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Alternatif Universite kitaplari, kilttrel bayatin her kesiminin ilgileri distintlerek tasarlandi. Yerlesik Gniversitenin
Bati'da ve bizde acik¢a gorulen tek boyutluluguna karsilik, Alternatif Universite, cogulcu v elestirel bir yaklagimi
hedejliyor. Dolayisiyla, buyuk 6lctide tercimeye dayanan yerlesik Universite anlayisina ve yerlesik kulturel havaya
daha sorgulayici farkh bir boyut kazandirmak, Alternatif in iversite kitaplarinin 6énde gelen 6zelligi olacak.
Alternatif i'niversite kitaplarinin bir diger 6nemli hedefi de, kurumsal egitimle halk arasindaki kopuklugu
mimkan oldugunca gidermeye ¢alismak... Bilimin ve kaltarin, sadece yerlesik kummsal egitimin tekelinde oldugu
yanilsamasini asmak icin, Alternatif'Universite kitaplari uygun bir ortam hazirlayacak.

Kitle iletisim araclarinin yol actigi tahribat nedeniyle, bu anahtar kitaplar, herkesin, heiyerde, kolayca ve kisa
strede okuyabilecegi boyutlarda hazirlandi. Bati'daki ve bizdeki benzerlerinden farkl olarak, bu kitaplarda-
gerekli oldukca-gorsel malzeme kullanmaktan da kaginmayacagiz.

Onbes giinde bir yayinlanacak olan Alternatif Universite kitaplari insanoglunun ilgi duydugu hemen her konuyu
kapsayan bir yelpaze cizecek. Boéylece, bu dizinin kitaplarim dazenli bir bicimde izleyenler, ayni zamanda, kendi
uzmanlik alanlarinin yol a¢tigi ufuk daralmasindan da kurtulma imkanina kavusacaklar.
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ONSOZ

istiklal Mahkemeleri hakkinda, son yillarda giderek yiikselme egilimi gésteren bir yorum heyecani far-kedilmeye
basladi. Bu heyecani besleyen ana sebep, istiklal Mahkemelerinin yarattigi olagandisi hukuk diizeni ve bu
uygulamanin Turk Hukuk Tarihi icinde kapladigi olumsuz alan degildir. Turkiye'de yakin ve uzak tarih, hala
gundelik siyasetin kullanmaktan vazgecemedigi bir istismar unsuru ve bir inang alanidir. Ne var ki tarihi
hadiselerin sik sik glindelik siyasete malzeme teskil etmesi bir sihhat alameti degildir ve yakin tarihin sik sik
siyasetcilere malzeme teskil etmesi, beklendigi gibi kamuoyunun tarih suurunu olgunlastiracak bir gelismeye
isaret etmemektedir. Bu tenakuzu izah edebilecek en 6nemli sebep, bilhassa yakin tarihin kamu gtcu eliyle tek
yanli bir yorum ve anlatim tarzina (versiyon) mahkdm edilmis olmasidir. Resmi anlatimin disinda kalan buttn
yakin tarih versiyonlari, her tirlU istismara musait bir inang alani olarak adeta kasden muhafaza edilmektedir.
Turkiye'de yakin tarihin hala bir kavga alani o-larak korunmasinin vebali, tarih disiplininini meslek olarak se¢en
insanlarin omuzlarinda duruyor. Devletin yakin tarih Gzerine koydugu resmi versiyon am-

bargosu, kahir ekseriyeti devlet tarafindan istihdam edilen bu zimre tarafindan belki lizumundan fazla bir
hassasiyet ve "vazife suuruyla" ciddiye alinmis, i-lan edilen "tabu"ya herkesden daha ziyade "tarihgiler" saygi
gostermistir. "Dikte edilen tarih" anlayisi dogrultusunda yurutulen akademik calismalar, bir noktada Turk
aydininin, kendi hakikatine karsi takindigi tavri izah eder. Turkiye'de ilmi dikkat ve muhakemenin "dikte edilen
tarih" versiyonu etrafinda kurdugu bu garip koalisyon, Turkiye'nin yakin tarihini, politikacilarin, tarih
"dilletante'larinin ve kiraathane sohbetlerinin arka bahgesi haline getirmis bulunuyor.

istiklal Mahkemeleri, resmi tarihin en beylik konularindan biri olarak hala tartisilabilir olma &zelligini koruyor,
istiklal Mahkemelerini konu edinen bu ¢alisma, gliniin moda tabiriyle bir "hesaplagsma" arzusunun eseri degildir;
sadece tarihe "oldugu gibi bakma" yolunda ele alinmis mUtevazi bir denemedir.

istiklal Mahkemeleri Gizerine yapilan yorumlarda farkedilir bir degerlendirme hatasina dikkat cekmek yerinde
olacaktir: Cogu tenkid anlamini tasiyan degerlendirmelerin blyuk bir kismi, istiklal Mahkemelerinin Cumhuriyet
rejimi kurulduktan sonra isletilen kismi Gzerinde yogunlasmistir. Halbuki, istiklal Mahkemelerinin ilk dénemi
diyebilecegimiz 1920-1922 yillan arasinda gecen sancili yillar, bu mahkemelerin kuailus ve isleyis mantigini
kavrayabilmek bakimindan vazgecilmez bir 6nem tasiyor.

Yirmibirinci yUzyila, -tamamen istirak ettigim gerekcelerle- blyuk Gmitlerle yartyen ve hizli bir degisim vetiresine
girmis bulunan Tarkiye, artik tarihiyle barismak, onu bir kavga alani olmaktan ¢ikarmak ve kendi tarihini pash bir
kiymik gibi etinde tasimaktan vazge¢gmek zorundadir. Bu yolda alinacak ilk mesafe, tarihte ideal tiplerin asla
yasamadigi hakikatini kabul etmekle basliyor. Tarih insani bir alandir ve tarihin aktoérleri tek renk ve boyutla
kolayca tarif edilebilecek siglikta asla gériinmezler. "Tarihi bilmek yetmez, anlamak da gerekir" cimlesiyle
Ozetleyebilecegim distdr, tarihle barisik yasamanin vazgegilmez 6n sartidir.

Bu calisma, Alternatif Universite Kitaplari'nin tarzi geregi, tarih disiplininin "mutfagindan ziyade vitrinine" énem
atfeden bir bakis agisiyla tertip edilmis, ayrintilar Gzerinde daha fazla bilgi sahibi olmak isteyen okurlar igin
calismanin son kismina kapsami dar tutulmus bir kitap listesi eklenmistir. Hadiseler a-rasinda illiyet bagi
kurulabilmesi amaciyla yine son kisma ilave edilen kronolojinin de faydali olacagini imid ederiz.

Ahmet Turan Alkan Sivas-1992



"istiklal Mahkemeleri dava vekillerinin canbazhgina gelmez."
Ali (Cetinkaya)
Ankara istiklal Mahkemesi Reisi

"Bizim belli, milli bir amacimiz vardir. Ona varmak icin arasim kanunun UGsttine de ¢ikariz."
. _ Latfl Mafit Bey
Isyan Bolgesi Istiklal Mahkemesi Hakimlerinden

"Higbir devrim ve devrimci, kendisini yikmak isteyen muhalefete imkan tanimaz, taniyamaz.Bu, bir devrim
yasasidir. Turk Devrimi'nin bu zamana kadar muhaliflerine karsi yumusak davranisi bile, liderin hiimanist
olusumlan ileri geliyordu."

Ergun Aybars

"istiklal Mahkemeleri" Yazan Herhalde béyle bir muhakemede ben hakim olmaktan ise, mahkim durumunda
bulunmayi tercih ederim."
Huseyin Cahit (Yalgin)
Gazeteci, Yazar, Fikir Adami

" istiklal Mahkemelerine de ve hicbir kimseye de adam asmak selahiyetini vermeyiniz. idam cezasi tavuk 6ldiirmek
degildir. Bunlar tavuk degildir, hayat cok yuksektir."

Hakki Hami Bey

I.TBMM'nde Sinop Mebusu

"Uc adamin aklina Buyik Millet Meclisi hakk-1 kazasini terketmistir.. ihtilalin de hukuku vardir, fevkaladenin de
hukuku vardir".
Huseyin Avni Bey



.TBMM'nde Erzurum Mebusu istiklal Mahkemelerini Gerekli Kilan Sartalar

istiklal Mahkemeleri, baslangici itibariyle Ankara'da kurulmus bulunan TBMM Hukimetinin, cephe gerisinde
asayisi saglamak ve bilhassa asker kagaklarina karsi etkili tedbir almak ihtiyacindan dogdu. Meclisin agilmasindan
bir hafta sonra cikarilan (29 Nisan 1920) Hiyanet-1 Vataniye Kanunu(Ek-I) bu anlamda istiklal Mahkemeleri fikrinin
olusmasinda ilk adimi teskil eder. Bir nevi ihtisas mahkemesi olarak istiklal Mahkemelerinin kanunen tesis edilis
tarihi 11 Eylul 1920'dir. Bu tarihte cikarilan "Firariler Hakkindaki Kanun" (Ek-I1) blnyesinde istiklal Mahkemelerinin
kurulmasina karar verilmis, bu kanunun ilk maddesine onbes giin sonra (26 Eylul 1920) 6nemli bir ilave yapilarak
(Ek-1I) Mahkeme'nin yetki ve calisma alani genisletilmis. 31 Temmuz 1922'de bu defa "istiklal Mehakimi Kanunu"
adiyla yeni bir kanun (Ek-IV)ka-bul edilerek o gtine kadar yapilan dizenlemeler yurarltkten kaldiriimisti, istiklal
Mahkemeleri fiilen 7 Mart 1927 tarihinden itibaren gérev yapmamasina ragmen, 1922'de kabul edilen "istiklal
Mehakimi Kanunu" 4.5.1949 tarihine kadar yurarltukte kaldi. Bu kanunun, kagik giin farklari hari¢ tutulmak
kaydiyla Turkiye'de tek parti devri ile ayni zamanlan paylasmis olmasi siphesiz bir tesadtf sayilamaz.

23 Nisan 1920'de Ankara'da toplanan Tarkiye BlylUk Millet Meclisi, yeni bir devletin yeni kurulan parlementosu
degil, hala yasayan bir devletin (isgal sebebiyle) baskent disinda toplanmis meclisi hik-mindeydi. TBMM,
istanbul'da bulunan saltanat merciinin varhgini kabul ettigi gibi bir Padisah-TBMM catismasinin bulunmadigini
vurgulamak icin 6zel gayret sarfediyordu. TBMM'ni bir araya getiren, Gyelerini belirleyen, calisma esas ve
usullerini tanzim eden ve tek kelimeyle meclise "legalite" kazandiran temel metin, hala Mesrutiyet devirlerinde
mubhtelif dazenlemelerle gelistirilmis Osmanli Kanun-i Esasisi idi. TBMM'nin ve TBMM HukUmetinin, istanbul'da
faaliyette bulunan Osmanli HikUimeti yaninda ikinci bir yasama ve yurttme mercii gibi durmasinin yarattigi
celiski, kismen 20 Ocak 1921'de 85 sayili kanun olarak bilinen "Teskilat-1 Esasiye" kanunu ile giderilecekti.

istiklal Mahkemelerini ortaya ¢ikaran asil sire¢, Mondros Miitarekesini takib eden giinlerde Anadolu'nun,
"fetret" devri gUnlerini hatirlatircasina icine yuvarlandigi anarsi ve basibosluk ortami olmustur. Mutareke
htuktumleri geregince Osmanli ordusunun terhis edilmis olmasina ragmen, milli mukavemeti a-yakta tutmak
gayesiyle "Kuva-yi Milliye" taraftari kumandanlarin silah altindaki erati salivermek istemeyisi, bir yanda Anadolu
topraklarinin adim adim isgale ugramasi, otorite boslugundan dolayi yayginlk kazanmaya baslayan eskiyalik
hareketleri ve nihayet Balkan Harbinden bu yana durmaksizin savasmak zorunda kalmis askerin yorgunlugu
yuzinden heniz isgal edilmeyen mintikalar, adeta bir asker kacagi cenneti haline gelmisti . TBMM Hukametinin
ele almak zorunda kaldigi ilk mesele de "Hiyanet-i Vataniye" kanunu cercevesinde énline gegilmeye calisilan
asayissizlik, eskiyalik, i¢ isyanlar ve hikimet otoritesinin hakim kilinmasi problemi oldu.

TBMM Hukumeti o glnlerde istanbul hikimetinden ayri olmasina ragmen kendini onun devami gibi takdim
eden, Padisah'a saygida kusur etmedigi halde onun adina ve ona ragmen siyasi otorite kullanan ¢elisik bir
gorunti veriyordu. Bu ¢eliskinin en azindan isgale ugramayan mintikalar ahalisince bir zaaf eseri olarak
degerlendirilmemesine basindan beri itina gosterildi. Bu anarsi atmosferinde otoriteyi kabul ettirmenin ve
mesrulastirmanin tek yolu gu¢ kullanmakti. Kuva-yi Milliye veya Kuva-yi Seyyare a-di altinda basibozuk guruplara
bile sahip ¢ikilmasi ve bu gibi kuvvetlerin TBMM HukUmeti tarafinda yer aldigr middetce desteklenip, onlara yari
resmi bir nitelik atfedilmesi, isyan ve anarsi kipirtilarinin bastirilmasinda cogu kere keyfi usul ve kistaslar
kullanmalarina g6z yumulmasi, daima bu otorite boslugunu TBMM HUkUmeti namina doldurma endisesinden ve
ihtiyacindan kaynaklaniyordu. TBMM Y&netiminin o glinlerde kendi otoritesini artiracak ve mesru gosterecek
butun kuvvet odaklariyla isbirligi yapmaktan ¢ekinmemesi, bu ihtiyacin derecesini de agik¢ca géstermektedir.
Mahalli mukavemet gruplari, ceteler, Milli Mucadeleye sempati izhar eden asker ve sivil burokratlar, o glinlerde
TBMM HukUmetinden sonra Glkenin en organize siyasi kuvveti durumunu hald muhafaza eden ittihatcilar,
Bolsevikler, Halifeye ve Saltanat makamina saygisizligi bir gtin bile aklindan gecirmemis dini btun
muhafazakarlar, Amerikan mandasini o gun icin en mékul ¢6zim tarzi olarak géren Umidi kirik aydinlar, TBMM
Hukumetinin ihtiya¢ duydugu otorite ve mesruiyete destek olduklari 6l¢ude "ittifak ligi" icinde kabul edildiler.
Turkiye Cumhuriyeti tarihinin ilk on yili icinde Milli ittifak ligi, son derece siyasi ve hesapli zaman araliklari ile
1930'li yillarin sonuna kadar peyderpey dagitildi ve tasfiye edildi.

Hiyanet-i Vataniye Kanunu

TBMM'nin acgilisindan iki gtin sonra teklif edilen Hiyanet-i Vataniye Kanunu (Ek-1), yeni Meclisin kabul ettigi ikinci
kanun olmasi bakimindan dikkat ¢eker; Kanuna ismini Saruhan Mebusu Refik Sevket Bey vermistir. Kanun,
gecirilen glinlerin olaganstu sartlarini hatirlatan, eklektik ve hukuk teknigi acisindan objesi iyi belirlenmemis bir
metindir. Kanunun cikarihs gayesi ilk maddesiyle agikca vurgulanmistir: "Makam-1 mualla-yi hilafet ve saltanati ve
memalik-i mahruse-i sahaneyi yed-i ecanipten tahlis ve taarru-zati defi maksadina matuf olarak tesekktl eden
BuyUk Millet Meclisinin megsruiyetine isyani mutazam-min kavlen veya fiilen veya tahriren muhalefet veya
ifsadatta bulunan kesan, vatan haini addolunur." Meclis bu madde ile bir nevi mesru miidafaa halini kullanarak
yasama ve varolma hakkini savunmakta ve otoritesinin mesru sinirlarini gizmektedir. ihaneti (muhalefeti de
denilebilir) sabit gérilenlerin cezasi saiben (asilarak) idam edilmektir ve ikinci derecedeki suclular icin dngérilen
ceza muvakkat kurektir.

Bu kanunun muzakeresi esnasinda, halihazirda mevcut bulunan Osmanli Ceza Kanunundan istifade etmek
dustncesi 6ne surilmusse de, itibar gérmemistir. Halbuki kanunun ilk maddesinin hemen basinda yer alan hilafet,
saltanat ve Osmanli Devleti'nin topraklarini yabanci istilasina ve saldirisina karsi koruma gerekgesi, siphesiz
mevcut kanunlar cercevesinde tatmin edilebilir bir vakia idi. Kanun, vatana hiyanet suclarinin kovusturulmasinda
usul acisindan énemli bir muhteva tasiyordu. Buna goére, "Tabii hakim " prensibine riayet edilmekle beraber, acil
hallerde suclunun yakalandigi yerdeki mahkeme de karar almaya yetkili kiliniyor, suc¢ delillerinin ikmalinden sonra
savcinin yirmidort saat zarfinda mahkemeye miracaati 6ngéraltyor ve hepsinden énemlisi zorlayici bir sebep



olmadikca muhakemenin 20 glinde tamamlanmasi hilkme baglaniyordu. Mahkemenin verdigi hilkmun Gst
mahkemece temyizi mimkin dedildi ve kararlarin Meclis tarafindan tasdiki sart kosulmustu.

Cikarilis tarzinda ve muhtevasindaki olaganustt niteliklere ragmen Hiyanet-i Vataniye Kanunu, beklenen caydirici
tesiri gésteremedi. Kanun bilhassa Yozgat ayaklanmasinda, Anzavur hadiselerinde uygulandi. Yozgat
ayaklanmasini bastiran Cerkez Et-hem'in zanlilari "Kuva-yi Tedibiye" namina yargilayip, Meclis'in tasdikini
beklemeden infaza ge¢mesi, kanunun ¢ogu yerde askeri Divan-1 Harpler vasitasiyla tatbik edilmesi ve sivil bidayet
mahkemelerinde gorulen davalarin Meclis komisyonunda tasdik icin sira beklemesi gibi sebepler ylzinden yeni
bir kanun tanzim etmek fikri belirdi. Bu kanun hikmunce yapilan en ilging Uygulama hi¢ siphesiz, Damat Ferit'in
glyabinda yapilan yargilama ve neticede verilen idam karari olmustu.

Hiyanet-i Vataniye Kanunu'ndan Gimid edilen neticenin alinamamasini bir bakima normal karsilamak gerekir.
Kanunun etkili olmamasi, k6t tanzim edilmis olmasinda degil, bu kanunun uygulanabilmesi icin gerekli asayis
ortami ve zabita hizmetlerinin eksikliginden kaynaklaniyordu. Mesrutiyet devirlerinde Turk aydinlarini daima
etkileyen "iyi kanun yapma" fikri, bir kere daha basarisizliga ugramisti. Muteakip glinlerde Blrsa'nin Yunan
isgaline ugramasi, istanbul hikkiimetinin "Kuva-yi inzibatiye" nami altinda bir silahli birlik tertipleyerek Bati
cephesini baski altinda tutmasi, birbiri ardina sé6kiin eden Diizce, Hendek, Adapazari, Yenihan, Yozgat, Bogazli-
yan, Konya ve giineydoguda Milli asireti isyanlari, A-nadolu'da yeni bir dtizen fikrinin yerlesmesini engelleyen
6nemli asayissizlik unsurlariydi. 1920 yazinda TBMM Hukumetini en ziyade mesgul eden husus, TBMM adina
hareket etmekle beraber cephede ve cephe gerisinde etkili olabilecek silahli birliklere sahip olmak ve bu giict
kontrol altina alabilmek olmustu.

Baslangicta Kuva-y1 Milliye birlikleri, isgal hareketlerine karsi mahalli direnisleri 6érgutleyerek bir nevi prestij
unsuru olmuslarsa da, bilhassa Yunan isgalinin Anadolu i¢lerine kadar yayilmasini énleyecek kuvvetten mahrum
bulunuyordu. TBMM Hukumeti milletlerarasi kamuoyu nezdinde daha fazla itibar kazanabilmek icin, kendi adini
ve kendi dlizen fikrini yansitan iyi tertiplenmis nizami birliklere muhtacti. Ancak yeni nizami birlik tertiplenmesi
ve bu birliklerin techiz edilmesinde buytk zorluklarla karsilasildi.

Asker Kacaklari Meselesi

Mondros mutarekesi hikimlerince Osmanl hikimeti, hudut gtvenligi ve i¢ asayis hizmetleri hari¢ tutulmak
kaydiyla Osmanli ordusunu derhal terhis etmeye mecbur tutulmustu. TBMM Hikimetinin bu mitareke
hukamlerini tanimamasina ragmen siyasi otoritenin ikiye bolinmus olmasi yazinden pek ¢ok yerde ordu birlikleri
dagrtilmis, dagrtilmayan birliklerde ise firar olaylari endise verici boyutlara ulasmisti. Balkan Harbinden beri
neredeyse araliksiz devam eden seferberlik durumunun yarattigi yorgunluk, kaybedilmis bir savas ertesinde
yayginlasan U-mitsizlik, memlekette i¢ glivenligin neredeyse tamamen ortadan kalkmis olmasi ytziinden ordu
mensuplari da fikren zaaf halinde idiler. O giinlerde Kuva-yi1 Milliye'ye katilmak, bazi subaylar tarafindan daha
fazla cazip gériintyor, hatta birliginden firar eden erler bile "Kuvva'ya iltihak edince takipten kurtuluyorlardi ve
isin daha vahim tarafi, bir nevi gerilla kuvveti halini almis bulunan "Kuva-yi Milliye"nin, tertipli ordudan daha iyi
bir savunma caresi olduguna dair yanlis bir fikrin Meclis ¢atisinda dahi taraftar bulabilmesi idi. Kuva-yi1 Milliye
birliklerinin bir tarafta TBMM taraftan bir tutum alirken ,diger yanda keyfi hareket edebilme imkanina fiilen sahip
olmasi, e-rinden zabitine kadar bircok ordu mensubunu”cez-betmisti. Bazi kere adi bir suctan 6turu olsa bile Ku-
v™ Milliye'ye siginmak, kanuni takipten kurtulmak icin yeterli oluyordu. Tertipli orduya katilma fiknnin neredeyse
hic cazibesi kalmadi* bir atmosferde TBMM hiikiimetinin ilk defa I. inénii muharebesinde cepheye siirdiigii TBMM
birliklerinin kurulmus olma-smi d-lhi, o giinin sartlarina nazaran buyuk bir basa-ri saymak icab eder.

istiklal Mahkemeleri Ne Zaman ve Nasil Kuruldu?

istiklal Mahkemeleri, 11 Eyliil 1920 tarihinde TBMM'nin kabul ettigi 21 sayili kanunla kuruldu(Ekil). Cumhuriyetin ilk
yillan ile neredeyse 6zdeslesen bu kanunun ismindeki farkhlikta, onun hangi sartlar altinda ve hangi ihtiyaca
binaen cikarildigini anlamak mimkindar. Kanunun adi, "Firariler Hakkinda Kanun" dur. Kanunun ¢ikarilmasina
gerekge teskil eden sebeplerle, daha sonraki yillarda kanunun uygulandigi alanlarin giderek baskalasmasi, alti
onemle cizilmesi gereken bir husustur. O giinlerde Meciis'in, ikinci bir dizenlemeye ihtiya¢ kalmamasi gayesiyle
kanun metinlerini kapsamli ve genelleyici bir Uslupla va'zetmesi yztinden "Firariler Hakkinda Kanun", sadece
asker kacaklarina yonelmekle kalmamis, neredeyse her turlt sug teskil edici faaliyeti de kovusturmaya musaade
eden bir uygulamaya konu olmustu.

Hiyanet-i Vataniye Kanunu'nun caydirici bir tesir gdstermemesi tGzerine Mudafaa-i Milliye Vekaleti'nce hazirlanan,
"Firar Ceraimini Irtikédb E-denler Hakkinda Kanun" tasarisi 2 Eyltl 1920 guni Meclis tarafindan ilgili encimene
sevkedilmis ve ayni ayin 8'inde giindeme girmisti. Mudafaa-i Milliye Vekili sifatiyla Fevzi Pasa (Cakmak) kanunun
tedvinine kendisinin sebep oldugunu belirtmektedir. Fevzi Pasa gerekce olarak, Yunan ordusunun ilk taarruzunda
ordunun inhilal ettigini ve nereye asker génderilse hemen dagihverdigini, hatta bir sevkiyat esnasinda bir tabur
mevcudunun dért kisiye kadar indigini, bir tedbir olarak Divan-1 Harplerin caydirici bir tesir uyandiramadigini, zira
Mesrutiyet'ten beri memleketin neredeyse tamamen 6rfi idare ile yonetildigini ve yeni bir mahkeme tesekkalintin
gerekliligini ileri sirmis, askerin firar cesaretini bu cirmin cezasinin azligindan ve af kanunlarinin yarattigi
iyimserlikten aldigini, darp, hapis ve pranga cezalarinin etkili olmadigini, Mudafaa-i Milliye Cemiyetlerinin bu gibi
hallerde kagaklarin hayvanlarina ve mallarina el koymak, evlerini yikmak veya yakmak gibi vaktiyle almis
olduklari caydirici tedbirlerin bir emsal teskil e-de”~bilecegini belirtmisti.

Kanun 11 Eyltl 1920 tarihinde maddeleri tek tek oylanmak suretiyle kabul edildi. Kanunun birinci maddesinde
belirtilen amacg, isminden de anlasilacagi Uzere sadece asker kagaklarini caydirmak ve firar vakalarini 6nlemekten



ibaretti, tik maddede zikredilen "istiklal Mahkemeleri"nin gérev alam, béylece firar olaylari ile sinirlaniyor ve bu
sekliyle istiklal Mahkemeleri bir nevi 6zel mahkeme gibi tesekkil ediyordu. Kanun, mahkemelerin Buyuk Millet
Meclisi Gyelerinden secilecek Ucer kisiden meydana gelmesini, mahkeme sayisini ve gérev mintikalarini yine
Meclis'in belirleyecegini, kararlarinin temyize tabi olmadan derhal uygulanacagini, mahkeme kararlarini
uygulamakta gevseklik gosterenlerin yine ayni mahkeme tarafindan yargilanacagini 6ngériyordu.

"Firariler Hakkinda Kanun"un uygulamasi icin Haktmet, 18 Eylul giini Meclis'e bir teklif getirdi. Bu teklife gore 14
yerde istiklal Mahkemesi kurulmasi isteniyordu. Bunlar Kastamonu, Eskisehir, Konya, isparta, Ankara, Kayseri,
Sivas, Maras, Ma'miretila-ziz, Diyarbekir, Bitlis, Refahiye, Erzurum ve Van bélgeleriydi. Hikimetin getirdigi
teklifte daha ziyade cephe mintikalarini genden takviye etmek amacinin kollandigi barizdir. Erkan-1 Harbiye-i
Umumi Reisi sifatiyla teklifi Mecliste savunan Miralay ismet Bey (I-n6nt), 14 bélge icinden 7'sinin derhal teskili
hususunda israr gésterdi. Bunun (izerine Ankara, Eskisehir, Konya, isparta, Sivas, Kastamonu, Pozanti ve
Diyarbekir istiklal Mahkemelerinin teskil olunarak, bu mahkemelere Meclis'ten tye secilmesine karar verildi.Bu
Uyelerin bolgelere gére dagilimi ve isimleri séyledir;

Ankara istiklal Mahkemesi

Kilic Ali Bey - Ayintap

ihsan Bey - Cebelibereket

Cevdet Bey - Kitahya

Eskisehir istiklal Mahkemesi

Rasih Efendi - Antalya

Muhittin Baha Bey - Bursa

Haydar Bey - Kutahya

Yusuf Bey - Denizli

Konya istiklal Mahkemesi

Tevfik Efendi - Kengiri

Osman Nuri Bey - Bursa Haci Tahir Efendi - isparta

isparta istiklal Mahkemesi

Hamit Bey - Biga Hamdi Bey - Biga Husrev Sami Bey - Eskisehir Tahsin Bey - Maras

Sivas istiklal Mahkemesi

Mustafa Necati Bey - Saruhan Emin Bey - Canik Necat Bey - Bursa Mustafa Zeki - Dersim

Kastamonu istiklal Mahkemesi

Refik Sevket Bey - Saruhan Dr. Fikret Bey - Kozan Yusuf Ziya Bey - Bitlis Necip Bey - Mardin

Pozanti istiklal Mahkemesi

Atif Bey - Bayezit

Abdilkadir Kemali Bey - Kastamonu

Sevki Bey - icel

Sirri Bey - Ergani

Diyarbekir istiklal Mahkemesi

Sitki Bey - Malatya

Seyh Servet Efendi - Bursa

Siddik Bey - Corum

istiklal Mahkemesi Gyelerinin tamamen mebuslardan secilmesi tenkid konusu edilmisse de, yargida hizl ve etkili
hareket etmek gibi gerekgelerle tenkid kaale alinmamisti. Firariler hakkindaki kanun heniiz uygulamaya
gecilmeden, kanun metnindeki eksik huktmlerin duzeltilmesine ihtiya¢ duyuldu ve 26 Eylul giini, Antalya mebusu
Rasih ve Cebelibereket mebusu thsan Beyler, ilgili kanunun ilk maddesine i-lave edilmesi istegiyle bir kanun teklifi
verdiler(Ek-I-1). Kanun teklifinde, seferberlik durumu gézéntne alinarak kumandanlara daha evvelce taninmis
olan yetkilerin yine gecerli oldugu ifadesi ilk sirada yer a-liyordu. Bu durumda istiklal Mahkemelerinin yetki a-lani
cephe gerisiyle sinirlandirilmis oluyordu. Teklifin devaminda, vatanin ve hilafetin kurtulusu ve istiklali icin
muUcadele eden Blyuk Millet Meclisi'nin maksatlarina ters diisecek tarzda, dismanin emellerini medh eden
propaganda faaliyetinde bulunanlarin ve memleketin maddi ve manevi kuvvetlerini zayiflatmaya ugrasanlarin
yaninda askeri ve siyasi casusluk edenlerin de mahkemelerin gérev alanina alinmasi zikredilmisti. Teklifteki bir
diger hakum, istiklal Mahkemelerinin gérev yaptigi bélgelerde Hiyanet-i Vataniye kanunu cercevesinde
yargilanmakta olanlarin, istiklal Mahkemelerine devredilmesi idi. Mintika disinda kalanlar, tabii hakim esasina
gore tesekkul etmis bulunan Bidayet Mahkemeleri'nde yargilanacakti.

Henlz onbes glin dahi gegmeden Meclis'e verilen bu kanun teklifi, Firariler Hakkinda Kanun'da zikredilen istiklal
Mahkemelerinin yapisi ve yetki alani hakkinda esasli bir kanaat olusmadigini gésteriyor. 26 Eylul gini Meclis'te
yapilan tartismalarda, kanun teklifinde yer alan ""BlyUk Millet Meclisi'nin amal ve makasidina muhalefet eden,
dusman tarafini tervig yollu tesvikatta, ifsadatta bulunan” ifadesinin hayli "'su goéturar" sug tarifleri oldugu ileri
sUrtldu ancak asil tartisma teklifin ilk kisminda yer alan askeri yargi, daha dogrusu cephe hukuku ile ilgili hikmn
mahfuz tutulmasi konusu etrafinda cereyan etti. Mec-lis'in bu husustaki yorumu, basta da belirttigimiz t-zere,
istiklal Mahkemeleri'nin cephe gerisinde yetkili olmasi biciminde belirdi ve kanun kabul edildi.

Ertesi gun istiklal Mahkemesi Uyeleri kendi a-ralarinda toplanarak bir beyanname nesrettiler ve asker kacaklarina,
teslim olduklari takdirde affedileceklerini, ama aksine hareket edenlerin en kiicik memurdan en baytgutne kadar
yargilanacagini, istiklal Mahkemelerinin, "hi¢ bir kanun maddesine bagli olmadan ceza verme yetkisine sahip
oldugunu" belirttiler. Beyanname, Saruhan mebusu Refik Sevket Bey tarafindan hazirlanmisti ve bu yolla ayni



zamanda bir anlamda yeni kanunun tebligati da yapilmis oluyordu. Beyannamede yer alan "hig bir kanun
maddesine bagl kalmadan.." ibaresi, belki caydirici bir etki u-yandirmak amaciyla kullanilmis abartil bir ifadeydi
ama, fiili bir gercedi de yansitiyordu. Hakikatte Hiya-net-i Vataniye Kanunu(Ek-1) ile baslayan, Firariler Hakkinda
Kanun'a kadar uzanan ve 26 Eylul' de kabul edilen zeylle devam eden kanunlar silsilesi, istiklal Mahkemelerine
neredeyse butln kanun maddelerinin Gzerine ¢ikacak 6l¢tide genis yetkiler veriyordu.

istiklal Mahkemeleri Nasil Calisti?

istiklal Mahkemelerinin ¢alismasina zemin hazirlayan kanuni diizenlemeler yapilip, mahkeme uyeleri secildikten
sonra, 1920 yili Ekim ayi baslarinda mahkemeler faaliyete gecti. Kurulan sekiz mahkemeden yedisi fiilen yargi
faaliyetinde bulunurken, Gye secimindeki aksamalar, yaklasan kis mevsimi ve Diyarbakir'in Ankara'ya bir hayli
uzakligi sebebiyle Diyarbakir istiklal Mahkemesi etkili olamadi. 1921 Yilinin 17 Subat'inda mahkemelerin gérev
sUresi, Meclis tarafindan sona erdirildigi icin, Diyarbakir mahkemesinin hic tesis edilmemis olmasi da mimkandur.
istiklal Mahkemeleri, o giiniin olaganiistii sartlari icinde, normal hukuk diizeninin mevcut olmadigindan degil,
Ankara'da yeni tesis edilen hikUmetin otoritesini fiilen kabul ettirmek, cephede ¢arpismakta olan Buyuk Millet
Meclisi ordularini zaafa dismekten kurtarmak ve ne pahasina olursa olsun, asayisi saglamak igin kurulmuslardi. Bu
yuzden fiiliyatta, kendileri icin 6zel surette ¢ikarilmis olan kanunun belirttigi cercevenin disina ¢ikarak, hemen
hemen lizum hissettikleri her davaya bakarak hakiam verdiler, istiklal Mahkemesinin el koydugu bir davada
istinaf (temyiz) hukamleri islemiyor, zanl, savunmasini kendi basina yapmak durumunda kaliyor ve cezalar derhal
infaz ediliyordu. Mahkemeler kanunla Ug Uye ile kurulmustu ve iclerinden birisini reis segmeleri uygun
gorulmustt. Meclis calismalari esnasinda, bilhassa askerlerle ilgili davalar gorasultrken bir askeri muddeiumumi
(savcl) bulundurulmasi teklif edilmisse de bu teklif kabul edilmemisti. Uygulama esnasinda, mazereti ya da
hastaligi yizinden vazife yapamayan Uyelerin yerini doldurmak amaciyla gerekli gérilen mintikalara dérdinci
Uye secilmesi benimsendi. Mahkemeler Meclis adina karar veriyordu ve mevcut anayasaya gore idam cezalarinin
Padisah tarafindan tasdik edilmesi 6ngérialmusken, icinde bulunulan o-laganusti durum sebebiyle Padisah
tasdikine l[tzum goérulmeyecegi kabul edilmisti. Mahkeme Gyelerinin mebuslar arasindan segilmesi, Buytuk Millet
Meclisi'nin icinde bulundugu anayasal cerceveye aykiri degildi. Buyuk Millet Meclisi bu dénemde yargi, yasama ve
yurttme fonksiyonlarini kendi blnyesinde toplamisti. Hatta bir kissm mebuslarin ilgili vekaletlerde bir btrokrat
gibi vazife gordukleri de bilinmektedir.

Ankara Istiklal Mahkemesi'nin Calismalari

istiklal Mahkemeleri icinde, baskentte yer almasi hasebiyle Ankara istiklal Mahkemesi, digerlerine nisbetle en
kesintisiz ve yogun calisan mahkeme durumundaydi. 7 Ekim 1920'den 31 Temmuz 1921 tarihine kadar calisan
mahkeme, siyasi agirlik tasiyan énemli davalari karara bagladi. Bunlarin basinda Sadrazam Damat Ferit Pasa'nin
glyabinda yargilanarak idama mahkum edilmesi gelir. Bu davayla birlikte Sevr Muahedesi'ni imzalayan Hadi, Riza
Tev-fik (BolUkbasi) ve Resat Halis Beyler de giyaben yargilanarak idama mahkum edildiler. Bundan baska Gizli
Kominist Partisi davasi (Yesil Ordu), ingiliz casusu Hint asilli Mustafa Sagir'in yargilanmasi, ingi-lizler'in destegi ile
kurularak Anadolu'da bozguncu faaliyetlerde bulunan Kuva-yi inzibatiye mensuplarinin yargilanmasi, Cerkes
Ethem'in Yunan kuvvetlerine iltihakindan sonra kalan kuvvetlerinin tasfiyesi yaninda, mintikada cereyan eden ve
mahkemenin yetki alanina giren diger suclara da bakildi. Mahkemenin ele aldigi1 davalar arasinda gaspdan
emniyeti suisti-male, askeri esya satmaktan askerden firara, vatana i-hanetten katile, hirsizliktan rtsvete,
eskiyaliktan isyana kadar genis bir suc yelpazesi gérilmektedir. Bundan , istiklal Mahkemelerinin ihtisas
mahkemeleri gibi degdil, yeni rejim mahkemesi gibi ¢alistigi anlami ¢ikiyor. Mahkemeye intikal eden sanik ve
mahkumlarin verilen cezaya gére dagilimi gosteren liste, bu yorumu gt¢lendirmektedir.

Mahkemeye verilen sanik 13096
Beraat ve takipsizlik 470
idam 108
Mueccelen idam 279
Giyaben idam 48
Kalebent ve klrek 54
Hafif mahkumiyeti 2137
(Degnek ve para cezasi) 31

Diger Mahkemelerin Faaliyetleri

20 Ekim 1920 - 17 Subat 1921 tarihleri arasinda gérev yapan Eskisehir istiklal Mahkemesi, cepheye yakin olmasi
hasebiyle genellikle askerden firar, Ku-va-yi Inzibatiye'ye katilmak, bozgunculuk, casusluk ve eskiyalik gibi suclari
takip etti. Bu mahkemeye dair ceza listesi sOyledir:

Mahkemeye verilen sanik 13489
Beraat ve takipsizlik 470
idam 57
Muaccelen idam 594
Giyaben idam 20
Kalebent ve klrek 272
Hafif mahkumiyet 11270

21 Ekim 1920 glini géreve baslayan isparta istiklal Mahkemesi, isparta, Antalya, Denizli, Mugla mintikasi ve Aydin'i
kapsayan boélgede calismaya yetkiliydi. Mahkeme muhtelif araliklarla yargilamada bulunduktan sonra 22 Subat



1921'de gdrev suresi sona ererek dagildi. Bu sure zarfinda hukme baglanan ceza listesinden, Ankara ve Eskisehir'e
oranla Isparta istiklal Mahkemesi'nin daha rahat bir calisma temposu bulabildigi anlasilyor:

Mahkemeye verilen sanik 555
Beraat ve takipsizlik 248
idam 7
Muaccelen idam-Giyaben idam 6
Kalebent ve klrek 29
Hafif mahkumiyet 265

istiklal Mahkemeleri icinde, en agir dava yuku ile calismak zorunda kalan herhalde Konya istiklal Mahkemesi'ydi.
Konya'da zuhur eden buyuk isyan (Delibas isyani) sebebiyle kurulan mahkeme 8 kasim 1920-18 Subat 1921 tarihleri
arasinda gorev yapti. Mahkemenin hukim verdigi ceza listesi soyledir:

Mahkemeye verilen sanik 3600
Beraat ve takipsizlik 575
idam 2
Muaccelen idam-Giyaben idam 1
Kalebent ve kurek 105
Hafif mahkumiyet 2017

Buyuk bir isyanin ertesinde hilkme baglanan bu ceza listesi, giintin dlctlerine nazaran hafif bulunabilir, isyan, 2
Ekim gUn{ baslamasina ragmen mahkeme, bir ayi askin bir stire gectikten sonra calismaya baslamis, gecen 36 giin
zarfinda hadise mahallinde kurulan ve sayisi 10'u asan Harp Divani gorev yapmis, ikibin civarinda su¢lunun 700
kadarina idam , kalanina agir hapis cezalari vererek, sert ten-kidlere hedef olmustu. Konya istiklal Mahkemesi'nin
ceza listesindeki hafiflik, kendinden énce ¢alisan Harp Divanlarinin hizli ve sert yargisi ile izah edilebilir. Ahali
arasindaki kanaate gore Harp Divanlari, suca fer'en istirak eden nifuzsuz kisiler hakkinda ¢ok sert davranmis,
buna mukabil itibarl kisileri asikar denecek 6lctide himaye etmisti. Bu arada Kuva-y1 Tedibiye tarafindan isyana
istiraklerinden stphe e-dilen pek c¢ok kisinin evinin yikilmasi, pek ¢cok zanlinin haklarinda delil olgunlasmadan
tevkif edilmesi ve adeta butun sehir halkinin isyankar muamelesine tabi tutularak cezalandirilmasini da hesaba

katmak gerekir.

Adana mintikasinda gérev yapan Pozant istiklal Mahkemesi 15.1.1920 tarihli kararla kuruldu ve cogunlukla asker
firarileri ve casusluk hadiseleri Uizerinde hassasiyet gosterdi. Bu mahkemenin verdigi i-dam cezasi sayisi 7'dir.
Sivas, Canik, Amasya ve Tokat civarinda ¢alismakla yetkili killnan ama Amasya'da gorev yapan Sivas istiklal
Mahkemesi, 6zellikle Karadeniz bolgesinde yogunluk gésteren Pontus ayaklanmalari ile ilgilendi. Diger
mahkemelerle birlikte 20 Ekim 1920'de kurulan Mahkemenin gérevi 17 Subat 1921'de sona erdi. Mahkeme, oniki
kisi hakkinda idam cezasi verdi. Pontus davasi ve Capanogullari, Aynaciogullari gibi mutegallibe ayaklanmalari,
gdrev suresinin hitaminda Harp Divanlarina devredildi. Mahkemenin baktigi davalardaki ceza tablosu su

sekildedir:

Mahkemeye verilen sanik 280
Beraat ve takipsizlik 23
idam 12
Muaccelen idam 109
Giryaben idam 1
Kalebent ve kurek 34
Hafif mahkumiyet 101

Kastamonu istiklal Mahkemesi, 16 Ekim 1920 ila 2 Martlg21 tarihleri arasinda fiilen yargi faaliyetinde bulundu ve
cogunlukla, bolgede asayisi ihlal e-den eskiyalik ve askerden firar hadiseleri ile ilgilendi. Bu faaliyet esnasinda
yargilanan binlerce kisiden 420'si hakkinda ¢esitli cezalar takdir edildi ve bunlardan 11 kisinin idamina karar

verildi.

istiklal Mahkemelerinin ilk Defa Kapatilmasi

istiklal Mahkemeleri, Buyuk Millet Meclisi'nin 17 Subat 1921 tarihinde aldigi bir kararla faaliyetlerini durdurdu.
Ankara istiklal Mahkemesi bu kararin disinda birakildi. Mahkeme Gyeligi yapan mebuslar Meclis'e davet edilerek,
ellerinde bulunan dosyalarin normal mahkeme ve Harp Divanlarina devrine karar verildi.

HukUmetin tam aksi kanaatte bulunmasina ragmen, mahkemelerin Meclis karariyla faaliyetlerine son vermesi,
siradan bir Meclis-HUukimet catismasi o-larak degerlendirilmemelidir. 23 Nisan 1920'de basladigi gérevini, 15 Nisan
1923'e kadar surdurerek yaklasik tg yil, yasama, yUrttme ve yargi faaliyetlerini bilfiil yirtten TBMM, istiklal
Harbi'nin bir tarihi gerceklik olarak kavranmasinda anahtar bir kurum durumundadir.

I. TBMM, olaganistu sartlarin bir araya getirdigi, olaganusta yetkilerle donanmis ve sonraki parle-mentolarla
mukayese edildiginde dahi olaganistt bir otokritik kabiliyeti sergileyen ilging bir topluluktu. Cumhuriyet
tarihinin, resmi kurumlarda sik¢a tekrarlanan versiyonuna nazaran yukarda s6zU edilen g yil icinde olup bitenler,
birbirine pek az benzeyen streclerdir. Bit¢eden ordunun harekatina, Kuva-y1* Seyyare'den rejim problemlerine,
dis politikadan ferdi hadiselere kadar buyukla ktguklu her ayrinti, Meclis tarafindan, zaman zaman sert
sayllabilecek bir Gslupla denetlenmis ve icra makami hesaba c¢ekilmistir. O glinlerde Meclis, ordu ve hikimet
tarafindan matemadiyen nazar-i dikkate alinmasi gereken bir mihim kuvvet olarak géze carpmaktadir. 1923 Tem-
muz'unda ikinci defa yenilenen Meclis, eski meclisin cogulcu manzarasina, otorite ve ntifuzuna asla erisememistir.



icinde yasanan giinlerin olaganisti niteligine ragmen Meclis Gyeleri, 'elde edilmek istenen neticeye giden
vasitalarin uygunlugu konusunda olaganastu titiz davraniyorlardi. Bu meyanda Antalya Mebusu Hamdullah
Suphi(Tanriéver)'in, firar eden askerin malinin misadere edilmesini, ailesinin cezalandirilmasini elestiren tavrinda,
akttel manasiyla bir muhalefet arzusu aranmamalidir. Keza yeni bir kanun yaparak cezanin siddetini artirmayi
fuzuli bulan, esasen bu gibi ctirimleri tecziye etmek icin mer'i hukuk i-cinde yeterince mieyyide bulundugundan
bahseden Karahisarisahip mebusu Mehmet Stkri Bey'in itirazi da organize bir muhalefet eseri degildir. O devre
dair Meclis zabitlari, Ankara'ya yurdun doért bucagindan gelerek gonullt bir leyli talebe hayati yasayan mebuslarin
sasirticl ve ilging tenkidleriyle doludur. Meclisin hemen butin hususlarda gosterdigi basiret ve uyaniklik,
anakronik bir hata eseri olarak sonraki gtinlerde /'suiniyetli bir muhalefet "gibi anlasiimis ve éyle takdim
edilmistir.

Bu cercevede istiklal Mahkemelerinin kurulusundan hentiz bes ay bile gegmeden Meclis tarafindan tatil edilmesi
anlasilabilir bir mahiyet kazaniyor. Tatil kararini kolaylastiran baska sebepler de yok degildir. Birinci inéni
muharebesinde Yunan ordusuna karsi kazanilan psikolojik Gsttnlak. Haktmetin i¢ ve dis kamuoyunda varligini ve
inisyatifini kabul ettirmesi, i¢ isyanlarin bayUk capta bastirilmasi ve istanbul Hukimeti'ne karsi Ankara'nin varhgini
kabul ettirmesi gibi faktorler hayli iyimser bir atmosfer dogmasina yardimci olmustu. O esnada bu iyimserligi,
istiklal Mahkemeleri'nin tatiline kadar genisleten bir hadise cereyan etti. Kastamonu istiklal Mahkemesi
Uyelerinin, kanunun belirttigi cercevenin de disina tasarak asker kacaklari hakkinda sert misilleme ve musadere
htuktmleri uygulamasi Meclis'te sert tartismalara sebep oldu. Subat'in 17'sinde alinan kararin gerekgesinde artik
[Gzum kalmadigi ve gerektiginde yeniden kurulmasinin mamkin oldugu géristne yer verilerek istiklal
Mahkemeleri tatil edildi.

Mahkemelerin Yeniden Faaliyete Ge¢mesi

1921 Mart'inin son haftasinda cereyan eden Il. inént savasindan sonra hasil olan iyimserlik, Turk ordusunun
Temmuz icinde Kutahya ve Eskisehir cephesindeki ric'ati ie yeniden tedirginlige dénusta. Askeri birliklerden firar
hadiseleri yeniden muhim miktarlara vararak, bir an 6énce giderilmesi gereken bir zaaf unsuai haline gelmisti.
Katahya ve Eskisehir ric'atinin ardindan kacak sayisi 31 bine yUkselirken bu say1 Sakarya ertesinde 48 bine kadar
yukseldi. Firari 6nleyebilmenin o glinlerde en mékul yolu, Istiklal Mahkemelerini yeniden harekete gecirmek oldu.
Esasen istiklal Mahkemeleri, bilhassa askerden firar hadiselerini énlemek ve firar etmis olan askerin yeniden
kit'asina dénmesini saglamak gayesiyle viicut bulmuslardi. Mahkemelerin tatil edilmesiyle yeniden eski hukuk
diizenine dénilmistii ama, istiklal Mahkemelerine viicut veren kanuni diizenlemeler mevcut hukuki durumu
eklektik bir yapiya dogru itmis bulunuyordu. Bunun sebeplerinin basinda mahkemelerin tamamen kaldiriimak
yerine, gerekirse yeniden acilmak kaydiyla tatil edilmesi geliyordu. Diger yandan bir istiklal Mahkemesinin, "sucun
tekrari halinde idama mahkum ettigi" bir sahis, mahkemelerin tatil edildigi anda ctrim islediginde, istiklal
Mahkemesinin" verdigi karar infaz edilemiyordu, zira infazin ancak mahkeme gézetiminde yapilmasi gerektigi
kanuni bir mecburiyet olarak konulmustu. istiklal Mahkemelerinin tatil dénemine raslayan tarihlerde ic
Anadolu'da yeniden soygun, ayaklanma ve adi su¢ vakalarinda artis gérilmesi yaziinden istiklal
Mahkemeleri'nin yeniden faaliyete gecirilmesi fikri olgunluk kazandi.

23 Temmuz 1921 GUnU Heyet-i Vekile Reisi sifatiyla Meclis ktrststne gelen Fevzi Pasa (Cakmak) askeri durum
hakkinda tafsilath bilgi verdi. Eskise-hir-Kutahya hattinda geri ¢ekilen ordunun harekatinda daha seyyal
kalabilmesi icin Ankara'nin bosaltilmasi gerekiyordu. Yunan kuvvetleri var glgleri ile Ankara'yi ele gecirmek icin
yuklenirken, ordunun Ankara'yl perdelemek amaci ile bir nevi manevrasiz kalmaya mahkam kalmasi hareket
kabiliyetini azaltifaaliyetlerini 65nlemek gayesiyle birer istiklal Mahkemesi kurulmasini teklif etti. Mecliste bu
teklife karsi muhalefet belirmedi ve Kastamonu, Konya ve Samsun'da Gi¢ mahkeme tesisine karar verildi.
Mahkeme Uyeleri 30 Temmuz'da Meclis tarafindan secildiler.

Baskumandanlik Kanunu ve Yeni Mahkemelerin Kurulusu

istiklal Mahkemeleri'nin ikinci defa faaliyete gecmesinden sonra Meclis'in bu yolda aldigi en 6-nemli siyasi karar,
Mustafa Kemal Pasa'ya, hukuken Meclis'in uhdesinde bulunan baskumandanlik yetkisini devreden kanun
olmustur. 5 Agustos 1921 tarihini tasiyan bu kararla (144 Sayilh Kanun) Mustafa Kemal Pasa, ¢ ay muddetle
Meclis'in yetkilerini fiilen kullanmaya yetkili kiliniyordu. Bu kanunun 3-maddesindeki, "Meclis [lzum gérdugu
takdirde bu maddetin inkizasindan(sona ermesinden) evvel dahi bu bu sifat ve selahiyeti refedebilir" kaydi
oldukga ilginctir. Buna ragmen Meclis, Mustafa Kemal Pasa'ya verdigi olaganustt yetkiyi 5 Ekim 1921, 5 Subat 1922
ve 5 Mayis 1922 tarihlerinde olmak Uzere t¢ defa u-zatmistir. Bu kanunla, istiklal Mahkemeleri, bundan béyle
Meclis'e degil , baskumandan sifatiyla Mustafa Kemal Pasa'nin sahsina baglanacaktir.

Mustafa Kemal Pasa, sahsina devredilen olagantstu yetkilerini hemen iki gtin sonra kullanarak "Tekalif-i Milliye
Emirleri"ni yayinladi (7-8 Agustos 1921). Istiklal Mahkemeleri de Tekalif-i Milliye kararlarinin yaritalmesindeki
aksamalari &nlemek Uzere gérevlendirildi. istiklal Mahkemeleri'nin gérev alanlari artik daha da genislemis
bulunuyordu. Mahkemeler, gérevli bulunduklari mintikalarda TBMM HU-ktmeti‘nin ve Meclis'in tam yetkili bir
uzvu gibi ¢calismaya basladilar.

8 Eylul 1921'de, bilhassa Koggiri (Zara) mintikasinda ¢ikan isyani sondirmek ve Yozgat Isyani'nin o giine kadar
devreden etkilerini ortadan kaldirmak gayesiyle Yozgat istiklal Mahkemesi kuruldu. Bundan béyle istiklal
Mahkemesi tyelerini Meclis degil, yetkisine binaen Baskumandan seciyordu.

Bu déonemde (Ankara harig tutulmak Uzere: zira bu Mahkeme goérevine zaten devam etmekteydi) kurulan doért
mahkemenin Gyeleri sunlardir;

Konya Istiklal Mahkemesi

Hacim Muhittin Bey - Karesi Muhittin Baha Bey - Bursa Saib Bey - Urfa Yusuf Bey - Denizli Ali Efendi - icel
Kastamonu istiklal Mahkemesi



Mustafa Necati Bey - Saruhan Neset Bey - Kengiri Hamdi Bey - Canik Mahmud Esat Bey - izmir Hamdi Bey -
Trabzon

Samsun istiklal Mahkemesi

Emin Bey - Canik Necati Bey - Bursa Veli Bey - Burdur Sevket Bey - Sinop Bahri Bey - Yozgat

Yozgat istiklal Mahkemesi

Refik Bey - Konya Ethem Fethi - Mentese Ziya Hursit Bey - Lazistan Mazhar Mufit Bey - Hakkari

istiklal Mahkemeleri'nin ikinci calisma dénemi olarak adlandirilabilecek 24 Temmuz 1921-31 Temmuz 1922 tarihleri
arasinda Kastamonu istiklal Mahkemesi, Tekalif-i Milliye emirlerinin ytrtttlmesini kolaylastirmak yaninda,
boélgede cereyan eden sair suclari da kovusturdu. Bu dénemde mahkemenin verdigi cezalarin dagilimi séyledir:
Mahkemeye verilen sanik 9016

Beraat ve takipsizlik 648
idam 5
Muaccelen idam-Giyaben idam 3
Kalebent ve kurek 69
Hafif mahkumiyet 7477

Verdigi rakamlari mehaz olarak aldigimiz Er-gun Aybars listedeki idam sayisinin 5 degil, 35 olmasi gerektigini ve
Ustelerin kesinlikle sihhatli olmadigim belirtmektedir. Kastamonu Mahkemesi, gérevli bulundugu mintikada
seyyar calismis ve ekip halinde gezerek, yargiyi cabuklastirmak gayesiyle calismalarda bulunmustu.

31 Temmuz 1922 tarihine kadar gérevini sirdiiren Konya istiklal Mahkemesi, Kastamonu Mahkemesi gibi seyyar
calismakla beraber, Konya'yi merkez olarak kabul etmisti. Mahkeme Karaman, Pozanti, Adana, isparta, Burdur,
Anamur, Silifke, Uluborlu, Aksehir gibi yerlesim yerlerinde de ¢alismalarda bulundu. Bu mahkemelerin seyyar
karakteri, daha fazla mahkeme kurulmasiyla Meclis'teki mebus sayisini a-zaltmamak endisesini ortaya
koymaktadir. Mahkemenin bilhassa kacak askerleri toplayip, hafif bir ceza (40 ila 100 degnek) verdikten sonra
yeniden birliklerine génderme hususunda basarili olduklari anlagiliyor. Konya istiklal Mahkemesi, digerlerinden
farkli o-larak 1920 Ekim'inde basgésteren Konya isyaninin zanlilarini yargilamak goérevini de Ustlenmisti,  tik
dénemde de ayni ise bakan mahkeme, 17 Subat 1921'de istiklal Mahkemelerinin kapatiimasiyla dosyalari yeniden
Harp Divanlarina devretmisse de digerlerine gére dnem tasiyan 22 dava henlz sonuclanmamisti. Mahkeme, bu
davalari sonuca bagladiktan sonra Denizli bélgesinde cereyan eden ve Demirci Efe'nin keyfi hareketleri yiztnden
basgosteren problemlerle de ilgilendi.

Konya istiklal Mahkemesi'nin faaliyeti esnasinda zaruret sebebiyle kendi adina calisan Tahkik Heyetleri kurmasi ve
bu heyetleri, kendi yetkileriyle donanmis sayarak, bunlari adeta ikinci bir istiklal Mahkemesi gibi degerlendirmek
istemesi hayli ilginctir. Dahiliye Vekaleti nin ve Meclis'in tepkisi Gzerine bu kurullarin faaliyeti sinirlandirildi.
Samsun istiklal Mahkemesi Kocgiri ve Pontus ayaklanmasi disinda, matad vazifesi sayilan asker kacaklari
problemiyle ilgilendi ve digerleri gibi seyyar calisti; resmi ismi Samsun Istiklal Mahkemesi olmasina ragmen, Sivas
istiklal Mahkemesi gibi daima A-masya'yl merkez edindi. Mahkeme bilhassa asker kacaklarini yeniden orduya
kazandirmakta basarili oldu. Pontus isyani cercevesinde surdaralen yargi faaliyeti sonucunda 177 kisi idam
edilirken 74 kisinin hakkinda giyabi idam karari verildi. Genellikle bitiin istiklal Mahkemeleri asker kacaklar
hususunda yumusak kararlar vermeyi tercih ederken, Samsun istiklal Mahkemesi'nin 60 asker kacagini idam
etmesi, herhalde bolgede firar hadiselerinin bollugu ile izah edilebilir. Kaldi ki asker firarileri defalarca ayni sucu
islemis bile olsalar, firar gerekgesiyle degil, firar esnasinda isledikleri soygun, cinayet ve bozgunculuga katilmak
gibi cirimlerden dolayi agir cezalara ¢arptiriliyordu.

Samsun istiklal Mahkemesi'nin verdigi cezalari gésteren liste séyledir:

Mahkemeye verilen sanik 2420
Beraat ve takipsizlik 395
idam 485
Muaccelen idam-Giyaben idam 1137
Kalebent ve klrek 240
Hafif mahkumiyet 1163

Yozgat istiklal Mahkemesi, Yozgat isyani ve Koggiri hadiselerini takiple gérevlendirilmisti. Bu mahkeme de
digerleriyle birlikte faaliyetine son verildigi 31 Temmuz 1922 tarihine kadar mintikada cereyan eden askerden firar,
bozgunculuk, isyan gibi cirimler yaninda adi suglari da takibat altina alarak kamu dazenini yerlestirmeye
calismisti. Yozgat istiklal Mahkemesi'nin verdigi cezalar séyle 6zetlenebilir:

Mahkemeye verilen sanik 2673
Beraat ve takipsizlik 862
idam 56
Giyaben idam 24
Kalebent ve klrek 537

Hafif mahkumiyet 1194



Mahkemelerin Yeniden Tatili i¢in Tartismalar

Sakarya nehri kiyilarinda cereyan eden 22 giinlik cephe harbinden sonra (23 Adustos-13 Eylal 1921), Yunan
ordusunun artik taarruzi bir harekat yapamayacagi agik¢a belli olmus ve bu durum, cephe gerisinde asayis ve
diizenin yeniden kurulmasini oldukca kolaylastirmisti. Bu psikolojik rahatlik icinde istiklal Mahkemelerinin
uyguladigi olaganustu yargilama biciminin artik ne derece gerekli oldugu yeniden tartisilmaya baslandi. 1922'nin
20 Temmuz'unda Anadolu'da calisan istiklal Mahkemeleri Ankara'ya cagrildi. Bu arada icra Vekilleri Heyeti adina
Reis Huseyin Rauf Bey, Meclis'e verdigi tezkerede Amasya ve civarinda beliren [Gzum Uzerine yeni bir Istiklal
Mahkemesi kurulmasi icin yetki istedi. O giin yapilan tartismalar, istiklal Mahkemeleri'nin yaptigi calismalari
degerlendirme agisindan 6nem tasimaktadir. Teklifin aleyhinde s6z alan Sinop mebusu Hakki Hami Bey,
Mahkemelerin sirf asker firarilerini caydirmak icin kuruldugu halde, sonradan gérev alaninin genisletilmesiyle
"tavuk hirsizlarini" bile kovusturur hale getirildigini, halbuki istiklal Mahkemeleri'nin fevkalade hallerde
kullanilmasi gereken ve ancak bu sartlar altinda basarili olabilen mihim bir ara¢ oldugunu, Amasya civarinda
mahkemeye ihtiya¢ duyuluyorsa normal hukuk diizeni icinde mahkemelerin takviye edilmesi gerektigini ileri
surdt. Hakki Hami Bey'e gore hukuk duzeninde ¢ifte standarta yol acan bu uygulama artik sirmemeliydi ¢inkt
mevcut kanunlar islenen suglari teskin etmeye yeterliydi ve bu mahkemeler artik "Rusya'daki Ceka'lara
benziyordu". Hakki Hami Bey'e gore istiklal Mahkemeleri, ancak olaganustl hallerde kullaniimak kaydiyla
muhafaza edilmeli ve o an icin muvakkaten ilga edilmeliydi.

Daha sonra s6z alan Erzurum mebusu Hiseyin Avni Bey, sozlerine, ilk gunden beri istiklal Mahkemeleri'nin
aleyhinde oldugunu belirterek basladi; istiklal Mahkemeleri'ne Meclis'in tanidigi yetkiyi "Ce-nab-1 Hak
Peygamberine dahi vermemisti". Samsun ve civarinda el'an faaliyette bulunan otuz-kirk mahkeme, mintikada
¢tkan huzursuzlugu mevcut hukuk sistemi icinde kovusturmaya yeterli iken ve bu mahkemeler hukuk ilminde
mutehassis kisiler tarafindan yoénetilirken, hakimlik ehliyeti pekala tartisilabilecek ¢ mebus'un yargisina
glivenmek artik mimkiin degildi: "Herhalde memlekette artik istiklal Mahkemeleri'nin vazifelerine hitam
verilmelidir. Memlekette kanunu hakim kilmaliyiz" sézleriyle géristiint 6zetleyen Huseyin Avni Bey, ¢ikan
huzursuzluga bir oranda kéti idarenin sebep oldugunu, cikan her firsatta istiklal Mahkemelerini kullanmak
yerine, iyi idare ile huzursuzluk ¢cikarmamanin asil oldugunu ileri strtiyordu. Teklifin lehinde s6z alan Karesi
mebusu Basri Bey, mahkemelerin firar hadiselerini dnlemekte basarili oldugunu, ordudan bazi neferlerin
koylerine mektup yazarak istiklal Mahkemelerinin, kalkip kalkmadigini sorduklarini ve bir anlamda yeniden firara
hazirlandiklarini belirtti. Trabzon mebusu Ali Stukrt Bey (ki bir middet sonra Topal Osman tarafindan
oldarilecektir-27 Mart 1923) 6zetle, mahkemelerin gérev alanina yapilan ilave ile (26 Eylil 1920 tarihli zeyli
kasdediyor) istiklal Mahkemelerinin etkisizlesti-gini, sirdirilen olaganisti hukuk rejiminin, hikimeti dig
kamuoyunda menfi tanitacagini, bilhassa iktisadi minasebetlerde zaafiyete yol acacagini, bundan dolayr mevcut
hukuk diizenindeki ikiligin giderilerek isin Bidayet Mahkemeleri'ne birakilmasini teklif etmisti. O giin istiklal
Mahkemeleri'nin yeniden tatil edilmesi i¢in yapilan oylama 8 cekimsere karsilik 76 red ve 79 kabul oyuyla
kilitlendi ve mesele ¢dziimlenmek icin baskanlik divanina havale edildi. Ertesi glin yapilan gizli celsede istiklal
Mahkemeleri'nin calisma usullerini tahkik gayesiyle bir komisyon kurulmasi teklifi kabul edildi.

Bu komisyonun hazirladigi yeni bir kanun teklifi 31 Temmuz 1922 tarihinde kabul edilerek "istiklal Mehakimi
Kanunu" adi altinda yeni bir kanun kabul edildi (Ek-IV)ve Meclis, ertesi giini aldi bir kararla eski istiklal
Mahkemeleri'nin kaldirilmasini karara bagladi (1 Agustos 1922).

istiklal Mehakimi Kanunu

Yeni kanuna gére, istiklal Mahkemesi'nin kurulmasi Meclis'in mutlak cogunluguna ve Vekiller Heyeti'nin teklifine
baglaniyor ve mahkemenin gorevli oldugu ctriim listesi bu defa daha ayrintili olarak tarif ediliyordu. Buna
ragmen Meclis eger gerekli gortrse, yeni bir mahkeme goérevlendirirken, bu listedeki su¢lardan ancak bazilarinin
kovusturulmasina masaade edebilecekti. Yapilan en mihim degisiklik, idam cezalarinin mutlaka Meclis'in
tasdikine sunulmasi karari oldu. Meclis gerekli halde bu yetkisini mahkemeye devredebilmekle beraber, eskiden
oldugu gibi idam cezalarinda suratli infaz usult ortadan kaldirilmis oluyordu. Yeni kanunun bir baska 6zelligi,
mahkeme heyeti icine bir de mtddeiumumi yer-lestirilmesiydi ve middeiumumi'nin mahkeme kararlarina itiraz
hakki vard. ihtilaf ¢iktiginda problemi uzlastirmayi Meclis kendi uhdesine aliyordu.

istiklal Mehakimi Kanunu'nun kabultnden sonra hikimet 14 Agustos 1922'de Pontusculuk cereyanina karsi
miicadele etmek lizere Amasya ve cevresinde yeniden bir istiklal Mahkemesi kurulmasi icin teklifi kabul edildiyse
de bu karar fiiliyata gecirilemedi. Agustos'un son haftasinda yapilan meydan muharebelerinde Yunan kuvvetleri
kat'i maglubiyete ugratildigindan, istiklal Mahkemeleri'nin gérev sahasi

Birinci Dénem istiklal Mahkemelerine Dair

kendiliginden bir hayli daralmisti. Zaferi takib eden giinlerde dismandan geri alan bélgelerde, bilhassa diismanla
isbirligi yapanlari cezalandirmak Gzere g istiklal Mahkemesi kurulmasi teklif edildi. Bursa, Kiitahya ve izmir'i
merkez kabul eden bu mahkemelerin kurulmasi kabul edildikten sonra (6 Aralik 1922), 22 Ocak 1923'de
Diyarbakir'da gérev yapacak Elcezi-re istiklal Mahkemesi de tesis edildi. Bu mahkeme asker firarilerini
kovusturmakla ugrastiysa da, eski mahkemeleri hatirlatan seri ve sert yargilama tarzini tercih etmedi. izmir istiklal
Mahkemesi ise zaferin yarattigi iyimserlik havasi icinde Gye se¢imi bile yapilamadan faaliyetsiz kaldi. Bu safhada
bir degerlendirmede bulunmak gerekirse, istiklal Mahkemeleri'nin, yasanan olagantsti ginlerin ihtiyaclarina kisa



ve kafi cevaplar veren ve isgale ugramamis bolgelerde kamu dizenini saglamakta etkili olan bir dizenleme
oldugundan bahsetmek miamkundir. Mevcut hukuki dizen iginde istiklal Mahkemeleri'nin kurulusunu mazur
gésterecek bir bosluk bulunmamasina ragmen, "fiili durum"un "hukuki durum"u asmasi sonucu istiklal
Mahkemeleri viicut bulmus oldu. Yeni rejim, Anadolu'nun pek ¢cok mintikasinda ilk defa istiklal Mahkemeleri
yoluyla o-toritesini sergilemek ve kabul ettirebilmek imkani bulmustu.

Kesin bir 6lcii olmamakla birlikte Ankara, Eskisehir, isparta, Sivas ve Konya istiklal Mahkemeleri'nin vasati 4 ay
zarfinda yurattikleri yargi islemini rakamlara dékmek, fikir verici olabilir. Bu rakamlarin, istiklal Mahkemeleri
tarafindan B.M.M'ne verilen raporlardan alindigi hesaba katilmalidir. Buna gére 1920 Ekim'i ile 1921 Subat'i
arasinda bu bes mahkemeye 31 bin zanh sevkedilmis, bunlarin % 5'i beraat etmis, yaklasik % 8'i giyaben veya
vicahen idama mahkum olunmus, % 87'si ise buyuk ekseriyeti hafif cezalara carptiriimak suretiyle mahkum
edilmislerdi. Bu surre icinde adliye mekanizmasina zanli olarak sevkedilen insan sayisinin ¢cok daha fazla oldugu
asikardir. O glinin tabiriyle Bidayet Mahkemeleri ola-ra.k isimlendirilen normal mahkemeler yaninda Harp
Divanlari (bilhassa Konya civarinda) ve. diger istiklal Mahkemeleri yargi faaliyetinde bulundugu gibi, askeri
birlikler cercevesinde islenen suclar, seferberlik hali dolayisiyla st komutan tarafindan cezalandiriliyor, ayrica
Kuva-yi Tedibiye adi verilen diizensiz birlikler de cogu zaman yargi niteliginde keyfi kararlar vererek kendi
mantiginca kamu diizenini saglamaya calisiyordu. Sug sayisinda ve turinde goérulen sasirtici bolluk, o gtinlerde
dusman isgaline ugramamis Anadolu topraklarinda yasanan buyuk kaosu bir él¢tide tarif eder. Bu tablo icinde
daha sasirtici olany, istiklal Mahkemelerinin, kendisiyle ilgili kanunda tarif edilen suclardan (askerden firar, vatana
ihanet, bozgunculuk vb.) ziyade, can ve mal giivenligini tehdide yénelen adi suclari (hirsizlik, sekavet, gasp)
cezalandirmak igin gayret sarfetmis olmasidir. Normal sartlar altinda, hukuk teknigi acisindan goérevsizlik sebebiyle
reddedilmesi gereken pek cok davanin, istiklal Mahkemeleri tarafindan karara baglanmis olmasi ilging bir
noktadir. Daha da ilging bir baska husus, istiklal Mahkemelerinin kurulusu Gizerinden heniiz bes ay bile gecmeden
ani bir kararla (Ankara haricinde) kapatilmis olmasidir. Bu kararin anlasilabilmesi icin o glnlerde istiklal
mucadelesinin herseyi mevkiinde bulunan Bayik Millet Meclisi'nin kompozisyonunu tanimak gerekir. istiklal
Mahkemelerinin ilk ddnemi olarak kabul edebilecegimiz 1920 Eylul'G ile 1922 Temmuz'u arasindaki zaman
stresinde bu mahkemeler, hukuk diizeni ve yargilama teknigi acisindan ne kadar tenkide mustehak olsalar da,
isleyisindeki aksamalari, i-cinde bulunulan olaganustt hal ile izah etmek mumkundur, istiklal Mahkemeleri bu
dénemde, cephedeki orduyu cephe gerisinden takviye etmek amaciyla, mutlak bir hisntniyetle ¢alisan kurullar
olarak Milli Mucadeledeki yerini almis bulunuyor. Bu dénemde olup bitenleri layikiyla kavramak, Buytk Millet
Meclisi'nin isleyis tarzi, kompozisyonu ve bu toplulugun Milli Mlcadele gayesi etrafinda nasil kenetlenmis
oldugunun bilinmesiyle yakindan ilgilidir. Mahkemelerin isleyisinde goérulebilecek kusurlari herhangi bir siyasi
¢ikar hesabina baglamak mimkun degildir. Esasen, yukarda belirtilen tarihler arasinda Meclis, Gyelerinin
arasindaki ictihat farklarinin bile Gstiinde kalan bir birlik suuruyla hareket etmis ama cephedeki tehdit azaldigi
zaman, en sert kritikleri yapabilecek (ve tabii buna tahammuil edebilecek) olgunlugu da gdstermisti.

istiklal Mahkemelerinin bu tarihler arasinda lizumundan fazla sert yargida bulundugu tenkidi ciddiye alinabilir
ama bu hususu hikim cinsinden bir ithama dénustirmek, insafla kabil-i te'lif degildir. Bu donemde istiklal
Mahkemelerinin yaptigi is, harp hukukunun cephe gerisinde de tatbik edilmesi olmustur.

Baris Doneminde istiklal Mahkemeleri

istiklal Mahkemeleri'nin 1920 sonbahari ile 1927 ilkbahari arasinda devam eden faaliyeti, bir bakima Turkiye
Cumhuriyeti tarihinin de yogunlasmis bir 6-zeti sayilabilir. 1920 ile 1930 yillari arasindaki on yil, Anadolu, Balkanlar
ve Ortadogu cografyasinda inhi-lal eden Osmanli Devleti'nin, rejiminin buttn karakteristikleri ile beraber tarihten
silindigi, yerine, Anadolu yarimadasinda tutunmagda calisan ve Osmanli'nin tarihi mirasini reddeden Turkiye
Cumbhuriyeti Devleti'nin farkl bir yénetim ve otorite anlayisi ile var olma kavgasi verdigi mihim bir zaman kesiti
olmustur. Bu on yil, bilhassa Balkanlar, Kafkasya ve Ortadogu'da siyasi dengelerin "Duvel-i Muazzama" tarafindan
-sun'i esaslara dayansa bile- yeniden sekil-lendirilmesine imkan verdiginden, diinya tarihinde de kritik bir yer
tutmustur.

Yakin emniyet sinirlarini daima Balkanlar, Arap Yarimadasi ve Kafkasya cografyasi Gzerinde kabul e-den Osmanli
stratejisi, bu middet zarfinda sadece askeri agidan caydirilmakla kalmamis, siyaseten de var olma imkanini
kaybetmisti. Yeni Turkiye Cumhuriyeti, Divel-i Muazzama ile oturdugu Lozan hesaplasmasinda an‘anevi Osmanli
statejisinin takipcisi olmayacagini siyasi ve cografi platformda kabullenerek, bir bolge devleti olmakla iktifa
edecegini deklare etmis bulunuyordu. Bu siyasetin, memleket dahilinde bir takim tepkiler uyandirmasi
kacinilmazdi. Osmanli stratejisini irsen strdtrmekle mukellef hanedanin, yeni rejim tarafindan hudut harici
edilerek yokluga mincer kilinmasindan sonra, zihni bu siyaset tarzi ile sartlanmis bazi sivil ve asker aydinlarin
muhalefete gegmesi beklenen bir gelismeydi. istiklal Mahkemeleri, iste béyle bir konjonktiirde, yeni rejimin
yasama hakkini savunma gayesi altinda, her ttrlt muhalefeti sindiren ortadan kaldiran ve bu anlamda yeni
Turkiye'de ¢cogulculugu ve siyasi hayatin batiin modern unsurlarini gélgeleyen bir misyonla isletilmistir.

1920-1922 yillari arasinda, cephede dégisen orduya cephe gerisinde destek ve moral vermek gayesiyle tesis edilen
istiklal Mahkemeleri, dogrusu, siyasi muhalefeti kipirdamaz hale getirmek icin -siya-seten- cok elverisli bir arag
teskil ediyordu. Yeni bir mahkeme teskil etmek yerine istiklal Mahkemeleri'nin ayni isim ve misyonla devreye
sokulmasi, yine titizlikle isaret edelim ki siyasi agidan ¢ok faydaci bir karardi. Calismanin bu b6élimu, 1920-1922
déneminde asker kacaklarini caydirmak ve kamu diizenini berkitmek icin fedakarane calisan istiklal
Mahkemelerinin, 1923-1927 yillari arasinda siyasi muhalefeti nasil soluksuz biraktiginin hikayesidir.



I. TBMM'nin Tasfiyesi ve Yeni Se¢imler

Cumbhuriyet 1923 yilinin 29 Ekim'inde ilan edildiginde, istiklal Harbi'ni yiriten Meclis coktan dagilmis ve yerine
siyasi literatiriamuze Il. TBMM olarak gecen ikinci Meclis secilmis bulunuyordu. Birinci Meclis'in feshi ve secimlerin
yenilenmesi, kendisinden sonraki hadiseleri izah etmesi agisindan ¢ok 6-nemlidir. 1923 Temmuz'unda yenilenen II.
Meclis'te, Il. gruba mensup oldugu farzedilen sahislardan ancak Ug kisinin bulunmasi, tabloyu izah eden 6nemli
bir noktadir. Mustafa Kemal Pasa, bu secime katilacak adaylari kendisi se¢mis ve adaylar yeni adi Halk Firkasi olan
Mudafaa-i Hukuk Gurubu'nun dokuz umdesini benimsemis kisiler arasindan belirlenmisti. Muhalefet yapmak
Hiyanet-i Vataniye kanununda 15 Nisan'da yapilan degisiklikle (ki bu kararin Birinci Meclis'in son karan olmasi
hayli dikkat cekicidir) imkansiz hale gelmisti, ikinci grup Gyelerinin t¢t disinda hicbiri yeni Meclis'e giremedi .
Mustafa Kemal Pasa, secimlerde kendi grubunun kazanmasini saglamak icin Mim Mim Grubu'nu dahi devreye
sokmak arzusunu géstermis, sonuc itibariyle Temmuz 1923'de yapilan secimin, 1912 yili ilkbaharinda, ittihat ve
Terakki'nin "tam bir muzafferiyetle" kazandigi se¢imden ne farki oldugu sualine, hakkaniyet ve demokratliktan
yana gonul ferahlatici bir cevap vermek hayli zorlasmisti. Nitekim resmi tarih versiyonunun en kamil temsilcileri
tarafindan dahi bu hadise, "Bu arada yapilan secimlerle ikinci grup mensuplari Millet Meclisi'nden tamamen
uzaklastiriimis oldu" ibaresiyle teyid edilmektedir.

Meclisin feshedilmesinden 6nce Falih Rifki (A-tay), izmit 'te yapilan meshur basin toplantisinda Gazi'ye,
Meclis'te Ucte iki cogunluk saglanmadan feshin nasil mimkun olabilecegini sormustu. Mustafa Kemal Pasa, Meclis
su veya bu bahane ile kendini feshetmezse istibdada baslamis demektir, mebuslar sonuna kadar yerlerini korumak
isterlerse kanuna karsi gelerek, bilinmeyen bir middet icin milletin e-gemenligini ellerinden birakmak istemiyorlar
manasi ¢ikar. O zaman millet kendi egemenlik hakkini kullanir, yeni mebuslari secer, mealinde bir cevap vererek,
esasen Meclisin feshinde kararh oldugunu ortaya koymustu. Milli Macadeleyi bilfiil ytrtten ve idare eden
Meclis'in Turk siyasi hayatindan uzaklastml-masiyla, en ilimh muhalefet taraftarlarinin bile varhigina tahamml
gésterilmedigi bir dénem basliyordu. "Tek Parti Devri" diye bilinen bu dénemde istiklal Mahkemeleri, en masum
aykiriliklari bile vatana, Cumhuriyete ve inkilaplara ihanet olarak degerlendirip mahvetmekte gosterdigi
kararlilikla, yeni rejimin temel rikinlerinden birisi oldu.

istanbul istiklal Mahkemesi

istiklal Mahkemeleri'ni, harp sona erdikten sonra yeniden harekete geciren gériinirdeki sebep, Hint
Muslimanlarini temsil ettigi iddiasinda bulunan Aga Han ve Emir Ali'nin, devrin basbakani ismet Pasa'ya
gonderdikleri bir mektup oldu. Bu mektup, henliz Ankara'ya ulasmadan istanbul matbuatinda, Tanin ve ikdam
gazetelerinde yayinlaninca (5 Aralik 1923), hikimet cevrelerinde blyUk tepki dogdu. Mektupta 6zetle Turkiye
Buyuk Millet Meclisi'nden Halifeligi kaldirmamasi icin ricada bulunulmaktaydi. Mektubun iki istanbul gazetesinde
yayinlanmasi, ayni zamanda umuma hitaben kaleme alinmis bir acik mektup oldugu anlamini tasimaktadir.
Hadisenin arka planindaki gercek, istanbul basininin Ankara hikimetini tenkid yolunda gésterdigi ortak tavirdi.
Matbuatin muhalif kalemsorlerinden Huseyin Cahit (Yalgin), Ahmet Emin (Yalman), eski Dersim mebusu Lutfi Fikri
(Dusunsel), Velid( Eblzziya) ve Ahmet Cevdet Beyler, bilhassa Hilafetin muhafaza edilerek anasaya sistemi icinde
korunmasi gerektigini, béyle bir siyasetin islam diinyasi icinde Turkiye Cumhuri-yeti'ne biyik avantaj
kazandiracagi kanaatini yaymakta idiler.

ismet Pasa, meshur mektubun Tanin ve tk-dam'da yayinlanmasinin Gstiinden (¢ gin gegmeden konuyu Meclis'e
getirdi. Ayni guin, istanbul'da vazife yapmak tzere 31 Temmuz 1922'de ¢ikarilmis olan "istiklal Mehakimi Kanunu"
mucibince bir istiklal Mahkemesi teskil edilerek, tyeler belirlendi. Buna gére mahkeme baskanligina Osmaniye
mebusu ihsan (Eryavuz), middeiumumilie Manisa Mebusu Vasif (Cinar), tGyeliklere Konya Mebusu Refik (Koral-
tan) , Kitahya Mebusu Cevdet (Izrap) ve Hakkari Mebusu Asaf Bey'ler secilmisti. Mahkeme g Aralik'ta Ankara'dan
hareketle ertesi giin istanbul'a vardi ve ilk is olarak istanbul Barosu Baskani Lutfi Fikri, ikdam gazetesi sahibi
Ahmet Cevdet, Tanin gazetesi sahibi ve mesul mudurt Huseyin Cahit ve Tevhid-i Efkar Gazetesi sahibi Velid
Bey'lerle ayni gazetenin mesul mudird Muhiddin Bey g6zaltina alindi. Maddeiumumi Vasif Bey Arahk'in 15'inde
yapilan ilk durusmada zanlilarin tevkifini talep etti. Bu arada Meclis, 13 Aralik'ta toplanarak, mahkemenin, ilgili
kanunun tg¢linci maddesinde tarif edilen suglar hakkinda kovusturma yapmasina yetki vermisti. Siyasi tarihimize
"Gazeteciler davasi " olarak gecen bu durusmada muddeiumumi 25 Aralik'ta iddianamesini okuyarak saniklarin
Hiyanet-i Vataniye Kanunu'nun ilk maddesi geregince cezalandirilmalarini istedi. 2 Ocak 1924 tarihinde agiklanan
karara gore yargilanan bitin gazeteciler beraat ettiler. Ancak ayrica acilmis olan bir davada yargilanan Lutfi Fikri
Bey, 27 Aralik 1923 tarihinde , Mesrutiyet idaresini Cumhuriyet'e tercih ettigi ve Halifenin siyasi otoriteden tecrid
edilmesinin hata oldugu yolundaki yazisindan 6tlrd, Hiyanet-i Vataniye Kanunu'nun tadile ugrayan ilk maddesi
htukmunce bes yil hapse mahkim edildi. Cezanin kaldirilmasi icin Meclis'e mUracaat eden Lutfi Fikri Bey, takriben
otuzbes glin sonra 13 Subat 1924 tarihinde 412 sayili kanunla affedildi.

Bu dava, yeni Cumhuriyet rejimi ile, istanbul basini arasindaki ilk ciddi gug gésterisi olmak gibi bir anlam
tasimaktadir, istanbul istiklal Mahkemesi, buyuk bir ihtimalle Ankara'nin arzusu dogrultusunda fazla ileri
gitmekte fayda gérmemis ve saniklara adeta g6zdagi verircesine kisa bir yargilamadan sonra salivererek onlara,
bundan bdyle otorite kaynaginin hangi merci oldugu yolunda ikazda bulunmustu. Bu yargilama tarzindan cikan
bir bagska anlam, aslinda islendigi varsayilan sucun kendisi ve dogurdugu mahzurlar degil, saniklarin yargi
merciinin ardindaki kuvvete ram olup olmadiklarini tecribe etmek arzusudur. Bundan bdyle Tek Parti
yénetiminde matbuatin hareket serbestisi de, devletin yeni yoneticileri ile kuracaklari iyi minasebetlerin sininyla
bagiml kalacaktir.

istanbul istiklal Mahkemesi, ikinci olarak Mustafa Kemal Pasa'ya ve Cumhuriyet'e suikast davasi o-larak bilinen
dava ele alindi. ilk yargilamanin 12 O-cak 1924'de yapildigi davada tlyas Sami, Ali Osman Reis, Hemsinli Mehmet,



Sandalcilar Kahyasi Hasan, Day1 Mesut ve Kér ibrahim tutuklu olarak yargilandi-larsa da, haklarinda yeterli delil
bulanarnadigindan 5 Subat'ta saniklar saliverildiler. Sadece Ali Osman Reis hakkinda bir yil mahkumiyet cezasi
verildi.

Mahkeme, "kadinlarin basini agiyor" gerekgesiyle halki devlete karsi kiskirtmak sucundan yargilanan Hafiz ibrahim
Ethem isimli sahsi bir yil hapse mahkum ettikten sonra ingilizlerle siki minasebette bulundugu ileri strulen Hilafet
Yaveri Ekrem Bey'i delil yetersizliginden serbest biraktl. Bakacak baskaca dava kalmamasi Gzerine 20 Ocak 1924'de
Basvekil ismet Pasa Meclis'e basvurarak Mahkemenin gérevine son verilmesini istedi. Meclis, elindeki davayi sona
erdirmesi kaydiyla istanbul istiklal Mahkeme-si'nin gérevini sona erdirdi.

istanbul matbuati ile gerginlesen miinasebetleri yumusatmak gayesiyle bazi gazeteciler izmir iktisat Kongresi'ne
davet edildiyse de, varilan sun'i uzlasma uzun émurla olmadi. Mesrutiyet devirlerinde bile Batili bir programi
savunduklari icin muhafazakar cevrelerin husumetini kazanan, Huseyin Cahit, Lutfi Fikri ve Ahmet Emin gibi
sOhretli yazar ve gazetecilerin, Cumhuriyetli yillarin hentz ilk ginlerinde, yeni rejim tarafindan "vatana ihanet'le
suclanmasi, bilhassa Avrupa kamuoyu nezdinde kéti intibalar uyandirmistir. Bu tutarsizligi hisseden Reisicumhur
Mustafa Kemal Pasa'nin, havay!i istmak gayesiyle yaptigi girisimlerin musbet sonuglar dogurmasi da, esasen, hicbir
turlt muhalefete tahammul etmemeyi bir tarz olarak secen yeni rejimin mantigi ¢ercevesinde basarisiz kalmaya
mahk{mdu ve yeni bir hesaplasma mukadder gérantyordu.

istiklal Mahkemeleri Muhalefete Karsi

Cumhuriyet'in ilanindan sonra, siyasi hayati kontrol eden kuvvet, iyice belirginlesmeye baslamisti. Il. Grup'un
secimlerde tamamen tasfiye edilmesinden sonra Meclis, etkili bir muhalefet hareketini besleyecek sivil cihazlardan
mahrum kalmis bulunuyordu. Bununla beraber 1924 baslarinda bitiin muhalefet potansiyelinin etkisiz durumda
oldugunu séylemek mimkun degildir. Basta Cumhuriyet'in ilaninda memnuniyetsizligini gizlemeyen bir grup
yuksek rutbeli asker olmak Uzere (Kazim Karabekir, Ali Fuat Cebesoy, Cafer Tayyar Pasa, Cevat Pasa, Refet Pasa,
Rauf Bey ), saltanat makaminin an'anevi prestijinden tecrid edilmis olmasina ragmen Osmanli Hanedani'-nin
karizmasini devam ettiren Halife, istanbul istiklal Mahkemesi'nde kiciik bir gézdagi verilmis olmasina 1*gmen
hala agirligini devam ettiren istanbul matbuati v2? klasik degerlere baghligini strdtren toplumun muhafazakar
¢ogunlugu, hesaba katilmasi gereken potansiyel muhalefet merkezleri olarak varligini devam ettirmekteydi.
1930'lu yillara kadar devam eden slreg, aksiyona déntismus olsun veya olmasin bUtin potansiyel muhalefetin
ustalikla tertib edilmis bir zamanlama ile tasfiyesine sahne olmustur.

Saltanatin ilgasindan sonra siyasi otoritesini kaybeden Hilafet makami, sinirlari .pek de vazih olmayan bir temsil
yetkisiyle pek az yasama imkani bulabildi. 3 Mart 1924 gini kabul edilen bir kanun teklifi ile Hilafet kaldirildi.
Meclis, Hilafet'in esasen "Cumhuriyet'in mana ve mefhumunda mindemi¢ " oldugu kanaatiyle Halifeyi
hal'ederken, Osmanli hanedanini da son derece sert tedbirlerle tasfiye ediyor, damatlar ve hanedanin kadin
Uyelerinden olma evlatlar da kanun kapsamina alinarak bunlarin on giin icinde Tirkiye Cumhuriyeti arazisini terk
etmeleri isteniyor, hudut dahilindeki gaynmenkuller Gzerindeki tasarruf haklan kaldiriliyor ve vatandashk sifatlari
sona erdiriliyordu. Kanun daha ¢ikmadan énce muhtelif vesilelerle kamuoyunun hazirlanmasina itina gésterilmis,
Halife'nin kendi butcesine yaptigi itiraz ele alinarak, Cumhuriyet butcesinde "hanedan" diye bir faslin anlamsizhigi
ileri strtlmasta. Hilafetin kaldirildigi gtn Meclis'te iki Gnemli kanun daha kabul edildi: Buna goére Ser'iye, Evkaf ve
Erkan-1 Harbiye-i U-mumiye Vekaletleri de kaldirilmig, Tevhid-i Tedrisat Kanunu'nun kabulu ile laik devlet
prensibinin yerlestirilmesi icin son derece etzem bir alan, inkilaplar lehine bosaltiimisti. 3 Mart 1924 tarihi, sadece
gelecek inkilaplarin zeminini teskil etmesi bakimindan degil, Milli Micadelenin baslangicindan beri énemli bir
siklet merkezi durumundaki istanbul'un maddi ve manevi itibarinin da Ankara lehine bozguna ugratilmasi
bakimindan da 6zel bir anlam, tasimaktadir.

1924 yili icinde, konumuz acisindan énem tasiyan bir baska hadise 17 Kasim 1924'de Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasi'nin kurulmasi olmustur. Bu dénemde, ideolojik ¢izgisi ne olursa olsun, iktidara alternatif olabilecek
herhangi bir siyasi olusuma iyi nazarla bakilmiyor, inkilaplarin tamamlanmasi icin, gegici bir sire muddetince
muhalefet yaratilmamasi bekleniyordu. Terakkiperver Firka'nin kurulusu da, bu goéris dogrultusunda  adeta bir
ihanet hareketi gibi degerlendirildi. Firka'nin kurulusundan énce I. Ordu  Komutani Kazim Karabekir ve Il. Ordu
Komutani Ali Fuat Pasa'nin askeri gérevlerinden istifa e-derek mebus olarak Meclis'te calismayi tercih etmeleri ve
Refet Pasa'nin da mebusluktan istifasini geri almasi siyasi bir krize yol agmisti. Hareketin yayginlasmasindan endise
eden Mustafa Kemal Pasa, diger Pasa mebuslara birer telgraf cekerek derhal mebusluktan istifa etmelerini istedi
ve bu emre derhal itaat etmek yerine, sebebini sormak tedbirsizliginde bulunan pasalari .ikinci bir telgraf emriyle
mustafi saydigini bildirdi. Meclis'te artik sarih cizgilerle birbirinden ayrilmis iki siyasi zimre vicud bulmustu. 17 Ka-
sim'da Terakkiperver Firka'nin kurulusunun ardindan Halk Firkasi saflarinda belirgin bir tedirginlik basladi.
Firka'nin programinda yer alan "dine hirmetkar olmak" ibaresi bircok tenkid ve demagojiye konu edilerek TCF,
Meclis'te yikici tenkidlere ugratildi. Ama kisa bir stire sonra Halk Firkasi da ismini Cumhuriyet Halk Firkasi olarak
degistirme lGzumunu hissetti. Bursa'da yapilan ara se¢cimlerde CHF'ye karsi Terakkiperver Firka adayinin secimi
kazanm? mukadder bir hesaplasmayi hizlandiran bas'uca amil oldu. Halit Pasa‘'nin 9 Subat 1925 glini Meclis'te
istiklal Mahke-mesi'nin en "gUvenilir" hakimlerinden biri olan Ali Cetinkaya tarafindan vurulmasi, basin ve
kamuoyunda "muhalefete tahammulstzlik" olarak nitelendirilip, hikimetin su¢lanmasi da havayi iyice
gerginlestirdi.



Seyh Sait isyani ve Takrir-i SGk(n Kanunu

Bu glnlerde baslayan Seyh Sait isyani (13 Subat 1924), Tek Parti devri boyunca muhalefet hareketlerinin kaderini
belirleyen 6nemli bir gelisme teskil etti. 23 Subat'ta hikimet, 12 il ve 2 ilcede bir ay streyle sikiyénetim ilan ederek
isyani bastirmaya tesebbUs etti. Tarih yazarlarinin ekseriyeti tarafindan Lozan'da ¢6zime baglanmadan birakilan
Musul meselesi ile iliskilendirilen bu isyanin, ingilizler tarafindan tahrik edildigi yaygin bir kanaattir.

isyanin Dogu Anadolu'da hayli yayginlik géstererek Diyarbakir, Elazig ve Geng illerini etki altina almasi tGzerine
Hukumet, askeri tedbirler yaninda kanuni diizenlemeler yapmak ihtiyacini da hissetti. 25 Subat'ta yapilan Meclis
toplantisinda "Hiyanet-i Vataniye Kanunu" "nun ilk maddesi tadil edilerek, "Dini veya mukaddesat-1 diniyyeyi,
siyasi gayelere e-sas veya alet ittihaz eden cemiyetler teskili" vatana ihanet tarifi i¢cine alindi (556 sayili kanun).
isyanin sadece asabiye hisleriyle degil, yeni rejimin aldigi bir dizi kanuni diizenlemede anlamini bulan laik
programa karsi ¢ikan sloganlarla beslenmesi, bu kanunun tadilinde etkili olmustur. Bu arada Terakkiperver
Cumhuriyet Firka Reisi Kdzim Karabekir Pasa'nin Meclis'te isyani ve isyancilari lanetlemesi, dinin siyasete alet
edilmesine misamaha gostermeyecekleri yolundaki beyanatini da 6nemle kaydetmek ama netice itibariyle TCF'yi
ithamdan kurtaramadigini da belirtmek gerekir. 2 Mart 1925'de yapilan yapilan CHF grup toplantisinda Basvekil
Fethi Bey'in siyaseti, gereken sertlik ve kararlihdr yansitmadigi distincesiyle tenkide ugrayinca Fethi Bey (Okyar)
istifa etti. 4 Mart guinu yerine, sertlik yanhsi siyasetiyle taninan ismet Pasa atandi, ismet Pasa, isyan suglularini
kovusturmak icin derhal istiklal Mahkemesi teskilini talep ettigi gibi "Takrir-i SUkGn" adi verilen kanun teklifiyle,
bir nevi olaganlstl hal rejimi ilan ederek, tlkenin her yaninda, hikimete ezici bir kudret veren yetkilerin
kanunlasmasini istedi. Kanun,teklif edildigi gtin kabul edilerek yurarlage girdi ( 4 Mart 1925). Takrir-i Sikan
Kanunu (Ek-VI), 1924 Anayasasi ile taninan kisi haklarinin askiya alinmasini, son derece es-netilebilir bir hiktmet
yorumuna muhtag biraktigi gibi, Meclis'i de bir denetim mekanizmasi olarak tamamen devre disi birakiyor ve
adeta harp esnasinda calistirilan istiklal Mahkemelerini hatirlatir bir tarzda, hikiimetin begenmedigi her tarlt
eylemi bastirmak konusunda hiukamete, hizli, kesin ve kapsayici yetkiler'taniyordu. Bu kanuna gére ilticaya,
isyana, Ulkenin sosyal dizenini, istikrarini, emniyetini tehdit etmeye yénelik her tarla 6rgitlenme, kiskirtma,
6zendirme ve bu gayelere hizmet eder mahiyetteki yayini 6nleme konusunda hikimet, Reisicumhurun da o-
nayini alarak yetkilerini kullanabilecek ve zanlilari istiklal Mahkemesine sevkedebilecekti. Kanun metni dikkatle
incelendiginde goérilmektedir ki Takrir-i Sik(n Kanunu ile baski altina alinan tek kurum basindir. Kanunda sayilan
diger crim ve eylemler, esasen muhtelif kanunlarla ve defalarca yasaklanmis bulunuyordu. Kanunun, bttin
Turkiye'de uygulanacak derecede kapsamli tutulmasi da dikkat cekmektedir.

isyan Bolgesi ve Ankara istiklal Mahkemesi'nin Kurulusu

Sikiyénetim ilani ve sair bastirma tedbirleri konusunda hikiimete tam destek veren TCF, Takrir-i Sikan
Kanunu'nun aleyhinde tavir aldiysa da teklif 22'ye karsi 122 oyla kabul ederek kanunlasti. Meclis, ayni giin aldigi
bir baska kararla iki istiklal Mahkemesi teskiline karar verdi: "Sark" istiklal Mahkemesi, i-dam kararlarini Meclis'e
tasdik ettirmeksizin infaz etmek hususunda yetkili kilinirken, Ankara istiklal Mahkemesi'nin idam kararlan,
Meclis'in reyine birakildi. Sark istiklal Mahkemesi tabiri, bilahere, buttin Dogu illerini tdhmet altinda biraktig
gerekcesiyle "isyan Bélgesi istiklal Mahkemesi" olarak degistirilmistir.

22 Mart 1925'de Meclis'te yapilan se¢cim sonucu, su mebuslar istiklal Mahkemesi Gyesi olarak secildiler:

Ankara istiklal Mahkemesi;

Ali Bey (Cetinkaya)- Baskan

Necip Ali Bey (Kigtka) -Muddeiumumi

Ali Bey (Kilig)- Uye

Ali Bey (Rize Mebusu)- Uye

Resit Galip Bey- Yedek Uye

isyan Bolgesi istiklal Mahkemesi;

Mazhar Mifit Bey (Kansu)-Baskan

Ahmet Sureyya Bey (Orgeevren)- Miiddeiumu-

Ali Saip Bey (Ursavas)-Uye

Latfi Mafit Bey-Uye

Avni Dogan Bey- Yedek Uye

12 Nisan giinii Diyarbakir'a ulasabilen isyan Bélgesi istiklal Mahkemesi, Seyh Sait'i yargilamadan énce,
ayaklanmaya istirak sucundan 389 kisi hakkinda htkiim verdi. Bunlardan 28'i vicahen, 21'i giyaben idama mahkum
oldular. 47 kisinin beraat ettigi durusmalarda, 48 kisi de muhtelif hapis cezalarina carptirildi. Durusmalar
esnasinda mahkeme heyetinin, isyancilarla Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi a-rasinda hic¢ degilse "manevi" bir
iliski aramasi dikkat cekmektedir. Nitekim mahkeme bu kanaatini, 25 Mayis tarihinde, yetki alanina giren
vilayetlerdeki TCF subelerini kapatarak agiga vurmustur.

Durusmalarin odak noktasini teskil eden Seyh Sait davasi, Mayis'in 6'sinda Seyh Sait ve arkadaslarinin istiklal
Mahkemesi'ne teslimi ile basladi. Seyh Sait, yapilan ilk durusmalarda isyanin siyasi bir milahazaya dayanmaksizin,
siradan bir sebep ytzinden ¢iktigini ileri sirdd. Middeiumumi, iddianamesini 27 Haziran'da okuyarak Seyh Sait'le
birlikte 8o sanik hakkinda su¢lamada bulundu. 28 Haziran 1925'de yapilan karar durusmasinda aralarinda Seyh
Sait'in de bulundugu 47 kisi idama mahkum edildi. Seyh Sait 29 Haziran giini 46 kisiyle birlikte Diyarbakir'da
idam edildi.



isyanin bastirilmasi ve Seyh Sait'in idamiyla mesele kapanmis sayilmadi. Temmuz ortasinda Diyarbakir'dan
ayrilarak Elazig'a gecen isyan Bélgesi istiklal Mahkemesi, burada adi sayilabilecek suclarla ilgilendikten sonra,
istanbul matbuatiyla bu defa yeniden hesaplasmaya koyuldu.

Gazeteciler Davasi

Henlz Seyh Sait'in yargilanmasi devam ederken bazi saniklarin, istanbul gazetelerinin yayini tesiri altinda
kaldiklarini ifacie etmeleri Gzerine 7 Haziran'da bir ara karar alan istiklal Mahkemesi, Sebiltr-resad, Tevhid-i Efkar,
Vatan, Son Telgraf, Tanin, ileri ve istiklal gazeteleri hakkinda takibata gecti. Kararda bu gazetelerin 1924
Ocak'indan bu yana yayinlanan nushalari ile, gazetecilerden Esref Edip, Velid Ebluzziya, Abdulkadir Kemali, Fevzi
Latfi ve Sadri Ethem Bey'lerin tutuklu olarak isyan bolgesine cel-bedilmeleri isteniyordu. 11 Agustos'da Ahmet
Emin ve Ahmet SUkri Beylerin de tutuklu olarak Elazig'a celbedilmeleri kararlastirildi ve Vatan gazetesi kapatildi.
Tutuklular arasina Suphi Nuri ve ismail Mustak isimli gazeteciler de ilave edildiler. Sorgulamalara 16, Agustos'da
baslanarak, gazetecilerin isyancilara etki edip etmedikleri, rejime karsi olup olmadiklari soruldu.
Middeiumumi'nin iddialari, mahkemenin gercek niyetini de acikca izah eder niteliktedir; iddianamede yapilan
inkilaplara karsi, eski dizeni yasatmak isteyenlerin varligindan, bunlarin basin hirriyetini su-istimal ettiklerinden,
hukumeti diktatorltk ve tedhis idaresi kurmakla itham ettiklerinden, Cumhuriyet dismanlarina cesaret
verdiklerinden bahsediliyordu. Ne var ki 1925 Eylal'Gn0n ilk glinlerinde yargilanan gazetecilerin toplu halde
Reisicumhur Mustafa Kemal Pasa'ya ¢ektikleri af telgrafi, middeiumumi'nin sert tutumunu hayli yumusatici bir
etki yapmisti, iddianamesini okurken sert suclamalarda bulunan Muddeiumumi, talep ettigi ceza faslinda yumusak
davranarak davanin kapatilmasini istedi. Mahkeme de saniklarin Sark isyani ile ilgilerinin gérilmedigini kabul
ederek, Abdulkadir Kemali Bey haricindeki gazetecilerin be-raatlerine karar verdi.

Bundan sonra isyanla ilgili ikinci dereceden davalara da bakan mahkeme yaklasik 14 ay boyunca bélgede kalarak
yargi faaliyetlerini yuruttd. 1926 E-kim'inden itibaren mahkeme, hem énemli bir dava kalmadigindan, hem de
uzun sUredir bélgede vazife yapan hakim heyetinin yorgunlugu gibi sebeplerden fiilen faaliyet gosteremedi, isyan
Bolgesi istiklal Mahkemesi, diger istiklal Mahkemesi ile beraber 7 Mart 1927 tarihinde kanunen lagvedilerek
faaliyetine son verildi. Mahkemenin Meclis Baskanligina verdigi rapora gdre 12 Nisan 1925'den, 7 Mart 1927
tarihine kadar baktigi davalarin sug ve beraat listesi sdyledir;

Yargilanan kisi sayisi 5010

Vicahen idam karari 207

Giyaben idam karari 213

Muhtelif hapis karari 181

Beraat karari 2779

Mahkeme, bu arada askerden firar sucu isleyen 13i kisiye de idam cezasi vermisti ki bu sayi, yukardaki listeye dahil
degildir.

isyan Bolgesi istiklal Mahkemesi, Seyh Sait isyani mlnasebetiyle kurulup gérevlendirilmesine ragmen, kendisine
taninan genis yetkileri kullanarak , sadece kamu diizenini korumak gayesiyle degil, hikimetin ve rejimin istegi
dogrultusunda calismaktan cekinmemis, ama siyasi otorite 6yle arzu ettigi zaman, butin hukuk prensiplerini ve
yaptigi isin ciddiyetini bir kenara birakarak keyfi ve siyasi kararlar verebilmisti, isyan bahane ederek istanbul
matbuatinin 6énemli isimlerini Elazig'a celbetmesi ve bir middet sonra Mustafa Kemal Pasa‘'nin mlzaheret telgrafi
U-zerine saniklari salivermesi, bu mahkemenin siyasi kararlardan ne kadar kolayca etkilenebildigini acikca gosterir.
isyan Bolgesi istiklal Mahkemesi tyelerinden Avni Bey'in(Dogan) hatiralarinda ifade ettigine gére, mahkeme
esnasinda Seyh Said'e, bazi gazete ve yazar isimleri verilerek, bunlari itham etmesi halinde cezasinin hafifletilecegdi
yolunda vaadde bulunulmustu. Avni Dogan'in imasina gére bu vaadi, mahkeme heyetinden bazi kisilerin yapmis
olmasi gerekir. Ayni sahis, bu dava esnasinda Basvekil ismet Pasa'dan sik sik cesaretli davranmasi ve bu isin
neticesinde itibarinin artacagi yolunda sifre telgraflar aldigini da a-ciklamaktadir. Mete Tuncay'in verdigi bilgiye
gore Avni Dogan Gazeteciler Davasi esnasinda Dahiliye Vekili Cemil Bey'e hususi bir mektup yazarak, "zat-i
alilerinden bana yurtyecek dogru yolun iraesini hiirmetle rica ederim" yollu bir direktif talebinde bulunmus ve
mektubuna, gdsterilen yola kayitsiz sartsiz uyacagini belirtir bir cimle ile son vermisti.

Ankara istiklal Mahkemesi

Yakin tarihimizde istiklal Mahkemeleri kavramini, kendi basina temsil edecek kadar séhret bulan Ankara istiklal
Mahkemesi, "Dort Aliler Mahkemesi" olarak da bilinir, izmir suikasti, Sapka inkilabi ve gazeteci Hiseyin Cahit
Yal¢in'in ikinci defa yargilanmasi gibi davalarla siyasi tarihimize gecen bu mahkeme, isyan Boélgesi istiklal
Mahkemesi ile birlikte 4 Mart 1925 tarihinde kuruldu. Mahkeme reisligine Kel Ali lakabiyla maruf Ali( Cetinkaya),
muiddeiumumilige Necip Ali (Kicuka), tyeliklere Kilig Ali ve Rize Mebusu Ali (Zirh) Bey secildiler. Resit Galip Bey
de yedek Uye olarak secildi.

Mahkeme, 12 Mart 1925 gUinu bir bildiri yayinladiktan sonra Takrir-i SUktn Kanunu'na muhalefet eden zanlilari
yargilamaya basladi. Kurtculuk ve irtica propagandasi yapmakla itham edilen Salih Boso ve Resul Hoca, Dogms6z
gazetesi sahip ve yazari A-ta Bey'in davasi ile ise baslayan mahkeme faaliyetleri, kurulmasindan bu yana onbes
gln bile gegmeden, sansasyonel bir dava ile kamuoyunun bitin ilgisini Gzerine cekti. Adana Valiliginden iki
sahidi Ankara'ya sevketmelerini isteyen mahkeme, 6denek yoklugu sebebiyle bu istegdi yerine getiremeyen Adana
Valisi Hilmi (Uran) Bey'i yargilamak Gzere Ankara'ya ¢agirdi.HukUmetin otoritesini sarsici bu karar karsisinda
Dahiliye Vekili, Adana Valisi Hilmi Bey'i destekleyerek mahkemenin verdigi 250 liralik cezayi Vekalet butcesinden



o6deyerek Hilmi Bey'i gorevine iade etti. Bu hadise istiklal Mahkemelerinin yeni ydnetim ve rejim icindeki yerini
gostermesi bakimindan ¢cok énemlidir. Nitekim ayni heyet, izmir suikasti esnasinda bu defa Basvekil ismet Pasa'yi
da tevkif etmege kalkisacaktir.

Takrir-i SGkGn Kanunu'nun tanidigi olaganuasta yetkileri kullanarak rejimin kayitsiz sartsiz destekgisi olma niyetini
gizlemeyen mahkeme, bu niyetini Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi'na karsi takindigi tutumla disa vurmaktan
¢ekinmemistir. Seyh Sait isyani saniklarinin TCF ile ilgisini isbat etmek icin en siradan ifadelerin bile tzerine giden
mahkeme, nihayet Salih Boso davasini bahane ederek TCF'nin bitin evrakinin, incelemek Gzere muhakemeye
celbini kararlastirdi. Esasen 25 Subat ginU, Basvekili Fethi Bey, TCF lideri Kazim Karabekir ile goruserek firkanin
kapatilmasini istemis ve bu arzunun, kendinden ziyade Reisicumhur Mustafa Kemal Pasa'nin istedi oldugunu da
ihsas etmisti. Bu istegin reddedilmesinden sonra bu defa istiklal Mahkeme'sinin kendisini bu varzifeyle muvazzaf
hissederek harekete gectigi anlasiliyor. Mahkeme kararini miteakiben TCF istanbul Merkez Subesinin zabitaca
aranarak gerekli evraklara el konulmasi, bir baska krize yol acti. Haberi "Din Gece TCF Basildi" basligiyla veren
Tanin gazetesi, bu haberinden dolayi 16 Nisan'da kapatildi ve basta Huseyin Cahit Bey olmak Uzere gazete
sorumlulari tevkif edildi. Nihayet 3 Haziran 1925 tarihinde hikUmet, TCF'yi kapattigini agiklayarak Cumhuriyet
tarihinin ilk mesru muhalefet hareketine son verdi. Tanin'e mensup gazeteciler Ankara'ya celbedilerek dava
gununa beklerken, Takrir-i SUkGn Kanunu 'na muhalefet ettigi ileri sirtlen Resimli Hafta i-simli derginin
sorumlulari hakkinda takibata gecildi. Derginin mesul mudurt Zekeriya(Sertel) ve Cevad Sakir (Kabagacl) Beyler,
Ucer yil stirglin cezasina carptirildilar. Hiseyin Cahit'in durusmasi 27 Nisan'da basladi ve 7 Mayis giinii sona erdi.
Huseyin Cahit'in son derece parlak bir Gslupla yaptigi madafaa, bugtin Turk hukuk edebiyatinda énemli bir yer
tutmaktadir. Huseyin Cahit'in bilhassa, "Herhalde bdyle bir mahkemede hakim olmaktansa mahk{m olmayi tercih
ederim" cimlesi, istiklal Mahkemeleri'nin bitiin safahatina karsi yéneltilmis en veciz tenkidlerden birisi
sayllmaktadir. Ankara istiklal Mahkemesi buna ragmen Huaseyin Cahit Bey'e verebilecegi cezanin en agirini tercih
ederek muebbed strgiinle cezalandirdi. Hiseyin Cahit, strgin gittigi Corum'da icten bir alaka ile karsilandi ve
yeniden sanik olarak yargilandigi izmir suikasti davasinda beraat ederek verdigi dilekceye istinaden serbest
birakildi.

Mahkeme, Takrir-i SUkGn'a muhalefet ettigi ileri strtlen silah kacakgihd, rasvet, memura hakaret gibi davalara da
bakmakla birlikte, daha ziyade siyasi etki uyandirabilecek hadiselerin tGzerine egiliyordu. Bu cimleden olmak
Uzere Ucretlerinin azligindan sikayet eden bazi vilayet telgraf memurlarinin kanunsuz grevini de ele aldi. Greve
liderlik ettigi iddia edilen bes yoneticiye hafif hapis cezasi verilerek grevci memurlar beraat ettirildi.

1925 Temmuz'unda Tarikat-1 Salahiye adi verilen ve Milli MUcadele esnasinda zararl faaliyetleri gorulen bir gizli
cemiyet Uyelerinin davasina bakan mahkeme, cemiyetin Vahidettin'e yeniden iktidar ve prestij kazandirmak
amaciyla Anadolu'da gizli faaliyet yurattukleri gerekgesiyle 11 kisinin idamina karar verdi. Bu davayla iliskisi
gorulen, Mesrutiyet devrinin meshur muhalif mebuslarindan Latfi Fikri Bey, esasen aleyhindeki deliller yetersiz
oldugu_ icin Reisicumhur Mustafa Kemal Pasa'nin ricasiyla serbest birakildi. Agustos ayinda mahkeme, Turkiye'de
teskilatlanmis sol egilimli kisi ve gazetecilerin yargilanma-siyla ilgilendi. Bu mlnasebetle davaya konu teskil e-den
Orak-Cekic dergisiyle birlikte sol egilimli yayin organlari kapatildi ve 12 Agustos'ta yapilan durusmada 6 kisiye 7 yil,
6 kisiye 10 yil, aralarinda Sefik HisnU (Degmer) ve Nazim Hikmet (Ran)'in de bulundugu 4 kisiye 15 yil kirek cezasi
verildi. Yargilanan diger saniklar beraat ettiler. Mahkumlar 1926 yilinin Cumhuriyet bayraminda hikimet
karariyla serbest birakildilar. Bu gibi davalarda, mahkemenin davranisi ve iddiasi ile hukimetin af kararinda
gosterdigi sefkat, bir tezat gibi goruluyorsa da aslinda istiklal Mahkemeleri'nin i¢ ve dis siyasette bir baski araci o-
larak kullanildigini géstermesi bakimindan dikkat cekicidir. Tek Parti devrinde polis ve adliye takibatindan bir
tarld kurtulamayan sol akimlar, devletin SSCB ile kurdugu iliskinin mevsimden -mevsime degisen seyrine gore
muamele gorayorlardi.

Sapka inkilabi Vesilesiyle Yapilan Yargilamalar

1925 Y11, siyaset sekli ve UslGbunda geng Turkiye Cumhuriyeti'nin temel tercihlerini berraklastirdi-gi bir yil oldu.
1924 Anayasasl ile merkezi idareye buyuk yetkiler yetkiler taniyan rejim, Hilafetin kaldirilmasi, Tevhid-i Tedrisat
Kanunu'nun kabulu, Evkaf ve Seriye Nezaretlerinin kapatilmasi ve Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi'nin
behemahal kapatilmasi yolunda gosterdigi kesin niyet ile yonetimde sertlik taraftari oldugunu acikca ortaya
koymustu. Ayni yil icinde alinan iki énemli karar, bu GslGbun iyice belirginlesmesine yardim etti: - Sapka inkilabini
bulundugunun agik gdstergeleriydi.

24 Agustos 1925 guni Kastamonu'da, kendisini karsilamaya gelenleri Panama tiri bir sapkayla selamlayan
Reisicumhur Mustafa Kemal Pasa, bir dizi sosyal calkanti ve tepkiye yol acacak Sapka inkilabini da baslatmis
oluyordu. Bunu 2 Eyltl'de Hukimet'in aldigi 2413 sayili karar izledi. Buna goére devlet memurlari artik Bati tarzi
sapka giyeceklerdi ve bu karar ahali i¢in sadece tesvik edici bir nitelik tasiyacakti. Sapka giymeyi batan ahaliye
emreden kanun 25 Kasim 1925'de ¢ikarildi. "Sapka iktisasi Hakkinda Kanun" ismini tasiyan bu kanuna
gore,"Tarkiye halkinin da umumi serpusu sapka o-lup buna muanafi bir itiyadin devamini hikiimet men" edecekti
(671 sayili kanun). Bundan bes gin sonra 30 Kasim'da c¢ikarilan 677 sayili kanunla tekke ve zaviyeler kapatildi.
Sapka inkilabi, yapilan inkilaplar arasinda sade vatandasi en ziyade etkileyen degisiklik oldu. Basi agik gezmeyi
ya da Bati tarzda sapka giymeyi, yerlesik degerlere oldugu kadar inanca da bir miidahele sayan insanlar,
Anadolu'nun pek ¢ok yerinde tepkilerini ifade edici eylemde bulundular. HikUmet, sapka inkilabina karsi dogan
tepkileri izale etmek icin istiklal Mahkemelerini kullandi. Ne var ki Sapka Ka-nunu'na muhalefetin cezasi, sapka
aleyhtarlarini sindirmekte yetersiz kaldigi endisesiyle sapka aleyhtarlarina son derece ciddi ithamlar da izafe
edildi. Bu miinasebetle mahkeme &niine getirilen saniklara genellikle Seyh Sait isyani ile alakadar oldugu,



Terakkiperver Cumbhuriyet Firkasi emellerini gerceklestirmek icin calistigi, kurulu diizene muhalefet ettigi ya da
en hafifinden dini siyasete alet ettigi gibi suclamalarda bulunuldu ve sapka aleyhtarlari, islenen ctrimle hig de
mutenasip sayllmayacak derecede siddetli cezalarla sindirildi. Bugtin hala halk arasinda kullaniimakta olan
"kasket", huktumetin teklif ettigi Bati tarzi sapkayi i¢ine sindiremeyenlerin alelacele kesfettigi uzlastirici bir serpus
modeli olarak varligini korumaktadir.

Ankara Istiklal Mahkemesi, 1925 Eylil'iniin son giinlerinde Bati Anadolu'da bir geziye cikti. 19 Ekim'e kadar siiren
gezi esnasinda Afyon, izmir, Eskisehir, Adana, Mersin ve Gaziantep'i dolasan mahkeme, seyyar bir yargi ekibi
olarak genellikle cinayet, ev basmak, soygun, kilhanbeylik, iskence, ¢etecilik tarinden adi suclar hakkinda
hukamler verdi. Ankara'ya déndukten sonra Maras Mebusu Tahsin Bey'in adinin karistigi bir dava sebebiyle
dokunulmazhginin kaldiriimasini isteyen mahkeme, Kasim sonlarinda, Sapka Kanunu'na muhalefet hadiselerinin
yayginlagsmasi Gzerine, yeniden seyyar calismak Gzere Anadolu'ya hareket etti. Bu esnada Meclis, yeni yasama
yilina girerek resmen acilmis oldugundan istiklal Mahkemesini yeniden idam cezasi yetkisiyle miicehhez kilmak
amaciyla Basvekil ismet Pasa tarafindan Meclis'e yapilan teklif kabul edildi. Mahkeme 24 Kasim'da Kayseri'ye
geldi ve ertesi glin Sivas'a gecti. Sapka aleyhine duvara asilan bir yafta yuziinden butin mahalle muhtarlari
yargilanip suc¢suz bulunduktan sonra, sapka giymemekte israr ettigi gerekcesiyle sehir esrafindan bazi kisiler
sorgulandi. Sehrin esrafi arasindaki siyasi cikar hesaplasmasinin istiklal Mahkemesini nasil kullandigi yolunda, bu
dava ilging bir 6rnek teskil eder. Dava esnasinda TCF'nin eski mensuplari da mahkeme huzuruna ¢ikarilarak
sorgulandilar ve akli melekelerinden stiphe duyulan bir kisinin astigi yafta yiztnden yargilandilar. Mahkeme'de
saniklarin TCF ile ilgilerinin olup olmadigi, secimlerde Halk Firkasi aleyinde calisip calismadigi, TCF'ye vaktiyle
nicin sempati gosterdikleri gibi konuyla ilgisiz ithamlarla su¢clanmasi dikkat ¢ekicidir. Dava sonunda yaftayi astigi
ileri strtlen Cil Mehmed isimli sahsin idam, TCF taraftan ve esraftan iki kisi onbeser yil, bes kisi on yil, Ug kisi
yedibucuk yil ve iki kisi g yil sirglin cezasina carptirildilar. Bu dava sonucunda, Sivas'ta belli bash batin
muhaliflerin su veya bu sebeple mahkemeye celbedilerek cezaya carptirilmalari ve Sivas'tan uzaklastirilmalari,
istiklal Mahkemesi'nin yargi mantigini izah etmesi bakimindan ehemmiyet tasimaktadir.

29 Ekim'de Tokat'a gecen mahkeme, yayinladigi bildiriyle Tokatlilari birer sapka edinmeye davet ettikten sonra,
sapkaya muhalefet ettigi ileri strllen eski Erbaa Belediye Reisini U¢ yil hapse mahkum e-derek Amasya, Samsun,
Trabzon tarikiyle 6 Aralik'ta Erzurum'a ulasti. Kasim sonlarinda meydana gelen tg¢bin kisilik bir kalabaligin
katildigi sapka aleyhtari gosterilerde, Ug kisinin 6ldtgu, bir zabitin yaralandigi, Rize civarinda da toplu muhalefet
hareketlerinin géruldagu, Mahkeme daha Sivas'ta iken Basvekil is-met Pasa tarafindan telgrafla haber verilmisti.
istiklal Mahkemesi, hadise zanlilarinin Ankara'ya génderilerek, yargilamanin bilahere Ankara'da yapilmasini
uygun buldu ve muhalif taninan bazi Erzurum mebuslarinin hadiseyle ilgili olduklari yolunda htukimetin dikkatini
cekti. Daha sonra 11 Aralik'ta Rize'ye gecen Mahkeme, iki giin siren durusmada 143 kisiyi yargiladi. 14 Aralik'ta
verilen kararda, elebasi oldugu ileri sirtlen 8 kisi idama, 14 kisi onbes yil, 22 kisi on yil, 19 kisi bes yil hapse
mahkum edildi. Bu esnada Mahkeme'nin, bazi saniklarin ifadesine dayanarak iskilipli Atif Hoca'nin Frenk
Mukallitligi ve islam isimli risalesini, hadisede kiskirtici bir unsur olarak degerlendirmesi 6nemlidir. Rize'de
hadiselerin, mahkemenin iddia ettigi Gzere istanbul'daki bir gizli teskilatin eseri oldugu da dogrulugu hayli su
g6tlrar bir iddiadir. «Bu minasehetle Meclis'te sapka kanunu aleyhinde konusan Nurettin Pasa'nin da
Mahkeme'nin dikkatini celbettigi anlasihyor.

15 Aralik'ta Giresun'a gelen mahkeme, "dini siyasete alet ederek, sapka aleyhinde bulunan ve halki hikimete
isyana tesvik ettigi" ileri strtlen 60 kisi hakkinda hukam verdi. Ayin 18'inde aciklanan karara goére zanllardan
ikisi idam edildi; 3 kisiye on-bes, 6 kisiye bes yil hapis cezasi verildi. 21 Arahk'ta istanbul'a varan mahkeme on gin
sonra Ankara'ya gecerek, daha dnce buraya sevketmis olduklari saniklarin yargilanmasiyla ilgilenmeye basladi. 14
O-cak'ta baslayan Maras saniklarinin durusmasi 18 O-cak'ta karara baglandi, 6 kisi idama, 14 kisi 15'er yil hapse
mahkum edildiler. 21 Ocak'ta istanbul'da tevkif edilen Teali-i islam Cemiyeti mensuplari, 1 Subat'ta ise Erzurum ve
Giresun hadisesi zanlilari yargilanmaya baslandi. Bu dava binyesinde iskilipli Atif Hoca'nin, Sapka Kanunu'ndan
cok dnce yazdigi risale sebebiyle sanik olarak yargilanmasi dikkat ¢ekicidir. 3 Ocak'ta verilen karara gore iskilipli
Atif Hoca ve Ali Riza isimli bir sahis idama mahkum edildiler. Ceza ertesi sabah infaz edildi, iskilipli Atif Hoca'nin,
su¢ hentz tarif edilmeden ve olusmadan 6nce yazdigi bir risale sebebiyle asilmasi, o giinden beri amme vicdanini
yaralayan bir hikidm olarak hatirlanmaktadir.

Sapka Kanunu'na muhalefet ettikleri gerekcesiyle istiklal Mahkemesi'nde yargilanan kisiler ve aldiklari cezalar
hakkinda kesin rakamlar vermek mimkun degildir. Mahkeme bir yandan seyyar calisip gtintbirlik kararlar
verirken, mahallinde yargilamakta mahzur buldugu bazi saniklari Ankara'ya génderiyor ve sapkaya muhalefetin
planh ve teskilatli bir organizasyon eseri oldugu vehmiyle, birbiriyle ilgisiz kisileri ayni dava icinde matalaa ederek
yargiliyordu.

Ankara istiklal Mahkemesi gérevli bulundugu bir yil icinde (7.3.1925-7.3-1926) 1669 sanigi yargiladi. Bunlardan
618'ini muhtelif cezalara carptiran mahkemenin verdigi idam cezasi 138'dir. istiklal Mahkemeleri'nin Takrir-i Sikan
Kanunu dolayisiyla toplam 7446 kisiyi tevkif ettigi ve kacanlar haricinde 600 kisiyi idam ettigi yolunda bilgiler de
vardir.

Bilhassa Seyh Sait isyani ve Sapka Kanunu a-leyhtarlarinin yargilanmasi, istiklal Mahkemeleri'nin bir resmi terér ve
korku araci olarak iyice tinlenmesini temin etti. Yaptiklari isle, Cumhuriyeti ve rejimi kurtardiklari zehabina
kapilan Mahkeme Gyelerinin, bu fonksiyonlari sebebiyle, siyaset ¢evrelerinde blyulk itibar kazandiklarini da ilave
etmeliyiz.



Izmir Suikasti Davasi

15 Haziran 1926 gecesi, Giritli Sevki isimli bir sahsin polise ihbarda bulunarak Reisicumhur Gazi Mustafa Kemal
Pasa'ya izmir'de suikast yapilacagini haber vermesi Gzerine Ankara istiklal Mahkemesi'nin son defa gérev yapacagi
6nemli bir dava baglamis oldu. izmir Suikasti meselesi, aydinliga kavusmamis taraf-lariyla hala zihinleri mesgul
etmekte; gerek Cumhuriyet tarihi, gerek hukuk tarihi bakimindan hayli 6-nemli ve ilgin¢ sonuglar doguran bu
dava, Turkiye'de tek parti yonetiminin temel karakteristiklerini izah etmesi bakimindan dikkate deger nitelikler
gostermektedir.

Onceden yapilan programa gére 14 Haziran giiniini Bursa'da gecirecek olan Reisicumhur'un, ertesi giin izmir'e
intikal etmesi beklenmekteydi. O giin izmir'e gecmek yerine Balikesir'de gecelemeyi tercih eden ve Izmin
seyahatini ertesi gline erteleyen Gazi, bazi goris sahiplerine gore bu tesadufi ertelemeden &turi hayatini
kurtarirken, bazi yazarlara goére suikasttan daha evvel haberdar oldugunu da istemeden a¢iga vurmus oluyordu.
Bu gorust savunanlardan Erik Jan Zurcher'e gore, bdyle bir hadise bahane edilerek yapilacak tasfiye
kararlastiriimis olmakla birlikte, battn ayrintilar 6nceden kestirilmemis, bazi hadiseler tabii akis icinde son seklini
almisti-

Giritli Sevki isimli motorcunun yaptigi ihbar -

zerine izmir'in muhtelif otellerinde , tertibin beyni ve organizatérii durumundaki Ziya Hursit ve suikast-te tetikci
oiarak gérev yapacak Copur Hilmi, Laz ismail ve Gurc Yusuf adli kiralik kaatiller ele gecirildi. Ziya Hilmi I.
TBMM'nde Rize mebusu olarak bulunmus ve Il. Grup'un faal mensuplarindan birisi olarak séhret yapmisti.
Suikastciler herhangi bir direniste bulunmadan teslim alindilar. ilk ifadelerine gére bir seneden beri bu suikasti
yapmayi dustunuyorlardi. Evvela suikasti Ankara'da yapmayi planlamislar, daha sonra Gazi'nin Bursa gezisi
esnasinda cikacak bir firsati arastirmislar ve neticede izmir'de karar kilmislar, suikastten sonra Giritli Sevki'nin
motoruyla Sakiz adasina kagcmayi kararlastirmislardi. Onceden kestirilemeyen gecikme yizinden suikastin iptal
edildigini sanan Giritli Sevki'nin, korkuya kapilarak herkesten énce saldiriyi ihbar ettigi yaygin kanaatti.
Reisicumhur Gazi Mustafa Kemal Pasa, ertesi ginu 6gleden sonra (16 Haziran) halkin sevgi gosterileri arasinda
izmir'e gelerek yerlesti. O giin yaptigi "Benim naciz viicudum bir giin elbette toprak olacaktir. Fakat Tirkiye
Cumhuriyeti ilelebed payidar kalacaktir" cimlelerini de ihtiva eden konusma, inkilap tarihinin klasikleri arasinda
yer almistir.

Tertip, bir resmi tebligle halka duyurulduktan sonra sorusturma genisletilerek, hadiseyle ilgisi gérulen diger
zanlilarin da tutuklanmasina baslandi. Haber Ankara'ya intikal edince Basvekil ismet Pasa, derhal Ankara istiklal
Mahkemesi'ni haberdar etti ve mahkemeyi izmir'e goéturecek hususi bir trenin hazirlanmasini emretti.
Mahkemenin, alinan ilk bilgilere dayanarak Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi'nin bel-libasl tyelerinin tevkif
edilerek izmir'e celbine karar vermesi oldukga ilginctir. 18 Haziran'da izmir'e gelen Mahkeme, 26 Haziran'a kadar
sorusturma ve tevkifleri sirdtirdd. TCF'nin 6nde gelen Gyelerinden ikisi hari¢ (Huseyin Rauf ve Abdiilhak Adnan
Adivar Beyler yurtdisinda idiler) tamami tevkif edilmisti ve tevkif edilenlerin sayisi bu tarihte yuz kisiyi bulmustu.
Tevkifler, durusmalarin baslamasindan sonra da devam etti.

Bu arada cereyan eden bir hadise, devletin Ust katlarinda ciddi bir kriz yaratacak derecede énem kazandi. TCF
lideri Kazim Karabekir Paga'nin tevkifini manasiz bulan Basvekil ismet Pasa, Karabekir'in serbest birakilmasini
emrettiyse de, bunu yetkilerine karsi acik bir tecaviiz sayan Mahkeme, ismet Pasa'nin tevkifi icin Ankara Polis
Mudurune emir verdi. Hadiseyi isiten Gazi, Basvekilini izmir'e ¢cagirarak kendisini Kazim Karabekir'in tevkifi ve
istiklal Mahkemesi'nden bir anlamda 6zir dilemesi konusunda ikna etti. ismet Pasa mahkeme heyetine hitaben
yazdigi tezkerede," heyet-i aliyenize mevdu' salahiyetin istimal degeri olduguna kani oldum" ifadesine de yer
vererek resmen 6zir diledi ve KAzim Karabekir Pasa tevkif edilerek izmir'e génderildi(22 Haziran 1926). Bu hadise,
istiklal Mahkemesinin olaganusti yetkilerini ya da mahkemenin yliksek dokunulmazlik ve itibarina degil, suikast
ihbarinin ilk giniinden beri izmir'den ayrilmamaya itina eden Reisicumhur Mustafa Kemal Pasa'nin dava ile ilgili
kararhligina isaret eder.

Durugmalar 26 Haziran giinii basladi ve miaddeiumumi Necip Ali Bey iddianamesini okudu. iddianamede Ziya
Hursit'in eski Ankara Valisi Abdulkadir ve TCF Mebuslarindan Sukri (ittihat ve Terakki devrinin eski Maarif Nazir)
ile anlasarak suikasti planladiklari, Laz ismail ve Giirci Yusuf un Stikrii Bey'in a-dami olarak komploya dahil
olduklari, bilahere Miralay Arif Bey'le (Ayici lakabiyla bilinir) temas kurduklari, Sari Efe Edip'in de Stkri Bey'in
marifetiyle tertibe dahil edildigi ileri strtldikten sonra hadisenin daha énce kapatilmis bulunan TCF'nin tertibi
oldugu belirtiliyordu. Esasen Mahkeme heyetinin, daha durusma baslamadan énce yaptigi basin aciklamalarinda
da suikastin ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin isi oldugu, yillarca iktidari ele gecirmek icin calisan Cemiyetin bunda
muvaffak olamayarak paravan olarak Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi'ni kullandiklari, TCF kapatilinca
Reisicumhur'u 6ldururek iktidara gegmeyi tasavvur ettikleri ileri strtlmusti. Daha durusma baslamadan énce
yapilan bu aciklamanin, bilhassa dis basin tarafindan manidar bulundugunu da kaydetmeliyiz.

Durusmada Ziya Hursit sucu kabullendi ama TCF ile kurulmak istenen bagi i1srarla reddetti. Bu ifadede Ziya
Hursit'in, bir hikimet darbesi pesinde olmadigini, esasen suikastten sonra Sakiz'a kagmayi planladiklarini 6zellikle
belirtmesi dikkat cekicidir.

Oysa ki iddia makaminin bitan teorisi, suikasti bir hikiimet darbesi ile iliskilendirerek suclulara azami cezayi
vermekti. Durugsma esnasinda Mahkeme heyetinin, bilhassa ¢ogu eski ittihat ve Terakki mensubu olan saniklari
sikistirarak suikastta ittihat ve Terakki parmagi aramasi énemlidir. Sorusturma, 6zellikle 1923 yilinda ittihat ve
Terakki Cemiyeti'nin eski Maliye Nazin Cavit Bey'in istanbul'daki evinde eski ittihatcilarin istirakiyle yapilan
toplanti Gzerine bir hayli derinlestirilmisti.

4 Temmuz'da "Pasalar Durugsmasi" olarak tnlenen TCF liderlerinin durusmasina baslandi. Sorgulama esnasinda
TCF yoneticilerinin suikastle anlamli bir iligki icinde olduklarini gésterir bir unsura raslanmadiysa da Mahkeme



heyeti TCF'nin vaktiyle kurulmus olmasini bile ihanet sayacak 6l¢tide tarafgir bir tutum icinde goértntyordu. Ne
var ki, TCF'nin lider kadrosunu teskil eden Pasalarin tevkifinin ve kendilerine isnad edilen suclamalarin ordu
saflarinda hayli gerilim yarattigi da asikardi. Pasalar, mahkemeye getirilirken kapida duran askeri kit'anin
hazirola gecmesi, bu gibi gosterileri anlamlandirmakta olaganustt dikkatli olan Mustafa Kemal Pasa'nin
g6zinden kacmamis olmalidir. Falih Rifki Atay'in ifadesine gore, bu hadiseden sonra Cesme'de Mahkeme
heyetiyle bir gérisme yapan Reisicumhur'un, Pasalarin Gzerine fazla gidilmemesi yolunda telkinde bulundugu
muhakkaktir. Hadiseden takriben bir yil sonra, mahkemede sanik olarak yargilanan cocukluk arkadasi Ali Fuat
Pasa'ya hitaben Mustafa Kemal Pasa, "Pasalari senin hatirin icin affettirdim!" diyerek, mahkeme Gzerindeki
tesirini kabullenmistir.

11 Temmuz guni sorgular tamamlandi ve Necip Ali Bey, saniklar hakkinda talep ettigi cezalan a-gikladi.
Middeiumumi bu defa ittihat ve Terakki Cemiyeti ile TCF'nin ise karismis olduguna ilaveten, ter- . tibin Sapka
Kanunu ve Seyh Sait isyani ile de ilgisi oldugunu iddia ediyordu. Mahkeme, kararini 13 Temmuz gunu agikladi ve
asagida isimleri verilen 15 kisinin idamina karar verildi:

Ziya Hursit (Eski Lazistan Mebusu)

Ahmet Sukri (Eski Maarif Nazin ve izmit Mebusu)

GUrcU Yusuf

Laz ismail

Copur Hilmi

Sari Efe Edip

Abidin (Saruhan Mebusu)

Halis Turgut ( Sivas Mebusu)

ismail Canbulat ( istanbul Mebusu)

RUstU Pasa ( Erzurum Mebusu)

Hafiz Mehmet (Eski Trabzon Mebusu)

Rasim(Baytar)

Miralay Arif (Ayici-Eskisehir Mebusu))

Kara Kemal

Abdulkadir (Eski Ankara Valisi)

Listede yer alan Halis Turgut ve ismail Canbu-lat'in idamlarina karar verilmesi oldukga sasirtici ve ilging sekilde
cereyan etmistir. Mahkeme, karari ilk defa acikladigi zaman bu iki sahis 10'ar sene klrek hapsine mahkum edilmis
bulunuyorlardi. Son defa savunmalari istendiginde, verilen cezaya itiraz eden Halis Turgut ve ismail Canbulat, bu
defa hapis yerine idamla cezalandirildilar. Karara gére TCF'nin 6nde gelen isimlerinden Kazim Karabekir, Ali Fuat
(Cebe-soy), Cafer Tayyar, Refet (Bele), Mersinli Cemal Pasalarla, Sabit, Manir Hisrev, Faik , Bekir Sami, Kamil, Zeki,
Besim, Feridun Fikri, Halit ve Necati Bey'ler beraat etmislerdi.

Karar o giin Reisicumhur Mustafa Kemal Pasa tarafindan tasdik edildi ve idamlar, ayni guntin gece yansinda
izmir'in muhtelif semtlerinde infaz edildi, idama mahkum edilenlerden Kara Kemal Bey, infazdan iki hafta sonra
27 Temmuz gindq, istanbul'da polis tarafindan sikistirildigi evde intihar etti. Abdulkadir Bey ise Yunanistan'a
kagmak isterken yakalandi ve 31 Agustos'ta idam edildi. Her iki sahis da, mahalli gazetelere varana kadar yapilan
bir duyuru ile aranmaktaydilar ve ihbarcilara guniin parasiyla on-i bin lira mikafat vaad edilmisti. Bu arada
suikasti ihbar eden Giritli Sevki de 6500 liralik nakdi mukafat aldi.

Ankara Durusmalari ve ittihatcilar'tn Yargilanmasi

Bununla beraber izmir Suikasti davasi sona ermis olmuyordu. Mahkeme heyeti, karari aciklarken, haklarinda
yapilan tahkikatin yetersizligi sebebiyle tamami eski ittihat¢ilardan meydana gelen Ergani Mebusu ihsan, Eski
Ardahan Mebusu Hilmi, Eski Maliye Naziri Cavit, Eski Mersin Mebusu Selahattin, Eski Sivas Mebusu Kara Vasif, Eski
Erzurum Mebusu Huseyin Avni (Ulas), Eski izmir Valisi Rahmi, istanbul Mebusu Rauf (Orbay) ve Adnan (Adivar)
Beylerin Ankara'ya nakledilerek orada yargilanmalarina karar verdi.

Ankara Istiklal Mahkemesi 17 Temmuz'da izmir'deki isini bitirerek Ankara'ya déndi. Hadiseyle ilgili bulunan baska
saniklar da yargilanmak Gzere daha 6nce Ankara'ya sevkedilmislerdi. Mahkeme, o giinlerde basinin "Kara Cete"
adini verdigi eski ittihatgilarin sorgulamalarina derhal basladi. Bu arada tevkif edilenlerin sayisi 58;i bulmustu.
Muddeiumumi Necip Ali Bey, iddianamesini 2 Agustos'ta okudu ve izmir Suikasti ile eski ittihatgilar arasinda
manidar bir bag kurmaya gayret gosterdi. 10 Agustos'ta Cavit Bey'in, ertesi gin Huseyin Cahit (o esnada istiklal
Mahkemesi'nin daha 6nceden verdigi cezayl tamamlamak Gzere Corum'da strginde bulunuyordu) ve Saléh
Cimcoz'un ifadesi alindi. Bu mahkemede eski ittihatcilarin Turkiye'de bulunan bitin maruf simalari sorguya
cekildi. 23 Agustos'ta verilen ifadelerin 1siginda Middeiumumi Necip Ali Bey yeniden iddianamesini okuyarak,
ittihatgilarin umumi harp esnasinda sekeri dértbuguk kurusa mal ettikleri halde ahaliye okkasini ti¢ylz kurustan
sattiklarini da ihtiva eden suclamalarda bulunduktan sonra saniklarin mudafaalarina gegildi. 25 Agustos'da
mudafaalar dinlendi ve karar 26 Agustos'ta aciklandi. Cavit, Dr. Nazim, Ardahan Mebusu Hilmi ve Nail Beylerin
idamlarina, aralarinda Rauf ve Eski izmir Valisi Rahmi Bey'in de bulundugu bes kisinin onar yil hapislerine karar
verildi. Kalan 37 sanigin beraatine hilkmolundu ki, saniklarin bazilari ddva devam ederken sucsuz bulunarak



istiklal Mahkemelerinin Sonu

Ankara istiklal Mahkemesi, ittihatgilarin yargilanmasindan sonra, saniklara vaktiyle yardim ve yataklik e-denlerle,
soygun, katil gibi siradan suclarla da bir maddet ilgilendi. 28 Subat 1927 tarihinde yapilan Cumhuriyet Halk Partisi
grup toplantisinda Basvekil ismet Pasa, hadiselerin tamamen yatismis olduguna binaen Takrir-i Sik(n Kanunu'nun
iki yil daha uzatilmasi ama istiklal Mahkemeleri'nin 7 Mart 1927'de sona erecek gdrev stresinin uzatilmamasini
istedi. Teklif 2 Mart gint Meclis'te kabul edildi ve istiklal Mahkemeleri'nin fiili varligi sona erdi ve Mahkeme
elindeki dosyalari normal mahkemelere devretti. Bununla beraber istiklal Mahkemeleri‘ne vicut veren istiklal
Mehakimi Kanunu ve ekleri, ancak 4 Mayis 1949 tarihinde 5384 sayili kanunla yurarlikten kaldirildi. Bu kanun
teklifinin altinda vaktiyle istiklal Mahke-meleri'nde sanik olarak yargilanmasi istenen Dr. Adnan Adivar'in
imzasinin bulunmasi yaninda isletilmemis bile olsa istiklal Mehakimi Kanunu'nun, Tek Parti devriyle yasit olmasi
ilging bir noktadir.

Son S6z ve Degerlendirme

Devlete karsi islendigi varsayilan bazi suglarin, hukuki diizen icinde isleyen normal mahkemeler yerine, 6zel kanun
ve kararlarla kurulmus olagantsti mahkemelerde yargiya tabi tutulmasi, sadece Turkiye'de raslanan siradisi bir
hadise degildir. Bilhassa ihtilal, isyan, anarsi ve 6zellikle savas hallerinde, normal mahkemelerin tabi bulundugu
usul kaidelerini hizli ve etkili isletmek gayesiyle bu yola basvuruldugu biliniyor. Bu gibi olaganustt yargi kurullari,
ne kadar makul gerekceler Uzerine bina edilirse edilsin, belirli bir zaman gectikten sonra, eskilerin "amme
vicdani", yeni tabirle kamuoyu denilen sey indinde mahkam edilmek akibetinden kurtulamiyor.

Yakin tarihimizde kurulmus bulunan ilk olagantsti mahkeme, 1l. Abdilhamid'in, iktidarini pekistirdikten sonra,
amcas! Sultan Abdulaziz'in katlini sorusturmak Gzere Yildiz Saray1 bahcesinde topladigr "Yildiz Mahkemesi"
olmustur. 1881 yilinda cereyan eden bu mahkemede Midhat Pasa'nin 6lime mahkum edilmesine ragmen Padisah
iradesiyle cezasinin stirgtine cevrilmesi, bugiin dahi bazi tarih yazarlari tarafindan siddetli tenkidlere hedef teskil
etmektedir. Yildiz Mahkemesi'ni takib eden yillarda olaganisti mahkemeler ikinci defa, 31 Mart Vak'asini takib
eden guinlerde kurulan "Divan-1 Harp'ler oldu. isyana katildigi gerekcesiyle ylizlerce sanigi yargilayan Divan-i
Harpler, bir stre sonra Cirpici Cayiri'nda kafa ¢eken sarhoslari, "adab-1 umumiye ve milliyeye muhalif hareket
etmek" sucundan 6ttru hafifmesrep kadinlari bile yargilamaya baslamisti. Divan-1 Harp uygulamalari Mesrutiyet
yillarinda tekrar edildi; Ermeni Muha-cereti'nin ardindan kurulan Nemrut Mustafa Divan-1 Harp Mahkemesi'nin.
Bogazliyan kaymakami Kemal Bey'i ve Bahce MUftisi'na siyasi baskilar neticesi i-dam etmesi o yillarda amme
vicdanini ciddi surette yaralamisti. Mahmut Sevket Pasa'nin katillerinin ve ittihatcilarin meshur tetikcesi Yakup
Cemil'in yargilanmalari da yine Divan-1 Harpler vasitasiyla olmustu.

Divan-1 Harp ve olaganistii mahkeme geleneginin. I. TBMM Hikimeti ve Cumhuriyet devrindeki uzantisi istiklal
Mahkemeleridir. 1927'den sonra fiilen isletilmemesine ragmen Cumhuriyet tarihinin demokrasili yillarinda bile
olaganist" mahkeme kurmak gelenegi devam etti. I960 yilindaki askeri darbenin ardindan kurulan Yassiada
Mahkemelerine mensup bir hakimin saniklara, "sizi buraya tikan kuvvet bdyle istiyor!" cimlesi, bir anlamda istiklal
Mahkemesi geleneginin, cok partili siyasi hayatta bile devam edebildiginin agik géstergesiydi. 12 Marttan sonra
kurulan Sikiyénetim ve Devlet Guvenlik Mahkemeleri, hala olaganustu bir yargi bicimi olarak mer'i hukukumuz
icindeki yerini korumaktadir.

istiklal Mahkemeleri'ni degerlendirmek s6z konusu oldugunda, iki farkli "istiklal Mahkemesi" kavrami ile
karsilagiyoruz. 1920'cle kurulan ilk istiklal Mahkemesi ile 1927'de faaliyetine son verilen son istiklal Mahkemesi
tarihi acidan her ne kadar birbirinin devami gibi gérinuyor, ayni hukuk statiist icinde ¢alismis sayiliyorsa da.
mahkeme heyetlerini motive eden sebepler bakimindan aralarinda mithim farklar bulundugu asikardir. istiklal
Harbi devam ederken faaliyette bulunan istiklal Mahkemeleri, bir nevi savas hukuku (martial law) ¢ercevesinde
faaliyet gosterdiler ve o giinlerde ciddi bir problem halini almis bulunan asker kagaklarini caydirmak gayesiyle
hizmet ettiler. Mahkemelere hakim olarak mebuslarin tayin edilmesi. 1. TBMM'nin anayasal altyapisinin misaade
ettigi bir uygulamaydi. Yasama, yurttme ve yargi fonksiyonlarini uhdesinde toplayan bu Meclisin tyeleri, harp
muiddetince butun dikkatlerini zafere teksif ederek fedakar bir mesai verdiler. Harp devam ederken bu Meclisin
Uyelerinin, herhangi bir siyasi ¢ikar hesabi icinde bulunduklarini gésterir hic bir ciddi delil yoktur. Meclis Reisi
olarak Mustafa Kemal Pasa. hemen buttin mebuslarin nezdinde tartismasiz bir karizma otoritesi olarak destek
buluyordu. I. Meclis bunyesinde farkli bir siyasi meslek temsilcisi olarak Il. Grup'un ¢ikmis olmasi, bir itiraz unsuru
olarak kullanilamaz, zira Il. Grup'u bir siyasi zUmre olarak birbirine yaklastiran etkilerin tamami. Mustafa Kemal
Pasa ve yakin ¢evresinin, bilahere Halk Firkasi adini alacak olan gruptan gelmisti. Mustafa Kemal Pasa Mayis
1921"de Anadolu ve Rumeli Mida-faa-i Hukuk Grubu'nu kurarken, sonradan Il. Grup diye adlandirilacak olan
zUmreden yapilan miracaatlari geri cevirmis, hatta 1l. Grup'un énderlerinden birisi olan Hiseyin Avni Bey'in bu
yoldaki acik tavrina ilgi géstermemisti. SUphesiz her tyenin kendine mahsus bir siyasi meslegi ve felsefesi
bulunmasina ragmen Ulkenin gelecegini ve savasin seyrini ilgilendiren konularda tam bir buttinlesme
sergileyebilen Meclis, bdylece i¢ siyasete donik hesaplarin da yapildigi (ki bugtnin él¢llerine gbére gayet normal
karsilanmasi gereken) bir siyaset arenasi haline gelmisti.

istiklal Mahkemelerini saibe altinda birakan gelismeler, Turkiye'nin siyasi atmosferinde olusmaya baslayan
normale donUs isaretleriyle basladi. Yunan ordusunun, sadece kendi kuvvetine dayanarak Anadolu'da artik
taarruzi bir harekat yapamayacadi iyice belli olduktan sonra, I. TBMM'nin sergiledigi teca-nUs, yerini siyasi
yelpazenin coksesliligine terketti. Bundan boyle ortada kazanilmasi gereken bir 6lim-dirim harbi degil,



paylasiimasi gereken bir siyasi iktidar duruyordu. Sulh anlagsmasi imza edildikten sonra siyasi iktidarin emrindeki
Meclis ekseriyetinin kontroltne verilen bir istiklal Mahkemesi'nin, bundan béyle yakin ve uzak vadeli siyasi
hesaplasmalar ve menfaatler ugruna kullanilmasi kacinilmazdi.

istiklal Mahkemelerinin ikinci ddnemi diye adlandirabilecegimiz 1923-1927 yillari arasinda kurulan istiklal
Mahkemeleri, kuruluslarinda, Gye seciminde ve tek tek Gyelerinin zihnindeki iyiniyet payi ne o-lursa olsun siyasi
kavganin disinda kalamazdi ve 6yle oldu. Cumhuriyet'in ilanini takib eden glnlerde, iki istanbul gazetesinde
nesredilen bir mektup Gzerine kurulan istanbul istiklal Mahkemesi'nden baslamak tzere, kurulan son mahkemeye
kadar bitin heyetler, isteyerek veya istemeyerek olsun, siyaset kavgasinda kullanildilar. S6z konusu suglarin, tabii
hakim esasina gére kurulmus bulunan normal mahkemelerde yargilanabilecegine dair butiin muhalif gérusler,
Mecliste husnikabul gérmedikten baska, potansiyel rejim dismanlari olarak da dikkat ¢ekti. Halk Firkasi'nin
mufrit taraftan olarak bilinen mebuslar, bu gibi Meclis tartismalarinda, inkilap edebiyatiyla bir arada sunmaya
itina ettikleri bir demagojinin kamufle ettigi tehditlerle muhalefeti etkisiz hale getirdiler.

Yeni rejimin ilk gévde gdsterisini, istanbul matbuatinin Gnld isimlerinin istiklal Mahkemesi karsisina ¢ikarilmasi
teskil eder. Sonu beraatle neticelenmis bile olsa hukimetin sectigi GslGp, kamuoyunun serbestce
olusturulabilmesinde bundan bdyle hikiimet disinda hicbir kuvvetin payi olmadigini vurguluyordu. Mesrutiyet
ve hattd Mutareke devrinde bile cileli gayretlerle bir gelenek tesis etmeyen basin, bundan béyle Abdulhamid
devrini kandille aratir bir siki kontrol rejimine tabi olacakti. Bu mesaji degerlendirmekte zaaf goésteren bazi
gazeteciler, bu defa Seyh Sait tsyani'na ilham ve moral verdikleri iddiasiyla yeniden istiklal Mahkemesi éniine
cikarildilar. Sark istiklal Mahkemesi, saniklarin Mustafa Kemal Pasa'ya yazdiklari af dilekcesinin de tesiriyle
gazetecileri serbest biraktiysa da, Ankara'daki mahkeme Huseyin Cahit'in ¢izmeyi astigina hikmederek kendisini
omur boyu stirgine mahkum etmekten ¢ekinmedi. istanbul matbuati boéylece, yeni dizende kimin daha kuvvetli
oldugunu ve hangi kuvvete itaat edilmesi gerektigini deneme-yanilma yoluyla da olsa 6grenmis oldu.

Seyh Sait isyani'nin ardindan ¢ikarilan Takrir-i SGk(n Kanunu'nun, isyan bélgesiyle sinirli birakilma yarak bitin
Turkiye'ye tesmil edilmesi, iktidari e-linde bulunduran gi¢ odaginin henliz kendinden yeterince emin olmadigini
gosteriyordu. 1924 yilinda teskilatlanmaya baslayan legal muhalefet, siradan bir i‘tizal hareketi degil, Milli
Mucadele'ye imzasini atmis komutanlardan mutesekkil bir siyasi parti gérinimuandeydi. Halk nazarinda kredileri
vardi ve firka programlarinda, iktidarin husumetini ¢cekebilecek hicbir inkilap aleyhtari madde bulunmuyordu. TCF
mubhaliflerince ikiytzluluk olarak nitelendiren firka programi, aslinda son derece samimidir ve isaret ettigi temel
siyasi haklar bakimindan Halk Firkasi programindan daha Batili ve ilerici bir espri tasir. Firka kurucularinin
sahsiyeti, hayat felsefesi ve ge¢misleri de bu hkmu dogdallar bir ¢izgi gostermektedir. Siyasi platformda TCF'nin
varligina gosterilen tahammulstzluk, inkildap veya cumhuriyet aleyhtari olmalarindan degil, Halk Firkasi'nin ancak
siddet gosterileriyle elinde tutabildigi iktidari paylasabilme ihtimalinden kaynaklaniyordu.Bunun haricinde
TCF'nin irtica ya da Cumhuriyet aleyhtarlari ile manali baglar tesis ettigine dair her delil ve iddia, hayli zorlanmis
bir yorum ve (istiklal Mahkemelerinin izmir Suikasti davasindaki tutumu hatirlanacak olursa) komplo olmaktan
baska anlam tasimamaktadir.

Esasen istiklal Mahkemesi hakimlerinin, ne zaman kendilerini adalet dagitmaya memur bir "hakim" gibi
gordukleri ve hissettikleri, cok su géturir bir meseledir. Mahkeme esnasindaki davranislarina, kayitlara ge¢mis
ifadelerine ve iclerinde pek azinin biraktigi hatiralarina istinaden rahatga ileri saralebilir ki, istiklal Mahkemesi
hakimleri, mateal bir hukuk ve adalet kavramindan ziyade, giinlin ihtiyaclarina ve icaplarina, siyasi iktidarin
temayil ve direktiflerine uygun davranma endisesini tasimislardi. Bu hikm, ilk dénem istiklal Mahkemeleri icin
bir nebze yumusatmak kabildir: ama ikinci ddnemde istiklal Mahkemesi hakimlerinin siyasi agirlik tasiyan her
davada, "yukaridakilerin" ima ve hatta asikar direktiflerine gére hiktm verdigine dair sarih 6érnekler mevcuttur:
Sol egilimli kisi ve kuruluglarin davalarinda karar tansiyonunun. So\yet HikUmeti ile ile kurulan siyasi manasebetin
seyrine gore ayarlanmasi-. 1922'de Garp Cephesinde I. Ordu komutani olarak gérev yapan Ali ihsan (Sabis)
Pasa'nin yargilanmasindan Mustafa Kemal Pasanin "rica ve israr1" Uzerine vazgecilmesi. Cerkez Ethem
meselesinde Dahiliye Vekili Refet Bey'in yargilanmasindan yine rica Uzerine vazgecilmesi. istanbul ve Sark istiklal
Mahkemelerinde gazetecilerin iki defa. vaki "rica ve ima "tzerinejsaliverilmeleri ve izmir Suikasti davasinda
TCF'ye mensup pasalarin mahkdm olmaktan son anda kurtulmalari, kayitlara gecmis mtidahele hadiselerinden
bazilaridir. Aslinda istiklal Mahkemelerinin kurulmasi, Gi-yelerinin secimi, hangi suclan yargilayabilecekleri ve
verdikleri idam cezalarinin infazina yetkili olup olmadiklari gibi hususlarin Meclis tarafindan (yani iktidar
¢ogunlugunca) kararlastirildigi g6z énline alinacak olursa, siyasetin golgesi, hemen butin davalar 6rtecek
derecede genislemektedir. Siyasi etki, bilhassa izmir Suikasti davasinin ikinci safhasinda, meshur tttihatgilar'in
Ankara'da yargilanmasi esnasinda zirve noktasinda erismis bulunuyordu; éyle ki, bu ddvada mahkeme heyeti,
saniklarin izmir suikasti ile iliskilerini bile geri plana atarak, Birinci Diinya Harbi éncesindeki eylemlerini ve
kusurlarini sug delili olarak kabul etme tarzini benimsemekle, "adli yargi" yerine "siyasi tasfiye" heyeti olarak
vazife yapmaktan ¢cekinmemisti. Bu fUtursuzlugu, elbette mahkeme heyetini motive eden kudretin, kendisini
iktidarinin zirve noktasinda gérmesiyle izah edebiliriz.

istiklal Mahkemeleri, bilhassa Sapka Inkilabi'na bagli davalarda, siyasi iktidarla kurduklari iliskinin yakin veya uzak
olusuna gore tasra esrafi arasinda da bir tasfiye cihazi gibi calismaktan kurtulamadilar. Tasrada "efkar-i
umumiye"yi sekillendirmeye kabiliyet ya da istidadi bulunan her gl odag, istiklal Mahkemeleri vasitasiyla siyasi
micadelenin disina i-tildi. 1927'den sonra Tek Parti devrinin, 27 dncesine gore siyasetin stabiliteye kavusmasinda
elbette bu tasfiyelerin 6nemli yeri vardir. 1927'den sonra kanunen mumktn olmakla birlikte, yeniden istiklal
Mahkemeleri kurmak yoluna neden gidilmediginin cevabi da yukardaki cimlede bulunabilir. Ne Serbest Fir-ka'nin
kapatilmasinda, ne Menemen hadisesinin ko-vusturulmasinda, ne de Dersim Isyani'nin bastirilmasinda istiklal



Mahkemesi tesisine lGzum hissedilmeyi-si olduk¢a anlamlidir ve siyasi iktidarin, batin kurumlariyla kendinden
emin tavrini aksettirir.

istiklal Mahkemeleri'nin kurulus ve isleyis tarzini, bir nevi tersinden komplo nazariyesine gére i-zah etme
gayretinde bulunan gorusler vardir. Bu gorusin en selahiyetli savunucusu olarak Prof. Dr. Er-gun Aybars'dan ve
onun iki cilt halinde yayimlanan istiklal Mahkemeleri isimli eserinden bahsetmek gerekiyor. Prof. Aybars, cidden
buytk emek mahsult olan arastirmasiyla (ki eserin 1920-1923 yillarini kapsayan ilk bélumU doktora, 1923-1927
yillarini inceleyen ikinci bolumu dogentlik tezi olarak hazirlanmistir), Turkiye Cumhuriyeti tarihinin istiklal
Mahkemeleri konusunda akademik arastirma yapan ilk ve en 6nemli yazari olmasi sifatiyla vazgecilmez bir
referans noktasidir. Bu ¢calismanin plan iskeletinde ve bilhassa temel bilgilerin temininde, adi gecen eserlerden
istifa edildigini de belirtmeliyiz. Ne var ki Er-gun Aybars, istiklal Mahkemelerinin varligini ve calisma tarzini
butinuyle "inkilaplari koruma" teorisine dayandirarak, tarih nazarinda istiklal Mahkemelerini "ibra" etmek icin
bize gore gereksiz bir gayret sarfetmistir. Genel degerlendirmenin son safhasinda, "istiklal Mahkemesi" denince
akla gelen bu iki eserdeki 6nemli yorum hatalarindan bazilarini isaret etmek gerekiyor

Prof. Aybars, eserinin ilk cildinin 55'inci sayfasinda, istiklal Mahkemelerinin varlik sebebini izah etmek icin, mevcut
mahkemelerin calismalarinin ve sistemlerinin bozuk olduguna isaret ediyor ve bu mahkemeleri "Calismalari,
kendilerine verilmis olan yetkiyle sinirliydi...bu uygulama yéntemi insanlari uyusturup, davalarin hizini azaltiyor,
cezanin ibret yoninu yok ediyordu” cimleleriyle tenkid ediyor. Yazara gére normal mahkeme hakimlerinin ¢ogu
"ulusal amaci anlamasi olanaksiz" kisilerdi ve bazen "idami gereken' birinin yéntem dolayisiyla beraat ettigi
"goralayordu. Bu hakimlerin hemen hepsi "medrese mezunu, alaydan yetisme kisiler"di ve ve buyuk bir kismi
"halifeci-padisah¢i" kimselerdi. Yazar ayni cildin 66'nci sayfasinda istiklal Mahkemelerinin, "ulusal inangtan ve
ihtiyactan dogan devrim ve ihtilal mahkemeleri" oldugu belirtmekte, 85'nci sayfada ise mahkemelerin "karar
vermek icin delile ihtiyaci olmadigini, kararlarini vicdani kanaate gére verebilecegini, buna ragmen haklarinda
delil bulunmayanlarin beraat etmesinin, bu mahkemelerin ne derece adil olduguna érnek" teskil ettigini ileri
sirmektedir.

Prof. Aybars, siyasi muhalefetin istiklal Mahkemelerini tenkid etmesine de razi degildir. 135'nci sayfadaki ifadeye
g6re mahkemeleri terér araci olarak goren aleyhtarlar, ilk firsatta kaldiriimasina calisiyorlardi ve bunlarin icinde
Gerkez Ethem taraftarlari bile vardi. Muhaliflerin istiklal Mahkemelerinden cekinmeleri icin "kisisel sorunlar
olmaliydi". Muteakip sayfadaki ifadeye gore muhalifler tenkidlerine hentiz mahkemeler calisirken baslamiglardi,
bu da "teklifleri yapanlarin pesin fikirli olduklarini gésteriyordu".

Yazar, 31 Temmuz 1922'de kabul edilen istiklal Mehakimi Kanunu'nun getirdigi yetki kisitlayici htikiimleri,
"Mahkemelerin ihtilalci karakterini yok" ettigi gerekgesiyle elestirmekte, bu kanunla ihdas edilen
middeiumumilik makamini, "tutuklama ve karar konusunda mahkemeler icin engel durumunda” olmakla
suclamaktadir (s. 181, 183). Bu cildin degerlendirme kisminda, 1924 yilinda ¢ikarilan genel affi da e-lestiren yazar,
serbest birakilan kisilerin "ilerde Turk Devrimi icin tehlikeli" olacaklarini 6ngérmektedir (s.224).

Arastirmasinin  devami niteligindeki ikinci ciltte de yazar, verdigi buyuk gayreti hice sayan ve goélgeleyen bir
subjektivite ile, bir tarih arastirmasinda yorumun nasil "yapilmamasi" gerektigi konusunda parlak misaller
vermektedir. 16'nci sayfada muhalefeti "kisisel ihtiraslar" pesinde kosmakla suglayan Prof. Aybars, "Muhalif
gruplarin faaliyetinin artmasi, Tirk Devrimi icin tehlikeli olmaya baslamisti. Ozellikle istanbul basininda beliren
muhalif yayin endise verecek boyutlara ulasiyordu" hukimlerini verdikten sonra devrimin ger¢ek amacinin "
cagdas, demokratik bir Glke kurmak oldugunu" da belirterek, bilhassa devrim yapilirken muhalefet ve hir basin
gibi cogulcu unsurlardan ne anladigini da izah etmektedir (s.21). istanbul basinini yargilayan istanbul istiklal
Mahkemesinin kurulusunu, devrime karsi koyanlara devrimin glicini gbéstermek ve gerici basini .susturmak gibi
gerekcelerle savunan yazar (s.30), 56. sayfada, istiklal Mahkemelerinde hikim giyenlerin temyize basvurabilmesi
icin calisan cevrelerin gayretlerini soyle elestirmektedir:" Bir devrim mahkemesi kararlari icin temyiz yolunun acgik
oldugunu dustinmek bile, bir cok kimsenin icinde bulunulan ortami ve devrim strecini anlayamadiklarini veya onu
yozlastirmaya calistiklarini gésteriyordu”. Yazar'in istiklal Mahkemeleri ruhu ile ne derece aynilestigini anlamak
acisindan 140. sayfada zikredilen bir hadiseye dikkat etmek gerekiyor. Sark istiklal Mahkemesi'nde, bir durusma
esnasinda middeiumumi ile hakim arasinda anlasmazlik cikmis, Miiddeiumumi' Siireyya Bey' (Orgeevren)in
mutalaa icin Ankara'ya basvuracagini séylemesi tzerine hakimlerden Lutfi Mufit Bey, "Bizim belli bir amacimiz
vardir. Ona varmak i-cin arasira kanunun Gstlne de ¢ikariz" demisti. Yazar, bu hadise hakkinda aynen su yorumu
yapmakta-dir;"Lutfi MUfit Bey'in sézlerinde inkilapgi eylemin ve istiklal Mahkemeleri'nin karekterini belirtmesi
yénianden buyuak bir gercek payi vardi”.

Prof. Dr. Ergun Aybars, blyuk emek ve dikkat sarfederek yaptigi bu ¢alismayi, yukarda yanhsmada dahi
bulunmadan iktibas etmege calistigimiz -ve tamami zikredilenden herhalde bes on kat daha fazla olan-,
savunmaci bir yorum anlayisiyla ele almistir. Prof. Aybars'in bu iki ciltlik calismasinda, Cumhuriyet tarihimizi bir
kavga alani olmaya surukleyen indi ve tekelci tutumdan cok sayida 6rnek bulmak mimkandur, istiklal
Mahkemelerini, bir istiklal Mahkemesi mensubunun hatiratinda dahi gériilmeyecek derecede hevesli ve ne yazik
ki ilmi agirhgi hayli tartisma goturecek keyfi yorumlarla savunmada kalkisan yazar, yukarda da belirttigimiz Gzere,
"nasil yapilacagi" konusunda degil ama, "nasil yapilmamasi gerektigi" konusunda, hatiri sayilir bir metod
numunesi ortaya koymus bulunmaktadir.

Netice olarak istiklal Mahkemeleri'nin yakin tarihimizin icindeki safahatina bir hatime olabilecegine inandigim
ilging,bir iktibasla, Falih Rifki Atay'in Cankaya'sindan aldigim bir paragrafla hatm-i kelam etmek istiyorum:

"Ne kadar yazik ki, yeni rejimin otoritesi, izmir ve Ankara sehpalari Gistiinde tutundu. Bu kesin tasfiye, her tirli
aleyhtarhgin ve gericiligin buttn cesaretlerini kirdi. Mustafa Kemal'e basladigi inkilabi tamamlamak firsatini verdi.
Nasil ki, Mesrutiyette ittihat ve Terakki otoritesi de taklib-i hukimet hadisesinin sehpalari Gstiinde tutunmustu.



Fakat, hukUimet icinde hikimet gibi, bir de istiklal Mahkemesi otoritesi meydana geldi. Reisin evi hemen hemen
"merci-i enam"” idi. Bu hal, ismet Pasa'nin devamli israrlari Gzerine bir aksam, Ankara Pa-las'in bir balosunda
Mustafa Kemal'in istiklal mahke-mecilerini cagirip hemen oracikta vazifelerine nihayet vermelerine kadar strdd."
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EKLER

HIYANET-I VATANIYE KANUNU

Kanun No: 2 (29 Nisan 1336-1920)

MADDE 1- Makami muallayi hilafet ve saltanati ve memaliki mahrusei sahaneyi yed'i ecanipten tahlis ve taarruzati
defi maksadina matuf olarak tesekkil e-den Buyik Millet Meclisi'nin mesruiyetine isyani mu-tazammin kavlen ve
ya fiilen veya tahriren muhalefet veya ifsadatta bulunan kesan, haini vatan addolunur.

MADDE 2- Bilfiil hiyaneti vataniyede bulunanlar saiben idam olunur. Fer'an zimethal olanlar ile mitesebbisleri
kanunu cezanin kirk besinci ve kirk altinci maddesi mucibince tecziye edilirler.

MADDE 3- Vaiz ve hitabet suretile alenen veya ezminei muntelifede eshasi muhtelifeyi sirren ve kavlen hiyaneti
vataniye cirmune tahrik ve tesvik e-denlerle isbu tahrik ve tesviki suver ve vesaiti muhtelife ile tahriren ve
tersimen irtikap eyleyenler muvakkat kurege konurlar. Tahrikat ve tesvikat sebebile maddei fesat meydane cikarsa
muharrik ve musevvikler idam olunurlar.

MADDE 4- Hiyaneti vataniye maznunlarinin mercii muhakemesi ikal cirim edilen mahaldeki bidayet ceza
mahkemesidir. Ahvali mUstacele ve fevkaladede maznunun derdest edildigi mahal mahkemesi de icrayi
muhakeme ve itayi karara salahiyettardir.

(Kanunun tamami 14 maddedir) Dustur, Uciincii Tertip, C.l, 5.4

FIRARILER HAKKINDA KANUN

Kanun No:21 (11 Eylil 1336-1920)

MADDE 1- Muvazzaf ve gonll ile hizmeti askeriyeye dahil olupda firar edenler ve ya her ne suretle olursa olsun
firara sebebiyet verenler ve firari derdest ve sevkinde tekasul gosterenler ve firarileri ihfa ve iase ve ilbas edenler
hakkinda mulki ve askeri kavaninde mevcut ahkam ve indelicap diger glina mukarrerati cezaiyeyi mustakillen
hikim ve tenfiz etmek Gzre Blyik Millet Meclisi azalarindan mirekkep (istiklal Mahkemeleri) kurulmustur.
MADDE 2- Bu mahkemeler azasinin adedi (ti¢) olup Buyuk Millet Meclisinin ekseriyeti arasiyla intihap ve i¢lerinden
birisi kendileri tarafindan Reis

addolunur.

MADDE 3- t s. bu mahkemelerin adedini ve mintikalarini Heyeti Vekilenin teklifi Gzerine Blyuk Millet Meclisi tayin
eder.

MADDE 3- istiklal Mahkemelerinin kararlari kati olup infazina bilumum kuvayi musellaha ve gayri misallahai
devlet memurdur.

MADDE 5- istiklal Mahkemelerinin evamir ve mukarreratini infaz etmeyenler veya infazda tealliil gésterenler isbu
mahkemeler tarafindan tahti muhakemeye alinir.

(Kanun 9 maddeden ibarettir) . DUstur, Uclincti Tertip, C.l. s. 61

ISTIKLAL MAHKEMELERI KANUNUN BIRINCI MADDESINE MUZEYYEL KANUN

Kanun Nor 28 (26 Eylul 1336-1920)

Kumandanlarin meratibi askeriye arasinda itaat ve inzibat teminine matuf hukuk ve selahiyetleri mahfuz kalmak
Uzere istihlas ve istiklali vatan ve hilafet icin micahede eden Buyuk Millet Meclisinin a-mal ve makasidina munafi
olarak dismanin maksat ve menfaatini tervig yollu tesvikat ve tahrikat ve ifsa-datta bulunanlar ve memleketin
kuvayr maddiye ve maneviyesini her ne suretle olursa olsun kesiti tenkise sdyedenler ve disman hesabina askeri ve
siyasi casusluk edenlerle 29 Nisan 1336 tarihli hiyaneti vataniye kanununun muhtevi oldugu mevaddan dolayi
maznunualeyh bulunanlarin icrayi muhakeme ve ve tenfizi hiikiim selahiyeti istiklal Mahkemeleri tesekkl eden
mintakalarda mahakimi mezkureye verilmistir. Elyevm bidayet mahakiminde derdesti rii'yet bulunan mevat
istiklal mahakimine devrediimeyip bidayet mahkemeleri tarafindan intac edilecektir. DUstur, Uclinct Tertip, C. 1,
5.78

iSTIKLAL MEHAKIMI KANUNU

Kanun No: 249 (31 temmuz 1338 - 1922)

MADDE 1-Icra vekilleri heyetince gésterilecek 1Gzum ve Bayuk Millet Meclisince ekseriyeti mutlaka ile verilecek
karar Uizerine icap eden mahallerde istiklal Mahkemeleri teskil olunur.

MADDE 2- Bu mahkemeler Buyuk Millet Meclisinin ekseriyeti mutlakasi ve reyi hafi ile kendi azasi meyanindan
muntehap bir reis ve iki aza ile bir middei umumiden tesekkll eder. Ancak tflfcyeti mah-* kemeye vaki olacak
noksanin ikmalini teminen ayrica bir aza daha intihap olunur.

MADDE 3- istiklal Mahkemelerinin vezaifi bervechi atidir:

A- Muvazzaf ve gonli ile hizmeti askeriyeye dahil olup ta firar edenler ve firara sebebiyet verenler ve firari
derdest ve sevkinde tekastl gosterenler ve firarileri bilihtiyar ihfa ve iase ve ilbas edenler hakkinda ceza
kanunnamesile askeri kavaninde muayyen cezai hikiim ve esbabi muhaffefe ve mised-dede mevcut oldugu
takdirde yalniz bu fikradaki ce-raime minhasir olmak tzere tensip edecedi diger glina mukarrarati ittihaz
eylemek.

B- 29 Nisan 1336 tarihli hiyaneti vataniye kanununun muhtevi oldugu ceraimi.

C- Devletin emniyeti hariciye ve dahiliyesini ihlal edenler hakkinda ceza kanununun birinci babinin birinci ve ikinci
fasillarinda muharrer ceraimi.



D- Askeri ve siyasi casusluk ve suikasti siyasi ve asker ailelerine taarruz ceraimi.

H- Seferberlikte tedariki vesaiti nakliye komsiyonlarinin Sui istimalat ve misamaha ti hakkinda askeri ceza
kanununa muzeyyel 12 Sevval 1332 ve 21 A-gustos 1330 ta'rihli kanunu muvakkatin birinci maddesini muaddil 28
Rebitlahir 1332 ve 2 Mart 1331 ta->hli kanunda musarrah ceraimi ri'yet etmek.

K- ihtilasta Txilunan, risvet alan bilumum memurini milkiye ve askeriyeyi ve bunlara hangi siniftan olursa olsun
istirak ve vesatat eyliyenleri.

S- NUfli memuriyetinden istifade ederek halka* zulim ve iskencede bulunan memurini mulkiye ve askeriyeyi
muhakeme etmek

MADDE 4- Buyik Millet Meclisi lizum gérdagu istiklal Mahkemeleri igin Giginci maddede mu-* harrer vezaiften
bir kisminin istisnasina karar verebilir.

MADDE s5- istiklal Mahkemelerinin idamdan gayri hukamleri kat'i olup infazina, bilumum kuvayi mus£lleha ve
gayri musellehai devlet memurdur. I-dam hiktmleri Buytk Millet Meclisince bilumum mesaile tercihan tetkik ve
tasdik olunduktan sonra infaz olunur. Su kadar ki mustacel ve mistesna hal ve zamanda idam hukumlerinin dahi
Meclisge tasdik edilmeksizin infazina Meclis kararile mezuniyet verilebilir.

MADDE* 6- istiklal Mahkemeleri kararlarina bu mahkeme Muaddei Umumisinin hakki itirazi vardir. Middeti itiraz
yevmi tefhimin ferdasindan itibaren t¢ gundur ve itirazi vaki Buytk Millet Meclisince kat'i-yen hallolunur.
MADDE 7- istiklal Mahkemesi heyetleri her alti ayda bir intihap olunur ve bu rnuddetir hitamindan evvel heyet
tamamen veya kismen meclis kararile tebdil edilebilecegi gibi esbabi teskilin zeval ile faaliyeti dahi tatil olunur.
(Kanun metni 16 maddedir), Dustur, Uclinci Tertip, C.3.s. 108

HIYANET-I VATANIYE KANUNUNUN BIRINCIi MADDESININ TADILI HAKKINDA KANUN

Kanun No: 334 (15 Nisan 1339-1923)

MADDE 1 - Hiyaneti Vataniye kanununun birinci maddesi ber vechi ati tadil olunmustur:

Saltanatin ilgasina ve hukuku hakimiyet ve hi-kimranisinin gayri kabili terk ve tecezzi ve ferag olmak Gzere
Turkiye halkinin mmessili hakikisi olan BiyUk Millet Meclisinin sahsiyeti maneviyesinde mindemic bulunduguna
dair 1 Tesrinisani 1338 tarihli karar hilafinda veya Turkiye Buyuk Millet Meclisinin mesruiyetine isyani mutazammin
kavlen veya tahriren' veya fiilen an kastin muhalefet veya ifsadat veya nesriyatta, bulunan kesan vatan haini
addolunur.

Dustur. Uclincd Tertip. C. 4. 5.81

TAKRIR-I SUKUN KANUNU

Kanun No: 578 (4 Mart 1341-1925)

MADDE 1- irticaa ve isyana ve memleketin ictimai nizamini, huzur ve siikiinunu ve emniyet ve a-sayisini ihlale bais
bilumum teskilat ve tahrikat ve tesvikat ve tesebbisat ve nesriyati, hikimet, reisicumhurun tasdiki ile, re'sen ve
idareten men'e mezundur.

isbu ef al erbabini hiikiimet istiklal Mahkemesine tevdi edebilir.

MADDE 2- isbu kanun, tarih-i nesrinden itibaren iki sene muddetle mer'iyalicradir.

MADDE 3- isbu kanunun tatbikine icra vekilleri heyeti memurdur.



