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Yalnizca gergekten ciddi bir tek sorun var: Intihar. Yagamin yasanmaya degip
degmedigini diisiinmek, felsefenin temel sorusunu yanitlamaktir. Diinyanin lg
boyutlu olmast, zihnin dokuz ya da on iki kategorisi olmasi gibi sorunlar sonra
gelir. Bunlarin hi¢ 6nemi yok. Yanitlamak gerek once. Nietzsche'nin de soyledigi
gibi, bir filozof saygideger olabilmek igin 6ziiyle s6zii bir olmak zorundaysa, bu
durumda yanitin 6nemi ortaya gikar, giinkii yanit kesin davranisi énceler. Bunlar
yirekte kendini gosteren apagikliklardir, ama onlari zihinde aydinlik kilabilmek
igin derinlestirmek gerekir.

Su sorunun gbiiriinden daha ancelikli olusunun neye bagl oldugunu kendi kendime
sordugumda, yiikiimlendigi eylemlere gére diye yanit verebilirim. Varlikbilimsel
bir kanit igin élen insan gérmedim. Onemli bir bilimsel dogruyu bulan Galilei,
yasamini tehlikeye soktugu anda bulgusunu kolaylikla yalanlamistir. Bir anlamda iyi
de yapti. Bu dogru diri diri yakilmaya degmezdi. Diinya mi giinesin gevresinde
déner yoksa glines mi diinyanin gevresinde déner, hig dnemli degil bu. Ne olursa
olsun bu 6nemsiz bir sorundur. Buna karsilik yasamin yasanmaya degmedigini
diislinerek élen birgok insan gordiim. Kendilerine yasama nedeni saglayan fikirler
ve yanilgilar igin geliskili bir tutumla 6len insanlar da gordiim. (Bu yasama nedeni
denen sey ayni zamanda egsiz bir 6lme nedenidir). Bu durumda, yasamin anlami
sorunlarin en onceliklisidir diyorum. Buna nasil bir yanit bulunabilir? Tim temel
sorunlar iizerinde bununla 6ldiirmek tehlikesine diisenleri ya da yasam tutkusunu
gogaltanlart anliyorum iki diisiince yontemi olmalidir, La Palisse'inkiyle Don
Quichotte'unki. Heyecana ve agikhiga ayni zamanda erismemizi saglayan sey
apagikligin ve lirikligin dengesidir. Hem algakgoniillii olan hem duygu yiikii tasiyan
bir konuda bilgelige dayanan klasik diyalektik yerini hem sagduyuya hem de duygu
yakinliina dayanan daha ilimli bir diigiince tutumuna birakmali. Intihar higbir
zaman toplumsal bir olgu olarak incelenmedi. Tersine, burada, baslangigta, kisisel
diislinceyle intihar arasindaki iliski s6zkcnusudur. Boyle bir davranis yiiregin
sessizligh.ae bir yapit gibi hazirlanir, insanin kendisi bile bilmez cnu. Bir aksam
tetigi geker ya da suya dalar. Bir giin bana, bes yil 6nce kizini yitiren bir bina
yoneticisinden sézettiler, adamin o zamandan beri gok degistigini, bu olayin onu
igin igin kemirdigini soylediler. Igin i¢cin kemirmekten daha uygun bir sézciik
bulunamazd:. Distinmeye baslamak igin igin kemirilmeye baslamaktir. Toplum bu
baslangiglarda ¢ok biiyiik seyler bulmaz.Kurt insanin yiiregindedir. Onu orada
aramak gerekir. Varolusun karsisindaki apagikliktan igiklarin 6tesine kagisi
getiren 6liimsi oyunu izlemek ve anlamak gerekir.

Bir intiharin pek gok nedeni vardir, genel bir bigimde en goze garpanlar en
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etkilileri degildir. Insanin diigiinerek intihar ettigi pek gériilmez (yine de bu
varsayim guritilmemistir). Bunalimi baglatan sey higbir zaman denetlenemez.
Gazeteler sik sik «derin liziintiiler»den ya da «onulmaz hastaliklardan sozeder.
Bu agiklamalar gegerlidir. Ama bir koti glin dostunun bile giin gelip onunla
kayitsiz bir bigimde konustugu olmaz mi? O sugludur iste. Clinki bu da askida
bulunan tim kinleri ve tim yorgunluklari ortaya dokmeye yeter.

Ama en kesin ani belirlemek gligse de, digtincenin éliimle sozlestigi incelikli
gelisimi belirlemek giigse de, bunun getirecegi sonuglari davranisin kendisinden
¢ikarmak kolaydir. Kendini 6ldiirmek, bir anlamda, melodramda oldugu gibi igini
dokmektir. Yasam tarafindan asildigini ya da anlagilmadigini bildirmektir. Yine de
bu benzerlikler lizerinde gok durmayip alisiimis sozciiklere donelim. Bu yalnizca
«yasamin degmez oldugunu» bildirmektir. Yasamak elbette hi¢ kolay degildir.
Yasamin buyurdugu davranislar gergeklestirilir durmadan, bunun birgok nedeni
vardir, ilk nedeni de aligkanliktir. Isteyerek almek, iggiidiisel bile olsa aligkanligin
gliliing 6zyapismi, tiim derin yasama nedeninin yoklugunu, giinliik ¢calkantinin
anlamsiz 6zyapisini ve acinin boslugunu kabullenmeyi gerekfirir.

Bu durumda zihni yasam igin gerekli uykudan yoksun birakan hesaba gelmez duygu
nedir? Kotii nedenlerle bile agiklanabilen bir diinya igten bir diinyadir. Tersine
yanilgilardan ve isiklardan birdenbire yoksun kalan bir diinyada insan kendini
yabanci duyar. Bu siirgiin uzak bir ilkenin anilarindan ya da adanmis bir topragin
umudundan yoksun kaldigi igin ¢aresizdir. Insanla yagami arasindaki kopus,
oyuncunun dekorundan kopusu gibidir, bu da tam olarak sagmanin duygusudur.
Tim saglkli insanlar kendi intiharlarini disiindiiklerinde, cokga agiklamaya
girismeden bu duyguyla hi¢II.I irteme arasinda dolaysiz bir bag oldugu
anlasilabilecektir.

Bu denemenin konusu, agik¢a sagmayla intihar "asindaki ilintidir, intiharin sagma
igin fam ofaral: hangi 6lgiide bir ¢oziim oldugudur. Sunu ilke olarak

koyabiliriz: Aldatmayan insanin dogru bildigi sey o insanin eylemini diizenleyecek
seydir. Bu durumda varolusun sagmaligina inanmak onun davranigini belirlemelidir.
Acikga ve duygusalligin yanhsina diismeden bu buyrugun sonucu anlasiimaz bir
durumu gabucak birakmayi gerekftiriyor mu diye sormak yasal bir meraktir.
Burada elbette kendileriyle anlasmaya hazir insanlardan s6zediyorum.

Acik bir deyimle soylersek bu soru hem basit hem de ¢6ziilmez gibi gelebilir. Ama
yanlis olarak basit sorularin ayni basitlikte yanitlari, agikligin da agikhgi getirdigi
varsaytlir. A priori olarak ve sorunun terimlerini tersine gevirdigimizde, insan
kendini 6ldiiriir ya da 6ldiirmez gibisinden iki felsefi ¢oziimiin varligi, evet'in
varhgiyla hayir'm varligi kendini gosterir. Bu da gok iyi olurdu. Ama bir sonuca
varmadan boyuna soru soranlari da diisiinmek gerekir. Burada isi sakaya
vuruyorum: gogunluktur sozkonusu olan. Ayrica hayir diye yanit verenlerin evet
diye diisiiniirmis gibi davrandiklarini da goriyorum. Gergekte Nietzsche'nin
olgiitlini benimsersek bunlar su ya da bu bigimde evet diye diisiiniiyorlar. Tersine
intihar edenlerin yasamin anlamina inanmig olduklari gok goriiliir. Bu geliskiler
geligkilerin higbir zaman boylesine canli olmadiklari da sdylenebilir. Felsefi
kuramlarin ve bu kuramlari 6gretenlerin davraniglarinin karsilastirildigi ortak bir



yerdir burasi. Ama sunu da iyice belirlemeliyiz, bir yazin adami olan Kirilov,
efsaneden dogan Peregrinos ve varsayimdan yola gtkan Jules Lequier'nin disinda
yasama bir anlam vermekten kaginan disiiniirlerden hig biri mantikanm yasami
yoksamaya kadar gotiirmemistir. Cok zengin bir masa 6niinde intihan oven
Sehopenhauer'i giile giile anlatirlar. Burada giiliinecek bir sey yok. Ama trajigi
boyle?! bir bigimde hafife almak pek ciddi bir is olmasa da hafife alani giig
durumda birakir.

Bu durumda bu geligkiler ve bulanikliklar 6niinde yasamla ilgili olarak sahip olunan
goriisle yasami birakip gitmek igin yapilan davranis arasinda hig bir ilgi olmadigina
inanmali mi? Bu anlamda higbir seyi abartmayalim. Insani yasamaya baglayan
bagda diinyanin tiim yoksunluklarindan daha giiglii bir seyler vardir. Bedenin
yargisi zihnin yargisina deger ve beden yokolus oniinde geriler. Diisiinme
aliskanhigi edinmeden yasama ah s kanligi ediniyoruz. Bizi her giin biraz daha
oliime gotiiren bu akista beden bu onarilamaz akisi korur. Sonunda bu geligkinin
temeli siyrilma diye adlandiracagim seydedir, giinkii o Pascal’ci anlamdaki
oyalanmadan hem az hem gok bir seydir. Bu denemenin Uglincl konusunu olusturan
olimcdil sryrilma umuttur. Yarasacagimiz bir baska yasamin umudu ya da yasam
igin degil de yasami agan, yasami yiicelten herhangi bir byiik fikir igin
yasayanlarin oyunu yasama bir anlam verir ve yasami aldatir.

Boylece her sey islerin karistirilmasina katkida bulunur. Buraya kadar sozciiklerle
oynanilmasi ve yasa' min anlamini yoksamanin zorunlu olarak yasamin yasanmaya
Gergekten, bu iki yarg: arasinda higbir kaginilmaz 6lgii yoktur. Yalnizca, buraya
kadar belirttigimiz karigiklik, kopma ve tutarsizliklarca yoldan gikarilmaya boyun
egmeyi benimsememek gerek. Her seyi bir yana birakip dogrudan dogruya gergek
soruna gitmeli. Yasam yasanmaya degmedigi igin insan kendini 6ldiirir, iste kusku
gotirmeyen bir dogru yine de apagtk oldugu igin kisir bir dogru. Ama varolusun
bdylece asagilanmasi, bir yalana batirilmasi, onun higbir anlami olmamasindan mi
geliyor? umut ya da intiharla ondan kagmayi getiren sagmaligi mi? Iste tiim geri
kalani bir yana birakarak ortaya gikarilmasi, izlenilmesi ve aydinlatiimasi gereken
budur. Sagma 6liimi getirir mi? Bu soruna 6biir sorunlarin iistiinde bir yer
vermek, onu tiim diisiince yontemlerinin ve yarar gozetmez diisiince oyunlarinin
disinda tutmak gerekir. «Nesnel» bir kafanin her zaman tiim sorunlara katabildigi
ayrintilar, geliskiler ve ruhsallik bu arastirmada ve tukuda yer almaz. Burada
yalnizca haksiz bir diisiince, yani mantik gerekli. Bu da kolay degildir. Mantikh
olmak her zaman kolaydir. Sonuna kadar mantikli olmak hemen hemen
olanaksizdir. Kendi elleriyle 6len insanlar béylece sonuna kadar duygularinin
egimini izlerler. Bu durumda, intihar Gstiine diisiince bana, beni ilgilendiren tek
sorunu ortaya koyma firsatini veriyor: Oliime kadar gotiiren bir mantik var midir?
Bunu, burada kokenini belirttigim disiinceyi apagikligin 1s1ginda, diizensiz bir
tutku olmaksizin izleyerek bilebilirim yalnizca. Sagma diisiince diye adlandirdigim
seydir bu. Birgoklar: buna basladilar. Gene de bu yolda midirlar bilmiyorum.

Kari Jaspers birlik iginde bir diinya kurmanin olanaksizhigini agiklarken soyle der:
«Bu sinirlama beni bana gotiiriyor. Orada artik yalnizca temsil ettigim nesnel bir
goriis noktasinin ardina gizlenemem, orada ne ben ne de bir baskasinin varhgi



benim igin bir nesne degildir.» Kari Jaspers dbiirlerinden sonra, diigiincenin
sinirina ulagti§i bu 1ss1z ve susuz yerleri animsatiyor. Obiirlerinden sonra, evet
elbette, ama nasil acele ederler oradan gikmak igin! Diislincenin gidip geldigi bu
son doniim noktasina en algakgoniillii insanlar arasindan bile birgok insan ulasti. Bu
durumda en degerli seylerini, yasamlarim biraktilar. Birakanlar arasmda
diisiincenin prensleri sayilan bazilari da vardi, ama onlarin kullandigi sey en an
baskaldirisi iginde diisiincelerinin intihariydi. Tersine, gergek ¢aba burada
olanaklar 6lgiisiinde tutunmak ve bu uzak iilkelerin garip bitkilerini yakindan
incelemektir. Dayanikhlik ve agik gorisliilik sagmanin, umudun ve 6limiin karsilikli
konustuklar: bu insanliktan uzak oyun igin birer ayricalikh seyircidirler. Zihin hem
basit hem incelikli bir oyun olan bu oyunun 6zelliklerini aydinlatmadan ve yeniden
yasamadan once ayngiirabilir.

-sOn-

www. iskenderiyekutuphanesi.com


http://www.iskenderiyekutuphanesi.com/

