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Mustafa Biilent Ecevit

28 Mayis 1925°te Istanbul Besiktas’ta dogdu.

Istanbul ve Ankara Konservatuvarlarinda 6gretmenlik yapmus olan annesi Fatma Nazli Hanim,
Tiirkiye’nin ilk profesyonel kadin ressamlarindandir.

Babas1 Ahmet Fahri Ecevit, Ankara Hukuk Fakiiltesi’nde adli tip profesorliigii yapmus, 1943’te
CHP’nin Kastamonu milletvekili olmustur.

Liseyi Robert Kolej’de, edebiyat kolunda okuyan Ecevit, 1944’te bu okulu bitirdi. Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’ne bir siire devam etti. Hint ve Dogu felsefesiyle
ilgileniyordu.

1944°te Basin Yayin Genel Miidiirliigii’nde ¢evirmen olarak basladigi calisma hayatina, 1946°da
Tiirkiye’nin Londra El¢iligi Basin Ataseligi Katibi olarak devam etti.

22 Agustos 1946 tarihinde Zekiye Rahsan Aral ile evlendi.

Ingiltere’de bulundugu yillarda Londra Universitesi’ne kayit yaptirdi ve burada Ingiliz dili ve
edebiyati, Sanskrit¢e, Bengalce ve sanat tarihi lizerine egitim aldi ancak egitimini tamamlamadi.

Katiplik gorevinden 1950 yilinda ayrildi ve aym yil Cumhuriyet Halk Partisi’nin ¢ikarttigi Ulus
gazetesinde ise basladi. Bu gazetenin kapatilmasi iizerine Ecevit, Halk¢i gazetesinde, Forum
dergisinde ve Yeni Ulus gazetesinde yazi isleri miidiirliigii gérevim lstlendi, aym zamanda bu
gazetelerde yazilar da yaziyordu.

Ulus gazetesinde baslayan siyaset ilgisi, onu 1954 yilinda CHP Cankaya Ocagi’na kaydolmaya
itti. Bu sirada gazetecilik gorevine devam eden Ecevit, 1954 sonlar1 ile 1955 baslar1 Amerika’nin
Kuzey Carolina eyaletine bagli Winston-Salem’de The Journal and Sentinel adli gazetede konuk
gazeteci olarak ¢aligsmaya baglad.

1957°de kazandig bursla Harvard Universitesi’nde sekiz ay boyunca Ortadogu tarihi ile sosyal
psikoloji calisti. Aym y1l CHP’den milletvekili olarak aktif siyaset hayatina adim atti.

1957°den 1980°e¢ kadar Ankara ve Zonguldak’tan CHP milletvekili secilen Ecevit, 12 Ocak
1959°da Ismet indnii’niin listesinden CHP Parti Meclisi’ne girdi. 1960’ta Kurucu Meclis iiyesi,
1961°de Ismet Indnii hiikiimetinde Calisma Bakani oldu. Bakanlik gdrevini 1965’e kadar siirdiirdii.
Ecevit’in Calisma Bakanligi doneminde toplu s6zlesme ve grev hakki yasalasti, sendika 6zgiirliigii
saglandi, genel olarak calisma haklar1 ve sosyal giivenlik genisletildi.

1965°te Ecevit’in Zonguldak milletvekili se¢ildigi se¢imde CHP muhalefet partisi oldu. Bu
tarihten sonra Biilent Ecevit, “ortanin solu” fikrini benimsemeye ve bu akimin onciisii olmaya basladi.
18 Ekim 1966°’da CHP’de baslayan demokratik sol hareketle birlikte genel sekreterlige se¢ildi.

12 Mart 1971 Muhtirasi’ndan sonra olusturulan hiikiimete CHP’nin de katkida bulunmasina karsi
cikarak 21 Mart 1971°de Genel Sekreterlik gérevinden istifa etti.

Ecevit, 1972 yilinda yapilan 5. Olaganiistii Kurultay’da CHP Genel Baskam secildi. 1973
secimlerinde en ¢ok oyu aldig halde hiikiimet kuramayan Ecevit, 6 Subat 1974 yilinda CHP-MSP
koalisyonunda ilk kez basbakan oldu. Aym yil 20 Temmuz 1974 tarihinde Kibris Baris Harekati’m
gerceklestirdi. Bu donemde hashas ekimi yasagi, yasadisi kullammu Onleyici tedbirler alinarak
kaldirildi, Tiirkiye’nin Ege’deki haklar1 giindeme getirildi, agik yiiksekdgrenim baglatildi.

5 Haziran 1977 se¢cimlerinde CHP’nin aldig1 ylizde 41.4’1iik oy oram 1le 213 mulletvekili ¢ikaran
Ecevit, Tiirk siyasetinde sol bir partinin aldig en yiiksek oy oram olarak tarihe gecti. Ecevit 21
Haziran 1977°de azinlik hiikiimeti kurdu ama giivenoyu alamadi.

1978’ de kurdugu hiikiimette 21 ay basbakanlik gérevini yiiriittii.

12 Eyliil 1980 darbesi sonrasinda, askeri darbelerin antidemokratik oldugunu diistinerek karsi
ciktigr askeri yonetim tarafindan ii¢ kez hapse mahkum edildi ve bir siire cezaevinde yatti. Bir¢cok



siyaset¢i ile birlikte 10 yil silireyle politikadan uzaklastirildigi donemde siyasal c¢alismalarin
stirdiirdiigii 1¢in hakkinda yaklasik 130 dava acild.

21 Subat 1981°de Arayis dergisini ¢ikartmaya basladi ancak dergi askeri yonetim tarafindan
kapatildi.

1985 yilinda Hamburg Universitesi’nde bir sémestr ders verdi. Yasakli oldugu bu dénemde ve
daha sonraki tarihlerde Avrupa iiniversitelerinde, 1988 ve 1992 yilinda ise muhtelif Amerikan
tiniversitelerinde konferanslar verdi.

14 Kasim 1985 yilinda Demokratik Sol Parti, Ecevit siyasi yasakli oldugu i¢in esi Rahgan
Ecevit’in baskanliginda kuruldu.

1987°de siyasi yasaklarin referandumla kaldirilmasi tizerine 13 Eyliil 1987 tarithinde DSP’nin
basina gecti. Ancak aym yil yapilan secimlerde partisi baraji asamayinca siyasetten ¢ekilme karari
aldi.

1989°da tekrar siyasete donerek partisinin genel baskant oldu.

20 Ekim 1991 se¢imlerinde Zonguldak’tan milletvekili secildi.

1995 secimlerinden sonra DSP, yiizde 14.6 oy oramyla solun en biiylik partisi konumuna geldi. 30
Haziran 1997°de kurulan 55. Hiikiimet’te basbakan yardimcisi, daha sonraki 11 Ocak 1999’da
kurulan 56. Azinlik Hiikiimeti’nde 4. kez basbakan oldu.

1999 secimlerinde ylizde 21.7 oy oramiyla partisini birinci parti haline getiren Ecevit, 28 Mayis
1999°da kurulan 57. Hiikiimet’te 5. kez yiiklendigi basbakanlik gérevini 2002 yilina kadar siirdiirdii.

24 Temmuz 2004’te DSP 6. Olagan Biiyiik Kurultayi’nda genel baskanlik gérevinden ayrildi.

Bu tarihten sonra Ulusal Uzmanlar Kurulu adinda bir diisiince grubu kurarak tilke giindemiyle
ilgili ¢alismalarina devam etti.

Biilent Ecevit, 18 Mayis 2006 tarihinde ge¢irdigi beyin kanamasi sonucunda Ankara Giilhane
Askeri Tip Akademisi’nde tedavi altina alindi. Yaklasik 6 ay boyunca tedavi gordiigii bu hastanede 5
Kasim 2006°da, 81 yasinda hayata veda etti. 11 Kasim 2006’da Devlet Mezarligi’na defnedildi.

Siyasi hayati boyunca kendisine alt1 kez suikast girisiminde bulunulan Ecevit, diiriistliigii, nazik
kisiligi ve esi Rahsan Ecevit ile gecirdigi mutlu evlilikle daima kendisinden s6z ettirmistir.

1973 yilinda, CHP nin se¢im kampanyasi sirasinda Tirk siyasi sahnesinde “Karaoglan” olarak
anmlmaya baslanan Ecevit, ak giivercin, mavi gdmlek ve enistesi Ismail Hakki Okday’1n hediyesi olan
Erika marka daktilosu ile adeta simgelesmistir.

Asil meslegini hep gazetecilik olarak dile getiren Ecevit’in siyasi yasam yaninda sair ve yazardi.
Yazarliga sanat yazilar1 ile baslamisti. 1950°li yillarda cagdas sanat akimlarim tanmitmak tizere
kurulan Helikon derneginin kurucular:1 arasinda yer aldi ve bir siire Sanat Elestirmenleri Dernegi’nin
genel sekreterligini yapti. Sanskrit, Bengal ve Ingilizce dillerinde calismalar yapmus olan Ecevit’in
lise yillarinda Rabindranath Tagore’dan cevirdigi iki kitap yayimlanmistir. Bunun disinda T.S.
Eliot’un siir dranm Kokteyl Parti ile Ezra Pound ve Bernard Lewis’in yapitlarim Tiirkgeye ¢evirdi.
Siirleri, Ich Meisselte Lich Aus Stein (Isig1 Tastan Oydum) adiyla Almancaya ¢evrildi. Siirler, Elele
Biiyiittiik Sevgiyi ve en son olarak da 17 yas siirlerini de igeren Bir Seyler Olacak Yarin isimli siir
kitaplar1 vardir. Ecevit’in siirleri Sovyetler Birligi, Yugoslavya, Romanya, Danimarka ve Isveg gibi
tilkelerde yayimlandi. Edebiyat diinyasina Hep Bu Topraktan dergisindeki siirleriyle giren, Milliyet
gazetesinde giinliik yazilar yazan Ecevit, siyaset ve siir kitaplarinin disinda Ozgiir insan (1972),
Arayis (1981) gibi dergiler ¢ikartmustir.

Cesitli konulardaki goriis ve konusmalar1 da kitapgiklar halinde yayimlanmustir. Ecevit’in baz
eserleri soyledir:

Ortanin Solu, Bu Diizen Degismelidir, Atatirk ve Devrimcilik, Kurultaylar ve Sonrasi,



Demokratik Sol ve Hiikiimet Bunalimui, Demokratik Solda Temel Kavramlar ve Sorunlar, Dis
Politika, Tiirkiye/1965-1975, Umut Yil1: 1977, 1980’lere Girerken Tiirkiye ve Diinya, 10 Y1l Once
10 Yil Sonra 24 Ocak Kararlari, 1991 Sonunda tbmm Konusmalari, 1996 Sonunda Tiirkiye,
Azerbaycan ve Bat1 Trakya Olaylar1, Bagimsizlik ve Ozgiirliik, Basbakan Ecevit’le Sohbet, Basbakan
Ecevit “Ekonomiyi Giiclendirme Programum™ Anlatiyor, Bozuk Diizeni Degistirecegiz, Bolge
Merkezli Dis Politika, Biilent Ecevit’in Kurultay Konusmalar1 1988, CHP’nin Diizen Degisikligi
Programinda Calisanlarin Haklar1 ve Etkinligi, Degisen Diinya ve Tirkiye, Demokratik Sol ve
Hiikiimet Bunalimi, Demokratik Solda Is¢i Koylii Elele, Dis Politika, Dis Sorunlar, Dis Ulkelerdeki
Iscilerimizin Sorunlari, Doguwnun Kalkinmasi, Ecevit Kibris ve Helsinki Gergegi, Ecevit’in
Agiklamalar1 1976, Ekonomimizin Durumu ve Giiglendirilmesi, Kars1 Anilar, Kendi Diislincemi
Desteklemem Yasaklanamaz, Kibris Gergegi ve Irak Sorunu, Korfez Bunaliminin Oncesi Sonrasi,
Mithat Pasa ve Tiirk Ekonomisinin Tarihsel Siireci, Perdeyi Kaldiriyorum, Siyasal Yasamu
Tikanmikliktan Kurtarma Yollari, Somiirii Diizeninde Yeni Asama, Toplum Siyaset YOnetim,
Toplumsal Kiiltiirtin Tiirk Siyasal Yasamina Etkisi, Uygulamada Demokratik Sol.






ECEVIT’IN ACIKLAMALARI



I¢ Politika
Halk eger bizim sol anlayisimzin ozgiirliikcii demokrasi ile celisen bir noktaya
doniistiigiinii gorecek olursa ya bizi durdurur veya bizi biraki. Bunu degisik ifadelerle
belirtmek suretiyle, “Bizim soldaki smmrmmzi halk cizecektir” demisimdir. Bunu,
solumuzun nereye kadar gidebileceginden kusku duyanlara veya kusku duyar gibi
goziikenlere kars1 halki, sagduyululugunu, gercekeiligini ve oOzgiirliige baghhgim
herhalde herkesin bilmesi gereken Tiirk halkim giivence gostererek soyle misimdir...

[PEKCI — Efendim, Sayin Demirel son yaptifimiz konusmada solla ilgili bazi yorumlar,
degerlendirmeler yapti. Bu arada bu yorumlardan hareket ederek CHP ile ilgili iddialar iler1 siirdi,
suclamalarda bulundu. Bilmiyorum bunlar1 burada tekrarlama geregi var mi, ama, acaba bu iddialar,
yorumlar konusunda yanitlamalarimz ne olabilir? Hatirlatmama gerek var mu efendim?

ECEVIT — Hayir, okudum Saymn Demirel’in konusmalarim. Zaten bu konuda yillardan beri
sOyledigi sozleri sdylemis. Son yillarda diinyada bir hayli degisim oldu. Fakat Sayin Demirel’in
diinyadaki degisime, gelismelere gerceklere bakis acisinda herhangi bir degisiklik olmadig
anlasiliyor. Aslinda Sayin Demirel’in solla ilgili olarak soOyledikleri, Tiirkiye’nin ve Tirk
demokrasisinin bir talihsizligidir. Cilinkii Tiirkiye’nin demokrasiye inandig kabul edilen iki biiyiik
partisinden birinin lideri, halad sol kanadi olmayan bir demokrasi 6zlemi, arayisi igindedir. Oysa
demokrasi aslinda toplumlarin sola acilma egiliminden dogmus bir rejimdir... Eger toplumlar tutucu
egilimlerle yetinseydiler, sag denebilecek ekonomik ve sosyal diizenlerle yetinseydiler, belki
demokrasi arayisi i¢ine bile girmezlerdi. Ve diinyamin hi¢bir yerinde bizim anladigimiz, bizim
Anayasa’mizin kabul ettigi anlamda bir demokrasi sola kapali degildir. Fakat Sayin Demirel’in bunu
hala kabul etmek istemedigi anlasiliyor. Zaten Anayasa’y1 temelinden degistirmek istemesi de boyle
sol kanadi olmayan bir demokrasi istemesindendir. Bu aslinda kendisinin demokrasiyi istemedigi
anlamina gelir. CHP nin sol anlayisimn belirlenmedigi kanisina gelince: Sayin Demirel bu konuda
kendi kafasinda bir aydinliga, agikliga varmis olmayabilir. Fakat 6zellikle son yillarda CHP nin yeni
sol tutumuna getirdigimiz agiklik ve bu tutumla kadromuz arasinda sagladigimiz tutarlilik sonucunda,
Tirk halkimn giderek artan bir kesiminin bizim sol anlayisimizi ¢ok iyi anladifi, kavradigi
anlasiliyor. Bizim i¢in de 6nemli olan Sayin Demirel’den 6nce halkin bunu anlamasidir. Hatta benim
dis gezilerimden gordiigiim kadar, diinyada hi¢ umulmadik yerlerde ve cevrelerde CHP’nin yeni
demokratik sol anlayisi ilgi ile izleniyor ve bu konuda pek ¢ok ¢evreler benim tahminimin tistiinde
seyler biliyorlar... Ote yandan Sayin Demirel yine israrli bir yanlis anlama ile CHP’nin sol
kavramina golge diisiirmek ic¢in, “Bunun simirimt halk ¢izecekmis” diyor. Bir kere halkin sinir
cizmesinden bu kadar korkmak, halkin kendisine saygisizlik ve inangsizliktir. Kaldi ki, ben, “Bizim
demokratik sol anlayisimizin simrim halk ¢izecektir” derken, bunu hi¢cbir zaman tek basina bir tiimce,
bir ciimle olarak sOylemedim. Daima su sekilde sdyledim: “Kimse bizim demokratik sol
anlayisimizin komiinizme kayabileceginden kusku duymasin. Ciinkii biz halkla biitiinlesen bir partiyiz.
Tiirk halki da ozgiirlikk¢ii demokrasi ile bagdasmayan hi¢bir rejimi benimsemez. Eger bizim sol
anlayistmizin 6zgiirliik¢li demokrasi ile ¢elisen bir noktaya doniistiiglinii gérecek olursa ya bizi
durdurur veya bizi birakir.” Bunu degisik ifadelerle belirtmek suretiyle, “Bizim soldaki simrimiz
halk ¢izecektir” demisimdir. Bunu, solumuzun nereye kadar gidebileceginden kusku duyanlara veya
kusku duyar gibi goziikenlere karsi, halki, sagduyululugunu, gercekciligini ve ozgirliige bagliligim
herhalde herkesin bilmesi gereken Tiirk halkim glivence gostererek soylemisimdir.

Ben yalmz simdi degil, 12 Mart oncesi donemde de sag tedhiscilere oldugu kadar sol
tedhiscilere karsi da en acik sekilde durum aldim. Meclis Kiirsiisiinde, Meclis disinda



durum aldim. Ve aym sekilde Saymm Demirel’i de durum almaya cagirdim. Bunlan
duymazhktan gelmis olamaz. Cinkii bir¢cok kereler Meclis kiirsiisiinde kulagimin dibinde
soyledim, bu cagrida bulundum. Ama ben solun tedhiscilerine en agir hiicumlarda
bulunurken, o, sagin tedhiscilerine cicek gonderdi, onlardan cicekler kabul etti. Onlarin
kongrelerine kendi bakanlarim ve partisinin ileri gelenlerini iyi niyet mesajlan ile
gondermeye devam etti..

— Efendim, bu son yaptigimz tammlamalar ve agiklamalar Sayin Demirel’e hatirlatildiginda diyor
ki: “Evet ama hi¢cbir zaman komiinizme kars1 oldugunu séylemedi ve zaten sdyleyemez...”

— Hayir, ben komiinizme kars1 oldugumu her zaman soyledim ve sdylerim. Demirel’in sikistirmasi
nedeniyle soylemedim ve soyliiyor degilim ama neye inandigimm ve neye inanmadiginu soylemeyi
hem kendime, hem de halka sayginin geregi bilirim. Ancak komiinizme inanmamak, komiinizmi
reddetmek baskadir, bir de her diislincenin serbestge sOylenilebilecegi, savunulabilecegi bir toplum
diizeni istemek baskadir. Ben hem komiinizme inanmiyorum, komiinizmi istemiyorum, komiinizme
karsiyim, hem de Tiirkiye’de, komiinist olsun hatta fasist olsun, herkesin diisiincesini serbestce
savunabilecegi ve hakem olarak tam bir serbestlik i¢cinde halkin se¢me yapabilecegi bir rejim
istiyorum. Ama bu serbestligi tamma, eylemde ve devletin temel diizenini degistirmekte aym
serbestligi tammak anlamina elbette gelmez. Bunu da her zaman belirtiyorum. Yani tekrarlayayim,
belki giiniin birinde Sayin Demirel de bunu anlar diye: Ornek aldigimiz dzgiirliik¢ii demokrasilerin
cergevesi ne ise, Ol¢iisii ne ise, o cergevede ve o Olgiide bir demokrasi istiyorum. Ne bir adim fazla,
ne bir eksik. Sayin Demirel o tiirlii demokratik rejimin ancak 15-16 tilkede oldugunu sizinle yaptigi
son sohbette sdylemis. Bunu bir 6zlem olarak kabul etmek miimkiindiir. Fakat bu 6zlemin gerektirdigi
gibi diistinmemektedir Sayin Demirel. O 6rnek alir goriindiigii iilkelerin hepsinde, her diisiincenin
aciklanmas1 ve her diislince etrafinda Orgiitlenme serbesttir. Ama bazi diislincelerin eyleme
doniismesine karsi belli anayasal ve kurumsal tedbirler alinmistir. Bunun da 6tesinde bazi iilkelerde
belli disiincelerin eyleme ve iktidara doniismesine karsi en etkin glivence, halkin kendisidir,
toplumun yapisidir. Ben Tiirkiye’de bu giivencenin ¢ok saglam bir sekilde var olduguna inantyorum,
hem fasizme karsi, hem de komiinizme karsi var olduguna inamyorum... O nedenledir ki, Tirk
toplumu kendi halinde birakilirsa, bu iki akimin da Tirkiye i¢in bir kaygi konusu, bir tehlike
olmayacagina inantyorum. Sayin Demirel bu konuda da beni kimyor, sizinle sohbetinde de kinamus,
komiinizmin bir tehlike oldugunu kabul etmiyor diye. Yine tekrarliyorum; Tiirk toplumu, Tirk halki
kendi haline birakilirsa, komiinizm de fasizm de iimmet¢ilik de Tiirk toplumu i¢in bir tehlike olmaz.
Ama Sayin Demirel bu bakimdan Tiirk toplumunu kendi haline birakmiyor. Bundan 6nceki hiikiimet
donemlerinde de birakmamusti. Bu kez de birakmuyor. Ve Tiirk toplumunda eger bugiin komiinizm
gercekten bir olclide tehlike haline gelmisse, bunda en 6nemli etken de, Demirel’in siyasal, sosyal ve
ekonomik tutumudur. Hele biiyiik bir sorumsuzlukla son hiikiimet doneminde izledigi ekonomik
tutumunu 1977 Ekimi’ne kadar isbasinda kalir ve o zamana kadar da siirdiiriirse, gercekten Tiirkiye
i¢in komiinizm ciddi bir tehlike haline belki o zaman gelebilir. Ciinkii simdiden bunun tohumlarim
ekmektedir. Daha dogrusu bunun tohumlar1 Demirel Hiikiimeti’nin izlemekte oldugu ekonomik
politikanin i¢indedir... Izin verirseniz sohbetimizin ekonomi béliimiine geldiginizde o noktaya daha
ayrintili olarak deginebilirim...

Gercek sudur ki, biz hiikiimetteyken ne sagdan, ne soldan hi¢ kimse tedhiscilik
eylemine girisememisti. Demirel, istedigi kadar mugalata yapsmn, gozden
saklayamayacag bir tarihi gercek vardir: 1974°te biz hiikiimette bulundugumuz sirada
kimse siddet eylemine bagsvuramiyordu. Buna kalkisanlar derhal yakalamyordu. Sagci mu,



solcu mu diye bakilmaksizin yakalamyordu ve daha siddet eylemine ge¢cmeden onlemek
olanagi bulunuyordu. Fakat bizim hiikiimetten fiilen ayrilmamizla ve cephe hareketinin
baslamasiyla birlikte Turkiye’de siddet eylemleri yeniden basladu...

— Sayin Demirel’in sizinle ilgili bir iddias1 daha var. Diyor ki: “Bugiin Tiirkiye de rejimi yikmay1
amaglayan ve bu amacglarim agik¢a bildiren silahli orgiitler var. CHP bu orgiitlere karsi ¢ikmmyor,
onlar1 adeta himaye ediyor, koruyor. Zaten bu oOrgiitlenme CHP doneminde c¢ikarilan affin bir
tirtiniidiir, bir sonucudur.” Bu goriisleri hakkinda ne diyorsunuz?

— Turkiye’de demokratik rejimi yikmak isteyen, degistirmek isteyen simirli da olsa baz1 ¢evreler
bulundugunu biliyorum. Bunlar arasinda solcu denenler de vardir, sagci denenler de vardir... Bunlar
arasinda Uslup bakimindan goriiniirdeki fark sudur: Soldaki bazi gruplar —ki bunlar daha c¢ok
orgiitlenmis solun disinda birtakim gruplagmalardir— agiktan soyliiyorlar bu niyetlerini. Sagdakiler
aciktan soylemiyorlar. Bence aciktan sdylemeyenler, aciktan sdyleyenlerden ¢ok daha tehlikelidir.
Aciktan soylemeyenlerin bugiin tehlikelerini arttiran bir baska ¢ok onemli etken daha vardir, o da
Demirel Hiikiimeti tarafindan destek gormeleridir, himaye edilmeleridir. Aslinda ben her ne kadar bu
sagda bulunup da rejimi yikmak, degistirmek isteyenlerin niyetlerini ¢ok acik sOylemediklerini ifade
ediyorsam da, dolayl1 yollardan bu niyetlerini belli ettikleri de oluyor. Ornegin ben sonradan kitap
haline getirdigim 1976 Millet Meclisi biitce konugsmamda, bu Milliyet¢i Hareket Partisi’ni
destekleyen genclere, Ulkiicii denen genglere, ders kitabr gibi okutulan bir kitaptan bazi drnekler
verdim. Burada demokrasi kesinlikle reddediliyor.

— Ne bi¢imde reddediliyor?..

— Soziinii ettigim Ulkiiciiye Notlar adini tasiyan...

— Kimin tarafindan yayinlanmis efendim?

— Simdi burada ismini agiklamaya gerek yok. Partinin ve Ulkii Ocaklari’nin fikriyatim yaptig:
bilinen kimselerden biri... Bunlardan biri... Bu kitaptan bir parca zaten Tiirkes adina bir MHP ilge
baskamnin yayinladig {inlii bayram kutlamasinda da kullamldi. Ve Tiirkes, biitiin 1srarlara ragmen bu
sOzleri benimsemedigi yolunda bir agiklama yapmadi. Gegen yil Seker Bayramu dolayisiyla
yayinlanan bu sozde kutlama mesajinda sunlar yazili idi: “Alparslan Tiirkes diyor ki: Emanet olan
davayr kucakladim. Hi¢ arkaya bakmadan, tereddiitsiiz hi¢cbir seye aldirmadan ylirtiyorum. Hizlanip
kosmak gayreti i¢indeyiz. Kosacagiz arkadaslar, bu davada geri kalmayip beni takip edin. Herhangi
bir sebeple ben diisersem bayragi kapin daha ileriye gidin, donersem vurun. Davaya katilip donen
herkesi vurun.” Buraya sayfa numaralarim ekleyim; Tiirkiye 1965-1975 baslikli kitabimin 203.12
sayfasinda... Aym kitaptan bir baska s6z: “Disiplin, sozde, fikirde, harekette lidere uymak, lidere
uygun davranis i¢inde bulunmak, ondan isaret beklemek, gosterdigi hedefe mermi hiz1 ve mermi
dogrultusunda firlamaktir. Dogru olan miistakil mantiklarin kabul ettigi sey degil, liderin emrettigi

seydir.” Yine aym kitabimda 204. 13 sayfada yazli... Halbuki demokrasi miistakil mantiklarin kabul
ettigi seylerin serbest¢e aciklanmasindan ve tartismasindan ortaya ¢ikan bir rejimdir... Bir bagka sozii

kitabimin 207.14 sayfasindan aktarryorum. “Tiirk milletinin mukadderat: parlamentoda degil, halkin
ruhunda hazirlanmaktadir. Kitle propagandasina agirlik verilmeli. Ciinkii kitle kendisine telkin edilen
fikrin disinda bir fikri kabul edecek kabiliyette degildir.” ... Halki bu kadar horgdren insanlarin,
demokrasiyi reddetmeleri de tabiidir. Bir baska parcayr aym sayfadan naklediyorum: “Hissiz,
hareketsiz, duygusuz hantal Anadolu’yu biitiin 6tkesiyle ayaga kaldirmak istiyorsak Turk milliyetcileri
olarak kati, sert, tavizsiz bir disiplin anlayisim iliklerimizde duymak zorundayiz...” Bir baska soz:
“Savas, yasamamn ve milli hayati idame ettirmenin tek sartidir. Zaferin bedeli kandir...” Vesaire...
Zaten bu partinin i¢indeki basbug anlayisi, liderlik anlayis1 da aym zamanda iktidar miicadelesinde



kullanilan yontemler ve ongoriilen iktidara gelme bi¢imi de demokrasiye tamamyla ters diismektedir.
Secimle iktidara gelme umudunu tastmadigini her zaman belirten bir partidir...

Simdi tekrar biraktiZimiz noktaya doniiyorum. Dedigim gibi bu sagda bulunup da demokratik
rejimi degistirmeyi, daha dogrusu yikmayr amacglayan cevreler, Demirel Hiikiimeti’nin biitiin
destegini yanlarinda buluyorlar ve Sayin Demirel, olaylarin kiskirticist CHP’dir diyor. Oysa bu
olaylar nedeniyle hakkinda kovusturma yapilan herhangi bir Cumhuriyet Halk Partili yoktur. Ama
hakkinda kovusturma yapilan pek ¢ok Milliyetci Hareket Partili vardir, pek ¢ok Ulkii Ocakli vardir.
Hatta Adalet Partisi’nin yerel yonetiminde gorevli pek ¢ok kimse vardir. Zaman zaman haklarinda
kovusturma yapilan kimseler arasinda yer almaktadirlar. Ben yalmz simdi degil, 12 Mart oncesi
donemde de sag tedhisgilere oldugu kadar, sol tedhisgilere kars1 da en acik sekilde durum aldim.
Meclis kiirsiisiinde, Meclis disinda durum aldim. Ve aym sekilde Sayin Demirel’i de durum almaya
cagirdim. Bunlar1 duymazliktan gelmis olamaz. Ciinkii bir¢ok kereler Meclis kiirsiistinde kulaginin
dibinde soyledim, bu ¢agrida bulundum. Ama ben solun tedhis¢ilerine en agir hiicumlarda bulunurken,
o sagin tedhiscilerine ¢icek gonderdi, onlardan ¢icekler kabul etti. Onlarin kongrelerine kendi
bakanlarini veya partisinin ileri gelenlerini 1yi niyet mesajlari ile gondermeye devam etti...

— Yeniden baslayan silahl1 6rgiitlenmenin affin bir tiriinii oldugu konusundaki iddiaya ne dersiniz?

— Demirel’in kastettigi anlamun disinda bir gercek payr vardir. Ciinkii, bugiinkii siddet
eylemlerinde ¢ok aktif rol oynayan baz1 kimseler, biz hiikiimetteyken siyasal nedenle adam 6ldiirme
sucundan mahkim edilmislerdi, mahkimiyetleri kesinlesmisti. Biz affi esitlik Olcilileri iginde
cikardigimiz icin, daha dogrusu Meclis’te bize ragmen yapilan degisikliklerle yasanin dengesi
bozuldugundan Anayasa Mahkemesi o dengesizligi giderip esitlik saglamak {lizere bazi istisnalari
kaldirmak mecburiyetinde kaldigindan, cinayetten hiikiim giymis bu asir1 sagci gencler de aftan
yararlanmiglardir. Ve simdi Demirel Hiikiimeti’nin agik desteginde ve himayesinde tedhisci
eylemlerini stirdiirmektedirler. Bunlardan bazilar1 yeniden tutuklanmis veya haklarinda kovusturma
acilmistir. Bunun disinda elbette sol tedhisciler arasindan da yine dedigim nedenle aftan
yararlananlar olmustur. Tekrarliyorum, bizim hazirladiginuz tasar1 bunlarin bir 6l¢iiniin 6tesinde aftan
yararlanmasini Onleyici hiikiimler getiriyordu. Ancak Meclis’te yasanin dengesi bozuldugu i¢in bu
c1gir acilmustir. Fakat gergcek sudur ki, biz hiikiimetteyken ne sagdan, ne soldan hi¢ kimse tedhis¢ilik
eylemine girisememisti. Demirel, istedigi kadar mugalata yapsin, gozden saklayamayacag bir tarihi
gercek vardir: 1974°te biz hiikiimette bulundugumuz sirada kimse siddet eylemine basvuramiyordu.
Buna kalkisanlar derhal yakalaniyordu. Sagc1 mu, solcu mu diye bakilmaksizin yakalantyordu ve daha
siddet eylemine gegmeden onlemek olanag bulunuyordu. Fakat bizim hiikiimetten fiilen ayrilmanuzla
ve cephe hareketinin baslamasiyla birlikte Tiirkiye’de siddet eylemleri yeniden basladi... Sayin
Demirel birtakim mantik kurnazliklar1 ile bu isin i¢inden kendini siyirabilmek i¢in diyor ki: “Bizim
hiikiimetimiz daha kurulmadan da siddet hareketleri baslamusti.” Dogrudur. Bunu ben de ifade
ediyordum. Cephe hareketiyle bir defa baslamustir. Irmak Hiikiimeti’nin giivenoyu almamis bir
hiikkiimet olarak, olaylara yeterince hakim olmast ¢ok zordu. O sirada ortaya c¢ikan otorite
boslugundan yararlanarak Cephe hareketini olusturan kimseler, daha iktidara gelmeden, daha dogrusu
hiikiimet kurmadan, kendi adamlar1 vasitasiyla siddet eylemlerini yeniden baslatmiglardir. Bu yolda
ilk hareket 1974 Kasim baslarinda bizim hiikiimetten ayrilmak iizere oldugumuz sirada Orta Dogu
Teknik Universitesi’nde bazi sagc1 genglerin, Ulkii Ocakli genglerin, fiili saldirisi ile baslayan
harekettir. Ondan sonra da olaylar birbirini izlemistir...

Hiikiimet, Polisi ayinm gozetmeye zorlamaktadir. Bunu sorumlu bakanlarin agzindan
yapmaktadir, tutumuyla yapmaktadir. Tarafsiz davranan, gorevinin geregini Anayasa’ya
ve yasaya uygun bicimde yerine getirmeye cahsan bir¢ok polisleri siirmektedir,



cezalandirmaktadir. Bizim biitiin uyarilarimmza ragmen toplantilara ve olay c¢ikabilecek
yerlere genellikle yaka numarasi tasimayan polisler gonderilmektedir. Ben bu polislerin
iyi niyetine inamyorum. Ama polisi yaka numarasi takmadan olay yerine veya olay
cikabilecek yere gondermek, insanda ister istemez kusku uyandirir...

— Aslinda Af Kanunu hi¢ ¢ikmamus olsaydi, bugiin bu eylemler goriilmez miydi?

— Bence c¢ok daha fazlasi1 olabilirdi. Ciinkii ¢ok daha fazla burukluk ve tepki birikimi olurdu.
Aslinda 1974°te c¢ikartigimuz Af Kanunu, daha 6nce yapilan haksizliklar1 bir 6l¢iide dengelemistir,
gidermistir. 12 Mart oncesi donemde Tiirkiye’de catismalar vardi. Bugiin genellikle tek tarafl
saldirilar vardir. Ancak son zamanlarda bazi sorumsuz sol gruplar veya sol denen gruplar da olaylara
kalkisiyorlar. Fakat bu ¢ok mahdut 6l¢iide kaliyor. 1971 Marti’ndan 6nce ¢atismalar vardi. Demek ki,
iki taraf belirgin bi¢imdeydi. Fakat bu taraflardan ancak birinin {izerine yiiriinmiistiir. Obiir taraf
acikca himaye edilmistir. Hatta Sikiyonetim Savcilarindan bazilarinin iddianamelerinde himaye
edilmistir. Bugiin AP milletvekili olan bir zatin bagkani bulundugu bir Sikiyonetim Mahkemesi’nin
kararlarinda himaye edilmistir. Fakat bu himaye edilenlerin katil olduklari, siyasal nedenlerle cinayet
isledikleri sonradan yine Sikiyonetim Mahkemelerinde veya baska mahkemelerde ortaya da ¢iknustir.
Boylece siddet eylemlerine kalkisanlardan bir kismumin mahkiim edilip, hatta iskence goriip, oteki
kisminin alkiglanmasi, himaye edilmesi, toplumun adalet duygularimi 6nemli 6l¢iide incitmistir... Bir
toplum i¢in, toplumun, kamunun adalet duygularinin incitilmesinden daha tehlikeli bir durum olmadig
kanisindayim. Biz bu durumu ortadan kaldirdigimiz i¢indir ki veya biiyiik 6l¢iide bu nedenledir ki,
1974’te saglayabildigimiz huzuru saglayabildik. Aym zamanda tabii polisi, giivenlik kuvvetlerini
tarafsiz bicimde kullandigimiz i¢in ve ben basbakan olarak bizzat olaylarla ¢ok yakindan ilgilendigim
i¢in, bunu 6nleme olanagim bulduk... Simdi bugiinkii hiikiimetse aksine polisi tek tarafli davranmaya
zorluyor... Sizinle yaptig1 son sohbette, Sayin Bagbakan, benim polis arasinda ayirim gozettigimi
sOylemis, bundan sikdyet etmis. Bundan sikayete hi¢ hakki yoktur. Ciinkii polisi ayirim gozetmeye
zorlamaktadir bugiinkii hiikiimet... Bunu sorumlu bakanlarin agzindan yapmaktadir, tutumuyla
yapmaktadir. Tarafsiz davranan, gérevinin geregini Anayasa’ya ve yasaya uygun bicimde yerine
getirmeye calisan bir¢cok polisleri siirmektedir, cezalandirmaktadir... Bizim biitiin uyarilarimiza
ragmen, toplantilara ve olay cikabilecek yerlere genellikle yaka numarasi tasimayan polisler
gonderilmektedir. Ben bu yaka numarasi tasimayan polislerden bir¢ogunun 1yl niyetine ve gercek
polis olduguna inamyorum. Ama polisi yaka numarasi takmadan olay yerine veya olay cikabilecek
yere gondermek, insanda ister istemez kusku uyandirir. Demek ki, bunlarin arasina katilan, karistirilan
gercek polisler disinda birtakim kimseler de var. En azindan demek ki bir seyler gizlenmek isteniyor.
Polis tiniformas altinda birtakim oyunlar gizlenmek isteniyor kuskusu ortaya ¢ikar. Bundan birkag ay
once Ankara’da Siyasal Bilgiler Fakiiltesi ile Hacettepe Universitesi’nde bildiginiz gibi genglerin
lizerine ates acilmustt ve c¢ok kanli, aci olaylar olmustu. Hacettepe’deki olayla ilgili resimler
gazetelerde cikti. Bu arada Milliyet’te de ¢ikti. Burada bir panzerin arkasindan genglere ates eden bir
sivil vardi. Polis midir, degil midir bilmiyorum. SeNATO’da kurulan bu konularla 1lgili Arastirma
Komisyonu haftalardir bu kimsenin ismini istiyor hiikiimetten, daha ancak diin bu kimsenin kimligi
Komisyon’a bildirilmis ve kendisinin polis oldugu ifade edilmis... Bugiin polis kendi 1y1 niyetine
ragmen, halka ates agmaya, halka zulmetmeye ve tek tarafli olarak zulmetmeye tesvik ediliyor.
Bundan sikadyet eden yalniz ben degilim. Biitiin polis dernekleri bundan sikdyet ediyor. Yani
genellikle kamu gorevlisi dernekleri, 6zellikle polis dernekleri, hele Tiirkiye’de, bu konularda
tahammiillerinin son noktasina gelmeden konusmakta cekingen davramrlar. Fakat aylardan beri
Tiirkiye’de tiim polis dernekleri, bu derneklerin yoneticileri, kendilerinin tarafsiz kullanilmalarina
engel olundugundan ve partt militanlar1 i1le su¢ ortakligina tesvik edildiklerinden sikayetgi



olmaktadirlar.

— Efendim, Sayin Demirel’in o son sohbetinde iizerinde durdugu bir husus var, bunu daha 6nce de
tekrar etmisti. Diyordu ki, “Gerek hiikiimet olarak, gerek iktidar partileri olarak bize yoneltilen
birtakim suglamalar var. Anarsik eylemleri tek tarafli olarak koruyoruz deniyor. Ama hi¢gbir zaman
somut ornek ve kanit gostermiyorlar, ortaya koymuyorlar. Zaten 0yle yapsalar adalet gérevini yapan
bagimsiz organlar var. Yasalara dayanarak bu iddialarim kanitlayabilirler. Ve o istedikleri sonuca
varabilirler.

Ama varamayacaklardir. Ciinkii hi¢cbir zaman biitiin 1srarlarima ragmen bana isim ve olay
zikrederek bir ornek gostermemislerdir.” Siz konusmamizin son bdliimiinde dyle bir 6rnekten s6z
ettiniz. Acaba onun disinda...

Ben, silahh harekete hazirlanan, bunun icin silah biriktiren solcular varsa, bunlar
aranmasin, bunlar yakalanmasin demiyorum. Tam aksine, her kim silahl eyleme
hazirlamyorsa devletin gorevini yapmasi, bunlann yakalamas1 gerekir. Hiikiimet, sol
tedhiscileri yakalamak icin hangi gayreti gosteriyorsa, aym gayreti sag tedhisciler icin de
gostermeye mecburdur. Fakat Demirel, ortadaki mahkeme kararlarina ragmen, sagdan
bir tedhiscilik geldigini gormez gibi davramyor veya onu mazur gorilyor, onu
destekliyor...

— Tabii benim onun disinda 6rnekler vermeme bile gerek yok. Biraz 6nce de sdyledigim gibi, bu
olaylarla ilgili davalara bakmak yeter. Bu davalarda kimler hakkinda kovusturma yapiliyor, kimler
tutuklamyor, kimler mahkiim ediliyor... Bunlar genellikle hiikiimet ortagi partilerin ya yoneticileri
veya agik destekgileridir. Kaldi ki ortada su gercek var. Bir hiikiimetin yalmz ne yaptigi degil, ne
yapmadig da 6nemli olabilir. Ornegin yine 1976 biitce konusmamu kiirsiide yaparken, Emniyet
biiltenlerinde ¢ikan bir haber bize ulasti. Ankara’da bir biiyiik yurdun yakiminda polislerin baz1 Ulkii
Ocaklilar1 silahli olarak yakaladigi, fakat bunlar1 karakola gotiirmek istedikleri sirada ytizlerce
Ulkiicii gencin bu yurttan ¢ikarak polislere saldirdig, polisleri dovdiigii ve ellerinden, yakalanan
gencleri alip kurtardig yazili idi. Ben bu konuda Hiikiimet’ten bir agiklama bekledigimi sdyledim. Ne
o giin, ne ondan sonra bir agiklamada bulunmadilar, bu olay unutuldu gitti... Yapilanlar kadar
yapilmayanlarin da bazen énemli olabilecegine bir baska kamt: Herkes biliyor ki, baz1 Ulkiicii denen
gencler yalmz Oyle tabancayla, bicakla, zincirle degil, yer yer giipegiindiiz biiyiik sehirlerin
alanlarinda, ana caddelerinde, mitralyozlerle, makineli tiifeklerle etrafi tartyorlar. Demek ki bunlarin
bliylik silah stoklar1 var, mithimmat stoklar1 var. Ve bu stoklar Ankara’da, baskentte. Belki de baz
devlet dairelerinde. Ciinkii bunlarin devlet dairelerine yerlestirildiklerini de biliyoruz. Nitekim son
olarak anlattigim o yurt olayinda, yakalananlardan biri, bir devlet dairesinde calisan bir kimse idi.
Gozler oniindeki bu belirtiye ragmen, 6rnegin son olarak Gaziantep’te yapilan baskina benzer bir
baskin bunlara karsi diizenlenmiyor. Ben silahli harekete hazirlanan, bunun icin silah biriktiren
solcular varsa, bunlar aranmasin, bunlar yakalanmasin demiyorum. Tam aksine... Her kim silahli
eyleme hazirlamyorsa devletin gérevini yapmasi, bunlari yakalamasi gerekir... Yakalamak icin
kullandig1 yontem bir yana, bir kuliibede sakli iki genci ele gecirmek icin tanklar, tiifekler kullanmak
bir teknik zorunluluk mudur, degil midir? Bu ugurda iki tedhisciyi yakalamak ugruna daha ¢ok sayida
Tiirk polisinin, jandarmasimin Oliimiine yol agmak insani bir yontem midir, degil midir? Bunun
tartismasina konumuzun disinda oldugu icin su anda girmiyorum. Fakat Hiikiimet sol tedhiscileri
yakalamak, onlarin silah depolarim meydana ¢ikarmak i¢in hangi gayreti gosteriyorsa, aym gayreti
sag tedhisciler i¢in de gostermeye mecburdur. Fakat Demirel, ortadaki mahkeme kararlarina ragmen,
ortadaki tutuklama kararlarina ragmen, sagdan bir tedhiscilik geldigini gormez gibi davramyor veya



onu mazur goriiyor, onu destekliyor. Bunlar gézler 6niinde olan kamtlardir.

— Efendim Sayin Demirel bir de CHP’nin soldan gelen tedhisciligi korudugu, hatta 6zendirdigi
iddiasina kamt olarak, baz1 hususlar {izerinde duruyor. Bunlardan biri, size atfen gosterdigi sloganlar,
bir digeri de partinizin baz1 mitinglerine sokulan pankartlar... Sloganlar konusunda “Cokesi Diizen,
Yikilas1 Diizen” kelimelerinin, bu diizeni yikmak eylemlerine cesaret verdigi ve onlar1 korudugu
iddiasimn bir karinesi olarak gosteriyor. Ayrica pankartlar konusunda da kendisine bu pankartlarin
size ragmen o mitinglere getirildigi hatirlatildiginda, sunu soyliiyor: “Peki niye o zaman benim
mitinglerime gelmiyor da, Halk Partisi’nin mitinglerine gidiyor bu pankartlar?”” Bunlarin ima etmek
istedigi birtakim su¢lamalar, iddialar var... Ne dersiniz?

— Bir kere ben “¢okesi diizen” tabirini kullanmus olsam da, olmasam da...

— Kullandiniz mi efendim?

Ben diizen degisikliginden ne zaman bahsedersem, bunun demokratik yontemlerle ve
Anayasa’mizin c¢ercevesi icinde, hatta Anayasa’mizin gerektirdigi bir duzen degisikligi
oldugunu soyle misimdir... Demirel, Anayasa’nin ongordiigii diizeni reddettigi icindir ki bu
Anayasa’nmin temelinden degismesini istiyor... Ve Demirel’in de dramm, ¢cokmekte olan bu
diizeni zor kullanarak, ayakta tutmaya calismasindan ileri geliyor...

— Ben de su anda hatirlamiyorum. Belki kullanmis olabilirim. Ne ¢erceve i¢inde kullandigim,
basinda ve sonunda hangi sézleri de birlikte sdyledigim 6nemli. Ben diizen degisikliginden ne zaman
bahsedersem, bunun demokratik yontemlerle ve Anayasa’mizin ¢ergevesi iginde, hatta Anayasa’mizin
gerektirdigi bir diizen degisikligi oldugunu soylemisimdir. Aslinda, asil kinanmasi gereken
Anayasa’ya karst durum almaktir. Anayasa’miz belli bir diizen 6ngoriiyor. Bu kismen ger¢eklesmistir,
kismen gerceklesmemistir. Demirel, Anayasa’nmin 6ngordiigii diizeni reddettigi i¢indir ki bu
Anayasa’nin temelinden degismesini istiyor...

— Bunu biraz agiklar misimz? “Anayasa’min Ongordiiglii diizeni reddettiginden” dediniz. Ne
bakimdan?

— Bir kere Anayasa’nin 6ngordiigii, ¢ogulcu ve yetkilerin bir denge icinde dagildig demokrasiyi
reddediyor. Diisiince Ozgiirliigiiniin sinirsiz olmasi ilkesini reddediyor. Toprak reformunu daima
reddediyor. Nitekim simdi uygulamasint da MHP ile el ele vererek baltaliyor. Anayasa degisikligi
isteklerine bakarsamz bunlar kendiliginden ortaya ¢ikar...

Sunu soylemek istiyordum, aslinda bu diizenin ¢okmeye mahkiim oldugu gozler Oniinde, hatta
cOkmekte oldugu gozler 6niinde. Ve Demirel’in de dramu ¢okmekte olan, ¢okmeye mahkiim olan bu
diizeni zor kullanarak, Anayasa dis1 ve insanlik dis1 yontemler kullanarak ayakta tutmaya
kalkismasindan ileri geliyor. Daha da garip bir sey oluyor, biz 1966’dan itibaren bu diizen degisikligi
slogamini parti olarak yaptik. Buglin yil 1976... On yil ge¢mis bulunuyor. Biitiin diinyamn
benimsedigi, lizerinde birlestigi bir tek slogan hangisidir diye diinyamn herhangi bir memleketindeki
yurttaslara, halka sorulacak olsa, “diizen degisikligi” derler. Ciinkii biitiin diinya bugiin diinyada yeni
bir diizen arayist igindedir. Bunun icin oOzellikle demokratik Bati {ilkelerinde seminerler
diizenleniyor, 6zel incelemeler, ¢alismalar yapiliyor. Birlesmis Milletler ¢atis1 altinda veya disinda
uluslararasi konferanslar, kongreler toplamyor. Demek ki diizen degisikligi biitiin diinyada insanligin
bir ihtiyac1 haline gelmis ve diinyada bugiin slogan haline gelen diizen degisikligi kavramu, bizim
CHP olarak on y1l 6nceden beri ortaya attigimuz diizen degisikligi kavranu ile aymi.

... Ve garip olan sudur ki, Sayin Caglayangil, Nairobi Konferansi’na giderken, kendi
hiikiimetlerinin de diizen degisikligi ilkesini benimsedigini belirtti. Bunu soylemeye
mecburdu. Ciinkii, “Biz diizen degisikligini reddediyoruz” diyen bir Disisleri Bakan,



bugiin diinyamin hi¢cbir yerine gidemez, hicbir yerinde konusamaz, hicbir konferans
masasina oturamaz...

Anlamu ayni, icerigi aym. Yani insanlar arasindaki ekonomik ve sosyal dengesizlikleri,
adaletsizlikleri ortadan kaldiracak, daha tatmin edici ve yaygin bir gelir dagilimu adaleti ve olanak
esitligi saglayacak bir diizen kurulmasi isteniyor... Ve yine biitin bu calismalarda Birlesmis
Milletler’in diizenledigi konferanslarda su noktalar iizerinde de duruluyor, “Ulkelerin i¢ diizenleri
degismeden, iilkeler kendi i¢lerinde sosyal adalete ve ozgiirliige yonelik diizen degisikligi yapmadan,
diinyada adaletli bir diizen kurulamaz. Onun i¢in diinyada kurulacak yeni diizenin temelleri, her
memleketin kendi i¢inde atilmalidir” diye de biitiin diinyada ifade ediliyor... Ve garip olan sudur ki.
Sayin Caglayangil, 6rnegin Naibori’de son olarak bu konuda toplanan konferansa giderken, kendi
hiikiimetlerinin de diizen degisikligi ilkesini benimsedigini belirtti. Bunu sOylemeye mecburdu.
Ciinkii, “Biz diizen degisikligini reddediyoruz” diyen bir Disisleri Bakani bugiin diinyanin hi¢bir
yerine gidemez, hi¢bir yerinde konusamaz, hi¢cbir konferans masasina oturamaz. Afrika’da bir
toplantiya gidiyordu. Afrika’daki bir toplantiya da gidemez, Avrupa’daki, Amerika’daki bir
toplantiya da gidemez... Ama diinyaya hos goriinmek icin bu lafi inanmadan soyliiyorlar, Tiirkiye’de,
asil diizen degisikligine bizim agimuzdan ihtiya¢ duyulan yerde bunun karsisina ¢ikiyorlar. Oysa
Tiirkiye’deki diizenin ¢eliskilerini ve yarattig zorluklar1 son aylardaki konusmalarinda Demirel de
ifade etmeye baslamistir. Son biitge konusmasinda olsun, tiirk-is’in son genel kurulunda olsun, yaptig
konusmalar bir sonuca baglanacak olsa, bir diizen degisikligi ihtiyaci ortaya ¢ikar. Fakat kendisi tabii
lafi bu noktaya getirip duruyor.

— Diizen degisikligi kavraminizin i¢inde, simif kavgasi kiskirticiligi iddiasim destekleyecek, dogru
gosterecek bir husus var nu?

Simiflar arasinda demokratik ve baris¢i miicadele son derece dogal bir seydir. Eger
bunun bans¢1 ve demokratik yontemleri ve kurallann saptamp kabul edilmezse, kotii
anlamdaki simf kavgasi o0 zaman olur...

— Hayir. Biz ayr1 ayr1 simflar oldugu gercegini kabul ediyoruz. Bu gercegi kabul etmemek bilim
dis1 bir sey olur, ¢agin gerceklerine aykiri bir sey olur... Simflar arasinda demokratik ve barisci
miicadele de son derecede dogal bir seydir ve bu miicadelenin diinyanin her yerinde, hele gelisme,
sanayilesme silirecine girmis her lilkede yer aldig bir bilimsel gercektir. Eger bunun baris¢1 ve
demokratik yontemleri ve kurallar1 saptanmp kabul edilmezse, kotii anlamda simf kavgasi o zaman
olur. Bir 6rnek vereyim: Tirkiye’de eskiden toplusozlesme, grev hakkini istemek nedense komiinist
olmakla bir tutulurdu. Biz de bunu savundugumuz i¢in o zamanlar komiinistlik ithamu ile kars1 karsiya
kalirdik. Fakat bildiginiz gibi 1963’te Indnii Hiikiimetleri sirasinda, benim Calisma Bakanligim
zamaninda, is¢ilere bu haklar1 en genis Ol¢iide tamdik. Bu haklar taninmamus olsaydi, Tiirkiye’nin
bugiinkii sosyal degisim siireci ig¢inde, Tiirkiye’de ¢ok kanli simif kavgalari c¢ikabilirdi. Eger
citkmamussa, 12 Mart oncesinin kanl1 kavgali giinlerinde bile o anlamda ve bi¢imde bir simif kavgasi
cikmamigsa, bu bizim Anayasa emrine uyarak diizenin bir kesiminde yaptigimiz bir degisiklik
sayesinde Onlenebilmistir. Aym sekilde toprak diizeninde bizim istedigimiz degisikliklerin yapilmasi
halinde tarim kesiminde de sakincali sayilabilecek veya kanli Olcgiilere varabilecek simf kavgalari
kendiliginden ortadan kalkar. Fakat, bu vesile ile tekrar sunu belirteyim, Urfa’da Demirel Hiikiimeti
yalmz Anayasa’ya degil, 12 Mart doneminde AP’nin de oylariyla ¢ikan bir yasaya ihanet etmektedir.
1 Kasim’a kadar Urfa’da toprak dagitinn tamamlanmazsa Toprak Reformu uygulamasi olanag
ortadan kalkacaktir. Ciinkii toprak alimi-satimu o tarihten itibaren serbest kalacaktir. O zaman
Urfa’daki toprak ve gelir dagilimn adaletsizligi, Toprak Reformu girisiminden oncekinin birkag kat



istline ¢ikacaktir. Ciinkii Toprak Reformu elbette sadece toprak dagitinu veya toprak dagilim
adaletsizliginin diizeltilmesi degildir. Aym zamanda topragin verimini arttirici birtakim yatirimlarin
yaptlmasimt ve tedbirlerin alinmasim da gerektirir. Devlet, bizim hiikiimetimiz zamanindan
baglayarak, biiyiik paralar harcamustir. Sulama projelerini gerceklestirmistir. Baska bazi onemli
yatirimlar yapmistir ve topragin verimini arttirmustir. Simdi biiylik toprak agalari, devlet parasi ile
verimi artmis olan biiylik topraklarin sahibi olmaya devam edeceklerdir. Bu sekilde kendi oylariyla
cikan bir yasaya da Sayin Demirel ihanet etmektedir... Simdi bu yiizden Urfa’da birtakim sosyal
huzursuzluklar olursa, Sayin Demirel’in bundan bizi sorumlu tutmasi herhalde biiyiik haksizlik ve
mantiksizlik olur...

— Efendim bu vesile ile hala {lizerinde tartisma yapilan ve kusku yaratilan bazi sozlerinizi yine
ortaya koymak istiyorum, yamlmiyorsam bunlar1 daha once de sormus ve size agiklattirmistim ama,
tekrarlamakta belki yarar var. Su “Toprak Isleyenin, Su Kullananin”, “Dogu Kanunu” gibi sloganlar
yine CHP’nin yasadis1 kiskirtic1 tutumuna bir kanit olarak ileri siiriilmeye devam ediliyor...

Toprakta o6zel millkiyeti kabul eden ve ancak 0zel miilkiyetin dengeli dagilimm
ongoren toprak reformlan, “toprak isleyenin, su kullananin” ilkesine dayammr. Ancak
baz1 komiinist iilkelerde yapilan reformlarin bu ilkeye dayanmadigi soylenebilir...

— Bu konudaki diislincelerimi de tekrarlayayim: “Toprak isleyenin, su kullananmin™ ilkesini
benimsemeyen demokratik bir toprak reformu s6z konusu degildir. Diinyada bdyle bir sey yoktur.
Biitiin ciddi demokratik toprak reformlarinin, daha dogrusu toprakta 6zel miilkiyeti kabul eden ve
ancak 0zel milkiyetin dengeli dagilimimi Ongoren biitiin toprak reformlari, “toprak isleyenin, su
kullananin™ ilkesine dayanir. Ancak bazi komiinist {lilkelerde yapilan toprak reformlarimin bu ilkeye
dayanmadigi soylenebilir. Ciinkii o iilkelerde, hi¢ degilse o iilkelerden bazisinda, topraklarin tiimii
veya biiyilk bir bolimii isleyenin degildir, devletindir. Biz devletin olsun demiyoruz. Topragi
isleyenin, suyu kullananin olsun istiyoruz. Toprakta dengeli ve adaletli 6zel toprak miilkiyetini
benimseyen ciddi ve demokratik bir toprak reformu, sehirde oturanin veya konaginda oturanin
toprakta baskasim ¢alistirdig bir toprak reformu kabul etmez, toprag kim isliyorsa onun olmalidir
der. Yani bir kimsenin az toprak sahibi olmasi onun topragimin kamulastirma dis1 birakilmasi ic¢in
yeterli neden degildir. Onun bizzat topragimin basinda bulunmasi gerekir.

Nitekim AP nin zoraki oylar1 ile 12 Mart doneminde ¢ikan Toprak Reformu da aslinda bu ilkeye
dayanmaktadir.

Doga yasasina gelince, ben hi¢gbir zaman sosyal yasamda, toplum yasaminda doga yasalar1 gecerli
olmalidir demedim. Tam tersine, gecerli hale gelmis sosyal yasalar ¢ikarilmazsa doga yasalari
islemeye baslar dedim. Yani gerekli sosyal adalet tedbirleri alinmadig takdirde ortaya ¢ikabilecek
bir tehlikeye karsi uyarida bulundum. Yoksa doga yasalarimin islemesi yolunda bir 6zlem ifade
etmedim. Tam tersine doga yasalarim sosyal adaletci bir diizen degisikligini onleyenler tahrik etmis
olurlar. Bunu belirtmek istedim...

Pankartlar sorununa gelince... Bu pankartlardan Demirel’in sikayetleri olmas1 benim
icin o kadar onemli degil. Asil ben sikiayetciyim. Bu pankartlarin bizim toplantilarnmiza
sadece bizim disinmzdaki bazi sol gruplar tarafindan getirildigi kamsinda da degilim...
Bunlar demokratik sol partilere kars1 biitiin diinyada kurulagelmis tuzaklardir...
Demirel’in de bizim bu konuda ne kadar kesin ve kararh durum aldigimzi bile bile
konuyu istismar etmeye devam etmesi, kafamda bu tuzag hazirlayanlar icinde
Demirel’in de bulundugu kuskusunu kuvvetlendirir...

Pankartlar sorununa gelince, bu pankartlardan Demirel’in sikdyetleri olmasi benim i¢in o kadar



onemli degil. Asil ben sikdyetciyim. Bu pankartlarin bizim toplantilarimiza sadece bizim disinuzdaki
bazi sol gruplar tarafindan getirildigi kanisinda da degilim. Sayin Caglayangil’in 1974 yilinda Sayin
Ismail Cem Ipekgi ile yapmus oldugu bir konusma, bildiginiz gibi agiklandi. Boyle sol gdriintiilii
birtakim kigkirtici hareketlerin, ¢ok baska baz c¢evreler tarafindan da Orgiitlenebilecegini,
diizenlenebilecegini, hatta diizenlenmekte oldugunu, Tiirkiye’de de diizenlenmekte oldugunu, 12 Mart
oncesinin ve bugiinkii donemin AP’li Disisleri Bakani acikca ifade etmistir. Bir¢ok seyleri ¢ok iyi
bilme durumunda bulunan bir kimse olarak ifade etmistir...

Gecen se¢imde sagci partilerin oldukga yiiksek oy aldiklar1 Flazig’da miting yaparken karsimiza
sagct militanlar ¢ikti. Taslarla, kiifiirlerle... O ilin simrimi astik, Elazig’dan bir saat mesafeden
itibaren Tunceli’nde CHP’nin yiizde 80-70 oy alabilecegi bilinen bir ilde, bizim toplantilarinuz
engelleme ¢abalar1 sagdan gelemezdi. Onun icin sol gorintiilii baz1 gruplardan geldi. Ben gegen
secimlerde yalmz Tunceli’nde se¢ime boykot sloganim gérdiim. Bundan ne anlam ¢ikardi?
Tunceli’nde se¢imin boykot edilmesi, CHP nin en yiiksek oyu alabilecegi bir ilde yaralanmasi, eksik
oy almasi isteniyor anlamu c¢ikabilirdi. Benim basbakanligim doneminde yapilan Kibris Baris
Harekati’na kars1 sloganlara da yine orada rastladim. Ama Tunceli halki degildi sloganlar1 yazdiran,
hatta tasvip de etmiyorlardi. Nitekim ben bu sloganlarla karsima ¢ikanlara karsi Tunceli’nde kesin
vaziyet aldigim vakit, biitiin Tunceli halkim yanimda buldum. Ve ben o ¢ikis1 yaptim diye Tunceli’nde
bizim oylarimiz diismedi. Tam tersine oylarimuz artti. Bunun i¢in de Tunceli halkina minnettarim.
Aynt minnettarligi Diyarbakir halkina da duyuyorum. Ciinkii orada da bu sloganlar, aym zamanda
“halklar” slogam karsimiza ¢ikti. Orada da agiktan ve kesin durum aldim ve orada da oylarimiz
azalmak sOyle dursun, artti. Bu da benim halka ve o arada Dogu Anadolu halkina glivenmekte ne
kadar hakl1 oldugumu gosterir...

Nerede karsimiza bu sloganlarla ¢ikildiysa, evvela s6zle onlar1 uzaklastirmaya ¢alistik. Sonra da,
eger s0z dinlemedikleri olursa, canlarim incitmemeye 6zen gostererek, kendilerini fiillen meydandan
uzaklastirdik. Bir bakima devletin yapmas1 gereken gorevi biz yaptik. Eger Sayin Demirel bunlardan
sikayetci ise, bunlara kars1 bizim gosterdigimiz duyarlifi kendisi de gostersin ve gereken tedbirleri
alsin. Bizim toplantilarimiza gelen bu tiirlii sloganlar karsisinda benim gosterdigim tepkiyi kendi
partisinin baz1 toplantilarinda veya oOteki koalisyon ortaklarimn bazi toplantilarinda kullamlan
sloganlara kars1 da gostersin... Bunlar demokratik sol partilere karsi biitiin diinyada kurulagelmis
tuzaklardir. Bu tuzagin mekanizmasi, amaci sudur: CHP, demokratik sol bir parti olarak, bu tiirli
sloganlarla toplantilarina gelen, toplantilarim sabote etmek isteyenlere karsi cikarsa, “Bakin”
denecektir, “CHP solu itiyor;” nitekim bu denmektedir. Kars1 ¢ikilmazsa, o zaman da, “Bakin CHP
milleti bolme hedefini giiden, Tiirkiye’ye komiinizmi getirmek, Tiirkiye’de silahli eylem yapmak
isteyeni, bu fikirleri savunan kimseleri destekliyor” denecektir. Boylelikle agmaza diistiriilmek
isteniyoruz. Demirel’in de bizim bu konuda ne kadar kesin ve kararli durum aldigimiz1 bile bile bu
konuyu istismar etmeye devam etmesi, kafamda ancak bu tuzag hazirlayanlar icinde Demirel’in de
bulundugu kuskusunu kuvvetlendirir, bu sonucu dogurur. Biz bu tuzag: bile bile, bu sloganlarla bizim
karsimiza cikanlarin ve toplantilarimizi engellemeye calisanlarin sesini kismak ig¢in {izerimize
diisenleri inandigimiz, bagli oldugumuz demokrasi kurallar1 ve barisci kurallar icinde yapacagiz...
Hatta Ankara’da Tandogan Alam’ndaki son toplantimizda belirttigim gibi veya baska
toplantilarimizda, baska vesilelerle belirttigim gibi, biz her ne kadar simirsiz diislince Ozgiirligi
istiyorsak da, bu demek degildir ki, iilkemizi bolmek isteyenlere de bu diisiince Ozgilrliigiini
tantyalim. Bu bir diisiince ozgiirliigii degildir. Bence, bir milleti, bir devleti, bir iilkeyi bolmek
istemenin, distince Ozgirligi ile iliskisi yoktur. Biz iktidara gelip yasalarda istedigimiz
degisiklikleri yapsak bile, bu tiirlii boliicli akimlar benim goziimde su¢ olmaya devam edecektir...



— Efendim, bu pankartlar1 belirli bir tuzakla i1lgili olarak sokanlarin, biiyiik olasilikla kiskirtici
ajan olmalar1 da miimkiin. Ag¢iklamalarimzdan ¢ikan sonu¢ da bu... Bunlar da belirli kimseler
olduguna gore, kendilerini o mitinglerde belli ettiklerine gore, bunlarin {izerinde durmak olanagi yok
mu?

— Devlet i¢in olmas1 gerekir... Ve tabii, bu sloganlarla bizim toplantilarimiza gelenlerden her
birinin, birer kiskirtict ajan oldugunu sdylemek istemiyorum. Kiskirtici ajan sayis1 her yerde azdir,
adi ustiinde. Bunlar kiskirticidir... Belli sosyal ve psikolojik nedenlerle tuzaklarina
disurebileceklerini bildikleri baz1 kimseleri kullanirlar, belli bir sekilde yonlendirirler. O sloganlari
getiren, haykiran ¢ocuklardan, gen¢lerden bircogunun bile bile, isteye isteye boyle bir oyuna alet
olduklarim sanmiyorum. Fakat onlar1 bu oyuna getirenler bulunduguna inantyorum. Nitekim, size bazi
gozlemlerimi anlatayim. Bazi toplantilarda, ben tatlilikla bu genglerle tartismaya girdim. Ve hakli
olmadiklarini, aslinda “halklar” diye haykirarak, kafatasina gore, halki bélmeye kalkismamn ancak
bir emperyalist ve kapitalist oyunu olabilecegini, dilimin dondiigii kadar kanitlayarak anlatmaya
calistim. Bir¢ok yerde bu gengler beni anladilar, o sloganlar1 haykirmaktan vazgectiler, dovizlerini
indirdiler ve alkiglamaya basladilar. Ama, aradan birka¢ dakika ge¢iyordu, kiirsiide oldugum i¢in ¢ok
iyi gorebiliyordum: Bazi lider durumundaki kisiler, onlar1 yeniden ve zorla aym sloganlari
haykirmaya, aymt dovizleri kaldirmaya tesvik ediyorlardi... Nitekim, bundan birkag ay Once
Istanbul’daki Sikiydnetim Mahkemesi, bu genglerden bazilarinin kiskirtic1 ajanlarin kurban olduklari
anlamina gelen ifadelerle bunlar1 serbest birakti. Bazilarim tutukladi... Bazilarim “bunlar
kiskirtilmig, aldatilmus ¢ocuklar” diye serbest birakti. Elbette boylelerine kars1 Anayasa ve yasa
simrlar1 i¢inde her tedbiri almak, devletin gérevidir. Bizim bu konuda higbir itirazimiz olmaz. Yeter
ki, alinacak tedbirler, demokratik hukuk devletinin dlg¢iileri i¢inde, kurallar1 icinde olsun...

— Bu konuda son bir soru sormak istiyorum. Sizce bu cepheci ortakligin iktidara gelmesi,
diismanca kutuplagsmayr hizlandiran, dolayisiyla simdi hepimizin sikayetci oldugu, hepimizin
huzursuzlandigr siddet eylemlerine hiz veren bir etken olmus mudur? Bununla ilgili olarak dogrudan
dogruya sizin kisiliginizle ilgili bir noktaya deginmek istiyorum. Muhalefet-iktidar iliskilerinde sizin
zaman zaman ¢ok hir¢in, ¢ok saldirict bir iislup kullandigimiz1 ileri siirenler var. Bu arada bundan
Sayin Demirel de sikayet¢i. Sizin kendisini siirekli olarak tahkir ve tezyif ettiginiz, ciddi bir
elestiride bulunmak yerine, dava konusu olabilecek saldirilarda bulundugunuzu iddia ediyor ve,
“Artik siyaseti mahkemelerde mi yapaca@iz?” gibi bir soruyla sonu¢landiriyor bu konudaki
yargilarini. Genel olarak diismanca tirmanma ve 0Ozel olarak sizin tutumunuzla ilgili iddialar
hakkindaki goriisleriniz nelerdir?

— Bu Cephe hareketinin bir husumet ortamina i¢ diismanlikla kavga ortamina yol agmasi cephe
kavraminin dogas1 geregidir. Adi iistiinde “Cephe.” Yani bir seye kars1 bir cephe meydana getirmek.

— Affedersiniz burada izin verirseniz bir saplantt yapmak istiyorum. Cephe deyiminin kendilerine
ait olmadigim, cephe deyiminin kendilerine disaridan takilan bir deyim oldugunu ileri siiriiyorlar.

Saymn Demirel’in demis oldugu seyler icin, “Ben boyle demedim” yolunda doniisler
yapmasina ¢ok rastlanusizdur...

— Bu anlasilan cephe kavramimn tepki uyandirmaya baslamasindan sonra Sayin Demirel’in
yaptig1 bir doniis. Boyle doniisleri sik sik yapar. Basindan beri buna “Milliyet¢i Cephe” denilmistir.
Hatta Milliyet¢i Cephe’nin bu ad altinda kurulus toplantilarindan biri, Tiirkiye’de tedhis¢iligi tesvik
eden, aym1 zamanda ¢ok uluslu petrol sirketlerinin savunuculugunu yapan bir gazetenin idarehanesinde
de toplanmustir. Sayin Demirel biiyiik bir partinin lideri oldugunu unutarak bu kiskirtict ve kiigiik
gazetenin biirosuna gidip oradaki toplantiya katilmistir. Bir buguk yili1 askin bir siirenin gazete



koleksiyonlar1 ortadadir, bu koalisyonun adi ortadadir. Ancak adin1 kendi ger¢ek amaclarina gore
degisik kullanma egilimleri vardir, 6rnegin, MSP Partisi hep Milliyetci Cephe demez, Milli Cephe
der. Digerleri Milliyet¢i Cephe diyordu. Simdi anlasilan Sayin Demirel bunun savunulamaz bir
kavram oldugunu anlamaya baslamis ve, “Ben boyle demedim” diyor. Sayin Demirel’in demis oldugu
seyler icin, “Ben boyle demedim” yolunda doniisler yapmasina ¢ok sik rastlamisizdir.

Dedigim gibi cephe kavramunin iginde diismanlik vardir. Bu, Tiirkiye’de diisiince farkliliklarina
gore insanlar1 diisman kamplarina bolme hareketini baslatmus veya hizlandirmustir. Hatta etnik
nedenlerle ve mezhep nedenleri ile boluculigu, ayricihigy kiskirtmustir. Bu bakimdan yaptigi
kiskirtmalar yaratig kargasalik ve diismanlik, cephe kavramimin dogal sonucu olsa bile, gercek
anlamda milliyetcilik kavranu ile ters diismektedir. Ciinkii bir milleti bolen, kendi i¢inde cephelere
bolmeye kalkisan bir akimin milliyetcilikle higbir ilgisi olamaz. Kisisel tutumuma gelince... Zaman
zaman Sayin Demirel’in bana sert hiicumlar1 olmustur. Benim ona sert hiicumlarim olmustur. Ama
zaman zaman benim hicbir sey soylemedigim, haftalarca sustugum donemler olmustur. O donemlerde
de dikkat etmisimdir, Sayin Demirel beni karsi hiicuma gec¢irmek i¢in daima kiskirtict bir Uslupla
{istime yiiriimiistiir. Ornegin, 1975 SeNATO secimlerinden sonra, halkin aylar siiren bir sert
kampanyadan bikkinlik getirmis olacagim diislinerek, bunu dogal karsilayarak haftalarca sustum,
hi¢bir sey soylemedim. Fakat daha se¢imin birkag giin sonrasindan basglayarak Sayin Demirel CHP’ye
ve bana en agir hiicumlar1 yoneltmeye basladi. Ve o zaman da beni kiskirtmak istedigini bir teshis
olarak muhtelif vesilelerle belirtmis oldu. Son zamanlarda da hatta bir 6lgiide elestiri konusu olacak
kadar, dis gezilere ¢ikmam gerekti. O arada da belki sohbetiniz sirasinda sizin de degineceginiz parti
ici bazi ufak tefek meselelerimiz oldu. Ve ben haftalardir Sayin Demirel’le ilgili fazla bir s6z de
sOylemedim. Hatta polemiklere karigsmadim.

Neden iktidardaki parti, ana muhalefet partisini ve onun liderini kendisine karsi
kiskirtmak istesin? Demirel agisindan bunun bir mantig1 oldugu kamsindayim: Bir kere
sagdaki oylan kendi partisinde yeniden toplayabilmek i¢cin sola ve solun en biiyiik
temsilcisi CHP’ye karsi halk arasinda, kendi yandaslarn arasinda bir husumet uyanmasim
ister. Hele kendi cevresinde, kendi partisinde kendisine karsi elestiriler yoneltildigi vakit
yahut ekonomik konularda olsun, baska konularda olsun basi1 sikistig1 vakit, CHP ile
kavgaya girmek ister. Bu, zaman zaman bazi devletlerin i¢ sorunlardan dikkati
uzaklastirmak i¢in dis diismanhklar olusturup, dis hedefler gostermelerine benzer.

Ama sizinle yaptig1 sohbette bile Sayin Demirel’in bana kars1 kullandig tislup ortada. Bu konuda
benim teshisim su: Neden iktidardaki parti ana muhalefet partisini ve onun liderini kendisine karsi
kiskirtmak istesin? Demirel acisindan bunun bir mantigi oldugu kamsindayim. Ne kadar makbul
sayllmazsa sayilmasin, bir mantigi oldugu kamsindayim. Bir kere sagdaki oylar1 kendi partisi
etrafinda yeniden toplayabilmek i¢in sola ve tabii 6zellikle solun en biiyiik temsilcisi olan CHP’ye
kars1 halk arasinda ve kendi yandaslar1 arasinda daha dogrusu kendi yandasi olan yurttaglar ve kendi
partizanlar1 arasinda bir husumet uyanmasini ister. Iki tarafin arasimn gitgide agilmasim ister. Onun
i¢cin siirekli olarak aramizda polemikler olmasim ister. Hele kendi ¢evresinde, kendi partisinde
kendisine kars1 elestiriler yoneltildigi vakit, yahut ekonomik konularda olsun, baska konularda olsun
bas1 sikistigr vakit, CHP ile bir kavgaya girmek ister. Bu zaman zaman baz1 devletlerin i¢ sorunlardan
dikkati uzaklastirmak icin dis diismanliklar olusturup, dis hedefler gostermelerine benzer. Bu Sayin
Demirel’in 6teden beri goziime ¢arpan taktiklerinden biridir...

— Siz bu taktige alet olmamak konusunda 6zel bir dikkat gésteriyor musunuz?

— Simdi zaman zaman Tiirkiye’de Oyle seyler oluyor ki, bunlarin iizerinde yumusak bir dille



durmak olanagini bulamiyorum. Veya ancak kendimi ¢ok zorlayarak sustugum donemler, ya da ¢ok
yumusak {islupla degindigim donemler oluyor. Ama bir iilkede hemen her giin gencler 6ldiiriiliirken
ve bunun hiikiimet himayesi altinda yapildigi, hi¢ degilse bazi hiikiimet partileri himayesi altinda
yapildig kanaati yayginken, bunun belirtileri ortada iken, ¢ok yumusak bir islup ile tepki gostermek
kolay degil. Hatta hakkimiz degil. Aslinda bu tiir olaylar karsisinda bu kadar kayitsiz kalabilen bir
basbakana diinyanin hicbir iilkesinde ve higbir rejiminde rastlanamayacag ve boyle bir bagbakan
olamayacag kamsindayim. Herhalde bir¢cok analarin, babalarin i¢indeki isyan duygusu benim zaman
zaman Demirel’e ve hiikiimetine kars1 kullandigim tisluptan ¢ok daha serttir.

— Efendim, bu taktigi se¢im sansim arttirmak i¢in kullandig1 olasiligindan s6z etmistiniz. O arada
bu koalisyonun da Demirel’in 1973 se¢imlerinden sonra gosterdigi “sagda boliinmiis oylar1 AP de
toplama” hedefine uygun bir bi¢imde gelistigi izlenimi uyamyor. Son yapilan yerel secimler
sonuglarin yorumlayanlar bu izlenimi giiclenmis buluyorlar. Once bu kamya katilir misimz? Ayrica
CHP’nin kendi disindaki soldan alacag destedin zayifladigi, kendi i¢indeki bazi uyumsuzluklarin da
bir sorun olacag, boylelikle AP 1973’ oranla oy oramm arttirirken, CHP’nin 1973’teki oranim dahi
koruyamamak tehlikesi ile karsilastigi konusundaki goriisler hakkinda ne dersiniz?

— Evvela sunu soyleyeyim: 1975 kismi seNATO secimlerinde, oteki sag partilerin oylar1 oldukca
bliylik bir 6l¢iide AP’de toplandi. Bu, koalisyonu o sirada bir tehlikeye diisiirdii. Sayin Demirel’in
se¢im biter bitmez, CHP’ye ve bana karsi agir ve sert bir kampanya a¢gmis olmasi, o ortamda
koalisyonun ¢oziilmesi olasiligina karsi, husumete dayanan bir birlik havasini, dayanisma ortamin
canlandirma amacina yonelik. Bu kamdayim. AP liderliginde bir sag koalisyonun, oteki sagci
partilerin oylarim AP’de toplama olasiligt bir dl¢lide vardir. Gergi kismi seNATO sec¢imleri ve
yerel ara se¢imler bunun tam gostergesi olamaz. Ni¢in olamayacagim seNATO se¢imlerinden sonra
ayrintilariyla anlatmistim ve bir¢ok yorumcular da bu konuda birlesmislerdi. SeNATO sec¢imleri bir
Olciide yogunluk sistemi kurallarimin gecerli oldugu bir secimdir. Kiiclik partilerin sans1 ¢ok azalir.
Onun i¢in aslinda baz kiigiik partilere bagli olan ve bagliliklarim siirdiiren birtakim se¢cmenler bile
oylar1 ziyan olmasin diye, ondan sonra en c¢ok tuttuklar1 daha sansli bir partiye oylarim
yoneltebilirler. Ayni egilim yerel ara se¢imlerde de ayn1 nedenle gegerlidir. Fakat bu egilimin genel
milletvekili se¢imlerinde ne Gl¢lide gegerli olacagl heniiz sinanmis degildir. Herhalde aym olciide
gecerli olmayacaktir, fakat bir ol¢iide gegerli olabilir. Biz CHP nin iktidara gelmesini sag oylarin
boliinmesine bagli tutmuyoruz. Tiirk toplumunun dogal gelisme siireci, dyle inamyoruz ki CHP’yi
kendi tutumunu 1yi ve inandirici bir sekilde saptadig siirece ve tutumu ile kadrosu arasindaki uyumu
sirdirdiigii siirece bu gelisme CHP’nin giiglenmesini hizlandiracaktir. Nitekim 1975 seNATO
secimleri bunun bir gostergesi olmustur. CHP ag¢isindan olduk¢a olumsuz kosullar ve biiyiik baskilar
altinda yapilan bu se¢cimde tiimii ile sagin oylar1 6nemli 6l¢iide azalirken, CHP’nin aldig oylardaki
biliyiik artig demokratik sol oylarin, diinyada az rastlanabilir bir hizla yiikselmeye devam ettigini
gostermistir. 1973’te ylizde 33 olan, 1973 genel se¢imlerinden 1.5 ay sonraki yerel se¢imlerde yiizde
38 olan oylarimiz, 1975 Ekimi’nde yiizde 44’°e ¢ikmustir. 1975 secimlerinde de se¢menlerin yaridan
cogu oy kullanma olanagina sahipti. Benim kamim Tirkiye’deki sosyal gelisme ve siyasal bilinglenme
stirecinin artarak, hizlanarak siirmekte oldugu yolundadir. Buna bugiinkii hiikiimetin gerek siyasal
durumunun siyasal alanda yol actig huzursuzlugun, gerek ekonomik tutumunun da genis halk kitleleri
arasinda dogurduguna inandigim tepki eklenecek olursa, CHP’nin Oniimiizdeki genel se¢imlerde
sansimn azaldig degil, tam tersine arttig1 kanisina varmak miimkiin olur. Tabii se¢imlerle 1lgili kesin
tahmin yapilamaz. Ben de hi¢cbir zaman kesin tahmin yapmadim se¢imlerle ilgili olarak. Ama 1973
secimlerinde sOylemedigim bir tahmini, 1977 se¢imleri i¢in rahatlikla yapabiliyorum. Bu da CHP’ nin
1977 genel se¢imlerinde tek basina salt cogunlugu saglayabilme umudu c¢ok giiglidiir ve



azalmamaktadir.

— Sizin disimzdaki solun size kars1 alacagi vaziyetler...

— Cephe Hiikiimeti birtakim tertiplerle, biraz dnce anlattigima benzer tuzaklarla bizim disimizdaki
soldan CHP’ye oy gelmesini 6nlemek ic¢in elinden geleni yapiyor ve yapacaktir. Fakat CHP bu tuzaga
diismedigi gibi, bizim disimuzdaki sol kuruluslardan da hi¢ degilse bir kismunin, 6nemlilerinin, boyle
tuzaga diismeyecekleri umudundayim. Bu umudumu destekleyen bazi belirtiler de vardir.

— Ne gibi?

— Bir kere hiikiimetin kiskirtmalarina bircogu alet olmamaktadir. Cephe hareketinden gelen
kiskirtmalara, sag teroristlerden gelen kiskirtmalara, legal sol orgiitler genellikle alet olmamaktadir.
Bu konuda biiyiik bir direng gostermektedirler. Arammzda bir isbirligi yoktur ve s6z konusu da
degildir. Esasen bizim disimizda sol partilerin kendi aralarinda kendi agilarindan 6nem tasiyan
ayriliklar vardir. Basli basina bu dahi bir igbirligine engeldir. Ama isbirligi 6l¢iistine varmaksizin
ozgiirliikk¢li demokrasiyi yasatmak icin birbirini kollamak, birbirine engel ¢ikarmamak egilimi
genellikle mesru sol kuruluslarda kendini, gegmise oranla, ¢ok daha biiyiik ol¢iide gostermektedir.
Bunun istisnalar1 da vardir. Fakat cok azdir. Tabii legal orgiitler disindaki, hele partiler disindaki sol
gruplagsmalardan bazilarim bunun disinda tutmak gerekir.



Ekonomik Sorunlar

Ekonomist olmadigim icin, ekonomik konularda yaptigim her aciklamadan once
miimkiin oldugu kadar genis bir uzman c¢evresine damsirnm. Bu konuda hi¢bir
kompleksim yoktur. Bence bir siyaset adamu ve bir yazar, en biiyiik hatay: kendisinin her
seyi bildigine inamirsa yapar. Benim boyle bir iddiam yoktur...

IPEKCI — Izin verirseniz, ekonomik konulara gecelim. Bu alanda da ise &nce kisisel bir soru
sorarak baslamak istiyorum. Bu soru yayginlastirilmaya ¢alisilan bir 1zlenimle, bir iddia ile 1lgili...
Denir ki, “Ecevit iktisat¢1 degildir, iktisattan anlamaz, bu alandaki goriisleri romantiktir.” Bu
iddialara kars1 ne dersiniz?

ECEVIT — Bunun tabii hangi verilere dayandigimi bilmeliyim ki, bir cevap verebileyim. Ben
genellikle 1y1 bilmedigim konularda, hatta bazen ¢ok iy1 bildigim konularda, o konular1 benden daha
iyi bildigine veya en az benim kadar bildigine inandigim kimselere danmisirim. Kendim de ekonomist
olmadigim i¢in, ekonomik konularda yaptigim her agiklamadan once miimkiin oldugu kadar genis bir
uzman cevresine damsirim. Onlardan bilgi ve goriis alirinm. Bu konuda hi¢gbir kompleksim yoktur.
Bence bir siyaset adanu ve bir yazar, en biiyiik hatayr kendisinin her seyi bildigine inamrsa yapar.
Benim bdyle bir iddiam yoktur. Ozellikle ekonomik konularda dteden beri CHP cevresinde ve icinde
uzmanlarin toplanmasina 6zen gostermisimdir. Ve bu konularda daima yetkili, bilgili kisilere
damismaya 6zen gostermisimdir. Zaman zaman biit¢e lizerinde CHP’nin sozciiliiglinii yaparim. Bu
konugmalarimu bazen aylar, bazen haftalar 6nce hazirlamaya baslarim ve sdyleyece§im her rakamu,
verecegim her bilgiyi birkag siizgecten geciririm. Nitekim kitap halinde bastirdigim 1976 biitce
konusmamda AP’nin kesintili olarak 10 yillik bir siire i¢inde iktidarda izledigi ekonomik politikay:
temelinden elestirdim. Fakat bu elestirilerimin dayandig verilerden hi¢birini Sayin Demirel veya
baska bir AP’li reddedemedi. Ornegin, AP’nin tutumunun Tiirk ekonomisindeki yapisal bozukluklar:
biisbiitiin derinlestirdigi ve yaralar haline getirdigi yolunda verilere, rakamlara dayanarak iddialar
one siirdiim. Demirel’in ve AP’nin yatirimcilik iddiasimin bir aldatmaca oldugunu, yine birtakim
rakamlara ve belgelere dayanarak ifade ettim; bunlardan hig¢birine, hi¢gbir somut cevap veremedi
Sayin Bagbakan ve oteki AP sozciileri. Konuyu baska alanlara kaydirmak istediler.

Bu ekonomik konularda agiklamalar yaparken ve elestiriler yaparken izledigim yontem, CHP nin
ekonomik politikasiyla ilgili olarak izledigim tutum ise, hem uzmanlara damsilarak olusturulan bir
tutumdur, hem de halktan, halkimizin egilimlerinden ve 6zlemlerinden esinlenerek olusturulan bir
tutumdur. Ornegin, halk sektdrii kavranumiz, ilkemiz vardir. Bizim halk sektorii kavramimuz tiimii ile
Turk halkinda son yillarda ortaya ¢ikan bazi egilimlerden, saglikli egilimlerden esinlenmistir.
Ozellikle yurtdisina giden is¢ilerimiz, bildiginiz gibi aralarinda birlesip sirketler veya kooperatifler
kurarak devletin de, 6zel kesimin de ihmal ettigi geri kalmis bolgelerde sanayi yatirimlari veya
tarimsal sanayi yatirimlar1 yapmaya calismaktadirlar. Yani dar gelirli halk kesimi iicretli is¢i veya
koylii olarak bir araya gelip sanayi yatirimlart kurmak istemektedirler. Biz halktaki bu saglikli
egilimden hareket ederek, halk sektorii kavranmum olusturduk ve ozellikle yurtdisi gezilerimde veya
Tirkiye’ye gelen yabanct devlet adamlarindan bazilar1 ile veya gazetecileri ile yaptigim
goriismelerde, bizim bu kavramimizin diinyada simdiden genis bir ilgi uyandirmakta oldugunu
goriiyorum. Ote yandan kamu iktisadi kuruluslarinda c¢alisanlarin ydnetime egemen olmasi, isgi,
mithendis ve diger yoneticilerle iicretli yoneticilerin yonetime hakim olma fikri biitiin diinyada
degisik olciilerde ve bicimlerde denenmekte olan ve yer yer de basari ile uygulanmakta olan bir
sistem. Ornegin, Yugoslavya kendi yolunda bu yonde bir hayli ileri adimlar atmustir. Bati Almanya’da
son zamanlarda bu yonde &nemli yasalar ¢ikarilmus ve uygulamalara girisilmistir, Isve¢’te bu konu



onemle tartisilmaktadir. Simdi benim bu gibi konularda ortaya attigim diisiincelerden hangileri ni¢in
gercekeilige aykir1 bulunuyor da, romantikligime kanit sayiliyor, onu bilmeden cevap vermem zor.

— Izin verirseniz Saymn Demirel’in son konusmasinda yapti@i aciklamalar konusundaki
goriislerinizi 6grenmek istiyorum. Sayin Demirel o aciklamalarinda enflasyonla savas konusunda
nasil bir tutum izledigini ve ne gibi tedbirler aldigim aciklamus bulunuyor. Isterseniz 6nce bu
noktadan baslayalim.

— Sayin Demirel enflasyon hizin1 kendi hiikiimeti doneminde kestigi iddiasina samrim ki, artik
kendisi de pek inanamuyordur. Ciinkii devletin su ana kadar yayinlanan resmi belgelerinde bile
Tiirkiye’de enflasyon hizinin azalmadigi, tersine arttig1 goriilmektedir.

— Affedersiniz, bu konuda kendisi diyor ki, “1975, 1973 ve 1974’te daha iyi oldu, 1976
olmayacak.” Bunu kabul ediyor, yalmz kiimiilatif olarak bugiine kadar gdziiken artisin y1l sonuna
kadar azalacagini ileri siiriiyor.

— Simdi verecegim bazi rakamlar var. O rakamlar sanirim Sayin Demirel’in bu iyimser iddiasinin
da dogru olmadigim gosterecektir. En azindan Sayin Demirel’in bu iyimser iddiasinin hangi verilere
dayandigimi, hangi gostergelere dayandigimi bilmemiz gerekir. Su kadar Oyle bir gostergeyle
karsilasmus degiliz. Kaldi ki, Demirel’in bu y1l enflasyon hizinin artabilecegini kabul etmesi, kendi
hiikiimetinin ekonomik tutumunun ne kadar ters oldugunu gosterir. Ciinkii bugiin diinyada az sayida
birkac istisnay1r bir yana birakacak olursak, iilkelerden ¢ogunda enflasyon hizi artik tek haneli
rakamlarla ifade edilir hale gelmistir. Tiirkiye’de ise ¢ift haneli rakamlarla ifade edilmektedir. Ve
biitiin diinyada enflasyon hiz1 diiserken, Tiirkiye’de bu hizin artmasi, herhalde bugiinkii Tiirk
Hiikiimeti’nin tutumunun dogruluguna bir kamt sayilamaz. Tiiketici fiyatlarinda gecen yil yiizde 20
dolaylarinda artis olmustu. Oysa bu yilin yalmz ilk 5 ayinda yiizde 10 artig vardir. Bu yil yalmz
tilketici fiyatlarinda degil, toptan esya fiyatlar1 endeksinde de yiizde 20 ile yiizde 30 arasinda bir
yiikkselmeyl uzmanlar beklemektedir. Ge¢inme endekslerine Ankara’dan bir 6rnek vermek isterim.
1973°ten 1976’ya kadar i1lk bes ayin bir karsilastirmasim yaparsak su durumla karsilasiriz: 1973’{in
ilk bes ayinda Ankara’da gecinme endeksinde yiizde 4 artis olmustur. 1974’te ylizde 4.7, 1975°te
yizde 10.7, 1976’da ylizde 8.6. Demek ki, diinyada fiyat artislarimn en ¢ok hiz kazanmis oldugu
1974’e oranla, Tiirkiye’de 1976 yilinda, yani diinya fiyat artis hizlarimn diismeye basladig bir
donemde, gecinme endeksi, 1974’iin iistiine ¢cikmustir. Oyle samyorum ki, ilk bes aylik artis hizi bu yil
hizlanarak devam edecektir. Ciinkii gecinme endekslerini dogrudan veya dolayli etkileyen bazi temel
maddelerde ve hizmetlerde yer alan Onemli yiikselisler heniiz bes aylik donemin endekslerine
yansimis degildir. Asil 6nemli olan, toptan esya fiyatlarimn da bu yil c¢ok yiikselmeye baslamis
olmasidir. Gegen yil toptan esya fiyatlar1 geriden geliyordu. Geg¢inme endeksleri daha hizli
yiikseliyordu. Fakat bu y1l toptan esya fiyatlar1 endeksindeki yiikselis de artmistir.

— Saymn Demirel, gida maddelerine bir baski oldugunu soyliiyor, oteki iirtinlerde tehlike
gormuyor.

— O da gercege tamamuyla ters diisiiyor. Simdi rakamlarla bunu belirtmeye calisacagim... Bu y1lin
belirgin ve kaygi verici bir niteligi, oOzellikle sanayi iriinlerinin fiyatlarinda hizli artiglarin
goriilmesidir. Sanayi lrilinleri fiyatlarinda bu yilki yiikselis, son bes yilin en iist diizeyine varnustir.
Bunu ornekleriyle gostermek isterim: 1973 yilimn ilk bes ayinda, sanayi triinlerinin fiyat artis1 yiizde
5.6 idi. 1974’te bu, yiizde 12.4°e¢ c¢ikmustir. Fakat bu aslinda olaganiistii bir doneme rastlar.
Diinyadaki ¢ok biiylik petrol fiyatlar1 artis1 ve hammadde fiyatlar1 artis1 sonucu olarak, aym zamanda
Tiirkiye’de birka¢ yildir baraj arkasina alimp bekletilen ve patlama noktasina gelen fiyat artiglarinin
tescil edildigi donemdir 1974’{in ilk bes ay1... O donemde ylizde 12.4’e ¢cikmustir. 1975 yilinda yiizde
1 diizeyinde kalmistir. Fakat bu y1l 1976’nin ilk bes ayinda sanayi tiriinlerinin fiyatlarinda yiizde 12.1



artis olmustur... Burada 1974’{in artis hizina gore binde 3 gibi kii¢iik bir fark goriiliiyor, bu yilin
lehine. Fakat bu dahi aldaticidir. Ciinkii bu verdigim rakam, heniiz elektrik fiyatlarina, demir-gelik
fiyatlarina ve ¢imento fiyatlarina yapilan zamlarin muhtelif sektorlere yansimasindan 6nce yapilmus
hesaplara dayanmaktadir. Onlarin da yansimasi ile birlikte artis hiz1 daha da yiikselecektir. Sayin
Demirel, sizin de belirttiginiz gibi, bu yilki fiyat artislarinin daha ¢ok gida maddelerinde, yiyecek
maddelerinde ileri geldigini soOyliiyor. Fakat aslinda daha c¢ok sanayi iiriinler1 ve girdileri
fiyatlarindaki artislardan ileri gelmektedir... Ustelik kamu iktisadi kuruluslarinin hemen biitiin
mamulleri i¢in zam istekleri aylardan beri bekletilmektedir. Bunlardan bazilar1 simdilik kabul
edilmistir. Fakat bunlar1 bekletmenin yiikiinii Tiirk ekonomisi uzun siire tastyamayacaktir. 1975 Ekim
se¢imlerine kadar fiyatlar suni birtakim tedbirlerle ve ekonomiye uzun vadede, hatta orta vadede
bliylik zararlar verebilecek bazi gecikmelerle ylikseltilmiyormus gibi bir tutum izlenmistir. Fakat artik
fiyatlar1 suni yollardan diisiik tutma veya diisiik gosterme olanag ortadan kalkmaktadir. Zam
yapilmadig izlenimini vermek ve bu yoldan hiikiimete puan toplamak ugruna zorunlu hale gelmis,
kacimlmaz hale gelmis fiyat ayarlamalarimin suni olarak geciktirilmesi, kisa siire sonra ekonomiyi
biisbiitiin olumsuz yonde etkilemektedir. Yatirimlar acisindan, ekonomik kuruluslarin i¢ finansmam
acisindan olumsuz bir yonde etkilemektedir. Ve piyasada cift fiyatlar olusmasina yol agmaktadir. Bu
da devletin ve halkin degil, karaborsacilarin, istifcilerin isine yaramaktadir. Nitekim kendi
hiikiimetinin baz1 fiyatlar1 suni olarak diisiikmiis gibi gostermekle karaborsacilara hizmet etmis
oldugunu sizinle yaptigi sohbette Sayin Demirel de itiraf etti. Uzun siire 6rne8in demir-celikte c¢ift
fiyatin Tirkiye’de gecerli kaldigim soyledi. Serbest piyasada, yani gergekte, bazi demir-gelik
mamullerinin fiyatt 9 liraya yiikselirken, resmen bunun fiyatimn 5 lirada tutuldugunu ve bunun
sakincalar dogurdugunu, sizinle yaptigi konusmada ifade etti. Bugiin de gercek fiyat 9 lira olmakla
beraber, Hiikiimet’in 7 lira resmi fiyat saptadigim soyliiyor. Demek ki, arada yine iki liralik bir fark
vardir. Ama Sayin Demirel fiili fiyatin bugtinkii resmi fiyat diizeyine inecegini soyliiyor. Oysa bugiin
piyasadaki son durum, bazi demir-celik {iriinlerinin fiyatlarimin dokuz lirayr da astigim, 10 liray
buldugunu, hatta agtigim gosteriyor...

1974°te fiyatlarin artis hizindan stirekli sikdyet ederdi Sayin Demirel... Fakat artik bu sikayet
hakkim kaybetmis bulunuyor. Kaldi ki, 1974’te biz baz fiyatlar1 yiikseltirken, biraz 6nce belirttigim
gibi, hem diinyadaki petrol fiyatlarinda ve cesitli hammadde fiyatlarinda, sanayi iiriinlerinde yer alan
buylk degisiklikler, fiyat yiikselisleri gercegini kabul etmis oluyorduk. Hem de bu fiyatlari
yikseltirken, bir yandan is¢i tcretlerinde ve kamu gorevlilerinin ayliklarinda, bir yandan da
destekleme alimu yoluyla koyliiniin gelirinde olaganiistii artiglar sagliyorduk. Simdi ise hem tarim
tirtinleri icin uygulanan destekleme alim fiyatlar1 ¢ok diisiik tutuluyor, hem de tarimda kullanilan
girdiler dahil, her seyin fiyatlar1 biiyiik 6l¢iide artiyor...

— Bu noktada bir saplanti yapmak istiyorum izin verirseniz. Tarim taban fiyatlarimin ¢ok diisiik
tutuldugunu soylediniz. Gergekten ¢ok diisiik sayilabilir mi? Bereketli bir y1l olmas1 nedeniyle diisiik
tutulsa dahi tarim treticilerinin eline iyice bir para gecebilecegi diisliniilebilir. Birinci husus bu.
Ikincisi, toplusdzlesmelerle enflasyon oraninin iistiinde zamlar saglandig gdzlemi var. Ve nihayet son
getirilen kanunlarla, sosyal giivenlik alaninda son alinan yasal tedbirlerle, memurlara, emeklilere
getirilen baz1 yeni maddi olanaklar var. Bunlar acaba fiyatlardaki artisin etkisinmi bir oranda azaltmisg
sayllmaz m?

Gecen yll giimriiksiiz olarak 680 milyon dolar degerinde demir-¢elik ithali yapildi ve bu
yiizden mahdut sayida aracilar, istifciler bir milyar liray1 askin kir sagladilar. Oyle
samyorum ki, bu karlarin Kkii¢iik bir kismum da tedhisci hareketlerin finansmanina
yonelttiler... Ornegin, Ticaret Odasi bile —elimizdeki belgelere dayanarak séyliiyorum-—



Ulkii Ocaklar’na bagista bulunmaktadir...

— Bu konulara da deginirim. Izin verirseniz nce fiyat artislari ile ilgili agiklamalarimu bitireyim.
Bu destekleme alim fiyatlar1 ¢ok diisiik tutulurken, satis fiyatlarimin, tiikketici endekslerine yansiyan
fiyatlarin ¢ok yiikseldigine birka¢ Ornek vermek isterim. Ornegin, devletin bu yilki c¢ay alim
fiyatlarinda yiizde 17 diizeyinde bir artis oldu. Buna karsilik ¢ayin satis fiyatinda yiizde 40 artis oldu.
Ekmeklik bugday fiyati ortalama yiizde 4.5 yiikseldi. Ekmek fiyati ise bircok yerlerde simdiden yiizde
25 vyiikseldi. Bugday fiyatlarinin fazla yiikseltilmemesine gerekge olarak Hiikiimet, “Biz tiiketiciyi
koruduk. Ciinkii vatandasin ¢ogu ekmek tiiketicisidir, bugday tiiketicisidir” diyordu. Ama, goriiliiyor
ki, tiiketici hi¢ korunmamustir. Ureticiye ancak ortalama yiizde 4.5 zam verilmis, fakat bu, tiiketiciye
yiizde 25 olarak yansitilmustir... Ote yandan, kahvede yiizde 100 zam oldu. Tiip gazinda yiizde 60 zam
oldu. Gazdaki bu artis fiillen saglanmus oldu. Boylelikle Hiikiimet’'in zam vermiyorum iddialari
vatandas i¢in gecersiz kaldi. Aym sey komiir fiyatlarinda da bir gercek olarak ortadadir. Goriiniirde
komiiriin satis fiyat1 yiikseltilmiyor ama, vatandas normal yoldan komiiriinii alamadig i¢in, birkag kat
yiiksek fiyata karaborsadan almak zorunda kaliyor, eger giicii yetiyorsa... Demir-¢elik, son alti ayda
yiizde 80 pahalilandi ve ona ragmen karaborsaya diistii... Bu vesileyle sunu belirtmek isterim:
Demirel’in de itiraf ettigi iizere Hiikiimet’in zam yapmadigi izlenimini suni olarak yaratabilmek i¢in
uzun slire demir-gelikte c¢ift fiyata izin verilmis olmasinin bir sonucu su oldu: Gegen yi1l 1975°te
giimriiksiiz olarak 680 milyon dolar degerinde 1 milyar 86 milyon ton demir-¢gelik ithali yapildi ve bu
yiizden mahdut sayida aracilar, istifciler 1 milyar liray1 askin kar sagladilar. Oyle samyorum ki, bu
karlarimin kiigiik bir kismmm da tedhisci hareketlerin finansmanina yonelttiler...

— Bu kamya nasil variyorsunuz efendim?

— Bir yerden bu paralarin saglandigi, bu arada bazi 15 cevrelerinin de buna mali katkida
bulundugu biliniyor. Ornegin, Ticaret Odas1 bile —elimizdeki bazi belgelere dayanarak sdyliiyorum—
Ulkii Ocaklari’na bagista bulunmaktadir...l)

Cimento 10 Nisan 1975’e kadar resmi fiyati fabrika teslimi, torba fiyati olarak, 19 lira 75 kurus
iken, simdi resmen 26 liraya yiikseltildi. Insaat ay1 olan mayista ise, fiilen 42 liraya kadar cikt1.
Bundan da tabii karaborsacilar yararlamyor... Simdi o yiizden Tiirkiye yakin zamana kadar ¢imento
ihracat¢isi iken, ¢cimento ithali yoluna gidiyor. Daha dogrusu Sayin Demirel, ¢imento ithal edilerek
fiyat istikrarinmin saglanacagim iddia ediyor. Oysa bazi ¢imento fabrikalarimn aslinda diisiik maliyetle
saglanabilecek sekilde, tesislerine degirmenler eklemek suretiyle ¢imento {retimlerini arttirma
olanag vardir ve bu yolda basvurmalar olmustur. Ama, bunun ic¢in gerekli malzemeyi ithal
edemiyorlar. Ciinkii, devlet kendilerine gerekli doviz olanaklarimt saglayamiyor. O yiizden Turkiye
belki de cimento ithali zorunda kalacaktir... Tirkiye’de tiim yatirimlarin yiizde 53’ilinii ingaat
yatirimlar1 olusturur, ingaat yatirimlarinda son zamanlarda demir, ¢elik, ¢imento, tugla, kereste ve
sthhi malzeme gibi maddelere yapilan zamlar dolayisiyla insaat maliyeti alti ay icinde yiizde 30
oramnda ylikselmistir. Bu tabii konut fiyatlarim ve kiralarim da olumsuz yonde etkiliyor. Son aylar
icinde Ankara’da yer yer kiralarin yiizde 50 dolaylarinda arttigi haberlerini aliyoruz. Ayrica kat
fiyatlarinda da olaganiistii artislar olmaktadir ve insaat maliyetindeki bu yiikseklik giderek insaati
olumsuz yonde etkileyecegi icin, kiralar1 da biisbiitiin yiikseltecektir. Bu tabii gecinme endekslerine
onemli Ol¢iide yansiyacaktir.

Asil 1lging bir nokta, giibre konusunda ortaya ¢ikiyor. Biliyorsunuz, bu hiikiimet giibre konusunda
¢ok iddiali idi. Isbasina gelir gelmez giibre fiyatlarim indirdi ve bununla &viindii. Fakat simdi
Tiirkiye’de giibre sikintis1 bagladi. Su sirada belki giibre bulabilirsiniz, ama giibreyi asil kullanmasi
gereken aylarda tretici koyli, giibreyi bulamadi, karaborsada bile bulmakta giicliik ¢cekti. Bunun ¢ok
ilging bir nedeni, devletin resmi belgelerinde goriiliiyor... 1974 yilinda CHP hiikiimetteyken Tirkiye



101 milyon dolarlik giibre ithal etmisti. 1975’te giibre ithali 48 milyon dolara diisiiriildii. Bu y1l ¢ok
daha diisiik olacagi anlasiliyor. Bunun da gostergesi su: Giibrenin tarim zorunlulugu agisindan en ¢ok
ithal edilmesi gereken ocak-subat aylar1 arasinda bir karsilastirma yapacak olursak, 1975 yilinin
ocak-subat ayinda 21 milyon dolarlik giibre ithal edilmisken, bu y1l ancak 1 milyon 600 bin dolarlik
giibre ithal edilmistir. Bu yiizden Turkiye’de biiyiik bir glibre karaborsasi ¢ikmustir. Ve giibreye en
cok muhta¢ oldugu donemde koylii ya giibre kullanamanus veya buna olaganiistii paralar 6demek
zorunda kalmistir. Bu y1l destekleme alim fiyatlarimin diisiik tutulmasina bir de giibre karaborsasini
ekleyecek olursamz koyliiniin ne kadar giic durumda kaldig ortaya ¢ikar ve tabii bu gelecek yillarda
tiretimi de olumsuz bi¢cimde etkileyecektir.

Hiikiimet isbasina geldiginde giibre fiyatlarinda suni olarak sagladigi ucuzlugu
CHP’nin yaptig1 stoklar sayesinde uygulayabilmistir. Fakat kendi politikasimin sonuclar
Tiirkiye’de bu yilin bityiik giibre karaborsasi ve sikintisim dogurmustur...

Gortiltuyor ki, Hiikiimet isbasina geldiginde giibre fiyatlarinda suni olarak sagladigi ucuzlugu,
CHP’nin uzun vadeli politikas1 sayesinde, yani CHP’nin yaptig1 giibre stoklar1 sayesinde
uygulayabilmistir. Fakat kendi politikasimin sonuglar1 Tiirkiye’de bu yilin biiyiik giibre karaborsasini
ve yoklugunu dogurmustur...

Sayin Demirel, piyasada gercek fiyatlar yiikselirken, resmi fiyatlari, hele kamu sektoriiniin tirettigi
mallarda resmi fiyattan diisiik tutmanin sakincasim simdi ilk kez sizinle yaptigi sohbette itiraf ediyor,
kabul ediyor. Ama is isten gectikten sonra, yani vurguncu bu sayede vurgununu vurduktan sonra itiraf
ediyor. Bunun da giinahi elbette Demirel Hiikiimeti’nin tizerindedir... Tiirkiye’de is ¢evreleri artik
eskisi kadar giinii giiniine dusiinmiiyorlar. Bir¢ok is cevreleri, gelecekle ilgili hesaplarin,
projeksiyonlarimt en az devlet kadar ciddiyetle yapiyorlar. Bunun i¢in bir temel maddenin fiyati,
siyasal nedenlerle suni olarak diisiik tutulup, bu yiizden gercek fiyatla resmi fiyat arasinda fark
dogdugu vakit isini bilen ve gelecegin trendlerini saptayabilen isadamlar1 nasil olsa demir-¢eligin,
cimentonun, giibrenin fiyat1 yiikselecek, baska tiirlii olmasina olanak yok diye hesapliyorlar ve
hiikiimetin kendilerine ucuza sagladig mallar1 stok ediyorlar, bunlar piyasadan ¢ekildigi ve fiyatlar
resmen ylikseldigi vakit piyasaya cikarip olaganiistii karlar sagliyorlar. 1974’te CHP hiikiimette iken
bu oyuna firsat vermedi. Resmi fiyatlarla gercek fiyatlar1 bir diizeye getirdi. O sayede karaborsayi
onledi ve kendisinden dnce veya sonra karaborsacilarin cebine giden parayr devletin kasasina veya
halkin kesesine aktarmus oldu...

Fiyat artiglarina, 6zellikle genis halk topluluklarim yakindan ilgilendiren ve sanayii ilgilendiren
fiyat artiglarina birka¢ 6rnek vereyim.

Saymn Demirel hiikiimete geldigi vakit patiskayi, kaput bezini ucuzlattigim soylityordu.
Oysa son zamanlarda iki kez zam gordu bunlar. 1975 Arahk ayinda diizenledigi basin
toplantisinda Saymm Demirel kendi hiikiimetinin, 6rnegin koyun eti fiyatim 27-28 liraya
indirdigini soyleyerek oviinityordu. OQysa simdi koyun eti fiyat1 40-45 lira arasindadr...

Bildiginiz gibi, elektrige yiizde 27 oraminda zam yapildi. Ustelik bu genellikle sanayiciye yiizde
42 dolaylarinda yansidi. Ciinkii daha evvel elektrik {icretini pesin olarak 6deyen sanayicilere belli
bir indirim yapilirdi. Simdi bu indirim de kaldirildig: icin fiilen elektrik ticretlerindeki yiikselisin,
sanayiciye yansimasi daha da ¢ok oldu... Sayin Demirel hiikiimete geldigi vakit patiskayi, kaput
bezini ucuzlattigim soyliiyordu. Oysa son zamanlarda iki kez zam gordi bunlar da... 1975 Aralik
ayinda diizenledigi, yani daha birka¢ ay once diizenledigi basin toplantisinda Sayin Demirel, kendi
hiikiimetinin, 6rnegin koyun eti fiyattim 27-28 liraya indirdigini soyleyerek oviiniiyordu. Oysa simdi
koyun eti fiyatt 40-45 lira arasindadir...



Dar ve orta gelirli halkin gelirlerinde saglanan yiikselis, acaba fiyat artislarim karsilamiyor mu,
dengelemiyor mu? Simdi bu sorunuza geliyorum... Bir¢ok kesimlerde koylii i¢in dengelenmedigi
kesindir. Bugdayda yer yer iiretim fazlalig olmus olabilir. Ama buna karsilik, dedigim gibi, giibrenin
fiyati artmustir, traktoriin fiyati artmistir. Fakat her yerde iliretimin aym oranda arttifi sOylenemez.
Kaldi ki bir sanayiciye, senin bu yil iiretimin ve satisin fazla, onun i¢in kazancini kistyorum
denmezken, koyliiye karsi bu gerekgenin kullamlmasi agik bir haksizliktir... Iscilere ve kamu
gorevlilerine gelince... Bizim kamu gorevlisi ayliklar1 i¢in katsayimn 11°e yiikseltilmesi istegimizi
Demirel Hiikiimeti reddetti. Oysa daha 1974°te AP bize 1srar ediyordu, “katsayiyr 11°e yiikseltiniz”
diye. Bunu yapmayan Hiikiimet, son giinlerde bildiginiz gibi yan 6deme uygulamasini bir dl¢iide de
yan 6demenin mantiina aykir1 bir tutumla yayginlastirdi. Bu aslinda katsayiy1 yiikseltmeye oranla ¢ok
daha adaletsiz ve demesiz durumlar ortaya ¢ikariyor. Baz1 kimseler az yan 6deme aliyor, bazilar1 ¢ok
yan 0deme aliyor. Halbuki katsayr geregi gibi yiikseltilseydi daha adaletli bir uygulama saglanmis
olacakti. Kaldi ki, yan o6demelerde yapilan ylikselis, emeklilere yansimiyor. Oysa katsayiy
yiikseltseydi, emekli kamu gorevlileri de bundan yararlanmis olacaklardi...

— Biit¢e olanaklar1 buna izin verir miydi? Yani katsayiyr 11°e ¢ikarmaya...

— Biitcede, devlet masraflarinda o kadar israf var ki, bunun hesabi bizden sorulamaz. Bugiinkii
hiikiimetten sorulur. Hiikiimet eger tasarrufa dikkat etmek istiyorsa, bir koalisyon kanadinin
komandolarim, bir baskasimin akincilarimi devlet kadrolarina suni olarak doldurmaktan vazgecger.
Devletin elindeki olanaklar1 ger¢ek kamu gorevlilerine, 1yi niyetli kamu gorevlilerine daha adaletle
dagitabilirdi. Bu yan 6demelerle de bir hayli para verilmistir. Ama bu adaletsiz olarak dagitilmustir...
Simdi asgari iicretteki ve isci licretlerindeki yiikselislere bakacak olursak soyle bir durum ortaya
cikar: 1975’te fiyat yiikselisi yiizde 20’ nin bir miktar iistiinde olmustur, gecim endeksleri bakimindan.
1976’da, Sayin Demirel’in de itiraf ettigi gibi, 1975’1n de lstiine ¢ikacaktir. Bizim genis bir uzmanlar
cevresinde damsarak yaptigimiz tahminlere gore, 1976 sonunda bir yillik fiyat yiikselisleri
muhtemelen yiizde 30°u bulacaktir. Boylelikle 1974°ten bu yana asgari licretlerde saglanan yiikselis,
fazlasiyla gitmis olacaktir, fiyat yiikselisleri dolayisiyla. Fazlasiyla diyorum, ¢ilinkii bizim asgari
licretten vergi alinmamas1 yolundaki 6nerimizi bu hiikiimet ve hiikiimet partileri kabul etmediler. Bu
kabul edilmeyince asgari ticreti yiikselen is¢inin 6dedigi vergi de ¢ogaliyor ve goriindiigii 6l¢iide bir
yiikselis ger¢ceklesmemis oluyor...

CHP’nin demokratik sol politikasimin etkisi ve baskisi altinda kalan Hiikiimet, sosyal
giivenlik yoniinde bazi adimlar atmistir. Vaktiyle alay konusu yaptig1 bazi onerilerimizi
simdi yavas yavas bir oOlciide yasalastirma yoluna girmektedir. Fakat sadece sosyal
guvenlik tedbirleriyle gelir dagilimm adaletsizligi diizeltilemez...

Sosyal giivenlik tedbirlerine gelince... Ozellikle CHP nin demokratik sol politikasinin etkisi ve
baskisi altinda kalan Hiikiimet, bu yonde bazi adimlar atmustir. Vaktiyle alay konusu yaptigi bazi
onerilerimizi simdi yavas yavas bir olc¢lide yasalastirma yoluna girmektedir. Fakat sadece sosyal
giivenlik tedbirleri ile Turkiye’deki gelir dagilimn adaletsizligi diizeltilemez. Bir kere sunu goz
oninde tutmak gerekir ki, nifusumuzun yiizde 65°e yakin bir orammni olusturan koylii heniiz sosyal
glivenlikten yararlanamiyor. O halde onun magdurlugu artarak devam ediyor demektir. Sosyal
giivenlik alaminda atilan yeni adimlarla ancak orta ve disiik gelir diizeylerindeki bir kisim
licretlilerin yasamlarina bir Olgiide ferahlik getirildigi sOyleniyor. Bu da bazi konularda gelir
acisindan degil, belli sosyal ihtiyaglarin karsilanmasi agisindan oluyor. Fakat sadece sosyal giivenlik
tedbirleriyle de Tiirkiye’deki gelir dagilimimin yapisal bozuklugunu diizeltme olanagi yoktur. Boyle
bir diizeltme icin birtakim kurumsal diizenlemeler gerekir. Gelir dagilinu ile ilgili 1968’de yapilan



resmi bir arastirma sunu ortaya ¢ikariyordu ki, Tiirk toplumunun en yiiksek gelirli kesimini olusturan
yiizde 10’u, toplam gelirden yiizde 45 pay almistir. 1973 yilinda da aynmi konuda bir arastirma yapildi.
Bunun sonuglar1 heniiz resmen yayinlanmadi ama biliyoruz ki, 1973’te yapilan bu arastirma da aym
gercegin devam ettigini gosteriyor... Gelir dagiliminda gergek bir adalet, en yiiksek gelir diizeyinden
asaglya dogru transferlerle saglamir. Fakat Tiirkiye’de vergi diizeni de8ismedigi icin ve yiiksek
kazanc¢lilardan 6demeleri gereken vergiyi alma yolunda yeteri kadar yonetsel tedbir de alinmadig
i¢in st diizeydekilerden asagiya dogru higbir gelir transferi olmamaktadir. Bu nedenle de Tiirkiye’de
gelir dagilinu adaletsizligi devam etmektedir... Ustelik Tiirkiye’de vergi Odeyenlerin basinda
ticretliler gelir. Ucretliler gelirin {icte birini alirlar, fakat verginin iicte ikisini dderler. Simdi
licretlerine yapilmakta olan zamlarla birlikte o6dedikleri verginin oram da progresif olarak
yiikselmektedir. Boylelikle Tiirkiye’nin gelir dagilimn adaletsizliginde belki bozulma olmaktadir,
fakat bir diizelme olmamaktadir.

— Sonug¢ olarak, sabit ve dar gelirlilerin gelirlerindeki artislar, fiyatlardaki artisin etkisini
azaltmayacak diyorsunuz.

— Bazilar1 1¢in dengeleyecek, bazilar1 i¢in azaltmayacak. Toplusozlesmelerle saglanan iicret
artiglarina gelince... Bu konuda da en belirgin aksaklik dengesizliktir. Is kollarinin zorluguna ve
saglik bakimindan tasidig risklere bakilmaksizin ¢ok tutarsiz iicret artislart olmaktadir. Ornegin,
hafif sayilabilecek bazi islerde olaganiistii iicret artislar1 saglamirken, ¢ok daha agir ve rizikolu
islerde bunun ¢ok altinda iicret artislar1 saglanmaktadir. Yani toplusozlesme diizenine ragmen, is¢i
ticretlerinin, sanayi iscisi ticretlerinin kendi i¢inde de biiyiik dengesizlikler vardir.

— Buna karsilik son zamanlarda 6zellikle isveren ¢evrelerinden gelen bir iddia var efendim.
Toplusozlesmelerde istenen zam oranlari, bu iddiaya gore ¢ok asir1 diizeylere erisiyor ve o nedenle
birtakim isyerlerinin, birtakim fabrikalarin kapatilma zorunlulugunun dogdugu ve bu zorunlulugun
yerine getirilerek bir¢ogunun kapandig ileri stirtiliiyor.

Is cevrelerinin cahsma diizenimizi ve bununla ilgili yasalan elestirmeden once bir
ozelestiri yapmalan gerekir...

— Bu konuda is ¢evrelerinin belki bir 6zelestiri yapmalar1 gerekir. Yani ¢alisma diizenimizi ve
bununla 1lgili yasalar1 elestirmeden once bir Ozelestiri yapmalar1 gerekir. Benim gordiigim kadar,
tekellesme Ozlemi egilimi i¢inde bulunan bazi isverenler, ticretlerde 6zellikle olaganiistii artiglar
saglamaktadirlar ki, o Ol¢iide ticretlere tahammiil edemeyecek birtakim muhtemel rakipler ortadan
silinsin, kii¢iik ve orta boy sanayi isletmeleri ortadan silinsin diye. Bunun baz1 6rneklerini biliyorum
ama ayrintilarina girmek istemiyorum. Nasil olsa onlar bunu benden daha iyi biliyorlar, onun i¢in
evvela kendi aralarinda bir 6zelestiri yapmalar1 gerekir diisiincesindeyim.

— Bugiin isyerlerinin, fabrikalarin kapatilmasimn nedenleri is¢i isteklerindeki yiikseltilen ¢ok
tekellesmenin bir sonucu mu oluyor?

Bir tiiketim Kkiiltiirii olusturulmaktadir. Bunu olusturanlarin basinda da is cevreleri,
ozellikle sanayiciler gelmektedir. Halkta tiiketim hirsim kam¢ilamak icin ellerinden ne
gelirse yapmaktadirlar Hem tiiketim hirsim  kamgilayacaklar, hem de kendi
fabrikalarinda cahsan iscilerde tiiketim hirs1 uyanmasin isteyecekler, buna imkan
yoktur...

— Muhtelif etkenler vardir. Girdi fiyatlarinda biiyiik yiikselisler, Tiirk ekonomisinin dis pazarlara
acilabilecek nitelikte, yapida kurulmamuis olmasi, ozellikle AP doneminde ikame endiistrisine,
icedoniik tiiketim endiistrisine yonelmis olmasi ger¢egi vardir. Ve suni desteklerle ayakta tutulan bir
sanayidir. Bugiin bir Ol¢iide olsun dis pazarlarda boy oOlgiisebilecek duruma gelmedikten sonra,



sadece Tiirkiye’nin i¢ pazar1 kadar ciliz bir i¢ pazara dayanarak bir sanayinin ayakta durmasina
olanak yoktur. Bazi bilgili isverenler, sanayi adamlar1 bu ger¢ekleri ¢ok iy1 bilmektedirler ve sizin
gazetenizde de bazi aydin sanayicilerin Tiirk ekonomisindeki, Tiirk sanayisindeki yapisal bozuklugu
belirten, bu konuda hem hiikiimetlerin, hem de is ¢evrelerinin hatalarim itiraf eden yazilar1 ¢iknustir.
Ote yandan is ¢evrelerinin, sanayicilerin bu konuda isgileri ve is¢i haklarim elestirmeleri su agidan
da haksizdir: Tiirkiye’de o6zellikle son 15-20 yillik donemde sanayi daha ¢ok tiiketime, iistelik bir
Olctide liiks tiiketime yoneldigi icin, bir tiiketim kiiltiirii olusturulmaktadir. Ve bu tiiketim kiiltiiriinii
olusturanlarin basinda da is cevreleri, ozellikle sanayiciler gelmektedir. Halkta tiikketim hirsim
kamg¢ilamak i¢in ellerinden ne gelirse yapmaktadirlar. Hem tiiketim hirsim1 kamgilayacaklar, hem de
kendi fabrikalarinda g¢alisan iscilerde tiiketim hirs1 uyanmasin isteyecekler, buna imkan yoktur. Bir
baska agidan daha sanayicilerin elestiride bulunmalar1 haksizliktir: Tiirkiye’de asir1 dedikleri {icret
artis isteklerinin bir nedeni olarak bizzat sanayiciler, sendikalar arasi rekabeti, yarigmayi
gosteriyorlar. Oysa bu yarismayi kizistiranlarin basinda da yine —biitlin sanayiciler degilse bile— bir
kisim sanayiciler gelmektedir. Biitiin bunlar1 ancak Tiirkiye’de hem ¢alisanlarin haklarim tatmin edici
olciide gozeten, hem de Tiirkiye’de saglikli bir sinailesme, gercek bir sinailesme ¢igirim agacak olan
bir iktidar diizeltebilir. Biz ancak CHP nin boyle bir iktidar1 olusturabilecegi diislincesindeyiz.

— Izin verirseniz yine bugiinkii hiikiimetin iktisadi politikasina dénelim. Saym Basbakan bana
yaptig1 aciklamalarda ithalat hacmini genisletici bir diislince igerisinde bulundugunu bildirdi. Ve 5
milyar olarak ongoriilen ithalatin, 6 milyara ¢ikarilacagim, bunun olanaklarinin bulundugunu soyledi.
Boylelikle arzi arttirmak, iiretimi arttirmak, dolayisiyla fiyat artislarinda beklenenden daha az bir
yiikselmeyi gerceklestirmek umudunda oldugu anlasiliyor. Buna katiliyor musunuz?

— Buna katilmak miimkiin degil. Bu konuda miisaade ederseniz bazi resmi bilgileri hatirlatayim:
Tirkiye 1975 yilina kisa ve orta vadeli dis borcu hemen hemen olmaksizin girdi. 1974 yilimin ekim
ayr sonunda yani CHP Hiikiimeti’nin son giinlerinde, Tirkiye’nin net doviz rezervi 1 milyar 940
milyon lira idi. Bunun ancak 200 milyon dolar kadar1 eski yillardan kalan dovize gevrilebilir
mevduat borglar1 idi. Transfer bekleyen paralar 500-600 milyon dolar kadar tutuyordu. Demek ki,
yaklasik olarak Tiirkiye’nin 1 milyar 400 milyon dolarlik kesin net doviz rezervi vardi, CHP
hiikiimetten ayrilirken.

Simdi 1975 ve 1976 durumuna bakalim. 1975 yilinin ithalatr ile ihracati arasindaki fark, ihracatin
aleyhine olarak 3 milyar dolar1 buldu. Buna karsilik ihracat disinda Tirkiye’nin gegen yil 1 milyar
312 milyon dolar tutarinda is¢i dovizi geliri oldu. Kisa ve orta vadeli bor¢lanmalar, bu arada dovize
cevrilebilir mevduat yolundan 1 milyar 426 milyon lira tutarinda bor¢ alindi. Ve doviz
rezervlerimizde 417 milyon dolarlik bir erime oldu. 1976’nin ilk bes ayinda doviz rezervlerimizde
yemden 168 milyon dolarlik bir erime goriildii. Uluslararas1 Para Fonu’ndan son hakkimiz olan 150
milyon dolar1 ¢ektik. 300 milyonun biraz iistiinde de dovize ¢evrilebilir mevduat adi1 altinda 6diing
doviz saglandi. 11 Haziran’da Merkez Bankasi’ndaki doviz rezervi goriiniirde 830 milyon dolard.
Fakat bunun tiimii ve fazlas1 dovize ¢evrilebilir mevduattan ve orta ve kisa vadeli bor¢lanmalardan
ileri geliyordu. Gergekte ise bugiin doviz rezervimiz eksi 1 milyar 400 milyon dolardir. Ve buna
bekleyen transferler de dahil degildir. Sayin Demirel’in size “giinde 40 milyon dolar olarak
odeyecegiz’ dedigi, bekleyen transferler de eklenecek olursa doviz rezervlerimiz bakimindan
acigimizin ¢ok daha biiylik boyutlara vardig goriiliir. Demek ki, bekleyen transferleri bir yana
biraksak bile CHP hiikiimetten ayrilirken Tiirkiye’ nin net ve kesin doviz rezervi 1 milyar 400 milyon
dolardi. Bugiin ise eksi 1 milyar 400 milyon dolardir. Demek ki bizim devrettigimiz 1 milyar 400
milyon dolarlik doviz eridigi gibi onun da otesinde 1 milyar 400 milyon dolarlik bir agik ortaya
cikmis bulunmaktadir. Bu gergek karsisinda Sayin Demirel’in iyimserligini anlamak olanagi yoktur.



Clinkii bir kere yeni dig bor¢lanmalara umut bagladigi anlasiliyor. Bu, gercek ve saglikli bir agik
kapatma yolu elbette ki degildir. Kald1 ki Tiirkiye’nin bu bakimdan olanaklar1 ve giivenilirligi gitgide
azalmaktadir. Ustelik gelismis iilkelerde, 6zellikle kapitalist iilkelerde, ekonomi ve yatirimlar
yeniden canlandigr i¢in kredi kaynaklarini, bundan bir-iki y1l 6ncesine oranla daha biiyiik dl¢iide o
tilkelerin kendi ekonomileri kullanmaya baslamustir. Bu yiizden de bizim kredi bulma olanaklarimiz
daralacaktir. Ote yandan is¢i dovizleri gelisindeki azalis devam etmektedir. Ve Merkez Bankas: ile
Dresdner Bank arasindaki anlagsmaya Sayin Demirel’in bagladigi umutlarin da o oOlgiide
gerceklesecegini beklemek asirt bir 1iyimserlik olur. O noktaya birazdan deginecegim.

Benim son umutlarimdan biri, Tiirkiye’de durum diizelir, istikrarh bir hiikiimet kurulur,
yurtdisindaki iscilerimizin Tiirk ekonomisine ve siyasal durumuna giiveni artar da,
disannida kalan tasarruflanyla Tirkiye’nin yatinmlarina ve kalkinmasma katkida
bulunurlar idi. Simdi Demirel Hiikiimeti bu umudu da harcamak iizere hazirhklara
girismis bulunuyor. Eger saglayabilirse bu dovizleri Tiirkiye’ye aktaracak ve
sorumsuzca yiiriitmekte oldugu secim ekonomisine biraz daha yakit saglanmus olacaktir...

Asil ihracat-ithalat konusu kaygi vericidir. Simdi 1zin verirseniz ona geliyorum... 1976 yilimn ilk
bes aymna bakacak olursak, gerci, ihracat bakinundan umut verici gelisme var gibi goriiniir. ilk bes
ayda 934 milyon dolarlik ihracat yapilmistir. Fakat bunun bazi konjonktiirel nedenleri vardir. Bir kere
gecmis yildan kalan pamuk ve tiitiin stoklarim satma olanag bulunmustur. Ustelik bu arada diinya
pamuk piyasasinda yiikselme olmustur. Bu da Tirkiye'nin ihracat gelirlerine olumlu bi¢imde
yansimustir. Sanayi Ulkelerindeki ekonomik faaliyetin canlanmaya baslamasi da bizim ihracat
olanaklarimizi bir siire i¢in arttirmustir. Fakat mayis ayinda bu olumlu gelismenin durdugunu
goriiyoruz. O kadar ki 1976 yilimin mayis ayinin ihracat rakami, 1974’{in bile altina diigsmiistiir. Soyle
ki, 1974 Mayisi’nda ihracatimiz 127.6 milyon dolarken, 1976’da bu, mayis ayinda, 116.1 milyon
diizeyinde kalmistir. Ekime kadar da ihracat bakimindan 6lii mevsimin siirecegini gdz Oniinde
tutarsak, bu yil ihracat bakimindan iyimser tahminler yapmak ¢ok zorlagsmaktadir. Sayin Demirel, yil
icinde toplam ihracatimizdan saglanacak gelirin 2.5 milyar olacagim soyliiyor. Bizim uzmanlarla
birlikte yaptigimiz en iyimser tahminlere gore bu, 2 milyara ya varacak, ya varmayacaktir.

Iscilerimizin ¢ok sayida bulundugu Avrupa iilkelerindeki canlanmaya ragmen, Tiirkiye nin isci
dovizleri geliri diismeye devam etmektedir. Ornegin, 1975’in ilk bes ayinda 435 milyon dolar isci
dovizi geldigi halde, 1976 nin ilk bes ayinda ancak 312 milyon dolar tutarinda is¢i dovizi Tiirkiye’ye
gelmistir. Aradaki fark 123 milyondur. Diisiis oram ylizde 30’dur. En iyimser bir tahminle Dresdner
Bank-Merkez Bankasi isbirligi formiilii 1s¢1 dovizlerini ancak gecen yilki diizeyine yiikseltebilir. Bu
dahi ¢ok iyimser bir tahmindir. is¢i ddvizleri gelirinin azalmasinda asil nedenler bize gore sunlardir:
Birincisi: Yurtdisindan ekonomik durumla ilgili saglikli degerlendirmeler yapabilecek durumda olan
Tiirk is¢isinin, belli ki, Tirk ekonomisine ve bugilinkii Tiirk Hiikiimeti’nin ekonomik politikasina
giiveni giderek sarsilmaktadir. Ote yandan, bir¢ok ithalatcilar transferlerdeki gecikme dolayisiyla,
disaridan karaborsadan doviz toplayarak ithalatlarim1 yapmaktadirlar. Bu da Tirkiye’nin resmi is¢i
doviz gelirinde azalmaya neden olan bir baska etkendir samrim. Toplam is¢i dovizleri i¢in bu yilin
resmi tahmini, programa gore 1 milyar 300 milyon dolardir. Fakat bizim ve uzmanlarimizin
tahminimize gore, y1l sonunda ancak 950 milyon dolar1 bulabilir.

Dresdner Bank - Merkez Bankasi isbirligi formiiliine gelince: Bir kere bunun beklenen olumlu
sonu¢lar1 vermesinin ¢ok gii¢ olacagimi Sayin Demirel bile sizinle sohbetinde bilir goriiniiyor; onun
i¢cin genis propaganda yapma geregini kabul ediyor. Bu tiirlii genis propaganda kamu sektoriine, kamu
iktisadi kuruluslarina para toplamak i¢in de agilmisti, fakat sonu¢ vermemisti. Ciinkii, bunlarin isleyis



bigimine giliveni yoktu is¢inin. Devlet tahvilleri ¢ok olumlu ve ¢ekici kosullarda satisa ¢ikarilmak
istenmistir. Bundan da beklenen sonu¢ alimamamustir. Yurtdisindaki Tirk is¢isi, dedigim gibi,
ekonomik olaylar1 ve hiikiimetlerin tutumlarin1 oldukca i1yi izleyebilecek ve degerlendirebilecek
durumdadir. Belli ki, bugilinkii hiikiimetin tutumunu begenmemektedir ve ona giivenmemektedir.
Tiirkiye’nin hem siyasal, hem ekonomik bakimdan yakin gelecegine giivenle bakamamaktadir.
Nitekim bizim itirazlarimiza karsin, kamu iktisadi kuruluslarimin satisa ¢ikarilmasi yetkisi, bildiginiz
gibi, biitce yasasina konuldu, takat bu konuda da hi¢bir adim atilamadi. Ciinkii halkta bugilinkii
hiikiimet yonetiminde devlet sektoriine giiven yok...

Genel olarak, Dresdner Bank - Merkez Bankasi1 anlagmasi konusunda ne diisiindiigiime gelince:
Demirel Hiikiimeti, 15 aydir Tiirkiye’de sorumsuzca bir se¢cim ekonomisi uyguluyor. Eger gecimler
zamamndan 6nce yapilmazsa ve 1977 Ekimi’ne kadar Demirel Hiikiimeti isbasinda kalirsa, daha bir o
kadar stire Tiirkiye’de daha da sorumsuz bir se¢im ekonomisi uygulanacak demektir. Oysa, diinya agir
bir bunalimin etkilerinden heniiz tiimiiyle kurtulmus degildir. Biitiin iilkeler, ekonomilerini bu
bunalimin gereksinmelerine gore, uzun veya orta vadeli planlar i¢inde zapturapt altina almaya
calismaktadirlar. Boyle bir donemde Tiirkiye gibi kit kaynakli ve gelisme stirecindeki bir iilkenin ti¢
yila yakin bir siireyi sorumsuzca bir se¢im ekonomisi i¢inde ge¢irmesi, korkung bir durumdur. Giinii
kurtarmak, kurtarirmus gibi goriinebilmek ugruna, Tiirkiye’nin uzak gelecegi de degil, yakin ekonomik
gelecegi ipotek altina sokulmaktadir. Biiyiik tehlikeler icine atilmaktadir. Benim bu konudaki son
umutlarimdan biri  Tiirkiye’de durum diizelir, istikrarli bir hiikiimet kurulur, yurtdisindaki
iscilerimizin, Tiirk ekonomisine ve siyasal durumuna giiveni artar da, disarida kalan tasarruflar ile
Tiirkiye’nin yatirimlarina ve kalkinmasina katkida bulunurlar idi. Simdi Demirel Hiikiimeti, bu umudu
da harcamak iizere hazirliga girismis bulunuyor. Eger saglayabilirse, bu dovizleri Tirkiye’ye
aktaracak ve sorumsuzca yiiriitmekte oldugu se¢cim ekonomisine biraz daha yakit saglamus olacaktir.
Bunlar Turkiye’nin  kalkinmasimma bir katkida bulunmayacaktir. Tirkiye’de  yatirimlari
hizlandirmayacaktir, hizlandiramayacaktir. Bunun nedenlerini izin verirseniz, birazdan aciklamak
isterim. Onun i¢in e8er bu yeni tertip basarili olursa, o dovizlere yazik olacaktir. Kaldi ki, Tiirk
ekonomisinin ve maliyesinin bugilinkii hizla u¢urumdan asag dogru yuvarlanis1 karsisinda, devletin
hukuki de olsa bazi yiikiimliliiklerini yerine getirmekte fiili giicliiklerle karsilagmasindan
korkulabilir. Ornegin kamu gorevlileri ayliklarindan meyak i¢in kesilen paralarin sorumsuzca
tiiketildigi bilinmektedir. Bu sorumsuzlugu gosteren bir hiikiimetin, baska benzer konularda da ya ayn
sorumsuzlugu gostereceginden veya ¢aresizlik i¢ine diistileceginden kaygi duyulabilir.

— Efendim, aslinda, ekonomik gelisme ve genisleme i¢in borcu goze almak gerekli degil midir?

Ekonomik genisleme ve gelismede borcu bir olciide goze almak gerekli. Ama bunun
bor¢ oldugunu bilerek, iilkeyi kisa siirede o borg¢ yiikii altindan kurtaracak yatinmlara
yonelmek sarti ile... Yani ekonomiyi yapisal bakimdan giiclendirecek yatirimlara
yonelmek sarti ile... Oysa Tiirkiye’de bugiinkii hiikiimetin yonetiminde oyle bir egilim
gorulmiyor...

— Elbette bir dlclide gerekli... Fakat bunun bor¢ oldugunu bilerek, tilkeyi kisa silirede o borg yiikii
altindan kurtaracak yatirimlara yonelmek sarti ile. Yani ekonomiyi yapisal bakimdan giiclendirecek
yatirimlara yonelmek sart1 ile... Oysa Tiirkiye’de, bugiinkii hiikiimetin yonetiminde 6yle bir egilim
goriilmiiyor ve Oyle bir egilim olsa bile o yone yonelme olanaklar1 hi¢ degilse, simdilik hemen hemen
ortadan kalkmug bulunuyor.

Bu gerg¢ekler karsisinda Sayin Demirel’in resmi yillik programdaki 5 milyarlik ithalat hedefini de
az bulup, hangi yetkiye dayanarak bilmiyoruz, “5 milyar degil 6 milyar dolarlik ithalat yapacagiz”



demesini insamn akli almiyor. Ciinkii heniiz 5 milyarlik ithalatin dahi kaynaklar1 ortada yok. Biz tiim
iyimserligimizi kullanarak birtakim tahminler yaptik uzmanlarla birlikte. Cika ¢ika 4 milyar 100
milyon dolara ¢ikabildik, bu yi1l saglanabilecek doviz olanaklar1 bakimindan... Buna ihracat geliri,
isci dovizi geliri, dovize gevrilebilir mevduat ve teki krediler dahil... Ustelik bugiin 600 milyon
dolarlik transfer talebi beklemektedir. Ayrica 6denmeyen bedeller vardir. Yani mal gelmis, fakat
bedeli 6denmiyor. Bu sekilde hem transferler, hem de ariyere denilen gecikmis 6demeler bir araya
gelirse bunlarin tutar1 yaklasik 1 milyar dolar1 bulmaktadir.
— Ama transferleri hizlandirdilar simdi degil mi?

Dis proje kredilerini kullanmaya baslamak icin, yatinmlarin baslanms ve belli bir
diizeye ¢ikmus olmasi gerekir. Insaati yapilacaktir, biitiin hazirhklan tamamlanacaktir.
Sonunda birtakim yatinm malzemeleri disaridan gelecektir Oysa yatinnmlarin kendi
kaynaklarimizla gerceklestirilmesi gereken boliimlerinde bilyilk gecikmeler ve
eksiklikler vardir. Bu yonden de projelerle ilgili dis kredi olanaklarn bakimindan Sayin
Demirel’in iyimser gorilnme cabalarimin bir dayanagi yoktur...

— Simdi ona geliyorum. Sayin Demirel, sizinle yaptig1 sohbette —yamlmiyorsam- giinde asgari 40
milyon dolarlik transfer yapacagim diyor. Yapiyorum veya yapacagim diyor. Ayda 25 isgiinii
oldugunu diisiiniirsek, bu bir ayda 1 milyar dolar transfer yapacagim demektir. Bunu nerden yapacak?
Ortaya koydugum hesaplar karsisinda Merkez Bankamizin 1 milyar 400 milyon net acig oldugu bir
sirada, 25 giin icinde 1 milyar dolar transfer... Bunu yapmasina imkan yok. Bu aslinda sorumsuzca bir
beyandir. Belli ki, isin i¢yiiziinii bilmeyenleri kandirabilmek umudu ile ve i¢ politika hesaplar ile
sOylenmis bir sozdiir. Fakat bir basbakanin, 6zellikle dis 6demeler dengesi konusunda, transferler
konusunda acgiklamalar yaparken cok dikkatli konusmasi, kendisinin bu konuda sdyleyecegi sozlerin,
verecegl rakamlarin dis ekonomik ve mali ¢evrelerce yakindan izlenecegini bilmesi gerekir. Tiirk
basbakanimin bu tiirlii, hi¢cbir hesaba, kitaba sigmayan demecler vermesi oyle sanirim ki, dis alemde
de bu konularda Tiirkiye’ye simdi duyulmakta olan gilivensizligi biisbiitiin arttiracaktir. Sayin
Demirel, 15 Haziran 1975 giinii yaptigi basin toplantisinda, transferlerde bekleme olmadigt ve
bundan sonra olmasinin da s6z konusu olmadigim soylityordu. Fakat asil Sayin Demirel’in bu sozleri
sOylemesinden sonra, Tiirkiye’de transfer gecikmeleri olmaya baslamustir. Simdi giinde 40 milyon
transfer yapiyoruz, yapacagiz sozlerinin ciddiyeti, 15 Haziran 1975’te soyledigi o sozlere bakarak
Olgiilmelidir...

Tirkiye’nin yakin ekonomik gelecegine su sekilde yeni yiikler, ipotekler getiriliyor: Bir kere
bildiginiz gibi baz1 maddeler i¢in, istif¢ilige miisait bazi maddelerin ithali i¢in, kredili ithalat sistemi
uygulanmaya baglandi. Tabii bunun yiikii bundan sonra gelecek hiikiimete aktarilmus oluyor, Ote
yandan dovize cevrilebilir mevduata kur garantisi veriliyor. Ayrica 6zel sektoriin yatirim projeleri
finansmam i¢in dogrudan dogruya Avrupa sermaye piyasalarindan yaptigi borg¢lanmalara da kur
garantisi veriliyor. Tiirk parasimn degeri de siirekli bicimde diistligline gére bunun da biiyiik yiikii
Tiirk ekonomisinin yakin gelecegine yiiklenmis olmaktadir.

Projeler i¢in saglanacak dis krediler konusunda Sayin Demirel’in iyimserligi su acidan da
gecersizdir: Dis proje kredilerini kullanmaya baslamak i¢in yatirimlarin baglamus ve belli bir diizeye
ctkmis olmasi gerekir, insaati yapilacaktir, biitlin hazirliklar1 tamamlanacaktir. Sonunda birtakim
yatirim malzemeleri disaridan gelecektir. Oysa yatirimlarin kendi kaynaklarinizla gergeklestirilmesi
gereken boliimlerinde biiylik gecikmeler ve eksiklikler vardir. Bu yonden de projelerle ilgili dis
kredi olanaklar1 bakimindan Sayin Demirel’in iyimser goriinme ¢abalarimn bir dayanag yoktur.

Ote yandan ithalatta 6nemli eksilmeler baslamustir. Tabii bu da yatirimlari olumsuz yonde



etkileyecektir. Ornegin 1976 yilinin ilk dért ayinin ithalat 1 milyar 862 milyon dolardir ki, bu gegen
yila oranla goriiniiste ylizde 7’lik bir artis anlamuina gelir. Gergekte ise ithal mali esyanin diinya
fiyatlarinda yiikselis goz Oniinde tutulacak olursa fiilen gegcen yilin altinda ithalat, o arada yatirim
mal1 ithalat1 yaptigimiz ortaya ¢ikar.

— Yalmz efendim, bu arada Sayin Demirel yokluk ve kuyruk bizim donemimizde olmadi,
olmayacak diyor...

Bu hiikiimetin bilhassa umut bagladig1 6zel sektor, ekonomide gordiigii sikintilar ve
olumsuz belirtiler dolayisiyla yatirnmdan belirgin bir bicimde ka¢mmmaya baslanustir.
Bunun en belirgin kanitim insaat alaminda gorebiliriz. 1976 Ocak-Subat doneminde sinai
yapilar icin insaat ruhsati miiracaati, para degeri olarak 1975’in ilk iki ayhk donemine
oranla yuzde 51 dustiktiir...

— Simdi bir kere en basta koyliiyii ilgilendiren giibrede, koyliiniin giibreye en ¢ok muhta¢ oldugu
aylarda kesin bir yokluk vardi. Ve biiyiik bir karaborsa vardi. Onun disinda Tiirkiye’de ¢imento
yoklugu bas gostermistir. O ylizdendir ki, resmi fiyati biraz once de belirttigim gibi 26 liraya
yiikseltilen ¢imentonun bugiin piyasa degeri 42 liraya kadar ¢ikmistir. Onun i¢in Sayin Demirel’in bu
iddiasimn da asli yoktur... 1976 Mayisi’nda alinan sert tedbirlerle ithalatta gergeklestirilen kisinti
sonucu bu ayin ithalat1 257 milyon dolara diismiistiir. Oysa ortalama ayda 400 milyon dolaylarinda
ithalat yapilmaktaydi. 1976 Mayisi ithalati 1974 basindan beri en diisiik diizeyi gostermektedir.
Transferlerde Sayin Demirel’in iddiasina ragmen devam eden ve devam edecek olan gecikmeler de
ithalati biisbiitiin diistirebilir. Bu yalmiz yatirimlart degil, tiretimi de olumsuz sekilde etkileyecektir.
Nitekim, bunun baz1 aci belirtileri simdiden resmi ve kesin rakamlarla ortaya ¢ikmaya baslanustir.
Ornegin, yatirimlar bakimindan en &nemli ithal mallar1 arasinda yer alan kazan ve makine ithal
rakamlarina bakacak olursak, 1975 yilinin ilk iki ayinda bunlarin ithali i¢in 212 milyon dolar
O0denmisken, bu yilin ilk iki ayinda 206 milyon dolarlik ithalat ancak yapilabilmistir. Bu konuda
diinyadaki fiyat artislar1 da dikkate alimrsa bu en az yiizde 10’luk bir ithalat daralisim1 gosterir,
sadece makine ve kazan konusunda... Hiikiimet’in gercekleri saklamaya nasil ¢aba gosterdigini ve
nasil celiskilere diistiigiinii bazi kesin kamtlardan biliyoruz. Ornegin, gecenlerde bir milletvekili
arkadasimiz hem Maliye Bakanligi’na, hem de belli yatirime1 bakanliklara yazili sorular yoneltti. O
yatirimc1 bakanlarin Maliye’ye transfer talepleri olup olmadigim Maliye Bakanligi’ndan sordu.
Maliye Bakanligi’ndan gelen cevapta, boyle bir talep bulunmadigi yazili idi. Oysa aym giinlerde
yatirimct bakanliklardan bu sorulara gelen cevaplarda bir hayli transfer taleplerinin bulundugu ve
uzun stiredir bekletildigi ortaya c¢ikiyordu. 2 milyar lirayr buluyordu ki, bunlar ancak birka¢ kamu
kurulusunun transfer istekleriyle ilgiliydi...

Simdi izin verirseniz Tiirkiye’deki yatirimlarin durumuna gelmek istiyorum. Bu, tabii dis
odemeler dengesi alamindaki olumsuz gelisme ile de, ekonomideki baska aksakliklarla da yakindan
ilgilidir... Bir kere hele bu hiikiimetin bilhassa umut bagladigi 6zel sektor, ekonomide gordigi
sikintilar ve olumsuz belirtiler dolayisiyla yatirimdan belirgin bir bicimde kagmaya baslanistir. Hem
kurulu isletmeleri tam kapasite ile c¢alistirmakta, bunlarin girdi ihtiyactm karsilamakta zorluk
cekmektedir, hem de yeni yatirimlara girismek bakimindan sikintilarla karsilagsmakta ve ¢ekingenlige
diismektedir. Bunun en belirgin kanitim insaat alaninda gorebiliriz... Ozel sektdriin sinai yapilara
insaat ruhsat1 almak i¢in yaptigi bagvurmalara bakalim. Bu ruhsatlar i¢in basvurma donemi 6zellikle
yilin 1lk iki ayidir. 1976 Ocak-Subat aylar1 doneminde sinai yapilar i¢in ingaat ruhsati miiracaati,
para degeri olarak 1975’in ilk iki aylik donemine oranla yiizde 51 diisiiktiir. Daha saglam bir
gosterge, ruhsat istenen insaatin metrekaresidir. Bu konuda 1975 yilinda istenen ruhsatlarin kapsadig



metrekare, 1974’¢ gore ylizde 1 diismiisti. 1975 Eyliil ay1 ile 1976 Subat ay1 arasinda yiizde 16
diistis vardir. 1976 Ocak-Subat ayinda da metrekare olarak istenen ingaat ruhsatlarindaki diisiis,
gecen yilin ocak-subat ayina gore yiizde 52°dir. Mart ayinda da aym disilis egilimi siirmektedir.
Bunlar 6zel sektor yatirimlarindaki gerilemenin ¢ok agik bir gostergesidir...

Sayin  Demirel 1975’te kamu yatinmlarinda programun yiizde 95 oranminda
gerceklestigini soylemis ve bu yil daha da iyi olacagim belirtmis. Sayin Demirel’in verdigi
oran, odemelerle ilgili orandir, gerceklesmeyle ilgili oran degildir...

Sayin Demirel 1975°te kamu yatirimlarinda programun yiizde 95 oraninda gerceklestigini sizinle
yaptig1 sohbette soylemis ve bu y1l daha da iyi olacagim belirtmis. Sayin Demirel’in verdigi oran,
odemelerle ilgili orandir, gerceklesme ile ilgili oran degildir. Bu yatirimlardan bir¢ogu gegen yildan
beri hala doviz tahsisi ve transfer beklemektedir ve bizim yaptigimiz hesaplara gore, bu yil kamu
iktisadi kuruluslarinin fizik yatirim gergeklesmesi gecen yildan bir hayli dustik olacaktir. Bu yilki
gerceklesmenin yiizde 65 dolaylarinda kalacagim tahmin ediyoruz. Ciinkii kamu iktisadi kuruluslari,
yilin ilk bes ayinda programda ongdriilen yatirimin, o bes aylik donem i¢in ongériilen yatirinun,
ancak yiizde 50-60’1m gergeklestirebilmislerdir. Yilin bundan sonraki kesiminde yatirimlari
hizlandirabileceklerini gosteren bir belirti de yoktur. Kaldi ki Sayin Demirel’in verdigi nakdi 6deme
ile 1lgili orani kabul etsek bile —ki kabul etme olanagl yoktur— ingaat ve girdi maliyetlerindeki biiyiik
artiglar karsisinda bu nakdi gergeklestirmenin hi¢cbir anlam tagimadigr kolaylikla ortaya cikar.

Maliyet artislarina bir 6rnek vermek isterim: 1974°te 58 biiyiik projenin maliyet tutar1 40 milyar
286 milyon lira 1di. Simdi aym projelerin maliyet tutar1 74 milyar 921 milyon liraya ¢ikmistir. Kesin
artis 34 milyar 635 milyondur. Maliyet artis orani yiizde 86°dir. Bu durumda, nakdi gerceklesmelerle
oviinmenin gegersizligi ortaya ¢ikiyor... Demirel’in 6teki bazi iddialarinin da gergekgilikten ne kadar
uzak olduguna birka¢ ornek vermek isterim. Ornegin, bu yi1l 16 ¢imento fabrikasinin insaatina
baslanacagindan sz ediliyor, halbuki bunlarin ortada heniiz projesi yok, zaten programda da ancak
bunlarin proje hazirliklarinin yapilacag belirtilmis. Ama proje hazirliklarindan daha buiytlik bir hizla
temel atma hazirliklar1 yapiliyor... Dordiincli demir-gelik projesi, son zamanlarda Sayin Demirel’in
en ¢cok oviindiigii bir diislince... Bunun sik sik soziinii ediyor. Fakat ne projesi var, ne de yeri belli.
Gergi Sivaslilara hakli olarak bekledikleri miijdey1 verdi. Bu Sivas’ta yapilacak dendi. Fakat bunun
karar1 heniiz yetkili makamlardan ¢ikmus degil ve projesi de ortada yok... Eregli Demir-Celik’in
tiretimi 1976 ortasinda iki katina cikacakti, fakat bununla ilgili yatirimlar da sonuclanmis degil,
simdiden bir y1l ertelenmis bulunuyor... Termik santraller konusunda ilging bir durum var. Sizinle
yaptig1 konusmada Sayin Demirel 50’ye yakin yeni termik santral yapilacagim soyliiyor. Anlasilan bu
yil veya secime kadar biiylik torenlerle bunlarin temeli atilacak. Oysa bilinen ve bugiin
degerlendirilebilecegi diisiiniilen rezervler agisindan 10, en fazla 15’in Ustiinde yeni termik santral
olanagim teknisyenler géremiyorlar. Bunlar da ancak 10 yillik bir projelendirme, isletmeye alma
calismasindan sonra faaliyete gecebilecekler. Heniiz bunlardan hi¢birinin ciddi veya tamamlanmis bir
etiidii bile yok. Eger Sayin Demirel bu konularda ¢ok iddiali ise tek tek bunlar1 kamuoyu oniinde
tartismaya haziriz...

Sulama projelerine geciyorum: Kiiciiklii biiyiiklii 33 sulama projesi ilan edildi. Bunlarin
da temel atma torenlerine herhalde tamk olacagiz. Bunlarin toplam maliyeti 1 milyar 821
milyon lira... Fakat bunlar icin konulan 6denek 7 milyon liradan ibaret... 1 milyar 821
milyon i¢in 7 milyon 6denek konuyor... Bunlardan kimi 100 milyonluk, kimi 200, kimi 250
milyonluk yatirimlar... Bunlar i¢in biit¢ceye konan o6denek 50 bin, 100 bin lira... 100 bin
liray1 asan pek yok... 100 bin lira ile bugiin miitevazi bir eve baslanamaz. Bu projelerle



ilgili olarak ayrilan 6denekler temel atma, limonata ve pasta ikram etme masrafidir...

Sulama projelerine geliyorum: Kiiciiklii biiyiiklii 33 sulama projesi ilan edildi. Bunlarin da temel
atma torenlerine herhalde tamk olacagiz. Bunlarin toplam maliyeti 1 milyar 821 milyon lira. Fakat
bunlar i¢in konulan 6denek 7 milyon liradan ibaret. 1 milyar 821 milyon i¢in 7 milyon 6denek
konuyor. Bunlardan kimi 100 milyonluk, kimi 200, kimi 250 milyonluk yatirimlar. Fakat bunlar i¢in
biitgeye konulan 6denek 50 bin lira, 100 bin lira... 100 bin liray1 asan pek yok. 100 bin lira ile bugiin
miitevazi bir eve baslanmaz. Demek ki Sivas’taki konusmamda da belirttigim gibi, aslinda bu
projelerle ilgili olarak ayrilan 6denekler, temel atma, limonata, pasta ikram etme masrafidir. Bunun
Otesinde bir sey yapilmayacaktir... Ayrica 50 barajdan s6z ediliyor. Bunlarin detayl1 projeleri bile
ortada yoktur. Ve programda da yerleri yoktur. Odenekleri hi¢ yoktur. Ama bunlarin da yatirimlar
yapilamasa bile, belli ki temel atma torenleri yapilacaktir.

Programda yeri olmadig: halde, projesi bulunmadig: halde, finansmam, kredisi olmadig:
halde yatirnmlar ilan edilmesinin ve bunlarin se¢im calim i¢in, gosteris icin temellerinin
atilmas1 ne olacaktir?.. Bu uydurma temel atmalar, Tirk ekonomisinin gelecegini
baglayacakti. Basbakan Yardimcis1 Saym Erbakan son zamanlarda trilyonluk
yatinnmlardan soz ediyor. Belki bazi kimseler bunu Saym Erbakan’in sakaci uslubuna
veriyorlar. Fakat bu, Sayin Erbakan’in sakacihgindan daha cok, bizzat Demirel’in ve
Demirel Hiikiimeti’nin ciddiyetsizliginden ileri geliyor. Yakinda bizzat Sayin Demirel de
trilyonluk yatinnmlardan s6z ederse sasmamak gereKir...

Yatirimlarda bu yil ciddi bir i¢ tasarruf sorunu ile de karsilasilacag anlasiliyor. Bunun bazi
belirtiler1 simdiden ortaya cikmustir... Banka mevduatinda dovize ¢evrilebilir mevduatla 1lgili
boliimii ¢ikaracak olursak, 1976 yilimn ocak ay1 ile mayis ortas1 doneminde bir yil dnceye gore
mevduat yiizde 8.5 oraninda gerilemistir. Sermaye piyasasinda da gecen yilin ilk dort ayinda biiylikce
miktarda tahvil ve hisse senedi satis1 varken, bu yil o da diismiistiir. Boylece, biraz once belirttigim
gibi, yatirimlarin yurtici finansmami da c¢ok zorlasnmus olmaktadir. Oysa yurtici finansman
ger¢ceklesmeden projelerle ilgili dis kredilerin kullanilma olanag yoktur. Bu mevduattaki azalis Tiirk
ekonomisinin yapisal aksakligi ve yanlis yonlendirilmesi sonucu, tiiketim ekonomisine doniigmiis
olmasindan da ileri gelmektedir. Hi¢ degilse nedenlerinden biri budur... Programda yeri olmadig
halde, projesi bulunmadig halde, finansmamn, kredisi olmadig halde yatirimlar ilan edilmesinin ve
bunlarin se¢im ¢alimu icin, gosteris icin temellerinin atilmasimn sonucu ne olacaktir? Bu uydurma
temel atmalar Tiirk ekonomisinin gelecegini baglayacaktir. Ciinkii, bunlar1 projesi arkadan gelerek,
finansmam sonradan bularak da olsa bir sonuca baglamak gerekecektir. Halbuki bu yatirimlarin belli
bir yerde yapilmasi gerekir mi, gerekmez mi, daha bunun bile hesab1 yapilmamisken, sadece temel
atma toreni ugruna bunlarin yapilmasi, hem Tiirk ekonomisinin gelecegini yolundan saptiriyor, ona
birtakim olumsuz yiikler getiriyor, hem de gecikmis yatirimlari bir an 6nce bitirip devreye sokma
olanaklar1 biisbiitiin yitirilmis bulunuyor... Bu, programda yeri bulunmayan, projeleri olmayan
yatirimlar i¢in degil, sadece 1976 yil1 programinda resmen ongoriilen yatirimlarin gergeklesebilmesi
i¢in marjinal i¢ tasarruf oramnin yiizde 49 olmasi gerekiyordu. Fakat bunun olanak dis1 bulundugu
simdiden anlasilmistir. Bildiginiz gibi Basbakan Yardimcist Sayin Erbakan, son zamanlarda
trilyonluk yatirnmlardan s6z ediyor. Belki bazi kimseler bunu Sayin Erbakan’in sakaci tislubuna
bagliyorlar. Fakat, bu gayri ciddi yatirimlarla temel atmalik s6zde yatirimlarla ilgili olarak verdigim
ornekler gosteriyor ki, bu aslinda Sayin Erbakan’in sakacilifindan ¢ok, bizzat Sayin Demirel’in ve
Demirel Hiikiimeti’nin ciddiyetsizliginden ileri gelmektedir. Yakinda bizzat Sayin Demirel de
trilyonluk yatirimlardan s6z ederse sagsmamak gerekir...



Son olarak sunu belirtmek isterim: Sayin Demirel’in, sizinle sohbetinde, 1977’ye kadar
ekonomiyi siiriikleyebilmek i¢in batan kamuflaj tedbirlerini alacagi, gelecegi ipotek altina alacag
goriiliiyor. Fakat bu, dedigim gibi, 1977’ ye kadar ekonomiyi yasatmaz, ona Demirel’in kullandig
tabir ile vayabilite katmaz, yani kendi kendine yeterlilik katmaz. Ekonomiyi ancak birtakim aldatici,
g0z boyayici tedbirlerle bir 6l¢lide siiriikleyebilir. Fakat, belirttigim nedenlerle, yatirimlar ¢ok
aksayacagl icin issizlik biiyiik Ol¢iide artacaktir, nitekim artmaktadir. Cok sakincali yollardan
bor¢lanmalarla gecici ve suni mal arzlar1 gergeklestirilmek istenecektir. Bundan da ancak istif¢iler
yararlanacaktir. Ve memleketin asil muhtag bulundugu yatirnmlar gecikir, o yiizden maliyetler
alabildigine yiikselir ve bunlar ekonominin devresine girmedigi i¢in Tiirk ekonomisinin gelismesi
engellenirken, birtakim uydurma temel atmalarla goz boyanacaktir. Bunlarin Tirkiye’yi yalmz
ekonomik bagimliliga ve bunun sonucu olarak da siyasal bagimliliga gotiirmesi degil, aym zamanda
bliylik sosyal bunalimlara siiriiklemesi de beklenebilir ve Tiirkiye’de eger komiinizm ciddi bir tehlike
olacaksa, bu ancak Demirel Hiikiimeti’nin tutumunun yol agmakta oldugu bunalimlarin sonucu olarak
ortaya ¢ikabilir...



Dis Politika

Tiirkiye, dis ekonomik iliskilerinde bizim son secim bildirgemizdeki degimimizle “¢ok
unsurlu bir denge”ye yonelmek suretiyle dis ekonomik iliskilerine canhhk, verimlilik
kazandirabilir. Ozellikle bolge iilkeleriyle daha yakin ve cok yonlii bir ekonomik isbirligi
kurmamiz gerekir. Gerci Hiikiimet bu yonde birtakim olumlu adimlar atnmyor degil ama,
koalisyon hiikiimeti, kendi icinde ¢ikan dagimkhk karsimiza yeni ¢ikan bazi olanaklan
degerlendirmekte biiyiik giicliikler oluyor.

IPEKCI — Iktisadi konulardan dis politikaya gecerken, birbiri i¢inde olan bu iki konuyu dnce bir
arada inceleyelim 1zin verirseniz. Sayin Demirel o son sohbetimizde, Tiirkiye’nin Avrupa ile politik
ve ekonomik iligkilerine bazi atiflarda bulundu ve dedi ki, “Eger Avrupa gii¢lui bir Tiirkiye, istikrarh
bir Tiirkiye istiyorsa, siyasi yonden bunu istiyorsa, iktisadi bakimdan da yardim etmesi gerekir.
Avrupa Ekonomik Toplulugu i¢in Tiirkiye’ye ongoriilen yardimlarin boyutlart ¢ok degismistir. Yeni
bir yaklasgim gerekir. Nitekim o dogrultuda bazi isteklerde de bulunacagiz.” Bunu daha
genellestirerek, Tiirkiye’nin gerek ekonomik, gerek politik yonden dis iliskileri hakkindaki
diislincelerinizi sorabilir miyim? O arada siyasal iligkilerde oOzellikle Amerika ile beklenen
gelismeler, konuyu belki savunma politikasi ile de birlikte ele almay1 gerektirecek...

ECEVIT — Ekonominin dis politika ile ve savunma politikas: ile de yakindan baglantili oldugu
dogrudur. O ag¢idan da baktiZimiz zaman Turkiye’nin bugiin bir ekonomik bunalim i¢inde olmasi,
ozellikle dig 6demeler dengesi bakimindan biiyiik bir zorlukla karsi karsiya gelmis olmasi c¢ok
sakincalidir. Ciinkii Tiurkiye su sirada ekonomik alanda geleneksel olarak isbirligi yaptig tlkeler
tarafindan biiyiik 6l¢lide yalmz birakilmus durumdadir ve gerek dis politikasinda, gerek savunma
politikasinda yeni diizenlemeler yapmak zorunlulugu ile karsi karsiyadir. Savunma konusunda da
kendi olanaklarim gelistirme ve daha cok kendine yeterli duruma gelme zorunlulugu ile karsi
karsiyadir.

Bu zorunluluklarla kars1 karsiya olan bir iilkenin, ekonomisinin saglam olmasina 6zellikle ihtiyag
vardir. Baskalarina, bir ol¢iiniin 6tesinde, muhta¢ durumda olmamasina ihtiyag vardir. Bir yandan dis
ekonomik bagimliligimz1 artirici bir ekonomi politikasi izlerken, bir yandan daha bagimsiz bir dis
politika ve savunma politikast izlemenin olanag yoktur. Onun i¢in Saymn Demirel’in, kalkinma
siirecindeki her llke dis borglanmalara girebilir yolundaki sozlerinde gercek payr olsa bile,
Tiirkiye’nin bugiinkii siyasal gercekleri karsisinda bunun 6l¢lisiinii kagirmanin biiyiik sakincalari
vardir.

Avrupa Ekonomik Toplulugu ile isbirligimize gelince, bu konuda Tiirkiye yillardan beri hata
listiine hata islemistir. Ve bagislanmaz ihmalciliklerde bulunmustur. CHP’nin yillardan beri bu
konuda yaptig1 uyarilarin gergekeiligi ve hakliligi ancak son zamanlarda Adalet Partisince ve bir
kisim is ¢evrelerince kabul edilmeye baslanmustir. Fakat is isten biiyiik 6l¢lide gegmistir. Hi¢ degilse
bu hatalar1 tamir etmek simdi eskisine nazaran ¢ok zorlagsmus bulunuyor. Avrupa Ekonomik
Toplulugu’nun Tirkiye’ye gecmis yillarda vermis oldugu bazi sozde tavizler artik biitiin gegerliligini
yitirmistir. Bunu, bu topluluga liye devletlerin ileri gelenleri de kabul ediyorlar. Bunlar yalmz
yetersiz kalmamaktadir, bizim gibi Avrupa Ekonomik Toplulugu’na ortak {iye olmayan bir¢ok iilkeye
de bu topluluk bize tamdigindan ¢ok fazla tavizler tanmmustir. Ustelik karsiliginda bizden aldig gibi
tavizleri almaksizin veya o Olclide tavizler almaksizin... Bunlarin ayrintilarina girerek vaktinizi
almayayim, artik pek ¢ok kimse bunlar1 biliyor... Asil act olan sudur: Bu konuda aet ile iliskilerimizi
yeniden diizenleme zorunlulugu artik Adalet Partisi tarafindan bile kabul edilir hale geldigi halde, su
ana kadar bu konuda hig¢bir ciddi adim atilmamustir. Sizin Sayin Demirel’le yaptiginiz sohbet de bunu



dogrulamaktadir. Sizin kendisine hatirlatigimz gibi, uzun siiredir aet bizden bu yonde teklifler
bekliyor, fakat Tiirk Hiikiimeti hala bunlar1 hazirlama safhasindadir. Oysa biz kisa hiikiimet
donemimizde, 1974 yilinda, o kadar agir i¢ ve dis sorunlarla kar1 karsiya iken bu konuya da gereken
onemi verdik. Bize gelinceye kadar Tiirkiye’de yalmz 6zel sektorle devlet arasinda bu konuda goriis
ayriliklar1 var degildi, bunun 6tesinde devletin kendi i¢inde biiyiik goriis ayriliklart vardi. Planlama
bir tiirlii disiiniirdli, Disisleri Bakanligi bir tiirlii diisiiniirdii. Ticaret Bakanligi, Sanayr Bakanlig,
Tarim Bakanlig baska tilirlii diistintirdii.

Bu bakanliklarin disindaki uzmanlar baska tiirlii diisiiniirlerdi. 1lk kez biz, hiikiimette
bulundugumuz sirada 1974 yaz baslarinda, bu konunun uzmanlar1 ile, bu konuda yetkili
bilimadamlariyla, bu konu ile ilgili resmi kuruluslarin, bakanliklarin ve Devlet Planlama
Teskilati’nin temsilcilerini ve uzmanlarini bir araya getirdik, bir kismuna benim de katildigim ve ¢ok
yararlandigim toplantilar yaptik. Evvela devletin kendi i¢indeki goriis ayriliklarim ortadan kaldirma
yolunda ileri adimlar attik ve Avrupa Ekonomik Toplulugu’na ne teklifler gotiirebilecegimiz
konusunda bize 151k tutmak tizere bir rapor hazirlanmasi1 gérevini verdik. Biz, hiikiimetten ayrildigimiz
glinlerde de bu rapor hazirlanmisti. Fakat ondan sonra, Hiikiimet bu raporla ilgili olarak hi¢bir islem
yapmadi. Yapmadigi, Sayin Demirel’in size sozlerinden de belli... Biz, Batili dostlarimizdan bizi
bizden daha ¢ok diistinmelerini bekleyemeyiz, bu haksizlik olur. Tiirk Hiikiimeti kendi isteklerini
belirtmemisken, Batililarin, Tiirkiye’nin kendi yarar1 agisindan su isteklerde bulunmalidir deyip,
onlar1 kendiliginden karsilamalarim beklemek herhalde asir1 bir iyimserlik olur.

Kald1 ki, bu konuda girisimlerde bulunmak bakimindan simdi kosullar ¢ok elverigsiz duruma
gelmistir. Ciinkii, Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun kendi i¢inde ciddi sorunlar belirmistir. Hatta
benim goriisiime gore, belki ilerde boliinmeye kadar yol agabilecek sorunlar ortaya ¢ikmustir. Cilinkii
tipki diinyada oldugu gibi, aet’'nin kendi i¢inde de zenginler-fakirler ayirimu bir sorun haline
gelmistir. aet’nin asli liyeleri kendi ekonomik yapilar1 ve diizenleri arasindaki biiyiik farkliliklar1 ve
celiskiler1 bagdastirmakta ¢etin zorluklarla karsi karsiya olduklarimi saklamamaktadirlar. Boyle bir
durumda bizimle, bir 6l¢iiniin 6tesinde, ilgilenebileceklerini sanmiyorum. Ancak, Tiirkiye biiyiik bir
siyasal agirlik koyarak bunu belki saglayabilir. Fakat bugiin de o agirligi ortaya koyabilecek durumda
degildir. Bununla beraber, bu yiizden asir1 bir kotlimserlige kapilmanin da geregi olmadigin
diistinliyorum. Tirkiye, dis ekonomik iliskilerinde, bizim son se¢im bildirgemizdeki deyimimizle
“cok unsurlu bir denge’ye yonelmek suretiyle dis ekonomik iliskilerine canlilik, verimlilik
kazandirabilir. Ozellikle, bolge iilkeleriyle daha yakin ve ¢ok yonlii bir ekonomik isbirligi kurmamz
gerekir. Gerg¢i Hiikiimet bu yonde birtakim olumlu adimlar atmiyor degil ama, koalisyon hiikiimeti
olarak kendi i¢inde ortaya ¢ikan dagimklik, Tiirk biirokrasi ¢arklarimn yavasligina ve pasliligina yeni
bir unsur olarak eklenince, karsimiza yeni ¢ikan bazi olanaklar1 degerlendirmede biiyiik giigliikler
oluyor...

SSCB ile ekonomik isbirliZi yolunda Demirel Hiikiimeti’nin attiZi adimlan
destekliyoruz. Ciinkii SSCB, Tirkiye’de yeni sanayi kuruluslarmma yardimci olurken,
bunlarin temel sanayiler olmasina ve disa bagimh degil, kendi kendine yeter bicimde
kurulmasina oteden beri 6zen gostermektedir.

Bu arada sunu da eklemek isterim ki, Sovyetler Birligi ile ekonomik isbirligi yolunda Demirel
Hikiimeti’nin atti§t adimlar1 destekliyoruz. Ciinkii, Sovyetler Birligi, Tirkiye’de yeni sanayi
kuruluslarina yardimeci olurken, bunlarin temel sanayiler olmasina, agir sanayiler olmasina ve disa
bagimli degil, kendi kendine yeterli bicimde kurulmasina 6teden beri, Cumhuriyet’in basindan beri
0zen gostermektedir. Bunda kendi uzun vadeli yararim da gérmektedir. Ciinkii, diisiinmektedir ki,



Tiirkiye ekonomik bakimdan ne kadar kendine yeterli olursa dis iliskileri bakimindan da kendine o
kadar giivenir ve Sovyetler Birligi ile daha ¢ok karsilikli glivene dayanan bir tutum izleyebilir. Bu hi¢
kuskusuz bizim de yararimizadir. Ben bunun gibi ¢esitli olanaklari, gerek Ortadogu iilkeleriyle, gerek
Balkan iilkeleriyle, Iskandinav iilkeleriyle ve baska iilkelerle bu gibi olanaklar1 degerlendirerek,
Avrupa Ekonomik Toplulugu ile iyi veya kotii devam edebilecek olan iliskilerimize bir 6lgiiniin
otesinde muhta¢ durumda kalmaktan kendimizi kurtarabilecegimizi umuyorum. Ve son zamanlarda
yaptigim dis gezilerde de ilk se¢cimlerde gergeklesecegini umdugum CHP iktidarina hazirlik olmak
tizere, bu ¢ok unsurlu ekonomik denge ilkesine uygun olarak, hangi tilkelerle ne gibi isbirlikleri
yapabilece8imizi, ikili veya daha ¢ok iilkelerin bir araya gelmesi suretiyle ne gibi ekonomik isbirligi
girisimlerinde bulunabilecegimizi saptamaya, buna teshis koymaya calisiyorum. Bu teshislerim de,
benim bu konudaki iyimserligimi destekliyor...

— Efendim, simdi bir askeri sorun var. Aslinda askeri-ekonomik ve siyasal sorunlar birbirinin
icinde. Bu konudaki konugsmamiz1 agarken, iizerinde durdugumuz gibi... Askeri alanda da kisa siirede
Amerikan Kongresi’nin imzalannmis olan anlagsmay1 onaylamamasi halinde belirecek bir durum so6z
konusu. Boyle bir olasiligin ger¢eklesmesi Tiirkiye’nin askeri, ekonomik ve dis politikasinda ne gibi
etkiler yaratir?

— Ben meseleye izin verirseniz, o agidan bakmayacagim. Ciinkii bizim Hiikiimet’in yaklagimindan
degisik bir yaklasimimuz var. Biz Amerikan Kongresi’nin ne karar verecegine bir Ol¢iiniin iistiinde
bakmaksizin, Tiirkiye i¢in yeni bir savunma kavram olusturma geregine inantyoruz.

— Ama o uzun vadeli bir politika...

— Hayir, soyleyecegim efendim. Bunun i¢in de NATO’dan ayrilmamiza gerek bulunmadigim
sOyliiyoruz. Bunu Sovyetler Birligi’nde de bildiginiz gibi belirttim. Ortada su ger¢ek var. Amerikan
dis politikasinda, Tirkiye agisindan giiven vericilik unsuru giderek eksiliyor. Bu simdi oldugu gibi,
bazen basta bulunan Amerikan yonetimlerine ragmen eksiliyor. Kendi i¢ sorunlar1 var... Yonetimle
Kongre’nin ¢eligkileri gibi... Veya etnik giiclerin, Amerikan deyimiyle etnik lobilerin, Amerikan dis
politikasindaki etkileri de bunda rol oynuyor. Diyelim ki, simdi Amerikan Kongresi, ambargonun
kalkmasim ve Tiirkiye’ye bir Olgiide askeri yardim yapilmasim kabul etti. Amerikan se¢imlerinden
sonra ne olacagim bilmiyoruz. Bir Demokrat yonetim gelirse, ne olacagim bilmiyoruz veya
Amerika’nin global politikasinda birtakim degisiklikler olursa, ne olacagim bilmiyoruz... Herhalde
Tirkiye artik boylesine kritik bir jeopolitik mevkide bulunan bir iilke olarak, kendi ulusal
giivenligini, sadece Amerika’min takdirine dayandirabilecek durumda degildir. Son 12 yilin
deneyleri, bu konuda daha ihtiyatli ve kendi kendine daha yeterli bir savunma politikasi izlememiz
geregini ortaya c¢ikarmustir. Onun i¢in Sayin Demirel’e bir yerde katilmiyorum. “Hele su Kongre
karar1 belli olsun da, ondan sonra karar verelim” demesine katilmmyorum. Ger¢i eger kasti,
gecenlerde Sayin Feyzioglu’nun dedigi gibi, “NATO’dan ¢ikabiliriz” yolunda bir imada bulunmaksa,
elbette ihtiyatli konusmakta, bekleyelim demekte haklidir. Ama, Tiirkiye’nin savunma ihtiyaglari
bakimindan, Amerikan Kongresi’nin ne zaman ¢ikacag belli olmayan kararim beklemek, Tiirkiye
kadar kritik bir mevkide bulunan bir iilke i¢in miimkiin degildir, son derece de tehlikelidir ve
yakisikl bir sey degildir. Tiirkiye gibi bir eski ve koklii devletin, daima bagimsiz kalmis bir milletin,
kendi ulusal savunmasim, denizlerasir1 bir tilkedeki kongrenin alacagr karara bagli tutmasi, o kararin
geciktigi kadar, kendi ulusal savunmasim da askida tutmaya razi olmasi akil alacak sey degildir.
Benzetmemi hos goriirseniz yilan hikdyesine benzedi. Ne zamandir, Amerikan Kongresi karar aldi,
alacak, diye bekliyoruz. Yaklasik olarak iki yildir bekliyoruz. Yeni bekleme donemlerinin de ortaya
cikmayacagi ne malum?

— Ne yapilabilir veyahut ne yapilmalidir?



— Amerikan Kongre karar1 beklenedursun, Tiirkiye’nin bir yandan kendi ulusal savunmasini
saptayacak, bu arada NATO’nun silah standardizasyonuna bagimli olmaksizin bir savunma kavrami
olusturacak yonde teknik hazirliklarim siiratle tamamlamasi ve bu yonde adimlar atmas1 gerekir.

— Bundan kastimiz, ulusal savas sanayii midir?

— Yalmz ulusal savas sanayii degil. Her silah sanayiini biz kuramayiz. Ben bazi politikacilar
kadar hayalci degilim. Nihayet ekonomimizin olanaklarim ve ihtiyaclarimizin 6lgiilerini gergekei
hesaplarla goz oniinde tutmamiz gerekir. Fakat ben bu konularda simdiden teknik ayrintiya giremem.
Clnkii bu ¢cok 6nemli bir sorundur. Bu konuda teknik ayrintilara girebilmek i¢in hiikiimet olmak ve
Genelkurmay’la birlikte calismak gerekir. Ben ancak ihtiyaglar1 ve temel ilkeleri belirtiyorum...

— Ama kisa silirede savunma gereksinmelerimizi Amerika’ya muhta¢ kalmadan karsilama olanag
vardir diyorsunuz...

— Her gecirilen giin siireyi daha uzatmaktadir. Ne kadar erken baslansa, bu konuda yapilacak
calismalar, elbette belli bir siire gectikten sonra sonucunu vermeye baslar. En azindan degisik
kaynakl1 bazi silahlar alacaksak, onlar1 hemen alabilsek bile, personelin ona gore egitilmesi bile
zaman ister. Onun i¢in bir an once adimlarin atilmaya baslanmasi, teknik hazirliklarin yapilmasa,
kararlarin alinmasi gerekir. Her yitirdigimiz giin, bir zaman kaybina yol agmaktadir ve bunun bazi ac1
sonuglar1 ortaya ¢ikmaktadir. Oyle ki Tiirkiye bugiin 6rnegin Ege’deki agik ve kesin ulusal haklari
konusunda konusamaz hale gelmistir.

— Izin verirseniz o konuya biraz sonra gececegim. Yalniz son agiklamalarimzin akla getirdigi bazi
sorular1 sormak istiyorum. Bir kere isin ekonomik yonii akla geliyor. Yani kredili bir imkan ortadan
kalkarsa, aym krediyi baska kaynaklardan saglamak olanagim bulabilecek miyiz? Buldugumuz
takdirde, bu ulusal savunma ve dolayisiyla dis politikamizda baz1 degisiklikler gerektirmeyecek mi?
Eger kredili bir olanak s6z konusu degilse, pesin 6deme ile silah saglamak olanagina sahip miyiz?

— Simdi ulusal savunma kavramm derken ben sadece silahlarimizin, savunma ara¢c ve
gereclerimizin kaynagim cesitlendirelim demiyorum. Yeni bir kavramdan sz ediyorum. Bu yeni
savunma kavraminin kendi ger¢ek ihtiyaglarimiza ve ekonomik olanaklarimiza uygun bir kavram
olmas1 gerekir. Bugiin Tiirkiye’nin savunmasi, kendi ulusal ihtiyaglarindan 6nce, NATO’ nun, bu
arada oOzellikle Birlesik Amerika’nin ihtiyaglarina gore saptanmaktadir, oyle olagelmistir. NATO’ya
cok fazla bagiml1 hale gelmisizdir ve NATO da Tiirkiye’ye ¢ok fazla giivenme aliskanligi ve rahatlig
icine girmistir. Bizim kendimize 0zgli ihtiyaclar1 karsilayacak yepyeni bir savunma kavram
olusturulabilir, belki bunun birtakim silahlar1 daha diisiik maliyetli olabilir. Bunlar teknik konular
oldugu i¢in uizerinde konusmaya yetkili degilim. Kaldi ki, sizin de hakli olarak belirttiginiz gibi, bu
dis politika ile de yakindan ilgili olacaktir. Sayin Demirel son zamanlarda dis politikada yeni
cizgiden s6z etmeye basladi. Bu iyi bir sey. Ama Tiirkiye’nin jeopolitik durumundaki bir tilke, dis
politikada yeni ¢izgi izleyecek, savunma politikasinda eski ¢izgisini izlemeyi siirdiirecek. Buna imkan
yoktur. Bu biiyiik bir ¢eliskidir, etkisi birbirine baglidir. Tiirkiye kendi ekonomik olanaklar1 i¢inde
bir yeni savunma kavramu olustururken, asil giivenligi, biitiin ¢evre lilkeleriyle dostca ve karsilikli
giivenlik icinde yasamada arayacaktir. Bunu saglayabildigi oranda kendi ulusal savunmasina ayirdigi
kaynaklar1 o nispette taginabilir 6l¢iilere de indirebilecektir...

Hiikiimet, ABD Kongresi yeni kanun tasarisim kabul oderse soyle yaparim, kabul
etmezse boyle yaparnm demekle Tiirkiye’nin, ABD’ye asirn bagimhhigimin devam ettigi
izlenimini uyandirmus oluyor. Bu da Tiirkiye’nin izler goriindiigii yeni dis politika
cizgisine golge diisiiriiyor...

— Zannedersem bolgede dostca iliskiler kurma konusunda olduk¢a yogun bir calisma iginde



goziikiiyor bugiinkii hiikiimet...

— Evet... Biz de onu destekliyoruz, yalmz dedigim gibi dis politikada yeni ¢izgi derken, savunma
politikasim eskisi gibi birakmak, bu dis politikadaki yeni ¢izginin de inandiriciligim
zedelemektedir... Ikincisi, su konuda c¢ok hatal1 bir tutum izliyor Hiikiimet: Amerikan Kongresi yeni
kanun tasarisim kabul ederse sOyle yaparim, kabul etmezse boyle yaparim demekle Tiirkiye nin
Amerika’ya asirt bagimliligimn devam ettigi izlenimi uyandirmus oluyor. Bu da Tiirkiye’nin izler
gorlindiigii yeni dis politika ¢izgisine golge diisiiriiyor. Oysa dedigim gibi Amerikan Kongresi’nin
karar1 beklenedursun, Tiirkiye kendi savunma politikasimi da bir an 6nce saptamak zorundadir.

— Yunanistan’la iliskiler ve Kibris sorununa gelmek istiyorum. Karamanlis bir ¢esit baris
saldirisina gecmis goziikiiyor. Tiirlii Onerilerde bulundu. Bunun igtenligi belki tartisma konusu
yapilabilir. Hem bu tartisma konusundaki goriisiiniizii, hem de Atina’nin bu tutumuna karsi Demirel
Hiikiimeti’nin takindig tavri incelemenizi rica ederim.

— Once izin verirseniz demin baslayip yarim kestigimiz konuya degineyim: Ege sorunu...

Tirk Hiikiimeti bu sorunu hafife aliyor kanmisindayim. Oysa Tiirkiye i¢in son derecede onemli bir
sorundur ve Ulusal Egemenlik haklariyla dogrudan dogruya ilgili bir sorundur. Biz hiikiimetten
ayrildigimizdan beri kurulan iki hiikiimeti de bu konuda siirekli uyardigimiz halde, bu onerilerimiz
maalesef ciddiye alinmamustir. Ancak son zamanlarda Sayin Cumhurbaskammiz hakli olarak bu
konuya deginmeye baslamustir. Ozellikle yabanci devlet adamlarinin ziyaretleri vesilesiyle yaptig
konusmalarda... Gecgenlerde belirttigim bir act Ornegi hatirlatmak isterim. Federal Almanya
Basbakam Sayin Schmidt lilkemize geldiginde, Tiirk Basbakani Sayin Demirel tarafindan onuruna
verilen yemekte, Sayin Demirel bir konusma yapti ve Tiirkiye ile Yunanistan arasinda bir tek
sorundan soz etti: Kibris sorunundan. Arkasindan Alman Basbakam Sayin Schmidt konustu ve
Tiirkiye ile Yunanistan arasinda iki sorun oldugunu sdyledi: Ege sorunu ve Kibris sorunu... Daha
sonra birlikte basin toplantisi yaptilar. Onu da televizyondan izledim. Yine Sayin Schmidt, Tiirkiye
ile Yunanistan arasinda iki sorun bulundugunu séyledi: Ege ve Kibris sorunlari. Sayin Demirel yalniz
Kibris sorununa degindi... Hiikiimet’in biiylik eksikligini son zamanlarda Sayin Cumhurbagkani’nin
bir 6l¢lide gidermeye gayret etmesi bizim i¢in bir teselli kaynagi olmaktadir... Ege konusunda
Hiikiimet gerekli adimlar1 atmamakla, bu sorunun Tiirkiye yararina ¢oziimiiniin giderek giiclesmesine
yol agmaktadir. Hele Tirkiye, ekonomik bakimdan ve savunmasi1 bakimindan zor hareket edebilecek
kadar sikintilt bir durumdayken —yani hareket derken dis politika alamndaki, dis iliskiler alamndaki
hareket kabiliyetini, 6zellikle Bati’daki etkinligini kastediyorum—, bu bakimlardan Tiirk Hiikiimeti’nin
hareket kabiliyeti azalmisken, Yunanistan’in hareket kabiliyeti alabildigine artmustir. Ve Bati
kamuoyunu stirekli isleyebilmektedir.

— Fakat efendim, Ege’de varligimz1 kamitlamak bakimindan sik sik manevralar diizenlenmesi...

— Manevralar her zaman diizenlenir. O normal bir seydir, hep olagelmistir. Onda bir yenilik yok.

— Ege’de bir 6diin vermekten yana olmadigim kamtlamak...

Saymn Demirel, dis iliskiler konusunda c¢eliski ve giicliiklerin olacagim bile bile bu
hiikiime ti kurmustur. Onun i¢in biiyiik vebal altindadir. Bu yiizden sikayet etme hakkim
da kendinde gorememektedir. Onun olmasa bile Tiirk milletinin biiyiik sikayetleri vardir
ve olacaktir...

— Hayir birg¢ogu NATO geregi zaten yapilmasi gereken manevralardir. Bazilarin yalmz basimiza
yapariz, 6teden beri. Bizim hiikiimetimiz zamaninda da yapiliyordu. Daha evvelce de yapiliyordu. Bu
manevralarin yapilmasina engel olunmasi son derece agir bir bunalim ve yeni bir bunalim ¢ikarir ki,
oyle bir bunalim ¢ikarmayr sanmirim Yunanistan da diisiinmez ve géze almaz.



Fakat fir hatt1 konusunda bir Olgiide daha ciddi adimlar atilir, girisimlerde bulunulur gibi
gorliniiyor. Ama onun da ayrintilarint bilmiyoruz... Kita sahanligi konusunda ise, ciddi bir adim
atilmiyor. Ara sira teknik diizeyde bulusuluyor, hi¢bir sonuca varilmadan ayrilimyor. Bizden sonraki
hiikiimetlerin Uluslararas1 Adalet Divani’na gitmek ilkesini, bizim biitiin uyarilarimiza ragmen kabul
etmis olmalar1 da Tiirkiye i¢in bu konuda bir biiyiik talihsizlik olmustur ve karsimiza bir engel olarak
cikmaktadir...

Yine Demirel Hiikiimetleri, bir yandan milliyet¢i gecginirken ve Tiirkiye’ye bir hayli uzak birtakim
yerlerdeki Turk asilli kimselerle ilgili kiskirtici ve dis iliskilerimizi zedeleyici yayinlarin hiikiimet
destekgileri tarafindan, hatta trt tarafindan yapilmasina goz yumarken, katlanirken, Bat1 Trakya’daki
Tiirklerin durumu ile ilgilenme gere8ini bile duymamaktadir. Oysa, buradaki Tiirkler biiyiik baski
altindadirlar. Kibris’ta ger¢ege aykir1 olarak Tiirk mezalimi iddialar ile ilgili yayinlar yapilir, Rum
propagandalar1 yapilirken, Tiirkiye, Tiirk ulusunun ve Bati Trakya Tirklerinin hakli sikayetleri ile
ilgili olarak diinyada bir kamuoyu olusturmasi i¢in hi¢bir girisimde bulunmamaktadir...

Sayin Karamanlis’in son zamanlardaki girisimlerine gelince, bunlarin igerigini ve ictenligini
Olcebilmek, iki iilke yetkililerinin bir araya gelip aramuzdaki konulara ciddi olarak egilmeleriyle
miimkiin olabilir. Fakat sizin de gozlediginiz gibi, bu konuda Tiirk Hiikiimeti’nin kararsiz ve ¢eliskili
tutumu devam etmektedir. Bu da sanirim dort parti koalisyon hiikiimetinin kendi i¢ ¢eliskilerinden
gelmektedir. Sayin Demirel, dis iliskiler konusunda bu ¢eliskilerin ve gii¢liiklerin olacagini bile hile
bu hiikiimeti kurmustur. Onun i¢in de biiyiik vebal altindadir. Bir se¢im hiikiimeti i¢in, kisa donemli
bir hiikiimet i¢in birtakim riskler gdze alinabilirdi. Fakat uzun donemde, ama birtakim dis sorunlarin
ivedi coziimler bekledigi bir uzun donemde, boyle bir koalisyonun Tiirkiye ic¢in, dis iliskileri
bakimindan son derecede sakincali olacagi belli idi. Bunu hakki olmadigi halde gbze almustir
Demirel... Bu yiizden sikdayet etme hakkini da kendinde gérmemektedir. Sizinle konugmasinda da
hicbir sikayeti yok gibi goriinmiistiir. Onun olmasa bile Tiirk milletinin bu konuda biiylik sikayetleri
vardir ve olacaktir. Tiirk tarihinin biiylik sikayetleri olacaktir...

Kibris konusunda da hi¢bir adim atilmamasi veya Tirk Hiikiimeti’nin herhangi bir adim atmaya
niyeti yokmus gibi davranmasi, bir tutukluk i¢inde kalmasi, hem Kibris Tirklerinin bir an once
istikrarlt bir yasama kavusmalarini gii¢lestirmektedir, geciktirmektedir, hem de Tirkiye’nin Kibris
konusundaki hakliligina diinya kamuoyu karsisinda gereksiz yere golge diisiirmektedir. Oyle ki, simdi
bu konularda ne kadar kati oldugunu bildirimiz Makarios bile nerede ise uzlasici bir tavir iginde
goriilebilmektedir, kendini 6yle gosterebilmektedir. Eger Tiirk Hiikiimeti’nin de makil dlciiler i¢inde
bir uzlasic1 tavir i¢ine girebilecegini bilse, Makarios biitiin katiligim tislubunda da siirduriir. Fakat
Oyle bir risk gormiiyor. Ben agilayim, uzlasici goriineyim, nasil olsa Tiirkiye’de bu hiikiimet
isbasinda kaldig siirece bir karsilik gelmeyecek, diinya da beni gercekte oldugumdan daha 1y1 niyetli
sansin, gorsiin diye, son giinlerde, ozellikle Sayin Birand’la gazeteniz i¢in yaptigi konusmada,
uzlasici bir tavir takinabiliyor ve Tiirkiye de biisbiitiin agiga diigsmiis oluyor...

Ben, 6teden beri belirttigim gibi, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda dostluk iligkileri ve her alanda
yakin igbirligi kurulmasindan yanayim. Ama bu, aramuzdaki birtakim hayati sorunlarin, Ege sorunu
gibi, Bati Trakya Tirkleri ile ilgili sorunlar gibi hayati sorunlarin gormezlikten gelinmesi bahasina
saglanamaz ve Kibris konusunda adimlar atmanin gecikmesi de Tiirk-Yunan iliskilerinin diizelmesini
de elbette biisbiitiin gii¢lestirmektedir.

— Izin verirseniz bu konuda son bir soru sorayim. Benim edindigim izlenime gore, Sayin Demirel
zamamn Turkiye lehine isledigini diisliniiyor, bunun i¢in ge¢cen zamandan bir sakinca gérmiiyor. Belki
de bilhassa geciriyor bu zamani. Eger bu teshisim dogru ise sizce bu, dogru bir politika nudir?
Degilse siz olsaydiniz ne yapardiniz Ege ve Kibris sorunlarimn bir an 6nce ¢oziilmesinde?



— Neler yapabilecegimi hiikiimette iken gosterdim. Kibris konusunda olsun, Ege konusunda
olsun...

— Coziim bakimindan...

— Coziim konusunda da eger elim kolum baglanmasaydi, belli adimlar1 atacaktim ve tam zamam
idi. Tam zamani oldugunu 1srarla ve aciktan belirtiyordum. Ozel gdriismelerimde parti liderlerine,
grup liderlerine sOyliiyordum. Sayin Demirel’e de sdyledim. Bu konuda gerekli adimlar1 zaman
yitirmeksizin atabilecek bir hiikiimetin bir an Once kurulmasi i¢in her seye hazir oldugumu
soyliyordum. Erken secime, azinlik hiikiimetine, hatta Adalet Partisi’nin bu konuda adimlar
atabilecek bir hiikiimet kurmasina bile yardimc1 olabilecegimizi soyliiyordum.

— Bu firsat kagirildigina gore, bugiinkii noktada ne yapilabilir?

— Bugiinkii noktada yapilabilecek seyler ¢cok daha gliclesmistir ama, hi¢cbir adim atmadan durmak,
hicbir ¢oziime gotiirmez bir lilkeyi. Herhalde Kibris konusunda bir nihai anlasma i¢in elbette
Tirklerin mesru haklarindan bir taviz vermeksizin ama belli ve makil dlciiler icinde uzlasici adimlar
atarak, bir ¢oziim yolunda Tiirkiye’nin simdi oldugundan ¢ok daha aktif olmasi miimkiindiir. Bu
konuda Rumlardan karsilik goriilmese bile, en azindan aleyhimizde olusturulan diinya kamuoyu,
lehimize ¢evrilebilir... Ege konusunda Tiirkiye’nin haklarini daha kararli ve etkin bigimde savunmasi
gerekir ama bu genellikle Tiirkiye’nin dis politikasindaki ve savunma politikasindaki kararsizliktan
kurtulmasina baglidir...

Bu, zamanin ge¢mesine 6nem vermemek, isleri zamana sermek Sayin Demirel’in politikaci olarak
tabiatinda gérdiiglim bir niteliktir ve bana gore bir kusurdur bu. Ciinkii zamanin ne getirecegini kimse
bilemez ve Ege konusunda zamanin ¢ok sey gotiirdiigii, en azindan isleri gii¢lestirdigi bilinmektedir...
Kibris konusunda da Sayin Demirel’in deyimiyle, “Kibris bir yere gitmiyor, oldugu yerde duruyor.”
Bu dogrudur. 1974 Baris Harekati’'ndan sonra da Tirkiye agisindan bir yere gitmesi soz konusu
degildir. Ama Tiirkiye de bir yere gidememektedir. Tiirkiye bir tiirlii Kibris sorununu agsamamaktadir
dis iliskilerinde... Ve yeni ¢izgi diye attig1 her adimin da Kibris agisindan atildigr izlenimi bir 6lgtlide
olsun diinyada uyanmaktadir. Tiirkiye dis iliskilerini sadece Kibris agisindan diizenleyemez. Kibris
elbette bizim milli politikamizda daima 6nemli bir unsur olacaktir. Ama yalmz Kibris acisindan dis
sorunlara baktigimuz takdirde, ¢cok gercekdis1 bir perspektif ve tablo karsimiza ¢ikar.

— Kibris ve Ege ile ilgili olarak bir son soru eklemek istiyorum bu agiklamalarimzdan
esinlenerek: Kibris’ta hareketsiz politikamn bir nedeni de, samyorum su demin degindiginiz
uzlastiric1 adimlart atsa “iste ben aldim, sen verdin” gibi sizden gelecek, CHP’den gelecek bir
propagandadan tirkiiyor denebilir.

— Kibris konusunda Sayin Demirel bu izlenimi dyle samyorum ki yabancilara da veriyor. Fakat
bunda tamamu ile haksizdir. Bu kaygisinda hakli olabilecegini gosterecek hicbir davramsimiz
olmamistir. CHP’nin olmamustir, 6teki muhalefet partisi Demokratik Parti’nin de olmamustir. Daha
dogrusu hi¢cbir muhalefet partisinin bu konuda hiikiimete gii¢liik ¢ikartici bir tavri olmamistir ve bir
se¢im gecirdik, 1975 secimlerini, goriildi ki, orada da benim Kibris sorununu i¢ politikada istismar
etme egilimim yoktur.

— Ama 0 zaman verilmis bir 6diin yoktu.

— Odiin yoktu ama, kazamlnmus seyler vardi bizim zamammzda. Herkes benim, herkes degil belli
cevreler benim bir fatith havasi i¢inde se¢im kampanyasina girecegimi sandilar. Halbuki benim
basindan beri boyle bir efilimim yoktu. Bunu ayip sayardim. Boyle ordunun sirtindan miicahitlik,
fatihlik taslamayr ben sahsen ayip sayarim. Ayip saydigimn Demirel ¢ok iyi bildigi halde,
bilmezlikten gelinir. Benim Kibris Barig Harekati sirasinda iradem disinda yayinlanan migferli,
stingiilii resimlerimi toplatmak i¢in ne kadar caba gdsterdigimin bugiinkii kamu yoneticileri arasinda



taniklar1 vardir ve 1975 se¢imlerinde de bu konuyu i¢ politikada istismar etmemeye 6zen gosterdim.
Ayrica gegen yilin yaz aylarindan beri bu konuda hiikiimeti makdl 6lgiiler i¢inde, uzlasict adimlar
atmaya tesvik ettim ve yardimci olacagimizi sdyledim. Hiikiimet’in bu konudaki giicliigii, kendi
icinden ve Sayin Demirel’in politikadaki cesaretsizliginden ileri gelmektedir. Insan bazi seyleri
zamana serebilir, ama zamamnda halli gereken ulusal sorunlar1 zamana serme hakki yoktur. Kaldi ki,
biz Kibris konusunda izledigimiz istismarciliktan uzak, yapici, anlayish tutumu izlemesek bile, ¢ok
sorumsuzca bir tutum izlesek bile, bir Basbakan ulusal sorunlarda belli bir adimu atmanmin ulusal
yararimiz geregi olduguna inamyorsa o adimi atmak zorundadir... Ben bu adimu atarsam muhalefet ne
der diye diisiiniiyorsa, o kimse ciddi bir politikaci degildir, ciddi bir devlet adam degildir...

Ege konusundaki sorunuza, “Sen olsaydin ne yapardin?” sorunuza geri geliyorum. Neler
yapabilecegimizi gostermistik dedim; izin verirseniz hatirlatayim: 1974 baglarinda hiikiimete
geldikten sonra o sirada bize ¢ok kapal1 ve bize kars1 ¢ok kati, cok kotli niyetli bir cunta yonetiminin
Yunanistan’da bulunmasina ragmen, biitiin 1yi niyet girisimlerinde bulunduk. Israrla bir araya gelelim,
aramizdaki sorunlar1 goriiselim, Kibris sorununu, Ege sorununu goriiselim diye miiracaatlarda
bulunduk. Yunanistan bizim biitiin bu miiracaatlarimizi reddetti. Ben olumlu bir davrams bulacagim
konusunda fazla umut beslemedigim halde, Briiksel’de o zamanki Yunan Basbakam’yla uzun bir
gorlisme yaptim ve bugiin hiikiimette bulunan Adalet Partisi benim o davramsimu agir bi¢cimde
elestirdi: “Sen bir sonug alacagindan emin olmadan, nasil gider de Yunan Bagbakani’yla goriistlirsiin”
diye...

— Sanmirim bugiinkii yaklagimu: da bu. Yani, “Ben Karamanlis’le olumlu bir sonu¢ alacagima
inanmadan gdriismem. Once teknisyenler konussun...”

— Benim tutumum bunun tam tersidir. Bu kadar onemli siyasal sorunlari teknisyenler ¢dzemez. O
sirada Yunan Cunta Hiikiimeti’nin bana sdyledigi oydu. Bunu teknisyenler konussun diyorlardi. ipe un
sermek isteyenler boyle derler onemli konularda. Hangi teknisyen Ege’deki ulusal haklarimz
konusunda kendi basina adimlar atabilir? Bunu bir teknisyenden, ne kadar iy1 niyetli ve cesur olursa
olsun bir biiyiikelgiden, bir diplomattan beklemek biiyiik haksizliktir. Bagbakanin kendisi birtakim
adimlar1 atma cesaretini gosteremeyecek, bir biiyiikel¢i bu cesareti gosterme hakkim kendinde
bulacak. Bu olanaksiz bir sey. Ben muhalefetin elestirilerini goze alarak ve hi¢bir sonu¢ alamamay1
goze alarak Briiksel’e gittim ve Yunanistan Basbakani’yla goriistiim. Elim bos dondiigiim zaman agir
elestirilere ugradim Tirkiye’de muhalefet tarafindan. Fakat, biitiin diinyay: i¢tenligimize inandiracak
Olgiide o 1yl niyet hareketlerinde bulunmus olmam, bizim Ege’de haklarimizi fiilen kullanmamizi
kolaylastirmis oldu. Kimsenin soyleyecek sozii kalmamusti. Tiirkiye meseleye barisct yoldan,
miizakere yoluyla ¢6ziim bulmak icin elinden geleni yapiyor, aym iyi niyetle karsilik gormeyince
caresizlikten mecbur kalarak haklarin fiilen kullanma durumuna gidiyor makil Sl¢iiler i¢inde. Diinya
bunu diisiindii ve bizim Candarli’y1 donanmamuzin esliginde Ege’ye cikararak, kesin hakkimiz
olduguna inandigimiz boélgelerin bir kisminda ilk arastirmalari yapmamiz, diinya da bize karsi en
kiigtik bir tepki uyandirmadi. Ve Yunanistan da mirin kirin etti ama, hi¢bir sey yapamadi. Fakat simdi
biitiin diinya, “Gemini Ege’ye ¢ikaramazsin” diye Tiirk Hiikiimeti’nin karsisina c¢ikabiliyor. Bu,
kendisine milliyetci diyen Demirel Hiikiimeti’nin milli haklarimuzi diinyaya kabul ettirerek
korumakta, bizim 1974 teki hiikiimetimizin ne kadar gerilerinde kaldiginin somut, agik bir 6rnegidir...

Kibris konusunda da bildiginiz gibi aym seyi yaptim. Ingiltere’nin ortak hareket etmemiz
konusundaki onerimize olumlu karsilik verecegi bakimindan biiylik umutlar beslemiyordum. Ama
diinya kamuoyu 6niinde Tiirkiye’nin hakliligim giivence altina almak icin, davet edilmeksizin, olumlu
karsilik bulma umudum zayif ola ola o girisimde de bulundum. Ve simdi o girisimde bulunmus
olmanmuzin haklilif1 Ingiltere’deki son yayinlarla biisbiitiin ortaya ¢ikiyor...



— Ama orda sizin sanki Wilson’u aldattiginiz...

— O tamamuyla yanlis. Bir agiklama gonderdim; Sandey Times’da yayinlandi.

— Fakat altina da ¢ok garip bir dipnotu konarak yayinlandi. Sanki sizi yalanci yerine koydular.

— Maalesef bu konuda kendilerini yamltan bazi kaynaklar oldugunu samyorum ama, o
gorlismelerin tutanaklar1 bugiin de devletimizin arsivlerindedir...

— Ben, affedersiniz bu vesile ile agiklayayim... Sandey Times’1n Yayin Miidiirii dostum, kendisine
bir mektup yazdim ve bunu hatirlatttm. Yani bu dipnotuna karsi duydugum tiziintiiyii belirttim ve
gercegi ogrenmek istiyorsan kendi bakanliginizdaki tutanaklara bakmak kafidir dedim, iki hafta gecti
hi¢bir cevap almadim.

— Bende Ingilizlerin bu konuda, son zamanlardaki tutumu biiyiik hayal kirikligi uyandird:
giivenilirlik bakimindan. Ve biiyiik iiziintii duydum. Bu, Ingiltere’nin islemis olabilecegi baz1 hatalari,
bizim sirtimizdan tevil etme yolunda bir ¢abadir...

Son zamanlarda yaptigim dis temaslarda yeri gelse de gelmese de bu konuya da deginiyorum. Ya
ben ya heyette bulunan 6teki arkadaglarim...

— Bu konu derken?

— Ege konusu... Bu konunun siyasal veya teknik yetkilileriyle konusuyoruz ve genellikle edindigim
izlenim sudur: Bu konuda kiictiklii biiyiiklii birgok devletler, Tiirkiye’nin hakli oldugunu kabule ve
Tiirkiye’yt bu konuda desteklemeye hazirdirlar. Bu konudaki izlenimlerimi ben hiikiimete de sirasi
geldikge ulastirmis bulunuyorum. Ama herhalde baska uluslarin, baska devletler yoneticilerinin
bizden daha ¢ok bizi savunmalarini bekleyemeyiz.



Parti I¢ci Sorunlar

Parti icindeki huzursuzluk yeni programla da giderilebilecek degildir Ciinkii
cekismelerin programla bir ilisigi yoktur. Bence asil degismesi gereken, partinin
tizugidiir... Toplum ve parti biiyiik olciide degisirken, partideki bashca kurumlarmn ve
kurumlar aras1 iliskilerin eskisi gibi kalmasi parti icinde bugiinkii c¢cekismelere ve
huzursuzluga yol acmaktadir.

IPEKCI — CHP i¢indeki hizmet yaris1 saniyorum bu deyimin akla getirdigi boyutlar1 asti. O arada
sizin de hosgOriiniiziin zorlanmaya basladig son yaptiginiz aciklamalarda, verdiginiz demeclerde
belli oluyor. Boyle bir izlenim aliyoruz. Bu parti i¢i gelismeler konusunda herkesi daha iyi
aydinlatmak zannediyorum bir ihtiyag haline geldi. Gergek durumu biitiin agiklig1 ile acaba anlatabilir
misiniz?

ECEVIT — Gergekten parti igindeki, partinin daha dogrusu belli bir diizeyindeki ¢ekismeler benim
de hosgorii simrlarimm asti. Bunu agikga ifade ettim birka¢ kez ve Sivas’ta yapmus oldugum
konusmada sunu da sodyledim ki, bir Genel Baskan olarak bu konuda benim gosterebilecegim
hosgoriiniin sinir1 kendi dogamdan, karakterimden gelen simir degildir. Eger sirf ona kalsa belki de
simrs1z hosgorii gosterebilirim. Fakat benim bu konuda gosterebilecegim hosgoriiniin sinir1, halkin ve
o arada partililerin hosgorii siniridir. O simra da gelinmistir. Ciinkii normal zamanlarda, olagan
donemlerde her parti iginde, bu arada CHP i¢inde de boyle g¢ekismelerden biiyiik huzursuzluk
duyulmasa bile, i¢inde bulundugumuz donemin bir 6zelligi ve onemi vardir. Tiirkiye her konuda
biiyiik bir bunalimdan geciyor. Her giin sokaklarda insanlar oldiriiliiyor. Bu hiikiimetin veya bazi
hiikiimet kanatlarinin tegvikiyle, hiikiimetin de en azindan miisamahasi ile, korumasi ile her giin veya
giin asir1 cinayetler isleniyor. Ogrenim biiyiik 6l¢iide aksamus durumdadir. Binlerce geng dgrenim
olanaklarini yitirmis durumdadirlar. Pek ¢ok aile can giivensizligi nedeniyle ¢cocuklarim okullara,
tiniversitelere gonderemez durumdadirlar. Partizanlik, devleti temelinden sarsacak, i¢inden
cokertecek boyutlara ulasmustir. Goriismemizin ekonomi ile ilgili boliimiinde de anlattigim gibi,
ekonomik bunalim, tilkemizin yakin gelecegi i¢in biiyiik kaygilar uyandiracak boyutlardadir. Ayrica
dis iliskilerimiz bakimindan da agir sorunlarla karsi karsiyayiz. Ve biitiin bunlarin sonucu olarak
Tiirkiye’deki siyasal bunalimin, bir rejim bunalimina doniismesi olasiligl da vardir. Bu konuda gergi
ben karamsar degilim. Ama karamsar olmayisimin baslica nedeni, halkin, 6zellikle rejim konusunda
CHP’ye bagladig umuttur. CHP, 12 Mart ara rejimi doneminde demokrasinin kurtarilmasinda baslica
etken olmustu. Bugiin de karsilastigi biitiin engellemelere ragmen demokrasinin korunmasinda,
yasatilmasinda baglica etkendir ve halk da onu Oyle gormektedir... Halkin umudunu bu o6lciide
CHP’ye bagladig bir donemde, bizim parti 1¢1 ¢ekismeleri baska zamanlarda normal sayilabilecek
Olcliniin de bir hayli altinda tutmamz gerekir.

Ben de halkin nabzim1 elimden geldigi kadar yoklamaya calisan bir Genel Baskan olarak bu
konuda halkin duyarligim partiye yansitmayi, halkin su donemde partiden beklediklerini Genel
Baskan olarak ben de partililerden beklemeyi hem hakkim, hem gorevim sayiryorum... Yalniz parti i¢i
cekismelere ve huzursuzluga ¢6ziim ararken, bunun nedenlerini iy1 teshis etmeye ¢alisiyorum. Bence
bu gibi durumlarda kisileri sorumlu tutmak, insan1 dogru teshise de, dogru tedaviye de gotiirmez. Biz
nasil tlkemizdeki, Tiirk toplumundaki bazi sorunlarin nedeni olarak diizeni goriiyorsak ve bu
sorunlarin ¢oziimii olarak da diizen degisikligini ongoriiyorsak, parti i¢inde bir huzursuzluk ¢iktig
zaman, bunun da nedenini ilkin parti i¢i diizende aramamiz gerektigi kamsindayim. Gergi her diizeni
insanlar isletirler ve her diizene insanlar bir 6l¢lide kendi damgalarim vururlar. Ama diizenin de
insan karakterini olusturmada ve insan davramsim yonlendirmede 6nemli bir etkisi olduguna kuskum



yoktur... Diizen bir tiirlii ise o diizenin i¢inde insanlar kendi kisisel durumlarim ¢ok fazla diisiinme
egiliminde olabilirler. Ama baska bir diizende, kendileri i¢in ¢alismaktan ¢ok, ¢cevre i¢in, toplum igin
caligsma geregini duyabilirler... Ben de son zamanlarda parti i¢i huzursuzluklarin, parti i¢i diizenle ne
Olgiide bir baglantis1 oldugunu arastirmaya calistim ve bu konuda bazi sonuglara vardim. Bir¢ok
arkadaslarimiz bu konuda umutlarim program degisikligine baglammslardi. CHP yeni programim
hazirlar ve Kurultay’indan gecirirse bir¢ok tartisma sona erer samyorlardi. Ben hi¢gbir zaman bu
diistinceye katilmadim.

Clnki parti 1¢1 huzursuzlugun su sirada ideolojik ayriliklardan geldigi kanisinda degilim. Gergi
cok sinirl1 sayida bazi partilinin genel ideolojik dogrultumuz konusunda farkl: diisiinceleri olabilir.
Fakat ben, bunun parti tutarliligim sarsacak boyutlara vardigi ve yakin gelecekte de varabilecegi
kanisinda degilim. Gerg¢i disarida zaman zaman o izlenim uyandiriliyor. Fakat bunun nedeni parti
icindeki kisisel ¢ekismelere, gruplasmalara bir sayginlik goriintiisii verebilmek i¢in bu ¢ekismelere,
gruplagmalara, ideolojik kilif giydirilmek istenmesinden ileri geliyor...

Bence partinin yeni programu hukuken ortaya ¢ikmis olmasa da, fiilen ortaya ¢ikmuistir. 1973 genel
milletvekilleri se¢imlerine giderken “Ak Giinlere” basligi adi altinda yayinladigimiz ayrintili se¢im
bildirgesi, aslinda bir demokratik sol partinin dogrultusunu ¢ok acik ve kesin ¢izgileriyle belli
etmektedir. Ve fiili bir program, hatta ayrintili bir program niteligindedir. Aslinda yakinda
toplanacagim umdugum Program Kurultayi’mizda cikacak yeni parti progranmimin, bence o dl¢iide
ayrintilt olmamasi1 da gerekir. Ciinkii secim bildirgeleri, sik sik degisebilir. Ama bir partinin
programi uzun siire degismez. Onun i¢in uzun slire gecerli kalabilecek bigimde hazirlanmalidir.
Ayrintilardan ¢ok belli bir dogrultuda, genel hiikiimler tagimalidir ve siiratle eskimeyecek kadar da
esnekligi olabilmelidir. Ozellikle Tiirk toplumu kadar hizla degismeye baslanus bir toplumda, bir
ilerici partinin ¢ok ayrintili bir program hazirlamasini sakincali bulurum. Ciinkii bu y1l Program
Kurultayi’miz1 toplariz. Her konuda ayrintilara inen ve kesin hiikiimler getiren bir program hazirlariz.
Ama iki y1l sonra ¢ok degismis bir Tiirk toplumu tablosu ve diinya tablosu karsimiza ¢ikabilir ve o
program biiylik 6l¢iide gegersiz kalabilir, hatta parti i¢in zararli olabilir...

— Bu programla ilgili caligmalar...

— Ona gelecegim... Bu nedenle ben bazi1 arkadaslarimizin bekledigi gibi, ¢ok ayrintili bir program
hazirlanmas1 diislincesinde degilim. Bu belirttigim diisiincelerin 1s185inda bir yeni program
hazirlanmas1 gerektigine inamyorum. O konuda 6n ¢alismalar yapildi. Benim bu ay birkag¢ giin eve
kapanip, son bigimini vermem gerekiyor...

Evet tekrarlayayim. Bence parti i¢indeki huzursuzluk, yeni programla da giderilebilecek degildir.
Ciinkii parti icinde su sirada karsilastigimiz g¢ekismelerin programla bir ilisigi yoktur. Hukuki
programimuizin eskimis olmasiyla bir ilgisi yoktur. Herkes fiili programimmzi ve dogrultumuzu
bilmektedir. Bence as1l degismesi gereken, partinin tiiziigiidiir ve i¢ yapisidir. I¢ yap1 derken, partinin
kurumlarimt ve kurumlar arasi iliskileri belirlemis oluyorum... CHP’nin tiiziglinde hemen her
Kurultay’da birtakim degisiklikler yapilmistir. Hatta bundan kisa bir siire 6nce bir Tiiziik Kurultay:
yapilarak bircok maddelerinde degisiklikler yapilmistir. Ama kurumlar ve kurumlar arasi iligkiler
acisindan baktigimiz vakit bu tiiziik degisikliklerinin yiizeysel kaldigimi, temele inen degisiklikler
olmadigim goriiriiz...

— Kurumlar derken, CHP i¢indeki kurumlar1 kastediyorsunuz.

— Evet. Yani orgiit kurulugsunu, Merkez 6rgiitlerini, grup orgiitlerini ve bunlar arasindaki iliskileri
kastediyorum ve biitiin bu kurumlarla halk arasindaki genis anlamda partililer arasindaki iliskileri
kastediyorum... Bu acidan baktiginuz vakit, partinin i¢ yapisimin tek partili donemden bu yana bile
¢ok fazla degismemis oldugunu goriiriiz. Ustelik bazi konularda temele indigi sdylenebilecek



degisiklikler yapilmistir ama, bunlar da i¢inden ge¢mekte oldugumuz dénemin, bugiinkii toplumsal
kosullarin gergeklerine ve isteklerine aykiri birtakim degisiklikler olmustur.

Buna bir 6rnek vermek isterim. 27 Mayis 1960 devriminden sonra Tiirkiye’yi 27 Mayis
devrimine getiren bunalima, dogru teshislerin yam sira yanlis teshisler de konulmustur. Ve bu yanlis
teshislerin konulmasinda hi¢ kuskusuz heniiz bir biiyiik i¢ degisim ge¢irmemis ve demokratik sol
dogrultusundaki yerini agik se¢ik almamuis olan CHP’de bir 6l¢lide sorumluluk vardi... Tiirkiye’yi 27
Mayis devrimine getiren olaylarin sorumlulugu bence ¢ok haksiz olarak koyliiye yiikklenmistir ve
genel anlamda, sade yurttasa ylklenmistir. Ve ocaklar, bucaklar kapatilir da genis halk
topluluklarinin, 6zellikle koyliiniin aktif giinliik siyasetle ilisigi kesilirse, demokrasinin daha saglikl
isleyecegi, partizanligin daha az olacag samlmistir. Oysa benim goriisiime gore, Tiirkiye’yi 27 Mayis
1960 noktasina getiren olaylarda en az sorumlu tutulabilecek olan halktir, 6zellikle koyliidiir. O
donemdeki aksakliklar ve bunalim etkenleri daha ¢ok iist yap1 kurumlarindan ve iist kademelerde
politika yapanlarin heniiz demokrasiyi iclerine sindirememis olmalarindan, toplum sorunlarina
gereken teshisleri koyamamis olmalarindan ileri geliyordu. Fakat dedigim gibi, yanlis bir teshisle
yanlis bir tedaviye gidildi, ocaklar, bucaklar kapatildi. Aslinda o sirada Sayin Indnii de buna kars1
cikmusti. Parti icinde heniiz bir etkinligim bulunmamakla beraber o sirada, ben de karsi ¢cikmmstim.
Fakat genel ortam dyle idi ki, bu teshise ve bu egilime karsi ¢ikmak ¢ok zorlagiyordu... Oysa 1960’tan
sonra Tiurkiye’de halkin siyasal bilinglenmesi ve siyasete ilgisi ¢ok belirgin Olgiide artt1. Tiirk halki
cok biiyiik 6l¢iide politize oldu. Bunu olumlu anlamda soyliiyorum. Bence demokrasinin 1yi islemesi
i¢in halkin politize olmasi, politika ile ¢ok yakindan ve aktif olarak ilgilenmesi gerekir. Fakat halkin
siyasal bilinglenmesi ve siyasete ilgisi bu Olgiide artarken, bunun tam tersine bir gidisle halkin
siyasete katilma olanag ve yetkisi ¢ok biiyiik ol¢iide kisildi. Hem partilerin i¢inde, hem de partilerin
disinda kisildi. Bu, halkta biiyiik hosnutsuzluk ve tepki uyandirdi. Se¢im sistemimize halktan gelen
elestirinin de asil nedeni budur. Gergekte benim goriisiime gore, se¢im sisteminden ileri gelen bir
hosnutsuzluk degildir bu... Halkin siyasete katilma olanaklarimin kisilmasindan ileri gelen bir
hosnutsuzluktur. Eger ocaklar baska bir bigimde ve baska bir ad altinda da olsa devam ediyor olsaydi
herhangi bir se¢im sistemi, halk i¢in tatmin edici olurdu. Fakat simdi halk, “Ben, milletvekillerini,
senatorleri aslinda kendim secemiyorum. Bana empoze edilen, benim karsima oldubitti olarak
cikarilan birtakim listelere oy vermek durumunda birakiliyorum” diyor. O yiizden de sandik basina
gitmeme egilimi artiyor. Gergekte her demokraside listeleri partiler hazirlar ve partiler
hazirlamalidir. Ama partilerin i¢cinde dahi partili halkin o listeleri olusturma asamasinda katkisi
hemen hemen olmuyor. Asil hosnutsuzluk buradan doguyor. Ayni sekilde parti yonetimine de partili
halk topluluklarinin etkisi hemen hemen kalmamis durumdadir. Diisiiniiniiz ki, bliylik kentlerde, biiyiik
ilcelerde yer yer yiiz binlerce yurttasimiz yasar ve CHP gibi bir biiyiik partinin o il¢elerde on
binlerce liyesi olabilir. Fakat sadece yonetim kurulu iiyesi kadar vatandasin ve birka¢ da delegenin
parti isleriyle aktif olarak ilgilenme olanag vardir. Onun Gtesinde biitiin partili yurttaglar pasif
durumda birakilmaktadir.

Bu arada yalmz Tirk toplumu degismedi, CHP de cok biiyilk degisiklikler gecirdi. Temel
ilkelerine bagli kalmakla beraber, genel tutumunda biiylik degisiklik oldu, bir demokratik sol parti
kimligini kazand1 ve bununla baglantili olarak parti kadrolarinda ¢ok biiyiik bir degisiklik, yenilesme,
genclesme oldu...

Parti icindeki ve disindaki bu biiyiik degisikliklere karsin, demin de belirttigim gibi tiiziikte
temele inen gerekli degisiklikler yapilmadi. Yapilan kadar1 da toplumdaki gelisme siirecine ters
diiser nitelikte oldu. iste bu nedenledir ki diisiiniip tasindiktan sonra bu yaz veyahut giiz baslarinda
yapmayi kararlastirmis oldugumuz olaganiistii Program Kurultayi’na yalniz yeni bir program tasarisim



degil, bir yeni tiiziik tasarisim da gotiirme gerektigi kamsina vardim.

Simdi toplum ve parti biiylik Olgiide degisirken, parti tiiziigiinde temele inen degisiklikler
yapilmamasi, partideki baglica kurumlarin ve kurumlar arasi iligkilerin biiyiik 6lciide eskisi gibi
kalmasi neden parti i¢inde bugiinkii ¢ekismelere ve huzursuzluga yol agiyor. Bu konudaki
diistincelerimi sdylemeye calisacagim... Partideki hizli degisiklik, hizli bir kadro degisimini de
birlikte getirdi. Simdi partide yenilesen ve genglesen kadrolar hakli olarak kendilerini her mevkiye
gelebilecek durumda goriiyorlar. Eskiden CHP’de durum boyle degildi. Tek parti doneminde ve bir
sire de tek parti doneminden sonra boyle degildi. Eskiden halk deyimi ile partinin hem de olduk¢a
genis saylda kodamanlar1 vardi. Bunlar giingdrmiis ve ad yapmus kisilerdi. Belli mevkiler onlarin
adeta dogal hakki sayilirdi ve genis partili kadrolar1 i¢in o belli mevkiler yarisma dis1 tutulurdu,
fiilen dyle olurdu. O nedenle de partinin list yonetim mevkileri ve kurumlar1 i¢in, partide kiran kirana
bir yaris olmazdi. Fakat simdi partinin kodamanlar1 yok. Bu da yaris1 herkese agik kiliyor. O nedenle
de parti i¢i yaris, eskisine oranla daha yaygin oluyor ve gerekli tedbirler alinmazsa bunun dogal
sonucu olarak da daha kiran kirana bir yaris oluyor. Bu, partideki genglesmenin, yenilesmenin bir
gostergesi olarak hi¢ kuskusuz olumlu bir seydir. Fakat disaridan bakildiginda parti i¢cinde biiytik bir
huzursuzluk oldugu, nerede ise kopmalar olabilecegi izlenimini uyandirmaktadir. O bakimdan bu
yarisin daha az huzursuzluk uyandirici bir ¢ergeve icine alinmasi gereklidir. Ben gerci parti igindeki
huzursuzlugun kopmalara yol acgabilecegi yolundaki kuskulara kesinlikle katilmiyorum. Bu
huzursuzlugu, partinin geg¢irdigi biiyiik degisimin dogal sonucu sayryorum...

— Partinin tiiziigi ne agilardan eskimistir ve sakincali hale gelmistir ve ne yonde
degistirilmelidir?

— Bir kez biraz once de belirttigim gibi, 1960°tan sonra hem CHP’de, hem de siyasal partiler
yasas1 nedeni ile biitiin partilerde, parti yonetiminin ve genel anlamda parti Orgiitiiniin halkla, parti
tabam ile ilisigi biiyiik olciide kesilmistir. Ve dedigim gibi halkin ve sade partili yurttasin siyasete
katilma istegi Oniine asilmasi ¢ok zor engeller ¢ikarilmustir. Ayrica tliziiglimiiz 0yle gbriiyorum ki,
toplumun ve partinin bugiinkii gelisme asamasinda bireysel ve igedoniik ¢alismayr tesvik edici
niteliktedir. Elbette, her partide, her zaman bireysel ve i¢cedoniik ¢alisma da olur. Bu kagimilmaz bir
seydir. Ama ideali sudur: Partililer bir yandan bireysel ve i¢edoniik ¢calisma yaparken, bir yandan da
bu c¢alismamn hali ile kendiliginden parti yararina olmasi, disadoniik olumlu etkiler yaratmasi
gerekir. Eger bunu saglayamazsak parti, icedoniik ve bireysel calismalar1 ile kendi kendini kemirir,
kendi kendini i¢inden ¢okertir duruma gelebilir.

Bireysel ve icedoniik c¢alisma egilimine herkesin bildigi su acgik ve gozler Oniindeki Ornegi
vermek isterim: Bir se¢im ¢alismasinda, daha dogrusu se¢im hazirlik donemine gelindigi zaman, her
ay degil, her giin biiylik 6nem tagir. Hatta, her saat biiyiik 6nem tasir. Fakat aday adaylarimin ortaya
ciktigr giinden, adaylarin belli oldugu giine kadar gecen uzunca siire, parti i¢in bir kayiptir. Cilinkii, o
donemde aday olmak isteyen herkes, ancak kendisi i¢in ¢alisma zorunlulugunu duymaktadir. Biitiin
enerjisini, sesini ve oldugu kadariyla parasim o donemde calismalarin en kisirtyla tiiketmek
durumunda kalmaktadir. Belki biitiin aday adaylari, illerindeki biitiin kdylere gitmektedirler, fakat,
hemen hemen hi¢bir koyde, hemen hemen hic¢bir toplanti yapmamaktadirlar. Koylilerle degil,
gittikleri koyde bir veya iki partili ile, delege ile veya o delegeyi etkileyebilecek bir kisi ile temas
etmektedirler. Tabii se¢imlerden hemen sonra da, gerek gecilmis kisiler veya daha sonraki se¢imde
secilebilmek isteyen kisiler, yine aym yontemle c¢aligmaktadirlar. Koy ile temaslari, kdydeki
delegeyle temas ¢ercevesi i¢inde kalmaktadir...

Kurumlar ve kurumlar arasi iliskilere gelince... Ocaklar olmadig i¢in, il ve il¢e orgitlerinde
calisanlarin koye gitmesini 6zendirici etken de ortadan kalkmustir. Onun i¢in kdye doniik ¢alisma,



genis halk topluluklarina doniik ¢calisma asgari 6l¢lide kalmaktadir ve bu da partiyi i¢ine kapali hale
getirmekte ve partilileri orgiit birimleri i¢inde birbirine diisiirmektedir. Ote yandan, bizim Genel
Merkez’imizin kendi i¢inde yabancilagma sonucunu doguracak bir yapis1 vardir. Yani Kurultay, genis
bir Parti Meclisi secer, o Parti Meclisi de Merkez Yonetim Kurulu’nu, Genel Sekreteri’ni ve Merkez
Yonetim Kurulu’nu seger. Fakat ondan sonra Merkez Y onetim Kurulu ile Parti Meclisi’nin geri kalan
boliimii, birbirinden kopmaya, birbirine yabancilagmaya baslar. Boylelikle tek bir listeden, birbiriyle
en iyi anlasabilecekleri diisliniilebilen kimseler arasindan bir Parti Meclisi secilmis olsa bile birkag
ay sonra Parti Meclisi’nin i¢inde bir kopukluk baslar.
— Bu hep mi boyle olmustur? Yoksa son donemlerde mi?

Partinin Genel Merkezi’ne daha ¢ok islerlik kazandinlmahdir. Genel Merkez’le Grup
iliskileri daha uyumlu, daha i¢ ice olmahdi. Genclik ve Kadin Kollarmin sadece
disadoniik calisma yapmalan olanagi saglanmahdir.

— Hep boyle olmustur. Ayrica Grup’la, Genel Merkez yabancilagsmasi vardir CHP’de. Bu da
partideki kurumlar arasi iliskilerin hi¢ degilse bugiin i¢in gegerli olmayan bir sekilde diizenlenmis
olmasindan ileri gelmektedir. Grup-Genel Merkez yabancilasmasi derken, Genel Merkez’i hem bir
biitiin olarak aliyorum, yani Parti Meclisi ve Merkez Y6netim Kurulu’ndan olusan bir biitiin olarak
aliyorum, hem de ayr1 ayr1 aliyorum. Grup hem bir biitiin olarak Genel Merkez’le yabancilasir, hem
de ayr1 ayr1 Merkez Yonetim Kurulu ile ve Merkez Yonetim Kurulu disinda kalan Parti Meclisi
tiyeleri ile yabancilasir. Bu 6teden beri boyle olagelmistir. Yani Genel Merkez-Grup c¢ekismesi,
CHP’nin adeta ezeli bir niteligidir. Oysa bunun da ¢6ziimii bulunabilecegi kanisindayim.

Yine bizim tiiziigimiizden ileri gelen bir yapisal kusurumuz da siyasal karar olusturmaya
parlamento gruplarimizin katki olanaklarinin biraz sinirli olmasidir. Oysa her parlamenter demokratik
rejimde, siyasal karar olusturulmasinda, parlamentonun, dolayisiyla parlamento gruplarimin biiyiik
agirhig vardir. Fakat parlamento gruplarimiz, parti tutumunun olusturulmasinda o dl¢iide agirlig elde
edebilmis degillerdir...

Bir baska yapisal aksakligimiz da Genglik ve Kadin Kollarimin asil yararli olabilecekleri
disadoniik ¢calismadan ¢ok, icedoniik calisma durumunda birakilmalaridir. Bunda Genglik ve Kadin
Kollarimizin tyelerini ve yoneticilerint sorumlu tutmadigim icin, “birakilmalaridir” sozctligiinii
kullandim. Parti i¢inde belli mevkilere gelebilmek isteyen, belli yerlere secilebilmek isteyen
kimseler, gen¢lik kollarimin ve kadin kollarimin yalmz dinamizminden degil, parti i¢i segimlerdeki oy
giicinden de yararlanmak isterler ve bunlar1 alabildigine parti i¢i ¢ekismelere ¢ekme egilimine
girerler.

Yeni hazirlamakta oldugumuz tiiziik degisikliginde biitiin bunlarin ¢6ziimiinii bulmak gerektigine
inamyorum. Yani her partili kendisi i¢in ¢alisirken, parti i¢in de calisir durumda olmalidir. Tiiziik
buna her partiliyi zorlamalidir. Ayrica her partili ve her parti orgam igedoniik gorevlerini yerine
getirirken, disadoniik ¢alisma da yapiyor durumda olmalidir. Biitiin orgiit birimleri i¢in, genis halk
topluluklar1 ile, 6zellikle koyli ile stirekli 1liski kurma zorunlu hale, kacimlmaz hale getirilmelidir.
Partinin Genel Merkez’ine daha ¢ok islerlik kazandirilmalidir. Ve Genel Merkez’le Grup iliskileri
daha uyumlu, daha i¢ ig¢e olmalidir. Genglik ve Kadin Kollarimn da igedoniik degil, sadece
disadoniik calisma yapmalari olanag saglanmalidir.

Yeni tiiziiguimiiziin demokratik yontemlerle hazirlanmasmma o6zen gosterecegim.
Taslak, Merkez Yonetim Kurulu’nda gorusildiikten sonra bolge toplantilarinda hem
orgutiimiiziin, hem parlamento iiyelerimizin goriislerini alacagim.

Ben, yeni hazirlayacagimiz tiiziiglin daha demokratik olmasina O6zen gosterdigim kadar,



demokratik yontemlerle hazirlanmasina da 6zen gosterecegim. Bunun i¢in izleyecegim yontemler
sudur: Bir kere bununla ilgili 6n taslagi hazirlama gorevini, su surada parti yonetiminde gorev
almamuis olmakla beraber, ¢cok genis particilik tecriibesi olan ve tiiziikle 1lgili sorunlar1 da ¢ok iyi
bilen baz1 arkadaglara verdim. Kimse bu arkadaslarimizin parti iginde, su veya bu ekipten oldugunu
veya belli bir parti organimin etkisi altinda, bu on taslagi hazirladigini iddia edemez. Bu gorevi
vermis oldugum arkadaslarim, Turan Giines, Ismail Hakki Birler ve Tarhan Erdem’dir. Ben de
kendileriyle birlikte bu ¢alismalara zaman ayirabildigim kadar katiliyorum... Bu i¢inde bulundugumuz
hafta sonuna kadar on taslak son bigimini almis olacaktir. O zaman bu 0n taslagt Merkez Yonetim
Kurulu’'na getirecegim. Merkez Yonetim Kurulu ile goriistiikten sonra, bdlge toplantilar
diizenleyecegim ve bu bolge toplantilarinda hem Orgiitiimiiziin, hem parlamento grup tiyelerimizin
goriiglerini alacagim. Herkesin biitiin kaygilarini, biitiin agiklig ile ortaya dokmelerini isteyecegim.
Ciinkii kokli bir tiiziik degisikligi, temele inen bir tiiziik degisikligi yapilmasim istedigime gore,
bunun uzun siire gecerli kalabilmesi gerekir. Her partilinin bu tiiziik degisikligine biiyiik katkilari
olabilir. Ornegin, hemen herkes ilke olarak, onsecimlerde delege sisteminin kaldirilmasini ve biitiin
partili liyelerin onse¢ime katilmasim dogru buluyor. Ama bunun sakincalarim da one siiriiyorlar. Bu,
partiyl demokratik sol dogrultusundan saptirma tehlikesini ortaya ¢ikarmaz mu diyorlar? Cikarabilir.
Buna kars1 da en etkin tedbirleri yine tiiziige koymamz 14zzm. Onsegimlere biitiin partililer katilinca,
parti liyelerinin de ¢ok saglam ve saglikli esaslara, kurallara baglanmasi gerekiyor. Eger bu konuda
gerekli tedbirleri alamazsak, iki tehlike birden ortaya c¢ikar. Bazi yerlerde parti iiyeligi herkese
acilabilir ve parti o yilizden dogrultusunu sasirabilir. Veya bazi yerlerde parti iiyeligi herkese
kapanabilir, ¢ok dar bir kadronun elinde kalabilir. Onun i¢in diisiindiiglimiiz parti i¢i diizen
degisikliginin birtakim sakincalar1 da olabilir. O sakincalara kars1 da herkesin aklina gelen tedbirleri
ortaya koymasini bekleyecegim. Bu orgiit toplantilarint da bitirdikten sonra, Parti Meclisi’ne konuyu
getirece@im, ondan sonra da Program ve Tiiziik Kurultayi’na tasar1 gotiiriilebilir hale gelmis olacak...

— O kurultayin tarihi kesinlikle belli mi?

— Dedigim gibi, ya yaz sonlarinda veya giiz baslarinda olabilecek. Ben herhalde temmuz ayim
tamamuyla bu ¢alismalara vermek kararindayim.

— Izin verirseniz birka¢ sorum olacak. Birincisi su: Eger yanlis anlamadiysam, tiiziikte yapmak
istediginiz degisikliklerin temel amaci, parti i¢ine doniik calismalar1 parti disina yoneltmek. Bunu
nasil saglayacaksimz?

— Bunu nasil saglayacagimiz tabii tiiziik ortaya c¢iktigi zaman belli olacak. Baz1 temel ilkeler ve
hiikiimler on taslak c¢alismalarinda simdiden ortaya ciktt ve benim i¢in de tatmin edici bir noktada
ama, Merkez Yonetim Kurulu’'na bile gotiirmeden once bunlari agiklamamin dogru olmayacagim
takdir edersiniz...

— Sunu sorayim yalmz: Sizin i¢in o amaci gerceklestirecek formiiller bulunabilmis midir? Su ana
kadar yapilan hazirliklarla...

— Bence su ana kadar bulunabilmistir. Fakat benim aklima gelmeyen, On taslak {izerinde ¢alisan
arkadaslarimin aklina gelmeyen birtakim sakincalar ve tedbirler de one siiriilebilir...

— Onsecime degindiniz. izin verirseniz burada onu tartisalim. Dediniz ki, hemen hemen herkes ilke
olarak benimsiyor. Ben ilke olarak benimseme izlenimini Sayin Demirel’den de aldim. Demokratiktir
diyor. Daha demokratiktir, fakat iyi diisiinmek 14zim. Iyi diisiinmeden karar vermek birtakim
sakincalar yaratabilir. Aym diisiinceyi sizin partinizde, deger verdiginizi bildigim baz tecriibeli parti
iiyeleri de soylediler bana. Ve iizerinde 6zellikle durulan hususlardan birisi su: Onsegimin kapsamim
biitiin liyelere acik bir sekilde genisletecek olursak, o zaman partilerin degisik yonetim diizeylerinde
gorev almis bulunan kimselerin aktif ¢alisma olanaklarini, isteklerini azaltabiliriz. Ciinkii bugilinkii



onsecim sisteminde ne bileyim, bir il baskaninin, bir ilge baskanimin, hatta bir il¢ce yonetim kurulu
tiyesinin bir agirlig var. Bu agirlig ortadan kaldirttiginiz zaman o adamuin ¢alisma sevki azalabilir ve
bundan parti i¢ine doniik calismalar yoniinden degil, parti disina doniik calismalar bakimindan da
zarar1 goriiliir... Bu kaygilara katilir misimz?

Onsecimlere biitiin partili iiyelerin katilmasindan dogacak sakincalan ve kaygilan
biliyorum ve bu kaygilara katihyorum. Ama sanmirim hazirlanan taslakta bu kaygilan
ortadan kaldiracak hiikiimler de ilkeler de getirilmektedir.

— Bu kaygilar1 biliyorum ve bu kaygilara katiliyorum. Ama sanirim ki, hazirlanan 6n taslakta bu
kaygilar1 temelinden kaldiracak hiikiimler de, ilkeler de getirilmektedir. Ve tam tersine orgiit
yoneticilerinin disadoniik ¢alisma bakimindan da, i¢edoniik ¢calisma bakimindan da yetkilerini 6nemli
Olgiide arttiracak, islevlerini 6nemli olc¢lide arttiracak birtakim hiikiimler ve kurumsal degisiklikler
getirilmektedir...

— Bunlan ag¢iklayamaz misimz?

— Heniiz agiklamayacagim, beni bagislayin...

— Efendim bir son noktaya degineyim bu ana kadar yaptigimz aciklamalarla ilgili olarak. Dediniz
ki Halk Partisi tek parti doneminden kalan bir gelenege tutsak olmustur — izin verirseniz bu deyimi
kullanayim. Belirli kimseler i¢in belirli yerler onlarin tekelinde, onlara taminmus bir hak olarak
saklanirdi. Bir kodamanlar grubu olusturulmustu ve bunlar genellikle yonetim kurullarinda yer
alirlardi. Bunu degistirmek lazim...

— Kodaman deyimini de olumsuz anlamda kullanmadim...

— Su veya bu sekilde bir agirlik kazanmis kimseler... Bunu degistirmekten yana oldugunuzu
acikladimiz. Oyle anlasiliyor ki, burada da herkese acik bir demokratik yontemi benimsemek...

— Hem herkese acgik, hem de herkesin basarili olabilecegi konularda belli mevkilere
gelebilmelerini kolaylastirica...

— Orda soyle bir kaygt duyulabilir mi? Tiirkiye’de genellikle se¢cim sistemlerinin alafranga
deyimiyle seleksiyon negatif yoniinde isledigi inanci yaygindir. Yani herkese acik secimlerde
secilenler, o goreve gelmesi gereken en yetkili, en bilgili kisi olmuyor da, genellikle, daha az yetkili
ve daha az bilgili geliyor. Bu kaygiya katilmaz misiniz?

Bir kimse cok diiriist, ¢ok iyi niyetli ve ¢ok yetenekli bir uzman olabili. Ama eger
halkla iliskileri iyi degilse, o kimse politikada hicbir ise yaramaz. Daha dogrusu
politikada ancak uzman olarak ise yarar, fakat aktif politikaci olarak ise yaramaz...

— Evet, bu “seleksiyon negatifi” Tiirk¢eye, bilmiyorum, “olumsuz eleme” diye ¢evirebilir miyiz?
Secim sisteminin olumsuz elemeye yol agtifi savi yaygindir. Fakat ben bu sava o Olgilide
katilmiyorum. Bu savin yaygin olmasimn, ozellikle bazi aydin ¢evrelerde yaygin olmasimn bir
nedent, heniiz politikacinin ne oldugu, ne olmas1 gerektigi konusunda bir tanim birligine ulasilmanus
olmasidir. Politikacimin bilgin olmas1 gerekmez. Politikacinin uzman olmasi gerekmez. Ama
politikacinin halkla ¢ok 1iyi iliski kurabilen ve halkin bir¢ok kesimlerinin istekleriyle toplumun
zorunluluklarim bagdastirabilen, halkin nabzini1 yoklayabilecek, daima elinde tutabilecek nitelikte ve
halkla 1yi iliski kurabilecek nitelikte kimseler olmalar1 gerekir. Bir kimse ¢ok diiriist, ¢ok 1y1 niyetli
ve ¢ok yetenekli bir uzman olabilir. Ama eger halkla iliskileri 1yi degilse, o kimse politikada hi¢bir
ise yaramaz. Daha dogrusu politikada ancak uzman olarak ise yarar. Fakat aktif politikaci olarak ise
yaramaz... Onun i¢in bir Ol¢iiniin 6tesinde sohretlerin politikada sanslart zayiftir diye bizim se¢im
sistemimizdeki eleme siirecinin olumsuz oldugu sonucuna varmak bence yanlistir. Ama daha iy1 bir
eleme olabilir. Bunun i¢in de ¢6ziim, bence, 6zellikle bir sol parti s6z konusu oldugunda, partinin



dogrultusunu koruyucu tedbirleri, giivence altina alici tedbirleri almakla birlikte, halkin 6nse¢ime
daha genis olclide katilmasim saglamaktir...

— Bu agiklamalarimiz bana onse¢imle ilgili olarak belirtilen bir baska kaygiyr hatirlatti. Deniyor
ki, onsecimin kapsanu bu sekilde genisletildigi takdirde, parti i¢inde ¢alismalari ile ve halka doniik
caligsmalariyla partinin belirli diizeylerinde degeri bilinen kimselerin se¢ilme sans1 azalacaktir. Buna
karsilik isimleri surada, burada duyulmus, ne bileyim bazi gazetelerde makaleleri yayinlanmus, belirli
bir sohrete, belirli bir tine kavusmus, fakat aslinda gerek parti ici, gerek parti dis1 calismalarinda,
aktif politikada, demin sizin de yaptiginiz tammlamaya uygun olarak, becerili ve yararlar1 stipheli,
simirl1 olan kimselerin, bu genisletilmis 6nse¢im sisteminde kazanma sanslar1 yiikselecek...

— Bu kaygiy1 da biliyorum ve bu yerinde bir kaygidir. Onun i¢in bu kaygiy1 da goz 6niinde tuttuk.
On taslagi hazirlayan 6zel komitenin iiyeleri de bu kaygimn haklilik &lgiisiinii isabetle tayin
edebilecek kimselerdir. Hatta bildiginiz gibi Turan Giines’in bu konuda miibalagali kaygilar1 bile
vardir. Bu kaygilar1 g6z oniinde tutucu tedbirlerin ongoriildiigiinii sammyorum, ama yeni tedbirler de
onerilebilir...

— Ilke olarak 6nse¢imin kapsamimn sizin nerdiginiz sekilde genisletilmesi bu komite tarafindan
da benimsenmis durumda m?

— Benimsenmis durumda, fakat tabiatiyla orgiite ve genel merkeze birtakim yetkileri demokratik
Olgiiler i¢cinde tamiyan bir siizge¢ de kurulacak. Kisaca boyle ifade edebilirim.

— Efendim 1zin verirseniz parti i¢i ¢ekismelerin 6teki nedenlerine gecelim.

— Bence su sirada parti iginde duyulan ve toplumda kaygi uyandiran cekismelerin ve
huzursuzlugun bir baska nedeni de i¢inden gegmekte oldugumuz genel siyasal durumdaki sikintilarin
ve bunalimin parti i¢ine ve partide hemen herkesin kendi ruhiyatina bir olgiide yansimis olmasi...
Ulke bir bunalimdan gecerken o iilkenin en énemli partilerinden birinin biisbiitiin o bunalimdan
etkilenmemesi diistiniilemezdi...

Ulkedeki bunalim parti i¢ine nasil yansiyor? Bunun genel olarak hepimizi huzursuz yapmasi
tistinde durmuyorum... Daha temele inen bir nedenin ilizerinde durmak istiyorum... Siyasette her
olumlu sonucun, her basarimn uzun veya kisa bir olusma dénemi vardir. Ve bu olusma donemi,
sikintili bir donemdir. Amaca dogru atilan her adimun basar1 etkisi uyandirmasi, herkesi
sevindirmesi, alkis getirmesi beklenemez. Atacag her adimda bunu bekleyen siyaset adamu, her
adimim yanlis atabilir. Giinii kazanayim derken gelecegi yitirebilir. Hem iilke i¢in, hem parti i¢in,
hem de kendisi i¢in gelecegi yikabilir... Bir hareketi yiiriitmekle, belli amaglara eristirmekle yiikiimli
kisi, basarilarin olusma doneminde baz1 sikintilar1 ve ¢evresinde bazi  huzursuzluklari,
hosnutsuzluklar1 géze almak zorundadir. Bu sikintilar da en ¢ok kendi partisinden gelebilir... Buna bir
ornek vermek isterim:

1974 baslarinda ekonomik ag¢idan ve siyasal agcidan bunalimli bir donemde hiikiimet kurdugumuz
sirada, almak zorunda oldugumuz ekonomik tedbirler dolayisiyla baz1 parti i¢i ¢evrelerde, yonetimle
ilgili ¢evrelerde biiylik tepkilerle karsilastik. Oysa o tedbirleri zamaninda cesaretle almasaydik, yani
gorigmemizin ekonomi ile ilgili bolumiinde belirttigim gibi, gercek fiyatlarla resmi fiyatlar
arasindaki bliylik ayriligi ortadan kaldirmasaydik, hiikiimette bulundugumuz sirada ne is¢iyi, ne
koyliiyii tatmin edebilirdik, ne de ekonomiyi kurtarabilirdik. Hele Kibris Barig Harekati’'m tilkede
ekonomik bunalim yaratmadan basari ile yliriitme olanagini hi¢ bulamazdik. Diisiiniin ki, Kibris Baris
Harekati fiiliyatta bir savasa doniistii, fakat ona ragmen ekonomimiz iizerinde bunun hi¢bir olumsuz
etkisi goriilmedi. Kibris Baris Harekati sirasinda eger disariya karsi gii¢lii olabildikse bunun 6nemli
bir nedeni, almis bulundugumuz tedbirlerle ekonomimizi ve maliyemizi saglam temellere oturtabilmis
olmamizdi... Bu oOrnekle belirtmek istedigim su: Hikiimeti kurdugumuz sirada almamiz gereken



ekonomik tedbirleri, biitiin aciligini bile bile cesaretle ve sorumluca aldik. Ama en biiyiik tepkiyi de
hiikiimetin Halk Partili iiyeleri olarak, kendi yakin ¢evremizden gordiik.

— Ne gibi tepkiler?

— O siradaki gazete koleksiyonlarini karistiracak olursaniz, Grubumuzdan hiikiimete ne kadar sert
tepkiler geldigini goriirstiniiz. Bu tepkiler baz1 bakan arkadaslarinin ¢calisma sevkini kiracak ol¢iilere
vartyordu. Ama uzun yillar hiikiimette bulunmamus bir parti neden sonra hiikiimete geliyor ve ilk
adimda birtakim aci1 kararlar aliyor. Bunun Grubumuzda huzursuzluk uyandirmasim da dogal
karsiliyordum. Fakat bu, o sirada parti i¢inde ciddi bir bunalim ortamu yaratmisti... Ama attigimiz
adimlarin olumlu sonuglarini, meyvelerini kisa siire sonra almaya baslayinca iilkede de, partide de
herkese huzur geldi... Oyle ki, simdi niye hiikiimeti biraktik diye parti i¢inden elestirilere ugruyoruz.
Aslinda hiikiimeti kurma kararimizi da hiikiimetten ayrilma kararimuzi da yanlis hatirlammyorsam,
oybirligi ile almustik, parti organlarindan... O sirada hiikiimetten ayrilmanmizin zorunlu olduguna,
herkes degilse bile partililerimizin biiyiik ¢ogunlugu inamyordu. Fakat bizden sonra kurulan
hiikiimetler, ozellikle Cephe Hiikiimeti Tirkiye’yi Oyle bir bunalima siiriikledi ki, simdi bazi
kimselerin i¢inde “hiikiimetten niye ayrildik, keske ayrilmasaydik™ diisiincesi belirmeye basladi...

— Bu diisiinceyi paylasiyor musunuz?

— Iste ona gelecegim... Aslinda bu konuda bir yargiya varabilmek i¢in bence dniimiizdeki genel
se¢imlerin sonuglarint beklemek gerekir. Ve o zamana kadar benim de parti i¢cinde bu yonden gelen
biitiin elestirilere ve bu nedenle dogan biitiin huzursuzluga sabirla, tahammiille katlanmam gerekir.
Benim goriisiime gore, eger biz hiikiimeti, karsilasti§imiz biitiin koalisyon i¢i gii¢liiklere ragmen
sirdirmiis olsaydik, memlekete iyilik etmis olmazdik ve bugin CHP ¢ok kotii bir noktada
bulunabilirdi, halk i¢in bir umut olma niteligimi biiyiikk 6l¢iide yitirmis olabilirdi. Simdi Cephe
Hiikiimeti’nin yarattigi olumsuz duruma ve bunalima bakarak, hiikiimetten ayrilmamiz bir yanlislik
gibi gosteriliyor. Oysa cephe hiikiimetinin iilkeyi siiriikledigi bunalimin bence iki nedenmi var:
Birincisi Cephe Hiikiimeti’nin kurulus felsefesindeki yanlislik ve kot niyetlilik, ikincisi de, erken
secim yapilmadik¢a Tiirkiye icin gecerli bir hiikiimet kurabilmenin olanaksizligi. Demirel iddia
ediyor ki, “Ben se¢imsiz de hiikiimet kurulabilecegini gosterdim.” Gosterdin ama, bunun nasil bir
hiikiimet oldugu ortada. Ne hiikiimetin kendi iiyelerini tatmin ediyor, ne memleketi tatmin ediyor.
Memleketi, toplumu her alanda bunalimdan bunalima stiriikliiyor. Bunun tek ¢6ziimii erken se¢imdi. O
sirada bunun i¢in direndik, fakat maalesef istegimizi kabul ettiremedik... Hiikiimetten ayrilma kararini
verdigimiz noktada o adim atmasaydik bugilin ne durumda bulunurduk? Bir hareketi yiirliten siyaset
adamut bunun da hesabim yapmak zorundadir. Fakat pek ¢cok kimse bunun hesabim yapmakla kendini
yiikkiimlii gormemektedir. Atilmas1 gereken adimlari, hele uluslararasi alanda zamam gelmis ve
gecmekte olan adimlari, koalisyon i¢i engeller nedeniyle atamaz duruma getirilen veya verdigi sozleri
yapamaz duruma diisiiriilen bir hiikiimetin yerinde kalma hakki yoktur. Eger o noktaya vardiktan sonra
da kalmakta direnirse, bugiin biitlin i¢ c¢eliskilerine ve engellerine ragmen isbasinda kalmakta direnen
Cephe Hiikiimeti gibi kotiiliik etmis olur iilkeye... Bizim o zamanki koalisyon kosullarimn elverdigi
hizmet olanaklarim tiikettigimizde, o olanaklarin simrina geldigimizde, gérevden ¢ekilmemiz, hem
yurtseverligimizin ve sorumlulugumuzun, hem de parti yararimin geregi idi. O yiizden halkin glivenini
yitirdigimizi sanmuyorum. Belki simirli bir Olgiide kaybimiz olmustur. Ama eger is yapamaz,
sOzlerimizi yerine getiremez, Kibris i¢in gerekli adimlar1 atamaz duruma diistiriildiikten sonra da
isbasinda kalsaydik, asil o zaman halkin giivenini yitirirdik ve en biiylik kayiplara o zaman ugrardik.

Ulke yararimn geregi, biz ayrildiktan sonra yeni hiikiimet denemeleri, zorlamalar1 yapilmamasi,
bir an 6nce millet iradesine basvurularak, gecerli ve etkin bir hiikiimet kurma olanaginin o yoldan
saglanmasi 1di. Dogru olan bu idi. Dogru olan yapilmadig i¢in, bugiinkii bunalimlara stiriiklendik.



Fakat simdi herkes gibi biz de, parti olarak, bu bunalimlarin etkisinde kaliyoruz, bir dl¢iide... Gergek
su: Karsilastigimiz biitiin engellere ve baskilara ragmen ve heniiz gegcen y1l ekonomideki kotii gidisin
belirtileri yurttagin giinliilk yasaminda duyulmamus oldugu halde, 1975 Ekimi’nde yapilan kismi
seNATO sec¢imlerinde, bizim oy oranimiz biiyiik 6l¢iide artti. 1973 milletvekili se¢imlerinde yilizde
33 olan oylarimiz, ondan bir buguk ay sonra yapilan genel yerel se¢imlerde yiizde 38’e yiikselmisti.
1975 Ekimi’nde biiyiik bir atilimla ylizde 44’ yiikseldi...

— O sirada Adalet Partisi’nin 1973 te aldig1 oy oraninda da ayni yiikselme...

— O da yiikseldi ama Adalet Partisi, hiikiimetin basinda bulunarak, iktidar1 degistirmesi
beklenmeyen bir se¢cime girdi. Yani iktidarda olmanin ve hiikiimetin basinda bulunmanin biitiin
avantajlariyla se¢ime girdi. Sagdaki oylardan biiyiik bir kismumi kendinde topladi. Hiikiimette olmanin
biitiin avantajlarim baski 6l¢iisiinde kullanarak, se¢ime girdi, oylarim arttirabilecegi kadar artirdi ve
yine de CHP’nin oy orammmin bir hayli altinda kaldi... Simdi ekonomideki bozukluklarin, artik
onlenemez hale geldigi bir asamaya erismis bulunuyoruz. Ulkedeki siyasal ve sosyal bunalimin gok
daha ileri olgiilere vardigr bir asamaya gelmis bulunuyoruz ve her alandaki olumsuz belirtiler giderek
artiyor. Ben, 0yle inamyorum ki, gerek bizim halka umut verici niteligimizi stirdiirebilmemiz, gerek
bugiinkii hiikiimetin hem kurulusu, hem tutumu bakimindan gecersizliginin her giin daha 1y1 anlasilmasi
sonucunda, biz 1977 se¢imlerinde ¢ok 1yl sonug alabilecegiz.

Ben, partimin genel baskam olarak bir yandan giinii diisiinmek, bir yandan yillar
sonrasim diisiinmek zorundaymm. Herkes bu zorunlulugu duymayabilir ve hiikiimetten
cekilme kararmmda hata ettik diyebilir... Tutumumuzun dogru olup olmadig1 se¢imden
sonra belli olacak. O zamana kadar bu konuda bana yoneltilecek elestirileri saygi ve
tahammiille karsilamaya mecburum...

— O sirada parti i¢i huzursuzluklar, bu sonucu 6nleyecek bir tehlike olarak bilinmiyor mu?

— Tamam, simdi ona geliyorum. Fakat o noktaya gelinceye kadar benim biiytlik sikintilarim olacak.
Ben, secim sonrasim diisiinerek hareket etmeye mecburum. Aksi halde, yalniz giinii diisiinseydim,
partimin genel baskam olma hakkim kendimde gbremezdim. Ben, bir yandan giinii diisiinmek, bir
yandan bir yil sonrayi, bir bucuk yil sonrayi, iki yil sonrayi, on yil sonrayr bir arada diisiinmek
zorundayim. Fakat herkes bu zorunlulugu aym 6l¢iide duymayabilir ve bugiin toplumun kars1 karsiya
kaldig sikintilar karsisinda, hiikiimetten ¢ekilmekle hata ettik diyebilir. Hiikiimetten ¢ekilmemekle ne
kadar daha biiyiik hata etmis olabilirdik: Onu ispatlayabilme olanag: yok fiilen. Fakat ben, onu kendi
takdir Olcgiilerimle hesapliyorum, ama kimseye de siz ille benim bu takdir oSlgilerimi kabul
edeceksiniz diyemem... Tutumumuzun dogru olup olmadig se¢cimden sonra belli olacak. O zamana
kadar ben, tahammiil etmeye, bu konuda bana yoneltilecek elestirileri saygi ile ve tahammiille
karsilamaya mecburum. Fakat sizin de degindiginiz gibi, bu arada 6nemli olan CHP nin halk g6ziinde
umut niteligini arttirarak stirdiirebilmesidir... Bunun i¢in de disadoniik ¢calismaya yoneltici tedbirleri,
tiiziikle de 1lgili olarak demin belirttigim gibi almamiz gereklidir. Disadoniik ¢aligmalar, partililerin
de moralini yiikseltecektir. Sunun i¢in yiikseltecektir: Bizim halkimiz ¢ok gérmiis, gecirmis bir halktir
ve olaylari, gelismeleri, gelecegi olagan-iistii bir yetenekle degerlendirebilen bir halktir. Benim ne
zaman Ankara’da, baskentin politika kulislerinde moralim dayanamayacagim kadar bozulsa,
Anadolu’ya giderim, halka giderim ve moralim, gelecege glivenim kuvvetlenmis olarak Ankara’ya
dénerim.

— Su arada bdyle bir ihtiya¢ hissediyor musunuz?

— Tabii gidebilsem 1yi olur ama, dedigim gibi, tiiziik ve program ¢alismalarim yapmam gerekir.
Fakat o 6lc¢lide tahammiiliim zorlanmus degil. Demek istedigim su ki: Parti yonetiminde gorev alanlari



disadoniik ¢alismaya zorladigim oranda, bu kulis ¢ekismelerinin olumsuz etkileri azalacaktir ve
halkin taze havasiyla arkadaslarimizin maneviyatlar: yiikselebilecektir...

— Efendim, 6yle zannediyorum ki, bu agiklamalarimz ve diislindiigiiniiz tedbirler baz1 kimselere
biraz iyimser goziikebilir. Su nedenle: Parti disi calismalara yonelik 6zendirici, hatta zorlayici
tedbirleri ne kadar alirsamz alin, birtakim kisilerin kendi kisisel ihtiraslarini, hesaplarini, amaglarim
sanirim ortadan kaldiramazsimz ve bu kisisel ihtiraslar, hesaplar yine kisisel rekabeti siirdiirme
nedeni olacaktir. Birtakim kimseler kendiler1 yiikselebilmek icin rakip saydiklar1 kimseleri batirmaya
calisacaklardir. Bu belki insamin dogasindan gelen bir zayiflik... Buna karsi bir glivenilir yonteminiz
var mi?

— Tabii, politikacidan ¢ok sey beklenemez. Politikact da bir insandir ve en erdemli ve ergin
kisinin bile birtakim zaaflar1 olur. Kaldi ki, bizatihi politika, insanlar1 bir 6l¢iide kisisel ¢calismaya da
yoneltir. Aslinda Tiirkiye’nin bugiinkii durumuna baktiginuzda hi¢gbir CHP’linin kisisel c¢alisma
yapmaya hakki yoktur bence. Ama bunu ne kadar etkileyici tislup ile inandirict iislup ile sOylersem
sOyleyeyim, soyledigim anda herkes iizerinde etkili olabilir. Herkes, “Ecevit dogru soyliiyor, su
sirada bizim kendimizi diisiinmeye hakkimiz yok™ diyebilir. Ama o toplantidan ¢ikip siyasetin
gergekleriyle yiiz yiize geldiginde yeniden o gergeklere uymak zorunlulugunu duyabilir. Onun i¢in bu
konuda ¢ok fazla sey beklememek gerekir. Bu konuda bizim talihimizden gelen bir talihsizligimiz var.
Sunu demek istiyorum:

Su sirada CHP’ye halkin bagladigi umut olaganiistii boyutlara varmustir. Halk bu kadar biiytik
Olgiide umut bagladig bir kurulustan ve o kurulusun iiyelerinden insani 6l¢iileri asan bir davrams
bekliyor. Hi¢ bencil olmayan, kendini tamamiyla topluma adamaya yonelen bir davrams ve ¢alisma
bekliyor. Oysa hepimiz insamz, herkesin kendi giinlilk yasaminda ve mesleginde ufak tefek birtakim
zaaflar1 olur; yasamin ve meslegin zorlamalarindan, gereklerinden ileri gelen zaaflar1 olur. Bu zaaflar
bir Ol¢iiniin otesinde giderilemez. Ama 6l¢ii ne ise o Ol¢liye kadar gidermek zorundayiz; bu zaaflari,
kendi i¢imizde, Halk Partisi i¢inde gidermek zorundayiz. Aksi halde yalmz CHP’ye degil, halka ve
demokrasimize kotiiliik etmis oluruz. Ciinkli halk bize o kadar umut baglamis ki, bizden olaganiistii
sorumluluk ve oOzveri bekliyor. Ben, parti i¢i c¢ekismelerde bu nedenle gereken Olgiiyii
bulabilecegimizi umuyorum...

Bu tliziik degisiklikleriyle bir de su sonucu elde edebilecegimize inamyorum: Elbet yine ¢cekisme
olacaktir parti icinde. Fakat herkes oyun kurallarinin adaletli bi¢cimde uygulandigi ve korundugu
inancinda olabilmelidir. Bir parti yonetimi, oyun kurallarinda en adaletli bicimde davranabilir, en
tarafsiz bicimde davranabilir. Fakat sistemde birtakim kapilar, gedikler varsa, yonetimin iy1 niyetine
ragmen haksizliklar olabilir veya haksizliklar oldugu ya da olabilecegi kuskusu zihinlerde yer etmis
olur... Biz haksizlik olasiliklarina karsi, biitiin tedbirleri almak kararindayiz. Yalmz hukuki tedbirleri
degil, teknik tedbirleri de almak kararindayiz. Bu arada bildiginiz gibi {yelerle ve parti
temsilcilikleri ile ilgili kayitlar1 ve islemleri bilgisayar sistemine baglamay1 diisiiniiyoruz. Ciinkii
kimlerin ger¢ekten iiye olup olmadigl, kimlerin parti i¢inde oy kullanabilmek icin belli bir siireyi
doldurup doldurmadigi, kimlerin birkag¢ yerde birden iiye olup olmadig siirekli bir tartisma ve kusku
konusudur. Bilgisayar istemiyle bu kuskular1 tamamuiyla ortadan kaldiracagiz. Bunu bilgisayar
sistemine baglamanin miimkiin oldugunu gosteren bir olabilirlik arastirmasi yaptirdik. Bilgisayar
sistemini isletebilmemiz i¢in o konuda da tiiziige bir hiikiim koymamz gerekiyor. Ciinkii bilgisayar
sisteminin islemesi, belli bilgilerin, verilerin diizenli ve siirekli bi¢imde, belli bir yere gelmesine
bagli. Bunun i¢in orgiite yeni ylikiimliiliikler getirecegiz. Bu da tiiziik degisikligine bagli.

Kisacas1 yine ¢ekisme olacaktir ama herkes bu ¢ekismenin adalet iginde yiiriidiigiinden emin
olacaktir. Bu da partiye biiyiik 6l¢iide huzur getirecektir inancindayim.



— Efendim, son agiklamalariniz bana bir soruyu hatirlatti. Bu gibi ¢cekisme donemlerinde genel
merkez grubu ile genel merkez grubunun disinda olan ve o grupla savasan gruplar arasinda birtakim
iddialar ortaya atilir. Ve genellikle genel merkez disindakiler, genel merkezin birtakim haksizliklar,
hatta tertipler, oyunlar diizenledigini, yetkilerini kotiiye kullandigim ileri siirerler... Simdi bu tiir
iddialara da rastlanmaya baslandi. Bunlarda ne kadar gercek payr var? Veyahut bu tiir iddialar
karsisinda sizin aldigimz vaziyet ne oluyor?

Ben Genel Merkez’in iyi niyetine inaniyorum. Fakat benim inanmam yetmez. Onemli
olan yetkilerin kotiiye kullamlabilecegi kuskusunu biitiin partililerin zihninden silmektir.
Bu da parti ici diizen degisikligi ile saglanabilir...

— Ben Genel Merkez’in 1yl niyetine inamyorum. Fakat benim inanmam yetmez. Veya Genel
Merkez’in gercekten biiyiik bir iyi niyetle davraniyor olmasi yetmez. Onemli olan, yetkilerin ktiiye
kullanilabilecegi kuskusunu biitiin partililerin zihninden silebilmektir. Bu da uzun uzadiya belirttigim
parti i¢i diizen degisikligi ile saglanabilir.

— Evet, ben gelecege doniik olarak degil de, bugiinkii donem i¢in sormustum sorumu...

— Ben bu isin icinden bagka tiirlii ¢ikamayacagim veya kendim ¢iksam bile birgok kimseleri
inandiramayacagim kanmisina vardigim i¢in giivenceleri ve ¢oziimleri parti i¢i diizeni degistirmekle
saglamaya calisiyorum.

— Efendim bir de size, kisisel olarak yoneltilen bir elestiriyi bu firsattan yararlanarak sormak
istiyorum. Deniyor ki, Sayin Ecevit halka doniik calismalarda daima halkin ayagina gider, onlarla
temas eder bir 0zellige sahiptir. Ama bu 6zelligi parti i¢inde siirdiirmez. Parti i¢inde 6zellikle grupta
oyle kimseler vardir ki, hala sizinle iligkisi, elinizi bir firsatim bulup sikmaktan 6teye gitmemistir.
Onlarla konusmazsiniz, onlara agik degilsiniz, onlarla gerecken temaslari, onlarin 6zledikleri,
istedikler1 bigimde siirdiirmezsiniz. Sizi bir fildisi kulesine ¢ekilmis lider gibi goriirler. Bu
elestirilere kars1 sizin goriisliniiz nedir?

— Bu elestirilerde gercek payr vardir. Fakat bu konuda benim de, kiminin kabul edebilecegi,
kiminin kabul etmeyecegi bir mazeretim vardir. Gergek payr derken, sunu sdylemek istiyorum: Gergek
ama, Ornegin, bir grup iiyesi arkadasimuz benimle goriismek istedigi vakit, bazi istisnai durumlar
disinda bir-iki giinden fazla beklettigim vaki degildir. Hatta genellikle giiniinde goriistirim. Simdi su
sirada beni mesela, vicdamimda rahatsiz eden iki istek var. Iki parlamenterimiz Rusya gezimden dnce
benimle gorlismek isteklerini bana ulastirmislardi. Bildigim kadariyla parti i¢i ¢cekismelerle de ilgisi
olmayan konular, konusacaklardi. Fakat araya gezim girdi, iste sizinle goriismem girdi. Hiirriyet’le
goriismem girdi. Bugiine kadar o olanag bulamadim diye vicdan azabi duyuyorum. Ve bu hafta i¢inde
o gorevi de yapacagim. Fakat bir giinden fazla geciktirdim mi bir goriismeyi, bu benim i¢in tasinmaz
bir vicdan yiikii olmaya baslar. Milletvekillerimizin, Senatorlerimizin benimle goriisme isteklerine
giinii giiniine o kadar 6zen gosteririm. Ama bunun yetmedigini de biliyorum. Gonliim istiyor ki
arkadaslarimla daha uzun sohbetlere zaman ayirabileyim. Fakat buna benim ¢alisma anlayisim ve
calismada verdigim Oncelikler bir Olgiiniin Otesinde olanak birakmiyor. Gegmiste partililerle,
parlamenterlerle sohbete ¢ok genis vakit ayiran bazi list kademe parti yoneticileri bilirim. Fakat onlar
halkla hi¢ temas etmezlerdi. Biitlin glinlerini Genel Merkez’de, tiklim tiklim dolup tasan odalarinda
veya parlamento kulisinde, kahve cay icip sohbet ederek gecirirlerdi. Oylelerinin ne partiye yarari
oldu, ne kendilerine yarar1 oldu. Simdi ad vermek istemiyorum ama bu hatirlatmay1 yapinca bir¢ok
partilimizin aklina bazi adlar gelecektir; onlar siyaset hayatindan silinip gitmislerdir. Hatta
unutulmuslardir.



Ben, 24 saatin bir boliimiinii okumaya aywrmak zorundaymm. Yalmz politika ile ilgili
konulan okumanin da bir politikaciya yarardan cok zarar getirece@ine inamrim. Belli bir
noktaya gelmis politikaci, toplum sorunlarina yalmz dar siyasal acidan degil, her a¢idan
bakabilmek zorundadur...

Benim calisma yontemimin bir 6zelligi, miimkiin oldugu kadar halka daha ¢ok gidebilmek...
Halkla temas edebilmek. Bu da bir zaman problemi ortaya ¢ikariyor. Halka giderken de hazirliksiz
gitmiyorum. Bir yurti¢i geziye ¢ikacagim vakit, bir tek konusma yapacak olsam bile giinler 6nceden
hazirlanmaya baslarim. Evvela o bolgeyr bilen kimselerle, o arada milletvekilleri ile senatorlerle
gortisiir, o bolge hakkinda bilgi toplarim. Ayrica bazi uzman arkadaslarima o bolge ile 1lgili hazirlik
gorevi veririm. O hazirliklar1 incelerim. Kendim konusma notlarimu titizlikle hazirlarim. O konusma
notlarimdan ayrica basin 6zetini kendim ¢ikaririm. Bunlar tabii ¢cok zaman alan seyler...

Ayrica benim c¢aligsma yontemimin bir 6zelligi de, okumaya verdigim onemdir. Bir politikacimn
kendini gilinliilk olaylara ve temaslara bir Olgiiniin 6tesinde kaptirirsa, okuyamayacagini, okuma
olanagim bulamayacagini biliyorum. Ciinkii, hele Tiirkiye gibi hizla gelisme siirecinde olan bir
demokratik iilkede 24 saat, bir aktif politikact i¢in ¢ok yetersizdir. Ben bu 24 saatin bir boliimiinii
okumaya ayirmak zorundayim. Yalmz politika ile ilgili konular1 okumanin da, bir politikaciya
yarardan ¢ok zarar getirece8ine inanirim. Politikaci, ozellikle belli bir gorev noktasina gelmis
politikaci, toplum sorunlarina yalmz dar siyasal agidan degil, her agidan bakabilmek zorundadir.
Politikanmin disindan da bakabilmek zorundadir. Aksi halde politika i¢in politika yapar duruma gelir.
Insan icin politika yaptigini, insanlik igin politika yaptigini unutur. Ona insam siirekli hatirlatacak ve
anlatacak bir kiiltiir yenilemesi de gereklidir. Ben buna sanirim baz1 politikacilarin verdiginden daha
bliylik 6nem veriyorum, bazilarimn gosterdiginden daha bliylik 6zen gosteriyorum.

— Ne gibi seyler okuyorsunuz politika disinda?

— Edebiyat okuyorum, psikoloji okuyorum, felsefe okuyorum, politika ile 6nemli 6l¢iide 1lgili olan
ekonomik konular1 da okumaya calisiyorum. Ayrica politika ile ilgili olarak da, hem kitap okuyorum,
hem Tiirk ve yabanci pek ¢ok yayin orgamm izlemek zorunda kaliyorum.

Eskiden benim bir avantajim vardi, inénii Genel Baskan, ben Genel Sekreter iken dis
politikayr aylarca izlemedigim donemler olurdu. Ama bu yiizden vicdan huzursuzlugu
duymazdm. Ciinkii nasil olsa Inonii, dis politikayr hepimizden daha iyi izleyip
degerlendiriyor, diye diisiiniirdiim. Ama inonii’den sonra dis politikay1 izlemenin
sorumlulugu da benim iistiime yiiklendi...

Eskiden benim bir avantajim vardi. Rahmetli Indnii Genel Baskan, ben de Genel Sekreter’ken
aslinda dis politikamn 6nemini bilmekle ve dis politikaya biiyiik 1lgi duymakla birlikte, dis politikayi
aylarca izlemedigim dénemler olurdu. Ama bu yiizden de vicdan huzursuzlugu duymazdim. Ciinki
“nasil olsa Inénii dis politikayr hepimizden iyi izliyor ve hepimizden iyi degerlendiriyor, biiyiik
tecriibesi ve yetenekleri ile hepimizden 1yi izleyip degerlendiriyor” diye disiiniirdiim. Ve gergekten
oyle olurdu. Bu konuda bir sorumluluk duymazdim. Ama rahmetli Indnii’den sonra dis politika ile
ilgilenmenin de sorumlulugu benim iistiime yiiklendi. Ustelik Tiirkiye’de ¢ok ge¢ kalmus bir adimu ilk
kez biz attik. D1s iliskiler kurmaya basladik. Bu da benim zamammu almaya basladi. Ayrica benim bir
ozelligim, politikaya, yazarliktan gelmis olmam. Bu benmim i¢in biiyiik yararlar sagladigi kadar,
birtakim sikintilar da getiriyor. Benden yaz1 bekleniyor. Ayrica eski bir gazeteci ve yazar olarak,
gazeteci arkadaslarimla yapacagim, yaptigim goriismelere biiylik 6zen gosteriyorum. Konusunu
onceden biliyorsam, o konuda hazirlik yapma geregini duyuyorum. Hatta yazarlik ve gazetecilik
aliskanligi ile imkan bulursam, demeclerimi, konusmalarimu basilmadan 6nce gozden gecirme



geregini duyuyorum. Simdi bu yilbagindan itibaren politikayla dolayli veya dolaysiz ilgili konularda
yaptiZim bu gibi c¢alismalara hatirlayabildigimiz kadariyla bir goz atacak olursak: Yilbasinda
Demokratik Sol diisiince forumunda, samrim parti dogrultusu bakimindan bir agama olan uzun bir
konusma yaptim. Bunda, is¢i ve koylii hareketi ile iliskimizi ortaya koydum. Bu belli bir hazirligin
sonucu idi. Ve buradan bir kitapcik ortaya ¢ikti. Daha sonra uzun hazirliklarin sonucunda bir biitge
konugmas1 hazirladim. Bundan 227 sayfalik bir kitap ortaya ¢ikti. Daha sonra Paris’te Fransiz Kiiltiir
Radyosu’nun hazirladig ti¢ giinliik bir acik oturuma katildim. Bunun i¢in bir doktora ¢alismasi yapan
ogrenci gibi, haftalarca calisma zorunlulugu duydum. Ciinkii diinya i¢in hayati konularda, biitiin
diinyanin Oniine cikip Ui¢ giinliik bir agikoturuma katilacaktim. Ayrica ben bir yurtdis1 gezide
bulundugum sirada bir oldubitti ile karsilastim. Benden habersiz ve izinsiz olarak, benim bir¢ogunu
kendi dosyamdan ¢ikarip attigim eski siirlerim, bazilar1 yanlislarla dolu olarak kitap halinde basild.
Bu bana hi¢ hesapta olmayan ve ¢ok sikisik bir donemime rastlayan bir yiikiimliiliik getirmis oldu. O
kitab1 toplatip, kendi siirlerimi kitap haline getirmek zorunlulugunu duydum. Biitiin bu isin giiciin,
toplum bunaliminin, parti i¢i bunalimin ve yurtdist gezilerimin arasinda o kitabi da hazirlamak
zorunda kaldim. Siirlerimi gozden gecirdim, siir ¢evirilerimi, sanat yazilarimu gozden gegirdim ve
ni¢in siir yazmaya devam ediyorum diye de uzun bir 6ns6z hazirlama zorunlulugunu duydum. Bu arada
birtakim uzun konusmalarim oldu. Iste nihayet sizinle bu, giinler siiren konusmay1 yapiyoruz. Simdi
sunu diisiinelim ki, ben politikact olmasaydim, baska hi¢bir isim de olmasaydi, sadece yazar
olsaydim alt1 ay i¢inde bu kadar seyi ortaya ¢ikarmaya yine de giic zaman bulabilirdim. Ben hem bu
zamani bulmak zorundayim hem de direkt siyasal gorevlerimi veya bunlar disinda kalan siyasal
gorevlerimi yapmak zorundayim. Oysa her politikacidan bu 6l¢lide yazmasi, bu 6l¢lide bu kadar ¢ok
kitap cikarmasi1 beklenmiyor. Ama benim bir yazarlik gelenegim oldugu i¢in, bu da benden
bekleniyor. Biitiin bu nedenlerle, kisisel temaslara gonliimiin istedigi kadar vakit ayiramiyorum.
Bunun sikintisimt ve ezikligini duyuyorum. O vakti ayirabilsem, kendim i¢in de ¢ok yararli olacagim
biliyorum ama giin 24 saat ve kendi calisma anlayisim ve yontemlerim i¢inde maalesef ancak bu
kadar zaman bulabiliyorum.

— Efendim, sanirim sizin ¢aligkanligimza kimse bir sey diyemez de, belki dncelikler konusunda
i¢lerinde kalmis 6zlemleri, istekleri dile getirenler bu elestirilerde bulunuyorlar.

— Arkadaslarimin elestirilerini hakli buluyorum. Ancak hakli bulunsa da, bulunmasa da kendi
mazeretlerimi one siirtiyorum.

— Efendim, bir de bununla ilgili olarak su husus var. Biitiin dikkatinize ve dediginiz gibi vicdan
azab1 konusu olan bazi goriisme eksikligine ayrica su husus ekleniyor: Temaslarimzi daima resmi
diizeyde, resmi havada yapmak, onun disinda bir 6zel iliski, dostluk, ahbaplik kurmamak, Ozel
yasantimzda onlarla bir yakinhiga girmemek. Bu arada mesela, —Indnii’den demin sdz ettiniz—
[nénii’niin her aksam evine mutlaka birtakim kimseleri davet edip, onlarla ille ciddi olmayan birtakim
konusmalar yaptigim, boylelikle bir yakinlik, bir goniil alma, bir deger verme, bir 6nem verme
havasim yarattigin1 ve bunun da, parti i¢inde dayanisma, lidere duyulan yakinlik bakimindan yararlar
sagladigim ileri siiriip simdi bu eksikligi duyduklarini sOyleyenler var.

Herkesin birtakim zaaflann vardir. Benim de vardir. Fakat 6zel yasanm kalmamus bir
adam durumundaym. Ozel yasamda, temasa ayirabildigim zaman cok simrhdir... Bunu da
giderek icimize sindirmemiz gerekiyor...

— Bu konudaki elestiride de haklilik var. Fakat anlattigim nedenlerle bundan 6tesine fiilen vaktim
ve enerjim kalmiyor. Ustelik simdi esim de en az benim kadar calisiyor. Bir yandan arkadaslari ile
birlikte kendi baslattig1 partinin Tanitma Komitesi var. Orda siirekli yayinlar yaparak calisiyor. Bir



yandan da Koylii Dernegi’ni kurdu. Boylece artik ikimizin de zamam doldu. Birakiniz esle, dostla
yemek yemeyi, bas basa yemek yeme olanagim bile ¢ok nadir bulabiliyoruz. Onun i¢in temaslarim
bir dlcilide stmrlamaya mecbur oluyorum. Bir de partide tasidiklar1 gorevler ve sorumluluklar geregi
siirekli temas etmem zorunlu olan arkadaslarim var. Onlarla temasa oncelik veriyorum. Onun disinda,
bazen sikayet konusu olan bir 6zelligim vardir: Uzmanlarla goriismek, damsmanlarla goriismek. Ona
da vakit ayirmaya kendimi mecbur sayiyorum. Fakat bu vakti ayirirken, siirekli temas kurdugum
uzmanlarin beni parti i¢i c¢ekismelerde taraf tutarmms gibi gosterecek kisiler olmamasina 6zen
gosteriyorum. O ylizdendir ki, cok danisma thtiyacim1 duydugum bazi arkadaslarima belli donemlerde
danmisma olanag bulamamak gibi durumlara kendimi soktugum oluyor.

Ozetleyecek olursak, ille kendimi hakli gdstermeye ¢alismam dogru degildir, bunu biliyorum.
Herkesin birtakim zaaflar1 vardir. Benim de bu zaaflarim vardir. Fakat 6zel yasamm kalmanmus bir
insan durumundayim. Veya 6zel yasamina ayirabildigi zamani da dinlenmek i¢in degil, kendi kafasini
yenilemek i¢in kullanmaya ¢alisan bir insan durumundayim. Aslinda biitiin demokratik iilkelerde
bildigim kadar, siyaset adamlarimn yasamlar1 bir hayli yiikliidiir. Ozel yasamlari, dzel yasama ve
temasa ayirabildikleri zaman ¢ok sinirlidir. Bunu da giderek i¢imize sindirmemiz gerekiyor.

— Parti i¢1 durumla ilgili olarak 1zin verirseniz son bir sorum olacak. Bu, bir yerde ilk sorumla
bagli. Basinda da konuyu agarken demistim ki, edindigimiz izlenim bu hizmet yarisinin artik sizin
hosgdrii sitmrim da asacak bir noktaya geldigini gosteriyor. Nitekim son grup toplantist ile ilgili
haberlerde, sizin bu toplantida, “Bu partiye aciymn, isi bu kadar dayamlmaz hale getirmeyin”
dedirtecek durumlarla karsilastigimz anlasiliyor. Partiyi “acinacak” hale diisiiren olaylar nelerdir,
bunu sormak istiyorum. Bir de daha onceki Parti Meclisi konugsmanmizda da soyle bir ciimleniz
olmustu: “Parti icinde daha solcu goriinmek igin, sorumsuz davranmak aligkanlik haline geldi.
Disimizdaki sol orgiitlerle iliski kurmak bakimindan yarisanlar var.” Bu sozleriniz, gerek biraz dnce
degindigim, gerek simdi degindigim sozleriniz, parti disinda birtakim kaygilar, kuskular yaratabilir.
Daha agik anlagilma ihtiyaci uyandirabilir...

— Parti i¢i durumdan iiziilmemin nedenlerini konusmamizda uzun uzadiya anlatmus oldugumu
samyorum. Aslinda Tiirkiye’nin su bunalimli doneminde ve parti tiiziiglinlin dogurdugu birtakim
zararli durumlar ve aksakliklar nedeni ile bu c¢ekismelerin olmasi dogal olabilir. Belki dogal
sayllmak gerekir. Fakat Tirkiye’nin i¢inde bulundugu ortam bizden bu hakki kaldiriyor. Bizim
politikacilardan ve partilerden normal olarak beklenebilecegin 6tesinde bir biitiinliik ve disadoniik
calisma gostermemizi halk bizden ¢ok hakli olarak bekliyor. Bu bekleyise uygun bir davranista
bulunmamiz, hem Tirkiye’de demokratik rejimi yasatmak i¢in zorunludur hem de CHP’y1 secimle
isbasina getirebilmek i¢in zorunludur. O bakimdan bunun tizerinde bu kadar 1srarla duruyorum.

— Affedersiniz, oysa son s0ziiniiz adeta partinin acinacak hale geldigi izlenimi verebilir disariya.

— Hayir. Bu, dayanamayip yerimden yaptigim bir miidahalenin disa yansimasi... Tabii en ¢ok
sikdyet¢i oldugum konulardan biri de Kurul toplantilarinda yapilan konusmalarin, eksigi ile, fazlasi
ile, bas1 ve sonu atilarak ve izinsiz olarak disar1 sizdirilmasi... Fakat bu maalesef oteden beri
gideremedigimiz bir hastaliktir. Simdi tam {islubunu ve sectigim kelimeleri, daha dogrusu se¢cmeden
kullandigim kelimeleri hatirlamiyorum ama bir noktada yerimden bir miidahale geregini duydum. Ve
o miidahalenin de konusu bu idi. Yani Parti Meclisi’nin kamuoyuna resmen aciklanmamus bir
toplantisindaki konusmalarla ilgili olarak basina yalan yanlis birtakim seyler yansitilmus. Bir
arkadasimiz onlar1 dogruymus gibi kiirsiiye getirdi; orada tepki gosterdim. Zaten kafi derecede zarar
veriliyor partiye, bir de bdyle aslim, esasin1 bilmedigimiz sdylentileri dogruymus gibi kiirsiiye
getirmeyin, bu partiye yazik oluyor dedim. Yani, Parti acinacak halde degil, fakat baz partililerin
daha sorumluca davranmalarinm istedim.



CHP Das1 Sol

Diger sol partilerle iliskimiz olmamakla beraber, genellikle birbirimize saygi ve anlayis
olciisii icinde, oOzgiirliikcii demokrasinin yasamasina hepimiz kendi katkilarimmzi
yapmaktayiz. Bunlardan ¢ogu siddet eylemlerine karsi kesin vaziyet almuslardir. Fakat
ozellikle partiler dis1 sol topluluklar arasinda bu vaziyeti almayanlar da vardi. Ben
onlarn hicbir oy degeri olmadig1 kamsindayim...

ECEVIT - Solla iliskiler konusunda benim Parti Meclisi’nin kapali bir oturumunda sdyledigim
sOzlerin, disartya ne oOlc¢iide nasil yansidigini bilmiyorum. Ciinkii o toplantidan hemen sonra
yurtdigina gitmistim. Fakat gene benim soyledigim ¢ercevenin disinda yansimus olabilir veya her
climlenin 6niindeki ve ardindaki tamamlayici ciimleleri atarak duyurdugumuzda ¢ok degisik anlamlar
tagiyabilir. Ben bu konuda ne diistindiigiimii size kisaca soyleyeyim. Zaten a¢ik konusmalarimda da
genellikle soyliiyorum:

Bir sol partinin kendi disindaki, kendi dogrultusunun 6tesindeki sol disiincelerin de acgiklanma
Ozgirliigiinii savunmas1 baska bir seydir, o diisiincelerin parti catis1 altina veya toplantilarina
getirilmesine gz yummasi baska bir seydir. Her sol partinin kendi dogrultusunu titizlikle korumasi
gerekir. Ciinkii solda disiince tutarliligi ¢ok 6nemlidir. Zaten o nedenledir ki, partiler sola kaydik¢a
daha ¢ok béliiniirler, daha ufalirlar genellikle. Ozellikle diisiince ozgiirliigii bulunan iilkelerde,
ozgiirliikk¢li demokrasinin bulundugu tilkelerde bir noktamin otesine gegen sol partilerin boliinme
olasilig fazlalasir. Bu ancak parti i¢inde diisilince tutarliligina 6nem vermekle 6nlenebilir. Bizde bazi
arkadaslarimiz, inamyorum ki iyi niyetle, bu ikisini birbirine zaman zaman karistirabiliyorlar. Yani
mademki, biz kendi disimizdaki sol diisiincelere, farkli diisiincelere de miisamahaliy1z dyleyse kendi
toplantilarimizda da bunlarin dile getirilmesi karsisinda fazla bir tepki gostermeyebiliriz, havasinda
goriiniiyorlar zaman zaman. Ben ise bu konuda miisamahasiz oldugumu sdyleyebilirim. Yalmz partinin
dogrultusu bakimindan bunun giderek sakincalar dogurabilecegini diisiindiigiim i¢in degil, aym
zamanda CHP’ye o yonde tuzaklar hazirlanmakta olduguna inandigim i¢in miisamahasizim. Ciinkii bu
cephe hareketi basladiktan sonra CHP’yi agikca sagdan gelen fiili saldirilarla yildirmak,
glicsiizlestirmek, toplanti yapamaz duruma getirmek i¢in her girisimde bulunuldu. Hatirlarsimz 1976
baslarinda tob-der toplantilar1 vesile edilerek bazi sagc1 militan gruplarin diizenledikleri saldirilar
yer yer bizim parti binalarimiza da yoneltildi. Veya partililerimizin isyerlerine yoneltildi. Daha sonra
Gerede’den baslayarak benim katildigim baz1 agik hava toplantilarina fiili ve silahli saldirilar oldu.
Ama biz biitiin bunlara direndik. Bunlar karsisinda yilmadik. Halk da bize biiyiik destek oldu. Ve
gorildii ki, sagdan CHP’ye bu tirli yildirma girisimleri yoneltmek CHP’yi zayiflatmiyor,
giiclendiriyor. Yildirmiyor, cesaretlendiriyor ve halktan koparmiyor, tam tersine halk kendi partisine
daha ¢ok sahip cikiyor. Onun i¢in gecen yil se¢im kampanyasi ilerledikge, bu taktigi bir yana
biraktilar ve bu taktigin birakildigi andan baslayarak bizim toplantilarimiza kendi disimizdaki baz
sol gorintiili gruplar gelmeye ve bizim asla kabul edemeyecegimiz sloganlarimi kendi
toplantilarimizda haykirmaya basladilar. Bazen bu miidahaleler agik bir engelleme niteligini aliyordu.
Ornegin, son Tandogan Alam toplantimzda tasvip etmedigim ve alandan uzaklastirilmasim
sagladigim dovizler disinda sdyle bir oyunla karsilastim: Ben bir ciimleyi daha tamamlamadan, o
climlenin konusuyla hi¢ iliskisi bulunmayan bir konuda bazi gruplar kendi sloganlarim haykirmaya
basliyorlar ve benim konugsmanmu engelliyorlardi. Boylelikle CHP’yi hem oldugundan baska gibi
gosterme, hem de toplanti yapamaz, yapsa bile konusamaz hale getirme oyununu, tuzagim acik ve
kesin olarak goriiyorum. Kimse beni boyle bir tuzak olmadigina inandiramaz. Ciinkii CHP’ye golge
diisiirmenin, CHP’ye halkimizin bagladig umutlar1 sarsabilmenin tek yolu olarak bazi gevrelerin



bunu gordiiklerini biliyorum. Ve daha Once de belirttigim gibi, biz bir a¢maza diisiiriilmek
isteniyoruz. Bu gruplarin karsisina ¢ikarsak Ecevit ve CHP, solu itti denecek, karsisina ¢ikmazsak
kendi disindaki sola teslim oldu denecek. Ben riskini gbze alarak karsi ¢ikmayr yegliyorum ve
diriistliigiin, kendi kendimizle tutarliligin geregi sayiyorum. Fakat kendim karsi c¢ikmakla
yetinmiyorum, istisnasiz biitiin CHP’lilerden de en az benim karsi ¢iktigim kadar agik ve kesin
bi¢imde kars1 ¢gikmalarim istiyorum. Bunu son Grup toplanttmizda da bu agiklikla sdyledim.

[PEKCI — Bu isteginiz yerine geliyor mu?

ECEVIT — Giderek daha genis olgiide geliyor. Fakat ben biitiin partililerin bu titizligi
gostermelerini istiyorum ve bu titizligi géstermesi gereken yerde gostermeyen partililerden de bunun
hesabini sormaya kararliyim. Ciinkii bunun dedigim gibi CHP’ye kars1 sagin bir tertibi, bir tuzag
oldugu kamsindayim. Bizi dogrudan dogruya engelleme olanagim bulamayanlar, simdi bdyle bir
cevirme hareketi ile, soldan ¢evirme hareketi ile engelleme, kotiileme, oldugumuzdan baska tiirli
gosterme yoluna girmis bulunuyorlar. Buna biitiin partililerin kesinkes karsi ¢ikmalarim saglamak i¢in
elimden geleni yapacagim. Bu arada parti lokallerimizde CHP’yi gercekte oldugundan baska tiirlii
gibi gosterebilecek herhangi bir dovizin veya herhangi bir resmin bulunmamasi i¢in hem kendim her
tedbiri alacagim, hem de bu tedbirlerin alinmadigi yerlerde gorevli Orgiit birimlerini sorumlu
tutacagim. Yani kendi disimuizdaki sol akimlara ne kadar miisamahaliysam, parti i¢inde, kendi
disimizdaki sol diislincelere kars1 o kadar miisamahasiz olacagim. Bunu bu agikligiyla séyliiyorum ve
sanirim bu hakkimi da kimse tartisamaz. Eger CHP’nin sol dogrultusunu kendi i¢imizde gercgekten
yetersiz bulanlar varsa, bunun, hele i¢inde bulundugumuz ortamda ancak belli platformlarda dile
getirilmesi ve Onerilerle desteklenmesi gerekir. Ben boyle bir durum oldugu kamsinda degilim,
partide. Hi¢ degilse son Kurultay, partide boyle bir durum olmadigim bana gosterdi. Ciinkii gerek son
kurultayimizdan Onceki son Parti Meclisi toplantisinda, gerek Kurultay’da ve Ana Davalar
Komisyonu’nda dedim ki: CHP’nin sol dogrultusunun ve sola agilarak vardig noktanin baz partililer
tarafindan yetersiz bulundugu yolunda soylentiler dolasiyor veya bazi partili arkadaslarimiz bence
kisisel nedenlerden veya yonetim anlayisindan ileri gelen i¢ muhalefetlerine bir ideolojik goriintii
vermek ihtiyacim duyuyorlar. O ylizden kendi disimizda bdyle bir izlenim uyamyor olabilir... Fakat
benim samima ragmen ger¢ekten partinin sol ideolojik ¢izgisini yetersiz bulanlar varsa, bunlar1 ortaya
koymanin yeri burasidir dedim. Son Kurultay’dan onceki son Parti Meclisi’nde bunu soyledim.
Kurultay’da sodyledim. Kurultay’in Ana Davalar Komisyonu’'nda sdyledim. Fakat bir tek oOneri
gelmedi. Ve bir tek delege veya parlamenter kalkip da ben su noktada partinin dogrultusunu yetersiz
buluyorum, partinin sol anlayisim yetersiz veya yanlis buluyorum demedi. Ve o yanlishg diizeltici
bir 6nerge getirmedi. Durum bu olduguna gore, bizim baska tiirlii bir goriintii vermemize neden olacak
davranislar1 da énlememiz gerekir. Simdi bunun yeni bir siavindan gegecegiz. Oniimiizde program
kurultay1 var. Orada dile getirirler, tartisiriz. Ya kabul edilir, ya reddedilir. Fakat bunun disinda
oyunlara karsi dikkatli olmamiz 1azim. Bir de kendi disimizdaki bazi ¢evreler, bizim baz
arkadaslarimizin iyi niyetini, toleransim istismar ediyorlar. Bizim disimuzdaki ilerici cevrelerle
diyalog kurabilmeleri i¢in onlar1 belli bir davranisa itelemek istiyorlar. Ikide birde, “Siz burjuva
revizyonistisiniz, siz solu saptiriyorsunuz” gibi arkadaslarimizin onurlarint incitici kiskirtmalarda
bulunuyorlar. Bunlara kars1 da ben arkadaslarima tabir caizse moral vermeye calisiyorum. Bizim bu
konudaki komplekse kapilmamiza gerek yoktur diyorum. Solculugumuzun, yani CHP solculugunun,
burjuva revizyonizmi oldugu, bir sapma oldugu vs. konusunda bir komplekse kapilmamuza gerek
yoktur diyorum.

— “Bir komplekse kapilmamiz gerekmez” deyip noktayr koyuyor musunuz? Yoksa...

— Hayrr, izah ediyorum. Ciinkii diyorum solculuk bir idealizm oldugu kadar bir ger¢ekeiliktir de.



Gergekei olmayan sol hi¢bir ise yaramaz. Bir kimsenin veya bir partinin solculugunun degeri, aklinin
ka¢ karis havada olduguna bakilarak Olgiilemez. Ayaklar1 ne kadar yere basiyor, basi ne kadar
yiikseklerdedir, ayaklar1 ne kadar topraga saglam basmakladir, buna bakilarak hesaplanmir. CHP de bu
bakimdan her sinavi ge¢mistir. Birakimz solcuyum demeyi, solcu sanmilmamin bile hapislerde,
hapishanelerde ciiriitiilmeye yettigi bir donemde CHP, “Ben, ortanin solunda da degilim, demokratik
soldayim” diye agikg¢a ortaya cikmus ve secim kazanmustir. Demek ki, bizim sol anlayisimiz,
boylesine toplumun isteklerine uygun gerceke¢i bir sol anlayisidir. Onun i¢in bu konuda kendi
yolumuzun dogrulugundan ve gerc¢ekeiliginden kusku duymamiza hi¢gbir neden yoktur.

Kald1 ki, biz birtakim marjinal toplum kesimlerini, marjinal oylar1 tatmin ederek veya kendimize
cokerek iktidara gelemeyiz. Onlarin 6nemini kiiclimsemiyorum. Fakat bazi marjinal oylarin gelmesi,
genis bazi halk kesimlerinin bizden ayrilmasi sonucunu doguracaksa ve buna razi olacaksak, biz
solculugu bir kuliipte kendi aramuzda entelektiiel tatmin duygusuyla yapalim, yeter. Fakat biz
Tiirkiye’nin en biiylik ve en gii¢lii partisiyiz. Biz bir entelektiiel merak veya kendi kendimizi tatmin
amaciyla yapmiyoruz solculugu. Halka hizmet i¢in yapiyoruz. Bunun da yolu iktidara gelebilmek ve
demokratik sol programinmuzi iktidarda uygulayabilmektir. Onun i¢in bu sol disiince disiplini
bakimindan, 6zellikle lilkemizin i¢cinde bulundugu ortamda ve etrafimizda bu kadar oyunun dondiigii
ortamda, ¢ok kesin kararl1 davranmay1 kendime hak ve gorev goriiyorum.

— Efendim, kendi disimzdaki sola bu mitinglerdeki durumlar dolayisiyla vaziyet alirken, bunun bir
oyunla ilgili oldugunu da belirtmek suretiyle dediniz ki, bunun riskini gbéze alarak yapiyorum.
Yapmaya kararliyim. O risk nedir?

— Bence o risk fazla degildir. Ciinkii bizim disimizdaki, bizden farkli da olsa kendi anlayislarina
gore ciddi sol topluluklar, geride biraktigimiz donemin aci tecriibelerinden de dersler alarak,
Tiirkiye’nin bugiin i¢cinde bulundugu ortanm ve bugiin kars1 karsiya bulundugu ihtiyaglar1 akillica ve
ger¢cekcl bicimde degerlendirmektedirler. Tabii istisnalart vardir. Fakat cogunlugu boyledir. Ve
bunlardan ¢ogu siddet eylemlerine karsi kesin vaziyet almuglardir. Boliicii akimlara, yani iilke
biitiinliigiinii tehdit edici akimlara kars1 kesin vaziyet almislardir. Fakat bu vaziyeti almayanlar da
vardir. Ozellikle partiler dis1 sol topluluklar arasinda. Ben onlarin hicbir oy degeri olmadifi
kanmisindayim. Nitekim konusmanmizin daha 6nceki bir boliimiinde de belirttigim gibi, ben “halklar”
sloganiyla karsimiza ¢ikilan, Dogu ve Gilineydogu illerinde bu sloganlar1 toplantilarinuza getirenlere
kars1 acik savas agtim ve orda oylarimz yiikseldi. Demek ki, oy kaybetmemiz degil, tam tersine
halkin daha ¢ok giivenini ve oyunu kazanmanmuz s6z konusudur.

Bu arada ne kadar 1yi niyetli, ne kadar 1y1 niyetten uzak oldugunu bilemeyecegim, fakat herhalde
sorumsuzca ve akilsizca birtakim davramslar da oluyor. Ornegin, bunun son bir ilging belirtisine
degineyim: Bildiginiz gibi benim simdi oturmakta oldugum ev, Ankara’min bittigi yerden de alti
kilometre 6tede, bir dagin basindaki yeni bir mahalledir. Ve bu mahallenin de en sonunda oturuyorum.
Bizden sonra daglar, kirlar var... Yine bize yakin bir yerde de MHP Genel Baskani Tiirkes oturuyor.
Bu kirlarin, daglarin basladigi noktadaki direklere bir sol parti getirip afislerini asiyor. Herhalde
daglara, kirlara hitap etmiyor bu afis. Oysa oradan sonra insan yok. Bunun sonucunun ne olmasi
bekleniyordu? Benim kafam kizacak, biz neye geri kaliyoruz diyecegim. Ben de oraya Halk
Partisi’nin afisini astiracagim. Tabii Tiirkes de geri kalmayacak ve benim evimin Oniinde kanli
kavgalar baslayacak... Bu, akilsizlik oldugu kadar saygisizliktir da. Ama dedigim gibi bu
kiigiikliikleri yapan solcular bereket versin ¢ok azald1 Tirkiye’de. O azalan kadarina da bizim hi¢bir
borcumuz ve yukiimliiliigiimiiz yok.

— Efendim bu vaziyet alisimz, bu gruplarin disinda siddet eylemlerine karsi ¢ikan, boliicii
akimlara kars1 olan sol partiler ve orgiitler tarafindan nasil karsilamyor?



— Tabii arada istisnai durumlar oluyor. Ornegin ¢ok tartisma konusu olan ve benim de simdi
listelemek istemedigim Genglik Kollari’nmin raporu denen, aslinda rapor niteligi ve resmiyeti
tasimayan metin, bu kuruluslardan bazilarinda hakli tepki ve kirginlik uyandirdi. Ama bunun
gereginden fazla 6nemsenmemesi i¢in hem kendi disimizdaki sol kuruluslara gereken telkinlerde
aciktan bulunduk, hem de Genglik Kollari’’m uyardik. Fakat genellikle bizim disimizdaki sol
kuruluslardan ¢ogunun, bizim bu davramsimiz1 anlayisla karsiladiklarim umuyorum. Elbette hi¢bir sol
kurulus, bir baska sol kurulusun kendisi gibi diisiinmesini bekleyemez. Kendisi gibi diisiinse zaten bir
olurlardi... Onemli olan, birbirlerine saygili ve miisamahali olmalaridir ve kendi dzgiirliikleri ve
haklar1 i¢in miicadele ettikleri kadar kendileri gibi diisiinmeyen, fakat mesruluk sinirlar1 iginde olan
gruplarin da Ozgiirliikkleri ve haklar1 i¢in miicadele etmeleridir. Bizim bu gérevimizi yaptigimz
kanmisindayim ve bu gorevimizi ne kadar biliyiik bir medeni cesaretle yaptigimizi da hepsi
gormiislerdir kanisindayim. En c¢etin bir donemde bunun en basarili simavim verdik. 12 Mart
doneminde ve sonra hiikiimete geldigimiz zaman hazirlayip ¢ikarttigimz Af Yasasi ile verdik; ki bu
yizden hala baz1 cevrelerden, bildiginiz gibi isitmedigimiz s6z kalmiyor ama bunlar1 da kivangla
gogusliiyoruz. Bu bizim disimizdaki sol partiler, aslinda kendi aralarinda, kendi agilarindan 6nem
tasiyan baz diisiince veya yontem farkliliklar1 dolayisiyla ayr1 diismiis durumdadirlar. O nedenle bir
isbirligi yapma olanaklar1 goriilmiiyor, fakat resmen bdyle bir isbirligi olmasa da, Ozgiirliik¢ii
demokrasiyi isteyen biitiin sol kuruluslarin ve ilerici kuruluslarin, demokrasi i¢in birbiriyle uyumlu
olarak calismalarinda zorunluluk vardir. Bu da giderek daha biiyiik 6l¢giide gerceklesiyor. Bir siyasal
kurulus olmamakla beraber, toplumsal gelismeleri yakindan izleyen Miihendis ve Mimar Odalari
Birligi ile biz yakin iliskiler kurmaya baslamis bulunuyoruz. Zaten iktidara geldigimizde kalkinmaya,
sinailesmeye ve tarimda gelismeye biiylik 6nem verecek bir parti olarak, bu teknik elemanlarin
Meslek Odalar1 ile yakin iliski kurmakta biiylik yarar goriiyoruz. Ayrica bunun gibi bazi meslek
kuruluslariyla da uygarca veya yakin iligkilerimiz vardir. Diger sol partilerle iliskimiz olmamakla
beraber, genellikle birbirimize sayg1 ve anlayis 6l¢iisii i¢inde 0zgiirliik¢li demokrasinin yagamasina
hepimiz kendi katkilarimizi yapmaktayiz. Hi¢ degilse dedigim gibi disimizdaki solun biiyiik
cogunlugu i¢in bunu sdyleyebilecek durumdayim.

— lktidardan ayrildiktan sonra yogun dis temaslarimz, gezileriniz oldu. Bunlar gerci baz
bakimlardan elestirildi. Fakat degisik rejimlerin, siyasal diizenlerin, felsefelerin uygulandig tlkeleri
yerinde incelemek ve onlarin yoneticileriyle yakin iliskiler kurmak firsatim buldunuz. Bunlar
sosyalizmi degisik tiirleriyle uygulayan iilkeler oldu. Sosyal demokrat rejimler oldu, sosyalist
rejimler oldu... Bu temaslarimz ve incelemeleriniz sizin siyasal felsefenize ve diizenle ilgili
goriiglerinize herhangi bir degisiklik ya da yenilik getirdi mi? Yeni sentezlere, yeni goriislere
vardiniz mi?

— Ilkin izin verirseniz bu temaslarin yarar1 ve zorunlulugu iizerinde durayim. Ciinkii bunu hala
yadirgayanlar var. Oysa giinlimiiz diinyasinda uluslararasi iligkilerini yalmz hiikiimetleri veya
diplomatlar1 eliyle yiiriiten iilke, hemen hemen kalmamistir. Yalmz demokratik tilkeler degil, bizim
anladigimiz anlamda demokrasiyi benimsememis {ilkelerin bile c¢ogu, uluslararasi iliskilerini
gelistirmek ve genisletmek i¢in biitlin olanaklardan yararlanmaktadirlar. Biitiin giicleri seferber
etmektedirler. Cok partili iilkelerde partiler bunun icin seferberdirler. Ozellikle sol partiler tabiatlari
geregi uluslararasi iliskiler1 daha kolaylikla kurabilmektedirler. Sendikalar, isadamlari, meslek
adamlar1, bilimadamlari, herkes bu yolda kendi iilkelerine ve diinya iilkelerinin yakinlagsmasina ve
diinya barisina katkida bulunmak i¢in ¢alisiyorlar. Biz Tiirkiye’de bu gelenegi ilk kez baslattik. Daha
dogrusu bizden once Adalet Partisi bu tiir iliskiler kurmaya hasladi. Hem de baz1 komiinist Balkan
tilkeleriyle. Ama onlar yakin zamana kadar gizlediler bunu. Biz gizlemeden, acik¢a yaptik. Ciinkii



bunun utanilacak degil, kivang duyulacak bir sey oldugu kanisindaydik. Ancak son zamanlarda Adalet
Partisi de bu konudaki temaslarim agiklamaya basladi. Fakat bunu agiktan ve en genis Olgiide
yapmaya baslayan parti biziz. Ayrica hiikiimette bulundugumuz sirada hem kendi disimmzdaki
partilerin bu konuda etkin olabilecek iiyelerini géreve cagirdik, —tabii partilerinin liderlerinden izin
alarak— yurtdisinda temaslara gonderdik. Ornegin AP’den, DP’den bu konuda iilkemize yararh
olabilecegine inandigimiz iiyelerden bazilarindan bu gibi gorevler rica ettik ve liitfedip kabul ettiler.
Ayrica sendikalarin, isverenlerin, isadamlarimin bu yondeki temaslarin biiylik 6lciide tesvik ettik ve
bundan da c¢ok yarar gordiik... Bugiin dis politika, dedigim gibi1 oOzgiirliikkgii demokrasi ile
yonetilmeyen tilkelerden bile ¢ogunda bir kamuoyu meselesi haline gelmistir. Ciinkii bir tilkenin kendi
tilkesinde rejimin niteligi dolayisiyla kamuoyu ¢ok etkili olmasa bile, o lilkenin iliski kurmak istedigi
veya iliski kurdugu iilkelerden bir¢ogunda kamuoyu etkindir. Kamuoyu da hiikiimetler aracilig ile
veya diplomatlar araciligi ile etkilenemez. Ciinkii resmi temaslar, resmi geziler biiyiikk olcilide
kamuoyunun disinda cereyan eder. Fakat partilerin, sendikalarin, baska kuruluslarin ve meslek
adamlarimin bu iligkilere katkida bulunmasi, dis iilkelerin kamuoylarina erisebilme olanaklarim
bliyik olciide artirir. Bu yapilmadikca bir ilke diinyada ¢ok yalmiz kalmaya ve 1970’lerin
Turkiye’sinde 19. yiizy1l sonrasimin veya 20. yiizy1l baslarimin diplomasi yontemleriyle uluslararasi
iligkilerini siirdiirmeye kalkisma durumunda kalir. Tiirkiye de ¢ok yakin zamana kadar bu durumda
kalmisti. Biz bu gelenegi bozan parti olmakla oviiniiyoruz... Yeni gelenegi bizden dnce baslatmis olan
ilkelerdeki onde gelen partilerin uluslararasi1 temaslari, bizim bugilin kurdugumuz temaslardan ¢ok
daha genistir. Bunu, benim son zamanlardaki temaslarimin bazi ¢evrelerde yadirgandigim bildigim
i¢in soyliiyorum. Aslinda biz yeteri kadar yapiyor durumda degiliz hala. Fakat giliciimiiz, zamammiz
bu kadarina yetiyor.

Bu iliskilerde tabii bazi ayirimlar gozetiyoruz. iliski kurdugumuz partilerden bazilariyla aranuzda
higbir ideolojik yakinlik yoktur. Ornegin, komiinist iilkelerin partileriyle aramuzda herhangi bir
ideolojik yakinlik yoktur. O {ilkelerin siyaset adamlariyla, partileriyle veya devlet adamlariyla
temaslarimizda uluslarimizi birbirine daha ¢ok yakinlastirmaya ve iilkelerimiz arasinda isbirligini
gelistirmeye ve diinya barisina ortak katkilarimmzi arttirma olanaklari aramaya yonelen iligkiler
kuruyoruz, temaslar kuruyoruz... Bunun disinda ideolojik yakinligimiz bulunan partiler de vardir.
Ozellikle 6zgiirliik¢ii demokratik iilkelerdeki sosyal demokrat veya demokratik sosyalist partiler ya
da demokratik sosyalist is¢i partileri gibi... Bunlarla temaslarimizda ise, ideolojik konular1 da elbette
bir ol¢iide konusuyoruz ve bunda sanirim karsilikli yararimz oluyor...

Bugiin benim en ilgi ile izledigim sosyal demokrasi modeli Iskandinav modelidir. Ama
biliyorum ki Iskandinav modelini oldugu gibi Tiirkiye’de uygulama olanag yoktur... Ona
gore bizim degisik bir sol uygulamamz olmasi dogaldir...

Bu temaslarla ilgili bir izlenimimi belirtmek isterim. Simdiye kadar yaptigimiz temaslardan
hi¢cbirinde, komiinist iilkelerle ve onlarin partileriyle ve onlarin yoneticileri ile olsun, sosyal
demokrat dogrultudaki partiler ve onlarin yoneticileriyle olsun, yaptigimiz temaslardan hi¢gbirinde
kendi dogrultumuzla ilgili herhangi bir telkinle karsilasmadik. Kimse bize, sizin sol anlayisimz
yanlistir, eksiktir, fazladir gibi bir telkinde bulunmamaya 6zen gosterdi. Dedigim gibi, komiinist
partilerle bu konulara zaten hi¢ girmiyoruz. Bu 6zenin gosterilisi 0yle samyorum ki, yalniz bizim bu
konudaki duyarligimizin tahmin edilmesinden veya bilinmesinden degildir. Aym zamanda her tilkenin,
kendi sol anlayisim ve tutumunu kendi kosullarina gore olusturmasi gerektiginin artik diinyada giderek
daha yaygin bicimde anlagilmis olmasindandir. Bugiin benim, 6rnegin, en ilgi ile izledigim sosyal
demokrasi veya demokratik sol modeli, Iskandinav modelidir. Ama biliyorum ki Iskandinav modelini



oldugu gibi Tiirkiye’de uygulama olanagl yoktur. Clinkii toplum yapilarimz ayridir. Halklarimizin, bu
tilkelerin halklar1 ile bizim halkimizin tabiatlar1 arasinda bazi ayriliklar vardir ve iilkelerimizin
gelisme diizeyleri degisiktir. Ona gore bizim degisik bir sol uygulamamiz olmasi1 dogaldir...

Bu gezilerimin en biiyiik yararlar1 arasinda bu sdyledigim diyalogun veya uluslararasi barisa,
tilkelerimiz arasindaki iliskilere katkida bulunmamin disinda, kendi ulusal sorunlarimizi diinya
kamuoyuna daha 1yi anlatmak olanagini buluyoruz. Ayrica iktidara aday bir parti olarak dis iligkilere
kendimizi simdiden hazirlama olanagim buluyoruz... iliskilerimizi gelistirmek istedigimiz,
gelistirmekte oldugumuz veya iktidara gelince daha da gelistirmek isteyebilecegimiz tilkelerin siyaset
adamlarim, devlet adamlarini, genel egilimlerini daha yakindan tammak ve hangi alanlarda nereye
kadar, nasil isbirligi yapabilecegimizi simdiden, bazen ayrintilara inerek goriisebilme olanagini
buluyoruz. Hatta onun da 6tesine gideyim, simdiden, daha muhalefette oldugumuz halde, Tiirkiye’nin
dis ekonomik ve sosyal iliskilerine baz1 direkt katkilarimiz oluyor... Buna birka¢ ornek vermek
isterim. Is¢ilerimizin bulundugu Kuzey iilkelerinden bazilar1 ile belli sosyal anlasmalari imzalama
konusunda Tiirk hiikiimetlerinin, o arada bugiinkii hiikiimetin biiyiik giicliiklerle, hatta engellerle
karsilastigini biliyorduk. Kendimiz de gecen yil sonunda o iilkelere gidip, biirokratlarla, hatta ilgili
bakanlarla goriistiiglimiiz vakit, o giicliiklerle, engellerle kars1 karsiya geldik. Fakat iktidarda bulunan
partilerin yiiksek kademedeki yoneticileriyle goriistiigiimiiz zaman veya o yoneticilerle isbirligi
halinde c¢alisan sendikacilarla goriistiiglimiiz zaman, onlarin anlayisim saglayabildigimiz takdirde,
biirokrasinin, bakanliklarin kapattigi bir¢ok kapilarin agilabilecegini gordiik. Nitekim bizim o
girisimimizden sonra Danimarka ile bir is¢i anlasmas1 imzalanabildi bu yilbasindan sonra. Isve¢’in
boyle bir anlagsmaya hi¢ niyeti olmadig biliniyordu, fakat ben Basbakan Sayin Olof Palme’ye bu
konuyu actifimda, kendisi derhal gereken direktifleri verdi ve boyle bir anlasmaya haziriz dedi. Ben
de bunu kendi hiikiimetimize bildirdim. Ama bildigim kadar kendi hiikiimetimiz o konuda heniiz bir
adim atmadi. Oysa atilsa karsiligi hemen goriilecekti. Norve¢’te ancak 2 bin kadar is¢imiz var. Onun
i¢in orada bir anlasma imzalamay1 kabul edeceklerine ihtimal bile vermiyordum. Fakat o gezideki
temaslarimizda, Danimarka’mn ve Isve¢’in Sosyal Demokrat liderlerinin bize gdsterdikleri anlayisi
duyunca, Norvecliler de, “Onlar o anlayis1 gosterdikten sonra biz de elbette gosteririz” dediler. Onu
da hiikiimetimize bildirdim. Ama Hiikiimet, Isve¢ ve Norveg’le ilgili olarak su 4na kadar bir adim att1
mi, attiysa ne adim attt bilmiyorum... Bu sunu gosterir: Biirokratik dlizeyde, agilamayacak, hatta
hiikiimetler aras1 iligkilerde acgilamayacak bir¢ok kapilar, partiler arasi iliskiler yoluyla
acilabilmektedir.

Bir bagka ornek vereyim: CHP olarak kooperatifcilik hareketini destekledigimiz bilintyor ve bu
harekete karsi ¢ikarilan siyasal ve ¢ikarsal engelleri asma yolunda ona yardimci olmaya ¢alisiyoruz.
Simdiden, 6rnegin, Tiirkiye’deki koy-koop i1le Romanya arasinda birtakim somut ve yararli iligkilerin
baslamasim saglayabildik. Buna biiyiik 6l¢iide yardimei olabildik. Ornegin, kdy-koop simdi, bizim de
girisimlerimizin sonucunda Romanya’dan ucuz traktor ithal ediyor. Bunu saglayabilmek i¢in, kendi
icimizde biiylik engellerle karsilasti, o engellere birlikte yiiklendik. Romanya da gerekli iliskilerin
kurulmasina yardimeci oldu. Simdi bol ve ucuz traktér saglayabiliyorlar ve kendi iiyelerini traktor
karaborsasinin agindan kurtarmis bulunuyorlar. Ayrica bazi Balkan tilkeleri ile o arada Romanya ile
tarim {Urinleri i¢in yine koy-koop’un iliskiler kurmasina yardimeci olduk. Simdi kdy-koop’un bazi
sanayl kuruluslarina ge¢mesine yardimci olmak tlizere de, dis iliskilerimiz sirasinda birtakim
temaslarda, girisimlerde bulunuyoruz.

Ayrica, tabii, Ege sorunu, Kibris sorunu gibi sorunlarimizi ve ulusal giivenlik ihtiyaclarimizi
biitiin diinyaya ¢cok daha etkin bir bigimde anlatma olanagim bulabiliyoruz.

Turkiye, icine kapah bir iilke durumundadir. Ashnda politize olmak bakimindan



Tirkiye’nin tasrasi tasra olmaktan cikmmsti. Fakat diinya ile iliskiler, diinyadan
haberdar olma bakimindan Tirkiye tiimiiyle diinyamin tasrasi haline gelmistir. Bu kadar
iilke dolastim, son bir bucuk yil icinde, Tiirkiye kadar diinyadan kopuk bir iilkeye
rastlamadim...

Bunlarin da disinda, diinyanin nereye gittigine teshis koyabiliyoruz. Bu, bence ¢cok 6nemli. Cilinkii
Tiirkiye, diinyanin son derece nazik bir bolgesinde bulundugu halde kendi i¢ sorunlarina Oylesine
gomiilmiis haldedir ki, diinyada ne olup bittiginden haberdar bile degildir. Oysa bugiin artik, Tiirkiye
kadar kritik mevkide bulunmayan iilkeler bile kendi i¢ sorunlarim, o arada kendi ekonomik
sorunlarint diinyadan soyutlanarak ¢ozebilme, ele alabilme olanagini yitirmislerdir. Her alanda i¢
sorunlarla dis sorunlar, birbiriyle karmasik haldedirler. Kiiltiir sorunlar1 bile bodyledir. Radyo
caginda, televizyonun simirlar 6tesi goriilme olanagini buldugu bir alanda, artik kiiltiir duvarlari,
kiltiir simirlart yikilmaktadir. Onun i¢in bir ige kapali kiiltiir politikasi yiiriitme olanag bile
kalmamustir cagimizda. Buna ragmen Tiirkiye, i¢ine kapali bir iilke durumundadir. Aslinda politize
olmak bakimindan, Tiirkiye’nin tasrasi, tasra olmaktan ¢ikmustir. Fakat diinya ile iliskiler, diinyadan
haberdar olma bakimindan Tirkiye tiimiiyle diinyamn tasrasi haline gelmistir. Bu kadar iilke
dolastim, son bir buguk y1l i¢inde, Tiirkiye kadar diinyadan kopuk bir lilkeye daha rastlamadim.

Bu arada bizim, dogrudan dogruya ilgili bulundugumuz konular var. Bizim birtakim hayati
sorunlarimiz var. Ornegin, bir deniz hukuku sorunu var. Diinya kaymyor bu konuyla ilgili olarak. Hig
deniz kiyis1 olmayan iilkeler, Deniz Hukuku Konferanslarinda 6n safta rol oynamaya ¢alisiyorlar.
Fakat bu konu da, hele bugilinkii hiikiimet tarafindan kamuoyundan kagiriliyor. Kamuoyu da
kendiliginden bu konuda diinyada ne olup bittigini izlemek olanag bulamiyor, hi¢ degilse bunda ¢ok
zorluk ¢ekiyor.

Ayrica goriismemizin en baslarinda degindigim gibi, bugiin diinyada yeni bir ekonomik diizen
anlayis1 vardir. Bu yeni ekonomik diizen arayisi, Ozellikle azgelismis veya gelisme siirecindeki
tilkeler i¢in hayati 6nem tasimaktadir. Fakat bu konuda, birakiniz siyaset adamlarinin gereken meraki
ve ilgiyl géstermelerini, kusura bakmayin, basin bile gereken ilgiyi gostermiyor. Ben simdiye kadar
bu konuda Tiirk basininda iki, ii¢ yazinin disinda, ciddi yazi okudugumu hatirlamiyorum. Oysa,
dedigim gibi, dliinyanin basta gelen sorunu budur.

Biz bir ulusal savunma kavramindan s6z ediyoruz. Savunmanin hayati 6nem tasidig bir iilkeyiz.
Fakat diinyada savunma kavramlari bakimindan ne gelismeler oluyor, savunma teknolojisinde ne
gelismeler oluyor? Bunu da izleyemiyoruz. Biz dis iliskilerimizde bu konulara egilmek, bu konulari
daha yakindan izlemek ve bu konulara da kendimizi daha iyi hazirlamak geregini duyuyoruz. O
bakimdan hem kendimize, hem de iilkemize, bu temaslarimizin biiyiik yarar1 oldugu ve olacag
kamsindayim.

— Efendim bu ilging aciklamalarimzla, sorumun birinci boliimiinii yanitlamis oldunuz. Bir de
ikinci bolimii vardi: Bu gezileriniz, temaslarimiz, size sosyalizmi, degisik tiirleri, degisik
uygulamalariyla yakindan tamma olanagimi verdi. Bunlar1i gordiikten sonra kendi siyasal
goruislerinizde, diizenle ilgili Onerilerinizde herhangi bir yenilik...

— Bu temaslar, CHP’nin yolunun dogrulugu ve gercekeiligi konusundaki inancimm giiclendirdi. Bir
kere yine goriismemizin en basinda belirttigim gibi, CHP’nin bundan daha on yil 6nce ortaya attig
diizen degisikligi slogam, icerigi, anlamu da aym olmak tizere, bugiin diinyanin en yaygin slogamn,
ilkesi haline gelmis bulunuyor. Bir diizen degisikligi ihtiyaci. Yani, bu kadar hzla degisen bir
teknoloji karsisinda ve bu kadar hizla degisen bir diinyada ekonomik ve sosyal diizenlerin
degismezlik edemeyecegi, eski hallerinde siirdiiriilemeyecegi, bunlarin degistirilmesi ve insanliga
daha yaygin oOl¢iide adalet getiren, olanak esitligi getiren diizenler kurulmasi geregi kabul edilmis



bulunuyor. Ote yandan bizim sol anlayisimuzda doktriner sosyalizminden farkli bir miilkiyet anlayis
vardir. Biz iiretim araglar1 miilkiyetinin bir 6l¢iiniin 6tesinde devlet elinde olmasi1 geregini duymayiz.
Diinyada, tabii ¢ok kat1 sosyalist rejimlerin disindaki diinya da, miilkiyet konusunda gitgide bizim bu
gercekei yaklasimimuzi benimser gdriinmekte, oraya dogru ydnelmektedir. Onemli olan, miilkiyetin
dagilim bi¢imidir; miilkiyetin toplum yararina kullamlis bi¢imi veya toplum aleyhinde kullanilmasim
onleyici yontemlerin bulunabilmesi ve etkin bir planlamay1 6nlemez hale getirilmesidir.

— Burada devletciligi gecerli bir yontem olarak benimsemediginizi mi ifade etmis oluyorsunuz?

— Yani eski anlaminda devlet¢ilik bence gecerliligini yitirmistir. Devlet kapitalizmi veya tliretim
araglarimn devlet elinde toplanmas1 zorunlulugu anlaminda devletgilik, kat1 sosyalist rejimler disinda
bence gegerliligini yitirmistir.

— Bunun yerine gegerli olan yontem hangisidir sizce?

— Halkin tiretim araglar1 tizerindeki etkinliginin ve yetkilerinin arttirilmasi. Devlet halk adina bu
isi yapiyor dendigi vakit, bu bir aldatmacadir. Aldatmaca oldugu, bircok iilkede gdriilmiistiir. Onemli
olan, halkin tiretim araclarimin kullamlis bi¢imi tlizerindeki etkililigini ve halkin kendi ekonomik
gliciinii arttirmaktir.

— Bunu daha somut bir bi¢imde agiklamak miimkiin mii acaba?

— Tabii. Ornegin, biitiin kamu sektdriinde ¢alisanlarin ydnetime egemen olmalarini istiyoruz.
Ayrica, c¢alisan halk topluluklarimin kendi ekonomik isletmelerini kurmalarim, bizim halk sektorii
kavramimiz i¢inde kendi ekonomik isletmelerini kurmalarini, o yoldan tiim ekonomiye agirliklarim
koymalarim istiyoruz, ki bu halk sektorii disindaki 6zel sektorii de dolayli olarak etkileyecektir,
yonlendirmeye yardimci olacaktir.

Bizim, oteden beri savundugumuz gibi her sol programin kendi toplumsal kosullarina
gore olusmasi ve uygulanmasi fikri diinyada gitgide yayiliyor. Beynelmilel sosyalizm,
beynelmilel komiinizm, bir tek bilimsel sosyalizm gibi anlayislar artik iflas etmistir.

— Son temaslarimz bu goriislerinize herhangi bir yenilik getirdi mi?

— Dedigim gibi, klasik devlet miilkiyeti anlayisindan, diinyadaki sosyal demokratlar veya
demokratik sosyalistler giderek uzaklasiyorlar. Hatta resmi agiklamalarina bakilirsa, italyanlarin
Komiinist Partisi bile uzaklasiyor. Daha dnce bir vesile ile kamuoyuna agiklamistim, Angola’nin yeni
Marksist liderleri ile tamstim Libya’da. Onlarin da boyle bir devletgilik anlayislart olmadigim
gordiim. Ote yandan, biz, iscilerin yonetime katilmasina dteden beri bilyiik dnem verirdik. Bu goriis
de diinyadaki sosyal demokrat veya demokratik sosyalist ¢cevrelerde giderek biiyiik agirlik kazamyor.
Ve bir de dedigim gibi, her sol progranmin kendi toplumsal kosullarina gore olugsmasi ve uygulanmasi
gerektigi fikri diinyada gitgide yayginlasiyor. Yani beynelmilel sosyalizm, beynelmilel komiinizm, tek
bir bilimsel sosyalizm... Bu gibi anlayislar artik iflas etmistir. Ve belli insani ilkeler iizerinde, sosyal
adalet fikri lizerinde birlesmekle birlikte, demokratik sol partilerin, ozgiirlikkgii demokrasi ilkesi
tizerinde birlesmeleri ile birlikte uygulama programlarimin kendi toplumsal kosullarina gore
farkliliklar gostermesi, artik dogal olarak karsilamyor, ki biz de CHP olarak 6teden beri bu goruist
savunuyorduk. Tabii kendi uygulama programimuzla ilgili olarak bircok iilkelerden bazi dersler
aliyoruz. Onlarin basarilarindan veya basarisizliklarindan dersler aliyoruz, ama kendimize 6zgii bir
uygulama programu ¢izmenin hakliligim daha 1yi anliyoruz.

Baska iilkelerde nelerden esinleniyoruz? Ornegin Iskandinav iilkelerinde, 6zellikle Isveg’te
Sosyal Demokrat Parti’nin is¢iler ile biitiinlesmis halde iilkeyi yonetmesi... Bu Ingiltere’yi de ¢ok
asan bir model. Bence, Iskandinav basarisimn, ozellikle Isve¢ basarisimin sirr1 budur. Bunun
otesinde, bir sir aramanin geregi yoktur. Sinailesme caginda bir iktidarin baska tiirlii, huzur i¢inde ve



adalet i¢inde, 6zgiirliik i¢inde kalkinmay:1 basarabilmesi olanag gdrmiiyorum. Bu konuda iskandinav
iilkelerinden 6grenebilecegimiz ¢ok sey vardir. Ote yandan, gene dogrulanan bir fikrimiz: Sinailesme
ugruna, tarimi ithmal etmemek. Biz buna 6teden beri inantyorduk. Simdi bu konuda da diinyada bizim
diisiincemize bir yaklasma goriiyoruz. Iskandinav iilkelerinin Sosyal Demokrat veya isci partileri,
benim anlayabildigim kadar, gecmiste bu konuda bazi yanligliklar yapmuslardir, sirf is¢i hareketi
olarak olugsmuslardir. O yiizden tarim kesimine uzak diismiislerdir ve bunun sikintistm simdi bir
olciide ¢ekmektedirler. Bunun disinda, sosyalist lilkelerden kalkinma siire¢lerine girdiklerinde tarim
ithmal etmis olanlar vardir, etmemis olanlar vardir tarimm ihmal etmemis olanlarin, ekonomik
gelismedeki basarilar1 ¢ok daha ileridir. Bu da bizim sinailesmeye oldugu kadar, tarima da, isciye
oldugu kadar koyliiye de onem vermedeki hakliligimizi bizim goziimiizde dogrulayan bir gbzlem
olmustur.

Bu uzun, fakat benim i¢in ¢ok yararli ve diislindiiriicii sohbeti yapma ve disiincelerimi Milliyet
araciligy ile kamuoyumuza agiklama olanagim verdiginiz igin tesekkiir ederim. Izin verirseniz
sOzlerimi sOyle toparlamak istiyorum: Tiirkiye, bugiin biiyiik sikintilar i¢indedir. Fakat ben Tiirk
ulusunun bu sikintilar1 asacagina inamyorum. Rejime yonelen tehlikelere ragmen, demokrasimizin
yikilmayacagina inamyorum. Ve en ge¢ 1977 Ekimi’nde yapilacak se¢cimlerden sonra, Tiirkiye nin
esenlik yoluna cikacagina, dar gecitler donemini geride birakmus olacagina inaniyorum. Ayrica
CHP’nin bugiin ge¢irmekte oldugu yilizeysel bunalimin da gecgici olduguna, dedismekte ve biiyiimekte
olan bir partinin, hele i¢inde bulundugumuz siyasal ortam géz Oniinde bulundurulursa; bir Olgiide
dogal sayilabilecek sikintilar1 olduguna inamyorum. Bu “bir 6l¢lide” sOziiniin alttm ¢iziyorum. O
Ol¢iiniin tistiine ¢ikanlar1 onlemeye ¢alismanin da benim gérevim oldugunu, sorumlulugum oldugunu
biliyorum. Ayrica 6zgiirlilkkgli demokrasimizi yasattiZimiz ve dis iliskilerimizi ¢ok yonlii olarak
gelistirebildigimiz olglide, Tirkiye’nin diinyada da ¢ok saygin bir yeri olabilecegine inamyorum.
Tesekkiir ederim.

— Cok yordum. Cok tesekkiir ederim.
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DEMIREL’IN SAVUNMASI VE iDDIALARI



UZERINE ECEVIT’IN YENI ACIKLAMALARI

Ozgiirliikcii demokrasi vesayet rejimi degildic. Bu rejim halkin siyasal erginligi ve
ozgiirliige baghhg: inancina dayanmr. Demirel kim oluyor da ‘“halkin ne diisiinebilecegini,
ne diisiinemeyecegini biz kararlastirinz” diyebilme hakkim kendinde goriiyor. Ancak
fagist veya komiinist totaliter rejimlerdeki kimi yoneticiler kendilerinde boyle bir hak
gorebilirler.

Sayin Demirel, belli ki, komiinizmi baslica tartisma konusu durumuna getirerek se¢cime gitmek
istiyor. Artik bize “komiinistsiniz” diyemiyor ger¢i. Dese de kimseyi inandiramiyor. Onun i¢in
tartismay1, “Cumhuriyet Halk Partisi komiinistlerin koruyucusu mu degil mi?” zemininde siirdiirme
niyetinde oldugu anlasiliyor.

Bu konuda benim soylediklerim c¢ok acik... Cumhuriyet Halk Partisi 6zgilirliikkgii demokrasiyi
savunan partidir. Ornek aldigimuz 6zgiirliik¢ii demokrasilerde ne kadar 6zgiirliik varsa Tiirkiye’de de
o kadar 6zgiirliik istiyoruz. Ne daha ¢ogunu ne daha azin...

Sayin Demirel’in de sdyledikleri c¢ok acik: O, Tiirk toplumunu 6rnek aldigimiz 6zgiirliikci
demokrasilerdeki kadar 6zgiirliige 1ayik gormiiyor. O tlkelerde simrsiz diisiince 6zgiirliiglinden otiirt
“komiinizm propagandasimn makes bulmayacagl kanaati”’nin var oldugunu fakat kendisinde Tiirkiye
i¢in boyle bir kanaat bulunmadigim belirtiyor.

Bundan iki anlam ¢ikar:

1) Demek ki Sayin Demirel Tirkiye’deki sosyal ve ekonomik diizenin komiinizm i¢in elverisli bir
ortam yaratabilecek kadar dengesiz ve adaletsiz oldugunu diistinmektedir veya;

2) Tiirk halkimin 6zgiirliik¢ii demokrasiyi yeterince i¢ine sindiremedigi, o yiizden, komiinizm gibi,
ozgirliik¢li demokrasi ile bagdasmayan bir rejime de kayabilecegi kaygisindadir.

Eger Sayin Demirel, Tirkiye’deki sosyal ve ekonomik diizenin komiinizm i¢in elverigli ortam
yaratabilecek kadar dengesiz ve adaletsiz oldugunu diisiiniiyorsa, o zaman bizim gibi, bu diizenin —
Anayasa dogrultusunda— degismesini istemesi gerekir. Buna karsi ¢ikmakla, iilkemizde, komiinizme
elverisli bir ortamuin gelismesine kendisi ve partisi katkida bulunmus olur.

Eger Sayin Demirel, Tiirk halkimin 6zgiirliikgii demokrasiden baska bir rejime kendiliginden
kayabilecek egilimde oldugundan kaygi duyuyorsa, buna katilmiyorum. Ciinkii Tiirk halkimn, Tirk
halkinin tabiatimn 6zgiirliik¢ii olduguna inamyorum. Sayin Demirel’se, belli ki Tiirk halkina benim
inandi1gim kadar, Cumhuriyet Halk Partisi’nin inandig1 kadar inanmuyor. O nedenle de halkin kafasin,
siyasal egilimlerini yasalarla stmrlamak, halki vesayet altinda tutmak istiyor.

Oysa Ozgiirlilkk¢ii demokrasi vesayet rejimi degildir. Bu rejim, halkin siyasal erginligi ve
Ozgiirliige bagliligl inancina dayanir. Demirel kim oluyor da, Adalet Partisi kim oluyor da, “halkin ne
diistinebilecegini, ne disiinemeyecegini biz kararlastiririz” diyebilme hakkini kendilerinde
goriiyorlar?.. Kim tammustir onlara bu hakki? Kendilerini halktan daha sagduyulu, iilke ve devlet
yararim halktan daha iy1 disiiniir sayma hakkim1 nereden aliyorlar? Ancak fasist veya komiinist
totaliter rejimlerdeki kimi yoneticiler kendilerinde bdyle bir hak gorebilirler. Ozgiirliikgii
demokrasiyi benimsemis lilkelerde ise, hicbir yoneticinin, kendini halktan daha ergin, daha akilli,
daha sagduyulu sanma hakki yoktur.

“Boyle bir Ozgiirliik olsa acaba Tirkiye ne kazanacak?” diyor Sayin Demirel... “Tiirkiye bu
ozgiirliik olmadigindan dolay1 ne kaybediyor bugiin?” diye soruyor...

Diisiince 0Ozgiirliigi oniindeki simirlamalarin kaldirilmasi konusunda bu soruyu sorabilen bir



kimsenin kafasinda ve ruhunda heniiz 6zgiirliik kavrami olusamanus demektir. Ozgiirliigiin degeri bu
tiirlii kazang-kayip hesaplariyla dlgiilmez. Ozgiirliige inananlar, icin, dzgiirliigiin kendisi en biiyiik
degerdir, en biiylik kazanctir.

Tirk Anayasast Sayin Demirel’in begenmedigi ve benimsemedidi, degistirmek igin firsat
kolladig Tirk Anayasasi bu konuda ¢ok agiktir. Anayasa’mizin 20. maddesi soyle der:

“Herkes diisiince ve kanaat hiirriyetine sahiptir; diisiince ve kanaatlerini s6z, yazi, resimle veya
baska yollarla tek basina veya toplu olarak aciklayabilir ve yayabilir. Kimse diisiince ve kanaatlerini
aciklamaya zorlanamaz.”

Bizim de istedigimiz, Tiirkiye’de bu Anayasa hiikmiine tam uyulmasidir. “Herkes diislince ve
kanaatini agiklayabilir” dedikten sonra, “Ancak bazi diisiinceler ve kanaatler a¢iklanamaz” diye bir
simrlama getirmiyor Anayasa...

Anayasa’nin 11. maddesinin boyle bir simirlama getirdigini one stirmektedir Sayin Demirel...
Getirmez, getiremez. Higbir Anayasa hiikkmii bir bagka Anayasa hiikmii ile ¢elismez, ¢elisemez.

Tam tersine, 11. madde, “kanun, temel hak ve hiirriyetlerin 6ziine dokunamaz” diyor.

Ondan sonra da sunu ekliyor 11. madde:

“Bu Anayasa’da yer alan hak ve hiirriyetlerden higbirisi, insan hak ve hiirriyetlerini veya Tiirk
devletinin iilkesi ve milleti ile boliinmez biitiinliigiini veya dil, irk, simf, din ve mezhep ayirimina
dayanarak, nitelikleri Anayasa’da belirtilen Cumhuriyet’i ortadan kaldirmak kasti ile kullanilamaz.”

Sayin Demirel’in, 12 Mart doneminde, askeri miidahale rejiminden ve o zamanki baz
komutanlarin egilimlerinden yararlanarak yaptirmak istedigi Anayasa degisiklikleriyle ilgili olarak en
uzun tartisma, bu konuda, 11. maddenin yazilis1 ilizerinde olmustu. Sayin Demirel’in ve Adalet
Partisi’nin istedigi bigimde degistirilememisti bu madde. Cumhuriyet Halk Partisi var oldugu i¢in ve
kars1 koydugu icin o bicimde degistirilememisti. Anayasa’nmin biitiiniiyle ve Oziiyle uyumu
korunabilmisti 11. maddenin...

Simdi, Sayin Demirel’in, bu maddeyi, kendi gonliine ve kafasina gore yorumlama ve uygulama
hakki yoktur. Madde neyse odur. Demirel’in kafasindaki gibi degildir. Ne soyliiyor 11. maddenin bu
fikras1?

1) “Anayasa’da yer alan hak ve hiirriyetlerden hi¢birisi”nin “insan hak ve hiirriyetlerini... ortadan
kaldirmak kast1 i1le” kullamlamayacagim soyliiyor...

“Insan hak ve hiirriyetlerini ortadan kaldirmak kasti ile hareket edenler, Saym
Demirel’den ve Adalet Partisi’nden ¢ok daha once ve cok daha etkin bicimde bizi
karsilarinda bulmuslardir ve bulacaklardir.”

Buna biz de katiliyoruz, “insan hak ve hiirriyetlerini ortadan kaldirmak kast1 ile” hareket edenler,
Sayin Demirel’den ve Adalet Partisi’nden ¢ok daha 6nce ve ¢cok daha etkin bigimde, bizi karsilarinda
bulmuslardir ve bulacaklardir. Kaldi ki Sayin Demirel’e ve partisine kars1 olusumuzun basta gelen
nedenlerinden biri de, kendilerini bu “hak ve hiirriyetler’e kasteder gérmemizdir. Ellerine firsat
disse, yeterli giic gegcse, bu hak ve hiirriyetleri ortadan kaldirmakta ve kismakta tereddiit
etmeyeceklerinin belli olmasidir.

2) “Anayasa’da yer alan hak ve hiirriyetlerden hi¢birisi”nin “Ttrk devletinin iilkesi ve milletiyle
biitiinliigiinii... ortadan kaldirmak kasti i1le” kullanilamayacagini soyliiyor 11. madde...

Boyle kasitlar1 olanlarin da meydan meydan nasil karsisina ¢iktiginuiza biitlin millet tamktir.
“Haklara ozgiirlik” slogaminin ardinda boyle bir kasit sakliyor olabileceklerini diislindiigiimiiz
kimseler veya topluluklar, aylardir, karsilarinda asilmaz bir duvar gibi bizi bulmaktadirlar ve
bulacaklardir.



Gecen yil se¢im kampanyasi boyunca, bu sloganlar1 haykiranlar bizim toplantilarimizi
engellemeye veya golgelemeye kalkistiklarinda, Demirel yonetimi bir giin bile onlarin karsisina
cikmadi... Parti olarak tek basimiza biz c¢iktik karsilarina. Ancak bizi engellemek veya golgelemek
bakimindan ise yaramayacaklar1 anlasildiktan, ise yaramalarina firsat vermeyecegimiz gorildiikten
sonradir ki, devlet de bir dl¢iide tedbir almaya basladi.

3) “Anayasa’da yer alan hak ve hiirriyetlerden hi¢birisi”nin “dil, irk, simf, din ve mezhep
ayirtmina dayanarak, nitelikler1 Anayasa’da belirtilen Cumhuriyet’i ortadan kaldirmak kasti ile”
kullamlamayacagim soyliiyor, 11. madde...

Boyle bir kasti olanlarin da herkesten dnce biz karsisinda olduk ve olacagiz... Oysa, Basbakan
olarak Sayin Demirel’in gbzleri Oniinde, baskent Ankara’da, 19 Mayis torenlerinde, nitelikleri
Anayasa’da belirtilen laik Cumhuriyet’le bagdagmayacak bir devlet isteyenler niyetlerini agikca dile
getirirken, Sayin Demirel, sustu.

Hiikiimet kurabilmek ve rejimi yozlastirabilmek ugruna irkciligr bilinenlerle isbirligi yapan da
yine Sayin Demirel’le partisidir. Mezhep kavgalari, her zaman Demirel yOnetiminde
canlanagelmistir.

Biiyiik topraklilar1 ve varliklilart ayricalikli bir {istiin stmf gibi tutmak, o durumlarini pekistirmek
isteyen de yine Sayin Demirel’le partisidir.

Anayasa’nin 11. maddesinin son fikras1 da soyledir:

“Bu hiikiimlere aykir1 eylem ve davranislarin cezasi kanunda gosterilir.”

“Eylem ve davrams™ disiince ozgiirliiglinden ayr1 tuttudumuzu da her vesileyle belirtiyoruz.
Ozgiirliikk¢ii demokrasilerde hicbir diisiince su¢ degildir, ama belli diisiincelerin belli tiirde veya
belli amaclara yonelik “eylem”e veya “davranis”a doniismesi sug sayilabilir.

Sayin Demirel, diisiince ile eylem ve davrams arasinda simr c¢izilemeyeceginden korkar
goriiniiyor. Halka giivenenler ve iilkesinin halkim 6zgiirliikk¢ti demokrasiye layik gorenler boyle bir
korkuya kapilmazlar.

Kald1 ki kimse 6zgiirliik¢ii demokrasinin kolay bir rejim oldugu iddiasinda degildir. Ozgiirliikgii
demokrasiye inananlar, 6zglirliigiin ve demokrasinin giicliiklerini de gogiislerler.

Bunlar1 soyledikten sonra, simdi bir de, devlet yonetiminde Sayin Demirel’in ve partisinin
anlayis1 ve tutumu egemen oldugunda durum ne oluyor, ona bakalim!

Ne kadar gariptir ki, ne zaman kendisi ve partisi hiikkiimete gelse, Turkiye’de
komiinizm propagandasi yayginlasir, komiinizm tehlikesi gozlerde biiyiimeye baslar.

Tirkiye’de komiinizm propagandasimn yasak oldugunu ve yasak olmasi gerektigini sdyliiyor
Sayin Demirel... Fakat ne gariptir ki, ne zaman kendisi ve partisi hiikiimete gelse, Tiirkiye’de
komiinizm propagandasi yayginlasir, komiinizm tehlikesi gozlerde biiylimeye baslar.

Oysa, demokratik solcu bir parti olarak, Cumhuriyet Halk Partisi’nin 1974’teki yedi aylik
hiikiimet doneminde, kimse Tiirkiye’de komiinizmi ciddiye alinacak bir tehlike olarak gérmiiyordu.

Simdi, komiinizm propagandasinin yasak oldugunu ve yasak kalmasi gerektigini sdyleyen Sayin
Demirel’le partisi hiikiimettedir ve baskent Ankara’nin birgok duvarlarinda, iri harflerle “Marks™ ad1
yazilidir... Komiinizmin diinya uygulamasim da asan sloganlar yazilidir. Anadolu’da yer yer
duvarlara orak-cekic resimleri c¢izilmektedir. Ustelik de orak ve cekicleri cizenlerden bazilar
suciistli yakalandiginda, bunlarin genellikle, Demirel Hiikiimeti’nde ortak olan bir partinin iiyeleri
veya yandaslar1 oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Bu kargasalikta, kimin gercekten komiinist oldugu kimin komiinist gibi goriinen sagc1 kiskirtici
ajan oldugu, kimin sagc1 kiskirtici ajan gibi goriinen ve Demirel yonetiminde Oyle goriinmenin



sagladigt siirsiz olanaklardan ve devlet koruyuculugundan yararlanan oOrtiilii komiinist oldugu
anlasilmamaktadir.

Biz diyoruz ki, herkesin ne oldugu acik¢a belli olsun, kim gercek komiinisttir, kim
komiinistlikle ilgisi olmayan solcudur, kim sagcidir anlasilsin. Ama Sayin Demirel’in isine
gelmez bu...

Onun i¢in, biz diyoruz ki herkesin ne oldugu acik¢a belli olsun, kim ger¢cek komiinisttir, kim
komiinistlikle ilgisi olmayan solcudur, kim sagcidir anlasilsin.

Ama Sayin Demirel’in isine gelmez bu... Ona gore durum Oylesine karisik olmal1 ki halk kimin ne
oldugunu sasirmali. Oylece Demirel ve onun gibi diisiinenler de, demokratik solcuyu, sosyal
demokrat; demokratik sosyalisti komiinistle bir torbaya koyup, “Iste bunlarin hepsi bir torbada, hepsi
komiinist” diyebilmeli ve toplumu bir komiinizm umacisinmin baskisi altinda tutarak her tiirlii sosyal
adalet¢i akimu Onleyebilmeli!.. Demirel’in ve AP nin taktigi budur.

Tiirkiye’nin boylesine bir bagnazlik ortamina stiriiklenmesine ne halk razi olur ne de biz firsat
veririz. Sayin Demirel’in demokrasi ahlakina aykir taktiklerinden panige kapilip kendi 6zgiirliikgii
demokrasi anlayisimizdan geri ¢ekilmemiz ise s6z konusu degildir.

Solun simir1 konusunda da Sayin Demirel, hala, bizim ne dedigimizi anlamaz goriinme taktigini
siirdiiriiyor. “Kendisi ¢izmemis ki solun simrim” diyor bizim igin... Oysa, bizim solumuzun ne olup
ne olmadig da simr1 da bellidir.

Milliyet’le gorlismemizin 28 Haziran 1976 giinii yayinlanan boliimiinde de belirttigim gibi, ben
bu s0zii, bizim solumuzun, soldaki ¢izgimizin nereye kadar gidebileceginden kusku duyanlara veya
kusku duyarmus gibi goziikenlere karsi soyledim ve sOyliiyorum. “Biz halkla biitiinlesen partiyiz. Tiirk
halki da Ozgiirliik¢ii demokrasi ile bagdasmayan hi¢bir rejimi benimsemez. Eger bizim sol
anlayisimizin 6zgiirliik¢li demokrasi ile ¢elisen bir noktaya doniistiigiinii gorecek olursa halk, ya bizi
durdurur veya birakir” anlaminda sdyliiyorum, bunu da her seferinde belirterek soyliiyorum.

Bu konuda kusku duyanlara karsi halki giivence olarak gosteriyorum. Ama Sayin Demirel,
Milliyet’le konugsmasinda agik¢a belirttigi gibi, halka, halkin siyasal erginligine giivenmedigine gore,
bunu yeterli bir giivence saymayabilir. Kald1 ki, ben Sayin Demirel’e daha ¢ok giivence vermek gibi
bir zorunluluk da duymuyorum. Demokrasi anlayislarimiz arasindaki fark, boyle tartismalarla
kapanamayacak kadar biiytiktiir.

Demokrasi anlayislarimiz arasindaki farkin bir yoniinii, Sayin Demirel, Hava Kuvvetleri
Komutanlig ile ilgili Askeri Yiiksek idare Mahkemesi karar lizerine Milliyet’le yaptig1 konusmada,
bir kez daha ve biitiin acikligiyla ortaya koymustur.

Bu konusmada, Sayin Demirel, trt Genel Miidiirliigii’'ne yapilan yasadisi atamanmn Damstay’ca
iptaline uymayisim izah ederken sdyle diyor:

“Biz devletin radyosu ve televizyonu taraflidir dedigimiz anda, e8er onu tarafsiz yapamazsak
boyle bu sekilde hiikiimet olamaz.”

Radyo ve televizyonun hiikiimet lehine, hiikiimet partileri lehine tek yonlii kamuoyu
olusturma c¢abasi icinde oldugu inkar edilemez. TRT boylesine yonetilince de secimlerde
esitlikten soz edilemez. Secimlerde esitligin kalmadig1 yerde ise demokrasi saghkh
bicimde isleyemez.

Oysa Tirkiye’de radyo ve televizyonun tarafsizlig hiikiimetin degil, Anayasa’nin ve yasanin
glivencesi altindadir. Eger radyo ve televizyonun tarafsiz degil, tarafli olduguna dair hitkmii hiikiimet
verebilecekse, hiikiim vermekle de kalmayip bu hiikmii uygulayabilecekse, radyo ve televizyonun
tarafsiz olmas1 diisiiniilemez. Radyo ve televizyonda tarafsizligin asil giivencesi, hiikiimete boyle bir



yetkinin tamnmanus olmasindadir. Radyo ve televizyon tarafsizliktan ayrilirsa ne yoldan tedbir
alinabilecegini yasa gostermistir. Bu konuda sikdyete yetkili olanlar, {iyelerinin ¢ogunlugu 6zerk
tiniversite rektorlerinden olusan trt Se¢cim Kurulu’na bagvururlar. Ya da savcilik boyle bir kaniya
varirsa, trt hakkinda bagimsiz mahkemelerde dava acabilir. Yasaya gore hiikiimet de trt’nin
tarafsizliginin gozetimini ancak bu yoldan saglayabilir.

Bu konudaki yasaya da, Anayasa’ya da aykir1 sozleri gosteriyor ki, Sayin Demirel, demokratik
hukuk devletinde tarafsizligin ne anlama geldigini ve nasil saglanabilecegini bile anlayamamustir.
Demokratik hukuk devletinde tarafsizlik hiikiimet sayesinde saglanmaz, hiikiimete ragmen saglanir.

Cilinkii hiikiimet bir siyasal partiden veya partilerden olusur. Partilerse taraftirlar.

Ayn konugmada Sayin Demirel soyle diyor:

“Biz bildigimiz gibi yapalim, yani kendi takdir hakkimiz i¢inde yapalim, yaptigimiz1 tenkit edin.
Ondan sonra yaptigimiz eger millet tarafindan, millet ¢cogunlugu tarafindan tasvip edilmiyorsa,
milletin gogunlugu bizi gorevden uzaklastirsin. Demokrasi boyle isler. Baska tiirliisii diisiiniilemez.”

Sayin Demirel, baska tlirliisiinii diisiinemedigi i¢indir ki, onunla demokrasinin temel ilkeleri
lizerinde anlagma, hatta tartisma olanagimiz yoktur.

Demokrasinin baslica niteliklerinden biri, demokraside siyasal iktidarin simrli olusudur. Sayin
Demirel ise siyasal iktidarin stmrlanmasi ilkesini 6teden beri i¢ine sindiremiyor, kavrayamiyor.

Yaptigt millet tarafindan tasvip edilmiyorsa, milletin ¢ogunlugu kendisini gorevden
uzaklastirsinnusg!.. Hiukiimetteki partiler, Anayasa’ya ve yasaya aykiri olarak trt’yi isgal altina
alacaklar, bu en etkin kamuoyu olusturma aracim diledikleri gibi kullanacaklar... Televizyonda
muhalefetin acik hava toplantilarint hi¢ gostermeyip, kendi agik hava toplantilarim dakikalarca
gosterecekler. Hatta iktidar partileri arasinda bile esitsizlik ve ayricalik yaratacak uygulamalara
basvuracaklar... Muhalefet partilerine 80 saniye, bir bucuk dakika hak taniyip, kendileri, hiikiimet
tyeligi sifatlarint kullanarak, her giin birbiri ardindan televizyonda beser dakika, onar dakika siyasal
polemik yapacaklar... En taze bir 6rnek: 22 Temmuz Persembe aksanu oldugu gibi, televizyonda,
benim Ege sorunuyla ilgili demecime bir buguk dakika ayrilacak, buna karsilik hiikiimet adina bir
kamu gorevlisi agzindan bana verilen cevapla trt dakikalarca isgal edilecek ve sonraki haber
biiltenlerinde hiikiimetin goriisii tekrar tekrar verilecek... Seyirci, benim sdylediklerimi tam dinleme
olanagim bulamadan bana verilen cevaplari1 dinleyecek...

“Damistay’1n yetkileri igerisinde, idari kaza disinda birtakim fonksiyonlar1 var. Idari kaza ile
Danistay’in istisari seyleri var” diyor Saymn Demirel... Yani, Danistay’in “istisari seyleri” ile
yetinmek istiyor. Devletin yiiksek yargi organlarindan birini, sadece istisari islevi bakimindan yeterli
saylyor.

Hiikiimet Danistay kararim uygulamayinca ne olurmus? Onun da cevabi hazir Sayin Demirel’de:

“Birine zarar verirsem zarar1 6derim. Hadise budur” diyor. “Oderim” dedigi, “devlete 6detirim”
demek... Ustelik, hi¢ sikilmadan da, “Bunu hazineyi korumak i¢in yapryorum” diyebiliyor.

Sayin Ipekci soruyor kendisine, “Yargi orgammn, verdigi bir kararla idarenin yerini alip
almadigim kim tespit edecek?” diye...

Demirel ona da su cevabi veriyor:

“Biz tespit edecegiz. Yani idare tespit edecek.”

Boylece idare veya hiikiimet, bir yiiksek yargi orgamm yargilayan kuvvet durumuna getirilmis
oluyor.

Bunu diisiinebilen, diisiinmekle de kalmayip agiktan sOyleyebilen bir kimse, demokrasinin ne
oldugundan da ne olmadigindan da habersiz demektir.

Hava Kuvvetleri Komutanlig konusunda da sdyledikleri daha da ilging Sayin Demirel’in:



“Bir memlekette kumandan tayin edemeyen hiikiimet diisliniilemez. Kumandan tayin etmek
hiiktimetlerin hakkidir, iste bu kadar” diyor.

Sayin Ipekgi soruyor:

“Ama bir kumandanin riitbesi ve nitelikleri konusunda...”

Sayin Demirel, Sayin Ipekei’nin sdziinii kesiyor:

“Takdir dogrudan dogruya hiikiimetlerin takdirine kalmustir... Durum budur. Boyle isleyecektir
diizen...”

Bunlar eger kendi tayin ettigi komutanlarin bir muhtirasi1 iizerine millet oylariyla
geldigi basbakanhg1 birakip gidivermis bir kimsenin kompleksiyle, hin¢ alma duygusuyla
soylenmis sozlerden ibaret degilse, akil almaz bir sorumsuzluk ve cehalet 6rnegidir.

Bunlar eger kendi tayin ettigi komutanlarin bir muhtirasi lizerine millet oylariyla geldigi
basbakanligi birakip gidivermis bir kimsenin kompleksiyle, hing alma duygusuyla soylenmis
sO0zlerden ibaret degilse, akil almaz bir sorumsuzluk ve cehalet 6rnegidir.

Hiyerarsik disiplinin ordu kadar hayati 6nem tasidigi bir baska kurum disiiniilemez. Fakat
Basbakan Demirel, “Ben riitbeye filan bakmam, kendi takdirime gore orduda istedigim kimseyi
istedigim komutanliga getiririm” diyebiliyor. “Bdyle isleyecektir diizen” diyebiliyor ve “iste bu
kadar” diyerek de kabadayilik tasliyor.

Bir devlet adamindan, boyle kabadayiliklar yerine, milletin verdigi iktidara sahip ¢ikabilmesi
beklenir.

Devam ediyor Sayin Demirel:

“Hukiimet kimi istiyorsa onu Genelkurmay Bagkani yapar, hiikiimet kimi istiyorsa onu kuvvet
komutan1 yapar.”

Sayin Ipekgi soruyor:

“Kimi istiyorsa diyebilir misiniz efendim?”

Sayin Demirel diretiyor.

“Evet efendim, dyle diyorum aynen...”

Birakimz bir demokratik hukuk devletini, bir asiret veya derebeylik bile, boylesine keyfi
yonetilemez.

Hiikiimetin takdir hakkina hi¢gbir yasal simrlama kabul etmeyen, hiikiimet icraati iizerinde higbir
yargl denetimi kabul etmeyen zihniyet, demokrasiyle bagdasmasi s6z konusu olmayan bir zihniyettir.

Sayin Demirel’in siddet olaylariyla ilgili s6zleri iizerinde uzun uzadiya durmak geregini bile
duymuyorum.

Ciinkii, Sayin Ipekei ile tartismasinda, Saym Demirel, siddet hareketlerinin tek sorumlusu olarak
solu gordiiginii, sagda higbir sorumluluk, hi¢bir sug, hi¢bir suclu gérmedigini 1srarla sdyleyebilecek
kadar kendini sasirmus...

“Bugiin sag tedhisci diye bir sey yoktur Tiirkiye’de... Sol tedhis¢i vardir, sag tedhis¢i diye bir sey
yoktur... Adam o6ldiiren yok yani” diyor.

Sayin Ipekgi soruyor:

“Adam oldiiren yok mudur?”

Demirel:

“Efendim karsilikli ¢catismalar oluyor, onlar ayr1 mesele, ama gidip ev basip, adam kagiran, adam
oldiiren yoktur.”

Ipekei:

“Sinif basip adam oldiiren?”



Demirel:

“Mekteplerde birtakim ¢atismalar var... Ama benim dedigim sey, mekteplerin disinda biitiin
hareketleri, Tiirkiye’deki biitiin tedirginlikleri meydana getiren sol tedhis¢iliktir.”

Ipekei:

“Okul disinda adam 6ldiirme olaylarinda sag...”

Demirel:

“Hig¢bir tane yoktur.”

Ipekgi:

“Hi¢ yoktur diyorsunuz...”

Demirel:

“Evet...”

Milletin gozleri oniinde, kulaklan dibinde boylesine yalan soyleyebilen bir kimse ile
neyi, nasil tartisacaksimz? Hangi soziinu ciddiye ahp da cevaplayacaksimz?

Milletin gozleri 6niinde, kulaklar1 dibinde boylesine yalan sdyleyebilen, bu yalanlar1 sdylerken,
sagc1 tedhiscilerin ¢ocuklarint 6ldiirdiigli analardan babalardan sikilmayan, makamina kabul ettigi,
ellerini siktig1 baz1 kimselerin siyasal cinayetten veya saldiridan aranan veya hiikiim giymis kimseler
olduklarim, kongrelerine bakanlar, parti yoOneticileri ve ¢igekler gonderdigi bazi sagci tedhis
orgiitlerinin gelmis gegmis nice baskanlarimn siyasal cinayetten hiikiim giymis katiller oldugunu bile
bile, boyle konusabilen bir kimse ile neyi, nasil tartisacaksimz? Hangi sOziinii nasil ciddiye alip da
cevaplayacaksimz?..



Ekonomi

Saym Demirel’in, Saym Ipekgi ile yaptig ikinci goriismenin ekonomik konularla ilgili bliimiinde
ise Sayin Demirel, benim hemen biitiin sdylediklerimi dogruluyor.

Yiizde 95 oraninda gergeklestigini soyledigi kamu yatirimlari i¢in verilen bu oramn, fizik
gerceklesme ile degil, yani fiili ger¢ceklesme ile degil, sadece 6denen, ya da Merkez Bankasi’na
yatirihip aylarca transfer bekleyen para ile ilgili oldugunu 6ne siirmiistim. Sayin Demirel bunu
dogruluyor.

Programlarin gerisinde kalindigim soylemistim. “Vardir programlarin gerisinde kalma durumu”
diyor...

Hayat pahaliliginin 1975 teki artislar1 cok astigim soylemistim, dogruluyor.

Programda olmayan yatirimlardan séz etmistim, dogruluyor. Klasik Demirel iislubu iginde,
“Programda olmayan yatirimi programa alirsimiz, programda olan yatirim olur” diyor.

Projesi bile olmayan fabrikalarin temellerini attigim séylemistim, onu da dogruluyor. “Cimento
fabrikasinin projesini yapmak zor bir sey degil” diyor.

Temelini attig1 tesislerden birgogunun, projesi olmadig gibi finansmani, yani parasi veya kredisi
de olmadigim sdylemistim. Onu da dogruluyor. “Finansmam da bulursunuz” diyor, biiylik bir Demirel
kayitsizligr ile...

Saym Demirel’in bu konudaki sorumsuzlugu ve kaygisizlign akil alacak gibi degil... Ornegin, 10
milyarlik Karakaya Baraji’mn temelinin atilacagim soylediginde, Sayin Ipek¢i, “Bunun kaynag
bulunmus mu, bu para karsilannms durumda mu?” diye soruyor.

Sayin Demirel’in cevabi su:

“Hayir, degil.”

Ve ekliyor:

“Kredi imkanlar1 arayacagim.”

Ipekei:

“Bulmadiniz heniiz...”

Demirel:

“Hay1r, Karakaya i¢in bulmadim.”

Yani temeller atiliyor, sdylevler veriliyor, limonatalar i¢iliyor ve proje de, para da, kredi de,
hepsi, Sayin Ipekei’nin deyimiyle, “arkadan geliyor...” Daha dogrusu, belki gelir diye bekleniyor.

Parasi, pulu, projesi olmadan temelleri attiktan sonra “trilyonluk yatirimlar’dan sz etmek az
bile... Bu zihniyetle ve bu tutumla se¢ime kadar, yiiz trilyonluk yatirimin da temeli atilabilir, sdylevi
cekilebilir, limonatasi icilebilir...

Bunun sonucu ne olur?.. Gergeklesmesi bilinmeyen zamanlara kalmis sozde yatirimlara devlet
parasinin yillarca baglanmp kalmasi. Biitiin yatirimlarin baglamp gecikmesi, maliyetlerin alabildigine
artmasi, o ylzden toplumun, “Biiyiik Tirkiye” yolunda kiigiiclik adimlarla yiirtimesi olur bunun
sonucu...

Tirkiye’nin geri kalmisligimin siirlip gitmesi olur...

Bu, Sayin Demirel’in degismeyen tutumudur. Bu tutumun ac1 sonuglarim 1976 Biitge konugsmamda
devlet belgelerine dayanarak agiklamistim.t® Ornegin, 1965-70 déneminde Demirel Hiikiimetlerinin
temellerini atig 48 Onemli yatirimun maliyetleri 17 milyar 874 milyon lira iken, finansmanin
diistiniilmemesi, olanaklarin sorumsuzca dagitilmus olmasi ve islerin siiriincemede birakilmasi
yiiziinden, is yapmak yerine, baslanan isi bitirmek yerine, temel atip, sdylev verip is yapar goriinme
yolunun secilmesi yiliziinden bes yillik gecikme sonunda, bunlarin maliyeti 41 milyar 875 milyona



yiikselmistir... Evet 17 kiisur milyara yapilabilecek i1sin maliyeti 41 kiisur milyar1 bulmustur. Aradaki
24 milyar lira farki Demirel kendi cebinden 6dememis, millete 6detmistir. O kuruluslarin zamamnda
bitirilip devreye girmemesi yiiziinden ulusal ekonomiye verilen milyarlarla zarar da, ayrica bunun
istline eklenmistir.

Ikide bir Sayin Demirel, “Ben Basbakan olarak bu devletin su kadar yiiz milyar parasim harcamis
adamim” diye Oviiniir... Harcamistir ama iste boyle harcamustir. Eger son on yilin sekiz yillik Adalet
Partisi yonetiminde bdoylesine sorumsuzca harcanan paralar, daha sorumluca harcanmus olsaydi,
ekonomik bakimdan bugiiniin Tiirkiye’sine bir Tiirkiye daha eklenmis olurdu. Issiz sayis1 bugiinkiiniin
en az yarisina inerdi. Kaldi ki, sorumsuzlukta, su i¢ginde bulundugumuz se¢im ekonomisi déneminin,
1965-70 donemini de aratacagindan kaygi duyuyorum. Ciinkii, 1965-70 doneminde temeli atilan
yatirimlarin genellikle iyi-kotii projeleri vardi hi¢ degilse... Simdi ¢ogunun ne projesi, ne parasi, ne
kredisi var. Olmadigim da Sayn Ipekgi ile son gdriismesinde, bizzat Sayin Demirel dogruluyor.

Ekonomik konularda bir dedigi bir dedigini tutmayan, programsiz, projesiz, kaynaksiz,
kredisiz yatinmlarin temelini atmakla oviinebilen bir kimse ile iulke ekonomisi de
tartisilamaz...

Ekonomik konularda biitiin sOylediklerimi dogruladigina gore Sayin Demirel’in, Milliyet’le ikinci
gorlismesinde neyi cevaplandirdigim anlayamadim. O nedenle bu konudaki cevaplarina cevap
vermek soz konusu degil... Benim biitiin dediklerimi dogruluyor, ancak kendi dediklerinden bazisini
yalanliyor. Ornegin, “Ben koyun eti fiyatim1 indirdim demedim” diyor... “Bdyle bir beyanim yoktur”
diyor... Oysa 10 Aralik 1975 giinkii basin toplantisinda Sayin Demirel aynen sunlar1 soylemistir:

“Subat 1974’te 24.84 kurus olan koyun eti, ylizde 20’lik bir artisla Mart 1975’e kadar 29.82
kurusa yiikselmis, Ekim 1975te ise yilizde 7.29°luk bir azalisla 27.79 kurusa diismiistiir.”

Demirel’in simdi inkar ettigi bu sozleri, Basin Yayin Genel Miidiirliigi’nce yayinlanan resmi
basin toplantis1 metninin 28. sayfasindadir.

Demirel’in bu beyanimi inkar etmesi yamnda dikkati ¢eken nokta, Subat 1974°te kilosu 24.84
kurus olan koyun etinin fiyatinin Haziran 1976’da Demirel Hiikiimeti’nin ekonomik politikas1 sonucu
yiizde 100’e yakin artmis olmasidir.

Transferlerin gilinii giiniine 6dendigini kendisi soylemisti. Simdi onu da yalanliyor. En azindan,
kamu sektortine ait transferlerin geciktigini bu kez itiraf ediyor.

Ote yandan, Sayin Ipekci’yle ilk konusmasinda, demir-celikte cift fiyatin (yani resmi fiyatla
gercek fiyat arasinda biiyiik 6l¢iide farkli bir durum olmasimin) spekiilatif kazanca yol agtigini, Sayin
Demirel kendisi soyliiyordu, ikinci goriismesinde ise, demir-celikte spekiilasyon “olmamustir” diyor.

Koyliiniin giibreye en ¢ok muhta¢ oldugu donemde Demirel Hiikiimeti’nin nasil giibre yoklugu ve
karaborsasi yarattigini rakamlar vererek agiklamistim. Onu anlamazliktan geliyor.

Ekonomik konularda bir dedigi bir dedigini tutmayan, programsiz, projesiz, kaynaksiz, kredisiz
yatirimlarin temelini atmakla 6viinebilen bir kimse ile iilke ekonomisi de tartisilamaz.

Benim ekonomik konularda uzmanlara damstigimn soylememi yadirgamasina, hi¢ sasmiyorum,
Sayin Demirel’in... Ekonomik konularda bu kadar sorumsuz bir kimsenin, ne uzmana, ne bilgiye, ne
teknisyene ihtiyaci vardir. Mesele, bir kazma kiirekle, bir sdyleve, birka¢ bin liralik temel atma
torenine kaldiktan sonra, insan, Basbakan da olsa herhalde geceleri ¢cok rahat uyur. Ama memlekete,
millete yazik olur.
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KIBRIS!Z

POLITIKA — Kibris Harekdti gerceklesmemis olsaydi bugiin Kibris’ta nasil bir durumla
karsilagsmus olurduk? Yunanistan’da nasil bir durumla karsilasmms olurduk? Ve genel olarak diinyada
nasil bir durumla karsilasmis olurduk?

ECEVIT — Kibris Baris Harekdti’'m gerceklestirmis olmasa idik, Kibris tiimiiyle fiilen
Yunanistan’in bir par¢asi durumuna gelmis olurdu. Yunanistan, Tirkiye icin giineyde de bir sorun
olurdu. Bir Ortadogu devleti durumuna gelirdi. NATO’nun durumunda da degisiklik olacag: igin,
bolge dengesinde yeni ve ciddi sarsintilar ortaya ¢ikabilirdi. Ote yandan, hem Kibris’ta totaliter bir
rejim kurulmus ve iki yilim doldurmus olurdu, hem de Yunanistan’daki totaliter cunta rejimi prestij
kazanmis olarak ve daha koklesmis olarak, zulmiinii de daha ileri dlgiilere vardirarak devam ediyor
olurdu ve hi¢ kuskum yok ki, Kibris’taki Tiirk toplulugu daha onceki yillarda ¢ektigi acilardan ¢ok
daha agirlarim ¢ekme durumuyla karsi karsiya kalirdi. Umutlarini, can giivenliklerini, 6zgtirliiklerini,
Tiirkiye’ye baglamis olan, bu konuda Tiirkiye’ye umutla bakan bir topluluga Tirkiye’nin garantor
devlet olmasina ve o niteligiyle yiikiimliiliikler altinda bulunmasina ragmen, hi¢bir sey yapamanus
olmasi1 diinyada Tiirkiye’nin sayginligim ¢ok biiyiik 6l¢iide zedelerdi.

Zaman zaman bazi yabancilar bana, “Sen baris¢1 bir insansin, ona ragmen Kibris’taki bu harekati
yaptin, bir tiziintii duymuyor musun?” diye sorarlar. Ben onlara daima su cevab1 veririm: “Kibris
Baris Harekati’nda insan kayb1 olmus olmasi benim i¢in biiyiik {iziintii kaynagidir; fakat inan1iyorum
ki, eger Baris Harekati olmasaydi ¢ok daha agir can kayiplar1 olurdu; hem Tiirkler arasinda, hem de
Rumlar arasindan ¢ok daha agir can kayiplar1 olurdu.” Gegenlerde bir Ingiliz gazetesinde ilging bir
yazi okudum. Genellikle Ingiliz gazetelerinde bu konuda gérmeye alisik oldugumuz yazilardan daha
objektif bir degerlendirmeydi. Yaz tatili dolayisiyla Kibris’a giden bir gazeteci yazmisti. Bu gazeteci
yazisinda, Tirklerin Barig Harekati sayesinde uzun yillardan beri Kibrisli Rumlarin da ilk kez kendi
aralarinda baris i¢cinde yasamakta oldugunu ve Rum kesimine giden turistlerin can giivenligi i¢inde
bulunduklarim yaziyordu. Demek ki bizim Baris Harekati’miz, bu harekattan umdugumuz amaci her
yoniiyle gerceklestirmistir: Kibris’a baris getirmistir; hem Tiirkler barisa ve Ozgiirliige
kavusmuslardir, hem de Rumlar kendi aralarinda barisa kavusmuslardir.

— Kibris Harekati’min ¢esitli etkileri oldu. Harekat’in CHP-MSP Hiikiimeti tizerindeki etkileri ne
olmustur?

— Tabii, ge¢mis lizerinde varsayimlar yapmak kolay degildir. Varsayimlar ister istemez birtakim
olasiliklara dayanmir. Ancak sunu sdyleyebilirim ki, Milli Selamet Partisi’yle kurmus oldugumuz
koalisyonun zorluklar1 Kibris Baris Harekati’ndan once baslamisti ve yiizeye ¢ikmusti. Kibris Barig
Harekati, koalisyonun o i¢ zorluklarim bir siire askiya almamiza, ikinci plana itmemize neden oldu.
Onun i¢in, Baris Harekati olmasaydi, belki de baska nedenlerle bir hiikiimet bunalimu daha erken
cikabilirdi. Herhalde hatirlayacagimz gibi, 1974 yilinin mayis ayindan itibaren, af yasasi oylamasiyla
baslayarak, Milli Selamet Partisi’nin koalisyon protokoliine aykiri davramslar1 ortaya cikti. Af
konusu Hiikiimet’in programinda temel konulardan biriydi. O konuda Milli Selamet Partisi Grubu
ikiye ayrildi ve af bizim istedigimizden degisik bir sekilde ¢ikti. Bu, hiikiimette 11k bunalimu yaratnus
oldu.

Onun arkasindan diisiince Ozglirliigli Oniindeki simrlari kaldirma yolunda varmus oldugumuz
anlasmaya da Milli Selamet Partisi’nin uymayacag ortaya cikti. Oyle anlasiliyor ki, kendi
ilgilendikleri bir kisim mahkiimlarin affinin saglanmis olmasi, bu konuda onlara yetiyordu; artik bir



yasa degisikligini ciddiye almuyorlardi. Veya, diisiince ve inang Ozgirliigiyle ilgili yasa
degisiklikleri yapilacaksa, bunun daha ¢ok, kendi acilarindan inang 6zgiirliiglinii genisletecek yonde
yaptlmasimt Ongoriiyorlardi. Oysa aslinda Tiirkiye’de inang Ozgiirliigii en ileri Olgiide vardir.
Yasaklanmis olan din esasina dayali bir devlet kurmak {izere laik cumhuriyeti temelinden
degistirmeye yonelik akimlardir. Bu konulardaki yasal sinirlamalar da Anayasa’daki simrlamalarla
aynt cizgidedir. Dolayisiyla, o konuda atilabilecek fazla bir adim zaten yoktu; Anayasa buna
elvermiyordu. Ama sosyal ve ekonomik diizenle 1lgili olarak diisiince ve anlatim 6zgiirliigiinii kisan
antidemokratik birtakim hiikiimlerin mutlaka degismesi gerekliydi. Tiirkiye’de 0Ozgirlikci
demokrasiye daha cok gercekeilik kazandirmak bakimindan da, Tirkiye’de barist ve i¢c huzuru
saglamak bakimindan da bu zorunluydu. Bu konuda biiyiik engelle karsilastik.

Ote yandan, drnegin 18 yasindan itibaren genclere oy hakki taninmasi bizim iizerinde nemle
durdugumuz bir konuydu. Bununla ilgili yasa, bir-iki maddelik bir yasa olacakti. Milli Selamet
Partisi’nin bu konuda hi¢bir sey yapmadigimi goriince, biz yasa tasarisim hazirladik. Bakanlar
Kurulu’'na getirdik. Adalet Bakanligi’nin kendilerinde oldugunu, onun i¢in bu tasariyr kendilerinin
hazirlamas1 gerektigini, bir hafta i¢cinde hazirlayacaklarim sdylediler. Aradan haftalar gecti, onun da
lafi edilmez oldu.

Ekonomik konularda halk sektorii, Tiirk ekonomisine sosyal adalet i¢inde canlilik getirmek ve
yatirimlara yayginlik getirmek bakimindan bizim i¢in hayati 6nem tasiyordu. O konuda da Milli
Selamet Partisi’yle aramizda kesin ayrilik ¢ikti.

Bunlar baz1 onemli politika konularinda ortaya c¢ikan ayriliklar! Bunun 6tesinde Milli Selamet
Partili Hiikiimet tiyelerinden bazilarimn Hiikiimet ciddiyetine golge diisiirecek beyanlar1 ve
davramslari oluyordu. Hepsi i¢in bunu sOylemek insafsizlik olabilir; fakat genel olarak Milli Selamet
Partisi’nden bu konuda biiytik sikintilarimiz vard.

Ekonominin ¢ok onem tasidig bir donemdeydik. Diinya heniiz ekonomik bunalimin dorugundaydi
ve Tiirkiye’de birtakim ciddi ekonomik tedbirlerin alinmasi, yeni bazi politikalarin olusturulup
siiratle uygulanmas1 gerekiyordu. Fakat Milli Selamet Partisi’nin devlet ve ekonomi anlayisi, bu
zorunlulukla bagdasabilen bir anlayis degildi. Oysa ekonomik bakanliklar da o partinin elindeydi.

Biitlin bu nedenleri, bu unsurlar1 g6z Oniinde tutacak olursak su sonuc ortaya cikar ki, biz o
koalisyonu uzun siire siirdliirmiis olsaydik, Tiirkiye’ye i¢ huzur bakimindan da, ekonomik konularda da
halkin hakl1 olarak bizden bekledigi hizmetleri yerine getiremezdik.

— Muhaliflerinizin, 6zellikle AP’nin sik sik tekrarladig bir nokta var: “CHP hiikiimetten kact1”
deniyor.

— Bence bir partinin, yapmasi gerekenleri, yapmasi1 gerektigine inandiklarim yapamaz duruma
getirildigi noktadan itibaren hiikiimette kalma hakki yoktur. Bu hakki yitirdigi anda gorevden
cekilmesi sorumlulugun geregidir. Adalet Partisi buna “hiikiimetten ka¢mak” diyor; oysa biz
hiikiimetten kagiyor, hiikiimetin zorluklarindan kagiyor olsaydik, o sirada azinlik hiikiimeti kurmaya
talip olmazdik, erken se¢ime talip olmazdik. Gergekte Adalet Partisi se¢cimden kagmistir. O sirada
milletin bliylik ¢ogunlugu, Tiirkiye’nin sorunlari i¢in tek ¢Oziimiin erken se¢imle bulunabilecegini
biliyordu. Erken secim yapildig takdirde Tiirkiye’nin sorunlarina saglikli bigimde ve siiratle ¢oziim
bulabilecek bir hiikiimetin kurulabilecegine inamyordu. Ve Tirkiye’nin her yerinde halk “se¢im
se¢im” diye haykiriyordu. Hatta bir giin Sayin Irmak’in basbakanlig sirasinda biitiin parti ve grup
liderleri Sayin Irmak’1n baskanliginda toplanmustik; orada bizim disimizdaki partilerin yoneticileri de
halkin se¢im istedigini, her yerden kendilerine bu istegin geldigini séyliiyorlardi. Simdi kesin olarak
kimlerin sdyledigini hatirlamiyorum ama halkin bdyle bir istegi olmadigim iddia eden, Sayin
Erbakan’dan baska hi¢ kimse yoktu, onu ¢ok iy1 hatirliyorum. Adalet Partisi de halktan bu istegin



geldigini inkar etmiyordu.

Tabii, Kibris, hiikiimetten ayrilmamizda, bu saydigim unsurlarin disinda bir baska 6nemli etken
oldu. Bir bakima Kibris dolayisiyla hiikiimetten ayrilmamiz zorunlu hale geldi. Ciinkii Kibris
sorununun uluslararasi alanda ¢ok 6nem kazandig bir asamada benim Kuzey iilkelerine ¢cagrili olarak
gitmem gerekiyordu. Bu, Kibris Harekati’ndan 6nce yapilmis bir cagriydi, fakat Kibris Harekati’ndan
sonra onemi biisbiitiin artiyordu. Ben Kuzey iilkelerinde bulundugum sirada, yani Danimarka, Isveg,
Norveg, Finlandiya gezimi yaparken, Birlesmis Milletler’de Kibris’la ilgili ¢ok odnemli goriismeler
baslayacakti. Turkiye’de bulundugum sirada bile Sayin Erbakan’in Kibris’la ilgili konusmalarim
kontrol altina alamiyordum. Oysa bu konuda biitiin diinyanin kuskularini, kaygilarim g6z 6niinde tutan
dikkatli bir politika izlemeye 6zen gosteriyorduk. Kullanacagimiz her kelimenin 6zel bir 6nemi vardi
ve koalisyon ortagimizin ¢ikislar1 bizi diinya karsisinda ¢ok zor durumda birakiyordu. Kimi bizim
ictenligimizden kuskuya diistiyordu; kimi hiikiimetin kendi i¢indeki celiskilerden kuskuya diisiiyordu,
Oyle bir donemde benim iki hafta Tiirkiye’den ayrilirken yerime Sayin Erbakan’i birakma olanagim
kesinlikle yoktu. Bu benim sorumluluk anlayisimla bagdasmazdi. Bildiginiz gibi, Milli Selamet
Partisi bunu mesele yapti, benim disar1 ¢ikmamu engelledi. Ben de, onemli bir gorev gezisi i¢in
yurtdisina ¢ikma hakki kendisinden esirgenen bir Basbakan olarak diinyada Tirkiye’yr temsil
edemezdim, Tirkiye’nin haklarim koruyamazdim. Bu durumda ¢ekilmemiz kaginilmaz hale geldi.

Simdi, arada gegen siirede ne oldu? Benim goriistime gore Kibris sorununun siyasal ¢éziimiiniin
gecikmemesi gerekliydi.

— Kibris’ta siyasal ¢oziimiin gecikmesi ne gibi sakincalar tasiyordu?

— Askeri harekatla getirdigimiz temel ¢6ziim ne kadar lmzli ve etkin oldu ise, siyasal ¢oziimiin de
o etkinlikte ve ona yakin bir siiratle ger¢eklesmesi zorunluydu. Aksi halde gerek Kibris’ta, gerek
diinyada Tiirkiye’nin lehine olan durum, siiratle aleyhimize doniisebilirdi. Bunun 11k belirtileri daha o
tarihlerde ortaya ¢ikmaya baslanusti. Ustelik bizim bu konuda gereken adimlar: atmay: geciktirmemiz
Makarios’un Kibris’a doniisiinii kolaylastiracakti, doniisiine gerekceler hazirlayacakti. Makarios’un
da kat1 bir tutuma angaje oldugu bilinir. Kendisinin Kibris’ta varlik nedeni o kati tutumu, yanlis da
dogru da olsa stirdiirmekti. Marakios’un donmesi de bu bakimdan sikintil1 durumlara yol agacakti.

Ayrica Yunanistan agisindan da durum zorlasacakti. Kibris Baris Harekati’'ndan sonraki ilk
aylarda varilacak bir uzlasma nedeniyle Karamanlis yonetimi Yunanistan’da giic durumda
kalmayabilirdi, ¢iinkii Kibris’in, Kibris’ta olup bitenlerin biitliin sorumlulugu o sirada Cunta
yonetiminin tizerindeydi. Ama zaman gectikge o yonetimin sorumlulugu unutulacaktt ve Karamanlis
Hiikiimeti’nin veya baska bir sivil hiikiimet gelirse onun sorumlulugu 6n plana gececekti. Normal
demokratik rejime doniis secimlerle kesinlesince Yunanistan’daki muhalefet bunu hi¢ kuskusuz
istismar edecekti. Dolayistyla Yunanistan i¢in o tarihlerde atilabilecek adimlar1 atmak, daha sonraki
tarihlerde giderek giiclesecekti. Biitlin bunlar1 diislinerek, ben, Kibris’in nihai siyasal ¢éziimiiniin bir
an once gercgeklestirilmesi yolunda adimlar atmayr zorunlu goriiyordum; basladigimiz isi mutlu bir
sonuca ulastirabilmenin temel kosulu olarak goriiyordum.

Ayrica Kibris’in siyasal ¢oziimii bir an Once gercgeklestirilmezse diinyada Tiirkiye aleyhine
kamuoyu hizla olusacakti. Ote yandan, Kibris halki, Kibris’in gerek Tiirk, gerek Rum halki, gelecege
giivenle bakamayacaklart i¢in kendi yasamlarini diizene sokmakta gii¢liik ¢ekeceklerdi. Rumlarin
ekonomik yasamda tarihten gelen bir tecriibeleri oldugu bilinir. Oysa bizim millet olarak ekonomik
konularda o kadar tecriibbemiz yoktur; hele Kibris Tiirkleri uzun yillar baski altinda ekonomik
Ozgiirliiklerden bile yoksun yasadiklar1 i¢in o konuda daha da tecriibesizdiler. Oysa Kibris’taki Tiirk
toplumunun giiglenmesi, her seyden dnce, ekonomik bakimdan kendi kendine yeter duruma gelmesine
bagliydi. Kibris’in nihai statiisiiniin belirlenmemesi ise, Kibris Tiirk toplumunun ekonomik alanda



gereken atilimlar1 yapmasim giiclestirecekti. Ekonomik atilimlar yapabilmek i¢in gerekli yonetsel
diizenlemelerin yapilabilmesi de giiclesecekti. Nitekim biitiin korkularim bu arada gerceklesmis oldu.
Ben o sirada bu gelismeleri goziimle goriir gibi tahmin edebildigim igin, biitiin parti liderlerine ve
kamuoyuna Kibris sorununu bir an Once nihai siyasal ¢6ziime ulastirmanin Oonemini anlatmaya
calisttm. Hem acgikta anlattim, hem biitiin parti ve grup liderleriyle konusmalarimda anlattim. Bir an
once, soruna ¢Oziim getirebilecek bir hiikiimetin, kendi i¢inde bu bakimdan tutarli ve kararli, cesur bir
hiikiimetin isbasina gelmesi gerektigi inancim belirttim. Bunun i¢in Cumhuriyet Halk Partisi olarak
tek basimiza hiikiimet kurmaya hazir oldugumuzu séyledim. Fakat biitiin bu onerilerimiz reddedildi.
Zorunlu olan ve Tiirkiye yararina ¢oziimlerin anahtar1 olan erken se¢im kabul edilmedi.

Demirel, Kibris konusunda kendisine higbir adim atma olanag vermeyecegini bildigi bir
hiikiimeti kurmaya razi oldu. Bugiinkii durumdan bu konuda sikayetci olmaya hakki yoktur, ¢linkii nasil
bir hiikiimet kurdugunu ve ne giicliiklerle karsilasacagini ¢ok iyi biliyordu. Fakat sorumsuzca bir
oportiinizmle milletin kendisinden esirgedigi iktidar yetkisini o yoldan bir oldubittiyle almak;
Tiirkiye’nin menfaatlerini feda etmek pahasina, Kibris sorununun ¢oziimiinii giiclestirmek pahasina
iktidar1 bir oldubitti olarak almak istedi ve rejimi yozlastirmak tizere de bu firsati kullanmay1 tercih
etti.

— Efendim siz, eger bugiin agiklanmasinda bir sakinca yoksa, iktidarda kalsaydimz, Kibris’ta nasil
bir ¢oziim, siyasal bir ¢6ziim getirecektiniz, bunun baz1 agiklamalarim kismen de olsa yaptimz, daha
bagka bilgiler de verebilir misiniz?

— Once ne olmayacakti onu sdyleyeyim. Bu, CHP-MSP koalisyonunun degerlendirilmesi
bakimindan 6nem tasir. Aslinda biz Kibris’ta nihai ¢oziimii ¢abuklastirmak i¢in Tiirkiye’nin ne gibi
adimlar atabilecegi konusundaki diisiincelerimizi biitiin parti ve grup liderlerine ayrintilariyla
aciklamistik ve hepsi bunu anlayisla karsilamisti veya karsilar goriinmiistii. Koalisyon ortagi Milli
Selamet Partisi de aslinda bizim ongordugiimiiz yaklasima bir itirazda bulunmamusti. Hatta gerek
Milli Giivenlik Kurulu’'ndaki goriismelerde gerek Genelkurmay Baskani’yla ve oteki yiiksek
komutanlarla birlikte yaptigimiz gériismelerde Sayin Erbakan’in da mutabakati belli olmustu. Fakat i¢
siyasal istismar diislinceleriyle, Milli Selamet Partisi kamuoyuna ve diinyaya, bizi, aklimizdan
gecenlerin ¢ok Otesinde birtakim adimlar atmak, birtakim tavizler vermek egiliminde gibi
gosteriyordu. Bu arada aramizda konusmamus, iizerinde disiinmemis oldugumuz konularla ilgili
olarak bile bize atfen bazi tavizler 6ne siiriiyordu. Ornegin hicbir giin merkezi devletin yetkileri
lizerinde ayrintilt bir goriisme yapmamustik. Boyle bir federal devlet kuruldugu takdirde Kibris
ordusunun veya ordularimin nasil olacag konusunda bir tartisma yapmamustik. Fakat Sayin Erbakan o
konularda bizim baz1 taviz hazirliklarimiz varmus gibi bir izlenim yaymaya ugrasiyordu. Eger sirf i¢
istismar, i¢ politika istismar1 disinda bir etkisi olmasaydi, buna aldirmayabilirdim, ¢ilinkii Tiirk
halkinin, biiylik sagduyusuyla, bu gibi istismarlar1 geregi gibi degerlendirecegini bilirdim. Fakat bir
Basbakan Yardimcisi’nin, bir hiikiimet ortagimn, bizi o gibi tavizleri i¢imize sindirmis, hatta
kararlagtirmus gibi gOstermesi uluslararasi iliskilerimiz bakimindan ¢ok sakincali bir durum
yaratiyordu. Birgok iilkeler, o arada Yunanistan, “Demek ki 1srar edilirse Tiirk Hiikiimeti bu tavizleri
verecek” gibi bir anlayis i¢ine, bir yanlis tahmin i¢ine giriyorlardi. Hiikiimetten ¢ekildikten sonra
fillen de ayrilma kararimi verisimizde su husus etken oldu: Daha oOnce hiikiimet i¢cinde varmus
oldugumuz mutabakatlar cergevesinde bir goriisme yapmak iizere Amerikan Disisleri Bakam
Kissinger’1 Tirkiye’ye bekliyorduk. Birka¢ kez ertelenmis bir geziydi bu. O geziyi bir kez daha
ertelemek ¢ok yanlis olurdu.

— Mutabakatlar ¢cercevesinde dediniz...

— Yani siyasi parti liderleriyle, Milli Giivenlik Kurulu’yla ve koalisyon ortagiyla yaptigimiz



gorismelerde vardigimiz mutabakatlar ¢ercevesinde uzlasici adimlar atmaya hazirdik. Amerika bu
ise dogrudan dogruya girmiyordu, biz de girmesini istemiyorduk. Fakat iki tilkenin de miittefiki ve
dostu olarak elbette bu konuda yapict etkileri ve Rum tarafina, Yunanistan’a telkinleri olabilirdi.
Kissinger’in gelisinden birka¢ giin once yaptigimuz Milli Giivenlik Kurulu toplantisinda Sayin
Erbakan’in evvelce varmus oldugumuz mutabakatlar1 reddettigini gordiik. Bunlar1 reddetmekle
kalmayip, kamuoyuna yaptigi ac¢iklamalarda, gene bizi aklimizdan ge¢meyen birtakim tavizler
vermeye hazirlantyormusuz gibi gosterdi. Bu durumda hiikiimet olarak Kissinger’le konusacak veya
diinyaya agiklayacak hicbir seyimiz kalmmyordu. Kibris kadar hayati bir uluslar-arasi sorunda
kararlastirdiklarim yapamaz, zamam gelmis, zorunlu hale gelmis adimlar1 atamaz noktaya varan bir
hiikiimet olarak gorevde kalma hakkim kendimde gérmiiyordum. Onun i¢in kesin ayrilma kararimizi
acikladim. Benim goriisiime gore, o sirada gerekli adimlar atilsaydi, Tiirkler aleyhinde hi¢bir gelisme
olmadan, ama bazi bakimlardan Rumlar da diinya kamuoyu da tatmin edilerek, bir uzlasmaya
varilabilirdi... O ayrintilara girmem dogru olmaz... Bugiline kadar hi¢bir yabanci devlet bu konuda
neler diisiindiiglimiizii bilmiyor. Fakat korkarim ki aradan ge¢en zaman benim o sirada diisiindiiglim
cer¢eve icinde bir uzlasmayr zorlastirmustir. Ciinkii arada gecen zamanda Kibris Rumlari ve
Yunanistan diinya kamuoyuna, 6zellikle Bati diinyasimin kamuoyuna sirtint dayayabilme olanagim
bulmustur. Makarios zaten bu isi siirlincemede birakmakta sakinca gérmeyecek bir kimsedir; zamanin
kendisi lehine isleyecegini diislinebilecek bir kimsedir. O nedenle, yitirilen zaman iginde
Makarios’un Kibris’a donmiis olmasi da bizim 1974 giiziinde 6ngordiigiimiiz ¢cergceve icinde Kibris
sorununa bir ¢6ziim bulunmasimn bugiin giiclesmis olabilecegini saniyorum. Bunun tek sorumlusu da
bugiinkii Hiikiimet’tir. Clinkii bu Hiikiimet kurulmamus olsaydi veya bize birka¢ hafta olsun daha tek
basimiza bir hiikiimet kurma olanag tamnsaydi, ya da secime gidilip saglam bir hiikiimet ortaya
ciksaydi, o adimlar atilird1 ve bugiine kadar Kibris sorunu ortadan kalkmus olurdu.

Simdi, Kibris sorunu ortadan kalkmayinca ne oluyor? Sayin Demirel’in deyimiyle, “Kibris bir
yere gitmiyor, yerinde duruyor” ama bu sozii sdylemek ¢ok kolay simdi Sayin Demirel i¢in; ¢ilinkii
1974°te hiikiimette bulundugumuz sirada gerceklestirilen Baris Harekati’yla Kibris’ta 6yle bir durum
ortaya cikmustir ki artik gercekten Kibris kolay kolay bir yere gidemez... Bir yere gidemez ama
Tiirkiye de Kibris sorununa saplamp kalmis durumdadir. Kibris Tiirkiye i¢in ¢ok 6nemli bir sorundur
ama tek sorun degildir. Tiirkiye diinyada dnemli bir devlettir. Onemli olabilecek bir devlettir en
azindan. Bir an once Kibris sorununu hallederek asabilmeli ve hizla degismekte olan diinyada
kendisini giiclendirecek, aynt zamanda barisa hizmet edecek iligkiler kurabilmelidir. Bugiin ger¢i
Tiirk dis iliskilerinde ¢ok yonliiliige dogru bizim de destekledigimiz bir gelisme var, ama herkesin
zihninde ‘“acaba bu ne kadar Kibris’la baglantili, Tirkiye’nin Kibris sorununa saplamp kalnmus
olmasiyla baglantili” diye bir soru uyamyor ve Tiirkiye de, dis iliskileriyle ilgili her konudaki
kararim veya her adimim Kibris agisindan veya Kibris icin attigl izlenimini veriyor. Ayrica zaman
Tiirkiye’nin aleyhine isledigi ve Tiirkiye’yi hakli durumdan haksiz goriiniir duruma getirdigi igin,
diinyayla iliskilerimizde o agidan baz giigliiklerle karsilasiyoruz. Ozellikle Bati’yla iliskilerimizde
bunun birtakim somut Ornekleri goriliiyor. Kibris’ta bir sey olmuyor, ama Ortak Pazar’in
davramsiyla olsun, ekonomik konularda, askeri konularda olsun, Tiirkiye’nin ne kadar giic
durumlarda birakildigr gézler oniindedir.

— Efendim, Tiirkiye Kibris sorununa saplanip kaldi diye belirttiniz. Bu birdenbire su ¢agrisinu
yapti, Callaghan’in o siralarda sdyledigi bir s6z var, hatta bbc muhabiri sizinle goriistirken burada
onu tekrarlamusti, “ikinci harekattan sonra Tiirk ordusunun Kibris’ta adeta saplanmp kalacagi” yolunda
bir tahminde bulunmustu. Aradan gegen zaman bu tahmini dogrular mu?..

— Callaghan’in o sozii bagka anlamda sOylenmis bir sOzdii yanlis hatirlamiyorsam. Kibris



Rumlarimin birtakim gerilla harekatiyla Tirkleri tedirgin edebilecegi, Tirkleri ve Tiirk ordusunu
tedirgin edebilecedi anlaminda sdylenmisti diye hatirliyorum. Bunu biz o zaman da bir kaba tehdit
olarak yorumlamustik, simdi de dyle yorumluyorum. Bunun ger¢eklesmesi olasiligim higbir zaman
gormedim ama Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin bir béliimiiniin oradaki gorev siiresinin uzayip gittigi bir
gercektir. Bu arada dedigim gibi, Kibris Tiirk ekonomisi yeteri kadar dinamizm i¢ine giremedigi gibi,
demokratik mekanizma islemeye baslanus olmakla birlikte, Kibris Tiirk kesiminde etkin bir yonetimin
de kolay kolay kurulamadigini ve kurulamayacagini santyorum. Ciinkii yetki dagilimn konusunda, hig
degilse fiili durum bakimindan, bir¢ok celiskiler, en azindan islerin yiirlimesini yavaslastirici
etkenler ortaya ¢ikip durmaktadir.

— Bu konuyla baglantili olarak pes pese sormak istedigimiz sorular var. Ilk olarak, Kibris’ta
giristigimiz harekat, olayin iizerine yapilan incelemeler, arastirmalar ya da ilgili kisilerin
konusmalarindan gdziikiiyor ki, kuraldisi bir olay oldu. Ozellikle Mehmet Ali Birand’1n kitabinda, bu
belirgin bi¢imde seziliyor. Yani harekat beklenmiyordu. Tiirkiye nin yapacag bu harekat: Ingilizlerin
beklemedigi, Amerikalilarin pek tahmin etmedigi ortaya ¢ikiyor. Dogru ya da yanlis ama bu izlenimi
yaratiyor arastirmalar. Ve gercekten Kibris Harekat: biitiin bir Akdeniz dengesini, tarihsel dogrultusu
acisindan bile ciddi oynamalara gotiirdii. Bir tiirlii ¢oziimlenemeyen bir sorun yaratildi. Ciinkii bu
sorun bu bi¢imiyle beklenmiyordu, yani sorunun dogusu kuraldisiydi. Belki orada kural, Tiirkiye’nin
cikartma yapmamasi, gecmiste oldugu gibi birtakim seyler sdylemesi, karsi tarafin da subaylarim
adadan cekmesi idi. Bu kuraldisi olayin boyutlari, belki de bizim kendi zaman perspektifimiz
acgisindan goriip sezebildigimizden de onemli ve biiyiik. Birdenbire allak bullak oldu Akdeniz. Bu
sarsilan dengelere iki y1l sonra baktigimizda (ki bu sarsinti uzun vadede ve tarih ag¢isindan mutlaka
Akdeniz’de yasayan halkin yararina bir sarsintidir) nasil bir analiz yapiyorsunuz? Dengeler nasil
degisti? Amerika’nin durumu ne oldu? Sovyetler’in durumu ne oldu? Ikincisi, Tiirkiye nin tarihsel
cizgisinde Kibris bir c¢esit katalizor gibi goziikiiyor. Birtakim seyler ¢ok hizlandi, Kibris
Harekati’ndan sonra, 6zellikle dis iliskilerde olaganiistii bir hizlanma, bir gelisme basladi. Bu
gelisme, bir noktaya kadar, Tiirkiye’deki iktidarin simifsal yapisindan adeta bagimsiz olarak kendini
zorluyor ve kabul ettiriyor. Yani, Demirel iktidarina bakiyoruz. Tiirkiye’nin tarihinde higcbir
donemde, rastlanmadik 6l¢iide, Dogu Bloku’yla yakin iliskilere girmekte. Ya da bunlar1 ariyor. Boyle
bir bakis acisim acaba nasil degerlendiriyorsunuz?

— Oyle santyorum ki, Batililar Tiirkiye nin bldf yaptigim ciddi olarak sandilar ve bir ¢ikarma
harekatim gercekten diisiinmiis olsa bile baski altinda son dakikada bundan vazgecirilebilecegini
umdular. Fakat biz kararliydik, ciinkii baska ¢oziim olamayacagim biliyorduk. Daha dogrusu, bir
olciide gecerli sayilabilecek baska ¢oziimler olup olmayacagina teshisler koymak istedik. Ozellikle
Ingiltere’yle yaptigimiz goriismelerle baska c¢are olmadigini kesinlikle gordiik. Asla blof yapmak
niyetinde degildik, ama bu konuda bazilar1 ya kendilerini aldattilar veya gercekten blof sanmus
olabilirler. Bir de bizi, tabir caizse, birtakim umacilarla tirkiitebilmek istediler. Fakat biz diplomatik
tedbirlerimizi de ¢ok Ozenle diislinmiistiik ve o korkutma gayretleri etkisi altinda kalmuyorduk.
Ornegin Tiirkiye boyle bir harekata girisirse, Sovyetler Birligi’nden buna siddetli tepki gelebilecegi,
baska baz1 bolge iilkelerinden tepki gelebilecegi gibi varsayimlar ileri siiriiliiyordu. Fakat biz Kibris
sorununa ¢oOzim ararken, Kibris’la uzaktan yakindan ilgili biitiin devletlerin hakli sayilabilecek
kaygilarint da 6zenle g6z Oniinde tutan bir politika 1zliyorduk. Boylelikle hi¢ kimsenin bir tedirginlik
duymasina neden birakmayacak bi¢imde hareket ediyorduk. Kibris i¢in basindan beri israrla one
stirdiiglimiiz ¢6ziim de bu agidan 6zel bir 6nem tasiyordu. Bizim Kibris’1 Tiirkiye’ye ilhak etmeyi
distinmedigimizi, Kibris’1 isgal etmeyi diisiinmedigimizi, taksim etmeyi diisiinmedigimizi, hatta
Kibris’in yalmz bagimsizligina degil, baglantisizligina da saygi gosterdigimizi belirtmemiz, biitiin



bolge tlilkelerinde bizim tutumumuzla ilgili olarak giiven uyandiriyordu.

— Efendim, Harekat’in Akdeniz’deki dengeye etkisi ne olmugtur?

— Kibris dogrudan dogruya Dogu Akdeniz’deki dengede ne Ol¢iide etken olmustur veya olabilirdi?
Eger biz Kibris’1 kendi haline biraksaydik, asil o zaman Dogu Akdeniz’in dengesini altiist edebilirdi
veya biz Kibris’ta durulacak noktayr bilmeseydik, o zaman bolge dengesi altiist olabilirdi. Biz, tam
tersine, bolgedeki dengenin saglikli bir Olclide korunmasina o6zen gosterdik. Buna ragmen
Ortadogu’da ve Dogu Akdeniz’de baz1 degisiklikler olduysa bu ne 6l¢lide Kibris’tan dolayidir ne
ol¢iide baska nedenlerden dolayidir, onu kestirmek biraz zor.

Tirkiye’nin dis iliskilerinde ondan sonra yer alan gelismelere gelince, bence bu gelismeler ¢ok
daha farkli, ¢ok daha saglam bir zemin lizerinde ve c¢ok daha bilingli olabilirdi. Kendi mesru
haklarim savunabilecek ve saglayabilecek giicte oldugunu gosteren, aym zamanda da hakliligim biitiin
diinyaya kabul ettiren bir Tiirkiye, bu kadar hizla degisen bir diinyada bugiine kadar kendine ¢ok iyi
bir yer yapmus olabilirdi ve diinyadaki degisimin sagladigi ekonomik isbirligi olanaklarindan da ¢ok
ileri 6l¢iide yararlanabilirdi.

Tiirkiye bu firsatlar1 biiyiik 6l¢lide kacirmustir, kagirmaktadir. Buna karsilik, dedigim gibi, bugiin
hiikiimetler de, dis iliskileri daha ¢ok yonlii hale getirme yolunda adimlar atmaktadir. Biz de bunu
memnuniyetle karsiliyoruz. Ancak, bunu yeterli ve inandirici1 bulmuyoruz. Sayin Demirel zaman
zaman dis politikada “yeni ¢izgi”den s6z ediyor; fakat hep belirtti§im gibi, Tiirkiye’nin jeopolitik
mevkiindeki bir iilke savunmasinda eski c¢izgisini siirdiiriirken, dis politikasinda “yeni ¢izgi”yi
gergekte 1zleyemez, ancak goriintiide izler.

— Eski ¢izgi dediniz...

— Yeni bir savunma kavramm olusturmadi Tirkiye. Her sey eskisi gibi devam edecekmis
varsayimina dayanan bir savunma kavranu hala yirirliikte. Amerika Birlesik Devletleri
bagimsizligina yeni kavustugu tarihlerde diinyamin belki de en gii¢lii, en biiyiik devletlerinden biri
durumunda olan Tiirkiye, bugiin, denizlerasir1 Amerika Birlesik Devletleri’nin kongresinden “benim
savunmamla ilgili ne zaman ne karar ¢ikacak™ diye bekleme durumunda birakilmustir. Bu son
derecede ac1 bir durumdur ve Tiirkiye’yi bu durumda birakan bir hiikiimetin kendini milliyet¢i olarak
kabul ettirebilmesi olanak disidir. Ben hi¢bir zaman Amerika’ya karsi rest ¢ekme, blof yapma,
tehditte bulunma taraflis1 olmadim. Higbir devlete karsi bu tiirlii davranislar1 uygun bulmam. Ama
diinyanin bugiinkii kosullar1 altinda ve Tirkiye’nin bugilinkii durumunda Tiirk Devleti, dis
politikasinda ve savunma politikasinda daha bagimsiz olabilirdi. Tirkiye’nin savunmasi bir
denizlerasir1 iilkenin kongresinden ¢ikacak karara bagl olmaktan kurtulmalidir. Bugiin bir Ingiliz
gazetesinde Tirk Hiikiimeti’nin bir Bagbakan Yardimcisi’nin vermis oldugu bir demeci, bir yabanci
gazeteciye vermis oldugu bir demeci okudum. Orada ilging bir bilgi veriyor Basbakan Yardimcisi.
Diyor ki, “Diinyada iiretilen veya satin alinan silahlarin yaridan c¢ogu bizim bolgemizdedir.”
Boylesine hizl1 bir silahlanmamn oldugu bir bolgede Tiirkiye’nin savunmasi bir bucuk yildir askida.
Milli savas sanayii diye konusarak hiikiimet kuranlar, milliyetgilikten s6z edenler, bunu sasilacak bir
umursamazlikla ve sorumsuzlukla karsiliyorlar.

O arada daha ilgin¢ durumlar da var. Tiirkiye’nin ekonomik bakimdan nasil bir bunalimli doneme
girdigi belli. Dis 6demeler dengesinin nasil ¢ikmaza diistiigii belli. Transferlerin ve ariyerelerin ne
kadar geciktigi belli. Boyle bir donemde Tiirkiye’nin savunma ihtiyaglarim ne Olgiide
karsilayabilecegi sorusu, herhalde, bizim akliniza geldigi gibi, baskalarimn da aklina gelmektedir.

— Bu arada sunu da sorabilir miyim? Bu savunmanin bir buguk yildir askida olmasiyla Ege’deki
haklarimiz1 kullanmakta Demirel Hiikiimeti’nin gosterdigi biiyiik ¢ekimserlik arasinda bir baglanti
gormek miimkiin mii?



— Bir ol¢iide baglantisi olabilir. Fakat tek nedeninin bu oldugunu sanmiyorum. Aslinda, Kibris
konusunda oldugu gibi, hatta ondan daha fazla, Ege konusunda zamanin ge¢gmesi Tiirkiye’nin aleyhine
olmustur. Bildiginiz gibi Cumhuriyet Halk Partisi hiikiimetteyken bu konuda hem biitiin diinyaya
hakliligini kabul ettiren hem de siiratle sonu¢lar almasim saglayan bir tutum izlemeye baslamisti. Biz
hiikiimetteyken 1lkin Yunanlilara bu konuyu yiiksek diizeyde miizakerelerle ¢cozme geregini sdyledik
ve 1srar ettik.

Demirel Hiikiimeti kurulduktan sonra, baslangicta Uluslararasi Adalet Divam’na gitme fikrine o
da angaje oldu. Bizim uyarilarimiza ragmen angaje oldu. Sonradan bunun yanlis bir hareket oldugunu
sanirim anladi, fakat doniis yapmakta giigliik ¢ekti ve doniis yaparken, kendini bu kez muzikgilik
yaparmus gibi gostermis oldu. Biz siirekli olarak Ege konusunda “daha kararl1” bir davrams izlenmesi
icin uyarilarimzi siirdiirdiik ve biitiin dis temaslarimizda da Tiirkiye i¢in Ege sorununun tasidigi
onemi anlattik.

— Sizin hiikiimetiniz zamamnda Candarli gemisinin Ege’ye cikmasi ve bir de yetki yasasi
cikartilmasi sorunlari1 varda.

— Bizim hiikiimetimiz zamamnda Candarli gemisi Ege’ye acildi, arastirmalar yapti. Ayrica 1974
sonbaharina dogru yabanci iilkelere bagli sirketlerin ortak oldugu Longva gemisine Ege’de aramalar
yaptirmak {izere baglanti kurduk. Bizden sonraki hiikiimet tereddiit gésterince arama yapilamad.
Tabii ki bir yabanci geminin Tiirk Hiikiimeti’nden daha az tereddiit gostermesi beklenemezdi. Bu
konuda Sayin Irmak Hiikiimeti’ni elestirmek haksizlik olur. Bizim ve bir 6l¢tide DP’nin disinda diger
partilerden higbiri Irmak Hiikiimeti’ni bu konuda etkilemeye yanagmadi. Kendilerine “milliyetgi”
diyenler bu konuyla ilgilenmediler. Meclis’ten giiven oylamasinda on yedi beyaz oy alan bir
hiikiimetten bu durumda fazlasini beklemek haksizlik olurdu.

— Efendim bir de yetki yasas1 var.

— Evet biz hikiimetteyken Meclislere bir yetki yasasi tasarisi sunmustuk ve i¢ mevzuatimizda
ulusal ¢ikarlarimiz dogrultusunda degisiklikler yapmak {izere kanun kuvvetinde kararnameler ¢ikarma
yetkisi istemistik. Bunu engelleyen AP daha sonra, kendi hiikiimeti devrinde aym nitelikte bir yetki
yasas1 ¢ikardi. Ancak yasayr ¢ikarmak yetmiyordu, higbir anlam tasimiyordu. Onemli olan yasanin
tanidig1 bir yillik siire i¢inde gerekli kararnameleri ¢ikarmakti. Bildiginiz gibi kendisine milliyetgi
ad1 takan Hiikiimet bu olanag kullanmadi. Birkag ay evvel Sayin Caglayangil’le bir konusmanmizda bu
konuya deginmistim. Bana ilging seyler soyledi. “Bu yasayr unuttuk iyi ki hatirlatttmz” dedi.
Unutmuglardi veya unutmus goriiniiyorlardi. Gegtigimiz haziran ayinda yetki yasasimin siiresi doldu.
Unutkanlik veya unutmus goriinme devam etti.

— Galiba bu konuda Sayin Cumhurbaskani’na bir bagvurunuz olmustu.

— Evet, bu konuyu kendilerine ilettim. Gegen y1l sonunda bir de rapor sundum. Aym nitelikte bir
raporu Basbakan Demirel’e de sundum. Fakat sonradan 6grendim ki Basbakan, bu raporu, ilgili
servislere bile iletmemis.

Hiikiimetin bu konudaki kayitsiz ve sorumsuz tutumuna bir bagka 6rnek vermek isterim.

Federal Almanya Basbakam Sayin Schmidt Tirkiye’ye geldiginde Sayin Demirel bir yemek
verdi. Bu yemekte yaptigi resmu konusmada, Tiirk Basbakani Demirel, Tiirkiye ile Yunanistan
arasinda yalmz bir sorundan soz etti: Kibris sorunundan... Federal Almanya Basbakam ise, aym
yemekteki konusmasinda, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda baslica iki sorun oldugunu, bunlarin Ege ve
Kibris sorunlari oldugunu hatirlatti.

Iki Basbakan ortak bir basin toplantis1 yaptilar. Televizyondan izledik. O basin toplantisinda da,
Tiirk Basbakam, yine yalmz Kibris sorunundan, Alman Basbakam ise hem Kibris hem Ege
sorunundan so6z etti. Goriiliiyor ki bir yabanci iilkenin basbakam bile bizim Ege sorunumuzla, Tiirk



Basbakam’ndan daha ¢ok ilgilenmektedir.

Bu ac1 durumla ilgili elestirilerimden ve uyarilarimdan sonra, stikranla belirtmek isterim ki, Sayin
Cumhurbagkani’miz, yabanci devlet adamlarimin gelisi vesilesiyle yapti§i konugmalarda, Ege
sorununa 0zel bir agirlik vermeye basladi.

Ege ile ilgili ulusal haklarimizi korumaya gereken Ozeni gostermeyen bu Hiikiimet tutumu
karsisinda, Yunanistan biiylik mesafe aldi. Tiirkiye, diinya kamuoyu bakimindan giiciinii biiyiik o6l¢iide
yitirdi.

Bu suradan da belli: Biz hiikiimette bulundugumuz sirada, Ege’ye petrolle ilgili 6n arastirmalari
yapmak tizere ciktigimizda diinyada hicbir tepki uyanmuyordu. Yunanistan’in itirazlari, etkisiz
kaliyordu. Bugiin ise, bir Hora’mn Ege’ye ¢ikmasi biiyiik sorun oluyor. Yunanistan bu konuda birgok
devletler1 Tiirkiye’nin karsisina dikebiliyor. Oysa biz hiikiimetteyken, ayni devletlerin 1lgili
bulundugu bir sirket bile Ege’de bizim adimiza arama yapmayi kabul ediyordu.

— Di1s gezilerinizde Kibris ve dis 6demeler konusuna deginiyor musunuz?

— Dis gezilerimde, en ge¢ 1977 Ekimi’nde iktidara gelebilecek bir parti olarak hem genellikle dis
iligkiler alaminda hem de ozellikle dis ekonomik iliskiler konusunda ne gibi adimlar atabilecegimizi
arastirmaya, bunlara gercgekei teshisler koymaya biiylik onem veriyorum.

Bu goriismelerden edindigim izlenim sudur: Dis politika yoniinden tutarli ve inandirici, ekonomik
bakimdan ¢ok yonlii iliskilere acik ve giliven verici bir iktidar, Tiirkiye’yi ¢ok etkin ve saygin bir
duruma ulastirabilecegi gibi, genis ve verimli ekonomik iliskiler de kurabilir ve Tiirkiye’nin dis
odemeler dengesi sorununu, kisa siirede, ekonomik gelismemiz 6niinde bir engel olmaktan ¢ikarabilir.
Cumhuriyet Halk Partisi’nin tek basina kuracagi bir hiikiimetin, bu yonde hizla ileri adimlar
atabilecegine inantyorum.

Cephe Hiikiimeti’nin bir buguk yildir izlemekte oldugu ve bundan sonrasi i¢in de izlemeye niyetli
gorlindiigii sorumsuzca se¢im ekonomisi, artik bir intthar ekonomisi 6l¢lisiine varmustir. Biisbiitiin i
isten gegmeden CHP’nin isbasina gelmesi ¢ok seyi degistirebilir.

Tiirkiye, bolge iilkelerinin de kaygilarini ve bolge dengesini g6z 6niinde tutan bir yaklagimla hem
bolge ve diinya barisina biiyiik katkida bulunabilir hem de kendi durumunu gii¢lendirebilir.

— Kibris ve dis 6demeler sorununu ve genel olarak Tirkiye’nin dis politika sorunlarim Amerika
gezinizde Kissinger’le gorlisecek misiniz?

— Sayin Kissinger’le hem bir yemekte bulusacagiz hem de ayrica uzunca bir gériismemiz olacak.
Bu siire i¢inde iki iilkeyi ilgilendiren bir¢ok soruna deginebilecegimizi sanirim. Herhalde benim i¢in
ilging ve yararl bir goriisme olacak.






EGE SORUNU



Ege Sorunuyla Ilgili Basin Toplantisin1 Acis Konusmasﬂ§1

Bir Tirk sismik arastirma gemisinin Ege’de c¢alismaya baslamasi lizerine Yunanistan’in Ege
sorununu uluslararasi kuruluslara gotiirmeye kalkismasi, 6yle samyorum ki, bu tilkenin, sik sik yaptig
gibi, Tirkiye ile arasindaki anlagsmazliklara baska lilkeleri de ¢ekme amacina yoneliktir. Oysa bu
tutum, hi¢bir zaman, iki komsu iilke arasindaki iligkileri gerginlestirmekten ve sorunlarin ¢oziimiinii
gliclestirmekten bagka bir sonu¢ vermemistir.

Di1s temaslarimdan edindigim izlenime dayanarak soyliiyorum ki, Yunanistan, Ege sorunu ile 1lgili
haks1z tutumuna, baska devletlerden, umdugu destegi bulamayacaktir. Bir buguk y1l1 agkin stiredir, bir
yandan Tirk Hiikiimetlerini Ege konusundaki haklarimizi arama ve kullanma bakimindan daha etkin
davramslara tesvik ederken, bir yandan da biitiin dis temaslarimizda goriistiigimiiz yabanci devlet
yoneticilerine, Turkiye’nin ulusal haklar1 agisindan Ege sorununu anlatmaya 6zen gosterdik.
Yunanistan’in, ge¢miste yarattigi birtakim oldubittileri hukuki dayanak gibi kullanarak, Ege’de asiri
haklar iddia etmesi, gorebildigim kadar, diinyanin hi¢gbir yerinde ciddiye alinmamakta, hakli
bulunmamaktadir.

Yunanistan’in, bu konudaki haksi1z tutumuyla ilgili olarak, Amerika Birlesik Devletleri’nden tek
yanl1 garanti sagladig yolundaki izlenimi de, dyle inamyorum ki, kendi agisindan asir1 iyimser bir
yoruma dayanmaktadir.

1974 yilinda, hiikiimette bulundugumuz sirada, Candarli gemisini, Tiirk donanmasinin esliginde,
Ege’deki bazi Yunan adalarinin batisina Ege Denizi’nin ortalarina kadar gondermistik. Candarli’mn
arastirma yaptigl alanin, kita sahanlign bakimindan hak iddia ettigimiz alanlardan biri oldugunu da o
sirada resmen agiklamistik. Yunanistan o girisimimize biiyiik bir tepki gésterememisti. Gosterdigi
kadari ile de, diinya kamuoyunu etkileyememisti.

CHP hiikiimetten ayrildiktan sonra, Tiirkiye’nin, Ege’deki kita sahanligi arastirmalarim bir siire
ithmal etmis olmasi, simdi bu arastirmalar, tistelik 1974 tekinden ¢ok daha simirl1 bir alanda, yeniden
baslayinca, Yunanistan’in sert tepki gostermesine haklilik kazandirmaz.

Bizim goriisiimiize gore, Ege konusunda bugiinkii Tirk Hiikiimeti’ne yoneltilebilecek baslica
kusur, hak iddias1 ve kullanimu bakimindan, 1974 teki agsamanin daha ilerisine gitmis olmasi degil,
bir hayli gerisinde kalmis olmasidir.

1974’te, Candarli gemisi Ege’ye gonderildigi zaman, bu geminin arastirma yaptigi alanlardaki
kita sahanlig iizerinde hak iddia ettigimizi resmen aciklamistik. Simdi ise, Tirk Hiikiimeti, boyle bir
hak iddiasinda bile bulunmamaktadir.

Yunanistan’in ona ragmen gosterdigi tepkiyi, hele nerede ise savas tehditlerinde bulunmasini
anlama olanag yoktur.

Bizim bu konuda Tiirk Hiikiimeti’ne tavsiyelerimiz sunlardir:

1) MTA Sismik-1 arastirma gemisinin Ege’de, Tiirk karasular1 disindaki c¢aligsmalar
surdirilirken, Tirk Hiikiimeti, bunun, yalmzca bir bilimsel arastirma ile degil, ulusal hak
iddialarimuzla ilgili oldugunu resmen aciklamalidir. ki yili askin bir siire 6nce yaptifimiz ve diinya
kamuoyunun herhangi bir tepkisiyle karsilagsmadigim gordiigiimiiz bu tiir agiklamalardan simdi
kaginmak i¢in bir neden yoktur. Bu konuda gosterilen ¢ekingenligin, Yunanistan’t haksiz tutumunda
cliretlendirmekten baska bir sonu¢ saglamadig ortaya ¢ikmustir.

2) Tirk Hiikiimeti, MTA Sismik-1 gemisinin “ihtilafli sularda” arastirma yaptigini soyliiyor.
Bizim goriisiimiize gore boyle bir yaklasim ve aciklama dogru degildir. Tiirk Hiikiimeti, Ege’de kita
sahanligi bakimindan hak iddia edebilecegimiz alanlar1 resmen aciklamalidir ve arastirmalar1 bu
alanlarda stlirdirmelidir. Bu konuda Yunanistan ag¢isindan bir ihtilaf varsa, bunu sdylemek,



Tiirkiye’ye degil, Yunanistan’a diiger.

3) Tirk basiminda, gecen ay, resmi kaynaklara dayamlarak bir kita sahanligi haritasi
yayinlanmistir. Resmen yalanlanmamis olmakla birlikte, bu haritanin, kita sahanlig ile 1ilgili
olabilecegine ihtimal vermek istemiyoruz. Ciinkii, Ege’nin jeolojik yapisi gdz oniinde tutulursa, bu
haritada Tiirkiye’nin kita sahanlifi gibi goOsterilen alanlar, dogal haklarimizin ¢ok gerisinde
kalmaktadir. Bu konuda derhal bir resmi acgiklama yapilmalidir. Bunda ge¢ kalinmasi, ilerde biiyiik
sakincalar dogurabilir ve bundan Hiikiimet sorumlu olur.

4) Hukiimet yetkililerinin, kita sahanlig bakimindan hak iddia etmemiz gereken alanlar icin, “agik
deniz” veya “uluslararasi sular” gibi deyimleri kullanmalar1 ve baska devletlerin de isterlerse bu
alanlarda deniz yatagi arastirmalar1 yapabileceklerinden s6z etmeleri ¢ok yanlis ve sakincalidir.
Gemilerin seyri bakimindan bu tammlama dogru olsa bile, Ege’nin deniz yatag bakimindan dogru
degildir. Uluslararasi deniz hukuku ¢alismalarinda Ege durumundaki denizler i¢in, “6zelligi bulunan
deniz” veya “yar1 kapal1 deniz” gibi deyimler kullanilmaya baslanmistir. Bu durumdaki denizlerde ise
kiy1 devletlerinin, deniz yataklari bakimindan bazi ayricaliklari, 6zel haklar1 bulundugu anlayisi
diinyada yaygindir. Ona ragmen, Tirk Hilkiimeti’nin, asir1 bir comertlikle, Ege’yl, deniz yatag
bakimindan agik denizlerle bir gibi gostermesi, ileride baska devletlerin de hak iddia etmelerine yol
acabilir ve Tiirkiye’yi ¢ok glic durumda birakabilir.

5) Tiirk Hiikiimeti, anlasilmaz nedenlerle, deniz hukukuna iliskin i¢ mevzuatimizi ¢agin
gerceklerine gore diizenleme olanagim saglayan yetki yasasinm kullanmaktan vazge¢mistir; bu yasanin
siiresini gecirmistir. Oysa bir llke, kendi mevzuatiyla kendi ulusal deniz haklarim belirlemeden,
nerede ne hak iddia edecegini bilemez. Yetki yasasi derhal yeniden ¢ikartilmali ve bununla ilgili yasa
gliciinde kararnameler daha ¢ok ge¢ kalinmaksizin yayinlanmalidir.

6) Ege’de Tiirkiye’nin kita sahanligimn tammlanmasi bakimindan olsun, bu tammlamamn hangi
Olgeklere dayanacag bakimindan olsun, bazi devlet daireleriyle konuyu 1yi bilen baz1 Tiirk uzmanlari
arasinda, hatta belki de dogrudan dogruya bazi devlet daireleri arasinda, derin goriis ayriliklari
bulundugu anlasilmaktadir. Uluslararasi deniz hukuku ¢alismalarinda ortaya ¢ikan egilimlerin veya
kavramlarin yorumlamsinda da, bazi Tiirk uzmanlarimn Hikiimet'ten degisik dusiindigi
bilinmektedir. Gerek Hiikiimet iiyelerince Ege sorunuyla ilgili olarak zaman zaman kullanilan
sakincalt deyimler, gerek basinda c¢ikan ve Tiirkiye’nin ger¢ek ulusal haklariyla bagdasmayan
haritalar, bizde Hiikiimet’in, bu konuyla derinligine ilgilenmedigi, o yiizden baz1 yanlis kavramlari
veya tantmlamalar1 benimser goriindiigii izlenimini yaratmstir.

Milli Giivenlik Kurulu ve Hiikiimet, deniz bilimiyle ve deniz hukuku ile yakindan ilgilenen Tiirk
uzmanlarimt dinlemek tizere derhal toplanmalidir ve ilgili devlet kuruluslar1 yetkilileri ile bu
uzmanlar1 tartistirarak, onemli kavramlar, tanimlamalar, gelismeler ve Ege deniz yatagindaki
simrlamalar iizerinde daha saglam bir anlayisa varmalidir. Aksi halde, Tirkiye’nin bazi haklari
gozden kacgirilabilecegi ve yitirilebilecegi gibi, ileride Hiikiimet bu yiizden agir sorumluluk altinda
kalabilir. Hiikiimet, boyle bir yaklasim izler ve Tiirkiye’nin Ege’deki ulusal haklarim daha agik ve
kesin bir sekilde savunursa, Cumhuriyet Halk Partisi’ni ve dyle inamyorum ki, Tiirk kamuoyunu daha
cok yaninda bulacaktir ve Yunanistan’in Ege sorunuyla ilgili ciddi miizakerelere yaklagsma olasilig
artacaktir.

Bu arada, simdiye kadar siirdiiriilen teknik diizeydeki goriismelerden hi¢bir sonug alinamayacagi,
bir an Once iki lilke arasinda yiliksek diizeyde goriismelere baslanmasi gerektigi inancimizi da bir kez
daha belirtmek isterim.

Turkiye, Ege davasinda haklidir. Hakliligim biitiin diinyaya benimsetebilecek durumdadir.
Yunanistan gibi asir1 hak iddialar1 ile veya tehditlerle ortaya ¢cikmayr higbir zaman diisiinmemistir.



Tiirkiye’nin amaci, Ege’de iki kiy1 devletinin de haklarim adaletli 6l¢iilerle saglayacak bir anlagsmaya
baris¢1 yollardan varilmasidir.

Boylesine maktl bir yaklasim iginde Ege sorununa kararli olarak ¢6ziim arayacak bir
Tiirkiye’nin, yillardan beri, Ege’nin deniz yatag {izerinde tek tarafli ve asir1 hak iddialarinda bulunan
ve on bes yila yakin siiredir birtakim oldubittilerle fiili durum yaratmaya kalkisan Yunanistan
karsisinda diinya kamuoyunu yaninda bulacagindan hi¢ kusku duymuyorum.



Basin Toplantisinda Sorulan Sorular ve Ecevit’in Cevaplar

SORU — Sozlerinizden, iktidara geldiginiz zaman buglinkii Tirk Hiikiimeti’nin Ege sorunu ile
ilgili politikasina kendinizi bagli saymayacagimz anlasiliyor...

CEVAP — Cumhuriyet Halk Partisi’nin baginda bulundugu 1974 Hiikiimeti de bizden sonra gelen
hiikkiimetler de Ege’nin kita sahanlign {izerinde Tirkiye’nin haklart bulundugu goriisiinde
birlesmislerdir. Bizim ayriligimiz, daha ¢ok yaklasim bakimindandir, kullanilan bazi 6nemli deyimler
ve kavramlar bakimindandir. Biz genel olarak Tiirkiye’nin daha acgik ve kesin bir sekilde haklarini
diinyaya anlatmasindan yanayiz. Nitekim, muhalefette bulundugumuz dénemde de biz bu gorevi
istisnasiz biitlin dis temaslarimizda, kamuoyuna ag¢iklamalarimizda yerine getirdik. Ayrica
konusmamda da belirttigim gibi, Tiirkiye’nin Ege’deki kita sahanligi haklarim cografi simrlamasi
bakimindan da agik ve kesin bir sekilde belirtmesi gerekir. Bu konuda yayinlanan bir harita,
konugsmamda belirtti§im gibi son derecede sakincalidir. Bunun aslinda kita sahanligiyla ilgili olmayan
bir harita oldugunu umuyorum. Ancak Hiikiimet’in bunu agikliga kavusturmakta ithmalci davrandigina
inanmak istiyorum. O bakimdan Hiikiimet’i aydinlatma geregini duydum. Yani ama¢ bakimindan
elbette aramizda bir fark s6z konusu olamaz, olmamalidir. Fakat bu gibi konularda yaklagim, yontem
ve lslup bazen hayati dnemde olabilir. O bakimdan baz1 6nemli farkliliklara dikkati ¢ekmeyi gorev
bildim.

— Yetkili yiiksek kurullarin toplanmasimi ve karar almasim istiyorsunuz. Siz Parlamento’yu
olaganiistii toplantiya cagirabilecek durumdasiniz. Bu konuda ¢cagirmay: diistiniiyor musunuz?

— Evvela Hiikiimet’in ve tabii Hiikiimet’le birlikte konunun 6zellikleri bakimindan Milli Giivenlik
Kurulu'nun Ege konusunda izleyecegi tutum bakimindan ve ileri siirecegi hak iddialar1 bakimindan
daha saglam verilere dayanacak bir agikliga kavusmasi gerekir. Hiikiimet goriislerini, tutumunu boyle
bir acikliga kavusturmadan, Meclis’teki goriismeler de verimsiz olabilir. Hatta belki iilke yarari
bakimindan sakincali olabilir. Cilinkii Hiikiimet’in 6nceden {izerinde kesin karara varacagi
tanitmlamalar ve kavramlar lizerinde bir Meclis tartigmasi1 yapilirken, tereddiitlere ve yanlisliga
dustiigli goriilecek olursa, bu, Tirkiye’nin yarart acisindan son derece sakincali olur. Elbette konu,
Hiikiimet de uygun goriirse Meclis’e getirilecek onemdedir. Fakat 6nce Hiikiimet’in kendi goriislerini
dedigim gibi saglam esaslara dayandirmasi gerekir. Bizde genellikle bu gibi konularda resmi
kuruluglar disindaki uzmanlarin goriisleri ithmal edilir. Oysa demokratik olsun olmasin, biitiin
tilkelerde hiikiimetler Ozellikle c¢agimuzda uzmanlarin bilgisine ve goriislerine biiylik Onem
vermektedirler. Ilkin onlarin bilgisine ve goriislerine basvurduktan sonra, kendi goriislerini ve
tutumlarim olusturmaktadirlar. Biz hiikiimette iken, buna biiyiik 6zen gosteriyorduk. Ortak Pazar’la
iligkilerimiz konusunda olsun, kita sahanligi ile ilgili calismalarimiz konusunda olsun resmi
kuruluslar disindaki uzmanlara da damismayr o6dev biliyorduk ve bundan ¢ok yararlamyorduk.
Bildigim kadar bizden sonra gelen hiikiimetler, bunda ihmalci davranmuslardir veya bunun yararini
bizim kadar veya baska bircok {iilkeler kadar kavrayamamuglardir. Biz bu uzmanlardan bir kismmyla
zaman zaman bilgi almak, goriis almak ve yararlanmak i¢in temas ediyoruz. Bu temaslardan da sunu
goriiyoruz ki, hiikiimet bazi kavramlar1 muhtemelen yanlis olarak kullanmaktadir. ilerde biiyiik
sakincalar dogurabilecek yanlisliklar yapmaktadir. Onun i¢in ¢agimizin modern devlet yonetimi
yontemlerine uygun olarak Hiikiimet’in ve Milli Giivenlik Kuruluw’'nun huzurunda ilgili bilgili
uzmanlarla devlet kuruluslarimn yetkilileri tartigtirilmalidir ve Hiikiimet ondan sonra kesin baz
kararlara varmalidir.

— Bu Onerilerinizi daha once hiikiimete bildirdiniz mi? Yoksa bugiin i¢in bu 6nerileriniz gecikmis
sayllmaz m?

— Hiikiimetten ayrildigimiz haftalardan baslayarak. Hiikiimet’i Ege sorununda siirekli uyardik. Bu



uyarilarimizi hem kamuoyu oniinde yaptik, hem de bir kez Cumhurbaskani’na ve Hiikiimet’e yazili
olarak bildirdigimiz goriislerimizle yaptik. Belki baz1 gazeteci arkadaslarim hatirlayacaklardir, bizim
yazil1 olarak Hiikiimet’e bildirdigimiz bu goriisler ilgili devlet dairelerine bile bildigimiz kadar
intikal ettirilmedi. Maalesef Hiikiimet bunlara bekledigimiz 6nemi vermedi. Bir buguk yil1 agkin bir
siredir Ege’deki denizalti arastirmalarina ara verilmesinin sakincalarina Hiikiimet’in dikkatini
cekmek istiyoruz. Ayrica Ozellikle, MTA Sismik-1’in denize agilmasimn s6z konusu oldugu
glinlerden beri basta Sayin Bagbakan olmak {izere, baz1 Hiikiimet yetkililerinin kullandig deyimlerin,
izledikleri yaklasimin sakincalar1 tizerinde israrla duruyoruz. Hiikiimet zaman zaman bizim bu
uyarilarimizi sert tepkilerle karsiladi; bunu haksiz bulduk ve uyarilarimizi iy1 niyetle sirdirdiik. Bu
haritay1 ise, Amerika gezimden dondiikten sonra gazete koleksiyonlarim karistirirken gérdiim. Ve
bugiin bu vesileyi kullanarak Hiikiimet’in dikkatini ¢ekmeyi goérev bildim.

— Sayin Bagbakan ozellikle, uluslararasi sular deyimini kullanmakta. Diin aksam bir yabanci
gazetecinin sorusunu cevaplarken de aym deyimi kullandi. “Efendim biz uluslararasi sularda
arastirma yapiyoruz, Yunanistan’in bu ¢ikisim anlamak miimkiin degildir” dediler. Ikincisi,
Yunanistan’in nota aligverisinde son derece miilayim bir dil kullamlmakta, olaylar anlatilmakta
ozellikle son notada ve notanin sonunda sadece s0yle bir deyim kullanilmakta: “Herhangi bir sorun
ciktigi takdirde sorumlu olan Yunanistan’dir” denmekte. Oysa, i¢ politikaya doniik demecinde son
derece sert bir dil kullamlmakta, savas havasi estirilmekte, buna 6rnek olarak da, “Yunanistan’in
herhangi bir sey yapmasi ¢ilginlik olur, cevabimiz son derece sert olacaktir” diyerek bir savas havasi
estirilmektedir. Bunu nasil yorumlarsimz?

— Uluslararasi sular deyimini Ege icin kita sahanligi sorunu ile ilgili olarak kullanmanin son
derece sakincali olacagini, gerek bugiinkii konusmamda, gerek daha once verdigim demeclerde
Hiikiimet’i bu konuda uyarmaya calistim. Fakat Oyle samyorum ki, nedense Sayin Basbakan’da
muhalefetten, 6zellikle CHP’den gelen 1yi niyetli uyarilar1 bile duymazliktan gelme gibi bir davranis
vardir. Oysa ¢ok partili demokratik rejimde, muhalefetin gorevi ve yarari bu gibi uyarilar
yapmasindadir. Bu uyarilara uyan bir hiikiimet kii¢iik diismiis olmaz. Aksine demokratik ve yapici bir
davranms i¢inde oldugunu gostermis olur. Ege Denizi’nin baz1 bolgeleri yolcu gemilerinin, sileplerin,
balikg1 gemilerinin gecisi bakimindan uluslararas1 sular veya agik deniz kavramlari ile
tanimlanabilir. Fakat dedigim gibi, deniz yatag bakimindan, kita sahanligi bakimindan Ege i¢in agik
deniz, uluslararas1 sular deyimini kullanmak g¢ok sakincalidir. Bizim disimizda bir¢ok devletler
dedigim gibi ve New York’ta toplanan Uluslararas1 Deniz Hukuku Konferansi bu durumdaki denizler
i¢in, 6zelligl olan deniz veya yar1 kapali olan deniz deyimlerini kullanmay1 yeglemektedirler. Sayin
Bagbakan’in Ege sorunu ile ilgili olarak ve MTA Sismik-1 gemisinin Ege’deki ¢alismalar ile 1lgili
olarak Yunanistan’a karsi baska, Tiirk kamuoyuna karsi baska bir iislup kullanmasi bizim de
dikkatimizi ¢ekiyor. Bunu son derecede yadirgiyoruz. Bunu, bdylesine hayati bir dis sorunu ig
politikada bizce olumsuz ve gereksiz bir sekilde kullanma amacina yorumluyoruz. Ve son derece de
sakincal1 buluyoruz. Tiirk kamuoyuna yonelik konugsmalarinda ve demeglerinde bu kadar sert ve hir¢in
bir islup kullamrken, Yunanistan’a karsi da basindan beri degindigimiz ve yakindiginuz gibi Sayin
Bagbakan bizce asir1 dl¢lide yumusak bir dil kullanmaktadir. Elbette bu dilin iislup bakimindan
yumusakligina higbir itirazzmiz yoktur, tam tersine biz uluslararasi iliskilerde uygar, hatta yumusak bir
dil kullanmaktan yanayiz. Ama Turkiye’nin ulusal haklarini belirleme bakimindan da Sayin Bagbakan
disadoniik demeclerinde ve konusmalarinda ¢ok yumusak ve asir1 dlgiide ¢ekingen davranmaktadir.
Ornegin, Yunan Hiikiimeti 6teden beri 1srarla, Ege’nin kita sahanligi iizerindeki, deniz yatad
tizerindeki hak iddialarim bir ulusal egemenlik sorunu olarak ilan ederken, bu deyimi kullamrken,
Tiirk Bagbakam ve Tiirk Hiikiimeti bunu bir ulusal egemenlik sorunu olarak gdstermekten, ortaya



koymaktan nedense Ozenle kaginmaktadir. Oysa bizim bu gibi konularda Yunanistan’dan daha
cekingen davranmamuz icin higbir gerek yoktur. Aslinda ¢agimiz gibi bir yaygin iletisim, haberlesme
caginda bir basbakanin yurticine doniik konusmalarda baska bir dslup, yurtdisina doniik
konusmalarda bagka bir iislupla konusmas1 taktik a¢isindan da higbir yarar saglamaz. Ciinkii yabanci
gozlemciler, elbette bir bagsbakanin i¢edoniik konusmalarim da, disadoniik konusmalarim da dikkatle
izlerler. Ve bu konusmalar arasindaki ¢eliskiler, diinya kamuoyunda olumsuz bir izlenim yaratir.



Hiirriyet’e Demeg:lg1

Yunanistan’in Ege’deki Tirkiye kiyilarina yakin bazi adalar1 uluslararasi anlagsma hiikiimlerini
cigneyerek acikca silahlandirmasi, iki lilke arasinda gerginligi artiran ciddi bir sorundur.

Yunanistan’in bu konuda izledigi taktik sdyle goriiniiyor:

Gergekte adalarin anlagma hiikiimlerine ragmen silahlandirilmasi, iki iilke arasindaki gerginligin
artmas1 sonucunu dogurdugu halde, Yunanistan, durumu tersine g¢evirerek, iki ililke arasinda artan
gerginligin ve Tiirkiye’den gelen “tehdit”’lerin sonucu olarak adalar1 silahlandirma zorunda kaldigim
one siirmektedir. Yani, adalar1 silahlandirmasini, yeni bir gerginlik nedeni olarak degil, var olan
gerginligin sonucu gibi gostermektedir.

Bu Yunan taktigini diinya kamuoyunda etkisiz birakmamn en akilci yolu, Tiirkiye’den s6z konusu
adalara herhangi bir tehdit yonelmedigine diinyay: inandirmaktir. Son zamanlarda, baz Tiirk hiikiimet
tiyelerinin, Yunan iddialarim dogrulayici nitelikte konugmalar yapmalari, hele Basbakan’in da bu
yonde imalara baslamasi ise, tam tersine, diinya kamuoyunda Yunan iddialarim hakli gibi
gostermekten baska bir sonu¢ vermemektedir.

Cagimizda uluslararasi iliskiler diinya kamuoyundan soyutlanarak yonetilemez. I¢ politika
hesaplarindan bagka bir sey diisiinmedigi i¢in uluslararasi iligskilerde bile diinya kamuoyunu dikkate
alma geregini duymayan bugiinkii hiikiimet ise, bu davranmis1 ile diinya kamuoyunda ve uluslararasi
toplantilarda siirekli puan yitiriyor veya yenik diisiiyor. Hem de en hakli oldugumuz davalarda yenik
diistiyor.

Ege cok oOnemli bir deniz gecididir. Ege’deki adalarin silahlandirilmasi, Dogu Akdeniz
bolgesindeki hassas denge acgisindan da biliylik 6nem tasimaktadir ve en az Tirkiye i¢in oldugu kadar,
diinyada agirligi bulunan baska bir kisim devletler bakimindan da ciddi kaygi konusu olabilecek
nitelikte bir olaydir. O nedenle, Tiirkiye, bu adalarin silahlandirilmasina karsi ¢ikarken, uluslararasi
anlagmalar a¢isindan kesinlikle hakli oldugu gibi, uluslararasi siyasal durum ve denge nedeniyle de
bir¢ok devletlerin kesin ve acik destegini kazanabilir. Fakat, anlamsi1z ve gecersiz birtakim i¢ politika
hesaplariyla, hiikiimet iiyelerinin ve hiikiimeti destekleyen bazi yayin organlarimn, adalar iizerinde
emellerimiz bulundugu izlenimini yaratan ¢ikislarda bulunmalari, bizi adalarin silahlandirilmasindan
kaygr duymasi beklenen devletlerin acik desteginden de yoksun birakabilir.

Hiikiimetin bu davranmis1 ardindaki i¢ politika hesaplarim “anlamsiz ve gegersiz” diye
niteleyisimin nedeni ise, Tiirk halkinin bu tiirlii hesaplar1 ¢ok kolaylikla fark edecek ve uluslararasi
alandaki giiciimiiziin ve hakliligimizin i¢ politika hesaplari yiiziinden zedelenmesini bagislamayacak
olgunlukta bulunduguna inamsimdandir.

Tiirkiye’nin su sirada Ege ile ilgili temel sorunlari, kita sahanligl, hava ve deniz kontrol alani ve
adalarin anlagmalara ragmen silahlandirilmasi sorunlaridir. Hig¢bir davramsinmuiz, bu c¢ok hakli
oldugumuz sorunlarda Tirkiye’yi zayif diisiirebilecek, birtakim art niyetler besliyormus gibi
gosterebilecek nitelikte olmamalidir. Kita sahanlig sorunumuzun Ege’deki Yunan adalariyla iligkisi
ise, adalarin kita sahanligt bulunup bulunmadig veya var sayilip sayilmayacag acisindandir. Bu
konuda agiktan bir hak iddia etmekte son derece ¢ekingen goriinen Tiirk Hiikiimeti’nin, i¢ politika
alaninda bu cekingenligini gozden saklamak i¢in dogrudan dogruya adalar iizerinde hak iddia ettigi
izlenimini verecek konusmalar yapmasi, akil almaz bir ¢eliskidir ve sorumsuzluktur.

Adalarin da kita sahanligina sahip olduguna iliskin Yunan tezi karsisinda bugilinkii Tiirk
Hiikiimeti’nin ne kadar ¢ekingen davrandigina iki somut 6rnek vermek isterim:

Birincisi, MTA Sismik-1, Ege’ye c¢ikisinda, Semadirek (Samatraki) adasimin bir hayli
dogusundaki meskun olmayan bir kaya pargcasimin bile ¢ok uzaklarindan ge¢cmek iizere bir kavis



clzmistir.

Ikincisi, 1974’te Candarli bazi Yunan adalarimn bir hayli batisina, Ege’nin ortalarina kadar
acildig halde su ana kadar MTA Sismik-1’1n adalar1 batiya dogru asmamasina 6zen gosterilmistir.

Turk Hikiimeti, adalarin kita sahanligi konusundaki asir1 Yunan iddialarina karst makdl ve
inandirict bir goriisle ortaya ¢ikip, Tirkiye’nin Ege’deki kita sahanlig ile 1lgili hak iddialarim diinya
kamuoyuna benimsetmeye c¢alisacak yerde, adalarin kime ait oldugu veya olmas1 gerektigi konusunda
i¢ politika hesaplariyla ilgili tartismalar agarak, tilkemiz lstiine yersiz kuskular ¢cekmektedir. O
yiizden, Tirkiye, Ege’deki adalarin silahlandirilmasi konusunda da, davaci olabilecek durumda iken,
Yunanistan’in Tiirkiye’den davaci durumuna gecebilmesi kolaylastirilnus olmaktadir.

Cumhuriyet Halk Partisi’nin bir buguk yil1 askin bir siire tekrarladig 1srarli uyarilardan sonra,
Hiikiimet, Ege’nin deniz yatag ile ilgili ulusal haklarimiz yoniinde, ¢ok gecikerek de olsa, baz
adimlar atmaya bagladi. Fakat bu adimlarin atilisinda ve tammlamsinda akil almaz bir ¢ekingenlik
gosterdi. Ustelik, bu ¢ekingenligi gdsterirken, Tiirkiye nin Ege’deki haklarina ve kararliligina golge
diisiirebilecek ifadeler ve terimler kullanda.

1974’te, Cumhuriyet Halk Partisi’nin basinda bulundugu hiikiimet, Tirk donanmasi esliginde
Candarli gemisini, Ege’nin deniz yataginda arama yapmaya gonderirken, o hiikiimetin bagkam olarak,
icerde ve disarida, acikca sunlari sdyliiyordum:

“Miizakerelerin Yunan tutumu dolayisiyla gecikmesi bizim Ege Denizi’nde mesru haklarimiz
saydigimiz haklar1 kullanmamizi geciktiremez, geciktirmeyecektir.” (Alman televizyonunda konusma:
8 Mayis 1974)

“Petrol aramalarini, esasen Tiirkiye’nin kita sahanligina dahil bulundugu hicbir Olgiiyle tartisma
konusu yapilamayacak alanlar i¢inde siirdiirecegiz” (Ankara aa Biilteni: 25 Mayis 1974)

“Bizim kendi mesru hakkimiz saydigimiz alanlarda tek tarafli olarak girisimlerimizi stirdiirmemiz
zorunludur.” (Almanya’nin Sesi Radyosu’na demec: 26 Haziran 1974)

“Mesruluguna inandigimiz haklarimizi sonuna kadar kullanacagiz. O arada Ege’de, bizim
olduguna inandigimiz kita sahanlig i¢inde petrol aramamizi... aynen devam ettirecegiz. Ama biitiin
bunlar1 kiskirtict olmadan yapacagiz, diinya goziinde hakliligimzi, baris¢iligimizi  koruyarak
yapacagiz.” (Millet Meclisi’nde konusma: 3 Temmuz 1974)

Bu konuda bugiinkii hiikiimetin kullandig1 tslup ile, 1974’te bizim hiikiimette iken kullanmis
oldugumuz tislup arasindaki bazi 6nemli farklar sunlardir:

Bugiinkii hiikiimet, MTA Sismik-1 gemisinin Ege’deki c¢alismasim sadece bir “bilimsel
arastirma” olarak niteliyor. Biz ise, 1974’te, yalmz “bilimsel arastirma”dan degil, aym zamanda ve
daha ¢ok “petrol aramasi’ndan sz etmistik. Bunun uluslararasi deniz hukuku agisindan bir anlamu
vardir. Ciinkii “bilimsel arastirma” tlim agik denizlerde her devlete —belli teknik kosullara bagli
olarak— tamnan bir haktir. “Arama” ise, ancak, bir devletin kendi hak sahibi oldugu deniz alanlarinda
veya kita sahanliginda yapabilecegi bir ¢alismadir.

Bugiinkii hiikiimet “arama” yerine “bilimsel arastirma” terimini bilerek tercih etmistir. O kadar ki,
Ege’ye gonderdigi geminin ad1 “Hora” iken, bunu bile degistirerek gemiye “MTA Sismik-1" gibi ¢ok
“bilimsel” bir ad takmustir. Bugiinkii hiikiimetin “arama” yerine “bilimsel arastirma” terimini bilerek
tercih ettigi suradan da bellidir ki, Bagbakan Sayin Demirel, MTA Sismik-1’in Ege’deki seyir
programina giren alanlar i¢in, biitiin uyarilarimiza ragmen 1srarla “agik deniz” terimini kullanmustir.
Oysa, Ege Denizi’nin yiizeyi igin, seyriisefer agisindan “acik deniz” terimi kullamlabilir ama deniz
yatag1 ve kita sahanlig acgisindan, hatta balik¢ilik agisindan, Ege’nin “acik deniz” sayilabilecek alam
yoktur, bizim agimmzdan olmamas1 gerekir.

Sayin Bagbakan, MTA Sismik-1’in Ege’ye a¢ilisim, bir silebin veya kendi talihsiz deyimiyle bir



“balike1 teknesi’nin Ege’ye ¢ikisina benzeterek de, ulusal haklarimiza ve ¢ikarlarimiza ters diisen bu
terimleri bilingli olarak kullandigini gostermistir.

Yine Sayin Basbakan Demirel, “Her isteyen devlet isterse Ege’de bilimsel arastirmalar
yapabilir” tarzinda konusmustur. Boylece de, bir yandan i¢ politika istismar1 i¢in, MTA Sismik-1"in
hareketine neredeyse bir “fetih seferi” havasi verilerek, sasaali térenler diizenlenirken, 6te yandan,
disadoniik olarak her devletin, hemen her yerde yapabilecegi “bilimsel” calismayr yapmaktan baska
bir amag giidiilmedigi, hem de alt1 ¢izilerek defalarca belirtilmistir.

Ustelik, Demirel Hiikiimeti adina yapilan bir¢ok agiklamalarda, MTA Sismik-1’in Ege’de belli
alanlarda “her devletin yapabilecedi bilimsel arastirmalar” yapmasimn o alanlarda “hak iddia
ettig§imiz anlanuina gelmeyecegi” de 1srarla belirtilmistir.

Bu, 1974’teki tutumumuza gore ¢ok biiylik ve cok sakincali bir gerilemedir. Ciinkii yukariya
aktardigim 1974’teki hiikiimet adina sOylenmis sozlerimden agikg¢a goriildiigii gibi, biz o sirada,
Candarli gemimizin Tirk donanmasi esliginde ‘“arama” yaptigi alanlarin “kendi mesru hakkimiz
saydigimiz alanlar” oldugunu, “Tiirkiye’nin kita sahanligina dahil bulundugu hi¢bir Olgiiye gore
tartisma konusu yapilamayacak alanlar” oldugunu, “bizim olduguna inandigimiz kita sahanlig™
oldugunu, icerde ve disarida, defalarca, acgik ve kesin olarak belirtmistik.

Bizim bu konuda Demirel Hiikiimeti’ne yaptigimuz uyarilar1 bir muhalefet gayretkesligi veya
asiriligt gibi yorumlamaya kalkisan bazi kimseler, herhalde 1974’te, kendimiz hiikiimette bulunurken
sOyledigimiz s6zleri okuduklarinda, bunun hi¢ de 6yle olmadigim; bugilinkii hiikiimeti, sadece, hak
iddias1 ve kullammu bakimindan bizim 1974°te vardigimiz ¢izginin gerisine diismemesi i¢in 1yi
niyetle uyardigimiz1 teslim etmek zorunda kalacaklardir. Ege konusunda, hiikiimet sorumlulugunu
tasirken sOylediklerimizle ve yaptiklarimizla, bugiin sOylenmesini ve yapilmasim istediklerimiz
arasinda higbir fark yoktur.

Bizim 1974’te tekrar tekrar “kendi hakkimiz” dedigimiz, “mesru hakkimiz” dedigimiz, “bizim kita
sahanligimiz” dedigimiz alanlar i¢in, daha dogrusu, o alanlarin ¢ok daha berisinde, ¢cok daha
gerisinde kalan alanlar i¢in, bugiinkii Tiirk Hiikiimeti, “ihtilafli alanlar” deyimini kullanmakta da 1srar
ediyor. Belli bir alan iizerinde hak iddia etmekle, iistelik o hakki fiilen kullanmakta oldugunu biitiin
diinyaya, bizim 1974 te yaptigimiz gibi, ilan etmekle, o alan1 “ihtilafli” kabul ve i1lan etmek arasinda
bliylik fark vardir. Bizim 1974’te hak iddia ettigimiz, simdi de Tiirkiye’nin tereddiitsiiz hak iddia
edebilecegi alanlar i¢in bugiin “ihtilafli” deyimini kullanmak, Yunanistan’dan beklenebilirdi ama
Tiirkiye’den beklenmezdi, Tiirkiye’ye diismezdi.

Eger bugilinkii hiikiimet, Ege sorunu gibi bir ulusal sorunda, kii¢iik i¢ politika hesaplarina ve
komplekslerine kendini kaptirmasaydi, 1974’te bu sorunla ilgili olarak atmis oldugumuz adimlari
biitiin diinyaya hatirlatir ve soyle derdi:

“Tiirkiye 1974°te Ege’de ‘kendi mesru hakki saydig1’ ve dyle ilan ettigi alanlarda resmen ‘petrol
aramas1’ ile ilgili calismalar yapnmustir. Ustelik Ege’deki kendi dogal uzantisinin bati simirlarina
kadar petrol arama ve ¢ikarma ruhsatlar1 verdigini Resmi Gazete’de ilan etmistir. Bir kismina
Candarli gemisini de Donanma esliginde ¢ikardig bu alanlarin ‘karasularimiz disinda ve Tiirk kita
sahanliginda bulunan ve ekli haritalarda tespit olunan alanlar’ oldugunu da Tiirkiye, 18 Temmuz 1974
giinlii Resmi Gazete’sinde agiklamustir. O sirada Yunanistan disinda higbir devlet, Tiirkiye’nin bu
davramsindaki hakliligim tartisma konusu bile yapmamustir. Tiirkiye’nin 1974°teki bu agik ve resmi
hak iddialarina ve hak kullammna ragmen, Yunanistan, konuyu ne Giivenlik Konseyi’ne ne
Uluslararast Adalet Divam’na gotiirebilmistir. Simdi Tiirkiye, iki yi1l sonra, aym ulusal hakki
birakilan yerden kullanmaya devam ediyor. Bunun itiraz edilecek nesi var?” diye konusabilirdi
bugiinkii hiikiimet, buna kars1 diinyada kimse soyleyecek s6z bulamazdi.



Fakat bugiinkii hiikiimet, boyle davranacak yerde, diinyaya karsi boyle konusarak herkesi
susturacak yerde Basbakan’in agzindan, “1974’te hi¢bir sey yapilmadi” diyerek, “Devlet arsivlerinde
bu konuda higbir sey yok” diyerek, kendi yakin ulusal tarihimizi, g6z gére gore inkar etmistir.

Ustelik 1974 tekinin ¢ok gerisinde kalan girisimlerle, “Ege’de her devletin yapabilecegi bilimsel
arastirmalar”la yetindigini diinyaya ilan etmistir.

Bu davrams, son derece yakisiksiz i¢ politika hesaplart ve kompleksleri ugrunda, Tirkiye nin
ulusal haklarin tehlikeye diisiirmeyi bile goze almaktan baska tiirlii yorumlanamaz.

Kaldi ki, 23 Agustos 1976 giinii, Disisleri Enformasyon Dairesi Genel Midiirti’niin yaptig bir
aciklama bile Basbakan Demirel’in inkar ettigi, bilmezlikten geldigi bazi tarihsel gercekleri
belirtmektedir. Bagsbakan Demirel daha 6nce CHP’nin basinda bulundugu hiikiimetin, Ege’deki kita
sahanligimiz1 dogal uzantiya gore saptadigimi inkar ederken, Enformasyon Dairesi Genel Miidiirti,
Ege kita sahanligindaki tezimizin 6teden beri dogal uzanti kavramina dayandirildigim séylemekte ve
bu konuda, “Herhangi bir degisiklik s6z konusu degildir” demektedir. “Ege’de muhtelif Tiirk
Hiikiimetleri tarafindan daha evvel verilmis olan tiim arama ruhsatlarinda herhangi bir degisiklik
yoktur” diyerek de, bu hiikiimetten 6nce —o arada 1974 Hikiimeti doneminde— verilen arama
ruhsatlar1 gercegini hatirlatmaktadir.

Sayin Demirel’in bu konuda tarihi desmekten kaginmasinda, hatta tarihi inkara kalkismasinda,
baska bir neden de olsa gerektir. 21 Agustos 1976 giinlii baz1 gazetelerde ¢ikan bir Tiirk
Biiylikel¢isi’nin aciklamasinda da belirtildigi gibi, Yunanistan, 1960’larda Ege’de kendi karasulari
disinda, o arada yer yer Tiirkiye’nin dogal uzantisi tizerinde haril haril petrol arar, sondaj yapar,
ruhsat ¢ikarirken, o donemin Demirel Hiikiimetleri susmuslardir. Higbir itirazda, hi¢gbir girisimde
bulunmamuslardir. Ve Yunanistan Bagbakami Karamanlis de simdi, o zamanki Demirel
Hiikiimetlerinin bu akil almaz thmalini, kendi hakliligina kamt gibi kullanmaya kalkigsmaktadir; “Eger
Tiirkiye hakli olduguna inansaydi, bizim bu ¢calismalarimiza zamaninda itiraz ederdi” demektedir.

Karamanlis’in bu hatirlatmasina cevap verebilecek durumda olmadigim herkesten iyi bildigi
i¢indir ki, simdi, Sayin Demirel, Karamanlis’in karsisina ¢ikip, “1974’te Tiirkiye, Donanma esliinde
Ege’ye acilan Candarli gemisiyle resmen arama yaparken, Candarli’yt bu amagla bazi Yunan
adalarinin batisina, Ege Denizi’nin ortalarina kadar génderirken Candarli’min dolastigi alanlar1 ve o
zamanki Tiirk Hikiimeti’nin arama ruhsati ¢ikardigi alanlar1 Tirkiye’nin kita sahanligi olarak ilan
ederken, Yunanistan biitiin bunlara uluslararasi kuruluslarda neden itiraz etmedi?” diye sormamakta,
soramamaktadir.

Clinkii, Sayin Demirel i¢in kendi kisisel kompleksleri ve birtakim zavallica i¢ politika hesaplari,
Tiirkiye’nin ulusal haklarindan ¢ok daha 6nde gelmektedir.

Daha iki y1l 6nce, biitiin diinyanin gézleri oniinde, amaci, niteligi resmen agiklanarak kullanilmis
bir ulusal hakkimizi, simdi, “MTA Sismik-1"in bilimsel arastirmasi o alanlarda hak iddia edecegimiz
anlamina gelmez” diyecek kadar yozlastiran bir hiikiimetin, adalar konusunda kiskirtic1 konusmalar
yapmasi da, yine, herkesin sezdigi gibi, birtakim kiictlik i¢ politika hesaplarina dayanmaktadir.

O ylizdendir ki, adalarin silahlandirilmasina itirazinda da ¢ok hakli olan Tirkiye, hi¢ geregi
yokken, haks1z bir goriintii i¢ine siiriiklenmektedir.

Kald1 ki, Ege’de Tiirkiye yakinlarinda bulunan Yunan adalar1 da, biiyiik ol¢iide Sayin Demirel’in
eski basbakanligi yillarinda silahlandirilmistir ve buna karst zamamn Demirel Hiikiimetleri higbir
ciddi girisimde bulunmanuslardir. Bugiinkii gibi, Tiirkiye’yi diinya kamuoyu Oniinde giic duruma
diistirebilecek ¢ikislarla, Sayin Demirel, gegmisteki yanlisliklarinin ve ihmallerinin kefaretini 6demis
olmayacaktir. Tersine, korkariz ki, Tiirkiye’nin basina yeni dertler acacaktir, en hakli oldugumuz
konularda bile Tiirkiye’yi zayif diistirecektir.



Milliyet’e Demeg:[ml

Yunanistan’in Ege sorununu Giivenlik Konseyi’ne ve Uluslararasi Adalet Divam’na gotiirecegini
aciklamasi tlizerine, 11 Agustos 1976 giinii Ankara’da diizenledigim basin toplantisinda soyle
diyordum:

Dis temaslarimdan edindigim izlenime dayanarak soyliiyorum ki, Yunanistan, Ege
sorunu ile ilgili haksiz tutumuna, baska devletlerden, umdugu destegi bulamayacaktir.
Bir bucuk yih askin siiredir, bir yandan Tirk Hiikiimetlerini Ege konusundaki
haklarmmzi arama ve kullanma bakimindan daha etkin davramslara tesvik ederken, bir
yandan da biitiin dis temaslarnmizda goriistiigiimiiz yabanci devlet yoneticilerine,
Tiurkiye’nin ulusal haklan ac¢isindan Ege sorununu anlatmaya ozen gosterdik.
Yunanistan’in, gecmiste yarattigir birtakim oldubittileri hukuki dayanak gibi kullanarak,
Ege’de asmn haklar iddia etmesi, gorebildigim kadar, diinyanin hicbir yerinde ciddiye
aliInmamakta, hakh bulunmamaktadir.

Yunanistan’mm bu konudaki haksiz tutumuyla ilgili olarak, Amerika Birlesik
Devletleri’nden tek yanh garanti sagladig1 yolundaki izlenimi de, oyle inamyorum Ki,
kendi acisindan asir iyimser bir yoruma dayanmaktadir.

Birgok iilkelerde devlet adamlariyla, politikacilarla, uzmanlarla, benim ve arkadaslarimin
yaptigimiz goriismelerden sonra bu kaniya vardigim i¢indir ki, bugilinkii Tiirk Hiikiimeti’nin, Ege kita
sahanlig1 konusunda gosterdigi ¢ekingenligi anlayamiyordum.

Bu ¢ekingenlik, Hiikiimet’in kurulusundan 1976 Temmuzu’na kadar, Ege’deki haklarimizin hemen
hi¢ s6ziinli etmemek, bu haklarla ilgili hi¢bir ciddi girisimde bulunmamak bi¢ciminde kendini gosterdi.
O kadar ki, bu y1l mayis sonlarinda tilkemize gelen Federal Almanya Bagsbakam Sayin Schmidt, Tiirk
Bagsbakani’nin verdigi yemekte olsun, Tiirk Bagbakam ile ortak basin toplantisinda olsun, Tirkiye ile
Yunanistan arasinda baslica iki sorun bulundugunu, bunlarin Kibris ve Ege sorunlar1 oldugunu
soyleme gergekciligini  gosterirken, Tiirk Basbakam Sayin Demirel, yalmz Kibris sorununa
deginmisti. Bunu ne kadar yadirgadigimizi o sirada belirtmistim.

Bu yi1l temmuz ayinda, adi degistirilip “bilimsel”’lestirilen Hora (MTA Sismik-1) gemisinin
Ege’ye cikarilisinda da, Tiirk Hikiimeti’nce gosterilen ¢ekingenlik sasirtici idi. Cekingenlik, geminin
“acik denizlerde herkesin yapabilecegi bir bilimsel arastirma ile” gorevlendirildigi ve bunun,
arastirma yapilacak alanlarda kita sahanligi acisindan “hak iddia edecegimiz anlamina gelmedigi”
1srarla belirtilecek 6l¢iiye varmustr. Oylece, 1974’te hak iddias1 bakinundan vardigimz ¢izginin, iki
yil sonra, ¢ok gerisine diisiilmiis oluyordu. Ciinkii 1974°te Candarli gemisine Ege’ye, bazi Yunan
adalarimn batisina génderirken, bu geminin, “bizim kita sahanlifimiz saydigimuiz”, “mesru hakkimz”
saydigimiz baz1 alanlarda —bilimsel arastirma da degil— dogrudan dogruya “arama” yapacagini biitiin
diinyaya resmen ve defalarca agiklanmustik. Yunanistan’in bir-iki sizlanmasi1 disinda da hi¢bir devlet
buna ses ¢ikarmamis, haklilifimizi tartismanusti. Yunanistan da konuyu uluslararasi kuruluslara
gotliirememisti.

Simdi, Giivenlik Konseyi kararindan sonra, bugilinkii Tiirk Hiikiimeti de, bu konuda bir buguk
yildir gosterdigi cekingenligin ve hareketsizligin gereksizligini anlamaya baglanmus olsa gerektir.

Gergi Giivenlik Konseyi karar1 ¢ok agik degildir. iki tarafi da kollayici bir iislup ve ifade ile
kaleme alinmustir. Ama Tiirkiye’nin Ege’deki haklarimi belirtme konusunda, Birlesmis Milletler
Glivenlik Konseyi’nin, herhalde, bugiinkii Tiirk Hiikiimeti’nden daha ileri gitmesi, daha agik ifade
kullanmasi1 beklenemezdi.



Konsey kararimin en olumlu ve O6nemli yonii, Tiirkiye ile Yunanistan’dan, aralarindaki Ege
sorununun “dogrudan dogruya miizakere” yoluyla “sonucglanmasi ig¢in ellerindeki biitiin olanaklari
kullanmas1”m istemesidir.

Konsey kararinin Tiirkiye ag¢isindan sakincali yorumlanabilecek yonii ise, “Turkiye ile Yunanistan
Hiikiimetlerini, Uluslararas1 Adalet Divani’mn geriye kalan (yani dogrudan dogruya miizakerelerden
sonra geriye kalacak olan) ayriliklarinin giderilmesindeki kaygisim nazari itibara almaya devam
etmeye davet eder” diyen paragrafidir.

Bu sozler, Ege sorununun siyasal yonii ve esaslari tizerinde, taraflarin dogrudan dogruya
miizakere yoluyla anlagmalar1 zorunlu oldugunu, ondan sonra, ancak “geriye kalan goriis ayriliklarim
giderme” bakimindan, Uluslararasi Adalet Divani’nmin da “katkisi”m nazari itibara alabilecekleri
goriisiinii ortaya koymaktadir.

Uluslararas1 Adalet Divani’na deginen Demirel-Karamanlis ortak bildirisi, bu konuda bu kadar
acik ve 1limli degildi; 1iki hiikiimetin, daha miizakere yoluyla anlasma aramaksizin Uluslararas1 Adalet
Divani’na basvurulmasinda anlastiklar1 izleniminmi veriyordu. Giivenlik Konseyi’ndeki ifade, bu
izlenmimin sakincalarint da gidermis olmaktadir.

Giuivenlik Konseyi kararinin, Yiksek Adalet Divam ile ilgili paragrafinin, “devam etmeye davet
eder” ibareleri de ilgingtir. Boylelikle, Giivenlik Konseyi, Bagbakan Sayin Demirel’in, daha 6nce,
Yunan Basbakam Sayin Karamanlis’le —bizim uyarimuz1 dikkate almaksizin— Uluslararas1 Adalet
Divani’na gitmeyi kabul anlamina gelebilecek bir ortak bildiri yayinlamis olmasina atifta bulunuyor
olsa gerektir. Demek ki, bu bir 6l¢iide olumsuz gibi yorumlanabilecek paragrafin da sorumlulugu,
aslinda, Giivenlik Konseyi’nden ¢ok, Tirk Hiikiimeti’ne diismektedir.

Fakat bence bu paragrafi da gozde biiyliltmeden, Glivenlik Konseyi kararimin olumlu yoniinii
dikkate almakta Tiirkiye acisindan yarar vardir.

Biz, oteden beri, Ege sorununun teknik diizeyde goriismelerle bir yere varamayacagim, yiiksek
diizeyde dogrudan dogruya miizakerelerle ele alinmasi gerektigini One siirliyorduk. Nitekim, 1974 te,
Yunan Cunta Hiikiimeti’nin bagsbakam bile teknik diizeyde goriismelere razi oldugu halde, bir yarar
saglamayacagini, zaman yitirilmesine yol acacagim bildigimiz i¢in, biz kabul etmemistik. 1974’te
bizim reddettigimiz teknik diizeyde goriismeleri, daha sonra, bugiinkii Tiirk Hiikiimeti’nin neden kabul
etme geregini duydugunu da anlayamanustik.

Simdi Ege sorunu {lzerinde yiiksek diizeyde dogrudan dogruya siyasal miizakere igin,
Yunanistan’in da kolay reddedemeyecegi bir kap1 acilmis bulunuyor.

Tirk Hiikiimeti bu miizakerelerin bir an 6nce baslamasim istemelidir. Giivenlik Konseyi kararina
dayanarak degil, kendi goriisii ve istegi olarak bunu 6nermelidir. Yunan Hiikiimeti de, belki, Giivenlik
Konseyi kararina dayanarak, bu istegi daha kolaylikla kabul edebilir ve kendi kamuoyunda bir direnis
varsa, bu direnisi o yoldan asabilir. Yoksa herkes Yunanistan’1, “hem konuyu Giivenlik Konseyi’ne
siz gbtlirdiiniiz, hem de simdi Giivenlik Konseyi’nin ¢agrisina uymuyorsunuz” diye kinayabilir.

Ancak, Yunanistan’in, Giivenlik Konseyi ¢agrisina uydugunu gostermesinin birinci kosulu,
Uluslararas1 Adalet Divam’ndaki bagvurusunu geri ¢ekmek olmalidir. Ciinkii, Giivenlik Konseyi bile,
en azindan bu asamada, Uluslararas1 Adalet Divani’na gidilmesini 6nermekten dikkatle kacinmistir ve
sorunun 1ki devlet arasinda dogrudan dogruya miizakere yoluyla ¢oziilmesine agirlik ve kesin oncelik
vermistir.

Yunanistan, Uluslararasi Adalet Divani’ndaki basvurusunu geri c¢ekmezse, kendi istedi ile
toplanip karar alan Giivenlik Konseyi’nin ¢agrisina, daha ilk adimda uymams duruma diiser. Fakat
eger Yunanistan bu kosulu yerine getirir ve Uluslararasi Adalet Divami’ndaki bagvurusunu geri
cekerse, Turk Hiikiimeti, o yeni asamada, Ege’deki ulusal haklarimizi agik ve kesin bigimde



belirterek, Tiirkiye’ nin baris¢i niyetlerine ve hakliligina gblge diistirmeyici bir {islup kullanmaya da
Ozen gostererek, Gilivenlik Konseyi karar1 uyarinca yiiksek diizeyde dogrudan dogruya goriismelere
hazir oldugunu agiklamalidir, diisiincesindeyim.

Yunanistan’in, Uluslararas1 Adalet Divani’na bagvurusunu geri ¢ekmemesi durumunda ise, bundan
Glivenlik Konseyi kararina uymadigr anlanu ¢ikacagina gore, ikili goriismelerin Giivenlik Konseyi
kararina dayatilmasi s6z konusu olmaz; fakat Tiirk Hiikiimeti, kendi girisimiyle, yiiksek diizeyde
dogrudan dogruya miizakere ¢agrisinda bulunarak, Tiirkiye’ nin iy1 niyetini gosterebilir.



[“Ecevit’in Agiklamalar1” adi altinda yayinladigimiz bu bolim, Milliyet Gazetesi Genel Yayin
Midiric Sayin Abdi Ipek¢i’nin CHP Genel Bagkam Ecevit’le yaptigi ve Milliyet gazetesinde 28
Haziran ile 5 Temmuz 1976 tarihleri arasinda aym baslik altinda yayinlanmis olan goriismelerin tam
metnidir.



[2]S5zkonusu kitabin yayimevimiz baskisinda 170. sayfa. (e.n.)



[31Szkonusu kitabin yayievimiz baskisinda 171. sayfa. (e.n.)



[4]Szkonusu kitabin yayimevimiz baskisinda 172. sayfa. (e.n.)



[3lfstanbul Ticaret Odas1 Y&netim Kurulu Baskani Sayin Celal Umur, yolladig mektupta, “Ticaret
Odas1” deyimi ile hangi Ticaret Odasi’min kastedildigi acik¢a belli olmamakla beraber, Milliyet
gazetesinin merkezinin Istanbul olmasi, miilakatta bahsi gecen demir ithalatimn biiyiik kismimn
sehrimizde realize edilmis bulunmasi nedeniyle, okuyanlarin sz konusu deyimle, “Istanbul Ticaret
Odas1’m anlamalar1 miimkiin ve dogaldir” diyor. Oda hakkinda yanlis san1 ve kanilar uyandirabilecek
miiphem ifadeler kullamlmis olmasim iiziintiiyle karsiladigim belirtiyor. Ve, “Odamuz, hiir
demokratik sistemin en samimi savunucusudur. Bu nedenle, hi¢ bir nev’i tedhis hareketini finanse
etmesi ve bu yolda herhangi bir yardim da bulunmasi, tasavvur dahi olunamaz” diye ekliyor.



[6]9 Temmuz giinii Milliyet gazetesinde yayinlanan agiklamalarda da belirtildigi gibi, tedhis
hareketlerini yiiriiten baz1 kuruluslara yardim ettigine dair elimizde belge bulunan kurulus, Ankara
Ticaret Odasi’dir. Istanbul Ticaret Odasi’min demokrasiye bagliligim ve tedhis hareketleri
karsisindaki demokratik tavrim belirten sdzlerinden seving duyarak sdzlerimin Istanbul Ticaret
Odast’yla ilgisi olmadigim bir kez daha dogruluyorum. Biilent Ecevit.



lZIBiilent Ecevit, Tiirkiye 1965-1975, s. 67-78. Aym kitabin yayinevimiz baskisinda 3-12. sayfa.
(e.n.)



[8Biilent Ecevit Kibris Baris Harekat:’ndan iki y1l sonra Politika yazarlar1 ismail Cem ve Adil
Ozkol’la yaptigi konusmada, Kibris’1 ve Tiirk dis politikasim degerlendirdi. Kitabin bu béliimiinde
Cumhuriyet Halk Partisi Genel Baskam Ecevit’in bu konusmasinin tam metni yer almustir.



2111 Agustos 1976.



110128 Agustos 1976.
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