KURTULUS
UZERINE

1o

KONFERANS

[rhrRrivE 1918-1923]]

RRRRRRRRRRRR






KURTULUS
UZERINE

10,
KONFERANS

[TORKIVE 1918-1923]

<BﬁLENT TAN(‘)@

Deyvrim Tarihi Ders Notlari

YINLARI
TANBUL-1995



o

DER YAYINLARI
Sahaflar Gargisi No.1
Beyazit-Istanbul
Tel:(212) 527 01 65
Faks:(212) 513 55 75
P.K. 109 Beyazit

®
Yb6neten:
ibrahim DERBEDER

o
Dizgi ve Sayfa Dlzeni
DER YAYINLARI

L
Yayin No: 163

@

Baski:

LORD MATBAASI
Tel:(212) 565 42 69

®

Citt:

AZIZKAN Mucellithanesi
Tel:(212) 519 44 10

®
ISBN 975-353-081-1



ONSOZ NIYETINE

1994 - 1995 Ogretim yilinda, Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi'ndeki “Atatiirk likeleri ve Inkilap Tarihi” derslerinin bir
bsliimiinti ben ustlendim. Birinci ve ikinci simiflarin gift numaral
ogrencileriyle bunun igin beraber oldum.

Sanirim &grenciler de kabul eder ki, bu dersler son derece zevkli
gegmistir. Ama Tiirk Devrim Tarihi'ni bu kadar kisa bir zamanda
tiketmek séz konusu degildi. Hocalarinin da bdyle bir iddiasi zaten
yoktu.

Ders yih baginda soyle bir ayrnm yapmigtim: Kurtulug ve Kurulus.
Birinci sinif igin bu séziimii tutmug oldum. lkinci sinif iginse, asil can
alict noktalara girebitme olanag olmadi: Tirk Devrimi'nin reformlar
dénemi ve bunun degerlendirilmesi. Yani “Kurulug”.

Ogrenci arkadaglarin sinav sorumlulugu béyle bir kitabin
dogumunu gerekli kildi. Aslinda disiindiigiim, hem Kurtulug hem de
Kurulug konularini igeren, asag yukar 20 konferanshk bir biitindii.
lkinci bolime gegemedik. lkinci sinifin, yeniden tamimaktan zevk
duydugum “birinci sinif” 6grencileri ve ben bundan yoksun kaldik.

Demek isterim ki, bu kitapgik, yazarina diigen gretim ve sinav
sorumlulugunu yerine getirmekten bagka bir iddia tagimaz.

B. Tanor, Cihangir
23 Nisan 1995
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TANISMA-TANITMA

Degerli arkadaglar;

Soze baglarken, kisa da olsa bir “tanigma-tanitma fash”
gerekiyor. Burada “tamigma-tanitma”dan kastim, birbirimizie
tanigmak degil; biz zaten tanigiyoruz. Kastettigim, “konumuz’h
tanigmak, onu tanitmakuir,

Tirkiye 1918'den baslayarak biiyiik bir déniigim yasad..
Once bir Ulusal Kurtulug Savasi yasandi ve bagimsizlik yeniden
elde edildi. Bunu, 1940’lara kadar uzanan bir reformlar dizisi
izledi.
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Bu derslerde yapmamiz gereken sey, daha dogrusu
yapabilecegimiz is, askeri tarih degildir. Hatta siyasal tarih de
degildir. Bu konularda temel bilgilere sahip oldugumuzu
saniyorum. Daha da ilerisi bizim isimiz degildir. Hukuk
Fakiiltesi'nde bu konuyu ele aldigimiza gére, bizlere daha yakin
bir alanda dolagmamiz uygun olur.

Bu alan bence “jktidar’” ve “devlet” soruniari eksenlidir. Ele
alinacak dénemde bu alanlarda yasanan olaylarin (askeri ve
siyasal tarih) arka plani nedir? Bunlarin bir “gizli mantg” var
midir? lsin, olaylar dizisi ile ilgili yonlerini ben zaman zaman
hatirlatmaya galigacagim. Ama bize diisen bunlarin gerisinde
yatan anlami yakalamaya galigmakur.

Bu agidan, derslerimizin konusunu ve amacini, “tarihte
siyaset sosyolojisi ve felsefesi” olarak tanitmak miimkiindiir.
Ama, bu ¢ok iddiali gibi goériinen niyeti hemen daha 8lgiili bir
hale de getirmek gerekir. Burada yapabilecegimiz, bu gok derin
ve kapsamli alana, bu dersler yoluyla ilk adimlari atmaktan baska
bir sey degildir.

Uzerine egildigimiz dénemin baslangig ve bitim noktalari
biraz daha netiegstirilebilir mi? 1918 sonrasinin Snemli
dénigiimlerinin, en azindan Il. Mesrutiyet dénemiyle igige
gegtigi soylenmelidir. Ciinki, kurtulug kadrolari ve ideolojisi
koklerini bu donemde bulmaktadir. Bunlara, yeri geldikge geriye
doniigler bigiminde deginecegim. Dahasi, biiyiik dénisimiin-
bagladig 1918 yili, Osmanli Devleti’nin ve Mesrutiyet'in son yili
degildir; bu “son” 1922'de saltanatin kaldiriimasiyla gelmis

14



olacaktir. Dolayisiyla, 1918'de baglayan yeni olusumliar eski
diizenle birlikte, ama onunla hesaplagarak yola gikacaklardir. Bu
nedenle, incelenen dénemin, kendisine “bekleme odast” gorevi
de yapmis olan ll. Megrutiyet’le birlikte ele alinmasi, yakin
koklerinin burada aranmasi gerekir. lg gelismeler agisindan
oldugu kadar, dis iligkiler bakimindan da bu béyledir. Birinci
Diinya Savasr'nin nitelikleri iizerinde dururken bunu daha
yakindan tanima olanag bulacagiz.

Dénemin bitimini belirlemek daha da zordur. Bir goriise
gore devrimci atlimlar 1930 baglarinda son bulmus ve duruima
dénemi baglamistir; bu nedenle Devrim ve devrimci donem de
noktalanmigtir. Ama unutmamak gerekir ki, reformlarin
yerlestirilmesi ve hatta yenilerinin bunlara eklenmesi siireci
(milli egitim, halkevleri, koy enstitiileri, toprak reformu
girisimleri, hiimanizma akimi, vb.) bundan sonra da vardir.
Bunlar 1940’larin sonuna kadar uzanacaktir.

Hatta, 1945-46’da baglayan ¢ok partili hayata gegcis siireci
de bir gok yoniiyle, 1920’lerde baslayan yeni olugumun uzanusi
niteligindedir. Cok partili yasam, bazi gériiglere gére bir “karg
devrim” 6zellikleri gostermis olsa bile Devrim’in “harakiri”si
degil, kendini tamamlamasi ve agmasi demektir. Dolayisiyla
onunla birlikte ve onun bir uzanusi olarak ele alinmasi gerekir.
1950 sonrasi Tiirkiye gelismeleri ise artik bir “Devrim” kavrami
iginde ele alinamaz, bu derslerin konusuna girmez. Bu tarihten
baslayip glinimiize kadar gelen dénem, olsa olsa, “Tiirk siyasal
hayat” ya da “siyasal sistemi” gibi bagka baghklar altinda
disiiniilebilir, incelenebilir.
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Ancak su da var ki, Kemalist devrim’in etkileri bugiinkii
yasamimizda da gegerlidir. Kéklii reformlarin 50 yildan bu yana
gok partili yagam iginde ugradigi degisiklikler ve*bundan dogan
sorun ve tartigmalar yalniz bugiiniin konusu degildir; bunlar
gegmiste olan bitenin de daha iyi anlagilmasi igin yararh birer
malzemedir. Baska bir deyisle, bunlardan yola ¢ikarak gegmise
bakmak geregi de vardir. Dolayisiyla, esas olarak 1918-1945
arasini kendine konu alan bir derste, konumuzu ilgilendiren
noktalarda zaman zaman giiniimiize de uzanip, sonra yeniden
geri donmek gerekecektir.

Y&ntem konusuna gelince, burada ii¢ noktaya 6zel bir
dnem veriyorum. Birincisi, Onderlik ile Halkn karsihkl
rollerinin dengeli bir gekilde arastirilmasi ve aniatiimasidir.
Bunlardan birincisine agirhk veren bir yaklagim, tarihin sadece
Biiyiik Insanlar’in elinde yoguruldugu seklinde bir sonuca yol
agar. Oysa tarih her halde biiyiik sahsiyetlerin (yoneticiler,
onderler, bilginler, vb.) yaptiklarina indirgenemez, kitlelerin ve
sessiz gogunluklarin da roliinii sirtinda tagir. Obiir yanda,
sadece kitlelere bakan ve &nderligin roliinii yadsiyan bir
yaklagim da sigdir ve sonugta “popiilizm”e (burada “halka
tapma” anlaminda) gétiiriir. Her halde en dogrusu, Onderlik ile
Halk etkenlerini, birini &biiriini yok sayma pahasina
yliceltmeden dengeli bir sekilde g6z dniinde tutmaktir.

Ydntem konusunda ikinci énemli nokta, ele alinan zaman
dilimini kendisinden &ncekinden kopuk bir sekilde
incelememektir. Tarih, her seyden &nce “dikey” bir siiregtir;
her kesit kendisinden 6nce gelenden kaynaklanir, su ya da bu
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yénde onun etkilerini ya da ona karg tepkileri bagirinda tagir.
Bu. bakimdan, tarih iginde “kargilagtirmali yontem”in
uygulanmasi kaginilmazdir. Her doénem, ister istemez,
kendisinden énce ve sonra gelenlerle “dikey kargilagtirmalar”
isinde daha iyi anlagilabilir.

Yéntem’le ilgili iigiincii husus, bu defa “yatay kargilagtirma”
diyebilecegim bir yoldur. Bundan kasit, ele alinan iilke ve zaman
kesitinin, diger iilkelerdeki uzak-yakin orneklerle
kargilagurilmasi, benzerlik ve benzemezliklerin aranmasidir. Bu
yatay kargilagtirma, ele alinan asil inceleme konusunun da daha
iyi aydinlanmasina hizmet eder. Ornegin, Tiirk devrimi ya da
Kemalist Devrim denen olayn, diinyada meydana gelmis diger
devrimlerle (ABD, Fransa, Rusya, Gin, Ugiincii Diinya
devrimleri vb.) kargilagtiriimasi, Tirkiye'de yagsanmig olanlarin
da daha iyi kavranmasi bakimindan son derece yararh bir
yéntemdir. Ciinkii, Sosyoloji (Toplumbilim) diye bir bilim kolu
varsa, her iilke hem “6zgiil”, hem de “evrensel’in bir pargasidir.

Derslerin adi iizerinde de kisaca duralim. Programdaki
‘resmi baghk “Atatiirk llkeleri ve Inkilap Tarihi"dir. Eski baghk
“Devrim Tarihi” idi. Degisiklik 1980 askeri miidahalesinden
sonra yapildi. Bunun muhtemelen iki tiirlii gerekgesi olmus
olabilir. Birincisi, “devrim” s6zciigh 1980 dncesinde esas olarak
sol aktivizmin (eylemcilik) sozlik ve slogan dagarcifina
indirgenmig, marksist soylemle 6zdeglegsmis sayiliyordu. Ayrica,
kabul etmek gerekir ki, “devrim” sézciigi oldukga bulanikt; eski
dildeki “ihtilal” ve “Inkilap” kelimelerini ya birlikte kucakliyor, ya
da bunlardan birini kargilayacak sekilde anlasiliyordu. Bu
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derslerin baghgina “Atatiirk llkeleri"nin de eklenmesi, askeri
rejimin kendine 6zgii “Atatiirkgiiliik anlayigi”ni yiiksek égretime
sokma niyetiyle agiklanabilir; ikinci gerekge de bu olmus olabilir.
Bu noktada bir gagrigim da kaginilmaz olarak akla gelmektedir:
llk ve ortadgretim kurumlarinda “din kiiltiiri ve ahlak &gretimi
dersleri”’nin zorunlu hale getirilmis olmas.

“Atatlrk likeleri ve Inkilap Tarihi” basligindaki siralama
da tartigma yaratacak niteliktedir. Tiirkiye baglaminda “likeler”
énce gelmis, “Inkilap” sonra ve bunlar dogrultusunda
gergeklestirilmiy degildir. Bu dersie ilgili yiiksek &gretim
kitaplarinda “llkeler”, 1930’lardan sonra olusmus ya da formiile
edilmis veriler olarak tanitilir. “Alti ilke” bunlarin baglicalari
olarak goésterilir. Devrim ya da Inkilap ise bundan &nce
yasanmig bir siiregtir 've “likeler” bundan dogmustur. Bu
bakimdan, siralamanin “Inkilap Tarihi ve Atatiirk llkeleri”
seklinde olmasi, tarihsel verilere daha uygun olurdu. “Atatiirk
likeleri’ne dersin adinda ilk siranin verilmis olmasi, bu
derslerden beklenen egitsel (pedagojik) yararin 6nde geldigi
seklinde de yorumlanabilir. Ancak kendi payima sunu
belirteyim ki, ben bu -dersleri bir “diisiince agilama” seanslar
olarak gérmilyorum. Yapmamiz gereken i, ele aldigimiz konuyu
ve dénemi, el verdigince nesnel (objektif) slgiilerle tammaya ve
kavramaya galigmakur.

Su iig terimden hangisini segmek uygun olur: lhtilal, Devrim
ya da Inkilap? Bunlarin her biri gesitli yazarlarca kitaplarina
bashk yapilmigtir, Ornegin Mahmut Esat Bozkurt ve Sabahattin
Selek “lhtilal” sézciigiinii (Atatiirk Ihtilali, Anadolu Ihtilali)
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kullandilar. 1980 6ncesi ders kitaplarinda “Devrim” terimi
genellesmisti. 1980 sonrasindaysa, resmi degisiklige gogunlukia
uyuldu ve bazi istisnalar diginda (6rnegin llhan Akin, Tirk
Devrimi Tarihi) “Inkilap”lar yerlesti.

“lhtilal” sézcigii igin sadece “yikici”, “ani” ve “altiist edici”
yanim (ayaklanma, ig savas, devirme, vb.) gagristirdigindan ve
yeni diizeni kurucu reformlari pek ifade etmediginden dolay,
elverigli bir kavram olarak gériinmemektedir. “Inkilap” ise, isin
bu defa &biir yiiziinii, yani kurucu-yapici yanini canlandirmakta,
“Inkilaplar” deyimiyle de koklii reformlar kastedilmektedir.
Opysa Turkiye’de yaganan olay, bir de eski diizeni yikma isi
olmustur. Yeniyi kurma bunun iizerine oturmustur. Bu
nedenle, zaten eski dilden kalan ve uzun siire kullanimdan
diismiig olup da askeri rejim tarafindan adeta 6zel maksatlaria
yeniden canlandirilan bu terimi (Inkilap) de benimseyemiyorum.

Geriye kahyor “Devrim” sbzcugi. Az once bunun
bulanikligina deginmistim. Iste tam bu noktada bu sakinca bir ige
yariyor. Ciinkii bulaniklik dedigim sey, aslinda iki kavramin
birlikte kastedilmesinden de kaynaklaniyor: lhtilal ve inkilap
(dontigumler). Tiirkiye’de olan bunun her ikisidir. Zaten pek
cok iilkede de durum farkh degildir. Ornegin Fransa'da,
Rusya’da ve bagka bazilarinda hem bir ihtilal, hem de bunlar
izleyen koklii déniigimler yaganmistir. Bu agidan ben “devrim”
sézcigiini kullanacagim. Bir de bunun Tiirkge ya da Yeni
Tiirkge olmasinin avantaji var. Hele ilerde, dildeki ve alfabedeki
koklii yenilegmelerden s6z etme olanagimiz olursa, Tiirkiye'de
gerek bu alanda, gerekse bagka alanlarda yasanan kokli
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degisimlerle daha yakigan sézciigin, “Devrim” oldugunu
gorecegiz.

Bununla birlikte, terim segiminde herkes gibi, 6grencilerin
de serbest oldugunu bir kez daha hatrlatmak isterim.

Bir de su soru akla gelebilir: “Atatiirk Devrimi” ya da
“Kemalist Devrim” mi, yoksa Tiirk Devrimi” mi? Bunlarin her
igii de hakh olarak kullanilabilir. Nitekim kullamimigur,
kullaniimaktadir. Bu deyimlerin ilk ikisi Onder eksenlidir.
Mustafa Kemal Atatiirk’in bu biiyiik doniigiimdeki belirleyici
rolii hesaba katilirsa, “Atatiirk Devrimi” ya da "Kemalist
Devrim” formiilasyonlarimin yerindeligi kolayca kabul edilir.
“Tirk Devrimi” deyimi daha sosyolojik ve kapsamh bir
yaklagimi ifade eder. “Tiirk Devrim (Inkilap) Tarihi” ibaresi
giderely daha ¢ok kullanilmaktadir. (Taner Timur, Ahmet
Mumcu, Hamza Eroglu, Toktamis Ates, llhan Akin, Serafettin
Turan, Yilmaz Altug, A.l Gencer/S. Ozel, vb.).

Ben de yer yer bu iig terimi kullanmaktayim. Onder eksenli
terminoloji ile toplum eksenli terminolojiyi ‘birlikte ve yaz
dilinde ifade etmek gerekirse, soyle de denebilir: “Ata/Tiirk
Devrimi” ya da *“(Ata)Tiirk Devrimi”.

“Turkiye Devrimi” deyimi kullaniabilir mi? Boyle bir
ihtiyag var midir? “Tiirk” sifati sirf vatandaghk bagini, yani
hukuki bir bag ifade ettigi olgiide boyle bir kavrama gerek
olmadigs kanisindayim. Bu baglamda Tiirkiye Cumhuriyeti'ne
vatandaghk bag ile bagh olan herkes salt bu anlamda “Tirk”



sayihr. Dolayisiyla, “Tiirk Devrimi” ibaresi belli bir etnik ya da
kiiltiirel 6zellik icermez; Tiirkiye'de yasayanlar ve yasananlarla
ilgili bir kavramdir. Fakat, “Tirk” sifati etnik ya da dogrusu
kiiltirel (6zellikle dilsel) bir baglamda anlagtlirsa, bu kiiltiirel
kimlige liye olmayan ya da olmadiklarini ileri siirenleri de
kucaklayici anlamda, “Tiirkiye Devrimi” deyimine de
bagvurulabilir. Ciinkii Tiirkiye’'de yagananlar (bagimsizhk, .
aydinlanma, vb.), farkli kimlik kategorilerine bagli insanlar icin de
bir “Devrim” karakteri gostermistir.. Bu elbette, ulus-devlet
politikalarindan dogan baski ve sikintilarin olmadigi anlamina da
gelmez.

Son olarak, bu derslérin sunulug bigimiyle ilgili iki nokta
iizerinde duracagim.

“Ders” ya da “dersler” deyimini son defa olarak
kullantyorum. Bundan sonraki anfatimlarim, klasik ve pedagoijik
tarzda olmayacaktir. Bunlara “Konferanslar” diyorum.
Tartgmals gesmelerini ozellikle istedigim igin de bu deyimi
segtim.

Konferanslar, birbirleriyle baglantili halkalardan
olugmaktadir. Ama aralarinda bosluklar vardir; sigramalar
yapiimistir. Niyetim, Tiirk Devrimi'nin gizli mantiklarini ortaya
koyacak temel halkalari birer konferans konusu halinde sunmak,
ayrinulara gomiilmeden ana zinciri gérebilmeye caligmaktadir.

Tirk Devrimi'nin iki biiylik agamasi vardir: Kurtulus ve
Kurulug. Birincisi bagimsizhk savagina ve bunun. yiiriitiilme
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bigiminde goriilen ilging dzelliklere iliskindir. Ikincisi, yeni ulus-
devletin kurulmasi ve koklii reformlarin yapilmasi agamasidir.

Tarihlerle konugmak gerekirse, Kurtulug donemi Mondros
Miitarekesi’'nin ertesinden baslar ve Lozan Antlagmasi’'na kadar
olan dénemi kapsar (Kasim 1918-Temmuz 1923). lkinci agama
diye adlandirdigim “Kurulus”, birincisiyle igige baglar: 23 Nisan
1920°de agilan TEMM, yeni bir siyasal-anayasal kurulusun da
baglangicidir. Elbette, bunun kokleri daha da oncesine,
“Kongreler Dénemi”ne kadar uzanir. Fakat, devlet
cihazlanmasinin kurulusu agisindan 23 Nisan 1920 baslangig
ahinacak tarihtir. Kurulug'la ilgili sireg 1940’lara kadar devam

edecektir.

Kurtulus ve Kurulug konularina onar konferans ayirmay
diigiiniiyorum. Boylece, Istanbul Hukuk Fakiiltesi &grenciterinin
zaman ve saire olanaklarini en verimli bir gekilde
degerlendirmek ve onlara Tiirk Devrimi hakkinda az ama 6z

bilgiler aktarmak niyetindeyim.



GIRIS

Tiirkiye 1918'den baslayarak biiyiik bir déniisiim yasadi. Once bir
Ulusal Kurtulus Savasi'yla bagimsizlik yeniden elde edildi. Bunu,
1940'lara kadar uzanan bir reformlar dizisi izledi.

Bu derslerde yapmamiz gereken sey, daha dogrusu yapabilecegimiz
is, askeri tarih degildir. Hatta siyasal tarih de degildir. Bu konularda
temel bilgilere sahip oldugumuzu saniyorum. Daha da ilerisi bizim
isimiz degildir. Hukuk Fakiiltesinde bu konuyu ele aldigimiza gore,
bizlere daha yakin bir alanda dolagmamiz uygun olur.

Bu alan bence "iktidar" ve "devlet" sorunlari eksenidir. Ele alinacak
donemde bu alanlarda yasanan olaylarin (askeri ve siyasal tarih) arka
plan1 nedir? Bunlarin bir "gizli manti§1" var mudir? Isin, olaylar dizisi
ile ilgili yonlerini ben zaman zaman hatirlatmaya c¢alisacagim. Ama
bize diisen bunlarin gerisinde yatan anlami yakalamaya ¢aligsmaktir.

Bu agidan, derslerimizin konusunu ve amacini, "tarihte siyaset
sosyolojisi ve felsefesi" olarak tanitmak miimkiindiir. Ama, bu ¢ok
iddial1 gibi goriinen niyeti hemen daha 6lgiilii bir hale de getirmek
gerekir. Burada yapabilecegimiz, bu ¢ok derin ve kapsamli alana, bu
dersler yoluyla ilk adimlar1 atmaktan bagka bir sey degildir.

Uzerine egildigimiz donemin baslangic ve bitim noktalar1 biraz
daha netlestirilebilir mi? 1918 sonrasinin 6nemli doniisiimlerinin, en
azindan Il.Mesrutiyet donemiyle i¢ ice gectigi sdylenmelidir. Ciinkii,
kurtulus kadrolar1 ve ideolojisi kdklerini bu dénemde bulmaktadir.
Bunlara, yeri geldik¢e geriye doniigler biciminde deginecegim. Dahasi,
biliyilk doniigiimiin basladigi 1918 yili, Osmanli Devleti'nin ve
Mesrutiyet'in - son yili degildir; bu "son" 1922'de saltanatin
kaldirilmasiyla gelmis olacaktir. Dolayisiyla, 1918'de baslayan yeni
olusumlar eski diizenle birlikte, arna onunla hesaplasarak yola
cikacaklardir. Bu nedenle, incelenen dénemin, kendisine "bekleme
odas1" gorevi de yapmis olan Il.Mesrutiyet'le birlikte ele alinmasi,
yakin koklerinin burada aranmasi gerekir, i¢ gelismeler agisindan
oldugu kadar, dis iligkiler bakimidan da bu bdyledir. Birinci Diinya
Savasi'nin nitelikleri iizerinde dururken bunu daha yakindan tanima



olanag bulacagiz.

Donemin bitimini belirlemek daha da zordur. Bir goriise gore
devrimci atilimlar 1930 baslarinda son bulmus ve durulma dénemi
baglamustir; bu nedenle devrim ve devrimci donem de noktalanmuistir.
Ama unutmamak gerekir ki, reformlarin yerlestirilmesi ve hatta
yenilerinin bunlara eklenmesi siireci (milli egitim, halkevleri, Koy
enstitiileri, toprak reformu girisimleri, hiimanizma akimi vb.) bundan
sonra da vardir. Bunlar 1940'larin sonuna kadar uzanacaktir.

Hatta, 1945-46'da baslayan ¢ok partili hayata gecis siireci de bir¢ok
yOniiyle, 1920'lerde baslayan yeni olusumun uzantisi niteligindedir.
Cok partili yasam, baz1 goriislere gore bir "karsidevrim" ozellikleri
gostermis olsa bile devrimin "harakiri"si degil, kendini tamamlamasi
ve asmasi demektir. Dolayisiyla onunla birlikte ve onun bir uzantisi
olarak ele alinmas1 gerekir. 1950 sonras1 Tiirkiye gelismeleri ise artik
bir "Devrim" kavrami i¢inde ele alinamaz, bu derslerin konusuna
girmez. Bu tarihten baglayip giinimiize kadar gelen dénem, olsa olsa
"Tiirk siyasal hayati" ya da '"siyasal sistemi" gibi baska basliklar
altinda diistiniilebilir, incelenebilir.

Ancak su da var ki, Kemalist devrimin etkileri bugiinkii
yasamimizda da gegerlidir. Koklii reformlarin 50 yildan bu yana ¢ok
partili yasam icinde ugradigi degisiklikler ve bundan dogan sorun ve
tartismalar yalmiz bugiiniin konusu degildir; bunlar gegmiste olan
bitenin de daha iyi anlagilmasi igin yararli birer malzemedir. Baska bir
deyisle, bunlardan yola c¢ikarak ge¢mise bakmak geregi de vardir.
Dolayisiyla, esas olarak 1918-1945 arasini kendine konu alan bir
derste, konumuzu ilgilendiren noktalarda zaman zaman giiniimiize de
uzanip, sonra yeniden geri donmek gerekecek.

Yontem konusuna gelince, burada ii¢ noktaya 6zel bir 6nem
veriyorum. Birincisi, Onderlik ve Halk'n karsilikli rollerinin dengeli
bir sekilde arasgtirilmasi ve anlatilmasidir. Bunlardan birincisine agirlik
veren bir yaklasim, tarihin sadece biiyiik insanlarin elinde yogruldugu
seklinde bir sonuca yol agar. Oysa tarih herhalde biiyiik sahsiyetlerin
(yoneticiler, Onderler, bilginler vb.) yaptiklarna indirgenemez,
kitlelerin ve sessiz cogunlUKLarin da roliinii sirtinda tasir. Obiir
yanda, sadece kitlelere bakan ve onderligin roliinii yadsiyan bir
yaklagim da sigdir ve sonugta "popiilizm"e (burada "halka tapma”
anlaminda) gotiiriir. Herhalde en dogrusu, onderlik ile halk etkenlerini,
birini 6biiriinii yok sayma pahasina yiiceltmeden dengeli bir sekilde



g0z Oniinde tutmaktir,

Yo6ntem konusunda ikinci 6nemli nokta, ele alinan zaman dilimini
kendisinden dncekinden kopuk bir sekilde incelememektir. Tarih, her
seyden Once "dikey" bir siirectir; her kesit kendisinden 6nce gelenden
kaynaklanir; su ya da bu yonde onun etkilerini ya da ona karsi tepkileri
bagrinda tasir. Bu bakimdan, tarih iginde "karsilagtirmali yontem™in
uygulanmasi ka¢inilmazdir. Her donem ister istemez, kendisinden 6nce
ve sonra gelenlerle "dikey karsilagtirmalar" icinde daha iyi
anlasilabilir.

Yontemle ilgili tglincii husus, bu defa "yatay karsilastirma"
diyebilecegim bir yoldur. Bundan kasit, ele alinan ililke ve zaman
kesitinin, diger iilkelerdeki uzak-yakin &rneklerle karsilastirilmasi,
benzerlik ve benzemezliklerin aranmasidir. Bu yatay karsilastirma, asil
inceleme konusunun da daha iyi aydinlanmasina hizmet eder. Ornegin,
Tiirk Devrimi ya da Kemalist Devrim denen olayin, diinyada meydana
gelmis diger devrimlerle (ABD, Fransa, Rusya, Cin, Uciincii Diinya
devrimleri vb.) karsilastirilmasi, Tiirkiye'de yasanmis olanlarin da
daha iyi kavranmasi bakimindan son derece yararli bir yontemdir.
Ciinkii, sosyoloji diye bir bilim kolu varsa, her iilke hem "6zgiirdir,
hem de "evrensel"in bir pargasidir.

Derslerin adi iizerinde de kisaca duralim. Programdaki resmi baglik
"Atatiirk Nkeleri ve Inkilap Tarihi "dir. Eski baslik "Devrim Tarihi"
idi. Degisiklik 1980 askeri miidahalesinden sonra yapildi. Bunun
muhtemelen iki tiirli gerekgesi olmus olabilir. Birincisi, "devrim"
sOzcligii 1980 dncesinde esas olarak sol aktivizmin (eylemcilik) sozliik
ve slogan dagarcigina indirgenmis, Marksist sdylemle 6zdeslesmis
sayiliyordu. Ayrica, kabul etmek gerekir ki, "devrim" s6zciigii oldukca
bulanikti; eski dildeki "ihtilal" ve "inkilap" kelimelerini ya birlikte
kucakliyor, ya da bunlardan birini karsilayacak sekilde anlasiliyordu.
Bu derslerin bashigina "Atatiirk Ilkeleri"nin de eklenmesi, askeri
rejimin kendine 0zgii "Atatiirk¢iilik anlayisi"ni yliksekdgretime
sokma niyetiyle aciklanabilir; ikinci gerekce de bu olmus olabilir. Bu
noktada bir ¢agrisim da kaginmilmaz olarak akla gelmektedir: ilk ve
ortadgretim kurumlarinda "din kiiltiirii ve ahlak 6gretimi dersleri"nin
zorunlu hale getirilmis olmasi.

"Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi" bashgindaki siralama da
tartigma yaratacak niteliktedir. Tiirkiye baglaminda "ilkeler" once
gelmis, "inkilap" sonra ve bunlar dogrultusunda gerceklestirilmis



degildir. Bu dersle ilgili yiiksekogretim kitaplarinda “ilkeler",
1930'lardan sonra olusmus ya da formiile edilmis veriler olarak
tanitilir. "Alt1 ilke" bunlarin baslicalari olarak gosterilir. Devrim ya da
inkilap ise bundan 6nce yasanmis bir siirectir ve "ilkeler" bundan
dogmustur. Bu bakimdan, siralamanm, "Inkilap Tarihi ve Atatiirk
flkeleri" seklinde olmast, tarihsel verilere daha uygun olurdu. "Atatiirk
flkeleri"ne dersin adinda ilk siranmn verilmis olmasi, bu derslerden
beklenen egitsel (pedagojik) yararin onde geldigi seklinde de
yorumlanabilir. Ancak kendi payima sunu belirteyim ki, ben bu
dersleri bir "disiince asilama" seanslart1 olarak goérmiiyorum.
Yapmamiz gereken is, ele aldigimiz konuyu ve dénemi, el verdigince
nesnel (objektif) dlgiilerle tanimaya ve kavramaya ¢aligmaktir.

Su ti¢ terimden hangisini segmek uygun olur: ihtilal, devrim ya da
inkilap! Bunlarin her biri c¢esitli yazarlarca kitaplarina baslik
yapilmistir. Ornegin Mahmut Esat Bozkurt ve Sabahattin Selek
"Thtilal" sozciigiinii (Atatiirk Ihtilali, Anadolu ihtilali) kullandilar.
1980 oncesi ders kitaplarinda "Devrim" terimi genellesmisti, 1980
sonrasindaysa, resmi degisiklik dogrultusunda "Inkilap" terimini
kullananlar oldu.

"Thtilal" s6zciigii isin sadece "yikic1", "ani" ve "altiist edici" yanini
(ayaklanma, i¢ savas, devirme, vb.) cagristirdigindan ve yeni diizeni
kurucu reformlart pek ifade etmediginden, elverisli bir kavram olarak
gdriinmemektedir, "Inkilap", isin obiir yiiziinii, yani kurucu-yapici
yanin1 canlandirmakta, "inkilaplar" deyimiyle de kokli reformlar
kastedilmektedir. Oysa Tiirkiye'de yasanan olay, bir de eski diizeni
yikma isi olmustur. Yeniyi kurma bunun fiizerine oturmustur. Bu
nedenle, zaten eski dilden kalan ve uzun siire kullanimdan diismiis
olup da askeri rejim tarafindan adeta O6zel maksatlarla yeniden
canlandirilan bu terimi (inkilap) de benimseyemiyorum.

Geriye kaliyor "devrim" sozciigii. Az 6nce bunun bulanikligina
deginmistim, iste tam bu noktada bu sakinca bir ise yariyor. Ciinkii
bulaniklik dedigim sey, aslinda iki kavramin birlikte kastedilmesinden
de kaynaklaniyor: ihtilal ve inkilap (doniisiimler). Tiirkiye'de olan da
bunun her ikisidir. Zaten pek ¢ok {iilkede durum farkli degildir.
Ornegin Fransa'da, Rusya'da ve baska bazilarinda hem bir ihtilal, hem
de bunlart izleyen kokli doniisiimler yasanmistir. Bu agidan ben
"devrim" soézctigiinii kullanacagim. Bir de bunun Tiirk¢e ya da Yeni
Tiirk¢e olmasinin avantaji var.



Bir de su soru akla gelebilir: "Atatiirk Devrimi" ya da "Kemalist
Devrim" mi, yoksa "Tiirk Devrimi” mi? Bunlarin her ii¢ii de hakl
olarak kullanilabilir. Nitekim kullanilmistir, kullanilmaktadir. Bu
deyimlerin ilk ikisi onder eksenlidir. Mustafa Kemal Atatiirk'iin bu
biliyiik doniisimdeki belirleyici rolii hesaba katilirsa, "Atatiirk
Devrimi" ya da "Kemalist Devrim" formiilasyonlarmin yerindeligi
kolayca kabul edilir. "Tirk Devrimi" deyimi daha sosyolojik ve
kapsamli bir yaklagimi ifade eder. "Tirk Devrim (inkilap) Tarihi"
ibaresi giderek daha ¢ok kullanilmaktadir. (Taner Timur, Ahmet
Mumcu, Hamza Eroglu, Toktamis Ates, IThan Akin, Serafettin Turan,
Yilmaz Altug, A. 1. Gencer/ S. Ozel vb.)

Ben de yer yer bu ii¢ terimi kullanmaktayim. Onder eksenli
terminoloji ile toplum eksenli terminolojiyi birlikte ve yazi dilinde
ifade etmek gerekirse, sdyle de denebilir: "Ata/Tiirk Devrimi" ya da
(Ata)Tiirk Devrimi."

"Tiirkiye Devrimi" deyimi kullamlabilir mi? Boyle bir ihtiya¢ var
mudir? "Tiirk" sifat1 sirf vatandaslik bagimi, yani hukuki bir bag: ifade
ettigi Olciide boyle bir kavrama gerek olmadigi kanisindayim. Bu
baglamda Tiirkiye Cumhuriyeti'ne vatandaslik bagi ile bagi olan herkes
salt bu anlamda "Tiirk" sayilir. Dolayisiyla, "Tiirk Devrimi" ibaresi
belli bir etnik ya da kiiltiirel 6zellik igermez; Tiirkiye'de yasayanlar ve
yasananlarla ilgili bir kavramdir. Fakat, "Tirk" sifati etnik ya da
dogrusu kiiltiirel (6zellikle dilsel) bir baglamda anlagilirsa, bu kiiltiirel
kimlige iiye olmayan ya da olmadiklarin ileri siirenleri de kucaklayict
anlamda, "Tirkiye Devrimi" deyimine de bagvurabilir. Ciinki
Tiirkiye'de yasananlar (bagimsizlik, aydinlanma vb.) farkli kimlik
kategorilerine bagli insanlar i¢in de bir "devrim" karakteri gostermistir.
Bu elbette, ulus-devlet politikalarindan dogan baski ve sikintilarin
olmadig1 anlamina da gelmez.

Son olarak, bu derslerin sunulus bi¢imiyle ilgili iki nokta tizerinde
duracagim.

"Ders" ya da "dersler" deyimini son defa olarak kullaniyorum.
Bundan sonraki anlatimlarim, klasik ve pedagojik tarzda olmayacaktir.
Bunlara "konferanslar" diyorum. Tartismali ge¢melerini 6zellikle
istedigim i¢in de bu deyimi segtim.

Konferanslar, birbirleriyle baglantili halkalardan olusmaktadir.
Ama aralarinda boslUKLar vardir; sigramalar yapilmistir. Niyetim,
Tirk Devrimi'nin gizli mantiklarin1 ortaya koyacak temel halkalari



birer konferans konusu halinde sunmak, ayrintilara gémiilmeden ana
zinciri gorebilmeye calismaktadir.

Tiirk Devrimi'nin iki biiyiik asamas1 vardir: Kurtulus ve Kurulus.
Birincisi bagimsizlik savasina ve bunun yiiriitiilme bigiminde goriilen
ilging ozelliklere iligkindir, ikincisi, yeni ulus devletin kurulmasi ve
koklii reformlarin yapilmasi asamasidir.

Tarihlerle konusmak gerekirse, Kurtulus donemi Mondros
Miitarekesi'nin ertesinden bagslar ve Lozan Antlagmasi'na kadar olan
donemi kapsar (Kasim 1918-Temmuz 1923). ikinci asama diye
adlandirdigim Kurulus, birincisiyle i¢ ice baslar. 23 Nisan 1920'de
acilan TBMM, yeni bir siyasal-anayasal kurulusun da baslangicidir.
Elbette, bunun kokleri daha da 6ncesine, "Kongreler Donemi'"ne kadar
uzanir. Fakat, devlet cihazlanmasinin kurulusu agisindan 23 Nisan
1920 baslangic¢ alinacak tarihtir. Kurulus'la ilgili siire¢ 1940'lara kadar
devam edecektir.



KONFERANS |
SAVAS

Askeri tarihten pek s6z etmeyecegimi sOylemistim. Ama daha
birinci konferansin basglig1 askeri bir olay: Savas. Yani Birinci Diinya
Savasi. Bu bir ¢eligki midir?

Hayir. Ciinkii, konumuz olan Kurtulus olayini, buna dngelen bir
Savas olayindan yola ¢ikmadan anlayamayiz. Birinci Diinya Savasi'nin
nitelik ve 6zelliklerini hatirlamadan, Tirk Kurtulus Savasi'nin nitelik
ve Ozelliklerini de kavrayamayiz. Onun i¢in burada, Birinci Diinya
Savasi'nin askeri anlamindan ¢ok, iktisadi ve siyasal anlami iizerinde
durmak zorundayiz. ilerki sorunlari ve Tiirkiye gelismelerini ya da
tepkilerini ele gegirebilmek i¢in, kavramamiz gereken ilk halka budur.

I- Birinci Diinya Savasi'nin Niteligi

Birinci Diinya Savasimin ayirt edici karakterini, bu savasin
aktorlerine ve savast doguran nedenlere bakarak ¢ozebiliriz. Bunlarin
arasinda da Almanya'nin bir 6zelligi ve Onceligi olmali. Bizi ilk bagta
ilgilendirmesi gereken iilke budur.

Almanyanin 6zelligi nedir? Bu iilke, Bati'min nisbeten geg
uluslasan ve kalkinan iilkelerindendi. Avrupa'da ilk uluslasma 17.yy'a
kadar uzanir. Bunun tipik mekanlar1 Ingiltere ve Fransa'dir. Bazi
tilkelerde ise uluslasma daha sonradan olgunlagsmaya baglamistir:
Almanya, talya,

Belcika gibi. Bunlar ulusal birliklerini digerlerine kiyasla biraz
gecikerek yasadilar. Yaklagik tarihler vermek gerekirse, 1848-1871
yillart aras1 diyebiliriz. Ulusal birliklerini ge¢ gerceklestirmek, kismen,
sanayilesme ve gelismede de gecikmek anlamina geldi.

Almanya asil 1871'den sonradir ki, sanayilesme konusunda biiyiik
bir sigrama yapmaya bagladi. Ne var ki, dis diinyada onii tikaliydi.
Diinya pazarlar1 ve somiirgeler paylasilmisti. Almanya'ya bazi Afrika
topraklari ile Pasifik'te birka¢ ada disinda somiirge kalmamisti. Sanayi
gelismisti ama, pazar ve sOmiirge borulari tikaliydi. Bu nedenle



ekonomi sancilanmaya, genisleme daralmaya baglamisti.

Almanya 20.yy'a bu sikintilarla girdi. Bir Onceki yiizyildan
devsirdigi fikir ve ideoloji mirasinda ise iic nokta dikkati g¢eker.
Hegel'in (1770-1831) gii¢lii deviet aranisi, Kont Gobineau'nun (1816-
1882) wklarin esitsizligi ve iistiin wk anlayis1 ve Nietzsche'nin (1844-
1900) iistiin insan anlayisi. Ulkede militarizm ruhu, yani askeri
unsurun Ustiinliigii inanc1 da yaygindi; siyasal sistem de bundan payini
almisti. Otokratik ve militarist bir siyasal yapilanma vardi. Yeni pazar
arayiglariyla, otokratik-militarist rejimiyle, genis kara ve deniz giiciiyle
ve nihayet pangermanizmiyle Almanya kabina sigamayan bir iilkeydi.
Gozi de en ¢ok Orta ve Dogu Avrupa ile Ortadogu'daydi.

Ingiltere ise bu doénemde Almanya'nin en biiyiik rakibidir ve
Almanya'dan en ¢ok korkanlardandir. Amaci, sOmiirgelerini ve
somiirge imparatorlugunu korumak, Almanya'yr dizginlemek,
denizlerdeki Ustiinliigiinii siirdiirmektir.

Fransa'nmin Almanya ile en bliyiik derdi, 1871'de yitirdigi Alsace-
Lorraine bolgesidir. Bunu geri almak ister.

Balkanlar da 6zel bir istah agicidir. Burada baslica iki giiclin gozii
vardir: Avusturya-Macaristan ve Rusya. Birincisi, yarimadaya egemen
olmak ve Akdeniz'e inmek ister, ikincisi, birincisine engel olmak, Slav
uluslar tizerinde koruyuculuk kurmak, Bogazlar ve Akdeniz'e uzanmak
istegindedir.

Kisacas1 emperyalist bir yeniden paylasimin kars1 konmasi gii¢ bir
yiikselisi vardir. Bunu saglayacak bir top-yekin savasa engel olmak
konusunda ise is¢i siiflar1 ve Enternasyonal basarili olmayacaktir.

Tarihten siiziilen birikimleri 6zetlersek: 1- Kapitalizmin dogusu ve
gelismesi (17-18.yy'lar), 2- Kapitalizmin iist asamasi olan tekellerin ve
emperyalizmin ortaya ¢ikigt (1890'lar) sonucunda, 3- Emperyalistler
arasindaki celiskiler yeniden paylasim savaglarma yol vermekte, 4-
Bunlar1  oOnleyebilecek c¢apta bir giic ve Orgiitlenme ise
goriinmemektedir.

Boylece, kapitalizm tekelciligi ve emperyalizmi, emperyalizm de
savagl (yeniden paylasim savasini) beslemis olmaktadir. Biiyiik
kapismanin odak bolgeleri ise Balkanlar, Ege ve Dogu Akdeniz
olmaya adaydir.

Saflasmanin  taraflarina ve terimlerine gelince, baz1 saf
degistirmeler (Italya), c¢ekilmeler (Rusya) ve sonradan katilmalar
(ABD, Yunanistan) disinda, durum genelde soyledir:



Uclii ittifak (Baglasma, Alliance): Almanya, Avusturya-Macaristan,
Bulgaristan ve Osmanli devletleri.

Uclii Itilaf (Anlasma, Entente): Ingiltere, Fransa, Rusya, Italya.

Bu arada Italya, Rusya, Yunanistan ve ABD'nin durumlarina da
kisaca deginelim.

Kapitalist gelismesini geriden yasayan italya da Almanya benzeri
sancilar ve dis pazarlar kivrantisi icindeydi. Onceleri Ucglii Ittifak'ta yer
tutan bu devlet (1882), sonradan uzun pazarliklardan sonra Itilaf
Devletleri safina gecti, ilerde goriilecegi gibi, bu devlete 12 Ada ve
Bati Anadolu sunulmaktaydi.

Rusya'nin konumunda bizi 6zellikle ilgilendiren yan, 1917 Bolsevik
devrimi sonucunda bu iilkenin savas dis1 kalmasi ve ii¢ liva'y1 (Kars,
Ardahan ve Batum) Osmanli Devleti'ne geri vermesidir.

Yunanistan'a gelince, bu {ilkenin yeni yetme burjuvazisi de pazar ve
toprak araniglar1 igindeydi. Venizelos bu simifin siyasetgisi olarak
uluslararas1 alanda etkili bir rol oynadi. Sonunda da itilaf blokundan
koparilan vaatlerle Yunanistan bu kanatta savasa girecektir.

ABD'nin de savasa katilmasi gectir (1917). Katilmanin baslica
nedeni, kendi ekonomik c¢ikarlarinin Alman deniz giicii tarafindan
baltalanmasidir.

2- Osmanh Devleti'nin Tutumu

Avrupa'da savas tamtamlart calinirken, Osmanli Devleti'nin
tutumu, daha dogrusu ittihat¢1 Triumvira'nin tavri ne oldu? Once,
ekonomik ve sosyal tabloya ¢ok kisa bir gz atalim.

Osmanli Devleti 1838'den itibaren 6nce Ingiltere ile, sonra da belli
bash diger Batili devletlerle ticaret anlagmalar1 imzalamis, sinirlarin
mal akimina agmuis, giimriiklerini indirmis, baz1 tekellerini de (yed-i
vahid sistemi) kaldirmisti. Sonunda 40-50 yil i¢inde Osmanli'nin
varolan yerli imalat iiretimi ¢oktii. Ulke agik pazar, yar: somiirge
durumuna gelmeye basladi. Bununla baglantili olarak degisik yabanci
sermaye ¢evreleri ve bunlara baglanan yerli gruplar olustu. Bir grup
ticaret burjuvazisi ingiltere ve Fransa yanlsi, bir bagkasi Almanya
bagimlisiydi. Yani, kapisacak iki kampin da Osmanl iilkesinde
ekonomik ve sosyal destekgileri vardi. Egemen ya da fiili tek parti
olan Ittihat ve Terakki'nin sivil kanadinda Ingiliz yanlilig1 (6rnegin,
Maliyeci Cavit Bey), asker kanadinda ise Alman yanlilig1 (6rnegin,



Enver Bey) agir basmaktaydi.

Siyasal-diplomatik beklenti ve tavirlar ne oldu, nasil gelisti? Simdi
asil sorumuza gecebiliriz.

Savas bulutlar1 yaklastiginda Osmanl1 yonetimi (ittihatc1 cekirdek),
dis miittefik araniglarina baglamisti, ilkin gozler ve araniglar itilaf
blokuna c¢evrildi. Ger¢i bunlarin Osmanli Devleti ile olan yakin
gecmisi, bag agritict sorunlarla doluydu.

Osmanli Devleti'nin goziinde Fransa; Misir saldirisi, Cezayir ve
Tunus isgalleri yiiziinden "sabikali"ydi. Ingiltere, Kibris (1878) ve
Misir  (1882) topraklarma yerlesmesi nedeniyle giivenilmez
durumdaydi. Ustelik bu devlet 1870'ten bu yana Osmanli Devleti'nin
toprak biitiinliigiinii koruma politikasin1 bir yana biraknusti, Italya ise,
Trablusgarp, Rodos ve 12 Ada isgallerinin failiydi. Biitiin bu
olumsuzlUKLara karsin Osmanli yonetimi bir ara, Rus tehlikesine
kars1 Ingiltere ve Fransa ile ittifak aranislar igine girdi. Ama sonug
basarisiz oldu.

Almanya canibine gelince, bu devlet ittihat¢1 yonetime daha "dost"
goriiniiyordu. Alman yanlisi kanatta (Enver, Sait Halim, Talat ve
Meclis-i Mebusan Baskan1 Halil Beyler vb.) bu sempatinin ¢esitli
nedenleri vardi. Bir kere, Ingiltere'den bosalan "koruyuculuk"
kadrosuna Almanya talip olmustu. Almanya ile ekonomik ve ticari
iligkiler hacmi gelismisti; askeri yakinlasma da baslamisti. Bu iilke
ekonomi bakimindan oldugu kadar askeri yonden de daha giiclii
goriilmekteydi. Almanya'nin siyasal rejimi ve ekonomik politikalar1 da
daha elverisli sayiliyordu. Siyasal rejim otoriter (otokratik), ekonomik
politikalar devlet giidiimlii ve "milli iktisat" temelliydi, ittihatcilar da
siyasal tercih olarak demokrat degil otoriter ya da otokrattilar, iktisadi
tercihleri de "milli iktisat" yoniindeydi. Bu iki noktadan Almanya
ornegini kendilerine yakin hissediyorlardi. Nihayet, Almanya
sayesinde Bati Trakya, Misir ve Kibris't yeniden elde etme umudu
icindeydi.

Almanya'nin Osmanli Devletine bakigsinda c¢ikara dayali bir
sevecenlik vardi. Birincisi, Rusya ile Osmanli'nin ugragmasini
istiyordu. Bunun 6diilii de Orta Asya Tiirkleri ile birlesme konusunda
yesil 151k yakmasi ve Pantiirkizmi desteklemesi olacakti. Ikincisi,
Osmanli Devleti'nin kendi yaninda savasa girmesi durumunda, Halife-
Sultan'in ilan edecegi "Cihat", ingiliz ve Fransiz somiirgelerindeki
Miisliiman halklar1  somiirgecilerine (metropollerine, somiirgeci



anavatana) kars1 ayaklandirabilecekti.

Bu karsiliklt hesaplar ve ¢ikar beklentileri, 1914 yili basinda
Almanya'dan ittifak goriismelerine baslama onerisini getirdi. Once bir
taslak olusturuldu ve parafe edildi. Savasin baglamasindan bir giin
sonra da (2 Agustos 1914) Almanya ile Osmanli Devleti arasinda
"Savunma icin Isbirligi Anlagmasi” imzalandi; 27 Agustosta da
onaylanarak yiiriirlige girdi.

Bu anlasmanin Osmanli tarafindaki onciisii Enver ve Sait Halim
Pagalar'dir. Anlagma bir¢ok kabine iiyesinden bile gizli tutulmustur,
imza yeri, Sait Halim Pasa'min Yenikdy'deki yalisidir. Kars1 tarafin
imzacist Alman Biiyiikel¢isi'dir. Metnin 6nemli noktalar1 sunlar:

a. Iki devlet, Avusturya-Macaristan/Sirbistan anlasmazliginda
tarafsiz kalacaktir.

b. Rusya, Avusturya-Macaristan'a savas acar, Almanya, Avusturya-
Macaristan'im yardimina kosarsa, Osmanli Devleti de savasa girecektir.

Cc. Osmanli devleti saldirtya ugrarsa Almanya onu silahla
savunacaktir.

d. Anlagma 31 Aralik 1918'e kadar siirecek, taraflardan biri fesih
karar1 almazsa 5 y1l daha yiiriirliikte kalacaktir.

e. Savas halinde Osmanli kuvvetlerini Alman askeri heyeti
yonetecektir.

Anlagmanin imzalanacagindan pek cok bakani bile haberdar
etmeyen Ittihat¢1 Sef Enver Pasa, imza giinii bir baska operasyon daha
yapti, yine Heyet-i Viikela'nin haberi olmadan genel seferberlik emri
cikartt1 (2 Agustos 1914).

Anlagilan, 2 Agustos giinii ¢cok dogurganmis. Ayn1 giin {igiincii bir
harekat daha yasandi: Meclis-i Mebusan tatile sokuldu.

Boylece, ayn1 giinde alinan ii¢ 6nemli karar (antlasma imzalama,
seferberlik ve Meclis'i tatile sokma), Ittihatc1 usulii "kapali devre
calisma" yontemiyle alinmist1. Ozellikle, Meclis'in tatile génderilmesi,
demokratik denetimden iyice siyrilmak igindi.

3- Savas Olay1

Avusturya-Macaristan ~ veliahti Ferdinand'in Sarayevo'da
oldirilmesi (28 Haziran 1914), Avusturya-Macaristan'in Sirbistan'a



tltimatomuna (23 Temmuz) aldigi cevabi yeterli gérmeyerek bu
tilkeye savag agmasi (28 Temmuz) Birinci Diinya Savasi'ni baglatan
olaylardir. Bunu, Rusya'da seferberlik (31 Temmuz), Almanya'nin
Rusya'ya seferberligi durdurma tiltimatomu ve bunun cevapsiz kalmasi
lizerine Rusya'ya savag acmasi (1 Agustos), Almanya'nin Fransa'ya
savas ilam (3 Agustos), Ingiltere'nin Almanya'ya savas ilan1 (5
Agustos) izler.

Takvimin ilerleyen yapraklarinda da oOnemli gelismeler oldu.
Japonya, Almanya'ya savas agarken Osmanli Devleti ve Bulgaristan
ittifak saflarinda, toprak vaadi alan italya (1915) ve Yunanistan (1917)
ile, Alman denizaltilarindan bunalan ABD (1917) itilaf blokunda
savaga katildilar. Rusya, Ekim Devrimi'nden sonra saf ve savas disi
kaldu.

Emperyalist devletlerin paylasim kavgasindan dogan ve bundan
kendilerine de hisse diisecegini sananlarin da katilmasiyla 5 kita
halklarin1 (Avrupa, Asya, Afrika, Amerika ve Avustralya) atese
stirtikleyen bu savas 4 yil, 3 ay, 14 giin siirdii. Savasin bilangosu tam
bir insanlik dram1 olup yaklasik rakamlarla soyledir:

Katilan iilkelerin niifus toplami: 1.170.935.000

Katilan iilkelerin ordu toplamlari: 66.038.810 (ittifak: 22, Itilaf 43
milyon)

Oliimler: 39 milyon (ittifak 17, Itilaf 22)

Savas giderleri: 186 milyar dolar

Osmanli savas giderleri: 1 milyar 430 milyon dolar.

Savas olaymin bizi daha yakindan ilgilendiren boyutu, Osmanh
Devleti'nin buna katilmasidir. Simdi kisaca buna deginelim.

Goeben ve Breslau zirhlilarinin sézde kovalanip sigimmast (11
Agustos 1914), bunlarin (yeni adlanyla Yavuz ve Midilli)
Karadeniz'deki Rus gemi ve limanlarini bombalamalart oldu-bittisi (29
Ekim), Rusya'nin bunun iizerine Kafkas smirindan saldirmasi (1
Kasim), ingiltere ve Fransa'min savas ilam (5 Kasim), Osmanl
Devleti'nin Rusya, Ingiltere ve Fransa'ya savas agmasi (11 Kasim).
Gelismelerin basamaklar1 bunlardir ve komplo karakteri agikca
ortadadir.

Anayasal-siyasal hukuk agisindan durum daha da ibret vericidir.
Bombardiman harekatindan Sadrazam Sait Halim Pasamin haberi



yoktur; bu nedenle istifa eder, ama sonra geri alir. Maliye Nazir1 Cavit
Bey ile dort nazir daha istifa ederler. Talat Pasa da bombardimandan
haberi olmadigini sdyler. Enver Pasa da haberli olmadigini yeminle
temin eder. Tabii, savas ilan1 yetkisine sahip olan Padisah biitiin
biitiine durumdan habersizdir!. Cavit Bey'e gore ise Cemal, Talat ve
Enver Pasa ti¢liisiiniin tertipten haberi vardir.

Gortiliiyor ki, 600 yillik devlet gelenegi, milyonlarin kaderini
ilgilendiren bir konuda, saglikli bir karar mekanizmasi kurmaya
yetmemektedir, Ittihatgiligin komplocu yonetimleri devlet gelenegini
yok etmistir.

11 kasimda savas karar1 dnce Heyet-i Viikela'da alindi. Ardindan,
"Harb halinin kabuliiniin zaruri olduguna dair bir mazbata tanzim ve
padisaha takdim edildi" isin bir de cihat ilan1 yonii olacaktir.
Seyhiilislam fetvasini alan (7 Kasim) Padisah, Halife sifatiyla ve bir
hatt-1 hiimayun'la ""cihad-: ekber” (biiyiik cihat) ilan eyledi (11 Kasim).
Daha once belirtmistim; Almanlarin Osmanli'y1 savasa sokmay1
isterken baglandiklar1 en biiyiik umutlardan biri de buydu. "Cihad-1
ekber" biitiin diinya Miisliimanlarini, Osmanli Devleti ve miittefikleri
olan Almanya ve Avusturya-Macaristan'in diismanlarina karsi savasa
cagirtyordu. Umulan, Fransa, Ingiltere ve Rusya egemenligindeki
Miisliimanlarin ayaklanmasiydi. Olan ise bunu tam tersi oldu. Ingiltere
ve Fransa savasa Miislimanlardan olusan birlikler bile soktular.



KONFERANS 11

BARIS

Savas durumuna son verdiriste baslica ii¢ hukuki asama vardir: 1-
Cephelerde catismalarin  gegici  olarak  durdurulmasi amaciyla
komutanlar arasinda varilan anlagma, yani "ateskes", 2- Catismalarin
durdurulmasi ve silahlarin birakilmasi yolunda taraf devletlerin yetkili
temsilcileri arasinda varilan anlagsma, yani "silah birakigma" ya da
"miitareke", 3- Son ve kesin anlagsma, yani "baris" ya da "sulh"
antlagmasi.

Bu konferansin konularini bu 6n bilgiler agisindan siizmek gerekir.
Bir de deyimleri yerinde kullanmak zorundayiz. Ornegin, Mondros bir
"ateskes" degil, "silah birakismasi” ya da "miitareke"dir.

I- ABD'nin Baris Plam

ABD kritik bir anda devreye girerek (1917) itilaf yararma agirligim
ortaya koymustu. Biiyiik giicii de hesaba katilirsa, bu devletten gelecek
barig 6nerilerinin 6nemi de elbette biiyiik olacakti. Barisa iliskin ABD
onerilerini agiklayan belge Baskan Wilson'un "14 Nokta" adl
metnidir. Buna "Wilson Ilkeleri” de denir, ilkelerin baslicalart
sunlardir:

a.Gizli antlagsma yapilmamali,

b.Denizlerde giivenlik saglanmali (ABD, ayn1 zamanda biiyiik bir
deniz ticareti giiciidiir),

c.Ekonomik serbestlik saglanmali, bu yoldaki engeller
kaldirilmalidir,

d.Bunlar1 saglayacak uluslararasi bir orgiit kurulmalidir (Milletler
Cemiyeti ya da Cemiyet-i Akvam).

Wilson ilkeleri'nden bizi yakindan ilgilendireni 12. Nokta olup
sOyledir. "Bugiinkii Osmanli Imparatorlugu'nun Tiirk olan kesiminin



egemenligi saglanmali, fakat bugiin Tiirk egemenliginde bulunan Gteki

uluslara kesin ve her tiirlii kugskudan uzak bir yasama giivenligi, kendi

gelismelerini istedikleri gibi yiiriitecek kesin ve engelsiz firsatlar

verilmeli, Canakkale Bogazi biitiin uluslarin gemilerine ve ticaretine,

uluslarca saglanacak giivenlik altinda siirekli agik bulundurulmalidir.”
Buradan ¢ikan ilkeler soyle 6zetlenebilir:

a.0Osmanli  Imparatorlugu'nda Tiirklerin oturdugu bélgelerin
bagimsizligi,

b.Tiirk egemenligi altindaki 6btiir uluslara 6zerk gelisme firsati,

c.Bogazlar'in uluslararas1 giivence altinda ticaret gemilerine
acgilmasi.

Baskan Wilson 11 Subat 1918 tarihli bir konugmasinda bunlara iki
yeni esas daha ekledi:

a.Devletler yeni toprak ve savag tazminat1 almamali,
b.Uluslarin kendi geleceklerini belirleme hakki tanmmali (self-
determination hakki).

ABD ve Wilson oOnerileri (14 Nokta) etkileyici oldu. Savas vurgunu
yemis devletler biraz da buna giivenerek silah birakmaya yanastilar.
Sirastyla: Bulgaristan, Almanya ve Osmanli Imparatorlugu. Osmanl
Devleti baris isterken bu ilkelere de bel bagliyor, bu temellere dayali
gortismelere hazir oldugunu bildiriyordu.

2- Catismalarin Son Bulmasi

[lkin, Bolsevik devrimiyle Rusya devre dis1 kaldi, savastan cekildi
(1917). Ertesi y1l Romanya (itilaf) ve Bulgaristan (ittifak) miitareke
yaptilar. Avusturya-Macaristan ise Cek, Hirvat ve Sloven bagimsizlik
hareketleriyle sarsiliyordu. Avusturya ve Macaristan'in ayrilarak
bagimsizlagsmalariyla Avrupa'da Rusya'dan sonra ikinci cokuluslu
imparatorluk (Habsburg Hanedan1) da ¢okmiis oldu. Varan ikiydi!

Almanya'da asker ve denizci ayaklanmalari ile is¢i-asker konseyleri
rejimi igten darbeliyordu. Kayser Wilhelm'in tahttan g¢ekilmesinden
sonra, sosyal demokrat basbakan Ebert hiikiimetin basina gecti (9
Kasim 1918). Ayni giin Cumhuriyet (Weimar Cumhuriyeti) ilan edildi



ve bir "demokratiklesme" paketi uygulamaya kondu. Bu arada Fransa
ile agir kosullar igeren bir silah birakismasi anlagmasi imzaland1 (11
Kasim 1918).

Osmanli cephesinde durum nasildi? Once, Rusya ile savasa son
verildi (Erzincan, 8 Aralik 1917). Ama, doyumsuz Enver Pasa,
Dogu'ya uzun yliiriiyiisiine devam etti. Bolsevik rejimin Kafkaslar'da
etkili olmayisindan ve bagimsiz devletlerin (Ermenistan, Giircistan,
Azerbaycan) kurulmasindan yararlanarak pantiirkist emellerinin
gerceklesecegi giinlin geldigini diigindii. Eylil 1918'de Osmanl
ordusu Baki'ye girdi. Hedef Tiirkistan'd.

Gliney cephesindeki anlayis ise farkliydi. Mustafa Kemal'de
maceracilik degil gercekeilik, pantiirkist degil ulusal vatanci diigiince
egemendi. Yildirim Ordular1 Komutan1 bu nedenle ordularini kuzeye
cekti. Hedef anayurdu savunmakti.

Asil miitareke Rusya ile yapilan degil, itilafin asil giigleriyle
yapilacak olandi. Birka¢ neden bunu daha c¢abuk yaklastird:.
Bulgaristan'in savastan ¢ekilmesi, Almanya ile baglantinin kopmasi,
bat1 bolgesinde Fransa ve Ingiltere'nin askeri baskismin artmasi, vb.
ana dis nedenlerdir, igerdeki 6nemli degisme Talat Pasa kabinesinin
cekilmesi (27 Ekim 1918), Ahmet Izzet Pasa'nin sadrazam atanmasidir.
Bu, ittihatgiligin resmi sonu, siyasal arenada Hiirriyet ve Itilafin
yiikselisi demekti. Silahlar1 birakmak artik ka¢milmazdi. Bunu
Mondros Miitarekesi sagladi (30 Ekim 1918).

Bu miitarekenin ("ateskes" degil) konumuzu en ¢ok ilgilendiren
maddeleri 6zetle soyledir:

I-Bogazlarin agilmasi ve istihkamlarin isgali,

4-itilaf ve Ermeni savas tutsaklarinin teslimi,

5-Sinirlarin korunmasi ve i¢ giivenlik gorevi disinda askerlerin
terhisi,

6-Kiiciik giivenlik gemileri disindaki savas gemilerinin teslimi,

7-"Miittefikler (itilaf bloku), giivenliklerini tehdit edecek durum
basgosterdiginde herhangi bir stratejik noktayr isgal etme hakkina
sahip olacaklardir".

10-Toros tiinellerinin isgali,

12-Hiikiimet haberlesmeleri disindaki haberlesmelerin
denetlenmesi,

15-Demiryollariin hepsinin denetlenmesi,



22-Osmanli tutsaklarinin, askerlik c¢agini asmis olanlar harig,
birakilmamasi,

24-"Ermeni illerinde" (Osmanlica metin: Vilayat-1 sitte'de)
karigiklik basgosterdiginde, bu illerin herhangi bir kisminin isgali
hakkini Anlasma (itilaf) Devletleri sakli tutarlar."

imzalar
Arthur Calthorpe / Hiiseyin Rauf

Acikca goriliiyor ki, bu metin siradan bir "silah birakma"
anlagsmasindan farkliydi. Mondros Miitarekesi, yenik devletin barig
masasina diziistii getirilmesini ve o giline kadar da ana kurulusunun
cokertilmesini 6ngdriir. Bunun can alici noktasi isgal izinleridir (md. 7
ve 24). Nitekim c¢ok gecmeden isgaller baslayacaktir: Musul,
Iskenderun, Canakkale, istanbul, Toroslar / Pozant: (Fransizlar), sonra
da italyan ve Yunan isgalleri.

3- Diinya'da Barisa Dogru

Silah birakigmasi antlagmalarindan sonra sira baris antlagmalarinin
hazirlanmasina gelmisti. Bunun mutfagi Paris Konferansi (Ocak 1919)
olmustur. Buna, Itilaf bloku ve yandas1 32 devlet katildi. Agirliklarini
duyuranlar &zellikle Ingiltere, Fransa, ABD, Japonya ve Italya'ydi
("On'lar Konseyi"). Konferans, ilerki barig antlagmalarinin taslaklarini
hazirladi. Bir tek istisnasi ile: Osmanli Devleti'yle yapilacak olan.
Osmanli Devleti'nin hesab1 ayrica goriilecekti. Bunun da ilk basamagi
San Remo Konferans1 olacaktir.

Simdi, yenik diisen ittifak cephesinin devletleri ile yapilan ya da
bunlara dayatilan barig antlasmalarina kisaca gz atmanin sirasidir.

Almanya ile yapilan antlasma Versailles (Versay) Antlagsmasi'dir
(28 Haziran 1919). Bununla, Alsace-Lorraine Fransa'ya, Bat1 Prusya
Polonya'ya, Almanya'nin Cin'deki ayricaliklar1 ve Biiyiik Okyanus'taki
adalar1 Japonya'ya birakildi. Afrika'daki somiirgeleri Fransa, Ingiltere
ve Belcika arasinda paylasildi. Emperyalist yeniden paylasim savaginin
galipleri ilk meyveleri boyle toplamis oluyorlardi. Almanya igin
Anschluss (Avusturya ile birlesme) de yasaklandi, zorunlu askerlik
kaldirildi, donanmasi teslim alindi, askerden arindirilmis bdlgeler
kuruldu (Ren, Heligoland), Fransa, Belgika ve Italya'ya 10 y1l zorunlu



komiir verme kosulu dayatildi, belli tonaj iistiindeki ticaret gemilerinin
de Itilafa teslimi zorunlulugu getirildi. Bu agir kosullar, toprak kaybi
(Prusya, vb.), ekonomik bunalim, Ocak 1919 komiinist ayaklanmasinin
bastirilmasi, bu iilkeyi yeni bir asir1 milliyetci tepkiye, totalitarizme
(Nazizm) ve yeni bir saldirganliga (Ikinci Diinya Savas1) itecektir.

Avusturya'nin durumu Saint-Germain Antlagmasi'yla belirlendi (10
Eyliil 1919). Macaristan, Cekoslovakya ve Yugoslavya'ya bagimsizlik
tanindi. Tirol ve Trieste Italya'ya baglandi, Anschluss yasaklandh.

Macaristan'n  statiisiinii ¢izen Trianon Antlasmasi (4 Haziran
1919), Cekoslovakya, Yugoslavya, Romanya ve Avusturya'ya toprak
aktardi, zorunlu askerligi ortadan kaldirdi.

Bulgaristan da Neuilly (Noyi) Antlagmasi'yla (27 Kasim 1919)
Giliney Dobruca'yr Romanya'ya, Bati1 Trakya'yr Yunanistan'a birakti,
boylece Ege Denizi'nden kopmus oldu. Burada da zorunlu askerlige
son verildi.

4- Osmanh Devleti'nin Akibeti

itilaf Bloku'nun Osmanli Devleti'ne bigtigi statiiyii kavramak igin
savas yillarindan baglamak gerekir. Bunlar dort "gizli antlasma "da
tasarlanmusti.

a.Istanbul Antlasmas: (18 Mart - 10 Nisan 1915) bunlarin ilkidir,
Ingiltere ve Fransa ile Rusya arasinda nota teatisiyle yapilan bu gizli
antlagsma, Rusya'nin isteklerini kabul ediyordu. Buna gore Bogazlar ve
Marmara Bolgesi, Kocaeli Yarimadasi, Imroz ve Bozcaada Rusya'ya
birakiliyordu.

b.Londra Antlasmasi (26 Nisan 1915) Antalya ve dolaylar ile 12
Ada, Rodos ve Trablusgarb'in Italya egemenligine verilmesini
ongoriiyordu.

c.Sykes-Picot Antlagmast (26 Nisan 1916), Rusya'ya Erzurum, Van,
Bitlis ve Trabzon'u, Fransa'ya Ermeni niifuslu bolgeleri (Kayseri, Zaza,
Egin), ingiltere'ye daha cazip alanlar1 (Bagdat, Basra) veriyordu.

d.Saint Jean de Maurienne Antlagmas: (17 Nisan 1917), savasa
girme karsilig1 olarak Italya'ya 12 Ada, Antalya, Giineybati Anadolu,
Izmir, Aydm ve Konya'y1 armagan ediyordu.

Bunlara ek olarak, Ingiliz Disisleri Bakani Balfour'un Bildirisi
(Kasim 1917), Filistin  topraklarimin ~ Yahudilere  verilmesini
Ongormustur.



Bunlar, "Sark Meselesi"ni ¢6zme planlariydi. Ne var ki arada Rusya
cOkmiis, sosyalist yeni iktidar da Rusya'min taraf oldugu gizli
antlagsmalar1 agi1ga vurmustu.

ABD'nin savasa katilmas1 ve Bagskan Wilson'un yeni baris programi
da yukarki emelleri oldukca budayacak nitelikteydi. Osmanli yonetimi
bu yiizden de hala umutluydu.

Mondros'tan ~ Sevres'e  uzanirken Osmanli  anayasal-Siyasal
sisteminin durumu neydi?

Ahmet Izzet Pasa'dan sonra Tevfik Pasa sadrazam atandi. "Ittihatci
kokenli Meclis'le Mondros gerekleri yerine getirilemez" diigiincesiyle
de Meclis feshedildi (21 Aralik 1918). Son Meclis-i Mebusan,
Anadolu hareketinin dayatmasiyla 12 Ocak 1920'de toplanacak, fakat
isgalle karsilasinca (16 Mart), faaliyetlerini tatil karar1 alacak, ardindan
da yine feshedilecektir (11 Nisan).

Goriildigii gibi kriz karsisinda Osmanli siyasal sisteminin iirettigi
¢Oziim parlamentosuzluk ve mesrutiyet kurumlarinin birakilmasi
olmustur. Bu donem, son Meclis-i Mebusan araligi disinda, Sina
Aksin'in deyimiyle "saray hiikiimetleri"ne sahne olacak, "saray
mutlakiyeti" yeniden geri donecektir. Geleneksel sistem, krizin
¢cOzlimiinii temsil ve demokraside degil, otokrasiye geri doniiste
aramaktadir. O kadar ki, Sevres giinil ¢attiginda Osmanli Devleti'nin
parlamentosu fiilen yoktur.

Sevres'e giden giinlerde disardaki durum nedir? Uluslararasi
dengeler ne merkezdeydi?

Rusya savastan c¢ekilmis, yeni rejim Osmanli Devleti ile barig
yapmis, eski istekleri silmis, ii¢ livayr (Kars, Ardahan, Batum) geri
vermeyi kabul etmisti. ABD yeni bir gii¢ olarak sahnedeydi. "Sark
Meselesi"ne ¢oziim giindemin ana maddesiydi. Ne var ki, Sovyetlerin
acikladigr gizli antlagmalar, emperyalist paylasimdaki celiskileri de
ortaya koymustu. Yeni talepkarlar da vardi: Yunanistan, Ermeniler,
Araplar, Kiirtler, vb. Paylasim ve "Sark Meselesi"ni ¢ozmek igin bir
6n anlagma yapma geregi bundan dogdu.

San Remo Konferansi ve Antlagsmasi (24 Nisan 1920) bu islevi
tistlendi. Varilan ortak noktalarin en énemlileri soyledir:

a.Padisah Istanbul'da kalacak,
b.Rumeli ve Bogazlar lItilaf ortak iggaline agilacak,
c.Ermeni Devleti kurulacak,



d.Osmanli Devleti, Arap vilayetlerinden ve Ege adalarindan
vazgececek.

Osmanli Devleti'ne bigilen "baris"in asil ve son halkasi Sevres
Antlagsmasi'dir (10 Agustos 1920). Buradaki can alict hiikiimler iki
yonden Ozetlenebilir:

Yonetim ve denetim a¢isindan:

a.Istanbul ve Bogazlar ingiliz ve Miittefik isgaline girecek,

b.Buralarin yonetimi uluslararasi bir komisyona birakilacak,

c.Kapitiilasyonlar yeniden yiiriirliige konacak,

d.Askeri ve mali denetim sistemi kurulacak, askeri gii¢ 50 bin
kisiyle siirlanacak, savas gemisi ve ugak kullanamayacak.

e.Liman, irmak, demiryollar1 uluslararasi denetime baglanacak.

Paylasim agisindan:

a.Yunanistan'a Gelibolu-Catalca'ya kadar Trakya, 12 Ada disindaki
Ege adalar1 ve Izmir,

b.Fransa'ya Suriye ve Kilikya (Cukurova),

c.Ingiltere'ye Irak ve Filistin,

d.Italya'ya Antalya ve civari ile uzun bir kiy1 seridi,

e.Ermeniler'e bagimsiz devlet,

f. Kiirtlere 6zerklik verilecek.

Sevres Antlagmasima ilerde tekrar donecegiz. Osmanli Devleti'ne
iligkin itilaf tezlerini ele alirken, bu antlagsmayi, onunla ayni giin
imzalanan "Ug Tarafli Antlasma" ile birlikte yeniden gozden
gegirecegiz.

Bundan onceki konferansin konusu "Savag"ti. Simdi "Barig"
konusunu goézden geg¢irmis olduk. Yeni konumuza gecerken sunu
sOyleyebiliriz: Sevres, Birinci Diinya Savasi yeniklerine dayatilan son
antlagmaydz; ilk yirtilan da o olacaktir.



KONFERANS 111

DEVLET ANA TEZLERI

Bu konferansin ve bunu izleyecek olanin konusu sudur:
Mondros'tan sonra nasil bir Osmanli Devleti olmalidir? Buna iliskin
cesitli program ve Oneriler nelerdir? Glinlimiiziin popiiler deyisiyle
sOylemek gerekirse sorun sudur: "N'olacak bu Osmanli Devleti'nin
hali?" Ama sunu hemen vurgulamak gerekir ki, bu soru, sohbet tarzi ve
sadece iyi niyetlerle ortaya atilmis degildir. Osmanli topraklarini
paylasmak ve yar1 sOmiirgelestirmek niyetleri ¢cok yaygin ve giiclii
olarak bu gerceve i¢indedir.

Ortaya siiriilen tezlerden bazilar1 Birinci Diinya Savasi doneminden
kaynaklanir, Itilaf blokundan gelecek tezler buna ornektir. Ancak
savagin bitiminde bunlarda bazi rétuslar da yapilmistir. Tezlerin gogu
ise yeni durum (savas yenilgisi) karsisinda iretilmis yeni
programlardr.

Ben bu gorisleri "Devlet Ana Tezleri" ve "Yan Tezler" diye
ayiriyorum. Burada "Devlet Ana Tezleri"nden kastim, iinli
romancimiz Kemal Tahir'in "Devlet-Ana Tezleri" degildir. Miitareke
ertesi donemde esas sorunun "Nasil bir devlet" sorunu oldugunu
sOylemistim. Daha sonra, bunun ¢oziim anahtar1 olarak bir "iktidar
sorunu" yasanacaktir (Yerel Kongre Iktidarlar1 ve Ulusal Kongre
Iktidar1), iste, devlet sorununa iliskin bazi goriisler, ana ya da temel
karakterdedir; bazilar1 ise yan ya da ikincil 6zellik tasr.

"Ana tezler", etkileme ve sonucu belirleme giicii en fazla olanlar ya
da Oyle goriiniinlerdir. Bunlarin arkasinda ya etkili bir devlet giicii
vardir ya da etkili bir halk/kitle mevzilenmesi bulunmaktadir. Bu
niteliklere sahip olan tezler dort tanedir: Itilaf bloku, Osmanli Devleti,
yerel hareketlerden ve ulusal (Kemalist) hareketten ¢ikan tezler.

Kabul edilsin ki, bu tezlerin arkasi su ya da bu odlgiide oldukca
saglamdir, Itilaf tezlerinin ardinda "diiveli muazzama" (siiper
devletler) vardir. Ilk basta en giiclii gibi goriinen plan-programlar da
bunlara aittir. Osmanli devlet ya da hiikiimet tezlerine gelince, gergi



bunlar yenik ve iyice orselenmis siyasal gliglerden gelmektedir. Ama,
her seye karsin yine de bir siyasal otorite adina, lilkede var olan devlet
aygitt1 admna ortaya siiriilmiislerdir. Dolayisiyla, bu ilk iki tezin
arkasinda su ya da bu dl¢iide etkili "devlet giicleri" yatmaktadir.

Yerel hareketler ile Kemalist (ulusal) harekete gelince, bunlarin
ardinda devlet giicli degil, azimsanmayacak derecede ve gittikce artan
Olcekte kitle temeli vardir. Bu nedenle bunlar1 da "ana tezler" bagligi
altinda anmak gerekir. Zaten, kurtulug miicadelesinin sonuna kadar bu
dort giic hesaplasacaklar ya da belirleyici rol oynayacaklardir.

Devlet sorununa iliskin ana tezlerin bu sirayla incelenmesi
olaylarin akis ¢izgisine de uygundur. Ciinkii kronolojik olarak
baktigimizda, Mondros ertesinde ilkin ve en etkili bir sekilde itilaf
tezlerini goriiriiz. Bundan sonra, Osmanli Devleti'nin yeni kosullar
karsisinda tiiretmeye ¢alistigi tezler gelir. Bundan hemen sonra,
kendiliginden dogan ve oOrgiitlenen yerel hareketlerin firettikleri
Oneriler ortaya ¢ikacaktir. Ulusal devlet tezi sira itibartyla dordiincii
kademede gelir; asagr yukari Haziran 1919'dan itibaren formiile
edilmeye baslar.

Siralamanin bu sekilde yapilmasi, tezlerin zaman i¢inde degisen
giiclerine de uygundur, ilk basta itilaf tezi en giliclii olan ya da
goriinendi. Karsisinda tek rakip olabilecek olan da, iyi kotii bir devlet
kanalindan gelen Osmanli tezleri olmustur. Yerel hareketler ilk kertede
giic potansiyelleri bakimindan ii¢lincii sirada yer alabilirler. Ulusal
hareket ise Sivas giinlerine kadar 6nemli bir siyasal/kitlesel dayanak
saglayabilmis degildi. Ama bu tarihten sonra asil biiyliyen diislince
(tez) ve eylem (iktidar) odagi da ulusal hareket olacaktir.

- itilaf Bloku Tezleri

Itilaf bloku iki gruba ayrilabilir: Asil itilaf bloku ile buna
eklenenler. 1914-1917 arasinda asil itilaf bloku Ingiltere, Fransa ve
Rusya'dan olusuyordu. Savas yillarinda italya, ABD ve Yunanistan da
bunlara eklemlendiler. Boylece toplam alti devlet bu blok iginde yer
aldi. 1917'de Rusya'nin ¢ekilmesinden sonra ise asil itilaf bloku soyle
kiimelendi: Ingiltere, Fransa ve italya. Bu sonuncusu adeta Rusya'nin
yerini almugsti. 1921'den sonra Fransa ve Italya'nin yolu Ingiltere (ve
Yunanistan) ekseninden kismen aynlmaya baslayacaktir.

Asil itilaf bloku tezlerinin 6nemi ve tarihsel malzemesi nedir?



Bunlar1 birinci derecede ele almanin nedenleri nasil agiklanabilir?

Bir kere bu tezler Miitareke donemi baslarinda adeta rakipsiz
gibidir; arkalarinda "Diiveli muazzama", 6nlerinde yenik bir Osmanli
Devleti vardir; heniiz yerel ve ulusal tezler ve giicler de seslerini
duyuracak durumda degillerdir.

Bir baska nokta: itilaf tezleri koklii bir gegmise dayanmaktadir.
ftilaf bloku devletleri "Sark Meselesi"ni ¢6zme konusunda uzun
zamandan beri ¢aba icindedirler, bu isin iginde epey pismis durumda
sayilirlar. Diisiinlin ki, bu tarihlerden once yayimlanan bir kitap su
bagligi tagiyordu: "100 Paylasim Tasarisi" (Djuvara, Cent projets de
partage de la Turguie, Paris 1915).

ftilaf tezlerinin basat tezler ya da belirleyicilik sans1 olan tezler
olduklar1 suradan da bellidir ki, bunlar Kurtulus Savasi siirecinin
sonuna kadar ayakta kaldiklar1 gibi, aslinda kurtulusun son evresinde
en biyiikk kapisma, Ozellikle Lozan'da, bunlarla ulusal tez arasinda
cerayan edecektir.

ftilaf tezlerinin diplomatik malzemelerinin dolgunlugu da, bu
tezlerin giicii hakkinda yeterli bir fikir verir. Bu blok Mondros'la
"iggaller" konusunda biiyiik bir olanak koparmigti. Daha sonra Sevres
Antlagmas1 tam bir paylasim dayatmasiydi. Aym giin yapilan Ug
Tarafli Antlagma da iilke topraklart {izerinde yeni "niifuz bolgeleri”
getiriyordu.

Itilaf tezleri nasil bir "Osmanli Devleti" tasarlamistir? Bu devlete
bahsedilen lilke ve niifus unsurlar1 ile egemenlik hakki agisindan
durum nedir? Boylece isin esasina girmekteyiz. Burada kullanmamiz
gereken asil malzeme, savas sirasinda yapilan gizli antlagmalara
degisiklikler ve rotuslar getiren, ama esasta ayni1 dogrultuyu (paylasim)
siirdiiren Sevres Antlasmasi ile Ug Tarafli Antlasma'dir (ingiltere,
Fransa ve Italya).

Ulke unsuru agisindan Sevres ile getirilmek istenenler tam bir
"budama operasyonu"dur. Anadolunun Giineydogusu Fransa'ya,
Trakya hukuken, Izmir ve cevresi fiilen Yunanistan'a birakilmakta,
bagimsiz bir Ermenistan ve 6zerk bir Kiirdistan olusturulmaktadir.
Marmara ve Bogazlar'in yonetimi uluslararas1 bir komisyon
verilmistir. Bunlarin ortasinda adeta "Vatikanlastirilmis" bir Istanbul
yer alir. Uglii anlasma bu paylasimdan geri kalan topraklarin asag
yukari {igte ikisini de Fransa ile Italya arasinda ekonomik "niifuz
bolgeleri" olarak iilestirmistir. Dolayisiyla geride kalanlar, o zamanki



vilayetler acisindan Kastamonu, Sivas (sehir harig), Ankara ve Bursa
vilayetleri ve smurli bir Karadeniz serididir (Dogu'da Ermenistan,
Bati'da da Trakya'daki Yunan varligi ile cevrili). Bu, dis diinyadan
kopuk bir "mini yurt"tur.

Niifus unsuru agisindan durum yukarkileri tamamlayici 6zellikler
gosterir. Ulkenin nisbeten gelismis, iiretken ve dinamik niifusu,
paylastirilan alanlarda kalmistir. Geriye birakilan topraklardaki niifus,
sanayisiz ve ticaretsiz bir "kdylii toplumu"dur. Bunun ekonomik model
olarak adi "kapali ekonomi"dir. Ustelik, sanayicisiz, riiccarsiz,
burjuvasiz bir arkaik ekonomik yapi. Dahasi, Sevres Antlagmasi geriye
birakilan topraklardaki niifusun nisbeten seckin tabakalarimi da
koparmak icin, itilaf devletleri vatandaglhigini ya da yeni kurulan
devletler vatandashgini tesvik edici Onlemler de almis, bu gibi
"kagislar1" vergi bagisikliklariyla ddiillendirmeyi de ihmal etmemistir
(md. 128). Yani, tasarlanan Osmanli Devleti bir siire sonra "tebaasiz"
bile kalabilir ya da nisbeten gelismis niifus dilimlerini de yitirebilir.
Kisacasi, ¢izilen model bir "koylii devleti"dir. Bir yazar, "bagimsiz
koylii devleti" deyimini kullanmis (Peters). Acaba bu "koyli devleti”
hi¢ olmazsa "bagimsiz" midir? Simdi sorunumuz bu. Yanitini,
"egemenlik" hakki diizleminde aramaliy1z.

Yeni devlet bagimsiz olmadigindan, olamayacagindan, "egemen"
de degildir. Asir1 budanmis ve diinyadan koparilmis (kapali ekonomi)
oldugunu bir kez daha hatirlayalim. Boyle bir devletin kendi kendine
yeterli olmas1 da miimkiin degildir. Ustelik, askerlik ve silahtan tecrit
edilmistir. Mali ve adli kapitiilasyonlarla yeniden ¢emberlenmistir.
Kendi biitgesini kendisi yapamadigi gibi, borglarina karsilik gelirlerine
de elkonmustur. Biitiin bunlar, bagimsizligin ve dolayisiyla egemenlik
hakkinin ret ve inkarindan bagka bir anlama gelmez.

Bagliyorum: itilaf blokunun tezi, bir "yar: somiirge tipi koylii
devleti"dir. Tezin bel bagladig: bir giivence de, koyliilerin basegerligi
ve uysallig inancidir, Ingiltere, Misir igin de aym noktaya
giivenecektir. Ne var ki, "yar1 somiirge tipi koylii devleti"nin orta
diregi sayilan ya da sanilan koyliiler, ulusal kurtulus ordularinin da
temel giiciinii olusturacak ve bu devlet tezinin iflasinda ¢ok 6nemli bir
rol oynayacaklardir.



2- Osmanl Devleti'nin Tezi

Siyasal ortamm &zelliklerini hatirlayalim. Ittihatg1  &nderler
kagmust1. Ittihatc1 cogunlUKLU Meclis-i Mebusan feshedilmisti (21
Aralik 1918). Siyasal arena, yeniden giiclenen saray ile saray
hiikiimetlerine ve Hiirriyet ve itilafa acilmusti.

Ulke ve niifus unsurlarmi birlikte ele aliyorum. Once bir nokta
dikkat cekicidir: Arap topraklarina idari Ozerklik vererek, her ne
pahasina olursa olsun bunlari elde tutma istegi. Sadrazam izzet
Pasa'nin Townshend'e dnerisinde (17 Ekim 1918), hiikiimet programi
ve beyannamesinde (19 Ekim 1918), Rauf Bey'in Agamemnon
zithlisinda Townshend'e taleplerinde, Tevfik Pasa ile Damat Ferit
hiikiimetlerinin Paris Konferansi'na sunduklar1 dnerilerde bunu agikga
goriirliz. Hatta, Misir ve Kibris'a da uzanir bu oneriler.

Demek oluyor ki Osmanli tezlerinde "anavatan" ya da '"ulusal
toprak" anlayis1 yoktur. Var olan ve héla var olmaya devam eden, giinii
coktan gegmis bir "feodal-dinsel imparatorluk™ topraklar anlayisidir.
"Kutsal topraklar" anayurt ya da anavatan degil, Arap illeridir.

Egemenlik konusundaki tutum sdyle ifade edilebilir: ingiliz
himayesinde bir yari bagmli imparatorluk. Padisah Vahdettin
Mondros giinlerinde sdyle diyor: "Sartlar ne kadar agir olursa olsun
kabul edelim, Ingiltere'nin Sark'taki bize dost politikas1 degismemistir.
Daha sonra af ve miiriivvetlerini kazanabiliriz." (akt. T. Biyikoglu).
Paris Konferans1 giinlerinde Damat Ferit izmir i¢in Ingiliz isgalini
Onerir. Buna karsilik, en hayati taleplerden (iktisadi, mali, hukuki
bagimsizlik) vazgecer. Yeter ki iilke biiyiik olsun.

Damat Ferit'ten Yiiksek Komiserlige sunulan projede de (30 Mart
1919), ingiltere'nin gerekli gordiigii yerleri 15 yil isgal edebilecegi,
nezaretlerde  (bakanliklar) Ingiliz miistesarlarmin  bulunacag,
vilayetlerde vali muavinligi gorevini Ingiliz konsoloslarinin yapacag,
maliyenin de yine ingiltere'nin denetimine birakilacagi belirtilmisti.
Ferit Pasa bunlari sunarken, Vahdettin'in amacinin da, "Osmanli
hiikiimetini Ingiltere Devlet-i fahimesine mutlak bir teslimiyetle
baglamak oldugu"nu agiklamistir (Jaeschke). Daha Oncesinde, Tevfik
Pasa'min Hariciye Nazir1 Mustafa Resit Pagsa da yiiksek komisere,
padisahin ve umumun arzusunun "Ingiltere tarafindan idare edilmek"
oldugunu bildirmisti (30 Aralik 1918).



Nihayet, 12 Eyliil 1919'da Ingiltere ile yapildig1 anlagilan bir gizli
antlagsmaya deginmek gerekir. Bunun metni ¢esitli kaynaklarca
yayimlanmistir. Metnin orijinali bulunamadigi i¢in bdyle bir
anlagsmanin yapilip yapilmadigi konusunda tereddiit dogmussa da, son
caligmalar bunun var oldugunu ve Damat Ferit tarafindan imzalanan
antlasmanin Vahdettin'ce de onaylandigin1 ortaya koymaktadir
(Aksin). Burada dort nokta ozellikle dikkat gekicidir: Bogazlarda
Ingiliz denetimini kabul, bagimsiz Kiirdistan fikrine kars1 ¢ikmama,
Hilafet giiciinii Ingiliz soémiirgelerinde Ingiltere'den yana kullanma
vaadi ("Cihad-1 Ekber" tam tersiydi) ve icteki direnisi bastirmak igin
Ingiliz zabita giiciiniin kullanilmasin1 kabul etmek.

Osmanli Devleti yonetimine egemen olanlarin idealindeki yonetim
ve rejim bicimi neydi? Hilafet ve saltanat, her tiirlii 6diin karsiliginda
stirmeliydi. Otokratik ve mutlakiyetci yonetim en elverislisiydi. Meclis
zaten feshedilmisti (21 Aralik 1918), sonuncusu ancak Anadolu
hareketinin baskisiyla toplanabilecekti. (12 Ocak 1920). Vahdettin,
Rauf Bey'e soyle diyordu: "Ortada bir millet var, koyun siiriisii, idaresi
i¢in bir ¢goban lazim, o da benim" (Hatirat).

Ozetlersek: Osmanli devlet tezi ulusal degildi; ulusal topraklar,
ulusal vatan, ulusal devlet goriislerine yabanci ve karsiydi. Bu tez, ulus
oncesi ve cagmn disina diismils (anakronik) bir "Osmanlt birligi"
(Damat Ferit'in Paris Memorandumu) anlayisina yaslanmusti, ideolojik
temeli Panislamizm ve Osmanlicilik eksenine kuruluydu. Her ne tiirlii
O0dliin pahasma olursa olsun, imparatorlugun siirdiirilmesini
amagliyordu. Asil dayanag, dis payanda olarak Ingiltere idi. Kisacast,
Ingiliz himayesinde bir yari somiirge tipi devlet tasarliyordu. Bu
yoniiyle de Ingiliz ve Itilaf bloku devlet tezleriyle uyum i¢indeydi.

3- Yerel hareketlerin devlet tezleri

Bu tezler iizerinde ¢ok kisa duracagim. Onemsiz olduklarini
sOyliiyor degilim. Tam tersine, Kemalist devlet tezinin etkisi disinda,
hatta oncesinde "kendiliginden" (spontane) dogmus olmalar1 bunlari
olaganiistii ilging ve Onemli saymaya yeterlidir. Zaaflar1 kadar
onemleri de buradan kaynaklanir. Ancak bu konu, benim "Tiirkiye'de
Yerel Kongre iktidarlar" (1918-1920)" baslikli ¢alismamda vardir (s.
32-44). Burada cok kisa bir OGzetle ve gerisini oraya gondermeyle
yetinebiliriz.



Yerel hareketlerden ¢ikan tezler birdrnek degil, ¢esitli ve
karmagiktir. Dis egemenlik (bagimsizlik) acisindan ortak noktalar
teslimiyet ve basegmeyi degil, direnmeyi ve silahli miicadeleyi
ongormeleridir. Ancak, bu kars1 koyma ruhu daha ¢ok olas1 bir Yunan
isgali ve Ermeni tehdidine yoneliktir. "Diiveli muazzama'"y1 kollama
ve hog tutma tavri da vardir. Emperyalizm olgusu kavranmamakta,
Yunan/Ermeni tehlikesiyle sinirli kalinmaktadir. Hatta, bunlarin isgal
tehdidine kars1, asil itilaf blokunun gegici isgallerini yegleme durumu
da s6z konusudur.

Niifus ya da toplum anlayis1 bakimindan bu hareketler ulusal bir
kavrayis i¢indedirler. Yerel olmayan, "milli" sdylem baskindir: Milli
haklar, Tiirk milleti, Tiirk halkinin milli iradesi, milli varlik, milli
hareket, mukadderati milliye gibi.

Ulke unsuru da, kendi miicadele alanlari yerel bile olsa, ulusal
vatan olarak kavranmaktadir. "istihlas-1 vatan" (vatanin kurtarilmasi)
deyimi bunun tipik belirtisidir. Yalmz, Trakya hareketlerinde
kosullarin gerektirmesi durumunda ozerklikgi, federalist ve hatta
bagimsizlik¢1 segenekler de vardir. Kisacasi, Osmanli tezlerinden
farkli olarak niifus ve iilke anlayislari ulusal karakterlidir.

I¢ egemenlik agisindan tavirlart nedir? Bunlar sdylem diizeyinde
Osmanli devleti ve iktidar kiiresine baglidirlar. Ama pratikte yaptiklari
her seyle bunu kabullenmediklerini ortaya koymus olacaklardir, iktidar
boslugu bunlar1 hizla iktidarlagmaya, hatta "devletlesme"ye
siiriiklemektedir. Dolayisiyla, eylem planinda ortaya koydUKiart
gercek, adi pek konmus olmasa da, millet egemenligidir, Osmanli
tezlerinden farkli olarak demokratik egemenlik pratigidir.

Yerellikleri ise yalmz faaliyet alanlar1 bakimmdandir. Bu yonden,
Kemalist hareketin ulusal faaliyet alanina oranla dar kapsamlidirlar.
Ancak, onunla biitiinlesme egilimleri agikca ortadadir.

Gortildiigii gibi yerel hareketlerden ¢ikan tezler esasta Osmanl
tezleriyle zitlagsmakta, ulusal/Kemalist teze ise elverigli bir zemin
hazirlamakta, onunla biiyiik ¢capta bulugmaktadir.

4- Ulusal/Kemalist Tez
Ulusal tez sira olarak dordiincii oldugu gibi, siyasal giic (kitle

temeli) saglamak acisindan da berikilerinden sonra gelir. Mustafa
Kemal ve arkadaslari, yerel hareketlerden cikan tezleri, bunlardan



haberdar olarak ya da olmayarak, gelistirip formiile etmislerdir. Burada
asil rol Mustafa Kemal Paga'dadir. Bu nedenle eksen secilmesi gereken
kisi de O'dur. Mustafa Kemal'in ulusal devlet tezinin iki ana asamasi
vardir: Hazirlik donemi ve agiklanisi.

Aranis ve hazirlik dénemi, Mustafa Kemal'in Istanbul giinlerine
rastlar, asagi yukar1 15 Nisan 1919'a kadar stirer (Ziircher). Bu donem
baz1 dis ve i¢ temaslara ve "sistem i¢i" ¢0ziim arayislarina sahne oldu.
Ingiliz ¢evrelerindeki temas ve yoklamalarini, igerdeki bazi girisimleri
izledi. Fethi Bey'le Minber gazetesini ¢ikarmasi, Meclis'te lobi
olusturmaya caligmasi, Osmanli Hiirriyetperver Avam Firkas1 tiyeligi,
Tevfik Pasa kabinesine giivensizlik oyu verdirmeye calismasi, Izzet
Pasa hiikiimetinde Harbiye Nazirhigt gorevine talip olmasi,
Vahdettin'le temaslar gibi. Bunlar, Osmanli Devleti statiisii ve verili
kosullar i¢inde kalan ¢abalardir. C6ziim anahtar1 diplomatik ve siyasal
cergeveyle smirhidir. Bagkent giiglerine dayali siyasal araniglar s6z
konusudur, inénii'niin sonradan kullanacag bir ifadeyle, "Tiirkiye'yi
siyasi yoldan kurtarmak" Mustafa Kemal'in bu dénem diisiincesinin
Oziidiir. Yani, mesruti monarsi ve yerlesik mesruluk anlayisi igersinde,
kiigiilmiis ama bagimsiz bir Osmanli Devleti'ni ayaklar1 iizerine
oturtabilmek ve onurlu bir baris antlagmasini miimkiin kilmak.

Ancak, diplomatik ve siyasal girisimler elle tutulur bir sonug
vermeyecekti. Tutuklamalar da baslamig, Teceddiit ve Osmanli
Hiirriyetperver Avam Fikralar1 kapatilmisti (5-6 Mayis). Yerlesik
mesruluk ve yasallik smirlar1 iyice daralmisti. Yurtseverler igin
Anadolu'ya gecmekten baska ¢are kalmamisti. Zaten Kazim
(Karabekir) ve Ali Fuat Pasalar Anadolu'daydilar. Mustafa Kemal
sonralar1 Yunus Nadi Bey'e o giinleri anlatirken soyle diyecektir:
"Biitiin bu ikametler (Beyoglu, Sisli) esnasinda hep Anadolu'ya
gecerek, memleketi artik buradan kaldiracak bir manivela ile kurtarma
zihniyetine salik oldum™ (Kurtulus Savasi Anilart). Mustafa Kemal'in
Anadolu'ya gecme kararmi 15 Nisan 1919 tarihi civarinda vermis
olmas1 kuvvetle muhtemeldir (Ziircher).

Mustafa Kemal'in, Falih Rifki'nin kaleminden aktarilan su sozlerini
de okumadan edemeyecegim: "Osmanli Devleti felakete ugrayip
sarsildiktan ve her sey camurlar i¢ine battiktan sonra dahi yapilan bu
islerde hi¢gbir mana ve maksad yoktu. Esasen devirleri ayiran bir ¢izgi
olmak gerekir. Simdi ¢ok memnunum ki, beni gecmis islere
karigmaktan men etmislerdir.



Gergekten, insan yasadigi, bulundugu muhit iginde, o devri sevk ve
idare edenlerle hemhal ve bir kanaatte olursa, ayn1 muhit ve devrin
adami olmaktan ¢ikamaz. Beni bu felaketten uzak kalmak (kilmak)
icin ellerinden gelenleri yapanlara tesekkiir etmegi vazife sayarim"
(Atatiirk'iin Hatiralar1).

Bu alintida, ge¢misin icten bir muhasebesi oldugu gibi, nesnel
kosullarin insanlarin diisiinceleri iizerindeki etkisi de goriilmektedir.
Mustafa Kemal, once verili kosullarda ne yapilabilecegini denemis,
bunun ¢ikigsizhigimi ve yerlesik mesruluk yollarinin tiikendigini
gordiikten sonra, "duvarm Oblir tarafina gegmek" kararimi vermis
bulunmaktadir.

Bu "gecis"in bigimsel formiilii Dokuzuncu (sonradan Ugiincii)
Ordu Miifettisligi'yle gorevlendirilmesidir. Yetki belgesini Mustafa
Kemal ile Erkani1 Harbiye-i Umumiye ikinci Reisi (Genelkurmay
Ikinci Baskan1) Kazim (Inang) Pasa birlikte tasarladilar. Harbiye
Nazir1 Sakir Pasa'dan ¢ikan atama yazis1 30 Nisanda Sadrazam Damat
Ferit'in onayma sunuldu. Sadrazam, Mustafa Kemal'i uzakta tutmay1
yegliyordu. Ayni giin onay ve iradei seniye ¢ikti.

Yetki belgesi, yalmz askeri degil miilki yetkiler de igeriyordu
(miilki amirlere emir verebilme). Saray1 da bu gorevlendirmeye ikna
eden husus, Anadolu'daki karisikliklarin ingilizleri rahatsiz etmesi, bu
yiizden de saray ve hiikkiimetlerine baski yapmalartydi.
Gorevlendirmenin goriiniirdeki hedefi, buralarda asayissizligi onlemek
ve "suralar"t ortadan kaldirmakti. Ayrica, alti aylik donemde Mustafa
Kemal, Vahdettin'in kugskusunu ¢ekmemis, hatta bir anlamda giivenini
kazanmigti. Padisah, halk ve ordu destegini Mustafa Kemal Pasa'dan
umar durumdaydi.

Ulusal devlet tezi, Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslarmin "Anadolu
giinleri"nin bir liriiniidiir. Bu tez ve belgeleri dort agsamada olugsmustur:
Amasya (toplanti, karar ve genelgeleri), Erzurum Kongresi (kararlari),
Sivas Kongresi (karar ve nizamnamesi) ve Misak-1 Milli. Biitiin
bunlarda, devletin kurucu unsurlar1 yeniden ve titizlikle ¢izilmistir.

Bu dort asamanin belgelerini burada toplu olarak, ama konularina
gore kullanmaya calisacagim.

Dis egemenlik konusunda bu dort asamadan cikan diistur ¢ok
yalindir: Tam bagimsizlik. Bu yoniiyle bu tez, Itilaf ve Osmanl
Devleti ¢ikigh tezlerin tam karsitidir; yerel hareket tezlerinden de daha
radikal ve Kkelimenin ger¢ek anlaminda antiemperyalisttir. Ciinkii



emperyalizmi dogru teshis etmekte, onu Yunan ve Ermeni iggal ya da
tehditlerine indirgememektedir. Dis egemenlik ya da bagimsizlik
konusunda tartismali konu "Amerikan mandas1" aranislari olmustur
(6zellikle Sivas Kongresi). Bu sorun, uzun tartismalar sonunda
asilmigtir. Sivas Kongresi kararlarinin bu konudaki izdisiimii su
hiikiimdiir: i¢ ve dis bagimsizliga ve {ilke biitiinliigiine dokunmayan,
milliyet ilkesine saygili ve istila emeli beslemeyen herhangi bir
devletin "fenni, sinai, iktisadi muavenetini (yardimini) memnuniyetle
karsilariz" (Beyanname, md. 7)

Niifus ya da toplum anlayis1 bakimindan ulusal tezin 6zelligi ulusgu
bir dil kullanmamis olusudur. Kullanilan "immet" deyimi degilse de,
yine geleneksel terminolojidir: Osmanli Cemiyeti, Camia-1 Osmaniye,
Osmanli-Islam ekseriyeti, vb. (Erzurum, Sivas, Misak-1 Milli). Ulusgu
ve yeni bir terminolojinin kullanimamasimin nedenleri c¢esitlidir.
Muhtemelen, Tiirk ulus¢ulugunun heniiz billurlasmis olmamasi, Itilaf
blokunun etnik bolinme yaratma planlarin1 bosa ¢ikarma niyeti ilk
bagsta akla gelen nedenlerdir. 1920'den sonra yaklasik olarak 1924'e
kadar, "Tiirkiye halki" deyimi de kullanilacak. 1921 Tesgkilat-1 Esasiye
Kanunu, yeni devleti "Tiirkiye devleti” olarak adlandiracaktir.

Ulke unsuru iizerinde biraz daha fazla durmak istiyorum. Birinci
Diinya Savasi, Carlik Rusya ve Avusturya-Macaristan'dan sonra
iglincli  ¢okuluslu imparatorluk olan Osmanli Devleti'nin  de
parcalanmasi sonucunu dogurmustu. Trajedi gibi goriinen aslinda
yeninin de ebesiydi. Ulusal devlete mekan gosterecek olan ulusal
topraklar (anavatan, anayurt) kendiliginden olusmustu (Mondros'u
onceleyen ve izleyen giinler). Erzurum, Sivas belgeleri, ama 6zellikle
Misak-1 Milli, devletin bu yeni sinirlarini saptadilar. Yeni iilke eskisine
oranla budanmisti ama, kendi i¢inde (niifus) daha biitiinliiklii idi. Bat1
Trakya bu sinirlarin disinda birakildigindan, Enver Pasa tarzi bir
pantiirkist hayale de yer verilmediginden, iilkesel smirlar Tirkliiglin
kiiltiirel simnirlarindan daha dar tutulmustu. Gergeklik ve olgiliiliik
kendini kabul ettirmisti. Bu tutum, Lozan giinlerinde olumlu etkisini
gosterecektir.

Ulkenin smirlar1 agisindan temel belgenin Misak-1 Milli oldugunu
sOyledim. Simdi bunu biraz agmak gerekiyor. Burada, yiiriirliikte olan
Kanun-1 Esasi ile (KE) bir karsilastirma yapacagim. KE soyle der:
"Devleti Osmaniye, memalik ve kitaat1 haziray1 ve eyalati miimtazeyi
muhtevi ve yekviicud olmaga hicbir zamanda hicbir sebeple tefrik



(ayrilik) kabul etmez" (md 1). Burada "eyalatt miimtaze" (seckin
eyaletler), 19. ylizyilda blyik devletlerin etkisiyle igislerinde
bagimsizlasan, Osmanli Devleti'ne dis iliskilerinde ve sdzde bagli, ama
vergi veren, say1 ve statiileri farkli bolgeler demektir (Misir Hidivligi,
Bulgaristan Prensligi, Kirnrm Hanligi, Eflak ve Bugdan voyvodaliklari,
Mekke Serifligi, Rumeli-i Sarki Vilayeti, Sisam Beyligi gibi).

Gortiliiyor ki, Misak-1 Milli ayn1 anda bircok noktadan pek ¢ok
olguyla catistyor, bunlar1 reddediyordu. Itilaf devletleri tasarilariyla
celiskisi aciktir. itilafin dayatmak istedigi "yar1 somiirge tipi koylii
devleti" modelini ya da i¢ Anadolu'ya sikigtirtlmis "mini yurt" planini
geri ceviriyordu. Saray ve hiikiimetlerinin Arap illerini koruma ve bu
ugurda Ozyurttan Odiin verme politikasim1 da geri puskiirtiiyordu,
imparatorlugun dagildigin1 kabul ediyordu. Biitiin bunlar Kanun-1
Esasi'yi de, yukarki hilkmii bakimindan yok saymak anlamina gelir.
Son Meclis-i Mebusan ¢ikardigi Misak-1 Milli eliyle, devletin
anayasasini da bu noktadan agmis, {istii oOrtiili bir sekilde (zimnen)
degistirmistir.

Misak-1 Milli ile ¢izilen yeni iilke sinirlari, ti¢ tiirlii tilke ve toprak
anlayisinin  da  sonu demekti: Osmanlicilik, Islam birligi ve
Panturanizm.

Misak-1  Milli, Arap topraklarindan vazgegme anlamina
geldiginden, Arap halklarinin da bagimsizlik hakkini kabul etmistir.
Nitekim I.Inonii "Anilar"inda, "Milli Misak'la Arap ihtilali ilani"ndan
s0z eder.

Kisacasi, Kemalist/ulusal tez bu katkilariyla lilke unsuru agisindan
"ulusal vatan" anlayisini getirmistir.

I¢ egemenlik agisindan ulusal tezin ozellikleri nelerdir? Burada,
siyasal iktidar anlayis1 ile mesruluk teorisini de ele almak gerekiyor.

Ulusal tezde, asil amag¢ padisah, halife, ya da var olan sekliyle
Osmanli Devletimin kurtarilmas1 degildir. Temel hedef milletin
kurtarilmasidir, ulusal oOzgiirliiktiir. Bu nasil olacaktir? Iste, "i¢
egemenlik" konusu burada karsimiza ¢ikar.

Amasya belgeleri (6zellikle genelgesi) bunun cevabini agik ve segik
ortaya koyar: "Milletin istiklalini yine milletin azim ve karar
kurtaracaktir". Erzurum ve Sivas belgeleri, "irade-i milliyeyi hakim
kilmak" diisturunu getirirler. BMM ve Teskilat-1 Esasiye Kanunu
(TEK) bunu taglandirir: "Hakimiyet bilakaydiisart milletindir. Idare
usulii halkin mukadderatin1 bizzat ve bilfiil idare etmesi esasina



dayanir" (md. 1).

Denklem agikga ortaya c¢ikmaktadir: Ulusal bagimsizlik esittir
ulusal-demokratik egemenlik. Ulusal 6zgiirliige demokrasiyle (ulusal
egemenlikle) ulasilabilecektir. Ulusal bagimsizlik hedefi, igte ulusal-
demokratik egemenligi beslemekte, hatta zorunlu kilmaktadir. Ciinkii
dayanilabilecek baska bir glic yoktur. Halkin giicii ve iradesi,
kurtulusun biricik dayanagidir. Osmanli tezleri ulusal ve bagimsizlik¢i
olmadiklar1 gibi, demokratik de degildir. Meclis'in feshi ve saray
mutlakiyetine geri dontisii hatirlayimz. Ulusal tez ise hem
bagimsizlik¢r hem de demokratiktir; bir "milli demokratik devrim" ya
da "milli demokratik devlet" tezidir.



KONFERANS IV

DEVLET KONUSUNDA YAN TEZLER

Bunlar, etki ve rolleri bakimindan ikinci planda gelen tezlerdir.
Daha ¢ok ana tezlere dayanilarak savunulmakta ya da onlara malzeme
sunmaktadirlar. Arkalarindaki siyasal giiclin tek bagma biiylik bir
"kiymet-i harbiye"si yoktur. Burada su goriis ve programlar iizerinde
duracagim: ABD, Yunan, azinlik, Ingiliz himayesi, ABD mandasi,
konfederasyon ve sosyalist-bolsevik tezleri.

I- ABD Tezleri

Bunlar, Wilson ilkeleri ile ABD'nin Tiirkiye politikalarindan olusur.
Aralarinda farkliliklar oldugu gibi, zaman iginde degisme de
gostermislerdir. Simdiden su sdylenebilir: Wilson ve Yiiriitme daha
aktif bir Tirkiye politikasindan yana olmuslar, buna karsilik Yasama
(Kongre) ve 6zellikle de Senato daha pasif bir tutumu yeglemistir.

ABD tezleri ni¢in "ana" degildir de, "yan" tezdir? Bir kere ABD,
Ortadogu sorunlarma geg girdi; Itilaf ise en az yiiz yildir hep igindeydi,
ikincisi, bu tezleri diri tutacak dis politika destekleri yoktu; Bunlar iki
yil icinde yanip sondiiler (1918-1920). Wilson'in sagligi bozulmaya
baslayinca, ABD de Tiirkiye sorununda devre dis1 kalmaya basladi.
Monroe doktrini de 1823'ten beri Avrupa islerine karigmamay1
ongdrmiistii. Kamuoyu ve Senato'nun tutumu da bu yonde oldu.
Ornegin, Ermenistan mandaterligi konusunda hi¢ de hevesli
davranilmadi.

Bunlara karsin ABD tezleri 6nemlidir; ¢linkii ABD o6nemlidir,
biiyiik devlettir. Nitekim itilaf bloku onun tavrin1 gérmek igin bir yil
kadar bekler.

Simdi bu tezlerin belli basli noktalarina gecelim. Az Once
belirttigim gibi, Wilson Ilkeleri ile dis politika tercihleri iizerinde
duracagiz. Bunlar bazen ¢akisir, bazense farklilasir.

Wilson Ilkeleri'nin 12. Noktas1 Tiirkiye ile ilgilidir. Buradan ii¢



temel ¢ikmaktaydi:

(a) Tiirk ¢cogunlugun egemenlik hakki,
(b) Tiirk egemenligi altindaki uluslara 6zerk gelisme firsati,
(c) Bogazlar'dan serbest gecis ve uluslararasi giivence sistemi.

Dis politika kabulleri ise yukardakilerden farklilagsmakta ve itilaf
tezlerine yakinlagmaktadir. Soyle:

- Akdeniz'de liman1 olacak bir Ermenistan,

-Bogazlar ve Marmara'da uluslararast denetim ve bir
"Constantinopolis Devleti",

- Avrupa, topraklarinin Tiirklerden alinip Bulgaristan'a verilmesi,

- Giiney'de Italya'ya bir bolge ayrilmast,

- "Kiirdistan"1n ayr1 bir statiiye kavusturulmasi,

- Yunan taleplerinin kabulii (Bat1 Anadolu ve izmir'in isgali karar1),

- Fransiz mandasinin benimsenmesi.

Sonugta ise bu tezler etkisiz kaldi. ABD kamuoyu ilgisizdi.
Ermenistan mandasi1 diisiincesi Senato'da kabul gormedi. Wilson da
hastalanmisti. Cok gegmeden ABD bu yakici sorundan ellerini ¢ekti,
yeniden ve uzun bir siire i¢in kendi kabuguna ¢ekildi. Onun yeniden
bolgeye ve Avrupa'ya geri doniisii, daha tumturakli bir sekilde Ikinci
Diinya Savasi yillarinda ve ertesinde olacaktir.

2- Yunan Tezi

1960'larda baz1 Latin Amerika tilkeleri i¢in kullanilan bir kavrama,
20. yiizy1l basindaki Yunanistan i¢in de kullanmak miimkiindiir: "Alt-
emperyalizm". Bununla anlatilmak istenen, asil emperyalist bloka baglh
olarak ve onun korumasi altinda yayilma ve pazar/toprak elde etme
egilimidir. Bu anlamda Yunan alt-emperyalizmi Itilaf blokuna baghdr;
tezleri de itilaf tezlerine hem malzeme saglayan hem de ondan destek
alan yan tezlerdir. Yunanistan, Itilaf adma bir "kogbaslilik" da yapmak
durumundadir.

Ancak, sunu da goérmek gerekir ki, Yunan tezi basit bir golge tez
degildir. Bu tezin tarihsel kokenleri vardir ve Yunanistan'in igindedir.
Tez ilkin icerden ve bu anlamda kendiliginden olusmustur. Simdi bunu



biraz acalim.

Yunanistan'da 1909'daki devrimle gen¢ burjuvazi siyasal iktidar
katina yiikselmisti. Siyasal onderi ve sozciisii Venizelos'tu. Yunan
burjuvazisi biiyiik boliimii itibariyla ingiliz ve Fransiz sermayeleri ile
burjuvazilerine bagliydi. Bu yeni gii¢ Kiicliik Asya'da kendine yeni
yayilma alanlar1 aramaya basladi, iste "Megali idea" budur. Basit bir
0¢ alma ya da milliyetcilik olay1 degildir. Temelinde yeni gelisen bir
burjuvazinin yayilma ve pazar elde etme niyetleri vardir. "Bizans Grek
imparatorlugu" ya da "Biiylik Yunanistan" 6zlemleri bunun kitleleri
seferber etmeye yonelik "ideolojik siislemeleri"dir. iste bu noktada
diplomat ve devlet adam1 Venizelos'un rolii devreye girer. Venizelos i¢
ve dis (Bati)) kamuoylarmi ve Batili devletleri, kendisinin formiile
ettigi bu tezlere hazirladi. Tezleri basit bir uydu tez degildi; icerden
dogan ve Onemli ekonomik ve sinifsal temelleri olan talep ve
emellerdi.

Bu tezler Bati'da nasil ve neden destek bulabilmistir? iki temel
nedene isaret edilebilir. Bir kere, Avrupa ve ABD'de Eski Yunan ve
Roma kiiltiiriine hayranlik biiyliktii. Bat1 uygarliginin temelleri Greko-
Romen kokenlerde bulunuyordu. Kiiltiirel akrabalik duygusu
egemendi. Birinci etken, bu psiko-kiiltiirel alandadir. Ikincisi,
ekonomik ¢ikar baglaridir. Yeni yetme Yunan burjuvazisinin ingiliz ve
Fransiz burjuvazileriyle hayli i¢ i¢ce ge¢mis oldugunu hatirlatirim.
Sonuncular, Yunan burjuvazisinin yayilma emellerini kendilerinin
Ortadogu'daki  hesaplarn1 bakimindan da uygun ve yararh
gormekteydiler. Ozellikle Ingiliz emperyalizmi, Hindistan yolunda
kendine giivenilir bir miittefik aramaktaydi.

Yunanistan'n toprak talepleri Dogu Trakya, biitiin Dogu Akdeniz
adalar1 ve Bati Anadolu'yu igeriyordu, istanbul'un uluslararasi devlet
statiistine alinmasi ve Kuzey Dogu Karadeniz'de Pontus devleti
kurulmas1 istekleri de bunlarla eklemlesiyordu. Acikca goriiliiyor ki,
bu talepler, itilaf blokunun "yan somiirge tipi kdylii devleti" modeliyle
uyusum i¢indedir.

Yunan tezlerinin basit ve uydu karakterli olmadiklar1 suradan da
bellidir ki, bu devlet Anadolu macerasinin sinirlaria yaklastigi zor
anlarda bile, tezlerini yenileme ya da yeniden iiretme yollari aramamig
degildir. 1922 Nisanindan itibaren Yunan gii¢leri i¢in Anadolu'dan
biitiiniiyle ¢ekilme olasihig belirmisti. Iste bu ricat havasinda
Yunanistan, Anadolu Rumluguna da giivenerek, biitliin Bati



Anadolu'yu icerecek ve hatta Canakkale'yi kapsayacak bir "lyonya
Devleti "projesi iiretti. Hatta, Ingiltere Basbakam L. George'un bu
tasartya da destegi saglandi. Demek ki Yunan yayilmaciligl bir alt-
emperyalizmdi ama, iiretmekten yorulmadig: tezler basit birer golge
tez degildi.

Baz1 yazar ve arastirmacilar, 1918-1922 arasinda bu topraklarda
verilen ulusal kurtulus miicadelesini emperyalizme kars1 bir savas degil
de, bir "Tirk-Yunan Savagi" sayiyorlar. Bdylece iki olguyu
gormezlikten geliyorlar: Yunan saldirisinin alt-emperyalist niteligini ve
bunun asil emperyalist blokla olan i¢ igeligini. Bu sonuncu nokta o
kadar belirgindir ki, Kurtulus Savasi ertesinde Tiirkiye, gerek Mudanya
Miitarekesi'nde gerekse Lozan Barig Antlasmasi sirasinda, karsisinda
esas muhatap olarak Yunanistan' degil, yine itilaf Bloku'nu ve
ozellikle de ingiltere'yi bulacaktir.

3- Azinliklarin Talep ve Tezleri

"Azinlik" deyimini, Osmanli Devletinin resmi terminolojisindeki
"anasir" (unsurlar) karsiligi olarak kullaniyorum. Bunlardan gelen
talep ve tezler biiyiik ¢apta ABD, itilaf ve Yunan desteklidir. Bu
ozellikleriyle, yan ve bagimli karakter tasirlar. Ancak Bati, bunlarin
desteklenmesinde oybirligi icinde de degildir. Emperyalist cikarlar
arasindaki celigkiler burada da kendini gosterir.

Simdi bunlar1 belli baglilarin1 ana hatlariyla ortaya koymaya
calisgalim. Rum, Kiirt ve Cerkez taleplerini 6rnekleyecegim. Yalniz
sunu da 6nemle vurgulamak gerekir ki, biitliin Rumlar, biitiin Kiirtler
ve biitiin Cerkezler bu talep ve tezler etrafinda birlesmis degillerdir.

Rum tezlerinin tipik ¢ikis kanali Patrikhane ve 9 Mart 1919 tarihli
Patrikhane Bildirisi'dir. Bildiri, Osmanli Devleti ile ilisik kesme
anlamindaydi ve Rumlar tebaa'lik gorevinden bagisliyordu. Talepler,
Istanbul'un Yunanistan'a baglanmas1 ya da ulusalararasi bir yonetime
verilmesi,

Kuzey ve Dogu Anadolu'da Pontus Devleti kurulmasi yoniindedir.
Fener Patrikhanesi, Megali Idea'y1 da desteklemektedir. Buna karsilik,
Papa Eftim ve Tiirk Ortodoks Cemaati ¢evrelerinin tutumu farklidir.
Bunlar kaderlerini Anadolu hareketi ile birlikte diisiinmektedirler.

Kiirtler, Osmanli Devleti'me bagli kalmak ve ondan ayrilmak
isteyenler olmak tizere iki ana grupta toplanmistir. Bagimsiz Kiirdistan



tezini bazi cemiyet ve firkalar ile birtakim Kiirt feodalleri
savunmaktadir. Bunlar Wilson Ilkeleri'ne yollama yapmakta, siyasal
destegi ise Ingiltere'den beklemektedirler. Ermenistan mandaterligini
ABD'ye ihale etme yolundaki Ingiltere de, petrol kaynaklar1 nedeniyle,
bu yondeki Kiirt taleplerine sicak bakmaktadir.

Cerkezler konusuna gelince, bunlardan bazilar bir Cerkez Kongresi
yaparak Ekim 1921'de bir dernek kurdular: "Sark-1 Karib (Yakin
Dogu) Cerkezleri Temin-i Hukuk Cemiyeti". Bunlar adina davranan
"Garbi Anadolu Cerkezleri Miimessilleri" adli bir kurul, Yunan
ordusunun  korumast altinda  oOrgiitlendi.  Amaglar;, Yunan
koruyuculugu altinda ézerklik idi. Dolayisiyla bu tutumlari, itilaf ve
Yunan tezlerine dolgu malzemesi sagliyordu. Zordaki Yunanistan da,
Cerkez Kolemen hiikiimeti fikrini destekliyordu. Alt-emperyalizmin
himayesi altinda 6zerk Cerkez y6netimi projesinin dinamosu budur.

Toplu sonug sdyle 6zetlenebilir: Azinlik talep ve tezlerinin burada
ele almman bolimleri, yar1 somiirge tipi kOylii devleti teziyle
eklemlesmektedir. Tiirkiye olarak geriye kalan bir kez daha, bir "i¢
Anadolu koylii devleti"dir.

4- ingiliz Himayesi ve Destegi Tezleri

Miitareke giinlerinde ve ertesinde Ingiltere'ye giiven duygusu
Osmanli yoOnetimi c¢evrelerine egemendi. Bundan iki tiirli aranig
dogmustur. Birincisi, Ingiltere'ye iyice sigimma anlamma gelen
"himaye" isteme tezi. ikincisi de, bu kadar ileri gitmeyen, ama Ingiltere
destegi olmadan da bir is yapilamayacagina inananlarin "destek arama"
tezleri.

Himaye tezi esas olarak Saray, bazi Saray hiikiimetleri (6zellikle
Damat Ferit), hanedana bitisik Saray aristokrasisi, bazi biirokratlar,
Hiirriyet ve Itilaf Firkasi ve onun yan orgiitii olan Ingiliz Muhipleri
Cemiyeti tarafindan savunuldu. Tezin esast sdyle Ozetlenebilir:
Ingiltere'nin dogrudan ya da dolayl yonetimi altinda imparatorlugu
stirdiirmek. Daha once, "Osmanli Devleti tezleri" bashgi altinda
degindigim ve Ingiltere ile yapildig1 anlasilan gizli antlagma (12 eyliil
1919) bu tezin tipik gostergesidir.

Destek aranislar;, Anadolu hareketine sempati duyan ama halka
giivenmeyen bazi sahsiyetlerde goriiliir. Veliaht Abdiilmecid, izzet ve
Tevfik Pasalar buna 6rnektir. Konfederasyon tezlerinin bazilarinda da



bu egilim vardir. Buna az sonra deginecegim. Ulusal Onderlik
kadrosundan bazi isimler de bir siire bu aranis iginde olmuslardir
(Rauf, Refet Beyler, Fevzi ve Kazim Pasalar...). Bunlar, Ingiliz
destegiyle Bolsevizme kars1 "Kafkas Devletleri Federasyonu" projesini
desteklediler (Rauf Bey Mondros'ta, Bekir Sami Bey Londra'da, Ali
Fuat Bey Moskova'da Ingiliz temsilcileriyle). Buna gére, bir Ingiliz
projesi olan "Kafkas Seddi” olusturulmali, bu bdlgede kurulan
milliyet¢i rejimlere arka cikilmali, Bolsevizmin buralara sarkmasi
onlenmeliydi. Bu hiikiimetler Ingiliz destekliydi.

Bunlara arka ¢ikilmasi durumunda, ingiltere'nin de Tiirkiye'ye karst
yumusayacagl saniliyordu, Ingiliz destegi aramslarinin  dayandig
hesap budur. Buna kars1 Mustafa Kemal, 5 Subat 1920 tarihli "Vaziyet-
i Siyasiyemizin Muhakemesi" baglikli yazisinda "Kafkas Seddi"nin
kurulmasmin degil kurulmamasinin yararli olacagi, Ingiltere'nin asil
hasim oldugu, Kafkaslar'daki milliyet¢i ve Ingiliz destekli
hiikiimetlerle degil, Ingiltere'nin ve emperyalizmin karsisinda olan
Bolsevik yonetimle Ittifakin ulusal kurtulus icin gerekli oldugu fikrini
vurguladi. Olaylarin bundan sonraki gelisimi de bu fikrin dogrulugunu
kanitlayacaktir.

5- ABD Destegi ve Mandasi Tezleri

Ingiliz himayesini ya da destegini aramaya yol agan psikolojik
ortamdan sz etmistim. Simdi ayn1 taramay1 ABD destegi ve mandasi
araniglari i¢in de kisaca yapalim.

Wilson'un 12. Nokta'st olumlu karsilanmisti. Uluslarin  kendi
geleceklerini belirleme hakkinin taninmasi, Tiirklere de giivenilir bir
egemenlik hakki so6ziiniin verilmesi, ¢cok sayida insan icin, yanan
yiireklerine su serpici bir etki yapmisti. Bu nedenle Wilson ilkeleri ve
ozellikle 12. Nokta, Kurtulus Savasi sirasinda bagimsizlik¢i unsurlarin
cok sik dayandiklar bir platform olusturdu.

Destek ve manda arama psikolojisinin de 6zel boyutlar1 vardir,
Istanbul'un halktan kopuk, kendi igine kapanik aydin gevrelerinde
yilginlik, caresizlik ve umutsuzluk ¢ok yaygindi. Bunlar, halka dayali
bir direnmeyi gercek disilik, hatta "maceracilik" gibi goriiyorlards,
imparatorlugu bir biitlin olarak koruma (Arap illeriyle birlikte)
niyetlerini gergeklestirebilmek icin, ABD destegi ya da mandasini
"ehven-i ser" sayiyorlardi. Ciinkii, bunlar i¢in ABD sOmiirgeci ve



emperyalist degildi, Wilson da sadece bir "idealist" ve "iyilikseverdi
(Oysa bu devlet 1898'de Kiiba ve Porto Rico'yu somiirgelestirmisti).

Simdi, destek arayanlar ile mandacilar1 kisaca ve ayr1 ayri ele
alalim. Bu iki kanat arasindaki ayrim ¢izgileri zaman zaman
siliklesmis olsa bile, bunu denemek zorundayiz.

Destek aranislar:, Wilson Prensipleri Cemiyeti'nin bazi tavirlarinda
gbze carpar. Bu cemiyet yapisi bakimindan tiirdes degildi, celisik
araniglar sergiliyordu. Bazen sirf ABD destegi araniglari, bazense
mandacilik egilimleri bunun bagrinda yesermistir. Sadece ABD destegi
arayanlarin iki tiirlii tavr1 vardi. Bir yandan, Osmanli Devleti'nin esitlik
haklarmni, "siyasi ve iktisadi istiklalinin saglanmasi"ni1 savunuyor ve bir
"milli program" aranisi i¢inde goriiniiyorlardi. Ama 6biir yandan "milli
programlarmin Itilaf ve ABD igin kabul edilebilir olmasini istiyorlar,
Itilaf ve ABD'ye "itimat ilkasi"ndan (verilmesi) s6z ediyorlardi. Yani
"millilik" aramiglarim1 dis giiglerin ve emperyalist blokun "oluru"na
endekslemislerdi. Esashi bir biling korliigii icindeydiler.

Manda tezi de esas olarak Wilson Prensipleri Cemiyeti ¢ikiglidir.
Bu cemiyetten Baskan Wilson'a bir mektup yazildi (5 Aralik 1918).
Burada, iilke insanlarinin heniiz siyasal riiste erismedikleri
noktasindan yola ¢ikiliyordu. ABD'ye dnerilenler sunlardi: Siyasi riiste
erisilene kadar 15-25 yillik bir ABD mandasi kurulmasi, bu donemde
Osmanli yasama, yiiriitme ve yargi erklerinin sinirlanmasi, biitiin
yonetimde ABD danigsmanlarindan yararlanilmas1 vb. Mektupta silahli
giiclerden hi¢ s6z edilmemisti.

Manda araniglart Anadolu hareketinde de kismen ve bir siire igin
goriildii. Sivas Kongresi'nde bu konu tartisilirken, "manda" (himaye)
kavrammin ¢ok kisi tarafindan "miizaharet" (yardim, kollama)
anlaminda kullanildig1 anlasilmaktadir. Sivas Kongresi kararlart ve
bildirgesi "manda"y1 kabul etmedi. Bununla ilgili tavir su sekilde
yaziya dokiildli: i¢ ve dis bagimsizliga ve iilke biitlinliigline
dokunmayan, milliyet ilkesine saygili ve istila emeli beslemeyen
herhangi bir devletin "fenni, sinai, iktisadi muavenetini, (yardimini)
memnuniyetle karsilariz" (Beyanname, md. 7).

Mandacilarin iilke ve niifus anlayislarinda da bir birlik yoktur. 5
Aralik 1918 tarihli mektupta sinirlarin ¢izimi ABD'ye birakilmisti.
Baz1 bagka mandacilarsa, bagimsizligin terki pahasina imparatorluk
topraklarinin (Arap illeri) korunmasindan yanaydilar; bu acidan da
Ingiliz himayesi yanlilartyla uyum halindeydiler.



6- Konfederasyon Tezleri

Pek islenmemis, ama ilging bir tez grubu da "Konfederasyon
tezleri"dir. Cogul konugsmak burada da gereklidir ve en az {i¢ gruptan
ornekler verilebilir: Istanbul, Anadolu ve Enver Pasa eksenleri.

Istanbul'daki konfederasyoncu tezlerin odagi, yurtsever orgiit ve
kuruluslardan bazilarinin yaptig1 bir toplantidir.

Bugiinkii deyimle bir "platform" olan bu toplantiya "Milli Kongre"
ad1 verilmistir. Milli Kongre, "bilimum anasir1 Osmaniye"nin (tim
Osmanli  unsurlarinin)  birbirine yakinlastirilmas1  (Beyanname,
11.12.1918), "anasir1 Osmaniye arasinda Itilaf (anlasma) yaratilmasi
niyetini agikladi. (Program). Bir yil sonra, Tiirkiye'nin merkezini
olusturacag: bir "Islam Konfederasyonu" fikrini ortaya siirdii. Bir
ayagi Istanbul'da 6biir ayag1 da Anadolu'da olan Kara Vasif Bey de,
"umumumuzu bir federasyon Islamik halinde birlestirmeyi temin
etmeliyiz" diyordu.

Milli Kongre'nin konfederasyon tezinin giivencesi ve bel bagladigi
gii¢ Ingiltere'ydi. Ama bunun igin kiigiik bir sart1 vardi: "Ingiltere'nin
emperyalistlikten vazgegmesi gerekecekti. Bunu yaparsa islam
aleminin minnetini kazanacak, ayrica "siyasal ve ekonomik yararlar"
elde edecekti! (La Turquie devant le tribunal mondial, Constantinople,
1919). Kara Vasifin, "Federasyon islamik"i icin buldugu hami ise
ABD idi. ABD'ye '"biitin Kafkasya ve kadim Tirkiyemin
mandaterligi" oOnerilmeli; bu devlet Suriye, Irak, Ermenistan,
Azerbaycan, Giircistan, Trakya ve Tiirkiye'nin simirlarmi bizzat
saptamali, "umumumuzu bir federasyon Islamik halinde birlestirmegi
temin etmeliydi."

Anadolu'daki kurtulus kadrolar1 arasinda da konfederasyon
araniglart yok degildi. Diyarbekir'deki 13. Kolordu Komutan1 Cevdet
Pasa Heyet-i Temsiliye'ye yolladigt yazida, Araplarla bir
"konfederasyon teskili"ni Oneriyordu (17 Kasim 1919). Heyet-i
Temsiliye'nin 11 Aralik 1919 tarihli toplantisinda da, "Suriye'nin
miistakil bir Arap hiikiimeti teskil etmesi ve ba'dehu (sonrasinda)
konfederasyon  halinde  birlesme  esasi  takip  olunmas1"
kararlastinnlmistir (Heyet-i Temsiliye Kararlarz). TBMM 1. Dénem
Disigleri bakanlarindan Tevfik Riistii Bey'in (Aras) sonralar1 yaptig
bir aciklamaya gore de, Tirkiye Musul'u Irak'a verip onu tatmin



ettikten sonra onunla bir "konfederasyon yapmayi da diislinmistiir"
(aktaran O. Kiirk¢iioglu).

Bunlar nasil acgiklanabilir? Birka¢ noktaya isaret etmek
miimkiindiir. Birincisi, Anadolu'dan bazen yiikselen konfederasyon
aramglari, Istanbul'dakilerden tamamen farkli olarak, bagimsizliktan
vazgecmek ya da bir dis gilicten medet ummak anlamina gelmez.
Ikincisi, bu aranslar, ulusal bagimsizligin saglanip ulusal devletin
kurulmasindan sonrasiyla ilgili tasar1 ya da taktikler olabilir. Ugiinciisii
600 yiizyillik bir imparatorluk fikrinden hemen vazgegmek bazilari
icin kolay olmamis olabilir. Konfederasyon tasarilart eski "azameti"
siirdiirmenin yeni bir yolu olarak istenmis de olabilir. Nitekim bazi
cumhuriyet¢i ve Kemalist yazarlar (Falih Rifki Atay, Hikmet Bayur),
Cumhuriyet'in ilanindan ¢ok sonralar1 yazdiklart yazilarda bile,
cokuluslu imparatorlugun yikilmasina esef etmekte, "Japonya gibi
kendimizi toplayabilseydik" ya da "komiteci ittihatgilar yerine Mustafa
Kemal olsaydi  imparatorluk  dagilmayabilirdi"  diislincesini
savunmuslardir. Bu "iizlintli ve beklentileri" hi¢ paylagsmayacak bir kisi
varsa, onun da Mustafa Kemal'in bizzat kendisi oldugu kuskusuzdur.

Konfederasyon fikri bir de ¢ok uzaklardan geldi. Asya'dan ve Enver
Pasa'dan. Osmanli Devleti'ni ve insanlarii Birinci Savas badiresine
oldu-bittiyle sokan, savas yenilgisinin bas sorumlularindan olan, bu
arada savag igindeki Asya seferi girisimiyle (Sarikamis) tarihsel
sorumlulugu daha artmis bulunan Enver Paga, savas yenilgisinden ve
anayurt topraklarinin bile elden ¢ikma olasiliginin belirmesinden sonra
dahi, yine kabina sigamiyordu. Bolseviklerle temas kurma girisimleri
disinda, simdi ele alacagim "Konfederasyon" aranisi, onun bu
mizacinin gostergelerinden biridir.

Enver Pasa 1919'da "Islam milletlerinin kurtarilmasi"na
programinda On siray1 veriyor, pantiirkist ve panislamist araniglarini
siirdiiriiyordu. Bunlar1 gergeklestirmek icin &nce Ingiltere'den medet
umuyor, bunu bulamaymca da Fransa'ya yoneliyordu. Pasa,
TBMM'nin agilisindan alt1 ay sonra bile, "Eski Memaliki Osmaniyenin
konfederasyon seklinde ipkasi lazimdir" diyerek, "Islam fihtilal
Cemiyetleri Teskilat1" bigiminde bir érgiitlenme diislityor, Moskova'da
Ali Fuat Paga'ya "Sark ve Miisliiman Milletleri Federasyonu" fikrini
asilamaya calisiyordu. Konfederasyon tasarisini da bu defa da Sovyet
Rusya'ya dayayarak gergeklestirmeye ¢alisgan Enver Pasa, bundan bir
yil kadar sonra Bolseviklere karst Asya Tiirklerinin miicadelesine



katilmak i¢in Tirkistan'a gececektir (Ekim 1921). Onun, son giinlerine
kadar "ulusal vatan" ve '"ulusal devlet" diisiincesine sigamadigi,
burada, Buhara Emiri Alimcan'la olan yazismasindan da
anlasilmaktadir. Emir'in Subat 1922 tarihli bir mektubunda kendisine,
"Siz Tiirkiyelisiniz. Kudret ve kuvvetinizi kendi vataniniz igin
sarfetseniz daha iyi olur" nasihatina karsilik Enver Paga, "Burasi da
benim vatanimdir" cevabin verecektir.

Ulusal ideolojiyi ve ulus-devlet modelini benimseyen Kemalist
hareket ile, ulus oncesi ya da ulusiistii bir konfederasyon diisleyen
Enver Pasanin dayandiklar toplumsal ve sinifsal giicler de anlamli bir
sekilde farklidir. Tiirkiye'deki ulusal kurtuluscu hareket, orta ve millici
siif ve tabakalar onciiliigiinde gelisirken, Enver Paga'nin Orta Asya'da
dayanmak istedigi gii¢ler biiyiik toprak ve miilk sahipleri ile beyler ve
asiret reisleri gibi feodal unsurlar olacaktir. Anadolu hareketi koylii
kitlelerini de seferber edebilecekken, Enver Pasa halk kitlesinden
herhangi bir destek goremeyecektir.

7- Sosyalist-Bolsevik Tezler

Lenin, "Emperyalizm: Kapitalizmin En Yiiksek Asamas1" kitabiyla
bir emperyalizm tahlili getirmisti (1916). Emperyalist devletlerin
Osmanli topraklarini paylasma tasarilari olan gizli antlasmalardan
Rusya'nin taraf olduklari, Bolsevik Devrimi'nden sonra agiga vuruldu.
Daha sonra, ili¢ livadaki Rus isgaline son verildi. (Brest-Litovsk,
3.3.1918). Sovyet yonetimi ve gevresi, Tiirkiye'deki anti-emperyalist
miicadeleyi desteklemeye bagladi (Lenin, Bolsevik Parti, Bakii Dogu
Halklar1 Kurultayr, vb.), Ingiliz gizli belgeleri durumu sdyle
degerlendiriyorlardi: "Bolsevikler, medeniyet ile savasta Tiirk
milliyetgileri ile igbirligi yapiyorlar" (Amiral Webb'ten Lord Curzon'a,
16 Ocak 1920).

Bolsevikler neden Tiirkiye'deki miicadeleyi destekliyorlardi?
Sorunun teorik yaniti kismen yukardaki bilgilerdedir. Buna ii¢ yeni
unsur eklenebilir. Birincisi, burjuva ulusal devrimler, uluslararasi
devrimler zincirinin emperyalizmi sarsan halkas1 sayiliyordu, ikincisi,
yeni sosyalist iktidar mazlum halklarin da temsilcisi olarak kendini
algihiyordu. Ugiinciisii, mazlum uluslarin antiemperyalist miicadelesi
ve basarisi ilerki bagka doniisiimlere, sosyalizme yonelislere de kapi
aralayabilirdi.



Bolsevik desteginin pratik nedenleri de elbette vardir, ikisi dnem
tasir. Bolsevik rejim iilkesinin giiney kanadini itilaf ve Ingiliz
saldirisina karsi koruma altina almak istiyordu. Bagimsiz bir Tiirkiye
bunun igin gerekliydi. Ote yandan, Bakii Kongresi'nde de goriildiigii
gibi, Tiirkiye'deki direnisi sosyalizme sigramanin ya da sigratmanin ilk
adimu olarak gbren Bolsevikler de yok degildi.

Tiirkiye icinden bakislar ne yoldaydi? Osmanli sosyalistleri,
emperyalizme karsi bagimsizlik ve bagimsiz devlet miicadelesini
desteklediler. Sosyalist olmayan milliyetgi Onderlik de, sosyalist
komsuyla kader ortakliginin bilinciydi. Mustafa Kemal Pasanin Heyet-
i Temsiliye adina ¢ikardigi "Vaziyet-i Siyasiyemizin Muhakemesi* adli
tarihsel yazi bu antiemperyalist birlikteligin geregini agik¢a ortaya
koymustur ("Kafkas Seddi" elestirisi).

Bu donemde, Sovyetler Birligi ile Tiirkiye'deki ulusal kurtulus
hareketi arasinda bazi duraksamalar ve kuskulu anlar da yasandi. Bakii
Kongresi'ndeki bazi Bolsevik temsilcilerin, Tiirkiye'deki direnisi dogal
(milliyet¢i) mecrasinin disina tagima niyetlerine deginmistim. Zaman
oldu, yine Sovyet yonetiminin bazi ileri gelenleri Tiirkiye topraklar:
tizerinde Ermeni, Kiirt ve Lazlarin kendi geleceklerini kendilerinin
belirleme esas1 iizerinde de durdular. Ancak bu gibi piiriizlii noktalar
¢ok gecmeden asildi ve karsilikli gliven ortami kuruldu. Sovyetler
rejimi, Moskova (16 Mart 1921) ve Kars (13 Ekim 1921)
antlagsmalariyla ulusal/Kemalist devlet tezini kabul anlamina gelen
imzasini atti. Bu, Misak-1 Milli'nin de ilk dis tescili demekti. Tiirk
ulusal devlet tezini ilk kabul eden devlet Sovyetler Birligi oldu.

Boylece bu iilke bir anlamda, bir manevi borcun da karsiligini
vermeye hazirlanmis oluyordu. Canakkale'de itilafa gegit vermeyen
Tirkiye giigleri, Carlik rejiminin hirpalanmasina ve devrilmesine de
yardimec1r olmuslardi. Simdiyse, yeni Sovyet rejiminin saglayacagi
destekler, Tiirkiye'nin kurtuluguna yarayacakt.



KONFERANS V

YEREL KONGRE iKTiDARLARI (YKI)

Son iki konferans "devlet sorunu" lizerindeydi. Devlet ana tezleri ve
devlet konusunda yan tezler. Miitareke'ye ve Miitareke donemine ilkin
bu sorunla girilmisti. Bu sorun esas olarak kurtulus ve saltanatin
kaldirilmasina kadar kesin sonuca ulasmis olmayacaktir.

Ama bir yandan "devlet sorunu" giindemdeyken, bunun hemen
ardindan bir "iktidar sorunu" da ¢ikiverdi. Birinci sorun bir yana, yani
devletin nasil olmasi gerektigi tartismasindan ayri olarak, simdi su soru
giindemdeydi: iktidar kimin elindedir? Ya da kimlerin eline fiilen
gecmektedir?

Bu konu, birincisinde oldugu gibi "olmasi gereken"le degil,
"olan"la ya da "olmakta olan"la ilgilidir. Dolayistyla, olgulara ve fiili
duruma iligkindir. Pratikteki iktidar olgusu, devlet sorununun da
¢Ozlim anahtarim beraberinde getirecektir.

Iktidar sorununu iki baslhkta, iki konferansin konusu olarak
baslatiyorum. Yerel Kongre iktidarlari (YKI) ve Ulusal Kongre
Iktidar1 (UKI). Bunlarin birincisi bu konferansin, &tekisi de bir
sonrasinin baslig1 olacak. Bunlarin arkasindan "iktidar sorununun
asilmas1" konusuna girecegiz.

YKI konusu, benim "Tiirkiye'de Yerel Kongre Iktidarlar1 (1918-
1920)" baslikli kitabimda islenmistir. Burada onu tekrarlamak s6z
konusu olamaz. Simdi yapacagim konugsma, hem bir genel tanitim,
hem de YKI'lerin "iktidar" niteligini gdstermek igindir.

I- YKi'lerin Genel Tablosu

Yukarida andigim kitabin "Kongreler Tablosu"na bakildiginda (s.
125) baz1 anlamli ¢ikarsamalar hemen yapilabilir.

a.Burada yer verilen kongrelerin yalniz dordic Mustafa



Kemal/Kemalist dnderlik girisimiyle toplanmistir (Sivas, Afyon ve iki
Pozanti). Geri kalan biitiin kongreler yerel inisiyatiften dogmustur.

b.Sivas Kongresinden o6nce 13 yerel inisiyatifli kongrenin
toplanmis olmasi (Erzurum dahil), 6nderlik oncesindeki sivil-siyasal
orgiitlenme egiliminin Onemini godsterir. Bunlarin yedisi, Mustafa
Kemal'in Samsun'a ¢ikmasindan da 6ncedir. Ug liva, ilk alt: kongreyle
oncelige sahiptir.

c.Sivas Kongresinin biitin yerel hareket ve Orgiitlenmeleri
kendisine baglamasina karsin, kendisinden sonra yerel inisiyatife bagh
11 kongrenin daha toplanmasi dikkat ¢ekicidir.

d.Ustelik son dort kongre TBMM'nin toplanmasindan sonra
yapilmigtir. Afyon ve Pozanti-(iki adet) kongreleri Kemalist inisiyatifle
toplanmis olup, birincisi Bati Anadolu Kongreleri'ne son verdirmek,
son ikisi de bazi yerel kararlari alabilmek igin diizenlenmistir.

e.Yerel kongrelere katilim ortalamasi ve yerel niifuslara orani, tek
ulusal kongre olan Sivas Kongresi'nin delege sayisinin ve bunun genel
niifusa oranin ¢ok iistiindedir.

Yerel kongre hareketlerinin devlet tezlerine daha 6nce deginmistim.
Sadece ana noktalari hatirlatiyorum. Bunlar, niifus ya da toplum
anlayis1 bakimindan yerel ya da bolgesel degil, ulusal bir kavrayis
igindedirler. Ayrica Istanbul yonetimi, ittihatcilarin gekilmesi ve
kagmasindan sonra Tiirkgiilikten yeniden Osmanlicilik ya da islam
birligine (Arap niifus) geri donerken, yerel hareket tezleri iimmetci
degil, ulusal bir niifus anlayisina baghdir. Ulke ya da toprak arayislari
da fetih ya da imparatorluk topragi degil, ulusal vatan (anavatan)
temeline dayalidir. Bu hareketlerin "yerellikleri" sadece ¢aligma
alanlar1 bakimindandir.

Simdi yerel hareketlerin 6zellikleri iizerinde duralim. Bunlar,
iktidar boslugu, isgal tehdidi ve giliven ihtiyacindan dogmuslardir; 6z
savunma kuruluslaridir. Demokratik temsil mekanizmasina oturmalari
son derece onemlidir. Cografi alanlari dar oldugundan secen-segilen
iliskileri yiiz yiizedir. Kongreler ve dolayisiyla segimler sik sik
yenilenir, (iki yilda en az 28 6nemli kongre; sadece Balikesir'de bes
kongre). Secgen secileni yakindan tanima ve kisa siire sonraki kongrede
bir daha se¢gmeme olanagina sahiptir. Secen ve segilenler arasinda,
Osmanl: sisteminde oldugu gibi yine koyliiler yoktur; bunlar Osmanl
siyasal seckinleridir (esraf, orta siniflar, vb.). Temsil sistemi sinirli oya



ragmen demokratik bir mesruluk sagladigindan, aliman kararlar etkili
bir sekilde uygulanabilmektedir. Kongrelerde demokratik tartigma ve
karar alma ilkelerine uyulmaktadir. Kurallilik egemendir.

Yerel kongrelerin i¢ organik yapisi karmasiktir; iglevsel farklilasma
goriilmektedir. Bu durum orgiitlenme sosyolojisi agisindan ileri bir
evrim asamasima kanittir. UKI'nin cekirdegi olan Amasya grubu ilk
basta tek hiicreli, askeri ve biirokratik bir yapidayken, kongreler
organik ve islevsel (fonksiyonel) farklilagma i¢indedir. Kongre umumi
heyetleri yasama organi, hatta kurucu organ islevi goérmektedir.
Yiiriitme kollar1 Heyet-i Merkeziye, Heyet-i Temsiliye (Erzurum) ya
da Heyet-i Milliye gibi adlar alir. Silahli giigleri sivil organlara tabidir.
"Miting Heyet-i Umumiyeleri" zaman zaman "dogrudan demokrasi"
cagrisimi uyandiran kararlar almislardir.

2- "iktidar" Niteligi

Az once degindigim gibi, YKI'lerin &rgiitlenme bigimleri ve
organik yapilari, bunlar "iktidar" kavramina yaklastirir. Ama asil
onemlisi, aldiklar1 ve uygulayabildik-leri kararlarin &zellikleridir.
Bunlara birka¢ kalem halinde isaret edelim.

Savunma ve giivenlik konusunda; silahli direnis kararlar1 (hepsi),
seferberlik ilan1 (Alasehir, 1. Nazilli, Denizli Heyet-i Milliyesi), silah
altina alma (Balikesir Heyet-i Milliyesi, 1. Nazilli, Denizli, Kars),
silahlar1 toplama (2. Balikesir). 16 yasindan kii¢lik erkeklerin bdlge
disina ¢ikmasini yasaklama (Trakya), silahli giligler olusturma vb.
Biitlin bunlar, aslinda devlete ait bir yetki olan "silahl1 gii¢ kullanma
tekeli"nin de kirilmas1 anlaminadir.

Maliye alaminda; teskilat kurma (2. Balikesir), Hasilat-1 Milliye
Talimatnamesi c¢ikarma ve vergide objektiflik esasim1 uygulama
(Alagehir), asara el koyma, vergi, oktruva, riisum-u milli koyma (Bati
Anadolu) vb.

Kamu diizeni ile ilgili olarak; yasalarim uygulanmasi, kolluk
hizmetleri, silahlar1 toplama, gocleri yasaklama, sansiir kurullar
olusturma, vb.

Su¢ ve cezalar alaminda; hiyanet-i vataniye sugu koymak, idam
kararlar1 almak ve onaylamak, kovusturmalar ve yargilamalar yapmak,
vb.

Ekonomik ve sosyal alanda; iiretim, ticaret, tasima, ulasim



konularini diizenleme, boélge disina mal akisin1 yasaklama ya da
serbest birakma, gé¢menler, dogal afetler konusunda kararlar alma,
israfat1 yasaklama (Balikesir) vb.

Siyasal-diplomatik alanda; yabanci iilkelere temsilciler génderme,
yabanci iilkelerce taninmay1 isteme (Kars ve Japon imparatoru) vb.

Biitiin bu karar ve uygulamalarin ancak bir devletin ve devlet
organlarinin alabilecegi kararlar, yapabilecegi uygulamalar oldugu
aciktir. Yerel kongreler bu kararlari alip hayata gecirmekle, aslinda
devlet yetkileri kullanmis olmaktadirlar. YKi'ler temsile ve
demokrasiye dayandiklari igin, burada Onemli iki sonugla karsi
karstyayiz.

Birincisi, Istanbul geleneksel iktidar merkezi ya da Osmanli Devleti
karsisinda alternatif demokratik iktidarlar dizisi dogmaktadir, ikincisi,
bu alternatif iktidarlar var olan hukukun diginda alternatif bir hukuk da
tiretmektedir. YKI'ler birer hukuk iiretecidirler.

Miitareke giinlerinden bu yana {iglincii bir asamaya girilmisti.
Birinci asamada sadece Geleneksel Iktidar Merkezi (GIM) vardi ve
siyasal tercihi "basegmek", siyasal rejimi de otokrasiydi, ikinci agsama
Kuvay1 Milliye tarzi orgilitlenmeydi; tercihi "direnmek”ti, ama siyasal
bir orgiitii ve yapilanmasi yoktu. Simdi iigiincii asamada, YKI'lerle
hem "direnme" hem de 'siyasal inga” olgusu ortaya c¢ikiyordu.
YKI'ler, krizi mutlakiyetle ¢ézme niyetindeki GIM'den farkl1 olarak,
krizi demokrasiyle ¢ozmek savindaydilar.

Devlet dis1 alandan, yani sivil toplumdan dogan bu organizmalarin
halkin goniillii seferberligine dayali, asagidan yukari, demokratik
temsile oturmus sivil yapilar olusturduklari meydandadir. Dolayisiyla,
dar kapsamli bir yerel savas olan milis savagsma denk diisen siyasal
organizma YKI'ler olmaktadir.

YKi'lerin dogusu iktidarin da fiilen ve parca par¢a ulusun eline
gecmeye baglamasi demektir. T.Z. Tunaya sdyle diyor: "Bu kongreler
farkltydilar. Ciinkii birer ihtilal, birer devrim organiydilar. Ulkenin
hemen her bolgesi Istanbul hiikiimetine isyan etmisti. Siyasal iktidan
parca parca halk eline ge¢irmisti. Kisaca iktidar yolu artik
millilesmisti. Millet her boslugu dolduruyordu. Saltanat fiilen yok
olmaktaydi. Egemenlik bir adamdan millete intikal etmisti. Iste, bu
transferin parcalart halinde orgiitler ve kongreler ortaya ¢ikmisti. Bir
Cin atasozii vardir. Unlii filozof Kong-Tse'nin (Konfiigyiis): Senin
iktidarin sayg1 gérmiiyorsa, baska bir iktidar yoldadir. Gergekten bagka



bir iktidar, saltanattan son derece farkli bir iktidar yoldaydi. Bu bir
milli iktidardi. Asil belirtilecek yonii de ylizde yiiz demokratik
olusuydu. Sinirh, yerel, devrimci kongreler sarayin degil, halkin
demokratik, ihtilalci eseri idiler. Tarihin yolu boyle kesfedilmistir."

Bu fiili durum, egemenlik pratiginin ve teorisinin de degismesi
demektir. Zillullah''n hakimiyetine karsi artik halkin ya da milletin
egemenligi s6z konusudur. Bu ise egemenligin ulusallagsmasi,
demokratiklesmesi ve laiklesmesi siirecinin, giiglii bir dip dalgasiyla
olaganiistii ylikselisi demektir.



KONFERANS VI

ULUSAL KONGRE IKTiDARI (UKI)

Ulusal Kongre Iktidar1 (UKI) adim verdigim olgunun baslangic
noktast ve kaynagi Amasya giinleridir. Ulusal onderlik c¢ekirdegi
burada olusmustur. Ama ortada heniiz "iktidar" adina bir sey yoktur.
Erzurum Kongresi, bu onderlik ¢ekirdeginin fizik (karsilikli) iliski
kurdugu tek yerel kongre ya da YKI'dir.

UKli'nin hazirlik dénemi Haziran 1919'dan baslar ve Sivas
giinlerine kadar siirer. UKli'nin olustugu Sivas Kongresi'nden
TBMM'nin acildigr tarihe kadar (23 Nisan 1920). Tiirkiye
topraklarinda yedi aydan fazla siiren bir UKI olgusu vardir. Bu
olgunun anlami ve Ozellikleri nelerdir? Simdi bu sorulara cevap
arayacagiz. Ben sizlere bes 0Ozellikten s6z edecegim: Ulusallasma,
Merkezilesme, Hukukilesme, Organlasma, Ozerklesme.

I- Ulusallasma

Kurtulugcu  orgiitlenmenin ~ semast  yerellikten  bolgesellige,
bolgesellikten de ulusalliga dogru bir yiikselis gostermektedir. Bu
sarmalin yerellikten bolgesellige ylikselisinin ugrak noktalar1 bolgesel
kongrelerdir: Elviye-i Selase i¢in Biiyiik Kars Kongresi, Alti Dogu ili
icin Erzurum Kongresi, Bati Anadolu icin Alagehir Kongresi, Trakya
icin de Biiyilik Edirne Kongresi.

Bolgesellikten ulusalliga sigrayis Sivas Kongresi'yledir. Ama bunun
6n adimi da Erzurum Kongresi'dir. Bundan sunu anlamak gerekir:
Erzurum Kongresi esas olarak bir YKI'dir, ¢iinkii bélgeseldir, o
zamanin alti dogu ilini (bugiin 35 kadar) i¢ine almakta ve temsil
etmektedir. Ama bu kongre aym zamanda UKli'ye ve ulusallasmaya
dogru da bir adimdir. Su bakimdan ki, ulusal 6nderlik aday1 ve kadrosu
ilk defa bir bdlgesel kitle temeli olan sivil orgiitlenmeyle tanigmakta,
bunlara bolgeselligi asan bir program sunmaktadir. Gergekten, bolgesel
kapsamli oluguna karsin Erzurum Kongresi, Sivas'ta Anadolu ve



Rumeli Miidafaai Hukuk Cemiyetinin (ARMHC) kabul edecegi
miidafaai hukuk ilkelerini kabul edecek, yine bolgesel karakterini asip
vatanin biitiinligii ve ulusun bagimsizligi i¢in kararlar alacaktir.

Ulusallagsmanin asil basamagi Sivas Kongresi'dir. ARMHC ve
Heyet-i Temsiliye'si (HT) belli bir bolgeyi degil biitiin iilkeyi ve ulusu
temsil etmektedir. Erzurum'daki "Rumluk+Ermenilik” tehlikesi burada
"her tiirlii isgal ve miidahale" biciminde genellestirilmistir. Tavir
acikca antikolonyalisttir. Nihayet, Erzurum'un 06ngordigi ve
gerektiginde kurulmasim istedigi "idare-i muvakkate" sirf alt1 vilayet
icin s6z konusuyken, Sivas'in 6ngordiigii "idare-i muvakkate" sadece
belli bolgenin degil, "miilkiimiiziin herhangi bir ciliziiniin terk ve
ihmali" halinde kurulabilecektir.

Sivas'taki kongreciler de, aslinda kongrenin az sayida delegeyle
toplanmis ve temsili giiciiniin olduk¢a zayif olmasina karsin,
kendilerini "milletin hakiki ve miintehap (secilmis) miimessilleri",
"vicdan1 milliyi temsil eden" kisiler olarak gormiislerdir. Kongreciler
kongrenin "intibah1 milli"den dogdugunu vurgulamaya &zen
gostermislerdir.

Daha onceki Erzurum kdkenli dernek (SAMHC) tiiziigiinde oldugu
gibi, buradaki ARMCH tiiziigiinde de, kongre kararlarina muhalefet
"millet ve vatana hiyanet" sayilmustir.

Ulusallasma dogrultusu Sivas'taki ant igme metninden de agikca
anlasilir: "Saadet ve selat-1 vatan ve milletten baska hi¢cbir maksadi
sahsi takip etmeyecegime, Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin ihyasina
caligmayacagima, mevcut furuku siyasiyeden (siyasal partiler)
hicbirinin emeli siyasisine hadim (yardimci) olmayacagina vallahi
billahi."”

Ant metninden, Ittihat ve Terakkinin (IT) savas sorumlulugunu
paylastyor goriinmeme kaygusu acik¢a okunmaktadir. Ayrica Mustafa
Kemal, eski IT'cileri ulusal hareketten uzak tutmak istemektedir. Ama
ulusallasma bakimindan asil géze c¢arpan nokta, "saf temsil"
anlayisidir. Metin, "arac1 kuruluglar1" (partiler, vb.) dislamakta, ulus ile
temsilcilerini (kongreciler) bag basa birakmaktadir.

Ancak, az 6nce degindigim gibi, ulusallasmanm Sivas'ta bir eksigi
de vardir. "Ulusal temsil" burada beklendigi ol¢iide gergeklesmedi.
Simdi bunun belirtilerini agiklamam gerekir.

Mustafa Kemal'in ilk ulusal kongre c¢agrisi 10 Temmuz 1919
tarihliydi ve ilgi gormedi. Bu isteksizligin degisik nedenleri olabilir:



Ulusal bir kongre i¢in heniiz biling potansiyeli olugsmamisti; o tarihe
kadar ki biitiin kongreler yerel ve taban inisiyatifiydi, simdiyse ¢agri
"yukardan" geliyordu. Ayrica Dogu illerinde IT karsithgi, Hi yanlilig1
ve yerinden yonetimcilik (ademi merkeziyet) egilimleri giicliiydii.
Ulusal kongre ¢agrisi ittihatci-asker isi sayilmig da olabilir. Bu
ilgisizlik karsisinda Mustafa Kemal wulusal kongre c¢agrisinin
uygulanisini Erzurum Kongresi sonrasina ertelemek zorunda kaldi.

Sivas Kongresi'nin temsil giicii de zayifti, isgal altindaki Bati
Anadolu ve Rumeli'den temsilci yoktu. Gelenlerin de hepsi "se¢ilmis"
degildi. Bazilari, yerel Onderlerce "uygun goriilmis" ya da
kendiliklerinden gelmislerdi. Bunlarin sayis1 20 civarindadir. Mustafa
Kemal 10 kadar delegeyi kendi beraberindeki heyetten segti ve kongre
iiyesi yapti. Bunlar, birer vilayet delegesi olarak gosterildiler. Demek
ki, iki gelis kanali vardi. Vilayetlerden ya da livalardan gelenler 2/3,
Sivas'tan atananlar ise 1/3 oranindaydi. Mazbatalar eksik oldugundan,
katilanlarin tam sayisi kesin olarak bilinemedi. Bu rakam, 31 ile 38
arasinda gosterilmistir. Birinci rakamin daha gercege uygun diistiigiinii
sOyleyebiliriz.

Sivas'in temsil giicliniin zay1fligi suradan da bellidir. Bu kongreye
her livadan ii¢ temsilcinin katilmasi istenmisti. O zamanlar 40 liva
vardi. Su hale toplam 120 delege beklenirdi. Oysa katilan, demin
sOyledigim gibi 31 delege, ya da en fazlasi 38 kisi olmustur. Katilim
orani, hem Erzurum Kongresinden hem de diger yerel
kongrelerinkinden daha diistiktiir.

Bu eksikligin Mustafa Kemal Pasa'nin da i¢ine sinmedigi
anlagilmaktadir. Sivas Kongresi'nin bitiminden bir hafta sonra Mustafa
Kemal, Balikesir Kongreleri grubunun 6nde gelen simasi Hacim
Muhittin Bey'e ¢ektigi bir telyazisinda soyle der: "Umumi kongrenin
fevkalade olarak akdine (toplanmasina) ihtiya¢ hasil olmas1 memuldur
(olasidir)."

Su var ki, yasam pratigi bu "temsil eksikligi" sorununu ¢ozdi.
Amasya Goriismeleri ve Protokolii (20-22 Ekim 1919) Sivas
Kongresimi "Umumi Kongre" olarak tamdi. HT tiyeleri kendilerini
"milletin miimessili" olarak gérmeye devam ettiler, edebildiler.
Mustafa Kemal Pasanin ihtiyag duydugu "Biiyikk Anadolu
Kongresi'"ne gerek kalmadi.

2- Merkezilesme



Bu baglik altinda kastettigim sudur: Ulusal hareketin yonetiminin
tek bir merkeze baglanmasi siireci. Bu siire¢, kendiliginden (spontane
bir sekilde) yasanmadi. Onderligin bilingli ve iradi miidahaleleri bunu
saglamistir. Bu durumda, onderlik ile taban ayrimini hesaba katmak,
bunlar arasindaki etkilesimleri incelemek durumundayiz.

Onderlik, merkezilesme siirecinin dogumuyla basladi. Amasya'daki
onderlik merkezi karakterlidir. Burada bir {ist subay grubu vardir.
Askeri hiyerarsi gegerlidir. Mustafa Kemal Pasa, Mersinli Cemal
Pasa'dan sonra (Konya) Anadolu'daki en iist riitbeli askerdir (Zaten bir
siire sonra Cemal Pasa Anadolu'dan Istanbul'a dénecektir). Yani,
askeri ve miilki yetkilerle donatilmis Mustafa Kemal Pasa'y1
diistindiigiimiizde, o tarihlerde Anadolu'daki askeri-sivil biirokraside,
"Amasya c¢ekirdegi ve Mustafa Kemal disinda baska bir {ist merci,
baska bir merkez yoktur. Amasya grubu, fiilen rakipsiz bir "ulusal
onderlik ¢ekirdegi"dir.

Amasya c¢ekirdegi hem merkezi bir olgudur, hem de
merkezilestirici bir islev gormektedir. Amasya Tamimi, tek ve merkezi
bir organ1 dnermektedir. S6yle: Milletin haklarimi duyurmak igin bir
"Heyet-i Milliye"nin olusturulmasi, Sivas'ta bir "milli kongre"nin
toplanmasi, buraya "tekmil vilayat1 Osmaniye'den milletin itimadina
mazhar murahhas" (delege) gonderilmesi.

Taban konusuna gelince, Erzurum Kongresi bu agidan doniim
noktasidir. Askeri ve biirokratik agirlikli Amasya onderlik grubu ve
onder, Erzurum'da ilk defa olarak sivil tabanla bulusuyor. Bunun iki
anlamli sonucu vardir. Birincisi, Onderlik sivil mesruluk elde
etmektedir. Bu, tabanin onderlige katkisidir, ikinci nokta, onderligin
bolgesel bir kongreye tek ve merkezi bir yonetim fikrini agilamasidir.
Soyle ki, kongre ve sectigi HT, millet ve memleketin mukadderati
hakkinda her tiirlii karar1 almaya yetkilidir. Bu da onderligin tabana
katkisidir.

Merkezilesme konusunda olsun, onderlik ile ulusal sivil tabanin
bulugmas1 konusunda olsun, asil belirleyici sigrama Sivas Kongresi'dir.
Artik burada tek merkezli yonetimin c¢atis1 kurulmustur: ARMHC,
onun HT'si ve subeleri. Burada, az 6nce ele aldigim "ulusallasma" ile
simdi agikladigim "merkezilesme" arasinda i¢ ige ge¢me durumu,
"diyalektik" bir bag vardir. Ulusallasma ve merkezilesme birbirlerini
beslemektedir.



Orgiitlenme ve merkezilesmede bir nokta daha dikkat cekicidir.
Orgiitlenme sarmalinin  her yiikselis basamaginda, bir &nceki
orgiitlenme bigiminin ortadan kaldirildig1 ya da kaldirilmak istendigi
goriilmektedir. Erzurum Kongresi'ni diizenleyen Erzurum ve Trabzon
gruplar yerel orgiitlerini bu yeni bolgesel merkeze (Kongre Umumi
Heyeti, SAMHC ve onun HT'si) baglamislar, onun i¢inde eritmislerdi.
Simdi, Sivas Kongresi kendinden dnceki yerel cemiyet ve hareketleri
(kongreler) kendi subeleri ilan etmektedir. Yani, eski orgiitsel cihazlar
yakilarak ilerlen-mektedir. Merkezilesmede her adim, dnceki yapilarin
kaldirilmasini da giindeme getirmektedir.

Eski orgiitsel cihazlarin sifirlanmak islenisinde Mustafa Kemal'in
ve onderlik grubunun konumunu pekistirme niyeti kadar, eski ittihatci
gruplan ve orgiitleri (6zellikle Karakol Teskilat) denetim altina alma
istegi de vardir.

3- Hukukilesme

YKi'lerden soz ederken "kurallilk" kavramina yer vermistim.
UKI'de bu durum devam etmekte ve derinlesmektedir. Onun i¢in, daha
genel bir deyim olan "hukuki-lesme" terimini yegledim. Ancak su
sanilmasin ki, UKI'nin biitiin faaliyetleri kusursuz bir hukukilik i¢inde
yuritilmastir. Hayir, hukukilige ters diisen uygulamalar da vardir.
Ancak bunlar istisnai niteliktedir. Burada bunlardan pek soz
etmeyecegim. Bizler icin anlamli olan UKi'nin hukukilesme
dogrultusunu kavramaktir. Bu da birka¢ noktada toplanabilir.

a. Kendini hukuk fikriyle mesrulastirma

UKI, amacimi tanimlarken ilging bir sekilde hukuk kavramlarina
basvurmustur. Amag soyle belirlendi: Miidafaai hukuku milliye. Yani
ulusun haklarinin savunulmast.

Zaten Sivas'ta kurulan 6rgiitiin de adi, daha 6nceki pek ¢ok 6rnekte
goriildiigi gibi, "hukuk" vurgulamasim iizerinde tasir: Anadolu ve
Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti.

UKI kendini mesrularken uluslararasi hukuk kavramlarina da
stirekli dayandi. Bunun en 6nemli dilimi, Wilson ilkeleri ve uluslarin
kendi kaderlerini kendilerinin belirleyebilmesi hakkidir.



b- Orgiitlenme biciminde yasallik ve sivillik

Amasya'daki grup fiili bir topluluktu, hukuki (tiizel) bir kisiligi
yoktu, askeri bir komite karakteri tasiyordu. Erzurum ve Sivas'la
birlikte agik, yasal, sivil bir tiizel kisilik yaratildi. Kongre ve
cemiyetler, yasa kurallarina (Cemiyetler Kanunu) dayanilarak toplandi
ve kuruldu. Bu durum, askeri orgiitlenme ve askeri itaat ilkesinden,
sivil orgiitlenme ve sivil mesruluk anlayisina da gecis demektir.

Bu gegiste, ittihatcilara 6zgili darbeci, gizli, konspiratif orgiitlenme
ve ¢alisma yontemlerini tasfiye amaci da vardir. Ozellikle Karakol
Teskilat1 etkisizlestirilmek istenmistir. Ozetle, UKi'nin ¢alisma bicimi
agik ve birlikte karar alma ilkesine dayalidir.

Bununla ilgili iki somut ornek verecegim. IT uzantilarindan
Karakol Cemiyeti'nin Teskilati Umumiye Nizamnamesi ile Vezaifi
Umumiye Talimatnamesi'ne gore iiye kimlikleri ve toplantilar "hafi ve
mektum" (gizli ve kapali) olacaktir. Mustafa Kemal Pasa ise Erzurum
giinlerinde su ilkeyi koymustur: "Kongrelerle aleni ve milli ve
miisterek mesaide bulunmak". Gizli komite usulii ¢caligma ile yasa ve
sivil ¢aligma tarz1 arasindaki fark burada ¢ok belirgindir. Yine Mustafa
Kemal 19 Eyliil 1919 tarihli bir yazisinda Kazim (Karabekir) Pasa'ya
sunu Dbildiriyordu: "Heyet-i Temsiliye'nin hafi bir komite heyeti
icraiyesi olmayip, hiikiimetin miisadei resmiyesini almis kanuni, mesru
bir cemiyetin miimessilerinden miirekkep bulunmas."

C- Temsil ve secim

Kongre ve cemiyetlerin biitiin organlar secilmis organlardir. Bu da
"hukukilik'" ya da "hukukilesme" kavraminmn belirtisidir. Sivas
Kongresi temsil giicli bakimindan zayift1 ama, kongre kararlart ve HT
tiyeleri secime dayali mesurluk ilkesine son derece bagliydilar. Kongre
Beyannamesi, "vicdam1 milliden dogmus cemiyetlerin ittihat ve
ittifakiyla hasil olmus kongremiz" diyordu. HT iiyeleri de biitiin
caligmalarinda kendilerini "milletin miinhetap miimessilleri" olarak
goriip Oyle adlandirdilar.

d- Kurumsallasma

Kurumsallasma, hukukilesmenin ayrilmaz pargasidir. UKi'de bunu



da goriiriiz.  Kararlar hukuki kisiler ve organlarca alinip
uygulanmaktadir. Mustafa Kemal imzali kararlarda gegen "Kongre
heyeti namina" ya da "Heyet-i Temsiliye adina" ibareleri bunu gosterir.
Bir ara baz1 kararlarin sadece "Mustafa Kemal" imzali olmasi, Kazim
(Karabekir) Paga'nin hakli uyarisina yol agmis, bunu dikkate alan HT
Baskan1 Mustafa Kemal, bundan sonraki karar ve genelgelerinde
"kurum" adin1 siirekli gostermistir.

e- Faaliyet alam ¢ercevesi bakimindan yasalhik

Sivas'ta Necip Ali Bey ve bazi arkadaslar1 "artik Anadolu'da bir
devlet" kurma saatinin ¢aldigini soyliiyorlardi. Mustafa Kemal'in tavri
ise su oldu: "Biz simdi memleketi kurtaracagiz; bu islerin heniiz sirasi
degil."

Yine Sivas'taki kongrede Ahmed (Alfred) Riistem Bey soOyle
konugmustu: "Pasa, simdi siz her seyi yapabilirsiniz. Unutmaymiz ki
burada Cemiyetler Kanununa gore tesekkiil etmis bir heyet degiliz.
Bizim bir ihtilal heyetinden bagka hiiviyetimiz yoktur. Mahiyetimizin
bize verdigi ciiretle her seyi yapabiliriz." Mustafa Kemal bu tavra da
kars1 ¢ikti. Yillar sonra (1939) Necip Ali Bey, Ulus gazetesinde ¢ikan
bir yorumunda sdyle diyecektir: "Eger Ahmed Riistem Bey'in
istikametinden yiiriimiis olsaydik, Sivas Kongresi'nin bir avu¢ kan
halinde bastirilmasi pek kolay olurdu.”

Bir bagka ornek de, yine Mustafa Kemal'den Kara Vasif Bey'e
yonelen su uyaridir: "Bizim aramizda ne Babidli baskinina, ne Yildiz
yagmasina ve ne de herhangi bir maceraya yer verecek kimse yoktur.
Miidafaa-i Hukuk Teskilati'nin hedefi evvela memleketi diisman
istilasindan kurtarmak, sonra da miistakil ve hiir bir milletin layik
oldugu devleti kurmaktir."

Sivas Kongresi kararlar1 ve cemiyet tiiziigii, gerektiginde "idarei
muvakkate" kurulabilecegini 6ngdérmiis ve HT'yi bu yolda yetkili
kilmisti. Ama HT ve Mustafa Kemal bu yola gitmemek icin olanca
Ozeni gosterdiler. "Gegici hiikiimet" fikri de benimsenmedi. Su alinti
bunu ortaya koymak i¢indir. Mustafa Kemal kongreye soyle diyordu:
"Hiikiimeti merkeziyeyi 1skat (diisiirmek) i¢in burada bir hiikiimeti
muvakkate tesis etmek zannederim tehlikeli bir seydir. Biz her isimizi
mesru, mahzursuz ve bilhassa kanuni yapmak istedigimizden." (Sivas
Kongresi Tutanaklary).



f. Anayasa Kkiiltiirii ya da anayasal ilke ve kuruluslar

UKI organlar ve kisileri Kanun-i Esasi'ye (KE) ve organlarma
saygilidirlar. Anayasal mesruluk anlayislari KE'ye baglantilidir. Hatta
Istanbul yonetimini yer yer KE'ye aykiri tutumlaridan dolay:
elestirmektedirler. Birka¢ 6rnekle aciklayayim.

Mustafa Kemal Sivas Kongresi'ni acis konusmasinda Istanbul
hiikiimetlerinin  "Kanun-i  Esasi"ye kiilliyen mugayir (aykiri)
etvarindan” (tavirlarindan) yakiniyordu. Devamla soyle demisti: "Her
seyden evvel, en seri bir surette Meclis-i Mebusani igtima ve intihap
ettirmek ve ona istinad edecek bir hiikiimet teskil etmek
mecburiyetindeyiz." Demek ki ¢6ziim, Osmanli anayasal kurumlar1 ve
mesruluk anlayisi icinde araniyordu.

Delegelerden Siikrii Bey de soyle konusur: "Herhalde biz Kanun-i
Esasi'yi tadil edemeyiz. Ciinkii o zaman adeta bir kuvvei tesriiye
(yasama giicli) mahiyetini taklit etmis oluruz."

HT'nin genisletilmis toplantilar1 da zaman zaman bir "Anayasa
semineri" niteligine biiriinmiistiir. Burada, Meclis'in toplanma yeri ve
zamani tartisilmig, ayan ile mebusanin birlikte toplanabilmesinin
miimkiin olup olmadig1 fiizerinde fikir yiriitilmiistiir. Toplantida
Fransizca anayasa hukuku deyimleri de bolca kullanilmistir. Assemblee
nationale, Assemblee constituante gibi (Ulusal Meclis, Kurucu
Meclis). Asker agirlikli kurulun anayasalcilik gorgiisii, degme sivillere
tas ¢ikartacak diizeydedir.

g- Isleyiste yasallik

Kuruluslarin (kongre, cemiyet) yasal formaliteleri yerine getirerek
olusturulduklarini hatirlatinim, isleyiste de yasal, kurala uygun, hatta
parlamenter usuller egemendir. Hem i¢ isleyiste hem de disa doniik
faaliyetlerde.

I¢ kurallik ile ilgili birkag 6rnek veriyorum. Delege mazbatalarini
incelemek, bagkan segmek, onerilerin 6nce genel kurula gelmesi, sonra
"teklif enciimeni"ne gonderilmesi ve tekrar genel kurulda goriisiiliip
karara baglanmas1 klasik parlamenter usullere benzemektedir.
Tartisma ve karar alma siireglerinde de hukuki ve demokratik usuller
egemendir.



llgingtir, kongre bu usullere bagliligi nedeniyle de bir delege
tarafindan elestirilmistir. Hami Bey sdyle konusmus: "Fazla zaman
kaybediyoruz. Biz mebusan usuliinii takip ediyoruz. Fakat zaman
naziktir. Bu ise tahammiilii yoktur." Hami Bey'in yakindigr bu
durumun, i¢ kurallik bakimindan olumlu bir uygulama oldugunu
sOylemis olayim.

Dis  kurallik ile, UKI ve organlarmin disa (halka) déniik
faaliyetlerindeki tavirlarimi kastediyorum. Yasalarin tarafsizlikla ve
titizlikle uygulanmasi yolundaki emirler buna kanittir. Yasadisi yollara
kayillmamasmi bildiren genelgeler dikkat c¢ekicidir. Mebusan
secimlerinde "asayissizlige, kanun sikenane muamelata, tahakkiim ve
cebir gibi miitegallibelige meydan verilmemesi" yolundaki uyarilar bir
HT kararinda geger.

Bunun gibi, halkla idareci iliskilerinde de titizlik gosterildigini
ortaya koyan ornekler ¢coktur. Yore halkina baski yaptigi ileri siiriilen
bir komutanin (Halid Bey) degistirilmesi ve yerine "anlagmazliklarin
siddet yoluyla giderilecegine inanmanmus bir idarecinin atanmasi1”
(Gologlu) kararini bu arada anmak isterim.

IT usulii tasfiye yontemlerine de kars1 ¢ikilmistir. Erzurum'a atanan
valinin "millici" olmamasi durumunda "temizlenebilecegi"ni sdyleyen
Mehmet Necati Bey'e kargt Mustafa Kemal'in sozleri, yalniz o giinleri
gostermek bakimindan degil, daha sonraki tarihlere de uyar1 olmasi
bakimindan dikkat c¢ekicidir. Cevap sudur: "Bizim devlet
anlayisimizda bu yoktur. Bundan sonra bu memlekettte vatandag
ancak mahkeme karariyla cezalandirilir."

Bu arada, Karakol Cemiyeti'nin "idam kararlari"na da Kkarsi
cikildigim yeri gelmisken belirteyim.

Soyle sonlandirabilirim: Hukukilesme, iktidarlagsmanin, siyasal
iktidar haline gelmenin, demokratik siyasal iktidar kimligi kazanmanin
da onemli gostergesidir.

4- Organlasma

UKl'nin organik yapisi nasildir, nasil gelismistir? Sorular bunlar.
UKI'nin 6nderlik ¢ekirdegi olan Amasya giinlerinden yola ¢ikalim.

Amasya'da karar alma siireci nasildi? Mustafa Kemal Atatiirk
burada toplanti yapildigindan ve kararlar alindigindan s6z etmiyor.
Sadece "Tamim" (Genelge) lizerinde duruyor. Ali Fuat ve Rauf Beyler



ise anilarinda hem toplantidan, hem kararlardan, hem de bunlardan
dogan genelgeden s6z ederler. Hatta alinan kararlarin dokiimiini
yaparlar. Bu durumda, Amasya'da toplanti yapildigi, kararlarin kolektif
olarak alindig1 sonucu gercege daha uygun diismektedir. Karar almada,
telgrafla danigma yontemi de uygulanmistir (Kazim ve Mersinli Cemal
Pagalar). Su halde Amasya'da bir kolektif onderlik ve kolektif karar
alma yapilanmasi vardir. Ancak bu yapilanma basit, tek hiicreli, askeri,
biirokratik ve hiyerarsik karakterlidir. Dogal lider Mustafa Kemal de
oradaki en kidemli subayidir. Dolayistyla yalmiz kolektif karar alma
degil, hiyerarsik bir yap1 da vardir.

Erzurum ve Sivas organlar1 ise basit degil, ayrismis ve
farklilasmistir. Bu o6zellik zaten biitin YKi'lerde vardi. Ayrica
Erzurum ve Sivas (UKI) sivil bir yapilanmadir. Organlar sivildir. Her
iki grubun organik yapisinda ortak yanlar oldugundan birlikte
sergilenebilirler.

SAMHC ile ARMHCnin Nizamnamelerinde adi gecen Umumi
Kongre en yetkili organdir. Yasama benzeri yetkiler kusandig1 gibi,
kuruculuk yetkisini de kendinde bulmaktadir. "Millet ve memleketin
mukadderati hakkinda her tiirlii miizakerat icra ve mukarrerat ittihaz."
ibaresi kuruculuk yetkisinden bagka anlama gelmez. Erzurum ve Sivas
derneklerinin Umumi Kongreleri hi¢ toplanmadilar.

HT'ler, UKinin ikinci &nemli organidir. Erzurum ve Sivas
Kongreleri genel kurullar1 siirekli degildiler. Bunlarin kurdugu
cemiyetlerin umumi kongrelerinin de hi¢ toplanmadigini sdylemistim.
HT ise siirekli bir organdir. Erzurum HT'si sadece 18 giin
yasayabilmigti. Sivas HT'si 7 ay kadar gorev yapacaktir. HT'nin tam
yetkili ve siirekli bir organ oldugu suradan bellidir: "Vatanin
tamamiyetini ve milletin istiklalini temin hususunda her tiirlii tedbir ve
mukarrerat1 siyasiye ve icraiyeyi ittithaza mezundur." Ama Onemli
konularda HT, Hey'eti Merkeziye'lere danigir. Yillik umumi kongrelere
de hesap verir. Dolayis1 ile HT umumi kongrenin denetimi altindadir.

UKl'nin idaresine gelince; burada siras1 ile devletin sivil-askeri
biirokrasisi, belediyeler, yerel cemiyetler (subeler) yer almaktadir.
Subelerin odak organlarina daha ¢ok "Hey'eti Merkeziye" denir. Bir
sema ile gosterecek olursak UKI organlagmasinin en iistiinde Umumi
Kongre, onun altinda HT, onun da altinda idare kollar1 olarak
biirokrasi, belediyeler ve subeler yer alir.

Simdi UKI'nin HT pratigi iizerinde duracagim. Bu uygulama 11



Eylil 1919 ile 23 Nisan 1920 arasini1 kapsar. Burada iki asama dikkat
cekicidir. Birincisi Sivas/HT, ikincisi de Ankara/HT.

Sivas HT'si 13 aralik tarihine kadar yaklasik olarak ii¢ ay kurul-
organ olarak calisti. 16 kisiden olusuyordu. Hemen her giin toplanan
bu kurul 500 kadar karar almistir. Alinan kararlarin altindaki ibareler
daha ¢ok "HT adina Mustafa Kemal" seklindedir. Bu, organ fikrini
acikca ortaya koyar. Sivas HT'si 16-28 Kasim tarihleri arasinda yiiksek
komutanlarla genisletilmis toplantilar da yapmistir. Bunlarda ana
gindeme maddeleri Meclis-i Mebusan'in nerede toplanacagi, Paris
Baris Konferansi kararlarina karsi nasil tavir almmacagi ve HT'nin
gelecegi gibi konulardir.

Bu toplant1 ve ¢aligmalar kapali yiiriitiilmiis, tutanaklar tutulmustur.
Baz1 kararlarin oy cogunlugu ile alinmis olmasi, genisletilmis
toplantilarda da serbest tartigma olgusunu vurgular.

Ankara HT'si fiilen sadece Mustafa Kemal Pasa ve ii¢ liyeden
olusuyordu. Daha sonra bu {i¢ iiye de Ankara dismma gorevle
gittiklerinden, Ankara HT'si uygulamada HT baskanina esitlendi. Su
halde burada artik bir kurul-organ degil, bir kisi-organ vardir. Ama
yetki yine temsil ve kongreden dogmaktadir. Dolayisiyla
kurumsallagma fikri devam etmektedir. Bununla ilgili iki 6rnek
veriyorum. Yunus Nadi anilarinda sdyle demektedir: "Istanbul ile
alakasini kesmis olan biitiin memleket, Ankara'da kongre ile muhabere
ediyordu." Yine Yunus Nadi aym hatiratinda, Ankara'ya giderken
yolda bir telgrafciya, kendisini Mustafa Kemal Pasa ile goristiiriip
goriistiremeyecegini sordugunda su cevabi alir: "Mustafa Kemal Pasa
ile mi? Yani kongre ile demek istiyorsunuz?"

5- Ozerklesme

Bununla UKinin  Osmanli  Devleti'nden  &zerklesmesini
kastediyorum. Bu siire¢ bes asamadan oriiliidiir. Amasya, Erzurum,
Sivas, HT/Sivas ve HT/Ankara. Bu son asama (HT/Ankara),
Ozerklesmeyi asan bagimsizlasma ve devletlesme kertesiyle bir nitel
sigrama kaydedecektir: TBMM ve Tiirkiye devleti.

Ozerklesmenin alt1 goriiniimii vardir: ideolojik, orgiitsel, siyasal,
askeri, idari, hukuki boyutlar.

a.Ideolojik Ozerklesme



Bundan kasit, Osmanli anayasal ideolojisinin temeli olan monarsik
egemenlik anlayisindan kopustur. Bunun yerine demokratik, milli
egemenlik kiiltiiriiniin ge¢mesidir. Dolayisiyla s6z konusu olan,
feodal-timmetgi kiiltiirden, ulusal-laik kiiltiire ve degerlere de bir
gecistir. Bununla ilgili ii¢ belgesel kanit sunuyorum.

- "Milletin istiklalini gene milletin azmii karari kurtaracaktir"
(Amasya Tamimi)

- "Istanbul'un muhalif cereyanlar1 artik Anadolu'ya ve amal ve
hissiyati  milliyeye hakim degil, tabi olmak mecburiyeti
vataniyesindedir." (Mustafa Kemal Pasa'dan Istanbul'da bazi zevat'a
hususi mektup, 21.6.1919; Nutuk c.3, ves. 27).

-"Kuvay1r Milliyeyi amil ve iradeyi milliyeyi hékim kilmak"
(Erzurum, Sivas Beyannameleri ve Nizamnameleri).

b.Askeri Ozerklesme

Bununla UKI'nin kendi silahli giiciinii, kendi askeri biirokrasisini
olusturmasin1 anlamak gerekir. Askeri biirokrasinin olusturulmasi,
sivil biirokrasinin UKI'ye baglanmasindan 6nce baslayan bir siirectir.
UKi'nin askeri dzerklesmesi idari 6zerklesmesinden dnce dogmustur.
Askeri 6zerklesmenin iki kanaldan beslendigi goriiliir. Birincisi YKI
donemi Kuvayr Milliyelerini koruma, yeniden diizenleme ve HT'ye
baglama yoludur. Ikincisi, Osmanli ordusu birliklerini ve askeri
biirokrasisini adim adim koparip UKI'ye baglamaktir.

Ornekler ve asamalar sdyledir:

Amasya giinlerinde Kuvay1 Milliye'nin korunmasi, askeri orgiitiin
"higbir surette" terk edilmemesi, silah ve cephanenin "katiyen" elden
¢ikarilmamasi, isgallere karsi "miistereken" savunma ve biitiin bunlarin
"Umum Ordu'nun" sorumluluguna ait oldugu kararlastirildi (Kararlar
md. 6). Bu, askeri giigleri devletten koparmanin ilk adimudir.

Erzurum Kongresinde, Mustafa Kemal'in askerlikten ayrilmasi,
ama Kazim Pasa basta olmak iizere komutanligin onu izlemesi, yani
emirleri, ondan alacaklarin1 bildirmeleri, askeri 6zerklesmenin ikinci
onemli adimidir. Ayrica bu kongre, "Idarei muvakkate" ilan1 halinde,
"askeri riiesa"nin bu gecgici yoOnetime baglanacagini bildirmistir.
(Nizamname md. 4)



Sivas Kongresi de idarei muvakkate konusunda ayni ilkeyi
stirdiirdiigii gibi, yeni askeri birimler olusturup, bunlara atamalar yapti.
HT déneminde Anadolu'daki birlikler giderek UKi'ye baglandilar,
ilgingtir, "hiikiimete sadakat" yerine "kongreye sadakat" ilkesi 6n
plana ¢ikti. Bununla ilgili bir belge, kaymakam Halit Bey'in Torul'dan
Mustafa Kemal Pasa'ya c¢ektigi telgrafta kendisini "kongreye en sadik
bir firkanin kumandan1" olarak tanitmasidir (Nutuk c¢.3, ves. 116). Bu
sekilde ordusuzlasan Istanbul monarsisi, agigim1 Kuvay: Inzibatiye ve
hilafet ordusuyla kapatmaya calisacaktir.

TBMM doéneminde Kuvayr Milliye'ye nizami ordu (TBMM
hiikiimeti ordular1) eklenecek, bir siire sonra da Kuvay1 Milliye nizami
ordu iginde eritilmeye baslanacaktir. Bu, demin sdylemis oldugum iki
kanalliligin tek kanala inmesi anlamina gelir.

¢.Orgiitsel Ozerklesme

Ulusal hareketin 6z oOrgiitlerini yaratmasi siirecine bu adi
veriyorum. Amasya giinlerinde ulusal onderlik ¢ekirdegi iiyeleri
Osmanli Devleti'nin gorevlileri idiler ama, askeri ve miilki ulusal
orgiitlerin  "hi¢bir suretle kaldirilamayacagi" karar1 ile, ulusal
orgiitlenmenin 6zerkligini saglayan ilk adimu attilar.

Erzurum ve Sivas kongre tipi orgiitlenmeleri de biitiin engelleme
girisimlerine karsin var oldular. Bu engellemelerin tipik Ornekleri,
kongrelerin sadrazam tarafindan yasadisi ilan edilmesi, Mustafa
Kemal'in askerlik gorevinden tard edilmesi ve Sivas'taki basarisiz Ali
Galip komplosudur.

d.Siyasal Ozerklesme

Bununla, ulusal hareketin 6zerk bir siyasal gili¢ haline gelmesi,
Ozerk siyasal kararlar alabilmesi kastedilmektedir. Bir baska deyisle
bu bir siyasal kopus siirecidir. Amasya giinlerinde askeri Orgiitiin
merkezle bagi kopartilarak, oOnderlik c¢ekirdegi hiikiimetin yerini
almistt (Kararlar md. 6). Yine burada ¢ikartilan "iggallere karst
koyma" emri de hem Mondros'la ¢elisir, hem de bir kez daha 6nderlik
cekirdeginin hiikiimetin yerini almasi anlamina gelir.

Erzurum Kongresi, Osmanli vataninin biitlinliiglinii koruma, bdlge
halkinin siyasal kaderini ¢izme, gerektiginde, gecici yonetim kurma



kararlariyla siyasal kopusta ikinci adimi atmustir.

Sivas Kongresi'ne gelince, burada da Osmanli vataninin biitlinligi,
bu defa biitliin ulusun siyasal kaderini ¢izme ve yine gegici yonetim
esaslar1 yer alir. Sivas giinlerinin siyasal 6zerklesme, acisindan aldigi
ilging 6nlem ve kararlarindan bazilar1 sunlardir:

- Merkezle haberlesmeyi ve idari iliskiyi kesme,

-Bu kararin  yiriitilmesi i¢in  Kolordu  komutanlarin
gorevlendirme,

- Bunlan engelleyecek memurlar en agir sekilde cezalandirma,

- Kendini (HT) "milletin miintehap miimessili" sayma,

- Kabinede yar1 resmi temsilci bulundurma (Harbiye Nazir1 Cemal
Pasa),

- Amasya Miilakat1 ve Protokolleri,

- D1g temaslar.

e. idari 6zerklesme

Bu da, UKI'nin kendine bagl bir idare aygiti olusturmasidr, ilkin
askeri biirokrasinin tasradaki en {ist kademeleri UKI'ye baglanmistir.
Daha sonra miilki biirokrasi de adim adim UKli'ye baglanmaya ve
emirlerini buradan almaya baslayacaktir (Harbord raporu). UKI
idaresi yukarida degindigim gibi askeri ve sivil biirokrasi, bazi
belediyeler ve subelerden olusmus olup, bunlarin tepesinde HT vardir.
UKI idaresinin asil énemli kollar1 askeri ve sivil biirokrasidir. Bunda
kuskusuz, onderligin askeri ve biirokratik karakterinin pay1 biiyiiktiir.
Idari 6zerklesmenin {i¢ boyutu oldugunu sdyleyebilirim.

- Devlet biirokrasini kullanmak (devletten koparma yontemi),

- Bunun i¢in askeri biirokrasiden baglayip sivil biirokrasiye dogru
uzanmak,

- Dogu illerinden batt illerine dogru idari 6zerklesmeyi saglamak.

Idari dzerklesme UKli'nin iktidarlasmasinin kesin gostergelerinden
biridir.

f. Hukuki Ozerklesme

Bu kavram, ulusal hareketin 6zerk kimlik kazanisinin bilancosu,



sentezi, taglandinlmasi niteligindedir. Bununla, hukuki nitelik tagiyan
ve hukuki sonu¢ doguran islemlerin yapilmasini kastediyorum.
Hatirlanacagi gibi YKI'ler dsneminde de bunun ¢ok zengin érneklerine
tanik olmustuk. Hukuki o6zerklesmenin degisik asamalarda verdigi
numuneler ¢ok sayidadir. Bunlardan birkag demet sunmak istiyorum.

Sivas Kongresi giinlerinde:

- Kongreyi baltalamaya c¢alisanlarin "tevkifleri" i¢in kolordu
komutanlarina emir ve yetki vermek,

- Komutan atamak (Ali Fuat Bey'in Garbi Anadolu Umum Kuvay1
Milliye Kumandanligina atanmast),

- Milli miicadeleye kars1 ¢ikan miilki amir ve gorevlilerin "derdest"i
ve Sivas'a "i'’zamlar1.”

- Istanbul hiikiimetinin se¢imlerin yapilmasi karariin uygulanmasi
icin su dort kola emir verilmesi: Komutanlar, miilki makamlar,
belediyeler, heyeti merkeziyeler.

-Istanbul ile idari iliski kesimi, bunun yerine getirilmesi icin
komutanlarin goérevlendirilmesi, karst ¢ikacak memurlarin divan-1
harbe verilip en agir sekilde cezalandirilmasi.

HT/Sivas giinlerinde:

- Yasalarin uygulanmasi i¢in miilki amirlere emirler vermek,

- Ulusal harekete karsi ¢cikan memur ve yurttaglar: cezalandirmak,

- Cezalar koymak (halktan cebren para toplama yasagi ve cezasti),

- Serbestlik ilan etmek (istanbul'la ticaret serbestligi genelgesi)

- Onleyici tedbirler almak (mevkutelere postanelerde elkoymak),

- Bastirici tedbirler almak (Kiirt Teali Cemiyeti'nin "mahv ve ifnasi
liizumu" hakkinda Elaziz Valiligi'nin dikkatini ¢ekmek).

- Askeri gii¢ olusturmak (Kuvayr Milliye ve Osmanli Ordusu
kaynakl1)

- Idare ajanlarina iligkin karalar almak (gdreve baslamalarim
engelleme, Istanbul'a geri gonderme, istifa ettirmek, tedbirleri
onaylamak, atamalar yapmak, sorusturma agilmasini istemek, derdest
kararlar1 almak ya da bunlar1 onamak, ceza koymak).

HT/Ankara giinlerinde:



-Balikesir ve Bursa'daki komutanlari miilki, askeri ve milli biitiin
kuvvetlerin istiine gegirmek; bunlara azil, hapis ve idam cezalar
verme yetkisini tanimak,

- TBMM'nin Ankara'da toplanmasimma ve bu amacgla ek segim
yapilmasina karar vermek.

UKli'nin karar alma yontemleri konusu da iizerinde durulmaya
deger bir husustur. UKi'nin o6nderlik g¢ekirdeginin  Amasya
giinlerindeki karar alma yontemi basittir: Tek hiicreli bir askeri komite
icinde tartisarak karar olusturmak. Buna "basit usulle karar alma"
diyebiliriz.

Sivas giinleri ve sonrasinin karar alma yontemi ise basit degil,
karmasik yapilidir. Burada baslica dort modelden soz edilebilir:

a.Kendiliginden ve tek basina karar alma (bazi atama ve
degistirmeler, istifaya davet ya da zorlama, asayis konulart).

b.UK1 organlarina danisarak karar alma (HT'nin askeri biirokrasiye,
Heyeti Merkeziye'lere danismasi; genisletilmis HT toplantisi). Bu
danismalar daha ¢ok telgrafla yapilmaktadir.

c.Onama, uygun bulma kararlar1 (Istanbul hiikiimetinin, yetkili
resmi makamlarin ya da UKi'ye baglanmis komutanlarin kararlarimi
onayan ya da uygun bulan HT Kkararlar1). Ozellikle yiiksek askeri ve
sivil biirokratlarin atanmasi konusunda Istanbul (GIM) ve UKI
arasinda "paylasilmig bir karar alma mekanizmas1" goriiliir.

d.Fiili topluluklarin eylemlerini onama ve hukukilestirme yolu
dordiincii modeldir. Bunun tipik 6rnegi Konya'da yasanmstir: "Konya
Valisi Cemal Bey Istanbul'a firar eylediginden, belediye dairesinde
igtima eden halk tarafindan mebus-1 sabik (eski) Hoca Vehbi
Efendi'nin vali vekaletine tayini bildirilmekle tasvip edilmistir" (Heyet-
i Temsiliye Kararlari, s. 9). Burada fiili bir topluluk (Belediyede
toplananlar ya da "halk") bir se¢im ve atama yapmakta, HT bunu
onamaktadir.

Ankara/HT'si giinlerinde ise yeniden "basit usulle karar alma
modeli"ne doniildii. Hatta HT bir kurul-organ olarak degil bir kisi-
organ olarak (Mustafa Kemal Pasa) ¢alistigindan, karar alma usulii
daha da basitlesti. Ama aynmi siirecte UKI ve HT adina Mustafa
Kemal'in karar alma iradesi GiM'den esashi bir sekilde koptu,
Ozerklesti ve hatta bagimsizlast1.



Hukuki 6zerklesme bahsini iki sonugla kapatmak istiyorum. Birinci
sonu¢ su olabilir: Kararlarda ve yontemlerde Ozerklesme,
iktidarlasmanin da gostergesidir. Ikinci sonug sudur: UKI bir hukuk
ireteci (jeneratoril) durumuna gelmekte, bir alternatif hukuk
yaratmaktadir. YKI'lerden sonra UKI de, resmi hukuk disinda,
devrimci ve ulusal bagimsizlik¢i yeni bir hukuk olusturmaktadir.
TBMM doénemi bunu da taglandiracaktir.

UKI ile ilgili genel tablodan ¢ikan baslica vargilar nelerdir? Bu
soruya da iki agidan yanit getirebilir.

Ulusallasan, merkezilesen, hukukilesen, organlasan ve 6zerklesen
bagimsizlik¢1 hareket artik bir "iktidar"dur.

UKI, temsil temeli basta zayifken (Sivas Kongresi), bu zaafim
pratikte asabilmis ve iktidar olmanin su iki temel kosulunu yerine
getirmistir: Riza ve yaptirnim giicii. Séyle ki, UKI giinbegiin genel
konsenstisti temsil edebilir hale gelmekte ve aldigi kararlar1 da bu
sayede uygulatabilmektedir.



KONFERANS VII

IKTIDAR SORUNUNUN ASILMASI

Miitareke donemi "devlet sorunu"yla baslamisti: Nasil bir Osmanli
Devleti? Buna iliskin bilgileri "Devlet Tezleri" basliklar1 altinda ele
aldik. Daha sonra ise bir "iktidar sorunu" yasanmaya baslandi: iktidar
boslugu ve bundan dogan YK{'ler ve UKI.

Iktidar sorununun geometrisi bir iiggendir: GIM, YKI ve UKI. Bu
unsurlar1 ikiye indirgemek de miimkiindiir: GIM'e karsi Kongre
Iktidarlar1 (Ki).

Ben bu konferans bagligi altinda ¢ iktidar demeti arasindaki
iliskilerin degisimi {izerinde duracagim. Onceligi YKI/UKI iliskilerine
veriyorum. Bu iligkiler, direnis¢i ve demokratik giicler arasindaki
karsilikl1 etkilesimlerdir.

|- iktidar Coklugundan iktidar ikiligine

Mondros ertesinden baglayarak ve Sivas'tan gegerek tabloya
baktigimizda, bir "iktidar ¢oklugu" ya da "iktidarlar mozayigi" ile
karsilasiriz: GIM+YKI+UKI. Bunlardan YKI takimyildizlarinin soniis
stireci, bu "iktidar ¢oklugu" tablosunu, "iktidar ikiligi" ya da "ikili
iktidar" tablosuna doOniistiirecektir. Burada iki ana soru zihnimi
kurcaliyor. YKI'lerin yok olus siirecinin 6zellikleri nelerdir? YKI'lerin
sOniis siirecinin ana sorunsali nedir?

a. Yok olus siireci

YKI'lerin yok olus ya da sénis siireclerinde iki ana model saptadim.
Bunlara, "yikilma" ve "emilme" basliklar1 uygun diiser.

"Yikilma yolu", isgallerle yok olus modelidir. Periferik bdlgelerde
iktidarlagan, hiikiimetlesen ve hatta devletlesen direnis hareketleri
(Bat1 Trakya ve Elviye-i Selase) isgaller sonucu yikima ugramiglardi.
Ama ilgingtir ki, gerek Gilimiilcine'deki gerekse Kars'taki "hiikiimet-i



muvakkate" ve "Hiikiimet-i Cumhuriye" isgalle yikildiktan sonra
bunlarin yenilerinin ya da art¢ilarinin kuruldugu da goriiliir. Bati
Trakya'da Hemitli bucaginda kurulan ve muhtemelen 1923'e kadar
yasayan yeni Tirk gecici yonetimi ile Kars'in isgalinden sonra dogan
cok sayida "art¢1 stra hiikiimetleri" ve 6zellikle TBMM giinlerinde bile
bir siire yasayan Oltu Islam Siiras hiikiimeti buna 6rnek olusturur.

"Emilme yolu" ikinci, ama ana modeldir. "Emilme"yle anlatmak
istedigim, UKI biinyesine almma ve burada séniise gecme siirecidir.
Elviyei Selase (sinir dogu) kongre sisteminin yikilmasindan (12 Nisan
1919) ve Dogu ve Kuzey Dogu Kongre sisteminin (Erzurum
Kongresi) de Ulusal Sivas Kongresi'yle UKI'ye baglanmasindan sonra,
miitareke sinirlar iginde iki YKI sistemi kalmusti: Bat1 Anadolu ve
Trakya (Dogu Trakya) kongre sistemleri. Dolayisiyla, "emilme
siireci"nin Eyliil 1919'dan sonraki somut bigimi, bu iki YKI sisteminin
UKI tarafindan emilmesi demek olur.

"Emilme modeli"nin baslica 6zellikleri nelerdir? Tarihsel asamalari
verilebilir mi?

Sivas'ta olusan UKI, merkezilesme ve merkezilestirme anlamina
geliyordu. Zaten kararlar ve tiiziikk (nizamname), o ana kadarki yerel
orgiit ve hareketleri ARMCH'nin '"subeleri" sayarak kendine
bagliyordu. Cok ilginctir ki, Sivas'in bu tercihi hemen hayata
gegmemistir. Emilme ya da subelesme derhal gergeklesmemistir; hatta
oldukc¢a uzun ve gel-git'li bir siirece yayilmistir. Son yerel kongrenin 8
Ekim 1920'de toplanan ikinci Pozanti Kongresi oldugunu hesaba
katarsak TBMM'in acilmasindan sonra bile YKI ya da yerel
kongrelerin 6zerkliklerini siirdiirme egiliminde olduklar1 goriiliir.
Trakya grubunun doruk kongresi olan Ugiincii (Biiyiikk) Edirne
Kongresi de TBMM'nin ag¢ilmasindan sonra yapilmistir (Mayis 1920).

Zaten yerel oOrgiitler de hemen "sube" adini almamislar, eski
adlaniyla faaliyetlerini siirdiirmiislerdir: ". Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti"
yada". Istihlas1 Vatan Cemiyeti" gibi.

Erime ya da emilme siirecinin bir bagska ilging 6zelligi daha vardir.
Erime siireci, UKI'nin merkezi yapisi i¢inde birden kaybolma demek
olmamaktadir. UKl'ye baglanan yerel cemiyet ya da kongreler,
baglanma kararina ve olgusuna karsin bazi konularda 6zerk kararlar
almaya devam etmislerdir. Ornegin Develi Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti, TBMM doneminde bile bazi Ermenileri kendi karartyla
bolge disina ¢ikartmus, iistelik bu karar ve uygulama, hiikiimetin



temsilcisi olan kaymakamin muhalefetine ragmen gerceklesmistir.
Pozant1 Kongresi de Ankara'da Meclis ve hiikiimet varken, Pozanti'nin
yeni il merkezi olmasi kararin1 bizzat vermis, yeni valiyi de kendisi
secip atamistir. Bu kararlar 6zerk bir sekilde alinmig, daha sonra
Ankara tarafindan onanmustir.

YKI'lerin  UKi'ye katilmalar1  siirecinde,  ozerkliklerini
stirdiirdiiklerini gosteren bir baska durum daha vardir.

Bunlar ve Heyet-i Merkeziyeleri UKI'nin ve onun HT'sinin danisma
organlart durumundaydilar. HT bazi kararlarini bunlara danigarak
almak zorundaydi. Dolayistyla, YKi'ler ve organlar1 (Heyet-i
Merkeziyeler), UKi'nin ve bunun organminin (HT) basit bir alt kolu
degillerdi; bazi UKI/HT kararlarinin olusturulmasinda rol sahibiydiler.
Buna, "karara katilma" denebilir.

Bundan, anayasa hukuku acisindan anlamli bir sonug ¢ikartilabilir.
Erime siireci birden yagsanmamakta, uzun siirmekte ve bu siire¢ i¢inde
adeta federasyon tipi Orgiitlenmelerde goriilen su iki ilkeye ve yetki
demetine tamk olunmaktadir: Ozerklik ve Katilma. Bu nedenle,
emilme olaymin uzun siiren bir "dernekler-kongreler federasyonu"
doneminden gegctigini saptayabiliriz.

Son olarak YKi'lerin UKI ile birlesme kararlarmi ve YKI'lerin
kesin bitig tarihlerini vermeye ¢alisayim.

Bati Anadolu YKI sisteminin UKi'ye kesin katilma karari
Dérdiincii Balikesir Kongresi'nde alindi (19-26 Kasim 1919). Ama bu
karar, Besinci Balikesir Kongresi'nin yapilmasma engel olmadi!
Trakya YKI sistemi de Liileburgaz Kongresi ile birlesme ve katilma
karar1 almisti (Mart-Nisan 1920). Ama bu da Ugiincii (Biiyiik) Edirne
Kongresi'nin toplanmasini dnlemeye yetmedi!

Kesin bitis tarihlerine gelince, Bati Anadolu YKI sisteminin son
kongresi 2 Agustos 1920 tarihli Afyon Kongresi'dir. Zaten bu kongre
bu bolgede kongrecilik hareketine son vermek igin TBMM yonetimi
tarafindan diizenlenmistir. O halde Bati Anadolu kongre sisteminin
son bulus tarihi 2 Agustos 1920'dir. Trakya'da Ugiincii (Biiyiik) Edirne
Kongresi'nden sonra kongre hareketi goriilmediginden, bu YKI
sisteminin son bulus tarihi de 14 Mayis 1920'dir.

b. Yok olus sorunsah

Burada ortaya atacagim soru sudur: YKI'ler neden hem direniyorlar



(UKI iginde hemen erimiyorlar), hem de séniiyorlar? Bunu izlemesi
gereken soru da sudur: YKI'lerin yok oluslarindan ¢ikan sonuglar
nelerdir?

YKI'ler neden direniyorlar? Neden hemen UKi'nin subeleri haline
gelmek istemiyorlar? Neden bir siire daha, hatta TBMM'in
acilmasindan sonraki tarihlere kadar 6zerkliklerini stirdirmek egilimini
iclerinde tagiyorlar? iki ana varsayim kurulabilir.

Birincisi varsayim, asker/sivil ya da biirokrasi/halk ikilemi ya da
celiskisidir. YKi'lerin amac1 UKI ile aym olmakla birlikte (kurtulus),
yerel Onderliklerde askeri ve biirokratik kesimlere karsi belli bir
cekingenlik ve duyarlilik psikolojisi var olmus olabilir. Bunu akla
getiren ¢ok olay vardir; burada sadece ii¢ 6rnek vereyim:

- Bat1 Anadolu YKi'sinde komutanlarin esraftan segilmesi ilkesi,
askeri faaliyet ve harcamalarin sivil otoritenin kesin denetimi altina
alinmasi,

- Mustafa Kemal'in Erzurum Kongresi'ni a¢is konusmasini yapmak
iizere askeri iniformasiyla kiirsiiye c¢iktiginda, Trabzon delegeleri
agirlikli bir muhalefetle karsilasmasi, bunun iizerine 6diing bir sivil
elbiseyle bu konusmasini yapmasi,

- TBMM doneminde Ermeni saldirisim1 piiskiirtmek isteyen ve
bunun igin nizami ordu yardimi isteyen Oltu Islam Strasi hiikiimeti
onderlerinden Yasin Bey'in bu silahli gliglerin Oltu merkezine
girmelerini istememesi.

Ikinci varsayim, merkeziyetcilik/yerinden yonetimcilik (yerel
inisiyatif¢ilik) ya da merkez/cevre ikilemi cercevesine oturtulabilir.
Bununla, YKI'lerin ve yerel énderlerin, merkeziyetci UKI siyasetlerine
olan mesafeliliklerini anlatmak istiyorum. Bu tutumun en belirgin
ornegi Erzurum Kongresi'ne, bugiinkii deyimle bir "alternatif program
taslag’" sunmus olan Trabzon, Siirmene, Giresun ve Tirebolu
delegelerinin tizerinde anlastiklari su ilging esaslardir:

- Idari yerinden yonetim ilkesine ve orgiitlemelerde demokratik
esaslara uyma, bolgelerin 6zelliklerine gore yasa ve kurallar koyma,

- Ordu teskilat1 ya da nizami ve merkezi ordu yerine "milis" orgiiti,

- Yabanci sermaye ve kiiltiirden yararlanma, Ingiliz-Amerikan
"muvaneti”,

- Miiterakki (orantili) vergileme, is¢ilerin paya katilmasi,



-Kiz ve erkek ¢ocuklar igin genel ilkdgretim.

Alternatif Onerilerin kokeninde bazi etkenlerin rolii tahmin
edilebilir: Deniz ve deniz ticareti faktorii, ticaret burjuvazisinin
nisbeten gelismisligi, kozmopolit niifus yapisi. itilaf donanmasina
aciklik, Ittihatciliga tepki, Prens Sabahattin ve "yerinden yonetimcilik
+ ozel girisimcilik" ilkelerinin (ademi merkeziyet ve tesebbiisii sahsi)
pay, Ingiltere'ye sempati ve giiven vb.

Alternatif program &nerisi, Erzurum ve I¢ Anadolu delegelerinin
kars1 oylariyla reddedildi. Bu bolgelerde Ermeni isgali kapidaydi,
ayrica askeri-biirokratik onderlik (Mustafa Kemal ve Kazim Pasalar,
Rauf Bey) etkiliydi. Agir basan politik tercihler, "merkezilestirici"
formiiller oldu.

Buna karsilik, biirokratik-askeri 6nderlige karsit Trabzon ve ig iller
delegelerinin konumuz agisindan ¢ok dikkat ¢ekici bir ittifaki da
yagsandi. Mustafa Kemal Pasa'nin ve Rauf Bey'in, yerel miilki
amirlerin o yer Orgiitlerinin dogal baskanlar1 sayilmalar1 Onerisi,
Erzurum ve Trabzon delegelerinin ortak tavirlariyla redde ugradi.
Biirokratik ve merkezilestirici 6neri kabul gérmedi.

Peki, emilmeye ve eritilmeye kars: belli bir direnis gosteren YKI'ler
neden sonucta soniiyorlar? Bence burada askeri etkenler 6n plandadir.
Askeri ve bdlgesel savunma zorunlulugu, 6z savunma ihtiyact YK{'lere
hayat vermisti. YKI'ler ve askeri gii¢leri ulusal toparlanma igin ¢ok
degerli bir hizmet gordiiler ve zaman kazandirdilar. Ama bunlar askeri
acidan kirllgan ve zayiftilar. Nitekim askeri saldirtya ugrayanlarin
akibeti de bunu gostermistir (Kars, Bati Anadolu, Trakya). Su halde
askeri basar1 merkezi ve nizami ordudan baskasinda degildi. Topyekiin
savas zorunluydu. YKI'ler ise milis ya da gerilla savasina tekabiil
ediyorlardi, iste yerel Onderler askeri basarinin genel ve topyekiin
savastan, ulusal ve nizami ordudan gectigini pratik i¢inde kavradilar.
Bu biraz zaman aldi, ama yasanarak 6grenildi. Basar1 sansi olan tek
askeri modelin siyasal orgiitlenme bicimi olan UKI ya da TBMM
modellerine, olaylarin sicakligi iginde 1sinildi.

Askeri etken disinda, birlesmeyi ve erimeyi gerektiren psiko-sosyal
bir temel neden de vardir. Yerel hareketlerden ¢ikan devlet tezlerini
hatirlaymn. Yerel onderler yerel calisiyor, ama ulusal diisiiniiyor ve
hissediyorlardi. Bunlarda yerelcilik ve bolgecilik degil, ulusculuk ve
ulusal vatan anlayisi egemendi. Dolayisiyla UKi'nin temsil ettigi



degerlere yabanci degillerdi, hatta UKI'nin bu degerlerini kismen onlar
da iiretmislerdi. iste bu bileskeler sayesindedir ki, yerel hareket ve
kongrelerin ve bunlarin énderlerinin UKl'ye baglanmalar1 ge¢ olmus
ama gii¢c olmamustir. Katilim zoraki degil, goniilliidiir. Bu son derece
onemli bir husustur. TBMM'nin basarisini da agiklar.

Elbette burada UKi'nin ve HT'nin "merkezilestirici" siyasal
tercihlerini de bir kez daha hatirlamak gerekir.

Soniisiin sonuglarina gelince, ilk goze carpan olgu YKI'lerin ve
yerel hareket kadrolarinin askeri ve miilki biirokrasinin denetimi altina
girmeleridir. Bu durum asagi yukari Nisan-Mayis 1920'de esas
cizgileriyle belirmistir. U¢ doniim noktas1 ve belge sunacagim:

-HT 12 Nisan 1920 Beyannamesi'yle, Karesi (Balikesir) ve
Hiidavendigar'da (Bursa) kumandanlarin "tekmil kuvayr miilkiye ve
askeriye ve milliyeyi deruhte™ etmelerini bildirdi (Acil durum Anzavur
olayimdan dogmustur).

- Heyet-i Vekile (Bakanlar Kurulu) 27-28 Temmuz 1920 tarihli
karariyla Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerinin yonetim kurullarini sivil
biirokrasiye bagladi, bunlarin silahli giiglerini de jandarma ve nizami
ordu buyrugu altina soktu.

-2 Agustos 1920 Afyon Kongresi, biitiin Bati Anadolu igin bu
kararlar gegerli kildu.

YKli'lerin soniisii, yerel canlilik ve girisimlerin de sonu ya da
gerilemesi demek olmustur. Bunun yerine merkezi (UKI ya da
TBMM) ve olduk¢a biirokratik bir yapilanma ge¢cmistir. Ama bu
kaginilmasi zor bir degisimdi. Son olarak buna birkag sozle degineyim.

YKi'ler, kurtulus hareketleri tarihinde o giin bugiin esine zor
rastlanir bir demokratik-kurtulugcu  sivil toplum  orneklerini
vermislerdi. Bunlar, ulusal 6nderlige de sivil taban, mesruluk temeli ve
demokratik bir Orgilitlenme modeli sundular. Ayrica, isgalleri
siirlamak ve geciktirmek gibi hayati bir rol de oynadilar.

Ama  YKi'lerin dayaniksizliklari da  ortadaydi.  Ustelik
kendiliklerinden bir iist diizeye, ulusal oOrgiitlenme platformuna
cikamiyorlardi. Oysa tek basina bolgesel kurtulus miimkiin degildi.
Ulusal kurtulus ise ulusal Orgiitlenmeyi (askeri ve sivil) zorunlu
kiliyordu. Ulusal stratejinin hem siyasi hem askeri mimari, ulusal
onderlik ve Mustafa Kemal Pasa olacaktir.

Bu agidan YKIi'lerin emilmesi hem ulusal hem de bdlgesel kurtulus



icin kaginilmaz bir sondu. Bunlar inise gegmekle, kendi bolgelerini de
kurtarma sansim yakaladilar ve sonugta da sagladilar. Dolayisiyla
YKI'lerin yok olusu ulusal ve son basar1 i¢in zorunlu oldugu kadar ileri
bir adimdi.

YKI takim yildizlarinin soniisii, iktidarlar tablosunu da biraz daha
sadelestirecektir, "iktidar ¢oklugu'"ndan "iktidar ikiligi"ne ya da "ikili
iktidar"a gecis, simdi ele alacagim bu sadelesmenin baslig1 olsun.

2. iktidar ikiligi

Miitareke donemi iktidarlar1 arasindaki iligkilerin ikinci boyutu
GIM/UKI eksenlidir. YKI/UKI iliskileri yukarida anlattigim gizgileri
izlerken, GIM ile UKI'nin arasi nasildi?

Bunu kavramak icin ilkin UKi'nin smirhihig olgusundan yola
¢ikmak gerekiyor. UKI tam ve bagimsiz bir iktidar degildi; smirli
Ozerk bir iktidardi. Bunu iki yonden gérmekteyiz.

Bir kere UKI kendini smirlt saymaktadir. Bu i¢ simrlilik, UKi'nin
kendine ¢izdigi islevi smirli ve GIM'in hal ve gidisine endeksli olarak
tamimlamasidir, islevsel smurlilik diyebiliriz buna. UKI kendini
Osmanli anayasal-siyasal c¢ercevesiyle tanimlar. KE'ye baghdir.
Meclis'in toplanmasi esas talebidir. Osmanli hiikiimetlerine degil, belli
bir hiikiimet tipine karsidir: Damat Ferit'inkiler. Bu teslimiyetgi
hiikiimetle bile ipleri hemen ve siirgit koparma yoluna gitmez, iki
baslikli varmis goriintiisii vermekten kaginir. Damat Ferit hiikiimetiyle
iligki kesme gecicidir ve 23 giin siirer. Sonraki hiikiimetlerle iligki
yeniden kurulur. UKi'nin &ngdrdiigii "idare-i muvakkate" formiiliine
son care olarak bakilir; buna bagvurmaktan kaginilir. Ancak Meclis
toplanmazsa, isler istendigi gibi yiirimezse bu yola gidilebilecegi
kabul edilir.

Demek ki UKI'nin itiraz1 ne Osmanli anayasal kurulusuna ne de
organlarinadir (yasama ve yiirlitme), itiraz1 belli bir politikaya ve belli
bir hiikiimet tipinedir. Bu yilizden de kendi islevini zamansal agidan
gegici, igerigi agisindan da yedek bir islev olarak algilayip
tanimlamaktadir. UKI kendini bir "ikame gii¢" saymaktadir.

Dis stmrhilk da UKI'nin bir 6zelligidir, i¢ smirlilik onun 6znel bir
karakteriydi. Dis smurliligi ise nesnel (objektif) karakterdedir.
Ozerklesme konusunu islerken, ancak siyasal bir giiciin, siyasal bir
iktidarin alabilecegi tiirden kararlara deginmistim. Ama UKI bu alanda



kendi basina buyruk ve bagimsiz degildir. GIM ile kayithdir ya da
karsilikli bagimhilik iliskisi igindedir. Yiiksek biirokrat atamalari,
vergi, biitce, diplomasi gibi alanlar basta olmak {izere, birgok noktada
karar alma inisiyatifi GIM'in elindedir.

Iktidar ikiligi durumunu GIM/UKI arasindaki catismalardan da
anliyoruz. Bu siirtiismeler yasallik-mesruluk diizleminde oldugu gibi,
dogrudan dogruya otorite kullanimi alaninda da kendini gosterir.

Yasallik-mesruluk ¢atismasi, taraflara birbirlerini yasadigilik ve
mesruluk digilikla suglamalar1 seklinde, bir ideolojik savas karakteri
almigtir. GIM'in, daha dogrusu Damat Ferit hiikiimetinin ulusal
onderlik ve UKl'ye taarruzu iki yénliidiir. Ulusal dnderi Istanbul'u
"tesrife" davet etme, sonug¢ ¢ikmayinca askerlikten tardetme. Mustafa
Kemal buna istifa ile cevap verecek, Kdzim Pasanin destegiyle ve sivil
kongre hareketlerinden aldig1 sivil-siyasal destekle de mesruluk
sorununu ve krizini biiyliik ¢apta atlatacaktir. Damat Ferit'in ikinci
salvosu, kongreleri (Erzurum ve Sivas) KE'ye aykir ilan etmek ve
bunlar1 engellemeye caligmaktir. Ali Galip komplosunun basarisizligi
bu girisimi de akamete ugratacaktir. Daha sonraki fetvalar savasi,
yasallik-mesruluk ¢atismasinin siiregiden 6rnekleridir.

Ulusal onderligin ve UKi'nin yasallik-mesruluk savunusuna
bakalim. Bunlar, kuruluslarin (kongre ve cemiyetler) vyasalara
(Cemiyetler Kanunu vb.) uygunlugunda ¢ok duyarlidir, bu noktada
yasalligi sik sik vurgulamaktadirlar. Mustafa Kemal'in Meclis-i
Mebusan'a bagkan secilme niyeti de Osmanli yasallik anlayisi
cercevesinde bir istektir. Ayrica ulusal hareket ve UKI taleplerini,
uluslariistii hukuka giren kavramlarla, uluslarin kendi kaderlerini
belirleyebilme hakki ve Wilson ilkeleri'yle mesrulastirmaya ¢ok dikkat
etmektedir. Kendini bir "iktidar" olarak nitelemeyip sadece bir ulusal
kurtulus hareketi olarak mesrulastirmasi da 6nemlidir.

UKI ve HT'nin mesruluk konusundaki kars1 taaruzuna gelince, bu
da Osmanli mesruluk anlayis1 ya da devletin yerlesik mesruluk
anlayis1 agisindan Damat Ferit kabinelerini su¢lamak seklinde ortaya
¢ikar. GIM tarafindan gayri mesrulukla suglanan UKI, gayri mesruluk
suglamas1 okunu tersine ¢evirip gonderene geri yollar. Nihayet, gerek
Amasya goriismeleri ve protokolleri, gerekse Ali Riza Pasa
kabinesinde ulusal hareketin gayriresmi bir temsilci (Harbiye Naziri
Cemal Pasa) bulundurmasi, ulusal hareketin yasallik ve mesruluk
konusundaki hamlesinin 6nemli kazanimlaridir.



Ozetle bu donemde yasallik-mesruluk diizleminde iki taraf arasinda
zaman zaman sertlesen krizler yasanmakta, yasallik ve mesruluk
anlayis1 iki tarafca farkli ve karsit bigimlerde anlasiimakta, ama UKI
ne yasallik ne de mesruluk kavrayisi alaninda GIM'den ve yerlesik
Osmanli yasalhk-mesruluk teorisinden koklii bir kopusu istememekte,
boyle bir iislup ve tavirdan uzak durmaktadir.

Iktidar ikiligini ortaya koyan daha gorsel malzeme, otorite
catismast kavrami gercevesinde yerini alir. Otorite ¢atismasi alaninda
kapigma YKI ile UKI arasinda degil, GIM ile UKI arasindadir. Damat
Ferit kendi otoritesini kurmak ve karsitin1 zayiflatmak i¢in birtakim
onlemler alir: Memur ve askerlerin siyasetle ugrasmasini kesinlikle
yasaklamak, milli énderleri tutuklatmak, Sivas Kongresi'ni bastirmak,
Anadolu'ya tahkik heyetleri gondermek vb. gibi. Bunlardan bekledigini
ise elde edemez. UKI ve Mustafa Kemal'in kars1 otorite taarruzu ise
daha etkili olur: Haberlesmeyi ve idari iligkileri kesme, hiikiimet
emirlerini uygulatmama, bazi atamalar1 gegersizlestirme gibi. Asil
vurucu darbe, ilisik kesme ve telgraf bombardimani sonunda Damat
Ferit hiikiimetinin ¢ekilmek zorunda birakilmasi olacaktir. Meclis
yoklugunda telgrafla kabine degistirmek, kamuoyunun ve UKI'nin
giiclinli de gosterir.

O halde, bu dénemdeki gergek iktidar durumu nedir? Bu bir iktidar
ikiligi ya da ikili iktidar olgusudur. GIM ile UKI arasinda zaman
zaman birine, zaman zamansa Obiiriine meyleden, ama esasta nisbi ve
gegici bir denge durumu vardir. Taraflardan higbiri Obiiriinii yok
sayamamakta, tek basina yonetememektedir. Ozellikle yiiksek
biirokrat atamalari, diplomatik alan ve maliye konulart bunun en
belirgin kesitleridir.

Yalniz bu durum duragan degil, devingendir, ilerleyen siireg
icerisinde giiclenen UKI'dir. Taraflarin iradelerini birlestirememeleri
durumunda agir basmaya baslayan UKI olmaktadir. UKI, pek g¢ok
onemli konuda tek basma ve uygulanabilir kararlar iiretemese bile,
GiIM'in  temel sorunlardaki kararlarim1  uygulatmamayr  da
basarmaktadir. Bu dzelligiyle UKI bir "veto iktidar" gibidir; her seyi
kendisi yapmasa bile, istemedigini yaptirtmama giicline sahiptir.
Boylece ikili iktidar ya da iktidar ikiligi durumu, zaman zaman ortak
yonetim ya da ortak iktidar karakteri de almaktadir. Zaman zaman
catisan, zaman zaman ise uzlasan GIM ve UKI, birlikte ya da catisan
iktidarlar olarak, yan yana ya da sirt sirta yonetmektedirler.



Nitekim, Amasya Miilakati'ndan ¢ikan bes protokolden
aktaracagim su dort esas bunu ortaya koyar:

- Hikkiimet'in ~ yasalligim1  kabul etmek, ona  miidahale
lerden kaginma sozii vermek,

- Ulusal hareketin mesrulugunu kabul etmek,

- Sivas Kongresi kararlarim  kabul etmek, ama son s6
zlin Meclis tarafindan sdylenecegini de kararlastirmak,

- Baris Konferansi'na katilacak temsilcileri birlikte
saptama noktasinda anlagmak.

3- iktidar ikiliginin Asilmasi

Ikili iktidar durumunun asilmasinin, biri olaysal biirii anlamsal iki
ana boyutu vardir. Isin olaysal yoniinii ana hatlarryla bildiginizi kabul
ediyorum. Bazi hatirlatmalar yeterli olacaktir. Krizin ¢ozliim anahtar
Meclis-i Mebusan'in toplanmasinda araniyordu. Bunun igin bastiran
UKI/HT oldu. Ali Riza Pasa hiikiimeti buna taraftardi. Saray ile
Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 cevreleri ise karsiydilar. Ama bunlar,
Meclis'in toplanmasim UKI'yi tasfiye igin iyi bir firsat olarak da
goriiyorlardi.

Meclis nerede toplanmaliydi? Giivenlik noktasindan Mustafa
Kemal Anadolu'yu isaret ediyordu. HT ¢ogunlugu ise buna kars1 ¢ikti
ve Mustafa Kemal fazla diretmedi. GIM ¢evresi de beklenebilecegi
gibi Istanbul dis1 bir ¢oziime karstydi. Zaten KE geregi toplanma yeri
Payitaht olmaliydi. Kaldi1 ki Heyet'i Ayan da oradaydi.

Iki dereceli olan segimlere Ekim 1919'da baslandi. HI ve ortaklar,
"harekatt milliye nami altindaki tahakkiim" odagindan dem vurarak
secimlere katilmadilar.

Meclis 12 Ocak 1920'de toplandi. Miidafaa-i Hukuk'cular
cogunluktaydi. Karakol grubu ve mandacilar da vardi. Ayan, Saray
yanlist bir tutum i¢indeydi. Mebusan'da Miidafaai Hukukcular Mustafa
Kemal'in istedigi bu ad altinda grup kuramadilar, "Felah-1 Vatan"
grubunu olusturdular. Tavirlar1 uzlasmaci ve oldukea iirkekti, istanbul
havasi onlar1 da yumusatmis gibiydi. Ama Meclis'in biiyiikk ve
tek.bagaris1 Misak-1 Milli'yi kabul etmek oldu. Metin daha Once
Ankara'da Mustafa Kemal tarafindan ana ¢izgileriyle olusturulmustu.
28 Ocak 1920 giinii de Ahd-: Milli adiyla ilan edildi.



Misak-1 Milli, ulusal (Kemalist) devlet tezinden, YKI ve UKI
olgularindan dogan bir alternatiftir. O doénem dogan Tirk kamu
hukuku tezinin Oziidiir. Bunun Osmanli parlamentosundan ¢ikmis
olmasi, Anadolu kokenli ulusal tezin Osmanli sistemiyle bulusmasi
demektir. Fakat ortaya ¢ikan durum her iki taraf i¢in de keskin bir kilig
iizerinde ylirlimeye benziyordu. Osmanli anayasal organi ve devleti
bunu kabul ve ilan etmekle adeta sunu demis oldu: "Bunun geregini
yerine getiremezsem, artik yokum; varlik nedenim ortadan kalkar".
Ama Osmanl sistemi ve GIM bunun geregini yerine getirdiginde de
artik UKl'ye ve HT'ye gerek kalmayacakti. Nitekim Kizim Pasa o
giinlerde bu yolda yazilar kaleme almaya bile baglamisti. Yani sonugta
taraflardan biri bahsi kaybedecekti.

Dramatik bir olay pusulayr GIM aleyhine ¢evirdi, Istanbul'un isgali
(16 Mart 1920). Dr. Riza Nur ve arkadaglarinin bilingli bir miidahalesi
ve Onergesi lizerine Meclis kendi iradesiyle toplantilarini siiresiz
erteleme karar1 aldi (18 Mart). Boylece, ilerde bagka kosullarda ve

yerde kendini yeniden toplama olanagini hukuken elinde tutmus
oluyordu. Yeni toplantiya ve toplanti yerine geciste bu karar bir
"mesruluk kopriisii" olusturacaktir. Onergenin ve kararin bir nedeni de,
Padisah'in Oniline gegmek, fesih olasiligini bir yana itmek, Saray"
Meclis'in gelecegi konusunda s6z sahibi olmaktan ¢ikarmakti.

Bu arada GIM fitilafa kars1 iyice uysallasti, UKl'ye karsi ise
sertlesti. Vahdettin o giinlerde Rauf Bey'e Ingilizler'in isterlerse
Ankara'ya kadar gidebileceklerini  sOyledikten sonra  sdyle
konugmustur: "Bir millet var koyun siiriisii. Ona bir ¢oban lazim, o da
benim. Ben istersem Rum Patrigini de, Ermeni Patrigini de,
Hahambasi'y1 da sadrazamliga getiririm” (R. Orbay'in Hatirati'ndan).
GIM ve Saray'm teslimiyetciligi ve mutlakiyetciligi niiksetmisti.

Sikintrya diigen Salih Pasa hiikiimetinin ¢ekilmesi iizerine atanan
yenisinin Damat Ferit baskanliginda olustugunu tahmin edersiniz (5
Nisan 1920). Ardindan, Meclis'in feshi karar1 da geldi (11 Nisan).
Amag, Ankara'daki yeni Meclis'i gayri mesru kilmakti. GIM ve Damat
Ferit hiikkiimeti bundan sonra i¢ ayaklanmalar1 kigkirtma politikalarina
agirhk verdi, fetva saldirilarmi giindeme soktu, kuvayr inzibatiye
birlikleri sevketmeye koyuldu.

UKIi'nin durumu ise dramatik olaydan sonra tam bir canlanma
gosterdi. Yeni ve olaganiistii bir Meclis'in Ankara'da toplanmasi ¢agrisi
Mustafa Kemal tarafindan yapildi. iste bu, Osmanli yasalligindan ve



anayasalligindan ilk ve kesin devrimci kopustur. Yeni ve Ayan'siz bir
Meclis, milletin mukadderatina tam egemen olmak iizere, resmi
baskent disinda toplanacakti. Artik Osmanli yasalligi, anayasalligi,
hatta mesrulugu 6ldiiriicii bir darbe almusti.

Meclis-i Mebusan'm almig oldugu faaliyetlerini tatil karari,
mesruluk kopriisiinii daha da saglamlastirdi. Mebusan Reisi Celalettin
Arif Bey'in de olumlu tavr1 ve Ankara'ya geg¢mesi, ibreyi kesinlikle
yeni girisimin yararina dondiirdii.

Iktidar ikiliginin UKi ve yeni TBMM yararma asilmasinm
anlamsal yoniine gelince, burada birkag saptama yapilmalidir. Bir kere
GIM artik bir "baskent monarsisi" durumuna diisiiyordu. Payitaht
disinda esashi bir hiikkmi kalmayacakti; baskent de zaten isgal ve
yabanci glidiimii altindaydi.

Ikincisi, TBMM rejimine gecis, Bati Anadolu ve Trakya
YKI'lerinin de UKi'yle TBMM catis1 altinda bulugmalari demek
oluyordu.

TBMM rejimine gegisin  bir baska anlamn UKI'nin tam
iktidarlasmasi, daha dogrusu devletlesmesidir. TBMM catisi altinda
ARMHC c¢ogunlugu olusturacak, HT oOnderligi TBMM Reisligi'ni
ustlenecek, hiikkimet de demokratik karakter kazanacaktir: TBMM
Hiikiimeti.

Ikiligin bu sekilde asilmasi, iktidar sorununun ¢dziimiiniin devlet
sorununun ¢oziimiinii de beraberinde siiriiklemesi demek olmustur.
TBMM, 1921 Teskilat-1 Esasiye Kanunu ile yeni bir devleti, "Tiirkiye
Devleti"ini ilan eder.

Bu arada ulusal hareket, mesruluk ve yasallik miicadelesinde
oldiiriicii bir darbe daha indirdi. 16 Mart'tan sonra Istanbul tarafindan
yapilmig ve TBMM onay1 olmadan yapilacak biitiin antlasma ve
sozlesmeleri gegersiz ilan etti.

Osmanli devleti iktidarsiz kalmisti. Ama kagit tizerinde bir devletti.
Devlet ikiliginin son bulmasinin kesin tarihi, bilindigi gibi, saltanatin
kaldirilmasi olacaktir.

Toplu sonuglar1 alalm. YKi'lerin UKI iginde erimesi siireci
uzlagsma yoluyla gerceklesti. Bu ikincil ¢eliski goniillii yontemlerle
asildi. GIM/UKI bas celiskisi ise uzlasmayla degil catisma ve kopma
yoluyla agilmig oluyordu.

Miitareke ertesinde yeseren oOrgilitlenmeler sarmali soyle bir
yiikselis izlemis bulunmaktadir. YKi+UKi=TBMM. Yerel ve ulusal



kongre hareketleri, ulusal savasin ve kurtulusun Meclis'li ve
demokratik bir yapilanmayla yiriitiilmesini miimkiin ve hatta gerekli
hale getiriyordu. Bu anlamda TBMM, Kongreler doneminin bir
uzantisiydi. Nitekim, Birinci TBMM iiyesi Batum mebusu Ahmet
Fevzi Bey (Erdem), TBMM'den séz ederken "Ugiincii Kongre"
deyimini kullanacaktir.



KONFERANS VIII

SAVAS DEMOKRASISi VE KURTULUS

Tiirkiye'de Mondros'tan sonraki o6liimciil havada iki beklenmedik
rizgar esmisti:  Yeni iktidarlar ve demokratiklesme.  Son
konferanslardan ¢ikan ana dersler bunlardir. Iktidarlasma olgusu yeni
bir devletin de kurulmasiyla sonuglanmisti.

Bu konferansta iki ana konu {izerinde duracagim: Kurtulus
Savagi'nin rejimi ve Kurtulus'un anlami (6zellikle Lozan).

I- Savas Demokrasisi

Kurtulug Savagi'nin rejimini nitelendirmek i¢in daha Once
kullanildigin1 sanmadigim bir deyim seciyorum: Savas Demokrasisi.
Bundan neyi anlamak gerekir? Miitareke ertesinden kurtulusa kadarki
zaman dilimini, askeri faktor ile siyasal faktor agisindan hizla gozden
gecirelim. Bunlarin arasindaki gizli baglan kesfetmeye calisalim.

Yerel savunma hareketlerinin savasma bigimi gerilla ya da gete
savagl idi (Kuvayr Milliye). Buna denk diisen siyasal orgiitlenme
bicimi YKi'ler oldu. Milis savast ve YKI bicimi 6rgiitlenme bu
donemde, o tarihe kadar rastlanmadik Bir driin verdi: Yerel
demokrasiler.

Topyekiin savag ve nizami ordu ihtiyacinin érgiitlenme bigimi dnce
UKI, sonra da TBMM seklinde belirdi. TBMM Hiikiimeti ordular1 bu
siyasal yapi tarafindan olusturuldu. Topyekiin savas ve UKI+TBMM
bicimi oOrgiitlenme de, yine o tarihlere kadar goriilmedik bir rejim
yaratti: Ulusal Demokrasi. Bunun en 6zgiin yani, iirettigi temel kuram
olan TBMM'dir. Bu olaganiisti Meclis'in baslica ozelliklerini ve
demokratik karakterini ana ¢izgileriyle bir kez daha ortaya ¢ikartalim.

TBMM, segimle gelen bir organdir. Uyelerinin bir béliimii Meclis-i
Mebusan i¢in secilmislerdi. Digerleri ek secimle belirlenmisti.
Secimler, o zamana kadarki siirli oy sistemi g¢ercevesinde ve esasta
demokratik bir sekilde yapilmusti. Siyasal partiler yoktu, ulusal



kurtulus cephesi orgiitii durumundaki ARMHC segimlere agirligini
koymustu. Heyet-i Ayan'a, yani se¢imle degil atamayla olusan ikinci
Meclis'e Ankara'da yer yoktu.

Toplumsal olusumu acismdan TBMM, o donem Tiirkiye
toplumunun siyasal haklara sahip siif ve katmanlarinin oldukga sadik
bir aynasiydi. Ayan Meclisi de bulunmadigi igin, saraya bagh ve
bagiml "aristokratik™ unsurlar yerine halk siniflar1 ve 6zellikle ulusal-
demokratik egilimli orta tabakalar TBMM'de egemendi. TBMM, bu
orta smif ve tabakalarin yiikselisini simgeler. YKi'lerden itibaren
bunlar zaten yerel siyasetlere agirliklarii koymus bulunuyorlardi.

Siyasal  olusumu bakimmmdan da TBMM bir "mozayik"
goriinimiindedir. Radikal milliyetgiler, tutucu ama bagimsizlikei
unsurlar (hocalar, din adamlar1), liberal mesrutiyetgiler, hatta
sosyalizm ve bolsevizm sempatizanlarindan olusan genis bir yelpaze,
dénemin belli bash biitiin siyasal akimlarimin Meclis'te temsil
olundugunu gosterir Bu ideolojik ve isyasal ¢ogulculuk, temel sorun
olan ulusal kurtulus davasi etrafinda birlesmeyi engellememis, hatta
gesitlilik i¢inde saglanan birlik basarinin da ¢6ziim anahtari olmustur.

Yetkileri agisindan TBMM gercekten olaganiistii niteliklidir.
"Selahiyeti fevkaladeyi haiz" olarak toplanmustir. Kuvvetler birligi
ilkesi temeldir. Meclis; yasama, yiiriitme ve hatta yargilama
yetkilerinin sahibidir. Ulusun tek ve gercek temsilcisidir. Dahasi,
kurucu iktidar durumundadir ve yeni devletin anayasasin1 yapacaktir
(1921 TEK)

Isleyis de bu ilkelere uygun olmustur. Serbest tartisma ve karar
alma stireci bakimindan higbir Osmanli Meclisi'yle
karsilagtirilamayacak derecede demokratik olan bu mekanizma ve ruh,
en zor gilinlerde bile denetim gorevlerinin titizlikle yerine
getirilebilmesini saglamistir. Savasin en kritik anlarinda askeri birlik
ve operasyonlarinin hesabmin hiikiimet {iyelerinden sorulmasi,
Bagkumandanliga olaganiistii yetkiler taniyacak olan yasa 6nergesinin
cok hararetli tartigmalara yol agmasi, bu yasanin yiirirliigiinin
uzatilmasi s6z konusu oldukta ayni ciddiyetin yinelenmesi, Meclis'in
yetkilerine sahip ¢ikmadaki duyarliligimi gosterir.

Kisacasi, birinci TBMM, "bir savasi demokrasiyle yonetmek"
gibilerden son derece netameli bir isi basariyla tamamlamistir. Ulusal
bagimsizlik savaglari i¢inde, bir "Meclis" eliyle ve "kuvvetler birligi"
rejimi i¢inde yiiriitiiliip basarilan ilk (ve muhtemelen tek) 6rnek budur.



Simdi bu bulguyu basindan alip yorumlamanin sirasidir.

Iki degisik savas bicimine (milis savas:1 ulusal savas) iki degisik
siyasal model eslik etmistir (YKI, UKI+TBMM). Her iki 6rgiitlenme
bicimi arasinda fark belirgindir. Yerellik ve ulusallik. Ama her iki
Orgiitlenmenin siyasal ideolojisi ve sistemi aymidir: Demokrasi, iki
degisik savag bi¢ciminin ortak siyasal paydasi olan bu olguya "savas
demokrasisi" diyorum.

Bu savas neden demokrasi dogurmaktadir? Oncekiler neden
dogurmamistir da, simdiki dogurmaktadir? Sorular bunlar. Soruya,
savaglarin niteliginden ve savag-siyaset iliskilerinden yaklasirsak,
icinde kaybolma olasiligin1 da azaltabiliriz.

Onceki savaslar demokrasi getirmedi. Once burada anlasalim.
Elbette bunun nedenleri cesitlidir: Halkin siyasal diizeyi, ekonomik-
sosyal gerilik, monarsi gelenegi vb. Ama bir de savaslarin niteligine
bakalim. Birinci Diinya Savasi'na kadarki savaslar genelde fetih i¢in ya
da fetih topraklarmi elde tutmak igindi. Birinci Diinya Savasi'na
Ittihatg1 komplo ile girilirken iyice maceraci niyetler de isin icindeydi
(Turan tlkisii). Bu savaslar, bunlara katilan ya da siiriiklenenlerin
kendi 6z topraklar1 ve talepleri i¢in veriliyor degildi. Demokrasi ve
demokratik denetim getirememis olmalar1 kismen bundan dolayidir.
Ornekleriyle anmak gerekirse, II. Abdiilhamit'in ve pasalarin mebusan
elestirisinden tedirgin olup Meclis'i tatile sokmalari, Birinci Diinya
Savasi'na Meclis'in hatta hiikiimetin bilgisi disinda girilmesi, dort yil
stiren bu savas boyunca yasama organinin "tatil"de tutulmasi, savas
yenilgisi ve Miitareke sonrasinda da Meclis'in "feshi" hatirlatilabilir.
Istanbul yonetimi (GIM), son Meclis-i Mebusan't bile, Anadolu
hareketinin (UKI/HT) baskistyla ve istemeyerek toplayacaktir.

Yerel ve ulusal kurtulus miicadelesi ise farkli bir savastir. Ulusal
topraklar icin, kendi 6z topraklar1 ve savunmasi ig¢in verilen bir
miicadele. Bu anlamda, "halkli ve hakli bir savas"tir. Oz savunma
ihtiyaci ve GIM boslugu kosullarinda is basa diismiistiir. Halkin, kendi
Ozgiliclinden baska dayanacak bir giivencesi yoktur. Halkin yerel
inisiyatifinden  beslenen ve ulusal (Kemalist) 0Onderligin
birlestiriciligiyle yiikselen miicadele, bu ozelliklerinden dolay1 daha
ilk giinlerinden itibaren (YKI), "demokrasi"yi de beraberinde
getirmistir. Bunun doruk noktast TBMM'dir. Trakya kongrelerinden
birinde bir temsilcinin, "Burada, Anadolu'daki gibi demokrasiyi tatbik
etmeliyiz" seklindeki séziinii yeri gelmisken anayim.



Iste, "Savas Demokrasisi" diye, Tiirkiye'nin o giinkii somut
kosullarinda, savasin antiemperyalist ve hakli niteligi ile, onun siyasal
yapisi olan "demokrasi" arasinda oriilen bagi ifade etmek istedim.

Savag olaymnin  demokrasiyle yiiriitilmesi, "militarizm"in
olmadigmni, sivil otoritenin gerek YKI'lerde gerekse TBMM'de askeri
otoritenin kesinkes iistiinde oldugunu da kanitlar. Bu veriler, yeni
"Tiirkiye Devleti"nin, giiniimiizde bazilarimin sandigi gibi "yukardan
asagl" degil, "asagidan yukar1" kuruldugunu gosterir. Bir seyi daha
aciklar: Yine bazi ¢evrelerin ileri siirdiigii gibi devletin kurulusu
"militarist” degil, sivil ve demokratik karakterlidir.

Bu konferanslara baglarken, Tiirk devrimi ile ilgili sorunlarin yalniz
bir tarih bilimi konusu olmadigini, bu énemli olayin giiniimiizde de her
alanda izdiistimleri ve sonuglar1 bulundugunu, yeri geldik¢e bunlara
deginmekten ka¢immayacagimi ifade etmistim, iste az Once
sOylediklerim bunun igindir.

2- Kurtulus ve Lozan

Tiirk Kurtulus Savasi, tarihin ilk bagimsizlik savasi degildir, Ingiliz,
Ispanyol ve Portekiz somiirgeciligine kars1 Kuzey ve Giiney Amerika
halklarinin bagimsizlik miicadelesini hatirlamak yeter. Fakat, klasik
somiirgecilik ¢agindan ¢ok sonra dogan tekelci Kkapitalizm,
emperyalizm ve emperyalist yeniden paylasim savaslari asamasinda
verilen ilk ve bagarili kurtulus savasi, iste bu topraklar {izerinde
verilendir. Bunu, daha sonraki donemlerde baskalar1 izleyecektir.
Tiirkiye'ninki, diger "mazlum milletler"in verecekleri bagimsizlik
savaglarina da 11k tutmustur.

Savasin ve kurtulusun antiemperyalist karakterini suradan da
anlayabiliriz. Mudanya Miitarekesi'nde Tiirkiye delegasyonunun
karsisinda Ingiliz Fransiz ve Italyan temsilciler vardi. Ama Yunanistan
temsilcisi yoktu. Cagrilmis oldugu halde gelmemisti; agikta bir gemide
iic giin beklemeyi tercih etti. Ama bu durum Mudanya goriismelerinin
baslamasini engellemedigi gibi, miitareke metni de bu dort devlet
temsilcisi arasinda tasarlanip imzalandi; sonradan Yunan temsilcisine
sunuldu.

Lozan'da da benzeri bir durum yasandi. Burada Yunanistan
delegesi elbette vardi (Venizelos). Ama biitiin tartigma ve
hesaplasmalar, savasan taraflar arasinda degil, Tiirkiye ile Ingiltere



arasinda gecti. Esas sorun bir kez daha Tiirk-Yunan sorunu degil, Bati-
Tiirkiye sorunuydu. Unlii "Sark meselesi”. Miittefikler ve 6zellikle
Ingiltere sadece Yunanistan1 yenik sayryorlar, kendilerini Birinci
Diinya Savasi'nin muzafferleri olarak gormeye devam ediyorlardi. O
kadar ki, birkag¢ yil dnce Anadolu'ya sevkettikleri Yunanistan'in degil,
kendi dertlerinin pesindeydiler.

Bunlara deginmemin nedeni yine giincel bir tartigmaya 1s1k
tutabilmek igindir. Bazilar1 diyor ki, "Kurtulus Savasi bir
antiemperyalist savas degildir, bir Tirk-Yunan savasidir." Sadece
yukarda isaretledigim hususlar bile bu savin clirlikliigiinii ortaya
koymaya yeter.

Lozan Konferansi, bildiginiz gibi aralikli cereyan etti ve
sonuc¢landi. Tarihler soyledir: 20 Kasim 1922-4 Subat 1923 ve 23
Nisan 1923-24 Temmuz 1923. Lozan'daki bulusmayi yaratan,
emperyalist entrikalar ve yeni paylasim planlart degil, Tiirkiye'nin
bagarili antiemperyalist savasiydi.

Fakat miittefikler agisindan olsun, Tiirkiye ac¢isindan olsun, Lozan
aslinda Birinci Diinya Savasi'mi da sonuglandiracak bir uluslararasi
platformdu. Ciinkii bu savasin diger antlasmalar1 yapilmig ve iyi koti
yiiriirlige konmus, Tiirkiye'yi taraf alan Sevres ise 0li dogmus ve
sonra da yirtilmisti. Boylece, Birinci Diinya Savasi'mi bitiren
antlagsmalarin sonuncusu olan Sevres, ilk bozulan antlagsma da olacakti.
Baska tiirlii soylersek, Lozan Antlagsmasi Birinci Diinya Savasi'ni
bitiren ya da bitirdigi sanilan antlagmalar1 bozan ilk 6rnektir.

Lozan'm bir bagka &zelligi, o giinden bugiine kalan tek antlagsma
olmasidir. Ustelik, biiyiik savasin galiplerini yenerek elde edilmis bir
kazanmadir. Kaliciligin nedeni de zaten budur: Esitler arasinda
yapilmig olmasi. Her ne kadar taraflardan biri "Diivel-i Muazzama" ise
de, Obiirii yoksul ama antiemperyalist bir savasin galibi olan bir
tilkedir.

Lozan'da en biiylik tartismalar, Yunanistan1 unutuveren miittefikler
ile (6zellikle ingiltere) Tiirkiye arasinda ve su konularda yasandi:
Giiney sinirlar1 ve Musul, kapitiilasyonlar, Osmanli borglari, Bogazlar,
savag tazminatlari.

Tiirkiye agisindan askeri ve siyasal bagimsizlik kadar hayati olan
bir husus da iktisadi bagimsizlikti. Bunun kalbi kapitiilasyonlarda
atiyordu. Zaten gorligmelerin kesilmesindeki can alici nokta da bu
oldu. Kesilme ve ara verme giinlerinde Izmir'de toplanan Iktisat



Kongresi'ni agis konugmasini yapan Mustafa Kemal Pasa'nin su sozleri
burada tam yerini bulur: "Tanzimat devrinden sonra (...) devlet ve
hilkiimet ecnebi sermayesinin jandarmalifindan baska bir sey
yapmamustir (...) Yeni Tiirkiye buna muvafakat edemez. Burasini esir
tilkesi yaptiramaz."

Gergekten de "muvafakat edilmedi" ve "yaptirilmadi." ikinci defa
toplanan konferans sonunda imzalanan antlasma, Tiirkiye'nin 19. yy'da
baslayan yari-somiirgelesme siirecinin Dbittigini tescil ediyordu.
Siirlar, esasta Misak-1 Milli programima uygun olarak saptandi,
iktisadi, mali ve adli kapitiilasyonlar kaldirildi. Azmlik cemaat
kurumlarinin ayricaliklarina ve dis miidahale olasiliklarina son verildi.
Yeni Tiirkiye uluslararasi camia tarafindan tanindi. Béylece icerde de
koklii reformlarin 6nii acildi. Bagimsiz olmadan, ulusal ve koklii
doniistimler de pek gergeklestirilemez. Ortadogu'nun yakimn tarihi
bunun kanitlariyla doludur.

Lozan basarisinin arkasinda ne yatar? Baslica iticiler nelerdir?
Burada sadece birka¢ ana noktaya vurgu yapacagim.

Birinci faktér bence sudur: Talepler hakliydi. Ulusal/Kemalist
devlet tezi bagindan itibaren hakli bagimsizlik ve ulusal biitiinliik
talepleri getirmisti. Misak-1 Milli sinirlar1 ger¢ekgiydi. Osmanli Devlet
tezlerinde ya da bagka bazi tezlerde goriildiigii gibi, olmayacaklari,
olamayacaklari; olmasi dogru olmayacaklart igermiyordu (Arap illeri,
Muistr, Tiirk-Islam konfederasyonu, vb.).

Ikinci etken askeri basaridir; antiemperyalist savasin zaferle bitmis
olmasidir. Yeri gelmisken belirteyim ki, konferansa ara verildiginde
Tiirk silahli giliglerine yaptirilan bazi operasyonlar, konferansin ikinci
doneminde Tiirk delegasyonunun elindeki kozlar gili¢lendirmistir.

Uciincii ana neden siyasal diizeyde kavranabilir: Halk ile
Yonetimin birligi. Sozii, isin mimarlarindan dinleyelim. ismet Pasa
Lozan déniisii Istanbul Dariilfiinunu'nda sdyle konusuyor: "Yasamaya
yetecek gilicte oldugumuzu belirtmeye gitmistik. (...) Kuvvetli
durumdaydik. Reddediyoruz  dedigimiz zaman miletin de
reddedecegini biliyorduk". Anlatim acik, duru ve yalindir; tipki
gercegin kendisi gibi.



KONFERANS IX

BUYUK DONUSUMUN DINAMIKLERI

600 yillik bir imparatorlugun ve "hasta adam"in yerini bes yil gibi
kisa bir siirede yepyeni bir iilke ve devletin almis olmasi, dogrusunu
konusmak gerekirse, yiizyil baslarindan bakildiginda, ne zorunlu ne de
hatta kestirilebilir bir sigramaydi. Bu biiyiik doniisiimiin (YKI'ler, UKI,
TBMM, Kurtulus) esrar1 nerededir? Bu bir "mucize” midir, "Irade-i
ilahi" eseri midir? Konumuz metafizik olmadigina gore,
gdzlemlenebilir ve kavranabilir diinyada dolasacagiz. Ug tiirlii dinamik
carpici bir sekilde dikkati ¢ekiyor: Tarihin mirasi, ortamin 6zgilliigi
ve Onderligin rolii. Bunlardan ilk ikisi, devrimler sosyolojisinde nesnel
etkenler, dnderligin rolii ise dznel (siibjektif) ya da iradi (volontarist)
faktor olarak geger.

|- Tarihin Mirasi

Tarihteki biiyiikk doniisiimler hem ge¢cmise bir reddiye, hem de ona
dayali atilimlardir. Devrimci siiregte hem bir kopus hem de bir
stireklilik vardir. 1918-1923 arasinda yasananlar ge¢misle bir
hesaplasma ve onu asmadir: Cokuluslu, yan bagimhi bir
imparatorluktan, ulusal-demokratik ve bagimsiz bir devlete gecis.
Ama, bu biiylik cagildamanin havuzu da ona Ongelen donemde
aranmalidir. Tarihin mirasi, ekonomik-sosyal, diistinsel (fikri) ve
siyasal-kurumsal alanlarda yakalanabilir.

a.Ekonomik-Sosyal Alan

Ekonomik-sosyal alanda onemli bir degisme 1910'lu yillarda
yasandi. Ozellikle IT &nderliginde sahneye konan "Milli iktisat"
siyaseti, 19. yy'da yan somiirgelesme siirecine girmis olan Osmanli
iilkesinde "milli" orta siniflarin dogumuna yol agti (tiiccar, esnaf,
bankaci, isadamu, sirket ortagi, hafif sanayi ve el zanaatlar1 sahipleri



vb.). Bunlar, iilkenin ekonomik bagimsizligiyla ve biitiinligiiyle ilgili,
ulusal bir burjuvaziyi olusturacaklardi. Egraf tabakasi da kismen
bunlarin icinde goriilebilir, iste, yerel ve ulusal direnis ve
orgiitlenmelerin 6nder kadrolar1 bu sinif ve tabakalardan ¢ikmustir.

Ikinci nokta, kapitalistlesme, burjuvalasma siirecinin beraberinde
uluslasma-demokratiklesme dalgasim da sii-riiklemesidir. Ingiltere,
Kita Avrupasi, Kuzey Amerika, Latin Amerika, Balkanlar'da
yiizyillardan beri goriilege-len degisimlerde, bu bag ortadadir.
Tirkiye'nin yukarda andigim ekonomik-sosyal degisimi, 1918'den
sonra kendisine dayatilmak istenen "yar1 somiirge tipi koylii devleti”
modelini kabul edemeyecek sosyal gii¢leri de yaratmuisti.

Niifus yapisit da degismisti. 1914-1918 aras1 "tehcir" politikalar
nedeniyle, eski niifus yapisina oranla daha tiirdes bir toplum
olugmustu.

b.Diisiinsel alan

Siyasal diisiince ve kiiltiir alanindaki durum da yukarda gizilen
tabloyu belli 6l¢lide yansitir. Miisliimanlarin ve Osmanlilarin birligi
siyasetlerin, basarisizligi Islamcilik ve Osmanlicilik akimlarii da
captan diisiirmiistii. Ozellikle Balkan savaslarindan itibaren gelisen
akim, ulusculu fikri olmaya basladi. Ziya Gokalp ve Yusuf Akgura
bunun 6nde gelen diisiiniirleridir. Ulusgu ve yurtsever edebiyat iilkeye
yayildi. YKi'lere hayat verecek yerel onderler Il. Mesrutiyet
doneminde, sorunlar1 ve ¢Oziimlerini ulusal terim ve Olgeklerle
diisiinebilecek kivama gelmislerdi. Aydinlarda ve yerel Onderlerde,
teokratik diinya goriisliniin yerini laik-pozitivist egilimler almaya
baslamisti. Demokratik ve 6zgiirliikk¢li diisiincenin serpilebilmesinin
bu temel 6nkosulu olgunlagmsti.

II. Mesrutiyet'te, egemenligi kaynagi ve kullanilisi bakimindan
hiikiimdara ait bir yetki sayan monarsik egemenlik anlayis1 teori ve
pratikte temelinden sarsildi. Saltanat kurumunun kendisi de bundan
paym aldi. Miistebit bir hiikiimdarin kuvvet zoruyla mesruti diizene
yeniden gegmek zorunda birakilmasi (1908), ardindan ger¢ek mesruti
atilimlar i¢in tahtindan indirilmesi (1909), yerine gelenin silik kisiligi
(1914-18) ve sonuncu padisahin da (1918-1922) isgalci diismanla
igbirligi yapmasi, bir kurum olarak saltanati asindirdi. Bu kurumun
yiizyillardan beri Ortlinegeldigi kutsallik ve dokunulmazlik salini,



lizerinden ¢ekip aldi. Kongre iktidarlariin  diisince  ve
uygulamalarinda bunun da izleri goriiliir. Kongrecilerin Saray'a karst
sOylemde saygili, eylemde ise acik¢a yoksayict bir tutumda olmalart,
bu mirasla yakindan ilgilidir.

Mesrutiyetlerin ve 6zellikle bunlardan ikincisinin en somut katkisi
temsili sistemi, parlamentoyu ve sonra da kuvvetler ayriligini (1909),
yani yasamanin yiiriitmeden kopup bagimsizlagsmasini getirmis
olmasidir, inis ve ¢ikiglariyla toplam 11 yili bulan Mesrutiyet
parlamentoculugu siyasete ilgi duyan kitlenin genislemesini, "tebaa"
zihniyetinden "vatandas tipi"ne gegisi ve siyasal bir kamuoyunun
dogusunu sagladi. Siyasal hayata katilim artti. Kitle toplantilari,
gosteriler, grevler, boykotlar, dernekler, emekgi Orgiitleri, siyaset
sahnesine halkin giiclerini de tasidilar ve oOzgiirliik c¢evresini
genislettiler. Parlamentoculuktan daha eski bir gelenege sahip bulunan
yerel yonetimlere katilma kiiltiirii, bu politizasyonu ayrica besliyordu.
Yerel yonetimlere katilma geleneginin, Ozellikle yerel kongre
iktidarlarinin dogumunu kolaylastiran etkenler arasinda diisiiniilmesi
miimkiindiir.

Iste, 1918-20 bunalimma karsi kongre iktidarlar1 yoluyla
demokratik ¢oziim iiretilebilmesinde, bu siyasal kiiltiir birikiminin pay1
buytiktir. Kongrecilerde goriilen siyasal ufuk genisligi, demokratik ve
parlamenter usullere ve dile yatkinlik hukuk konularindaki dikkat ve
Ozen bunsuz ag¢iklanamaz. Bu zaten kendisi de 6nemli kitle hareketleri
sonucunda dogmus ve bunlar1 daha da gelistirmis olan II. Mesrutiyet'in
idealist ruhunun da yeniden ateslenmesi demektir. Istanbul yonetimi
"Hiirriyet" bayrami dolayisiyla kentte yapilmasi tasarlanan gosterileri
yasaklarken, Erzurum Kongresi'ni diizenleyen yerel Onderlerin
kongrenin acilis tarihini Hiirriyet Ihtilali'nin y1ldéniimiine raslatmak
konusundaki 1srarlari, mesrutiyet ve Ozgiirlik mirasinin kimler
tarafindan ezilmek, kimler tarafindan da yeniden yesertilmek
istendigini agikca ortaya koyar.

c.Siyasal-Kurumsal Alan

Devlet, iktidar, demokrasi ve anayasal yonetimle ilgili baz1 kurum
ve geleneklerin kongre tipi iktidarlasmalar1 ve TBMM'yi kolaylastiric
rol  oynadiklart  sOylenebilir.  1918-20  kosullarinin  biitiin
olumsuzluguna karsin, bu alanlarda tarihten siiziilen olumlu birikimler



vardi. SOmiirge ge¢misi olmama, bagimsiz devlet geleneginden gelme,
dolayisiyla kendi yonetim aygitt ve personeline sahip bulunma
(biirokrasi, idare, ordu vb.) gibi avantajlar bunlarin basinda gelir.
Ozellikle II. Mesrutiyet reformlarryla gelisen laik egitimden geg¢mis
kadrolar ile bu donemde haberlesme ve ulasim (telgraf ve demiryolu
aglar1) alaninda saglanan ilerleme modern ve rasyonel bir kamu
yonetiminin temellerini kurmustu. Idari reformlar bir burjuva (modern)
devletin siyasal temellerini hazirlamisti. Kurtulugs Savasi doneminde
ulusal yiiritme giicliniin yaratilmasinda, Anadolu'da modern
sayilabilecek bir devlet ve yoOnetim mekanizmasi kurmus olan Jon
Tiirklerin sagladigi bu mirastan da yararlanilacaktir.

Miitareke donemi Tirkiyesindeki kongre hareketleri ve
iktidarlarinin bu bagimsiz devlet gelenegi ve orgiitlenmesinden biiyiik
capta beslendigi aciktar. Gergekten, sivil toplum kurulusu olma
ozellikleri en belirgin olan YKI'ler bile, askeri biirokrat ve cihaz ve
kadrolardan onemli destekler almislardir. Ozellikle de UKi'nin
olusumunda askeri biirokrasisinin etkili rolii meydandadir.

Devlet aygitinin ve merkezi siyasal otoritenin, savas yenilgisi,
Modros hiikiimleri, Itilaf baskisi, isgal tehdit ve uygulamalari
yiiziinden esasli sekilde hirpalanmis oldugu bir ortamda, askeri
biirokrasinin ayakta kalan ve direnmeye kararli kesimleri etken ve
orgiitlii giic olarak yiikselmeye bagladilar. Eskinin yasli, mektepli yada
alayl1 pasalarindan farkli bir grup, savasta yetisen ve ordu komutasim
fiilen ellerinde tutan gen¢ ve mektepli subay ve pasalar, bu kesimin
onderleriydiler. Bunlar ilkin silahli giicleri ayakta tuttular, érgiitlenme
ve kongre hareketlerine destek oldular. (Bati'da Kazim Pasa, Doguda
Karabekir Pasa) yon verdiler (Erzurum Kongresi'nde Mustafa Kemal)
ya da oOnciiliik ettiler (Sivas Kongresi); sonrada topyekiin savas
doneminde birinci derecede rol oynadilar.

Bu ozellikler, "ordunun devlete dngeldigi belkide tek iilke oldugu"
yolunda birtakim tahlillere de yol agmistir. Kongre iktidarlarinin esas
olarak kendiliginden (spontane) ve sivil toplum karakterli oluslar
gercegi gozardi edilmemek ve "yeni devleti ordu kurmustur" anlamina
gelmemek kosuluyla, bu teshis bir gercegi dile getirir. Bu baglamda,
1918-20 Tirkiyesi'nde bagimsiz bir askeri giiciin varliginin degeri
daha iyi anlagilir.

Siyasal-kurumsal alandaki bir bagka miras, II. Mesrutiyet
parlamentoculugundan siiziiliir. Tiirkiye, Miitareke donemi kosullarina



otokratik bir mutlak monarsi olarak degil, anayasali ve parlamentolu
bir rejim olarak girmisti. Padisahin mutlakiyet¢i egilimleri daha sonra
Meclis'in feshi seklinde kendini gosterdi. Ama teorik ve anayasal
acidan rejim, Kanun-i Esasi'nin emrettigi gibi parlamentolu ve
parlamenter karakterdeydi. Mesrutiyet donemlerinin bu alandaki biitiin
basarisizliklarina ragmen, siyasal kurumlarin teorik g¢ergevesi siyasal
liberalizmi hala emrediyordu. Ayrica, iilkede egemen olan egilim
(saray ve cevresi disinda), bunalimin otoriter ve otokratik usullerle
degil, siyasal temsili saglayan mekanizmalar eliyle ¢Oziimii
yoniindeydi. Bu birikim ve resmi devlet teorisinin mesruti-parlamenter
yapisi, devlet kurumlarmin (parlamento, hiikiimet) saglikli bir sekilde
isleyemedigi bir ortamda, yine temsili ve demokratik yapilarin (kongre
iktidarlari, BMM) kurulabilmesini kolaylastirmstir.

Gortildiigii gibi, Tirkiye Miitareke donemine, biitiin olumsuz
kosullara karsilik, 6zellikle yakin tarihinden siiziilen ekonomik, sosyal,
siyasal, kiiltiirel ve kurumsal avantajlarla da girmistir. Bu olumlu
miras, 1918-20 arasindaki sigramay1 miimkiin kilmis, adeta bunun igin
tramplen goérevini yerine getirmistir. Bu agidan da, 1918-20 biiyilik
dondsiimii, gegmisin, bir dlglide yine ge¢cmisten alinan malzemelerle
asilmast anlamina gelir. Dolayisiyla, keskin bir kopustan (rupture)
cok, "tarihsel siireklilik i¢inde bir gegis"ten s6z etmek daha yerinde
olacaktir. Asil kopus, bence 1922'den sonra yasanacaktir.

2- Ortamun Ozellikleri

Aslinda i¢ine disiilen durum ilk bakista ¢ok umutsuz gibiydi ama,
biiyiik sigramalart koriikleyen bir tabiati da yardi. Bu konuda kisaca
uluslasma ve siyasallasma olgularina degindikten sonra, uluslararasi
durum tizerinde duracagim.

a. Uluslasma

Birinci Savag yenilgisi fiili-dogal sinirlar ulusal topraklar seklinde
ortaya cikardi. Artik, Arap topraklar1 ya da Turan iilkesinin maddi
zemini yoktu. Elde kalan topraklar "anavatan" kavramini somutlastirdi.
Bu durum, Osmanli déneminde nisbeten geri kalmis olan uluslasma ve
ulusal biling faktorlerini inanilmaz bir hizla harekete gecirdi. Niifussal
tiirdesligin  artmis olmasi ve dinsel birlik olgusu da bunu



kolaylastinyordu. Bir yabanci rapor bunu sdyle anlatiyor: "Milliyetgiler
simdi iki yol kullantyor: milliyetci ol, ¢iinkii Islami kurtaracak yegane
yol odur. islama sadik ol, ¢iinkii senin milli varligin1 kurtaracak yegane
yol odur" (Ryan, 25.12.1919).

Goriiliiyor ki, musibetler yararli sigramalar igin ortam da
hazirliyordu. Yenilgi, dagilma, isgal tehditleri vb., Osmanlicilik,
Panislamizm, Panturanizm ya da teslimiyetcilik gibi akimlarin maddi
zeminini bunlarin ayaklar1 altindan c¢ekip aliyordu. Artik, feodal
dénemin tirettigi ya da yabanci giiglere yatkin akimlarin nesnel olarak
tabani ¢lirimiistii. Anayurdun somiirgeles-tirilmesini istemeyenler i¢in
ulusal bagimsizlik zemininde birlesmekten bagka bir yol yoktu.
Uluslagsma ve ulusallasma, i¢inde bulunulan hazin topludurumdan
(konjonktiir) esasli bir ivme almaktayd.

b. Siyasallasma

Ortamin ikinci biiyiikk yeniligi, siyasallasma konusunda yasanan
atthmdir, isgal tehdidi ve olgusu, bunlara eklenen GIM
vurdumduymazhigi, halkin kendi siyasal seferberligini kendisinin
yaratmasina zemin hazirladi. Cemiyetler, firkalar, kongreler, mitingler,
basin, kadin drgiitleri, protesto telgraflari, dgrenci boykotlari, grevler,
kepenk indirme eylemleri (Antep) bu politizasyonun ¢esitli eylem
tirleridir. Bu hareketler, evrensel referans noktalarin1 da yakalamaya
basladilar (Wilson Ilkeleri, "Asya Asyalilarindir" slogani).

Eylemler ve Ozellikle kongreler, dis tehlikeyi savusturma
noktasindan yola ¢ikmuslardi ama, sonugta merkezi otoriteyi (GIM) ve
onun sistemini de nesnel olarak karsilarina almis oluyorlardi. Bu
durum, egemenligin de bizzat ele alinis1 demektir. Mustafa Kemal'in
formiilasyonuyla, milletin "yalniz amil iken, bugiin hem amil hem
hakim duruma gelmesi" demektir (/rade-i Milliye, 2 Tesrinievvel
1335).

Bir 6nceki konferansta "savas demokrasisi"nden s6z etmistim.
Simdi bir kez daha anliyoruz ki, "bagimsizlik" ve "demokrasi"
kavranilan i¢ ice gecmektedir. Demokrasi, ulusal 6zgiirlik isteyen
giicleri birlestiren harctir. Bu donemde bunun en iist belirtilerinden biri
de saltanatsiz bir yoOnetim, agik¢ast "Cumhuriyet" fikrinin ug
vermesidir. Amasya'da verilen bir vaazda, "Artik padisah olsun,
unvani ne olursa olsun, onun bir hikmeti kalmamistir. Yegane kurtulus



caresi halkin hakimiyetini dogrudan dogruya ele almasidir" deniyordu.
Haci Bektag Dergdhi Celebisi, Mustafa Kemal'e kurtulustan sonra
Cumbhuriyet fikrini telkin ediyordu. Mustafa Kemal'in Ankara'ya gelisi
yeni bir devletin kurulusu olarak anlagildigindan, ancak "kizilca
glinlerde" diiziilen Seymen Alay1 ile karsilama yapilmisti. Cenub-i
Garbi Kafkas Hiikiimeti Cumhuriyesi Istanbul'daki Karslilar Cemiyeti
cevrelerinde biiylik seving yaratmus, tutucu bilinen Erzurum'da bile bir
telasa yol agmamust1. Bati1 Trakya'daki gegici Tiirk hiikiimetleri de fiili
birer cumhuriyet idiler. Dogu Trakya'da da "Cumhuriyet fikri"
beslenmekteydi, Istanbul'da bile, kamuoyunu sultanligin bos bir kurum
oldugu fikrine hazirlayan basin organlari vardi (Memleket).

Bir yabanci gézlemci s6yle yazmis: "insanlar son ii¢ yildir sultansiz
yonetilmeye ve o olmadigi zaman temelin sarsiimayacagina aligmis.
Su kesinlikle anlasiliyor ki, padisahlik heniiz halk arasinda tam olarak
O0lmediyse bile, iyice sarsilmis" (Frunze'nin Tiirkiye Anilar, Kasim
1921-Ocak 1922).

c. Uluslararasi durum

Uluslararas1 durum karanhik ve kotiimserlik asilayict  bir
goriiniimdeydi: Savas yenilgisi, Mondros, isgal tehditleri, isgaller,
diiveli muazzamanin basedilmezligi vb. Ama bunu tersine
cevirebilecek faktorler de vard.

Bir kere Avrupa ve Asya'da demokratik ulusal agilimlar i¢in ortam
olusmustu. Savasla, ¢okuluslu imparatorluk ve monarsiler yikilmis,
yerlerine burjuva ya da sosyalist demokratik cumhuriyetler
kurulmustu. Asya halklarinda da wulusal wuyanis Onemliydi;
hareketlenme ciddiydi (Cin, Hint, Iran, Afgan ve Arap halklari).

Emperyalist kampta ise ¢atlaklar vardi. ABD isi agirdan almis ve
itilafa en az bir y1l kaybettirmisti. Paylasimdan umdugu pay1 alamayan
Fransa ile italya'nin Ingiltere ve Yunanistan ile celiskileri bilyiiyordu.

Miittefiklerin demokratik rejimlerle yonetilmeleri de Tiirkiye i¢in
bir avantajdi. Bu lilkelerin kamuoyunda savasa karsi tavirlar belirmisti.
Savas yorgunlugu iizerine birde Tirkiye i¢in "uzatmali savas"
istemeyen gli¢lii bir kanat vardi. Bu kamuoyu ve parlamento baskisi,
itilaf hiikiimetlerini dizginliyordu.

Uluslararas1 arenada onemli bir degisme ise kuzey komsuda
yasanmistl. Emperyalist Carlik rejimi yikilmis (Bolsevik Devrimi),



gizli paylasgim anlagmalari agiga vurulmustu. Yeni rejim, ezilen
halklarin yaninda yerini aldi. Bu olay, diinyadaki antiemperyalist
hareketlenme agisindan son derecede olumlu bir hizmet gormiistiir.
Sovyetler'den  gelen maddi-manevi destek de bu arada
unutulmamalidir.

Rusya'nin durumu bir baska 6zellik tasir. Bu iilke 1905'ten beri is¢i,
asker ve koylil "Sovyetleri" (sliralar1) ile kayniyordu. 1905 ve 6zellikle
1917 devrimlerinde bunlarin rolii en ist noktaya ¢ikti. Tirkiye'nin
Smir Dogu bolgesinde (Elviye-i Selase) iki yil kadar yasayan "slra
hiikiimetleri" deneyinde Kafkaslar'dan gelen bu riizgarlarin rolii vardir.
Su farkla ki, Tiirkiye'deki "slra hiikiimetleri" milliyet¢i ve burjuva
karakter gosterir, sosyalist bir yOnelimleri yoktur. Ama, "Sovyet",
"stra" ya da "kurultay" adlan altinda (Kirim Tiirkleri) orgiitlenmenin
bu cografyada ¢ok yaygin bir model olusturdugunu da gérmek gerekir.



KONFERANS X

ONDERLIGIN ROLU

Onderligin rolii, bilyilk doniisiimiin dznel/ ve iradi boyutudur.
Onderlik kavramu ii¢ par¢adan olusur: Yerel nderler, Ulusal Onderlik
Kadrosu ve Ulusal Onder. Bunlar, hem tarihsel mirasin ve olaganiistii
devrimei ortamin {rlniidiirler hem de gelismelere yon vermislerdir
(program, taktik, strateji).

Yerel onderlerin 6zellikleri konusu iizerinde epey durdum. Burada
sadece ulusal oOnderlik ve oOnder konusunu isleyecegim. Ulusal
onderlik, Amasya giinlerinden baslayarak Mustafa Kemal liderliginde
olusan yonlendirici ve yonetici ¢ekirdektir. Bu kadroda asil belirleyici
kisi Mustafa Kemal olmustur. Bu nedenle, O'nu eksen alarak yola
¢ikmak yerinde olur.

I- Onderlik

Mustafa Kemal'in  Miitareke donemine, kendisini liderlige
yiikseltecek onemli diistinsel birikimlerle girdigi anlagilmak-tadir.
Birtakim pratik avantajlar da sonradan buna eklenecektir.

Mustafa Kemal'in siyasal diisiince donaniminin ilk ve ayirt edici
boyutu "ulusallik" ve "uluslasma" kavramlar1 ¢ercevesine oturtulabilir.
Kendisi ulus, ulusal toprak ve anavatan, ulusal devlet gibi idealleri
benimsemisti. Uluslasma siirecinin ~ ka¢inilmazligii  daha 1L
Mesrutiyet giinlerinde kavramisti. Osmanli  mesrutiyeti tipinde
cokuluslu siyasal birlik denemelerine daha bagindan beri inanmiyor,
ulus kavramimi Miisliiman Osmanli tebaast tanmimindan ayri
algilayarak, "Tirk" unsuruyla o6zdeslestiriyor, ama bunu irk¢1 ve
pantiirkcli emellerden ya da "daha biiyiik bir Tiirkiye" hayallerinden
ayn tutarak, gercek¢i bir zeminde kabul ediyordu. Devlet projesi
olarak da c¢okuluslu imparatorlugun tasfiyesi ve Tiirklerin ¢ogunlukta
oldugu topraklarla yetinilmesi diisiincesini savunmaktaydi. Ozellikle
Suriye'de gecirdigi giinlerde, ancak ulusal bir Tiirk devletinin ve



yabanci halklara boyun egdirmekten vazge¢menin, Tiirk halkina daha
iyi bir gelecek saglayabilecegi inancina ulagmisti.

Mustafa Kemal'in bu dénemde "bagimsizlik" konusundaki tutumu
da Onem tasir. Mesrutiyet Oncesi ve sonrasinda yabanci devlet
diskiinliigli olduk¢a yaygindi. Kaba bir kiimelendirmeyle sivil
aydinlar Fransiz, kara subaylari Alman, denizciler de Ingiliz
hayraniydilar. Oysa bu donem, tam da Mustafa Kemal'in
antiemperyalist ulusgulugunun koklestigi asamadir. Alman niifuzuna
kars1 iilkenin bagimsizligini savunuyor, 6zellikle de ordunun Alman
askeri heyetine teslim edilmesinden sikayet ediyordu. Bu nedenledir ki
ittihat ve Terakki onderleri tarafindan sevilmez olmustu, ingiliz ve
Fransiz yanlilarindan farki ise "bir seytanin bir baska seytanla
uzaklastirilmasini degil, vatanin her tiirlii emperyalist hegemonyadan
annmasi"ni1 istemesiydi (Glasneck).

Mustafa Kemal'in siyasal diisiince olgunlugunun ikinci boyutu
siyasal liberalizm ve parlamenter mesruluk kavramlari etrafinda
aciklanabilir. Kendisi, Bat1 uygarliginin XIX. yiizyildan beri Osmanl
aydinlarmi etkileyen liberal ilkeleri tanimisti. Kendi cabalar1 ve
arkadaslarinin da yardimiyla Rousseau, Voltaire, Desmoulins,
Montesquieu gibi diisiiniirlerin fikirlerinden beslenmisti. II. Mesrutiyet
oncesinde ve donemindeki faaliyet ve gorevleri ona, Mesrutiyeti
"Millet'in eseri saymak, Anayasa'nin istiinde hicbir kanun, hicbir
kuvvet olmadigin1 ilan etmek, gericilige karsi c¢ikmak, ordunun
siyasetten ¢ekilmesini istemek" seklinde, siyasal idealizmini gelistirici
deneyimler kazandirmisti. Makedonya ve Sofya'daki giinleri Makedon
burjuvazisinin sol kanat temsilcilerinin diislincelerini 6grenmesine,
Fransiz Devrimi konusundaki bilgilerinin yardimiyla "Cumhuriyet"
diisiincesine dogru acilmasina, Sofya'daki parlamenter yasami ve
taktikleri gdzlemlemesine, Bulgaristan'daki Tiirk burjuvazisinin ileri
yasam bi¢iminden dersler ¢ikarmasina olanak sagladi. Mustafa
Kemal'in komplocu, salt askeri ve komiteci calisma bigimlerini
reddedip, sivil temsile dayali yapilagmalari 6n plana gecirmesi bu
birikimle ilgilidir. Bu agidan, Mustafa Kemal'in 1918'den sonraki
miicadelesi, bir bakima, 1908 idealizmi mesalesini yeniden
canlandirmasi anlamina da geliyordu.

Mustafa Kemal'in Sovyet Devrimi'ni de yakindan izledigi
anlagilmaktadir. Rus Subat Devrimi sirasinda Kafkas cephesinde Rus
savasi esirlerini ve kacaklarini sorguya cekerken, komsu halk yiginlar



arasindaki devrimci ortami gozlemek olanagini elde etmisti. Daha
sonraki yillarda da, Kizilordu ve i¢ savas hakkindaki genis bilgileri
nasil edindigini kendisine soran Aralov'a soyle diyecekti: "Biz
subaylar, hatta degil yalniz subaylar, biitiin ilerici aydinlarimiz, biiyiik
Ekim inkilabinin ilk gilinlerinden beri bolseviklerin izledigi politikaya
biiytik bir ilgi gosterdik.

Biz Lenin'in Rusya'nin ezilmis halklarinin kurtulusunu saglayacak
bir politika giittiigiinii biliyorduk (...) Umutlarimiz dogru ¢ikti. Beyaz
ordularin i¢ savasta yenilecegine inaniyorduk (...). Ciinkii bolseviklerin
derebey topraklarmi koyliilere verdigini, biitliin emek¢i halkin
bolseviklerden yana oldugunu, Lenin'in baris igin savastigini
biliyorduk". Sovyet Devrimi hakkinda sicagi sicagina yapilan bu tahlil
Kurtulus Savasi baslarindaki "durum muhakemesi"'nde Mustafa
Kemal'in bu yeni rejimin dostludunu ve destegini kazanmak
konusunda neden 1srarli oldugunu da agiklar.

Mustafa Kemal'deki bu radikal diisiince birikimi yetisme kosullari
ve aldig1 egitimin nitelikleriyle de ilgili olmalidir. Ulusal onderlik
kadrosunun bazi ileri gelenleri Osmanli 6lgiileri i¢inde asalet ve servet
gibi ayricalikli koklere sahiptiler. Ornegin Rauf Bey eski bir Kafkas
soyundan, Ali Fuat koklii bir asker ailesinden, Refet Bey de Tuna
boylarinda yasamis toprak beylerinin soyundan geliyorlardi. Hepsi de,
soylarina karsi duyulan saygidan otiirli birer "centilmen" sayilirdi.
Mustafa Kemal ise orta tabakadan Onemsiz bir aileden geliyordu.
Kisiligini ve giiclinii ortaya koymak i¢in bir halk cocugu oldugunu ileri
stirmekten ve soyca kendinden {istiin sayilanlarin géreneklerine karsi
¢ikmaktan ¢ekinmiyordu. Ne asalet, ne sohret, ne de servet mirasinin
yiikii altinda eziliyordu. Mesrutiyet doneminde de, saray damatlig1 gibi
rahatliklara uzak duracak, Ornegin Saray ailesine katilan Enver
Pasa'nin tersine bir halk adamu olarak kalacakti. Askeri okullarda
aldig1 rasyonalist egitim de yasitlart gibi onu da etkilemisti. Bu
formasyon, askerlik hayatinin da katkistyla gozlem, muhakeme, tahlil,
olasiliktan hesaplama ve en uygun goriineni kesinlikle uygulama,
inisiyatif kullanma gibi yeteneklerini gelistirmisti.

Mustafa Kemal, Miitareke donemine, kendini liderlik mevkiine
yiikseltecek bu gibi diisiinsel birikimlerle giriyordu. Aynca baganli bir
askeri hayat, miittefik Almanlara kars1 ¢ikmis olmasinin sagladigi bir
prestij ve popiilerlik de aktifleri hanesindeydi. Ittihat ve Terakki'nin 6n
sirada gelen Onderlerinden olmayisi, savas ve yoOnetim hatalarindan



otiiri bir sorumlulugunun bulunmayisi da avantajlar1 arasindaydi.
Miitareke doneminin bazi 6zgiil olaylart da bunlara eklenerek, Mustafa
Kemal'in  ulusal hareketin  6nderi  durumuna yiikselmesini
kolaylastiracaktir.

Bunlarin birincisi Mustafa Kemal'in Miitareke ertesinde geldigi
Istanbul'da geleneksel iktidar merkezi gercevesi igindeki aranislarinin
meyve vermemesi, Merkezde kilit noktalara gelemeyisidir. Boyle bir
olasilik gerceklesmis olsaydi, yasanan bi¢imiyle ulusal miicadeleye
girigebilmesi muhtemelen gok zor olacakti.

Ikinci 6nemli destek olay, 9. Ordu miifettisligine atanmis olmasidr.
Bu gorev belgesi yalniz ilgili bolgedeki degil komsu bolgelerdeki
askeri ve miilki amirlere de emir verme yetkisini igermesi bakimimndan
onemliydi. Boylece Ankara'dan itibaren biitiin Orta ve Dogu Anadolu,
adeta hiikiimet yetkileriyle donanmig olan Mustafa Kemal'in emir ve
komutasi altina girmis oluyordu.

Mustafa Kemal'in, sonradan Istanbul'a donecek olan Cemal Pasa
disinda Anadolu'daki en kidemli komutan olmasi da kendisine otorite
ve sayginlik sagliyordu. Nitekim bu konumuyla Anadolu'nun her
yerinde halk, miilki ve askeri amirler tarafindan biiyiik ilgi ve saygi
gordii. Padisah ve hiikiimetinin "giivenilir kisi"si sayilmasinin da
bunda pay1 biiytiktii.

Ugiincii 6nemli olay Izmir'in Yunan birliklerince isgalidir. Bu olay
bir lidere olan ihtiyaci acil hale getirdi, somutlastirdi. Biitiin bu
gelismeler, Amasya toplantis1 ve kararlarinda Mustafa Kemal'in askeri
onderliginin pekismesini tescil etti. Artik otoritesini yalniz resmi
yetkilerinden degil, komutanlarin ve ordunun giiciinden de aliyordu.

Mustafa Kemal'in sivil onderlige adayligini koymas1 10 Haziran
1919 tarihli Havza Tamimi ile basladi. Dogu Anadolu'daki sivil
orgiitlenme bu yolda da elverisli bir zemindi, Istanbul'daki Milli
Kongre g¢evresi Vahdet-i Milliye heyetlerini birlestirmeye caligirken,
Mustafa Kemal daha basindan itibaren hangi cemiyetin pratik
bakimindan en Onemli oldugunu saptamis ve bununla igbirligine
gecmisti: Vilayat-1 Sarkiye Miidafaa-i Hukuk-u Milliye Cemiyeti.

Mustafa Kemal'in ulusal hareketin sivil Onderligine yiikselisi
Erzurum Kongresi'yle gergeklesti. Biiyiik ticaret burjuvazisinin
(Trabzon), toprak sahiplerinin ve milliyet¢i aydinlarin katildig1 kongre
Tiirkiye'nin toplumsal yapisimin  kiiciik bir aynasiydi. Burada
Trabzonlu bazi delegelerin muhalefetine karsin Bagkan segilen



Mustafa Kemal, daha sonra da HT {iyesi ve reisi oldu. Bu, "halk lideri"
durumuna gelmesi demekti.

Mustafa Kemal'in Istanbul'la iliskilerinin kopusu, sivil ulusal
onderliginin de pekismesi, yasallik ve mesrulugunu ulustan almaya
baslamas1 demek olacaktir. Harbiye Nazirligi tarafindan Istanbul'a
cagrilmasiyla (8 Haziran 1919) baslayan, Dahiliye Nezareti'nin
"kendisiyle higbir muamelei resmiyeye girismemek" buyrugu getiren
84 no'lu tebligiyle (23 Haziran) devam eden, azil ve istifa (8-9
Temmuz) diiellosuyla biten bu iligkilerin sonunda Mustafa Kemal,
I[stanbul'un  yapacagi  komutan  atamalarmin  gerektiginde
dinlenmemesini bildiren "umumi tebligati"yla (7 Temmuz) hiikiimete
kars1 ilk agik direnisinde de bulunmus oluyordu. Artik hig¢bir resmi
sifati kalmayan Mustafa Kemal'in tek dayanagi ulustu. Ama bu
demokratik kuvvet ve giiven kaynagi kendisini, ordu miifettisi
olmaktan c¢ok daha iistiin bir kudretle donatmaktaydi. Artik bundan
sonra Mustafa Kemal'in yetkisi milletin kendisine olan giiveniyle
olciilecekti. Istifa mektubunda sadece vatani ve milleti kurtarmaktan
s0z eden Mustafa Kemal'e karsilik, Rauf Bey'in saltanat ve hilafet
makaminin kurtarilmasindan da s6z eden yazisi, lider ile gevresi
arasindaki ufuk genisligi farkim1 da ortaya koyar. Bununla birlikte
Rauf Bey'in bu tezkeresi Mustafa Kemal'in siyasal onderligini
desteklemesi bakimindan biiyiik degere sahipti.

Bundan sonra Mustafa Kemal'in karizmatik liderligi basladi.
Bunda, Anadolu halkinin sadakatini bir kisiye baglama aliskanligi
kadar, kosullarin agirligi ve c¢abuk karar alma ihtiyaci, Mustafa
Kemal'in bu gerekleri basariyla yerine getirmesi, onun yanlig
yapmayacag1 diisiincesinin giderek yerlesmesi, "saygili bir korku kadar
takdir ve sinirsiz bir baghlik duygusu" da rol oynadi. Lider, 6zellikle
genc kusaklar iizerinde son derece etkiliydi.

Mustafa Kemal'in ¢ok 6zel bir diyalog kurup kitlesel destegini
aldig1 bir baska ziimre de Anadolu Alevi-Bektasi niifusudur. Bu 6zel
yakinlasmanin muhtemel nedenleri, Mustafa Kemal'in Selanik'teki
etkin Bektasi kiiltiiriinden de edinmis olabilecegi liberal fikirler ile,
Tilirkmen gelenegini siirdiiren Anadolu Alevi-Bektasiliginin Siinni
Osmanl sistemine karsi ezeli tepkisi olabilir. Bulusma noktalart ise
ulusal kurtulus ve tolerans fikriydi. Bu ziimre, ozellikle Sivas
Kongre'sinde ve sonrasinda Mustafa Kemal'e kitlesel destek sagladi.
Mustafa Kemal'le Haci Bektas dergahi arasinda kurulan siirekli



iligkiler ag1 bunun gostergesidir.
2- Katkilan

Tiirk Kurtulus Savast ile ilgili yerli ve yabanci literatiirde, sonugta
elde edilen biiyiik siyasi ve askeri basariy1 "Tek Adam"a ya da "bir
avug insan"a mal eden, olup bitenleri "mucize" deyimiyle ifade eden
gorisler oldukca yaygindir. Ordunun takatsizligi, halkin tiikenmisligi,
esrafin yer yer ve zaman zaman teslimiyetciligi, liderin dehasi gibi
noktalar bu goriislerin baslica dayanaklaridir. "Mucize" terimine
gelince, bu da tamamen umutsuz goriinen bir durumun, kisa zamanda
ve adeta sihirli bir miidahaleyle tersine ¢evrilisine verilen ad olsa
gerektir.

Oysa sirf yerel kongre iktidarlar ile ilgili olarak sundugum bilgiler
bile, Ulusal Kurtulus Hareketi'nin toplumsal ve siyasal temelleri
konusunda yeterli fikir vermis olmalidir. En azindan, yerel kongre
iktidarlar1 diye bir olgu ortaya c¢ikmis, bu olusum ulusal kongre
iktidarindan ve Kemalist onderligin agirligini ortaya koymasindan
once meydana gelmis, yerel halk 6nderleri tarafindan yaratilmistir, iste
ulusal 6nderligin bu donem ve kongre iktidarlar {izerindeki etkisi ve
katkis1 bu temel verilerden sonra arastirilabilir ve kavranabilir. 1918-
23 yillarma sikisan bu 6nemli doniistimiin bir tek kisinin irade ve
dehasiyla ya da dogaiistii ve fizikdtesi (metafizik) deyimlerle
aciklanabil-mesine olanak yoktur.

a. Kongreler

Ulusal o6nderligin kongre iktidarlar1 tizerindeki etkisi ¢ok yonlii
olmustur. Mustafa Kemal'1 Anadolu'da ordu miifettisi olarak
gorevlendiren Talimat'ta, Dogu Anadolu'da "birtakim sliralar mevcut
oldugu" yolunda haberler alindigi, bu gercekse "slralarin da lagvi"
(kaldirilmas1) geregi vurgulanmusti. Boylece Mustafa Kemal GIM
tarafindan Dogu YKI'lerini ortadan kaldirmakla da gérevlendirilmisti.
Bu tarihlerde en biiyikk Dogu YKI'si olan Cenub-i Garbi Kafkas
Hiikiimet-i Cumhuriyesi Ingiliz isgaliyle ortadan kaldirilmist: (12
Nisan 1919). ingiliz denetimi ve isgali disinda kalan alanlarda da
kiigiik capta sira hiikiimetleri olugsmustu. Bunlardan baglicasi olan Oltu
Islam Stras1 varligin1 TBMM giinlerine kadar siirdiirecek ve sonradan



BMM hiikiimetine katilma karar1 alacaktir.

Mustafa Kemal ve ulusal oOnderlik bunlari ortadan kaldirma
yolundaki GIM emrini uygulamadi. Ayni tarihlerde Erzurum ve
Trabzon'daki yerel oOrgiitlerin  diizenledigi Erzurum Kongresi
hazirliklar1 vardi. Bu kongreye katilan ve onderligini ortaya koyan
Mustafa Kemal ve arkadaslari, bolgesel temsile dayali ama ulusal
karakteri de acik bir Dogu YKI sisteminin (Erzurum Kongresi ve
SAMHC) ortaya ¢ikmasinda birinci dereceden rol oynadilar.
Onderligin kongre iktidarlar1 {izerindeki etkileri bundan sonra da
devam etti. Ulusal Kongre iktidar'm1 (UKI) kurmak, YK{'leri giderek
buna baglamak ve emmek, nihayet UKi'yi de TBMM rejimine
dontistiirerek tasfiye etmek bu siirecin baslica agsamalaridir.

b. Program

Mustafa Kemal ve arkadaslarinin bu donemin gelismelerini
yonlendiren biiyiikk katkis1 genel siyasal programi ortaya koymus
olmalaridir. Bu aymi zamanda, amaglanan devlet maketinin de
olusturulmasi demektir, ilk bagimsizlik bildirgesi durumundaki
Amasya Tamimi ile Misak-1 Milli'ye temel olusturacak Erzurum
Beyannamesi bunlart somutlastiran belgelerdir. Ulusal bir toplum
anlayisina sahip olmak, anavatan kavramimi getirmek, ulusal
egemenlik ve bagimsiz devlet temalarimi iglemek bu merkezi
onderligin isi olmustur. Ger¢i bu unsurlarin her biri YKI'lerde de
kismen vardi. Ama bunlari tutarli ve saglam bir biitiin haline getirmeyi
basaran gii¢ Kemalist onderlik, daha dogrusu Mustafa Kemal'in
kendisidir.

Mustafa Kemal, Miitareke baslarinda Istanbul hiikiimetlerinin ve
hatta Rauf Bey gibi yurtseverlerin bile bir ara baglandiklari,
"Ingilizlere yaranarak imparatorluk topraklarina (Suriye, Irak) geri
donme" fikrinin yerine, ulusal vatam1 kurma diislincesini getirdi.
Boylece, disa taviz ve giiven verme ihtiyacini ortadan kaldirarak
miicadeleyi 6n plana aldi. Ote yandan, Tiirk ve Tatarlar1 kucaklayacak,
cokuluslu ve ¢okdilli Osmanli Imparatorlugunun yerini alacak bir
pantiirkist imparatorluk fikriyati1 yapan i¢ ve dis Tiirk ¢evrelerinin de
karsisina ¢ikti. Bulanik bir kavram olan "milliyet¢ilik" ya da "millet"
terimlerinden ¢ok "yurtseverlik" (vatanseverlik) ve "anavatan"
kavramlarini 6n plana aldi. Amaci, islameci ve Osmanlici bir "sadakat"



anlayis1 yerine, anavatan topraklar {izerinde yeni bir siyasal baglilik
anlayis1 yaratmakti. Boylece yurtseverlik ya da ulusculuk , ket ve
dinsel agirliklarindan biiyiik capta arindirilarak vatan, ulusal egemenlik
ve bagimsizlik gibi somut bir zemine oturtuldu. Bolsevikligi kabul,
Amerikan mandasi1 isteme, yerel kurtulus c¢areleri arama bigiminde
beliren egilimler agilarak, ulusal bagimsizlik programi ortaya kondu.

c. Strateji

Onderligin bir baska biiyiik katkis1 ulusal stratejiyi saptamasidir.
Bunun 6zl savas ile siyaset arasindaki iligkilerin tahlilidir. Mustafa
Kemal Istanbul'dan ayrilmadan 6nce, "iilkeyi kurtarmak" ve "yeni bir
Tiirk Devleti kurmak" diye iki evreye boliinebilecek planim saptamis
bulunuyordu. Erzurum Kongresi 6ncesinde Erzurum Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti yonetim kurulunun aktif {iyelerinden bes kisiyle yaptigi
toplantidaki (10 Temmuz 1919) durum muhakemesinde, baslica iki
nokta tizerinde durdu. Birinci tespiti Tiirk ulusunun bagimsiz yagama
azmi idi, ki muhtemelen yerel direnis ve kongre hareketlerinin
zenginligi, kendisini bu kaniya ulastiran baglica etkendi, ikinci nokta
kars1 giiclerin durumunu tahlille ilgilidir. Buna gore, savas galipleri
ikinci bir savasa girismeyeceklerdi. Savas yorgunlugu, Bati
hiikiimetlerinin kendi kamuoylarina ters diisecek kararlar almalarindaki
zorluklar, bunlar arasindaki ganimet paylagsma miicadeleleri ve ¢ikar
celiskileri bu tiirden bir yeni girisimi engelleyici unsurlardi. Bu
kosullarda tek hasim gii¢ olarak Yunanistan ortada kaliyordu ki, ulusal
birlik saglanirsa bu giiciin de altedilmesi ve bagimsizligin kazanilmasi
miimkiin olabilecekti.

Strateji konusunda bir basgka biiyiik katki Kafkas Seddi projesi
konusundadir. Bazi yurtseverlerden farkli olarak Mustafa Kemal bu
Ingiliz projesine kars1 ¢ikt1, asil hasmin bu iilke oldugunu, Sovyetlerle
dostlugun ve isbirliginin ise gerekliligini ortaya koydu. Daha sonraki
gelismeler bu teshisin ne kadar yerinde oldugunu ispatlamstir.

Mustafa Kemal'in ve Kemalist 6nderligin askeri konudaki stratejik
saptamas1 da Onemlidir. Bagimsizligin kazanilmasi silahli direnise
bagliydi. Bu ise savasin Kuvay1r Milliye tipi yerellikten ulusalliga
yiikseltilmesini, Orgiitlii, nizami ve topyeklin bir nitelige
kavusturulmasim gerektirirdi. Mustafa Kemal daha istanbul giinlerinde
"parsiyel (kismi) bir hareket" tarzi yerine, "siimullii (kapsamli) bir



hareket" modelini segmisti. Ayni zamanda, yerel direnisleri izlemis ve
degerlendirmis olmakla birlikte, Kuvay1r Milliye ya da getecilik tipi
direnislerin yetersizligini gormiis ve diizenli ordu modelini esas
almist1. Ulusal 6nderligin olusmasi ve agirligini koymasindan sonra da
yerel silahli direnigler merkezi ve ulusal stratejiye baglanmistir. Bunu,
nizami ordunun yeniden olusturulmasi izleyecektir.

Mustafa Kemal ve Kemalist 6nderlik, vaktiyle ittihat ve Terakki'nin
Hiirriyet'in ilan1 ve Hareket Ordusu giinlerinde yaptig1 gibi, "tasra” ya
da "¢evre"den hareket etme, bunlardan gii¢ toplama yontemini segtiler.
Cevrenin cesitli toplumsal ve siyasal giiclerini ortak hedefler etrafinda
uz-lagtinp birlestirdiler. Bu stratejiyi basartyla uyguladilar.

Mustafa Kemal, zamanlamalar1 da ustalikla yapti, amaglarini
siirlamaya 6zen gosterdi. Ozellikle, Anadolu hareketinin baslica
karsiti olan Ingiltere'nin hayati ¢ikarlarimin nerede oldugunu gordii.
Tiirkiye'nin ~ varligin1  ispatlayabilmesi i¢in Bati'yla anlagmasi
gerektigini bildigi icin, Ingiltere'ye karsi biitiin olanaklar1 seferber
etmekle birlikte, onun hayati ¢ikarlarina dokunmadi. Arap iilkeleri
iizerinde hak iddia etmedi, Misak-1 Milli'yi smnirli tutmaya calisti,
Ingiltere'yi en ¢ok korkutan islam etkenini de bir amag degil, sinirl bir
arag olarak kullandi. Tiirkiye, Lozan Konferansi'nda, ingiltere'nin en
¢ok ilgilendigi iki konudan biri olan Bogazlar sorununda ingiliz tezine
yakin bir goriisii benimsedi. Musul konusunda da Ingiltere'den
kopmaya gitmedi ve 1926'da Ingiltere'den yana bir ¢dziimii kabul etti.

d. Savas ve Siyaset

Az once, Kemalistlerin katkis1 olan ulusal stratejinin dziiniin savas
ve siyaset iliskisinde diigiimlendigini sdylemistim. Simdi bu Snemli
bag iizerinde durmak gerekiyor. Bu noktada Mustafa Kemal'in en
biyiik katkis1 savag ile siyasetin i¢ ic¢eligini, savasin ancak siyasal
seferberlikle saglanabilecegini, bu anlamda da siyasetin savasa
ongelmesi (tekaddiim etmesi) geregini net bir sekilde goérmesi ve
ortaya koymasidir. Bu agidan ve bu anlamda Mustafa Kemal
muhtemelen "TekAdam"dir. Gergekten de, iilkenin pek ¢ok yerindeki
yerel direnislerde gordiigiimiiz savas-siyaset (temsil, sivil kurumlasma,
vb.) birlikteligini degerlendiren ve ulusal diizeye tasiyan kendisi
olmustur. Yakin c¢alisma  arkadaglari, askerlik mesleginin
ozelliklerinden dogan bir simirli goriisle, muhtemelen sadece askeri



direnis ve nizami ordunun toparlanmasi noktasina agirlik vermis
goriiniirken, Mustafa Kemal savasin once siyasal seferberlikle,
dolayisiyla sivil orgilitlenme ve bilingle kotarilabilecegini en agik bir
sekilde ortaya koyan kisi oldu.

Bu stratejinin esas1 savagin ulusal topraklar {izerinde ve ulusa
dayanilarak yiiriitiilmesidir. Belki bir hiikiimet darbesiyle yeni bir
yonetim kurulabilirdi ama, bu salt orduya dayali olacagindan kisa
Omirli olurdu. Zaten sevilmeyen bir gilice dayali bir yonetimin de
fazla bir sansi olamazdi. Bu durumda yeni ve halk¢i bir yonetimin
kurulmas1 tek gecerli careydi.

Nitekim Amasya Tamimi, "tesebbiisat ve icraatin sahsi olmak
mahiyetinden ¢ikarilmasini", milli iradenin ve buna dayali siyasal
orgiitlenmenin egemen kilinmasin1 ongoren ilkeleriyle yalmz ilerki
devletin esaslarim1  haber vermekle kalmiyor, ondan da Once
miicadelenin strateji ve yontemlerini de gdsteriyordu. Bu agidan, yerel
kongre hareketlerinde goérdiigiimiiz canliliga ek olarak ve bundan da
esinlenerek Mustafa Kemal'in miicadele plam1 ve yontemi su iki
noktada somutlagsmaktadir: Hareketi halka mal etmek ve liderlige
secimle gelmek.

Birinci nokta, Ittihat ve Terakki'nin olumsuz deneylerine kars1 da
bir tepki olarak cunta tipi miicadele yontemlerini reddetmek, ikincisi
de mesruluk kazanmak ve askeri sefler arasinda da liderligini
pekistirmek anlamimadir. Mustafa Kemal'in Samsun giinlerinden
TBMM'in agilmasina kadarki biitiin temel diisturu, temsil yoluyla
mesruluk elde etmek, siyasete Oncelik vererek miicadeleyi
kitlesellestirmek ve bu sivil-siyasal temeller iizerine silahli gii¢lerin
ingaina gecmek ("O0nce Meclis sonra ordu") seklinde, kendi deyisiyle
"iilkeden 6nce halki kazanmak" diye 6zetlenebilir.

e. Propaganda ve ajitasyon

Ulusal stratejinin sivil-siyasal miicadeleye verdigi oncelik siyasal
propaganda ve ajitasyonun ulastigi yiikseklikten de anlasilir. Bu nokta
daha o zamanlar yabanci gozlemcilerin de dikkatinden ka¢mamus,
milliyet¢ilerin benimsedigi siyasal hareket ¢izgisinin sadece silahli bir
direnisi Orgiitleme amacina sikisip kalmadigina, gerek icte gerekse
dista giiclii bir siyasal propaganda temeline de dayandigina isaret
edilmistir. Direnis hareketinin nisbeten orgiitsiiz oldugu bolgelerde



milli teskilatlarin kurulmasina (6zellikle Samsun ve havalisi) Mustafa
Kemal bizzat onderlik etmis, cesitli yorelerdeki halkin mitingler
diizenlemesini, yabanci temsilcilikleri ve Istanbul hiikiimetini telgraf
bombardimani altinda tutmasim1 miilki otoritelerin de eliyle
saglamigtir.

Mustafa Kemal, siyasal propaganda ve ajitasyon ustast olarak
topraksiz ve yoksul koyliilere, aydinlara, genclere, biiyiilk toprak
sahiplerine, Giineydogu feodallerine, din adamlarmna belki farkl
dillerle, ama agik, sade ve inandirici bigimde hitap etti. Ulusal ve
dinsel birlik noktasin1 ve bagimsizlik ihtiyacini, her tiirlii siyasal
boliinmenin Oniine gegirmek suretiyle, tek merkezden yonetilen bir
orgiitlenmenin ideolojik temellerini koydu. Nihayet, siyasal temsile
dayal1 ulusal diizeydeki bu Orgilitlenmenin birbirini izleyen iki
kademesinin, Sivas Kongresi ve  ARMHC ile TBMMnin baslica
mimari oldu.

f. Resmi Kurumlar

Onderligin asil vurucu ve bitirici miidahalesi siyasal kurumlar
diizeyindedir. Birer 6zerk siyasal otorite merkezi olmalarina ragmen
YKI'lerin, saltanat makami, hiikiimetler ve Meclis-i Mebusan'in
toplanmasi gibi konularda elestirici bir tavri, talepleri ve siyasetleri
yoktu. Ornegin Bati Anadolu kongre sistemi, merkezi iktidar
boslugundan ve hiikiimetlerin emperyalist planlara boyun egmesinden
otiirii fiilen iktidarlagtig1 ve bu anlamda hiikiimeti de adeta yok saydigi
halde, "Zati-1 Akdes-i Hilafetpenahi'ye fart-1 ubudiyet (sonsuz baglilik)
ve sadakati bir giar-1 esas (temel ilke) olarak kabul etmis," "Merkez-i
saltanatimiza ebediyen tabi ve sadik kalarak bu gayeye (yurdun
kurtulusu) vasil olmaga calisacagiz" demisti.

Ote yandan Mustafa Kemal ile arkadaslar1 yabanci isgallere karst
olmakta beraberdiler ama, bazi yakinlari, liderin asir1 hareketlerinin
Istanbul hiikiimetlerini tedirgin edip milli miicadeleye zarar
vermesinden, Mustafa Kemal'in Sultani devirip Cumhuriyeti ilanindan
ve diktatdr olmasindan da korkuyorlardi. Bu ortamda padisahin ve
hiikiimetlerin yanlislarina kars1 kararli bir sekilde direnme politikasinin
gerekliligini goren ve bu politikayr sonuna kadar gotiiren sadece
Mustafa Kemal olmustur. Bu politikay: Istanbul giinlerinde saptamis
ve sOyle dile getirmisti: "Devletin hayatina ecnebiler hakim olup saray



ve Babidli bunlarin elinde oyuncaktir. Saray, devleti hemen kayitsiz
sartsiz ecnebilere teslim eden bir Babidli'yi tutmamaya icbar
edilecektir. Eger o da yolda inat ederse, kendisinin de millete hiyanet
ettigi sabit olarak milletce hakkinda verilecek hiikiim ve iradeye gore
hareket olunacaktir. Yani saray 1srar ederse ona karsi da gerektigi gibi
hareket olunacaktir."

Mustafa Kemal'in Istanbul'u terk ettigi giinden (15 Mayis 1919)
TBMM'in agiligina (23 Nisan 1920) kadar olan asagi yukan 11 aylik
donemde, resmi siyasal kurumlarla ilgili olarak baslica dort cepheden
olusan bir strateji ve taktikler biitiinii uygulanmistir. Bunlar;
hiikiimetlere, padisaha (saltanat makamina) ve Meclis-i Mebusan'in
yeniden toplanmasina iliskin politikalar ile yeni siyasal kurumlarin
(UKI ve TBMM) yaratilmas: faaliyetleridir (Bu sonuncusuna ilerde
deginecegim).

Hiikiimete kars1 izlenen politikalar, Istanbul'a karsi acik
miicadeleyi baglatan ya da Anadolu Ihtilali'nin basladigim1 agiklayan
bir "ihtilal bildirisi" olan Amasya Tamimi ile sahneye ¢ikmistir. Bu
dénemde milli miicadeleciler i¢in sadrazamlarin ismi bir barometre
rolii oynamug, Ferit Pasa hiikiimetlerine daima hiicum edilmis, fakat
milletce iyi nitelikli sayilan kimseler isbasina geldiginde de bundan
endise duyulmustur. Damat Ferit'in igbasinda olmasi1 6zellikle Mustafa
Kemal'in isine gelmistir. Buna ek olarak Mustafa Kemal'in siyasal
gerginligi stirekli diri tutmaya calistigi da goriilmektedir. Erzurum ve
Sivas kongreleri giinleri arasindaki fark bunun ipucunu verir.

Erzurum Kongresi giinlerinde Izmir'in isgalinin dogurdugu canli
tepkiler Sivas Kongresi sirasinda olduk¢a yumusamisti. Bunun ana
nedeni, Yunan iggalinin sinirlanmasi ve sorusturmaya alinmasi
seklindeki goz boyayici Onlemlerin yaratti§i tavsama havasiydi. Bu
ortamda, Mustafa Kemal, Rauf ve Ali Fuat Bey gibi hiikiimetle
kopriileri atmus olanlarm  disindakilerde de, Istanbul'la uyusma
egilimleri goriilmeye baglamisti. Bu durumda Heyet-i Temsiliye adina
Mustafa Kemal'in aldigi tavirlar korku ve tereddiitleri gidermeye,
bunlarin halka bulagsmasimi Onlemeye yonelik oldu. Yunanlilara ve
Babiali'ye kars1 tepkinin gerginligini yitirmesi lizerine, bunun yeniden
saglanmasi isi glindeme giriyordu. Bu da, Onderligin bilingli
miidahalesinin gerekli hale gelmesi demekti. Mustafa Kemal'in
Istanbul'la telgraf ve haberlesme baglantisin1 kesme girisimleri bu
acidan kavranabilir. Ozetle, Istanbul hiikiimetlerinin milli arzuya cevap



veremez duruma diismesi Anadolu'daki ulusal ydnetimi pekistirmis,
ulusal 6nderlik de bu firsat1 sonuna kadar basariyla kullanmistir.

Padisah ve saltanat makamina karsi izlenen strateji ve taktikler ise
daha esnek ve kollayici olmustur. Ozellikle baslarda, milliyetgiler
sultan'la bir "yakinlagsma" politikas1 giittiiler; son Meclis-i Mebusan
secimlerinin yapilmasinda bunun da pay1 olacakti. Mustafa Kemal
Havza giinlerinde Vahdettin'e ¢ektigi telyazilarinda ilk saygil
uyarmalarini  yapmigti. Daha sonra 9 Temmuz 1919 giinii istifa
mektubunda da aynmi saygili tutumunu stirdiirdii. Ama bu bir taktikti;
ama¢ padisahi irkiitmemek, padisah adina milli harekete karst
cikacaklara karsi pesinen silahli olmak ve ayrica ilerki isbirligi
kapilarin1 kapamamakti. Yoksa Mustafa Kemal'in hanedan1 kaldirma
niyeti ya da bu yoldaki soylentiler daha Havza giinlerinden itibaren
Istanbul'un millici gevrelerince de duyulmustu. Padisaha kars:
takinilan bu ihtiyatli tutuma ragmen, biitiin miicadele siiresince asil
bliyliik ve ortiilii ¢ekisme Mustafa Kemal ile Vahdettin arasinda
cereyan etti. Istanbul'un isgaline kadar ve hatta daha sonra bile bir
stire, Vahdettin'in elinde tahtin1 kurtarmasina yarayacak bir olanak
vardi: Anadolu'ya gegmek. Bu durumda kuvvet dengelerinin esasli bir
sekilde degismesi olasiligi vardi. Ancak bu olmadi ve Vahdettin
sonuna dek igbirlik¢i tutumunu siirdiirdii. Hanedanin bazi {iyelerinin,
sonradan Anadolu'ya ge¢me girisimleri ise Mustafa Kemal tarafindan
onlendi.

g. Yeni Kurumlar

Buraya kadarki saptamalar, ulusal Onderligin resmi siyasal
kurumlar c¢ercevesindeki muhalefet roliine isaret eden Orneklerdi.
Onderligin yapici ve kurucu islevi ise temsili karar organlarmin
olusturulmas: ve isletilmesi ekseninde oOrneklenebilir. Bunun birinci
adim1 Sivas Kongresi'nin toplanmasi, ARMHC'nin ve organlarinin
kurulmas: ve UKI'nin yaratilmasidir. Bu olgular, biiyiik capta YKI
deneylerinin diisiinsel ve orgiitsel mirasina dayansa da, sadece ulusal
onderligin ve Mustafa Kemal'in inisiyatifiyle ortaya ¢ikmustir. IKinci
adim, UKI ve HT'nin oynadiklar1 ulusal bask1 giicii roliiniin etkisiyle,
Osmanli yasama Meclisi'nin yeniden ve son defa olarak toplanmasinin
saglanmasidir. Mustafa Kemal'in bu Meclis'in tehdit altindaki
bagkentte toplanmasina karsi g¢ikmasina ragmen, kamuoyunun bu



diisiinceye heniiz hazir olmayis1 yiizinden Meclis Istanbul'da
toplanmis ve bilinen akibetle karsilasmistir. Ikinci ve asil biiyiik isgal
(16 Mart 1920) sonucunda Meclis'in ¢alismalarina devam edememe
durumunda kalmasi, yukarki ongoriiniin hakliligin1 ortaya koymus,
ulusal onderligin eline biiyiik bir avantaj gecirmistir. Bunu basariyla
ve cesaretle kullanan, TBMM fikrini atan ve gergeklestiren, bu organi
"selahiyeti fevkaladeyi haiz bir Meclis" deyimiyle aslinda bir "kurucu
Meclis" haline getiren, esas olarak Mustafa Kemal'den bagkasi
degildir.

h. Sentez

Bu bulgular Kemalist dnderlik ve hareketin salt askeri bir hareket
olmayip, bundan da once ve daha ¢ok bir politik hareket oldugunu
gosterir. Onderlik, yalniz programi agisindan da, sézgelimi Jon Tiirk
hareketinin ¢ok ilerisindedir. Mustafa Kemal'in askerlikten ayrilmasi
olgusu bile bu konuda ¢ok seyi aciklayicidr.

Ulusal Kurtulus ve devrim hareketlerinin politik bir yon almalari
ise, aynt zamanda demokratik bir nitelik de kazanmalari demektir.
Tiirkiye'nin kurtarilmasi i¢in gerekli onlemlerin basarisi, bunlarin
kisisel olmaktan ¢ikip milletin biitinltigiinii temsil eden organlarca
gerceklestirilmesine bagliydi. Aslinda yurtsever saflarda olduklari
halde, Jon Tiirklerin ya da Ittihatgilarin seckin ziimrelere dayanan
oligarsik ideolojisinin etkisini tagimaya devam eden ve halkin orgiitlii
giiciine ve temsiline dayanmadan vurucu Oncii giiclerin eylemiyle
basariya ulasilabilecegini savunanlara karsillk Mustafa Kemal,
demokratik ve milli egemenlik ilkesini O6n plana ¢ikardi. "Biz
yiirliyelim, boyun kirmaktan miiteessir olmayan millet arkamizdan
gelsin" Onerisine, "Milletin itimadini istinat edebilecegi bir kuvvet
viicuda getirmek lazimdir. O da Vilayati1 Sarkiye Kongresi'nin ve onu
miiteakiben de Sivas Umumi Kongresi'nin in'ikadile olacaktir" fikriyle
karst ¢iktr; ulusun kendi kaderine kendisinin sahip ¢ikmasinin bir
kanit1 olarak da yerel kongre hareketlerine isaret etti.

Bu tercih, asker/sivil iliskilerine de yansiyacaktir. Padisahin tanrisal
iradeye dayanarak ulusal hareketi lanetlemesine, ordudan ayrilmis olup
resmi bir sifatt kalmayan Mustafa Kemal ulusal, iradeye dayanarak
kars1 ¢ikti. Miilki amirleri oldugu kadar, komutanlar1 da "millet adina
konugarak" buyrugu altina aldi. Amasya kararlar1 ile bunlan



yorumlayan 7 Temmuz 1919 tarihli "umumi tebligatta ordunun milli
iradeye tabi ve onun yardimcist oldugu ilkesini pekistirdi. Erzurum ve
Sivas kongrelerinde bu iradenin organlasmasina onciilik etti. Bu
donemde askeri ve sivil yonetim birbirine karistirilmadi; en 6nemli
vilayetlere  bile askeri vali atanmadi. Ordu tarafindan
gorevlendirilenlerin yerlerine de kismen halkin sectigi, kismen de
HT'nin uygun gordiigi valiler getirildi, BMM'nden sonra Anadolu'nun
miilki yonetimi Istanbul'dan tamamen koptu ve TBMM'den yetki alan
yoneticilere gegti.

Ozetle, ulusal oOnderlik sihirli kelime olan temsil ve ulusal
egemenlik kavramlarina dayanarak, devrimci siireci demokrasi
temeline oturttu. Padisahtan alinmis olan olaganiistii yetkilerin yerine
ulustan almanlar1 gecirdi. Miicadeleyi kisisel degil, kitlesel bir tabana
yerlestirdi. Kitlelere dayanma durumu, ulusal harekete demokratik
nitelik kazandirdi. Bu, hukuki anlamiyla ulusal egemenlik ilkesinin
yasama gecmesi demekti. BoOylece oOnderlik ve Mustafa Kemal,
miicadelenin baglarinda ilerki devletin de c¢ergevesini ¢izmis
bulunuyorlardi. Bu devlet, ulusal egemenlige dayali, bagimsiz bir
devlet olacakti. Bunun yontemi de ulusun egemenlik hakkini bizzat
kullanmasiydi. Boylece, devrimci siirecin mihrak noktasi, “"demokrasi
ve istiklal" kavramlarinin kesistigi yer oluyordu. Bu, bunalimi
demokrasiyle alt etme yolunu gdstermis olan YKI'lerin katkisimin da
ulusal diizeye yiikseltilmesi demekti.

Iste, adma ister "Kurtulus” ister "Biiyiik Déniisiim" diyelim, ele
aldigitmiz dénemin kurgusu ve ana dinamikleri bunlardir. Nesnel
(tarihsel ve giincel) etkenlerle 6znel (6nderlik) faktoriin bu bilesimidir
ki, bazilarina "mucize" ya da "takdir-i ilahi" gibi gériinen sonucu
hazirlamstir.

----{ kutupyildiz1 kitaphg }----
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