2012: MARDUK’LA RANDEVU

Zecharia Sitchin’in Siimer, Akad ve Asur tabletlerinden elde ettigi bulgulara
dayanip ortaya attig1 su miithis soru: insanmi, maymunlar iizerinde genetik
miihendislik “oynamalar1” yaparak uzaylilar mi yarattilar? Ve de, gene
gelecekler mi? Yoksa, uzayli muzayh yok da, gelecek olan bir gezegen mi? Ve ¢cekim
alaninin etkisiyle buralar1 duman edecek, belki de hayati sondiirecek olan “zararh” bir
gokeismi mi? Kutsal metinlerde hep “kiyamet” olarak gecen, bu mu? “Hazret-i Isa’nin
ikinci gelisinden” kasit da bu olmasin?

Biitiin bunlara kesin bir kanit, kesin bir yanit bulunamadi. Ancak, “acik fikirli”
insanlarin gormezden gelemeyecekleri bir siirii soru isareti de karsimizda kapi gibi
duruyor. Yeter ki kendinizi dini inanclariizin, okulda almis oldugunuz egitimin,
sartlanmalarin etkisinden kurtarin ve diisiinmekten de, soru sormaktan da
korkmayin.

Hani derler ya, “Karl Marx, Hegel’de basasag1 duran diyalektigi ayaklar1
tistiine dikmistir,” diye; iste Burak Eldem de, Zecharia Sitchin’de tepeiistii duran
konuyu alip diiz dikiyor... Sitchin’i baz1 abartilarindan, saptirmalarindan arindiriyor.

Burak Eldem’in kitabin1 yutar gibi okuyacaginizi adim gibi biliyorum. Bunu ve
biitiin ovgiileri fazlasiyla hak ediyor.

Eger “gecer akce” dillere (tabii 6nce Ingilizce) cevirilip yayinlanirsa, yurt
disinda da en az o adin1 andigimiz “gavur” yazarlar kadar ilgi toplayacagindan
eminim. Futboldan sonra bu alanda da Batiya, bizden ummadigi ve beklemedigi
biiyiikliikte bir basar1 sunmus olacagiz! ENGIN ARDIC (Ons6z’den)

“Neredeyse biitiin inang sistemlerinde bir bicimde yasayan “kiyamet giinii”
ya da “diinyamin sonu” gibi mitlere, farkl bir noktadan bakmaya calisarak yazildi
bu kitap. Yola ¢ikarken temel aldigi bir tek varsayim vardi: Mitolojilerin ve dinlerin
bilinen en eski koklerinde batil inancin degil, goklerde ve yeryiiziinde yasanan
gercek dogal olaylarin bulundugu diisiincesi.” BURAK ELDEM-Yazarin Notu-
Ekim 2002

Sitchin, evrim teorisine homo sapiens’in ortaya ¢ikisini kesin olarak

acgiklayacak “eksik halka”ya hicbir zaman ulagilamayacagini; ¢iinkii bu asamanin



Anunnaki soyunun iist-insansi dedigimiz tiire genetik miidahalesiyle
gerceklestirildigini ileri siirerek oldukca derin bir tartisma basglatir. Onun yaklasima,
kutsal metinlerde “Tanri’nin insani kendi suretinde yaratmas1” muammasina da
acgiklik getirmektedir bir anlamda. Diger yandan, Genesis ve Enoch’un Kitabi'nda
sozii edilen “yasak iligki”nin Anunnaki erkekleriyle diinyali kadinlar arasinda
yasandigini ve boylece Enlil’in belirledigi “koloni kurallari”nin ¢ignendigini; Tufan’in
bu nedenle insana haber verilmedigini, ¢iinkii insanin yok olmasinin istendigini ileri
siirerek bir bagska muamma icin de alternatif aciklama sunar. Arkeolojiyle ilgili kimi
ayrintilarda dedektif gibi iz siirmesi ve derin aragtirma yapmasi sayesinde de, ¢cogu
zaman goz kamastirici sonuclara ulasir. Bunun en giizel orneklerinden biri, dizinin
ikinci kitab1 “Gokyiizline Uzanan Merdiven”in (“Stairway To Heaven”) sayfalari
arasindadir: Sitchin Masir lizerine egildigi bu kitabinda, Giza’daki Biiylik Piramit’in
firavun Khufu (Keops) ile iliskilendirilmesini saglayan tek olgu durumundaki, iist
odanin duvarina ¢izilmis firavunun adini tagiyan kartusun, iin kazanmak isteyen bir
arkeologun on dokuzuncu yiizyilda yaptig1 acemice bir sahtekarlik oldugunu tartisma
gotliirmez bicimde kanitlar.

Sitchin’in Diinya Tarihcesi”ni olusturan kitaplar::

1-Dizinin ilk kitabi “12. Gezegen”, bu oylumlu teoriyle okuru tanistiran
“girig” boliimii niteligindedir ve Nibiru'nun varhigindan; Anunnakilerin gezegenimize
inip kolonizasyon siirecini baglatmalarindan; isgiicii kaynagi olusturmak icin genetik
miidahaleyle insan1 yaratmalarindan s6z edip, Sitchin’in 1.0. 10,800’de
gerceklestigine inandig1 Tufan’a dek gelir.

2-ikinci kitap “Gokyiiziine Uzanan Merdiven”de (“Stairway To

Heaven”) Sitchin, insanoglunun 6liimstizliik tutkusuna egilir ve bu diisiincenin en
carpici goriiniimlerini sergilemek iizere Misir’da yogunlagsmaya baglar. Anunnaki
kolonisi, I.0. 10.500 dolaylarinda (yani Sitchin’e gére Tufan’dan hemen sonra) daha
genis bir cografyaya yayilmaya baslamis; Nil vadisindeki yeni krallig1 olusturma ve
yonetme islevini Enki tistlenmistir.

3-Anunnaki Hanedani icinde giderek daha yogun ve atesli bicimde yasanmaya
baslayan iktidar savaslarinin en kritik asamasi, dizinin iiciincii kitab1 “Tanrilarla
Insanlarin Savaslari”nda (“The Wars Of Godds And Men”) ele alinir.

Sitchin’e gore Marduk, babas1 Enki’ye yapilan haksizligi hazmedememis ve diinya

kolonisine “Enki ailesinin temsilcisi” olarak el koymak istemis; ilk girisimleri



basarisizlikla sonuclaninca diger tanrilarca yakalanip siirgiine gonderilmis; ancak
sonucta yilmayip yeniden ortaya ¢cikmis ve bir “darbeyle” Babil’e el koymustur.

4-Yeni Diinya’nin antik uygarliklainin seriivenleri, dizinin dordiincii kitabi
“Yitik Kralliklar”’da (“The Lost Realms™) ele alinir. Sitchin’e gore Nibiru'nun
ihtiyaci olan madenleri cikarmak tizere diinyanin diger ucunda yeni kaynaklar
aranmig ve sonucta And Daglari’nda, Titikaka golii yakinlarinda ve Orta Amerika’da,
Meksika’da yeni yerlesim bolgeleri yaratilmistir.

5-Besinci kitap “Zamanin Baslangic1” (“When Time Began”),

Sitchin’in eski uygarliklarin astronomi ve takvimlerinin dogusuna yaptig1 bir
yolculuktur. Babil zigguratlarini, Ingiltere’deki Stonehenge’i, eski toplumlarin
astronomik gozlem gelenekleriyle ilgili ayrintilar1 bu kitapta buluruz.

6- Dizinin finaliyse, eski metinlerde ve gokylizii haritalarinda, tapinaklarda,
hatta DNA’nin yapisinda sakli bulunan “Sifrelerin” arastirildigi “Kozmik Sifre”
(“The Cosmic Code”) ile gelir.

flerleyen zaman icinde Sitchin

7- “Baslangica Doniis” (“Genesis Revisited”),

8- “Tanriyla Karsilasmalar” (“Divine Encounters™) ve

9- “Enki'nin Yitik Kitab1” (“The Lost Book Of Enki”) adl1 tamamlayici
nitelikteki kitaplarini1 da yayimlayacaktir.

Sonucta, kolayca iistii ¢izilemeyecek, titiz bir okumay fazlasiyla hak eden

yapitlardir Sitchin’in “Diinya Tarihg¢esi’ni olusturan kitaplar.

Zecharia Sitchin’in icinde dogup biiyiidiigii Ibrani kiiltiiriine ve inanclarina
baghlig1, dizinin iiciincii kitab1 “Tanrilarla Insanlarin Savaslari”nda iyiden iyiye
netlesmeye baslar boylece. Sitchin, biitiin bu yorucu calismayi, aslinda bir tek
saplant1 ugruna gerceklestirmistir: Musevi inanclarini ve Eski Ahit’i
dogrulamak; Ibranileri Siimerlerin mirascis1 yaparak “secilmis halk” motifine
tarihsel destek saglamak! Bu ugurda, son derece zekice yakalanmig ayrintilar ve
titizlikle olusturulmus bir incelemeye semitik milliyetciligin ve dindarligin golgesini
disiirdr.

Alt1 kitaplik dizi boyunca, uzaydan gelen bir irkin diinyada “tanrilar” olarak
algilandigini anlatan ve teorisini bunun {izerine kuran Sitchin, Eski Ahit’le ilgili dini
saplantilar1 nedeniyle sik sik bagvurdugu alintilarda, Yahve ile Anunnakilerin i¢ ice

gecmesine neden olan garip bir karmasa yaratir.



Bilindigi gibi Musa dagdayken Tanr1’ya adini sordugunda Tanri, “Ben neysem,
oyum” ya da bagka bir ifadeyle “Ben, ben olanim” (“Ehyeh asher ehyeh”) diye yanit
verir. Bu tiimceyi olusturan sozciiklerin bas harfleri de, Ibrani kiiltiiriinde Tanr1’nin
ad1 olarak kabul edilen “Tetragrammaton”u (Dort Harf) olusturur: YHVH. Sesli
harfe sahip olmayan Ibrani alfabesinde bu harflerden olusan sozciik “Yahve” ya da
(“Yiice Tanrim” anlamina gelen “Adonai” sozciigiiniin sesli harfleri aynen
uygulanarak) “Yahova” biciminde okunur.

Sitchin’in, kronolojisini hazirlarken yalnizca Eski Ahit’ten degil, Atlantis
savunucularinin son yiizyilda dort elle sarildiklar bir tarihten, 1.0. 10.500’den de
esinlendigini goriiyoruz. ABD’li “uyuyan kahin” Edgar Cayce, seanslar sirasinda
onceki yasaminda Atlantis’te yasayan “Rahip Ra-Ta” oldugunu ve diinya tarihiyle
ilgili gizli kayitlar, kita dalgalarin altinda yok olduktan sonra yoldaglariyla birlikte
Misir’da sakladigini anlatmusti. Cayce’in verdigi 1.0. 10.500 tarihi, son buzul caginin
bitiminde iklimin hizla degismesine paralel olarak buzullarin erimesi ve deniz
seviyesinin ylikselmesi gibi somut bir olguya da uyum sagladigi icin, Atlantis
arastirmacilarinin ilgi odagi oldu. Hatta 1.0. 10.500 y1li o denli “sihirli” bir tarih
haline geldi ki, seksenli ve doksanl yillarda “yitik uygarlik” izleri arayan biitiin
arastirmacilar, dikkatlerini bu kilometre tasinda yogunlastirdilar.

Robert Bauval, Adrian Gilbert ile birlikte kaleme aldig1 sansasyonel yapit1 “The
Orion Mystery”de (“Orion Gizemi”) Giza piramitlerinin yasiyla ilgili son derece
siradisi bir tez sunar: Bauval ve Gilbert’a gore bu ii¢ piramidin dizilisi, Orion
takimyildizinin “kusak” olarak anilan bolgesindeki ii¢ y1ldiz 6rnek alinarak hazirlanan

cok eski bir plana gore diizenlenmistir.

Mitleri ve kutsal metinleri, gecerli birer tarihsel kaynak gibi bire bir
“yasanmiglarin kaydi” olarak kabul etmek, biiyiik bir yanilg: olur ve ancak korii
koriine inancin varhigini gosterir. Ama diinyanin degisik bolgelerinde binlerce yildan
bu yana varligini koruyan, biiyiik¢e bir boliimii ¢cok eski caglardan bu yana sozlii
gelenekle aktarilmis bu kiilliyat1 biitiiniiyle “uydurulmus hikayeler” olarak goriip,
dikkate almadan bir kenara atmak, sandigimizdan ¢ok daha vahim bir hataya
siiriikleyebilir bizi. Diisecegimiz en biiylik ve en korkung yanilgi, sahip oldugumuz
bilim ve teknolojiye narsist bir tutkuyla baglanip, “ne cok sey bildigimizi” diistinerek

bobiirlenmek; eskicagdaki atalarimiziysa “hicbir sey bilmeyen batil inanch cahiller”



olarak yargilamaktir. Evren ve bu gezegendeki varligimiz hakkinda neredeyse hicbir
sey bilmiyoruz. El yordamiyla baslayan ve hizlanarak siiren bir bilgilenme

donemindeyiz heniiz; elimizdekilerse son derece az.

“Cok aciktir ki, eskilerin yazdiklarina daha saygili bir tavirla yaklasmamz
gerekiyor. William Irwin Thompson “Tarihin Kiyillarinda” adl miithis kitabinda
‘Ya diinyanin tarihi bir mitse, ama bu mit, diinyanin gercek tarihinden geriye
kalanlarsa?’ diye sorar.”

Zecharia Sitchin’in ¢abalariyla tarihsel izleri su yiiziine ¢ikan onuncu

gezegen Nibiru/Marduk, astronomlarin yarim yiizyila yakindir 1srarla aradiklar

“Gezegen X”den bagka bir sey degildir. Pluton’un diger gezegenlere oranla farkl
egime sahip, basik ve uzun bir yoriinge izlemesi gibi, Nibiru/Marduk da cok biiyiik ve
aykir bir yoriingeyle glinesin cevresinde tur atmaktadir. Glines sistemimize her
yaklastiginda ciddi dogal afetlere neden olan bu dort uydulu devin, bastan beri izini
stirdiigiimiiz, 1.0. 1650’lerde tiim diinyada yasanan ve Exodus kitabina esin kaynag1
olan zincirleme felaketlerin dogrudan sorumlusu oldugunu diisiiniiyorum. Bu, ilk
bakista, biitlin ayrintilar bir yana, son derece dikkat ¢ekici bir sonuca yonlendiriyor
bizi: eger 1.0. 1650’lerde olanlarin sorumlusu Nibiru’ysa ve eger bu gezegenin
yoriingesi gercekten 3600 yil dolayinda siiriiyorsa, giines sistemimize bir dahaki
yakin gecisi cok yakinlarda olmalidir! Yoriingesinin tam uzunlugu agiklanmayan;
ancak “3600 y1l” gibi yuvarlak ve hesaplanmay1 kolaylastiran bir sayiyla simgelenen
bu dev gezegenin geri doniisii, acaba astronomik tahminlerindeki isabetle tanidigimiz

antik Maya uygarliginin “cag bitisi” olarak isaretledigi 2012 yilina rastlayabilir mi?
Mitler, Gizemler ve Katastrof

“Insan, yiyeceklerini pisirerek yemeyi ne zaman ve nasil 6grendi?” gibi bir
soruya somut verilerden yola ¢ikarak nasil yanit verebilirsiniz ki? Eski tas cagindaki
atalarimizin bize biraktiklar: bir yemek tarifleri kitabina ya da “Cilali Tag Devri
Mutfaginin Tarihi” gibi bir dokiimana giiniin birinde bir kazi sirasinda rastlamak gibi,
bir beklentimiz olamayacagina gore, verileri oniimiize koyar ve senaryolar iiretmeye
baslariz:

“Bir gilin bir orman yangininda kavrularak 6lmiis hayvanlardan birini yiyen bir

insan grubu, bu etin daha lezzetli olduguna karar verip o giinden itibaren eti ateste



pisirmeyi yeglemistir.” Cok makul bir hikaye. Ama, gorece ¢cok daha diisiik bir
olasiliga sahip olmakla birlikte giiniin birinde gokyiiziinden uzay gemisiyle inen
birilerinin, “Bakin, yemeklerinizi ateste pisirirseniz hem daha lezzetli, hem de daha
saglikh oldugunu goreceksiniz.” demis olmasi da elbette miimkiindiir. Her iki durum
icin de elimizde kanit yok. O halde, daha makul olan senaryoyu bir anda ders
kitaplarina girecek oranda, “bilimsel gercek” statiisiine yiikseltebiliyoruz. “Insan
bugday ekmeyi ve tohum 1slah etmeyi nereden 6grendi?” ya da “Nig¢in birbirinden son
derece uzak cografi bolgelerde, birbirleriyle higbir iletisim kurmadan yasayan insan
gruplari, ok ve yay gibi, tarih oncesi caglara gore biraz sofistike sayilabilecek bir
silahi, ayn1 bicimde gelistirip kullandilar?” gibi sorulara yanit getirirken de yine
hikayeler uydurmak durumundayz.

Tarihi degistirmek, binlerce yilin gizemlerini ¢6zmek, diinyay altiist edecek
yeni bir bulus yapmak gibi diisleriniz varsa, akademik arkeolojinin sinirlar1 icinde
bunlari elde etme olasiligimizin ¢ok diisiik oldugunu bilmenizde yarar var.

Bunun nedenleri ¢ok cesitli. Her seyden 6nce, yeni kesfettiginiz bir “site”de
kaz1 yaparken bile, buldugunuz mezar, tapinak ya da evin, sizden 6nce cok sayida
merakli ziyaretcisi oldugunu ve “bakir” bir alanda bulunmadiginiz biliyorsunuz.
Biraz esprili bir dille “tarihin ilk arkeologlar1” denen mezar hirsizlari, ¢ok biiyiik bir
ihtimalle sizin kazmakta oldugunuz alana yiizlerce, hatta binlerce y1l icinde defalarca
girmis ve “ele gelir” ne varsa yagmalayip gotiirmiis oluyorlar. Bu gercekten, mesleki
motivasyonu biiyiik oranda kiran, ciddi bir sorun. Ama ne yapalim ki, sandigimizin
aksine ¢ok da “ahlakli” ve erdemli bir tiir degiliz hayvanlar aleminde. Kutsal alan
hirsizligini da bes bin yildir varligini siirdiiren, diinyanin en koklii geleneklerinden
biri haline getirmisiz. On dokuzuncu yiizyilin sonlar ve yirminci yiizyilin baglarinda
Misir ve Mezopotamya’da kazi yapan iinlii arkeologlar, bulduklar: her 6ren yerinin,
kazdiklar1 ve girdikleri her kutsal mekanin mutlaka yagmalanmis oldugu gercegine
kendilerini alistirdilar. Bunun belki de tek istisnasi, Howard Carter’in neredeyse “el
degmemis” bir halde buldugu, Tutankamon’un mezar1 oldu.

Onca emegin sonunda, elinizde yalnizca isimsiz birkag¢ seramik parcasi, belki
birkag siis esyasi ve el aletleri kalmistir; o da, eger sanshiysaniz. Bazen de elleriniz bos
olarak ayrilirsiniz kazi alanlarindan.

Arkeoloji, son iki yiiz y1l i¢inde “kemiklestirilmis” bir teoriden sapmamaya
yeminli bir akademisyenler cekirdegi tarafindan, giderek rutinlesmis bir ¢alisma

bi¢imi icinde insanhgin tarihiyle ilgili kronoloji yaratma calismalarim siirdiiriiyor.



Ancak bir yandan da, olusturulan kronolojiyi basta Eski ahit olmak tizere kutsal
metinlerle uyumlu hale getirme ¢abalar: var ki, bu da epey cetin bir is. Bir yandan,
hicbir antik metnin biitiiniiyle “uydurulmus” olmadigini ve ¢ok az da olsa gercek
olaylardan izleri icinde barindirdigini1 unutmadan calismak gerekiyor.

Tarihimizi, elden geldigince diizgiin bir ¢izelge iizerine oturtmaya, baska bir
deyisle insan uygarlhiginin “kronoloji”sini olusturmaya c¢alisiyoruz. Ancak ne denli

~

ugrasirsak ugrasalim, “her seyin basladig1” doneme, yani Eski Ahit’'in “Baglangicta
Tanr1 gokleri ve yeri yaratt1” dedigi noktaya dek geri gidebilen bir kronoloji
olusturmak bugiin icin olanaksiz ya da en azindan ¢ok ¢ok zor goriiniiyor. Bu nedenle,
hem evrenin varligi hem de bizim bu gezegen iizerindeki gecmisimizle ilgili birbirine
karsit iki kamp ¢ikiyor ortaya: Somut verilerle evrenin sirrini ¢ézmeye ve insanin bu
gezegen lizerindeki varolusuna agiklama getirmeye ¢alisan bilimsel yontemleri
savunanlarla, biitiin sorulara tepeden inme yanitlar sunan ve sorgulama degil
“baglilik” isteyen tektanrici inang sistemini kayitsiz sartsiz benimseyenler.

flginc bir bicimde, bugiin yeryiiziinde yasayan insanlarin ezici bir

cogunlugu, evrenin sahibi, Tanri’nmin diinyay1 ve insan alt1 glin icinde yarattigina;
ofkesiyle glinahkar insanlari cezalandirdiginda biitiin diinyay1 sularla bogduguna ve
yalmzca onun sectigi birka¢ insanin bir gemiye binerek kurtulduguna; diinyadaki
biitlin insan soyunun bu birkac kisiyle yeniden basladigina; Musa’nin elindeki
asasiyla Kizildeniz'in sularin1 yardigina; Nasirali isa’nin bir bakireden dogduguna ve

carmiha gerildikten sonra goklere yiikseldigine inaniyor. Daha azinlikta kalan bir

grup, bilimden biitiiniiyle uzaklasmamaya caligsa da, “inan¢” kavramindan bir tiirli
vazgecemiyor ve Kutsal Kitap’ta yazih olanlardan “efsaneleri” ayiklayarak sozde
“rasyonel” bir ¢oziime ulasmaya ugrasiyor. Iyice kiiciik bir azinhik icinse, evrenin
ve diinyanin yapisini, gecmisini 6grenmenin tek yolu, bilim.

Bundan {i¢ yiiz y1l oncesine dek Kutsal Kitapta anlatilanlarin, diinyanin tek ve
en gecerli tarihini olusturdugu diisiiniiliiyordu Bat1 diinyasinda. Yiiz yi1ldan biraz fazla
bir zaman oncesine kadar da, piskopos James Ussher’in 17. yilizyi1lda yaptig1 hesaba
uygun olarak diinyanin Isa’dan Once 4004 yilinda yaratildigina inaniliyordu. (Isin
garibi, buna hala goniilden inanan cok sayida insan var diinyada.)

Ne ilginctir ki, giinlimiizden dort bin y1l 6nce yasayan antik Hint uygarliginin
bilgeleri de evrenin yasinin 4 milyar 320 milyon yil oldugunu ileri siirmiislerdi.

Bes bin y1l kadar 6nceyse, Mezopotamya'nin giineyindeki Siimer halkinin

astronomlari, bugiin modern bilimin heniiz izini bulamadig: gizemli “Gezegen X” de



dahil olmak iizere, giines sistemimizin ve goklerin eksiksiz bir haritasin
cikarabiliyorlardi. Peki ne olmus, nasil olmustu da aradan binlerce y1l gectikten sonra
bilgi ve birikimimizin cok daha ileri bir diizeye erismis olmasi gerekirken, on yedinci
yiizy1l sonunda bile yaratihsin 1.0. 4004 te oldugunu kabul edebilecek denli gerilere
gitmistik? Bunun yanity, tarihin ¢ok kritik bir evresinde, “inanc¢” sistemlerinin ani ve

radikal degisiminde sakl:.
Exodus: Kiyametten Kacis

Ashnda diinyanin en popiiler hikayesidir. Biiyiik oranda “mit” izleri tasiyan bu
hikayeyle ilgili olarak tarihcilerin bir¢ok hakli kugkusu vardir. Her seyden 6nce, bir
“Cikis™in gerceklesebilmesi icin Misir topraklarinda bu insanlarin kalici bir
yerlesimlerinin s0z konusu olmasi gerekir ki, doneme iliskin bunu dogrulayacak
higbir bulgu elde edilememistir. Musa adinda birinin yasadigina iligkin de hicbir
kayit yoktur Misir belgelerinde. Sarayda bir prens gibi biiyiitiilen; zekasi ve
yetenekleriyle insanlar1 kendine hayran birakan; beklenmedik bigimde bir cinayet
isleyerek “yasa dis1” duruma diisen; ardindan biiytik bir halki Misir’dan firavunun
itirazlarina ragmen c¢ikaran bir liderden higbir iz kalmamasi, Misir gibi kayit tutmaya
merakl bir toplumda rastlanilacak bir durum degildir.

Cogu eski Yakindogu efsanesinde goriildiigii iizere, biitiin erkek cocuklar
oldiiriiliirken bir sepetle nehre birakilip kurtulmustur érnegin. Ustelik onu herhangi
birisi degil, “firavunun kiz1” bulmus ve Musa adin1 vermistir. Gerald Messadie gibi
bilirkisiler, itiraz ederler: Bir Misir prensesi, hikayede anlatildig: gibi, nedimeleriyle
birlikte Nil nehrine “yikanmaya” gitmez; hijyen konusunda ¢ok titiz olan Misirhlar,
hatta siradan halk bile, banyosunu filtre edilmis suyla, hamamlarda alir.

Musa’nin, hikayenin sonlarina dogru, firavunla yiiz yiize yaptig1 pazarhklar ve
tehditler de inandiric1 olmaktan ¢ok uzaktir. Cok iyi bilinir ki, bir Misir firavununun
yanina, vezirler, hatta ailesi bile izin alamadan giremez; dolayisiyla cinayet isleyip
“kanun kacag1” durumuna diismiis bir Ibrani liderinin istedigi an siraya girip
firavunla tartismasi, hele tehditkar bir {islup kullanip ultimatom vermesi miimkiin
degildir.

Kalabalik kafilenin yolunun nicin Kizildeniz’e diistiigii noktasinda da soru
isaretleri ¢ok fazladir ki, bunun aslinda bir ¢eviri hatasi oldugu ve bugiinkii Siiveys

Kanali’nin bulundugu yerde bir zamanlar varolan “Sazliklar Denizi” adli batakligin



kast edildigi sonradan anlasilmigtir. Dolayisiyla, “Asay1 yukar kaldirarak denizi
yarmak” da elbette bir masaldan ibarettir.

Yahve’nin Misir'in basina getirdigi soylenen karabasan benzeri dogal afetlerin,
bir bigcimde mit unsurlariyla siislenmis gercek olaylar1 maskeledigi konusunda bugiin
bircok tarih¢i ve arastirmacy, fikir birligi icinde.

II. Ramses doneminden kalma, “Torino Papiriisii” adiyla bilinen belgede ya da
Sakkara ve Abidos’taki, 6nemli olaylarin dokiimiinii de iceren kral listelerinde,
Yahudi varhigindan higbir iz bulamayiz. Akhenaten adini alan IV. Amenofis’ten kalma
tinlii “Amarna Mektuplar1”da, Yusuf zamaninda Misir’a yerlesen ve 400 y1l sonra
Musa onderliginde iilkeyi terk eden bir Yahudi topluluguyla ilgili destekleyici hi¢bir
bilgi sunmaz.

Kisacasi, Eski Misir belgelerinde ve resmi yazismalarda, iilkenin kuzeyinde,
delta yoresinde kalic1 ve kalabalik bir Ibrani yerlesimi oldugu iddiasini destekleyecek
higbir bulgu yok denebilir.

ibrani mitiyle aradaki celiskiyi olanca carpicihgiyla sergilemek icin, Exodus
kitabinda, Misir’da yerlesik alt1 yiiz bin Israilliden s6z edildigini animsatmak yeterli
olacaktir. Donemin Misir'inin niifusu dikkate alindiginda, bu rakamin yilizde onu bile
inandiriciliktan ¢ok uzak oldugu gibi, boylesi bir kitlenin sinirlar icinde yerlesikligine
“g0z yamulmus” olma olasilig1 neredeyse sifira yakindir.

Sonugta, eski Ahit’te sunuldugu bicimiyle, Misir’a yerlesip zaman i¢inde
kalabalik bir etnik azinlik haline gelen bir Yahudi varligini, tarihsel ve arkeolojik
verilerle dogrulamak miimkiin degil.

Biitiin bunlar, on dokuzuncu yiizy1l sonlarindan itibaren Misir’da elde edilen
tarihsel bulgular1 ve derme catma da olsa iskeleti kurulan kronolojiyi ille de “kitaba
uydurma” giidiisiine sahip olan Batili arastirmacilari ve “inan¢h” ejiptologlari, bagka
secenekler aramaya zorluyor.

Exodus arifesine rastlayan “Tanr1 mucizeleri’nden, yani Musa’nin sozii
araciligiyla Tanri’'min Misir'in bagina getirdigi felaketlerden yola ¢ikmanin ¢ok daha
saglam bir caba olacagimi diisliniiyorum. Bunca dehset verici olayin Misir kayitlarina
bir bicimde girmemis olabilecegini diisiinmek ancak iki olasilig1 akla getirebilir:

Birincisi, Yahudi yazarlar bu olaylar1 Tanrilarinin giictinii abartarak

gostermek ve bir “resmi tarih” yaratmak icin biitiiniiyle uydurmuslardir.



ikincisiyse, bu felaketler Misir iizerinde dylesine yogun bir karmasa
donemine rastlamis (hatta o karmasay1 bizzat yaratmais) olabilir ki, yazili kayit
bulmak olanaksizlagmistir.

Misir tarihinde, gercekten de bu denli biiyiik ve yogun bir karmasa donemi
yasandigin biliyoruz: Hiksos yagmalarinin hemen Oncesine rastlayan birkag yili icerir
bu donem. S6z konusu yillara iligskin neredeyse hicbir resmi belge bulunamadig;
clinkii Thebes prenslerinin 1.0. 1550 dolaylarinda Hiksoslari iilkeden kovmasinin
ardindan bu donemi bir “asagilanma” olarak goren Yeni Krallik yoneticileri
tarafindan, belgelerin cogunun yok edilip, izlerin silindigi artik bir sir degil.

Neredeyse biitiin Eski Diinya, I1.0. 17. yiizy1l ortalarinda, asag1 yukar
eszamanl olarak biiyiik bir toplumsal ve siyasi kaosu yasamis; esine rastlanmamis
yayginlik ve yogunluktaki go¢ hareketleri sonucunda ciddi sarsintilar gecirmislerdir:
“1700’den az sonra baslayan ve ii¢ ylizy1l kadar siiren bir donem boyunca, uygar
diinya barbar fetihciler tarafindan ¢ignendi. Kuzey bozkirindan ¢ikan c¢ok cesitli
savascl topluluklar; Mezopotamya'nin kuzeyinde ve dogusunda yasayan dagh halklar;
Suriye, Filistin ve Kuzey Arabistan’dan gelen kabileler, uygar diinyanin tiim
merkezlerine saldirmak iizere degisik oranlarda birlestiler. Bu capta bir barbar
fethinin esine tarihte bir daha asla rastlanmadi. Bu denli genis ve heterojen bir
cografyada aym1 anda boylesine biiyiik insan topluluklarini igeren gocler yasanmasi,
akla bir tek seyi getirir: Diinyay: etkileyen ciddi bir global afet. Eldeki veriler de bunu

biiyiik oranda dogrulamaktadir zaten.

Son bulgularla 1.0. 1700 dolayina tarihlenen Hammurabi Yasalari, Exodus
mitine esin kaynagi olusturan olaylarin 1.0. 1650ler dolayinda gerceklestigi tezimizi
de destekler; ciinkii Babil toplumunu etkilemis “taze” bir toplumsal metnin yaklagsik

elli y1l sonra Misir’da ilgi ve esin olusturmasi oldukca akla yakindir.
Baslangicta, “Genesis” yoktu

Derlemedeki bildik, dogal siranin aksine, Exodus kitabinin Genesis’ten cok
once yazildigini diisiindiirecek oldukca fazla neden var. Hatta, ¢ok net bigimde,
yalmzeca “Musa’nin 5 kitab1” arasinda aslen en eskisi olmakla kalmayip, Eski Ahit’in
ilk yaziya gecirilen kitabi oldugu diisiiniilen Exodus, Ibrani yazih kiiltiiriiniin de

baslangicidir.



Eski Ahit’teki savas, ibadet, Yahve ofkesi, fetih, yenilgi, ilahi cezalar, i¢
karisikliklar, yeni fetihler ve yayllma temalariyla dolu metinler, 1.0. 1600 ile 1000
arasinda Ibrani toplumunun kendi i¢ dinamiklerini ve kiiltiiriinii bicimlendirmesinin
de tarihidir ayn1 zamanda.

Ashna bakilacak olursa, Kudiis’te Siileyman’in yaptirdigi Yahve tapinagindan
sonra bile, biitiin Ibrani toplumuna egemen olan homojen bir Yahve dininden s6z
edilemez. Yani cogu kez sanildig1 gibi Israilogullar: “atalarinin tektanrih inanclarina
siki sikiya sarilmis” ve yiizyillarca istikrarli bicimde tek tip bir ibadeti uygulamig falan
degildir.

Israilogullariin béliinmesinden sonra ortaya cikan iki kralliktan
kuzeydekinin, yani israil’in, yedinci yiizyllda Asurlular tarafindan yikildigini ve
oliimden kurtulanlarin esir olarak gotiirtildiigiinii; erken davranan bir azinliginsa
Misir’a dek kacarak oralarda yerlesmeyi basardigim biliyoruz. Aym yazgi, yaklasik yiiz
yil sonra giiney kralliginin, yani Yahuda’nin da basina gelecektir. Bolgedeki
hiikiimranligina isyan eden Yahuda kralligini cezalandirmak icin, Babil Krali II.
Nabukadnezar altinc1 yiizyilda iilkeyi isgal eder. Kudiis’iin duvarlar yikilir, tapinak
yagmalanir, ¢ogu kisi oldiiriiliir, kurtulanlar da tutsak alinarak Babil’e gotiiriiliir. Yine
oldukga kiiciik bir azinlik, Misir’a kagmay1 basarabilecek; Yahuda’nin bagina “kukla”
bir hiikiimdar oturtan II. Nabukadnezar’in tutsaklariysa, yaklasik 47 yil
Mezopotamya’da siirgiin yasamina katlanmak durumunda kalacaklardir.

Bu dénemin, Ibrani tarihindeki en 6nemli evrelerden biri oldugu kesindir;
hatta Misirdan cikis kadar 6nemli bir seriivendir Babil’de yasanan tutsaklik.

Siirgiindeki Ibranilerin Babil kozmogonisinden esinlenerek kendi etnik ve dini
kimliklerine bir evrensel baslangi¢ ekleme cabalari olarak niteleyebilecegimiz
Genesis, yalnizca diinyanin ve insanin yaratilisini anlatmakla yetinmez; Yahudiler
icin “ilk baslangica” dayanan bir soyagaci cikarma ihtiyaciyla, Exodus’a dek
dayanacak bir “resmi ve dini tarih” bicimlendirme ugrasini da igerir.

Siirgiindekilerin Babil’de karsilagtiklar tek etkileyici mit Enuma Elis degildir;
Babil kiiltiirel birikimi, ytizlerce “mit” ve tarihsel dokiiman da icermektedir.
Yaratilisin Yedi Tableti’'nden yola ¢ikarak, evrenin ve insanin yaratildig: alt1 giin ve
onu izleyen “dinlenme” giiniiyle siireci yediye tamamlayan Genesis yazarlar, ilk insan
prototiplerinin olusturulmasindan s6z eden Siimer kokenli mitlerden esinlenerek,

Adem, Havva ve “Cennetten kovulma” temalarini da bicimlendirirler.



Stimer anlatilarina gore, yeryiiziinde agir sartlar altinda calismaktan yorulan
tanrilar, giinliik isleri kendileri i¢in yapacak yeni bir tiir yaratmaya karar verirler.
Yeryiiziiniin ve Sularin Efendisi EN.KI (Akatca’da “Evi sularda olan” anlaminda
“E.A”) bu isin organizasyonunu iistlenir ve ana Tanrica NIN.MAH’la birlikte
yeryliziiniin topragina kan ve yasam vererek, “kendi goriiniislerinde” bir is¢i nesil
yaratir: LULU AMELU. Sozciiglin anlami, net olarak “is¢i”dir ve goriiniisleri tanrilara
benzemekle birlikte onlarin gii¢ ve yeteneklerine, 6liimstizliiklerine sahip degildirler;
yalmizca kendilerine verilecek isleri yapmaya yeteneklidirler. LULU’yu yaratan
tanrilar, ondan kesin itaat ve baglilik isterler; bunun yolu da siirekli ¢caligmaktan
gecmektedir. “Calismak en biiyiik ibadettir” deyisini fazlasiyla cagristiran bu
mit, ilk yapilan “cinsiyetsiz insan”a, daha sonra “cogalmasi ve mutlu olmas1” icin bir
es yaratilmasiyla devam eder. Erkek LULU’nun “yasam 6zii” kullanilarak disi yaratilir
ve ona es olarak verilir.

Burada ilging olan, sozciiklerin ¢ifte anlamlariyla iligkili bir ironidir ashinda:
Siimerce’de TI sozciigii hem “yasam 6zii” anlamina gelir, hem de “kaburga
kemigi” anlamina. Genesis’teki “Adem’in kaburga kemiginden Havva’'nin
yaratilmasi” temasinda, sozciigiin diger anlamini kullanirsak, ifade “Adem’in yasam
oziinden Havva’'nin yaratilmasi”’na dontisecek ve Siimer orijinli mitle daha uyumlu
hale gelecektir. Peki ne demektir bu “yasam 6zii”? Bu konuda fazla ipucu yok. Ama
Stimer silindir miihiirlerinde yaratilis sahnesini gosteren bazi temsili resimlerde,
NIN.MAH ve EN.KI'nin LULU’yu (ve onun esini) yaratirken, bugiin kullanilan tip
amblemine cok benzeyen, birbirine sarilmis iki y1lan simgesine baktiklarini goriiriiz.
(Bu sekil, garip bir bicimde DNA’nin ikili sarmalini da ¢agristirmaktadir.)

Sonugta, Stimer kaynakli Mezopotamya efsanelerinde, “is¢i” olmasi icin
yaratilan insana bir siire sonra tanrilar mutlu olmasi icin bir es verirler: Yani seks,
tanrilarin bir armaganidir. Ne var ki, “egli yasam” sonrasinda ¢ogalmaya baslayan
insanlarin giirtiltiileri (olasilikla cinsel iliski sirasinda cikardiklar: sesler kast
edilmektedir) tanr1 EN.LILi kizdirir. Ustelik belli ki “Yerin Efendisi”, isci olarak
yaratilan bu canhlarin ortalikta fazla dolagsmasindan, “Tanrilara ait bilgilere
ulagsmasindan” tedirginlik duymaktadir.

S6z konusu mitin farkl versiyonlari ya da izleri, EN.LIL baskanhgindaki
Tanrilar Konseyi'nin insandan hognutsuzlugunu ve onun soyunu bir tufanla yok
etmeyi istemelerini anlatir. Diinyay biiyiik bir dogal afet mahvedecektir ve bu

bahaneyle Tanrilar da sevmedikleri bir soydan, insandan kurtulacaklardir. Bu



amacla, Tufan ile ilgili bilgilerin insanlardan saklanmasi, onlarin ufuktaki faciadan
haberdar edilmemeleri kakarlastirilir.

Hikayenin siimer, Babil ve Asur versiyonlarinda, farkli ayrintilar verilir ama
tema biitlintiyle aymidir. Tufanla ilgili “tiiyo”nun verilecegi isim Siimer versiyonunda
“Ziusudra”, Babil versiyonunda “Utnapistim” olurken, daha gec¢ metinlerin
bazilarinda “Atra-Hasis” olarak gecer.

I.S. 4. yiizy1lda yasayan Kayseriye (Caeserea) piskoposu Eusebius ve 9. yiizy1l
Ermeni tarihcisi Syncellus™un aktardiklarina gore, Babilli tarihci Berossus, tufanla
ilgili bir ilgin¢ ayrintidan daha s6z eder. Buna gore kral Xisouthros (ziusudra)
rilyasinda Kronos tarafindan tufandan haberdar edilmistir ve ona verilen talimat
yalnizca geminin yapimi ve icine yerlestirilecek hayvanlar ya da bitki tohumlariyla
sinirh degildir. Bu biiylik filaket sirasinda insanin sahip oldugu biitiin bilgi birikimi
de yok olacagi icin, bunlari iceren biitiin kil tabletlerin de sonradan c¢ikarilmak tizere
Sippar kentinde topraga gomiilmesini ister Kronos.

Bu tabletler, sag kalanlar uygarlig1 yeniden kurmaya ¢alisirken onlar icin
hazine degeri tasiyacaktir. Gemi karaya oturduktan sonra Ziusudra ve ailesi,
“tanrilarin yanina” gider ve oliimsiiz olurlar. Gemideki diger insanlar, yani yapim
iscileriyse, sular biitliniiyle cekildikten sonra Sippar’a gidip gomiilii tabletleri
cikaracak ve uygarlhigin “kayipsiz” olarak yeniden kurulmasini saglayacaklardir.

Antik Siimer mitinde, her sey olup bittikten sonra EN.LIL ilkin kardesi
EN.KI'ye cok kizar; insanogluna tufani haber vermis ve yok olmalarimin oniine
gecmistir ciinkii. Ancak, 6fkesi gecince insan soyunun yok olmadigina sevinir,
Ziusudra’nin ona sundugu takdimenin kokusundan etkilenir ve bir daha insan
soyunu yok etmek istemeyecegine soz verir. Ayrintilari ayni temayi bigimlendirmek
tizere birkag farkli “mit” icinde bulunan bu yaratilis ve Tufan hikayesi, sasirtici

bicimde Genesis’te anlatilanlarla biiyiik benzerlikler iceriyor.
Yasak meyve, yasak bilgi
“Ve RAB Tanr1 Adem’den aldig1 kaburga kemiginden bir kadin yapti ve onu

Adem’e getirdi. Ve adem dedi: Simdi bu benim kemiklerimden kemik ve etimden

ettir; buna Nisa denilecek ciinkii o Insandan alind1.” (Tekvin 2:22-23)



Net bicimde goriildiigii iizere, Siimer metinlerindeki TI s6zciigiiniin cift
anlamiyla ilgili yorum farklhiligi burada “yasam 6zii” degil, “kaburga kemigi” temasi
olarak karsimiza c¢ikar.

“Ve Tanr1 onlar1 miibarek kildi ve onlara ‘Semereli olun, cogalin ve yeryiiziinii
doldurun, ve onu tabi kilin; ve denizin baliklarina ve goklerin kuslarina ve yer
tizerinde hareket eden her seye egemen olun’ dedi.” (Tekvin 1:28)

Bu ifade, cinselligin “yasak meyve” ile iligkilendirilmesini ciddi bicimde
kuskulu kilar; “semereli olup ¢cogalma”nin Tanr1 emri oldugu diisiiniiliirse, cinselligin
yasaklanmasi icin hicbir mantikh gerekce yoktur. Dahas, iki farkli cinsiyetin
yaratilmasinda “cinsellik ve cogalma”y1 dislayacak bir amag da diisiiniilemez. Bu
durumda, Aden’de Yilan’in tahrikiyle islenen sucun cinsellik degil, “Bilgi Agac1”nin
meyvesini yemek oldugu asag1 yukar1 kesindir.

Ibraniler, gezgin bir kavim olarak sunu cok iyi biliyorlard: Bir “toplum”
olabilmenin, bir kralliga sahip olabilmenin yolu, Eski Diinya’da kendi tanrisina sahip
olmaktan ge¢gmekteydi. Bu nedenle Misir’dan cikis giinlerinden baslayarak, diger
toplumlardan farkh ve tabii ki onlarin hepsinden daha iistiin bir tanr1 segctiler
kendilerine.

Ashinda secilen tanr ve ona yapilan tapinim genel anlamda “tektanrili” bir
dine yonelen bilincli bir kararin degil, farkli bir inang kiiltiiriiniin ¢ercevesini cizer.
Yahve, Ibranilerin koruyucu Tanrr’sidir ve diinya iizerindeki onca halk arasindan
yalnizca onlar1 “kendi kavmi” olarak se¢mistir. Hiristiyanliktaki biitiin insanhigi
gozeten ve yeryltiziindeki halklara esit uzaklikta duran Tanr: kavraminin
Ibrani kiiltiiriinde yeri yoktur. Dikkat edilecek olursa, eski Ahit’in hicbir yerinde
cok net olarak “bagka Tanr1 yoktur” fikri sergilenmez; “baska Tanrilara ibadet
etmenin giinah1” vurgulanir yalmzca.

“Ve tanr1 doguda, Aden’de bir bahce yapti; ve yarattigi Adem’i oraya koydu. Ve
RAB Tanri, giiriiniisii giizel ve yenilmesi iyi olan her agaci, ve bahgenin ortasinda
hayat agacini, ve iyilik ve kotiiliigli bilme agacini yerden bitirdi. Ve bahgeyi sulamak
icin Aden’den bir irmak ¢ikt1; ve oradan boliindii ve dort kol oldu. Birinin ad1
Pison’dur; kendisinde altin olan biitiin Havila diyarini kusatir; ve bu diyarin altini
iyidir; orada ak giinniik ve akik tas1 vardir; Ve ikinci irmagin adi Gihon’dur; biitiin
Kus ilini kusatan odur. Ve iiciincii irmagin adi Dicle’dir; Asur’un oniinden akan

odur. Ve dordiincii irmak Firat'tir.” (Tekvin 2:8-14)



Sozii edilen irmaklardan Firat ve Dicle’yi biliyoruz. Diger iki irmagin, Pison ve
Gihon’un adlar yabanci olsa da, ilk asamada en azindan, Aden’deki “cennet
bahcesi’nin goksel bir soyutlama ya da hayali bir iilke olmayip, net bicimde diinya
tizerindeki bir cografi bolgede yer aldig, bu ifadeye gore kesindir. Gihon, Nil’dir.
Pison’un da Indiis olabilecegi sonucuna variyoruz.

Bu durumda, en azindan su soylenebilir: Aden bahgesi dogal giizelliklerle
oldugu kadar, yeryiiziinde yiiksek uygarligin baslangi¢ noktalar1 oldugu bilinen dort
nehirle de iligkilendirilmektedir bu metinde. Aden’e yerlestirilen insanin, buradan
ciktiktan sonra dort kola dagilmasi ve dort nehir kiyisindaki biiyiik uygarliklar:
yaratmaya aday olmasi kastedilmis olabilir.

Ibrani yaratilis hikayesiyle baslayan Genesis kitabi, cenneten kovulmay:

izleyen donemde, insanin yeryiiziinde cogalmasini asama asama anlatarak siiriiyor.
Adem’den itibaren diinya tizerinde dogan ilk nesil, Habil ile Kain (Kabil) kardesler.
Toplumsal igboliimiiniin ilk 6rnegi olarak, Kain cift¢i, Habil’se coban oluyor.
Genesis’in izleyen satirlarinda, diinyanin bu ilk sakinleri arasinda, Tanrr’ya yapilan
sunu ve adaklarla ilgili bir tartisma ve kiskanclik yasandigi anlatilmakta. Siddeti o
denli yiikselen bir kiskanglik ki bu, sonucta Tanri’nin kendisinin degil kardesinin
sunusuna ragbet etmesini i¢ine sindiremeyen Kain, Habil’i 6ldiiriiyor ve boylece
kutsal metnin ilk cinayetinin de kahramani oluyor. Tanri, kardesini 6ldiiren Kain’i
“topragin yiizii"nden siiriiyor, kovuyor.

Kain’in cezasinin “kisasa kisas” anlayis1 dogrultusunda idam degil, “miiebbet”
oldugunu ogreniyoruz. Siirgiine gonderilen Kain’in hikayesi, “Aden’in dogusunda
Nod diyarinda” siiriiyor. Onun “karisim bildigini” ve cocuk sahibi oldugunu okuyoruz
dordiincii boliimiin sonlarinda.

Genesis’te, diinya lizerinde baska hi¢ insan yokken Kain’in evlenecek bir esi
nereden bulduguna iligkin fikir edinmemizi saglayacak en kiiciik bir ipucu
sunulmuyor. Bunun yerine, yeniden Adem’e doniiyor ve onun daha sonraki ¢ocuklari
araciligiyla insan soyunun devam etmesini okuyoruz. Her bir kusak, “ilk dogan ogul”
ilkesiyle soyagacinda yerini aliyor; en ilging noktaysa, insanhigin ilk atalarinin
olaganiistii uzun yasam stireleri: Adem ile Nuh arasindaki ilk on kusakta erkeklerin
ortalama 900 y1l dolayinda yasadiklar: yazili.

Stimer kral listelerinde “Tufan’dan onceki krallar” baghigi altinda sunulan
yoneticilerin yasam siireleriyle kiyaslandiginda bu uzun omiirler bile oldukca

miitevazi kalir. S6zgelimi ilk kral olan A.LU.LIM 28.800 yil; onu izleyen ikinci



hiikiimdar AL.AL.JAR ise 36.000 y1l yoneticilik yapmislardir. Liste, Tufan’a kadar 5
ayr1 sehirde toplam 8 kralin 241.200 y1l hiikiim siirdiiklerini s6ylemektedir!

Zaman, olay ve mantik bogluklar1 Enoch’un kitabiyla tamamlanmadig: siirece
Tufan’in gerekceleri sasirtici ve anlasilmaz hale gelmektedir. Mezopotamya
mitlerinde bunun EN.LIL’i rahatsiz eden “giiriiltiiden” kaynaklandigini biliyoruz;
sevisen insanlarin sesleri ve onlarin diinya iizerinde hizla ¢ogalmalar1 Stimer’in biiyiik
tanrisinin keyfini kagirmis, Tufan’in gerekcesi haline gelmistir.

Ibrani mitleri burada karsimiza bu temanin oldukca farkhilastirilmis bicimiyle
cikar. Glinah’in iki ana bileseni vardir: Seks giidiisii ve bilgiye erisme. Bunlarin
ardindaki gizli unsur olarak da oliimsiizliige ulasma, yani “tanrilasma” istegi satir
aralarinda kendini hissettirir. Ayni tema, Adem ve Havva'nin cennetten kovulusunda
da bire bir kullanilmistir aslinda.

Insanin bilgi ve teknolojiyle olan iliskisinde tanrinin roliinii yalmzca
“yasaklamak” olarak goren Ibrani ideolojisinin “cennetten kovulma” ve Tufan
oncesinde iki kez aciga cikan “kul olma” anlayisi, burada da kendini belli etmektedir.
Yarattig1, Tufan’la cezalandirdiktan sonra da kendileriyle anlagsma yaptig1 insanlarin
“aym dili konusarak” bir arada olmalarindan ve biiyiik bir kule insa etmeye
baslamalarindan Tanri ni¢in rahatsiz olur? Genesis’te bunun higbir aciklamasi
yoktur. Bir kez daha, diger eskicag toplumlarinin tanrilariyla olan iligkilerinden ¢ok
daha farklh bir yaklasimi hissederiz burada. Mezopotamyalilara kentler kurmayi,
yildizlar gozleyecek zigguratlar yapmayi bizzat tanrilar 6gretmistir. Ama Ibranilerin
tanrisi Yahve, onlarin bilgi ve teknolojiyle hasir nesir olmalarindan yine rahatsizlik
duyar ve “bir olan dillerini” karigtirarak onlar1 birbirinden koparma yolu secer.

ibranilerin, yaratilisla baslayan insan soyunun seriiveninde kendilerini Adem
ile Musa arasina yerlestirmelirini ve “se¢ilmis halk” olmay tescil ettirmelerini
saglayacak siirecte kilit isim, Ibrahim, daha dogrusu ilk zamanlardaki adiyla
“Abram” olacaktir.

Kuzey Suriye’den Filistin’e dek uzanan bolge i¢inde yasayan Sami kabilerlerde,
dogan ilk ogul Tanrr'ya kurban edilir ve yakilirds; I1.0. yirmi birinci yiizyil
dolaylarinda. Ibrahim’in anlatildig1 béliimlerle birlikte, bu uygulamaya Ibrani
toplumunda kesinlikle son verildigi vurgulanmaktadir. Genesis’e gore Tanr1
Ibrahim’den ilk oglunu kendisi icin kurban etmesini ister. Ibrahim ne kadar iiziilse de
Tanrr’nin emrine uyacak ve ishak’i kurban etmek iizere sunaga yatiracaktir. Tam o

anda, Tanr'nin melekleri ortaya cikar ve bunun yalmzca Ibrahim’i denemek icin bir



sinav oldugunu, oglunu kurban etmesi gerekmedigini séylerler. Bu ilke, daha sonra
Exodus kitabinda Musa’ya soylenenlerle pekisecektir: “Biitiin ilk doganlar bana
aittir” der Tanri, yani onlar1 kurban etmek s6z konusu bile olmayacaktir. Yine
Ibrahim ile birlikte ortaya cikan bir bagka Ahit kural da, erkek cocuklarin siinnet
edilmesidir. Bu gelenegin yalnizca Misir’da uygulandigini ve kokeninin cok eskilere
dayandigini; dolayisiyla Ibrahim’le baslatilan bu gelenegin Misir’1 bilen Samilerce
kabile kiiltiiriine ithal edilmis oludugu séyleyebiliriz.

Biitiin bu bilgiler, aslinda bir tek seyin altim cizer: ibraniler, Babil Siirgiinii
oncesinde kiiltiirlerinde var olan sozlii gelenege bagh efsanelerden, Mezopotamya’da
tanistiklar1 mitlerden ve inceleme firsati bulduklari kimi tarihsel kayitlardan
yararlanarak kendilerin bir yoniiyle Yaratilis’a, bir yoniiyle de Misir’dan ¢ikisa
baglayacak soyagaci zincirindeki en 6nemli atalarini, kimi gercek verilerden yola
cikmakla birlikte, “sanal” olarak yaratmislardir.

Kaba bir hesapla, Eski Ahit’teki verileri kullanarak bu tarihler Exodus icin 1.0.
1900’ler olarak kronoloji lizerinde isaretleniyor. Ayni yontemle daha gerilere gitmeyi
ve ilkin Tufan, sonra da yaratilis icin tarih belirlemeyi bilim adamlar1 reddediyor.
Bunun nedenleri acik:

1-Eger Ibrahim’i Eski Ahitteki verilerden yola cikarak I.0. 2000 ile 1900
arasina yerlestirirseniz, aym yontemi uygulayarak Tufan icin 1.0. 2600 dolaylarinda
bir tarihe ulasirsiniz; ciinkii eski Ahit’te verilen soyagacina gore Ibrahim ile Sam
arasinda yaklasik 560 yillik bir ara vardir. Tufan1 bu tarihlere yerlestirmek miimkiin
degildir, ¢tinkii bu donemle ilgili elde bol bilgi vardir ve Misir ya da Yakindogu’da

“yerel” bile olsa biiylik bir dogal felaketin yasandigina dair higbir ize rastlanmamistir.

2-Ayni sekilde, Tufan ile “cennetten kovulus” arasinda da yaklasik 1600 yil
bulunmaktadir; bilim adamlariim homo sapiens’in ortaya cikisini 1.0. 4200 gibi bir
tarihe yerlestirmeleri diisiiniilemez bile. Eldeki biitiin kanitlar, ilk insanin bugiin

bildigimiz bicimiyle en ge¢ 30.000 y1l 6nce ortaya ¢iktigin1 gostermektedir.

Dolayisiyla, Eski Ahit ile tarihciler arasindaki iliski, ibrahim icin
saptanan tahmine dayali tarihle birlikte sona erer. Daha geriye gitmek
bilimsel anlayisa uygun diismeyecegi icin, yaratilis, cennetten kovulma ve
Tufan, “folklorik efsaneler” olarak degerlendirilir ve meselenin iizeri

kapatilir.



Genesis yazarlari icin bundan sonra yapilacak is, ibrahim’i, kavimlerinin
Misir’daki varhigina baglamaktan ibarettir yalnizca. Ibranilerin soyagaci, Ibrahim’in
cariyesi Hacer’den dogan Ismaille degil, Saray’in diinyaya getirdigi Ishak’la devam
eder. Tanr1 tipki Ibrahim’le oldugu gibi ishak’la da iletisim kurur; Kenan bolgesini
onun soyuna verecegini bir kez daha miijdeler ve bunun karsiliginda kosulsuz itaat ve
baglhilik istegini yineler. ishak’mn ilk dogan cocuklari, ikizlerdir: Esav ile Yakup.

Ishak gibi, Yakup da Tanr ile konusma olanagi bulan atalardandir; boylece,
Ibrahim’le baslayan ahit, Ishak’tan sonra Yakup’la da bir kez daha tazelenir. Kenan
dolaylarindaki gezintilerinden birinde, UFO tanikliklarini ¢agristirir bicimde, goge
uzanan bir merdivenden inip ¢ikan tanrisal varliklar goren Yakup, bir bagka seferinde
de, Urdiin Nehri'ni gecerken “Tanr1” oldugu belirtilen bir varlikla “giires eder”.
Kendisini kutsamadan onu birakmayacagni sdyledigi ve sabaha dek giirestigi bu
varlik, sonunda onun adini degistirecek ve Yakup’a “Tanr1’yla giiresen” anlaminda
“Isra_El” (Israil) adim verecektir:

“Beni kutsamadan seni birakmam” diyen bir adamin sabaha kadar bir tanriyla
giiresmesi fikri insani ister istemez tebessiim ettiriyor. Ancak Genesis’teki bu tema,
hem Yakup’un adinin Israil’e déniismesinin nedenini belirtmek, hem de Ibranilerin
inatciliklar1 ve pazarlik meraklarinin vurgulanmasi acisindan oldukea ilginctir.

Kutsal metinleri eskicag tarihi kronolojileriyle bagdastirmanin giicliiklerinden
soz ederken, ¢cogu zaman yer, kisi adlar1 ve toplumsal olaylarin saglam referans
noktalar1 olamadigini vurgulamistik. Yazinin kullanilmadig: bir toplumun tarihi s6zel
gelenekle kusaklara aktarilirken, toplumsal bellek, kisiler, yer adlar1 ve toplumsal
olaylarla ilgili gercek verileri (tipk: su popiiler cocuk oyunu “kulaktan kulaga”da
oldugu gibi) zaman icinde biiyiik oranda degistirebilir; hatta veri olmayan yerde
bunlar1 biitiiniiyle uydurabilir. Bu nedenle, “kilit” gibi goriinen kisiler cogu kez zaman
icinde abartilarak efsanelestirilmis ya da yoktan var edilmis olabilecegi icin, bunlar:
referans olarak belirleme yontemi riskler tagir. Sonugta, bir kralin, bir savasin ya da
yeri heniiz saptanamamis bir kentin varligin1 kronolojik referans olara kullandiginiz
zaman, belirsizliklerin ve giivenilmezliklerin kol gezdigi bir alanda dolagmis
olursunuz.

Iste bu nedenle, kutsal metinlerin kronolojik saglamasini yaparken, arkeolojik
ya da dokiimantasyona sahip verinin olmadig yerde en saglam referanslarin dogal

afetler oldugunu savunuyoruz.



Uygarhgin Dogdugu Yil

Ingiliz arkeolog Sir Leonard Woolley, 1922-1934 yillar1 arasinda, Ur, Suruppak
ve Kis gibi eski kentlerin kalintilar tizerinde ¢alisirken, son derece dikkat ¢ekici bir
olguyu da saptadi: Yer yer kalinlig1 on metreyi asan biiyiikce bir kil tabakasi, bu
kentlerin iizerini ortmiistii ki, sergiledigi goriintii, bolgede yasami derinden
etkilemise benzeyen bir sel felaketine isaret ediyordu. Bir siire kil tabakasi iizerinde
incelemeler yapan Woolley, bu biiyiik selin hem Eski Ahit’te hem de Mezopotamya
mitlerinde ayrintili olarak anlatilan Tufan’dan bagka bir sey olmadig1 sonucuna vardi.
Buna gore insanlik tarihinin bu biiyiik felaketi, I.0. 3200 dolaylarinda gerceklesmis
olmalyd.

Tufan ve “Uyuyan Kahin”

Uzunca bir siire, Woolley'nin izinden yliriiyen bazi arkeologlar, Stimer
kentlerinin iizerini orten kaln kil tabakasinin Tufan’in izleri oldugunu diistindiiler.
Yirminci yiizyilin ikinci yarisindan itibaren, bu teoriyi dogrulayacak ya da biitiiniiyle
ciirtitecek bir bulguya rastlanmasa da , arkeologlar ve tarihgiler, Mezopotamya’da
rastlanan izlerin biiylik caph kiiresel bir Tufan’a degil, biiylik olasilikla bir dizi yerel
sel felaketine isaret ettigi sonucuna vardilar. Buna karsilik, Eski Ahit ve daha pek ¢cok
kiiltiirtin ayrintili olarak anlattig1 Tufan’la ilgili olarak alternatif bir tarih de
konulmadi ortaya. Aslina bakilirsa, arkeologlar ve akademisyenler, Tufan
hikayelerinin, diinyanin bircok farkli bolgesinde yerel sel afetlerinden
yola cikilarak iiretilmis, abartili mitler oldugunu diisiiniiyorlarda.

ABD’de otuzlu yillarda “uyuyan kahin” adiyla iin yapan Edgar Cayce’in
kehanetlerine gore, 1.0. 10.500 dolayinda Atlantis felaketinden kurtulanlar Afrika ve
orta Amerika’da karaya ¢ikmiglar; sahip olduklar yiiksek uygarlhigin kaybolmamasi
icin hazirladiklar1 “insanlik tarihi kayitlar1”ni (Hall Of Records), yapimi heniiz bitmis
olan Giza’daki Biiyiik Sfenks’in altinda gizli bir odaya ve Atlantik Okyanusu'nda,
Bimini Adas1 yakinlarina saklamislardi. Cayce bu kayitlarin 2000 y1l1 gelmeden
ortaya cikacagina ve “Atlantis’in yeniden yiikselecegine” iligskin bir kehanette de
bulunmustu. Uyuyan Kahin’in sozleri o denli etkili oldu ki, sonraki yillarda onun

izinden gidip Atlantis mitini ve yitik uygarhg arastiranlar, 1.0. 10.500 tarihi iizerine



saplanip kaldilar. Artik cogu kisi, Tufan mitinin kaynaginin 1.0. 11.000 dolaylarinda
yasananlarla ilintili olduguna inaniyordu.

Exodus efsanesini incelerken de vurguladigimiz gibi, 1.0. 1650 dolaylarinda da
son derece ciddi sonuclar veren zincirleme bir afetler serisi diinyay1 sarsmigtir. Insan
yasamlar1 ya da toplumlarin tarihleri i¢in 1500 ya da 2000 y1l gibi siireler cok uzun
olabilir. Ama diinyanin tarihi s6z konusu oldugunda bu zaman dilimleri birer an
gibidir neredeyse. Son bir milyon y1l icinde gezegenimizde kag kez biiyiik dogal afetler
olustugu lizerine tahmin yiiriitmemiz bile cok zor. Ama kesin olan bir tek sey var: Bu
olaylar yash diinyamiz icin son derece “tanidik” seyler. Dolayisiyla, 5000 yi1ldan daha
eski bir dogal afetin izleri, ardindan gelen yerel, kiiciik caph ya da kiiresel ve etkili
bagka afetlerle silinmis; en azindan deforme edilmis olabilir. Cilinkii yerkabugu, dere
ve nehir yataklari, denizlerin zemini ve su kiitleleri de tipki bizim gibi, canlidir; yasar

ve degisirler.

Eski Misir’da uygarhgin ilk izleri ve yerlesik yasamin baslangici, 1.0.
12.000’lere dek dayaniyor. Koy formunda en eski kalintilarin bulundugu Asyut™un
giineyi ve Fayum bolgeleriyse, yaklasik 1.0. 45007ere tarihlenmekte.

Kramer’e gore Asagl Mezopotamya’ya Isa’dan 6nce dordiincii bin yilin
baslarinda Iran’dan uygar ve becerikli bir toplum gelmis; bunlar bir siire sonra
Batr’dan bolgeye sizan Samilerle ayni pota iginde eriyerek melez bir kiiltiir ve uygar
bir kent-devlet yaratmiglardir.

Asag1 yukar: 1.0. 3250 dolaylarinda bélgeye savasci, ama daha az uygar bir
gocebe kavim olan Siimerler gelir. Obeyt’i kuranlarin yaninda, parali asker olarak
caligirlar. Bu donemde, Asagi Mezopotamya’da resimli yazinin ilk agsamalar:
goriilmeye baslamistir. Ama 1.0. 3100 dolaylarinda her nasilsa bir seyler degisir ve

Stimerler bir anda bolgenin tek sahibi haline gelirler.
Yucatan’in takvim ustalar:

Atlantik’in diger yakasinda bir zamanlar biiyiileyici kentler kurmus olan,
Mayalar. Ispanyol fatihlerin Hernan Cortez 6nciiliigiinde Meksika Korfezi'ne ¢cikarma
yaptiklar1 on altina yiizyi1lda, diinyanin bu uzak kosesinde gelismis bir uygarhga

rastlamak hi¢bir Batihnin aklindan ge¢miyordu. Bu nedenle, donemin Orta



Amerika’daki en giiclii devleti olan Azteklerle karsilastiklarinda Ispanyollar bir hayli
sasirdilar.

“Yucatan’in ilk piskoposu olan Diego de Landa, Yucatan Uzerine Rapor’u, 16.
Yiizy1ll Mayalari hakkinda giintimiize kadar ulasan en kapsaml bilgi kaynagidir.
Mayalarin Meksika’da kurdugu uygarhgin izledigi seyir, ii¢c ana evre halinde ele
alimiyor bugiin: Klasik oncesi, klasik ve klasik sonras1 donemler. Bulunan kentlerin
(ve bilindigi bicimiyle Maya uygarliginin) agirlikh bir boliimii, klasik doneme, yani
1.0. 200 ile I.S. 1000 arasina ait. Ispanyollarin Meksika'ya varis tarihi olan 1521°den
epey once, yaklasik 1200 dolaylarinda, Maya uygarliginin ¢okiisiiniin yasandig ve
kentlerin terk edildigi biliniyor.

Her ne kadar kitap yakma olaylar1 nedeniyle Mayalardan giiniimiize ¢ok az
metin (codex) kalmis olsa ve heniiz Maya hiyeroglif yazisi biitiiniiyle desifre
edilemese de, arkeolog ve arkeoastronomlarin bu gizemli uygarlikla ilgili pek ¢cok
ayrintiy1 yavas yavas giin 1s181na cikardiklarini soyleyebiliriz.

Hem Maya hem de Aztek kiiltiirlerinde “Tiiylii Yilan” en cok sevilen tanri.
Bilinen biitiin mitlerde Kukulkan’in dogudan geldigi; Meksika topraklarina ayak
bastiktan sonra yerlilere tarim, astronomi ve her tiir zanaat1 6grettigi; gliniin birinde
tekrar geri donme sozii vererek aralarindan ayrildigi anlatihyor. Maya ve Aztek
kiiltiirlerinde “Tiiyli Yilan” bu nedenle 6zlemle beklenen bir tanri.

Astronomi bilgilerinin sasirtic1 derinligi ve carpici matematikleriyle Mayalar,
eskicag uygarliklar1 arasinda oldukca farkl bir yere sahip. Matematikte “sifir”
kavramin ¢ok erken kesfettiklerini ve tipki Mezopotamyalilar gibi son derece biiyiik
rakamlar iceren hesaplar yaptiklarini biliyoruz.

Maya takviminin ne zaman ve nasil dogdugunu tam olarak bilmiyoruz. Ancak
hesaplarin inceligi ve miikemmele yakinligi, cok uzun donemlere, bin yillara yayilan
bir “yildiz gozlemciligi” geleneginin varligina isaret ediyor.

Mayalar diinya tarihini, astronomik olaylara endeksli uzun “diinya caglari”’na
ayirirlar. Yani tipki Harappa uygarliginin “yuga”lar gibi, Maya kiiltiirtinde de
baslangici ve sonu belli olan uzun evreler s6z konusudur. Bu ¢aglardan birinin bitisini
isaretleyen biiyiik dogal afetler, ayn1 zamanda bir sonraki yeni cagin da miijdecisidir
ki, bu da yikimin yeni bir varolusun ilk adimi oldugunu diistinen Hindu evren
anlayisiyla paraleldir. Bu uzun diinya c¢aglari, Maya kiiltiiriinde “giinesler” olarak
adlandirilir. Mayalarin hesabina gore her biri 5125 yildan biraz fazla siiren bu

caglardan besincisinin, yani “Besinci Giines”in sonlarina yaklasiyoruz su siralar.



Arkeoastronom Eric Thompson, Maya takvimiyle bizim kullandigimiz Gregoryen
takvimi bagdastirmay1 basardiginda, s6z konusu “bitis” tarihi de ortaya ¢cikmisti: 23
Aralik 2012. Besinci Giineg’i, Maya inancina gore biiyiik depremler ve yanardag
patlamalariyla sona erdirecek olan bu kritik tarih.

Ama bitis tarihi kadar, baslangic tarihi de son derece 6nemlidir bu cagn:
Thompson’in hesabina gore bu tarih de, 13 Agustos 1.0. 3113 yilina denk gelmektedir.
Mayalara gore s6z konusu tarih, Dordiincii Giines’in “suyla gelen afetler” sonrasi
bitip, Besinci Giines’in baglamasina isaret eder. Yine ayni sema cikiyor kargsimiza:
Selle gelen y1ikim, uygarhigin (ya da “yeni ¢ag”in) baslangici ve o artik iyice agina

oldugumuz kritik y1l: 1.0. 3100 dolaylari.
Tufan’in ayak izleri (Sonuc)

*Eski Misir’da “kralligin insanlara devri”, arkeolojik bulgulara gore Asagi ve
Yukar1 Misir'in merkezi bir yonetim altinda birlestigi 1.0. 3100 dolaylarinda
gerceklesti. Bu tarih, cogu bilim adaminin da kabul ettigi gibi son derece “ani” bir
yiikselisi gosteriyordu. Oncesinde yasanmis olmasi gereken evrelere iliskin bulgu elde
edemedigimiz; yazisi, mimarisi ve kentlesme kiiltiiriiyle ortaya ¢ikmig, hizh bir
yiikselis.

*Asag1 yukar1 ayni tarihlerde, Mezopotamya’da bir bagka degisimin izlerini
buluyoruz. Ancak bu kez eldeki bilgiler biraz daha fazla: 1.0. 3100 dolaylarinda
Stimerler adin1 verdigimiz bir topluluk, kendilerinden daha ileri ve daha eski bir
uygarhgin kentlerini ele gecirip, bu mirasi sahipleniyor. Ele gecirdikleri kentlerin Iran
— Sami melezi kurucularinin nasil olup da yanlarinda parah askerlik yapan bu “yari-
barbar” topluluga teslim oldugu konusu, heniiz bir soru isareti.

*Indiis Irmag kiyilarinda, yine I1.0. 3000 dolaylarinda kuruldugu izlenimini
veren, oldukca gelismis Harappa uygarligiyla karsilasiyoruz. Bu uygarlig: kuran
insanlarin felsefelerinden ve kozmolojilerinden geriye kalan kirintilar, Sanskrit
dilinde yazilmis Veda’larda ve diger metinlerde sakli. Harappa insaninin evren
anlayisinda “diinya caglar1” denen bir kavram olduguna tanik oluyoruz: “Yuga”lar.
Icinde bulundugumuz, “kaliyuga” olarak adlandirilan son cagin, 1.0. 3102 yilinda
basladigin1 6greniyoruz.

*QOkyanusun diger yakasindaki Maya uygarliginda, son derece gelismis bir

astronomi ve matematik ile birlikte, bu “diinya caglar1” kavrami bir kez daha



karsimiza ¢ikiyor. Mayalara gore, 2012 yilinda sona erecek “Besinci Giines” ¢caginin
sonlarmi yasamaktayiz. Bu cagin baslangiciysa, 1.0. 3113 yilina rasthyor.

*Ingiltere’nin en gizemli megalitik anitlarindan Stonehenge’in, heniiz yerlesik
tarima bile baslamamais bir toplum tarafindan, biiyiik olasilikla astronomik gozlemler
yapmak iizere yaklasik I.0. 3000 dolaylarinda insa edilmeye basladigini biliyoruz.

Yukaridaki akis icinde ele almadigimiz, ama bu listeye ekleyebilecegimiz baska
olgular1 da siralayabiliriz:

*Giliney Amerika’nin en eski uygarhgi oldugu sanilan ve Peru-Bolivya
dolaylarina, And Daglar1 yamaclarina yerlesmis inkalarin atalarinin en fazla I.0.
1200 dolaylarina tarihlendigi diisiiniiliirdii. Bu nedenle bolgede yerlesik diizen ve
kentlesmenin bu tarihlerden geriye gitmedigi saniliyordu. Ancak 2000’lerin hemen
basinda elde edilen sok bulgular, biitiin Gliney Amerika tarihinin yeniden yazilmasim
gerektirecek oranda carpiciydi: 2001 yilimin Nisan ayinda, Ruth Shady adl arkeolog
liderliginde Peru’nun Pasifik kiyilar1 yakinindaki Caral dolaylarinda yiiriitiilen
calismalar sirasinda, gelismis kent yapisi ve sosyal hiyerarsisiyle, devasa bir yerlesim
yeri bulundu. Ustelik, bu uygarhigin sahipleri, Misir'n en biiyiik anitlar1 olan Giza
piramitleri yapilmadan en az iki ylizy1l 6nce, dev bir piramit de insa etmislerdi
kentlerinde. Ruth Shady’nin yaptig1 tahminlere gore Caral’da uygarligin baslangic,

en az 1.0. 3000 dolaylarina tarihleniyordu.

Tufan efsanesine yol acan sel felaketleri, cografi bolgeye degil, kentlerin
kuruldugu alanlarin deniz seviyesinden yiiksekligine ve su kaynaklaria bagh olarak,
diinyanin cok biiyiik bir béliimiinde ve 1.0. 3200 ile I.0. 3100 arasindaki bir tarihte
yasanmugstir. Izleyen dénemde gelisen kentlerin ve uygarhklarin diisiinme bicimlerine
ve evreni incelemeye yonelik egilimlerine bakarak, bu afetlerin “gokyiiziinde yasanan

birtakim degisimler” ile baglantili diistiniildiigii sonucuna varabiliriz.
Tanrilar Cildirmis Olmalh

Ibraniler olarak anacagimz bu toplulugun, kentleri, kasabalar ele gecirmeleri;
ardindan bazilarim kaybetmeleri; zaferleri ve yenilgileriyle gecen yiizyillardan sonra,
nihayet Isa’dan 6nce 1000 yih dolaylarinda kendi kralliklar1 oldu. Merkezi sistemin
belirmesiyle birlikte bir gereklilik haline gelen etnik kimligin ve onun en temel 6gesi

olan dinin bicimlenmesine, bu kralligin yiikselisi sirasinda baslanacak; kendi



alfabelerini ve yazilarini ortaya ¢ikardiklar: sekizinci yiizyildan itibarense biitiin
bunlar yazili kayitlarda sabitlenecekti yavas yavas. Bu amacla ilkin, onlar1 bir toplum
haline getiren o unutulmaz afet giinleri ve sonrasinda yasananlarin belleklerde
biraktig1 izlerle, “Misir'dan cikis destan1” olan Exodus kaleme alindi. Ibrani
kralliginin inisli ¢ikigh tarihinin sonraki yiizyillara rastlayan en kritik evresinde bu
insanlarin cogunlugu, Kudiis’i talan eden I1. Nabukadnezar’in tutsag: olarak Babil’e
gidecek ve orada gorkemli, derin, son derece eski Mezopotamya kiiltiiriiyle en yogun
tanisikligini yasayacakti. Pers krali Kyros'un Babil’i isgal edip Ibranileri serbest
birakmasindan sonra iilkeye donen bilgeler, bu tutsaklik siireci icinde edindikleri
bilgi ve deneyimlerle, tipki eski Mezopotamya uygarliklarinin kiiltiiriinde oldugu gibi,
kendilerine bir kozmoloji ve yaratilis destan1 olusturmaya basladilar.

Isa’dan 6nce dérdiincii yiizyll baslarinda biiyiik oranda ithal edilmis 6gelerin
elden gecirilmesiyle yazilan bu destan, “Genesis” (Tekvin) adiyla ilk kitap olarak
belirlendi. Genesis yalnizca yaratilig ve kozmoloji boslugunu doldurmakla kalmiyor,
ayrica Ibraniler icin Misir’dan cikisa dek gelip dayanan bir soyagaci da ortaya
cikariyordu. Aym tarihlerde, hukuksal diizeni, yasam bi¢imine iligkin ilahi kurallar
ve inanc torelerini de kesinlestiren diger ii¢ kitap da derlendi: Levililer, Sayilar ve
Tesniye (Deuteronomy). Boylece Musa’'nin ilk bes kitabi olarak bilinen
(“Pentateuch”) boliimler ortaya cikt1; bunlara Ibrani peygamberlerinin vahiylerini
ve slirgiinde yasananlari anlatan metinler de eklendiginde, Tevrat ilk bicimini
almaya basladi. Bu siirec icinde, ilk yazilan kitap durumundaki Exodus i¢in de yeni
ekleme ve diizenlemeler yapilmasi gerekmisti. Babil’de, efsanevi kral Sargon ile ilgili
yaratilmis mitler, bu amacla 6diing alindi ve yeniden diizenlenerek Musa’ya

uyarlanda.

Cok kisa bir doneme yayilan yogun kiiltiirel karsilasmalar nedeniyle, Hitit
inanc sistemi ve mitolojisiyle Mezopotamya mitleri arasinda sasirtici benzerlikler
var. Bunun ana nedeni, isgal ettikleri topraklarda yasayan Hattilerin Asur ticaret

kolonileri araciligiyla Mezopotamya kiiltiirtinii 6ztimlemeleri olabilir.
Felaketin bilancosu

Tufan’la ilgili degerlendirmemizdekine benzer bicimde, biitiin verileri alt alta

yazip topladigimizda, 1.0. 1650’ nin ne denli kritik bir y1l oldugu ortaya cikmakla



kalmiyor, yasanan zincirleme felaketlerin diinyanin ¢ok biiyiik bir boliimiinii nasil
sarst1g1 da daha somut bigimde sergileniyor.

Biitiin bunlardan sonra, su sonuca variyoruz: 1.0. 1650 dolaylarinda, diinya bir
biiyiik kiiresel felaketle daha tanisti. Bunun sonuclari, gezegenin tarihini kesin olarak
degistirecek ve izleyen 3600 y1la damgasini vuran gelismelere neden olacakti. Afetin
birlikte getirdigi siyasal kaosu, Misir ve Babil gibi koklii ve giiclii devletler bile ancak
yiiz y1ldan fazla bir siire sonra atlatabildiler. Indiis kiyilarindaki Harappa uygarligi ve
Ege’deki Minos kralligi, onlar kadar sansh olamadi. Harappa nin mirasi kismen 1.0.
1500’lerden itibaren ortaya ¢ikan Vedik uygarlikta yasarken, Minos un sahip oldugu
her sey de, uygarligim1 bunlar {izerine insa etmeye calisacak kuzeyli Yunan
kavimlerinin eline gecti. Dogu Asya’da dengeler alt iist oldu; Cin’deki yeni hanedanla
kuzey ve kuzeybatidaki gogmen saman topluluklar birbirlerinden iyice kopmaya
basladilar. Giiney Amerika’da, tarihin en eski uygarhg: topraga gomiildii; Inka, Nazka
ve Kecua halklar1 bu kiiltiirel mirasin kirintilariyla sahneye c¢ikincaya dek And Daglari
dolaylar1 uzun bir sessizligi yasayacakti. Meksika’da, o goz kamastiric1 astronomi
bilgisinin tohumlarimi eken insanlar ortadan yok ularken, yerlerini etnik ve kiiltiirel
kokenlerini hala tam olarak bilemedigimiz Olmekler aldi. Son olarak, bu biiyiik
afetler zinciri, Orta Dogu’da yepyeni bir halk yaratt1: Kiiltiirel kimligini acili ve
sikintili bir donemde, ¢ollerde olusturmaya baslayan bu halk, birkag yiizy1l sonra
Kenan’da kendi kralligin1 kurmakla kalmayacak; yavas yavas bigcimlendirdigi inang
sistemiyle, bugiin diinya iizerindeki insanlarin ticte ikisine egemen olan dinlerin ilk

cekirdeginin yaratacakti.
Gizemli Dev Gezegen

Abzu: “Kozmos” dedigimiz deniz

Biitiin o “coktanrily, ilkel” mitolojilere goz atin; baglangicta evrenin yalmzca
ucsuz bucaksiz bir “ilksel deniz” (Siimerce’de AB.ZU) oldugu fikrine rastlayacaksiniz.
Bu denizin i¢inde, karalarin ve onlari ¢cevreleyen havanin yaratildigina iligkin temel
anlayis, Hopi kizilderililerinden Stimer’e; Mayalardan Fenikelilere dek her yerde
karsiniza ¢ikacak. Tipki bugiin, artik “bosluk” olmadigini bildigimiz “uzay” denen
olusumun yeni yildiz ve galaksileri kendi icinde yaratmasi gibi.

Eskicag toplumlariin gokytizii gozlemcileri, yalnizca diinyanin yuvarlakliginin

degil, gezegenlerin hareketlerinin de farkindaydilar. Uzak yi1ldizlarla gezegenlerin



farkl niteliklere sahip gok cisimleri oldugu ve gezegenlerin diinyamiza ¢cok daha
yakin yoriingeler cizerek bizle aym sistem icinde hareket ettikleri, kokenini
belirleyemedigimiz denli eski bir bilgidir. Bu gezegenlerin birbirleriyle yaptiklar:
agilar; birbirlerine yaklagsmalar1 ve uzaklagsmalari; giinesle ayn1 hizaya geldiklerinde
belli siireyle gozden kaybolmalari, dikkatle belirlenip ayrintili “gok giinliikleri’ne
(ephemeris) isleniyordu. Bu tiir belgelere hem Misir’'da hem de Mezopotamya’da bol
miktarda rastlanmistir. Merkiir, Veniis, Mars, Jiipiter ve Satiirn’iin tek tek dongiileri
hesaplanmis; bunlara bagh zaman hesaplar ¢ikarilmistir. S6z konusu bes gezegen,

giines sistemimizin ¢iplak gozle diinyadan rahatca gozlenebilen tiyeleridir.

Giines sistemimizle ilgili son {i¢ yiiz y1ldaki bilgi birikimimiz, bir hayli fazla.
Galileo’nun teleskopu gelistirmesinin sonrasinda, on sekizinci ytizyildan itibaren
astronomlarin 6niinde yeni ufuklar acildi. ilkin, bu muhtesem bulusun yardimuyla,
1781 yilinda Satiirn’iin 6tesindeki ilk gezegen, Uraniis kesfedildi. Boylece, ciplak gozle
goriilebilen bes gezegene Uraniis ve diinyamiz da eklendiginde, yedi iiyeli bir giines
sistemimiz oldugu diisiiniilmeye baslada.

On dokuzuncu yiizyilda, yoriingesi lizerinde giiclii ¢cekim etkileri oldugu
fark edilen Uraniis’iin 6tesinde bir gezegenin daha bulunmasi gerektigine inanan
astronomlar, tam da hesapladiklar1 noktada Neptiin'le karsilastilar. Izleyen yillardaki
arastirma ve gozlemler, benzeri bigcimde Neptiin’iin yoriingesindeki bir diizensizligi
de ortaya cikardi. Bu onun da ilerisinde bir gezegen daha olmasi gerektigini
diistindiiriiyordu. Astronom Percival Lowell (Mars iizerinde “kanallar” gordiigiinii
soyleyerek diinyay1 heyecanlandiran bilim adam1) 1905 ile 1907 yillar1 arasinda yogun
bir calismayla bu diizensizlige neden olan bir gezegenin izlerini aradiysa da, basaril
olamadi. 1930 yilinda Pluton kesfedildiginde, sorunun ¢éztimlendigi diisiiniildii.
Ancak Pluton, kiitlesinin beklenmedik orandaki kiiciikliigli nedeniyle, Neptiin’iin
yoriingesi lizerinde s0z konusu “tacizi” olusturmus olamazdi. Uzunca bir siire, giines
sistemimizin kesfinin tamamlandigina inanildi ve biitiin ilgiler, dokuz gezegenli bu
model icinde, Jupiter ve Satiirn gibi dev gezegenlerin uydularina yoneltildi. Ne var ki
cogu astronomun aklinin bir kosesinde, uzaklarda, heniiz varlhig: fark edilmeyen bir
gezegenin daha olabilecegi fikri yasamaya devam etti.

Yirminci ytlizy1lin ikinci yarisinda, azimsanamayacak sayida astronom,
giines sisteminde bir biiylik gezegenin daha varolmasi gerektigini diistinmeye

baslamisti. Bu dogrultudaki calismalar o denli yogunlast ki, heniiz varhigi



saptanamamis bu goksel cisme daha 1970’lerden itibaren “Gezegen X” denmeye
baslada.

Yirminci ytizyi1lin sonuyla birlikte, Gezegen X’e yonelik bulgu ve haberler
yeniden cesitlenmeye bagladi. Internet tizerindeki prestijli bilim sitelerinden
ExploreZone’da 7 Ekim 1999 giinii Robert Roy Britt imzasiyla yayimlanan haber,
belki de bunlarin en ¢arpicilarindan biriydi.

Yaklasik bir bucuk y1l kadar sonra, 2001 ilkbaharinda, saygin bilim
yayinlarindan Science News’da yayimlanan ve “Bir kuyrukluyildizin garip yoriingesi,
gizli bir gezegenin varligina isaret ediyor” basglikli haber, en az Britt’in yazis1 ve IRAS
kaynakl haber kadar sansasyon yaratti.

“Glines sisteminin bilinen dokuz gezegeninin 6tesinde, kiitlesi Mars kadar
biiyiik bir baska gezegen bir zamanlar giines sistemimizin bir parcasi olmus ve hala

da oralarda dolasiyor olabilir.
Sitchin ve “12. Gezegen”

Zecharia Sitchin, yetmisli yillarin ikinci yarisindan itibaren “Diinya tarihcesi”
dizisinden yayimladig her kitapla ilgileri tizerinde topladi ve ciddi tartismalar yaratti.
Bilinen ve Ogretilen biitiin tarihi kokiinden sarsacak bir teoriydi Sitchin’inki: Su
efsanevi “Gezegen X” ile ilgili, sasirtici, carpici ve biiyiileyici seyler anlatiyordu:

Sitchin’e gore, glines sistemimizin Pluton’un 6tesindeki bilinmeyen tiyesi,
Babillilerin Marduk, Siimerlerin de NI.BI.RU adiyla tamdigy, yaratihs mitinde
goksel carpismanin kahramani olarak anlatilan gezegendi. Giines ¢cevresinde yaklasik
3600 1l siiren, elips bi¢iminde bir yoriinge ciziyordu bu gezegen ve turunu
tamamladiginda, Mars ile Jupiter arasindaki asteroid kusaginin hizasindan giinese
yaklasiyor, bu sirada diinyadan da parlak kirmizi renkleriyle goriiniir hale geliyordu.

Yoriingesi giinesten hizla uzaklasmaya bagladiktan sonra yeniden goriiniir hale
gelmesi ancak 3600 y1l sonra gerceklestiginden, heniiz onu tanimiyor ve bilmiyorduk.
Ama biitiin eski uygarliklar Marduk’un farkindaydilar ve ona duyduklar biiyiik
sayglyl, Yakindogu’'nun her yerinde rastlanan “kanath disk” amblemiyle
sabitlestirmislerdi. Antik toplumlar icin o, “tanrilarin gezegeni’ydi. Eski
Mezopotamya’da gokylizii ile ilgili 6lciimlerde giines ve ay da hesaba katildig icin,

Marduk onun kitabinda “12. Gezegen” adim aldi.



Sitchin’e gore, y1ldiz nitelemesini iki kez iist iiste iceren MUL.M UL, dogrudan
giines sistemimizi anlatmak icin kullanilan bir terimdir. Icindeki yedi LU.MAS, yani
“gezegen”in, ciplak gozle izlenebilen Merkiir, Veniis, Mars, Jiipiter ve Satiirn’iin yani
sira, ¢cok uzun araliklarla ortaya ¢ikan Nibiru/Marduk’u ve elbette diinyay1 da icerdigi
diisiiniildiigiinde bu son derece mantikl bir agiklamadir. Sitchin bunlara, bir Akat
silindir miihriinde yer alan 12 gok cisminden olusmus “glines sistemi” betimlemesini
de ekler. Ona gore, Stimerler ¢iplak gozle izlenemeyen Uraniis, Neptiin ve Pluton’dan
da haberdardirlar. Giines ve Ay’1in da katiimiyla MUL.MUL’un gercek biiyiikligii, 12
gok cismini icerecek bicime gelir.

Sitchin’e gore Isa’dan yaklasik 450.000 yil 6nce, Nibiru'nun sakinleri, gezegen
diinyamiza yeterince yaklastiginda, uzay gemileriyle yola ciktilar ve iran Korfezi
dolaylarina, yani eski Stimer iilkesine indiler. Amaglari, gezegenlerinde yarattiklar
yapay atmosferin olusturulmasinda cok gerekli olan altin ve giimiis gibi degerli
madenleri diinyamizdan cikaracak ve “kargo” halinde ilkin yoriingedeki uzay
istasyonuna, sonra da Nibiru’ya ulastiracak bir tiir “kolonizasyon” ¢alismasi
yapmakti. Sitchin’e gore ekibin basinda, gezegenin yonetici ailesinden, bir bilim
adamu vardi: Siimerlerin EN.KI adiyla bildigi “Su Tanrisi’ndan baskas: degildi bu.
Cok uzun yillar denizlerden ve su altindaki bolgelerden altin ¢ikardilar, ama
caligmalar istenen hizda yiirtimeyince, yine Nibiru Hanedani'ndan bir baska yonetici
geldi ve koloninin calisma alaninm ve sartlarini degistirdi. Bu yeni yonetici,
EN.LiL’di, yani Siimer’in hava tanrisi ve EN.KI'nin kiiciik kardesi. Calismalar bu kez
bagka bir bolgeye, Gliney Afrika’ya kaydirildi ve orada ¢ok sayida altin madeni
kazilarak kargo trafigi yeniden hizlandirilmaya bagladi. Ne var ki, is ¢cok agir ve
zahmetli, caligsan ekip de sinirli sayidaydi. Nihayet bir giin agir ¢calisma kosullarina
dayanamayan Nibiru sakinleri isyan cikardilar ve biitiin isler durdu. Yapilan
olaganiistii toplantilar sirasinda, Siimer panteonundaki Ana Tanrica NIN.MAH da
gezegenimize geldi ve bir inceleme gezisinin ardindan, EN.KI ile birlikte, “orta vadeli”
yeni bir ¢oziim onerdi: Halen diinyada evriminin geri asamalarinda bulunan
“insans1 maymun” lizerinde genetik bir calisma yapilacak ve bu soydan “verilen
emirleri anlayip yerine getirebilecek kapasitede” bir isciler ordusu yaratilacakti! Iki
uzman, uzun siiren laboratuar calismalarindan sonra, kendi genlerini kullanarak,
yani “kendi suretlerinde” bu yapay isci soyunu, insani ortaya ¢ikardilar. Bundan boyle
Nibiru ekibi agir isler altinda ezilmeyecek, madenlerde LULU AMELU adh bu isciler

calistirilacakti. Sitchin’e gore, Nibiru sakinlerinin yasam siireleri, insana gore ¢ok



daha uzundu, ¢iinkii biyolojik saatleri kendi gezegenlerinin 3600 yillik yoriingesine
gore ayarlanmisti. Bu nedenle, onlar tarafindan yaratilan insan nesli “tanrilarini1”
oliimsiiz sanacak; onlarin uzay gemileriyle havalanip yeniden dontislerini
izlediklerinde, “gokten yere inenler” anlaminda bu iistiin varliklara “Anunnaki”
adin1 verecekti. Bu, Eski Ahit’te belirip sonra ortadan yok olan “Nefilim” sozciigiiyle
hem dilbilimsel yap1 olarak hem de anlam agisindan bire bir ayn sozciiktii Sitchin’in

teorisine gore.
Tiiylii Yilan’in Dongiileri

Yiiksek nem oraninin Yucatan ve Giiney Meksika cangillarindaki yayginligi ve
mevsimsel yogun yagislar nedeniyle, “tas” disindaki hicbir madde bu doga
kosullarinda zamana direnecek giice sahip degil. Bu nedenle arkeologlar, kazilarinda,
biiyiik bitki yapraklarina ya da tahta parcalarina yazilmis ve muhtemelen c¢liriiyiip
dogaya karigsmis eski belgelerin hicbirine ulasamiyorlar. Dolayisiyla, eldeki bulgular
arasina zamana direnebilenler, yalnizca tag yapilar ve kabartma resimler. Belki bir de
canak ¢comlek parcalari.

Temel antropolojik teoriye gore Amerika kitalarina son buzul ¢aginin bitimine
dogru 1.0. 12.000 dolaylarinda Bering Bogaz aracihigiyla Asya’dan gocler olmustu ve
bu teori Amerika’nin degisik bolgelerindeki yerlilerle, Asyahlarin etnik akrabalhigini
aciklamaya yardimei oluyordu. Ancak Afrikal ve Avrupalilarin Meksika’ya bir
bicimde go¢ etmis olmalari, Bering Gocii teorisinin biitiiniiyle disindaydi ve hicbir
aciklamasi da yoktu.

Dil ve kiiltiirler arasindaki agiklanamayan, garip benzerliklere iligkin bir bagka
calisma, on dokuzuncu ylizyil sonlariyla yirminci yiizyi1lin hemen baslar1 arasinda
Meksika’da, Yucatan bolgesinde arastirmalar yapan Fransiz arastirmacis1 Augustus
Le Plongeon’a aittir. Yitik Atlantis ve Mu kitalarinin varhigina goniilden inanan ve
arastirmalarin1 bunlardan iz bulma umuduyla gerceklestiren Plongeon, 1914 yilinda
yayimladigi calismasinda, basta Misir olmak {izere Eski diinya uygarhklarinin
coguyla, Meksika’nin Mayalar1 arasindaki benzerliklerden soz eder. Plongeonun
gercekten dikkate deger calismasinda, Eski Misir diliyle Maya dili arasinda hem ses
hem de anlam olarak ortak oldugunu belirttigi yaklasik 150 sozciigii iceren bir mini
sozliik vardir. Yine aym kitapta, iran ve Afganistan dolaylarindaki eski kent ve kabile

isimlerinden 200 kadarinin Maya dilinde anlaml sozciiklere karsilik geldigi ileri



siiriilen bir de uzun listeye rastlariz. Yazara gore bu ilging benzerlikler ve ortakliklar,
Atlantis’in ortadan yok olmasiyla eskicag uygarliklarina ulasan kiiltiirel mirasin
sonuclaridir.

Diinya tarihini uzun zaman dongiilerinden olusan “caglar” araciligiyla
boliimlere ayirma mantig1, sanildigindan ¢ok daha eski bir uygarligin Mayalara
biraktigi mirastir. Bu miras sayesindedir ki o sasirtic1 duyarhiliktaki takvimin
hesabina gore icinde bulundugumuz son cagin, Besinci Giines’in, I.0. 3113 yilinin
Agustos ayinda basladig1 ve 2012 yilinin aralik ayinda da sona erecegi
hesaplanabilmistir.

Mayalar, farkli astronomik hesaplar1 ve dongiileri isin icine karigtiran en az
bes farkh takvim mantig1 kullanarak sasirtici hassashktaki 6l¢ciim ve sonuclara
ulagmisglardir. Biitiin bunlar teleskop ve cesitli 6l¢lim aletleri olmadan nasil
yaptiklariysa, ayr1 bir merak konusudur elbette.

Ashinda biitiin hesaplar, y1ldiz gozlemleri, dongii izlemeler, sonucta bir tek
biiyiik ve tanrisal hesaba katkida bulunmak i¢indir: Mayalarin “Uzun Hesap” (Long
Count) dedikleri biiyiik takvimdir bu. Diinya caglari, bitis giinleri ve insanlik tarihi.

Maya caglariin baslangic ve bitis giinlerinin bizim Gregoryen takvimimizdeki
karsiliklarim bulmak i¢in uzun arastirmalar yapan Maya uzmani Eric Thompson;
tarihsel olaylar, arkeolojik veriler ve yapilarin yonlendirildigi gok cisimlerinin belirli
tarihlerdeki konumlarindan yararlanarak, oldukca uyumlu iki tarih saptadi: Mayalara
gore icinde bulundugumuz “Besinci Giines” cag1 1.0. 3113’iin 13 Agustos giinii
baslamisti ve 2012 yilinin 23 Aralik giinii biiyiik depremlerle sona erecekti. Toplam
5125 y1l 4 ay 10 giin siiren bir devrenin trajik sonu olacakti1 bu, Mayalara gore.

Bicimsel olarak, Giiney Amerika’daki Inka uygarliginin kozmolojisinde de,
diinyanin tarihine ve evrendeki dongiilere iliskin Maya ve Azteklere oldukca paralel
bir anlayis karsimiza ¢ikar. And Daglari’nin bu egzotik imparatorlugunun
sakinlerinin de, uzak atalarindan diinyanin belli kritik tarihsel evreleri birer birer
tamamladigina iligkin bir gelenegi teslim aldiklarini goriiriiz. Diinya Caglar1
kavraminin Inka kiiltiiriindeki varligim ilk fark edenlerden biri de, Don Fernando de
Montesinos’tur.

Bir bagka dikkate deger benzerlige, Kuzey Amerika’nin giineybatisindaki
kizilderili kabilelerinde rastliyoruz. Navaholara gore evrende bugiine dek dort ¢ag

»

yasanmustir ve bunlar “Birinci Diinya”, “Ikinci Diinya” gibi adlarla anilirlar. icinde



bulundugumuz besinci ¢cag, hem Navaholarda, hem de New Mexico dolaylarindaki
oldukca eski ve ileri bir kabile olan Hopilerde, “degisimler cag1” olarak diisiiniiliir. Bu
inang sistemi icinde, zamanin hesaplanmasi ve takvimin isletilmesi de son derece
onemli ve kutsal bir gorev olarak ortaya ¢ikar Navaho ve Hopilerde. Bu amacla, izleri
siiriilmeyecek denli eski bir zamandan beri “glinlerin say1ldig1” ve zaman hesaplarinin
“Takvim Tag1” lizerine islendigi biliniyor. Bu kutsal objeyi denetimi altinda tutmak ve
zaman hesabini siirdiirmek, onurlu ve kritik bir statiiniin de altini ¢iziyor ayni
zamanda.

Aralarinda dogrudan iligki ve baglanti olduguna dair elle tutulur bilgilere sahip
olmadigimiz Meksika ve Peru uygarliklarinin asag1 yukar: birbirine ¢ok benzer
“diinya caglar” kavramlarina sahip olmalari, heniiz izlerini tam olarak giin 1s181na
cikarmay1 basaramadigimiz, cok daha eski ve ortak bir uygarligin ipuclarim veriyor
gibi.

Aztekler ve Inkalarin diinya caglarina iliskin inanc ve gelenekleri ayni dongiisel

zaman anlayisinin altim ¢izse de, Mayalar kadar elle tutulur ve somut hesaplar

yapmayi beceremediklerini goriiyoruz.

Diinya ekseninin bir diger uzun vadeli hareketi, kutuplardan gectigini
varsaydigimiz sanal eksen ¢ubugunun duragan olmayip; yine uzun zaman dilimleri
icinde, kiiciik bir daire ¢izmesidir.

Astronomik anlamda, diinya ekseninin izledigi bu dongiiniin dogal sonuclari,
diinyadan gozlem yapan biri icin, gokyiiziindeki “sabit” y1ldizlarin konumlarinin belli
bir diizene gore degismesidir. Bu nedenle, sozgelimi bugiin kuzey yoniinii saptamakta
hala yararlandigimiz Kutup Yildizi'nin bundan 2000 y1l 6nce tam kuzeyi
gostermedigini biiyiik bir rahatlikla soyleyebiliriz.

Presesyon, diinya ekseninin yaklasik 26,000 yilda tamamladig: bir
“yalpalama” hareketidir. Diinyanin ekseninde ortaya ¢ikan presesyon hareketi,
olciilebilir ve sabit bir dongiidiir. Peki nasil bir hiza sahiptir ve bir tam ¢evrim ne
kadar siirede tamamlanir? Modern astronomik hesaplara gore, presesyon ¢cemberinin

1 derecelik boliimii, yaklasik 71.6 giines yilinda tamamlanmaktadar.

Asag1 yukar: her 2148 y1lda, ilkbahar ekinoksunda giinesin ayn hizada
bulundugu takimyildizin degistigini soyleyebiliriz. Eksen ¢cubugunun bagladig:

noktaya geri donmesi, yani presesyon dongiisiiniin tamamlanmasiysa,



12x2148=25,776 y1l siirecek; bu dongii boyunca giines, ilkbahar ekinokslarinda 12
farkl “istasyonda” esit stireler gecirecektir.

Elde ettigimiz sonug¢, Mayalarin bes cag toplamina esit olan 25,627 yillik
zaman dilimiyle sasirtic1 bicimde yakinlagir. Ister istemez akillara takilan kritik bir
soruyu, yiiksek sesle sorabiliriz simdi: Acaba Mayalar presesyon olgusunu fark
etmisler miydi?

“Mevsimsel doniim noktalar1 (Mart ekinoksu, Haziran giindoniimii, eyliil
ekinoksu ya da Aralik giindoniimii) ile Samanyolu, presesyon etkisiyle her 6450 yilda
bir ayn1 hizaya geliyordu. Bununla birlikte, 2012’deki dizilim, ancak 25,800 yilda bir
ortaya cikar!

Jenkins’in soziinii ettigi dizilim, 23 Aralik 2012 giinii, kis giindoniimii
konumunda olan giinesle, Samanyolu'nun, yani bizim ait oldugumuz galaksinin
giiney goklerinde izlenen yildizlarla dolu seridinin ayni hizaya gelmesidir. Jenkins’e
gore bu dizilim, ekliptik ile Samanyolu'nun kesistigi noktaya, “galaktik merkez”
olarak adlandirilan karanlik bolgenin rastlamasi nedeniyle, ancak 25,800 y1lda bir
gerceklesecek ender bir olgu haline gelmektedir.

Biitiin bunlar1 bir yana birakip, 23 aralik 2012’de ortaya cikacak dizilimin
siradisiligini kabul ettigimizde de, yine belirsizlikler ¢ikar karsimiza: Mayalar diinya
caglarinin bitimini biiyiik dogal afetlerle bagdastirmislar ve yeni ¢agin ancak bu
afetlerin bitiminde bagladigini1 vurgulamislardir. O halde, 2012 diziliminde diinya
tizerinde herhangi bir biiyiik afeti tetikleyecek ne gibi bir etkiden s6z etmektedir
Jenkins? Yanit, tam bir diiskirikligiyla gelir: Higbir sey. Yirminci ylizyildan itibaren
Bat1 kiiltiiriinde iyice yayginlasan bir egilimin uzantisinda Jenkisns, Mayalarin ¢ag
bitimlerini “maddi afetler” ile degil, “spritiiel degisimler”le ic ice algilamaktadir.
Onun teorisine gore (Mayalar boyle olacagini net bir bicmede 6ne stirmiis
olmalarina ragmen) ¢cag bitiminde afetler falan gerceklesmeyecek; biiytiik
degisim “spiritiiel alanda” yasanacaktir.

Sayfalar boyunca Maya efsanelerinden tanrilarindan, astronomi
geleneklerinden s6z eden ve 2012 yilindaki “bitis” icin okuru somut bir aciklama
beklentisine sokan Jenkins, boylece mistik bir aciklamayla yetinip, kenara cekilir ve
“insanhigin diisiinsel yapisinda ve biling bicimlerinde” ortaya cikacak ezoterik “kutup
kaymas1”n1 beklemeye baglar.

Dikkatini giineste olusan patlamalara ve manyetik alan degisimlerinin diizenli

olarak birbirini izleyen dongiilerine veren Cotterell, Dresden Kodeksi'nde rastladig:



bir rakamin dikkatini ¢ekmesi sonucu, Maya takvimi ve kozmolojisiyle yakindan
ilgilenmeye baslamistir.

2012 yilindaki bitis i¢in Cotterell’in aciklamasiysa, daha once defalarca
gerceklesen bir dogal olayin yinelenecegi diisiincesi iizerine kuruludur: Giinesteki
manyetik alan degisimleri, bu tarihte yeryiiziiniin manyetik kutuplarinin da
degismesi sonucunu doguracaktir.

Cotterell ile ortak kalem aldiklar kitapta, “Orion Mystery”nin yazarlarindan
Adrian Gilbert, Orta Amerika’daki gizemli uygarhklarin kokeninde, bin yillar 6nce bir
felaket sonrasinda yok olduguna inandig1 Atlantis uygarhiginin yattigini yineler.
Gilbert’a gore Masir ile Maya kiiltiirleri arasindaki benzerlikler, her
ikisinin de Atlantis ¢ikishh olmasinin dogal sonucudur ve bin yillar 6nce
Atlantis’i yok eden dogal afetlerin 2012’de yinelenecegini bir bicimde bilen Mayalar,

bize ¢ok uzaklardan bir mesaj yollamislardir takvimleriyle.

Venis ve Tufan

Yeni Diinya’daki kronolojik sorunlar, gorece yakin tarihler diyebilecegimiz I.0.
1200 dolaylariyla sinirh kalmaz; asil sorun, ¢ok daha derinlerde, insanligin bu
kitalarda ilk ortaya ¢ikisinda sakhidir. Oldukca yakin zamanlara dek modern bilim,
tartismasiz bicimde, Amerika kitasinda insan tiiriiniin varhgm, 1.0. 12,000
dolaylarinda, buzul ¢ag bitiminde gerceklestigi diisiiniilen biiyiik ve uzun bir goce
bagliyordu. Bu teoriye gore Asyali mongoloid bir 1irk, Bering Bogazi’'m1 kullanarak
Amerika’ya dogru goc etmis ve kitaya ulagtiktan sonra ayri kollara dagilarak iclere,
daha giineye dogru ilerlemisti. Ashina bakilirsa, bu teori daha ilk asamada kendi
icinde aciklanmasi giic celigkileri birlikte getiren, oldukca zayif bir temele sahipti.

Amerika’da insanmin varhgy, 1.0. 35,000 yilina dek geri gidiyordu.
Egemen teorinin savunucusu bilim ortodoksisi, baslangicta bunlara siddetle karsi
cikt1. Ne var ki, hemen ardindan yapilan Karbon-14 testleri, varilan sonucun
dogrulugunu bir kez daha onaylayinca, soylenecek fazla bir sey kalmamisti. Ardindan,
kitada yapilan daha yeni arastirmalar, Amerika’da insan varligin1 bundan 70,000 yil
onceye, Wisconsin buzul donemine dayandiran sonuclar vermeye basladi. “Bering
Gocii” teorisi, doksanlarla birlikte iskambilden yapilmais bir sato gibi ¢cokiiyor; sz
konusu go¢ilin ancak Kuzey Amerika’daki kimi kabileler i¢in gecerli olabilecek bir

“ayrint1” oldugunu ortaya koyuyordu.



Ancak soru isaretleri bu bulgularla birlikte yok olmamas, tersine daha da
artmisti: Modern insanin atasi olan Cro-Magnon adami, ancak bundan 35,000 y1l
once ortaya ¢iktigina gore, 70,000 y1l once Amerika’da yasayan bu insan irki kimdi?
Bir Neanderthal gocii gibi son derece radikal bir yaklasimdan soz edilebilir miydi?
Diger yandan, eger Bering'den gelen Asyalilar yalmizca bazi kuzey kabilelerinin atalar
oldularsa, Orta ve Gliney Amerika yerlilerinin kokeni nereye, kimlere dayaniyordu?

Ortodoksiden s6z etmigken, bu egilimin {inlii temsilcilerinden Gordon
Childe’in, uygarligin gelisimiyle ilgili yorumlarim1 animsamakta yarar olabilir. Childe
insanlik tarihi boyunca elde edilen kazanimlarin ¢ok yavas ilerlemeler sonucu ortaya
ciktigindan; ancak bu siirecin “neolitik devrim” sonrasi hizlandigindan soz eder:

“1.0. 6000 ile 3000 yillar1 arasinda insan ata ve yele gem vurmasini
O0grenmistir; sabani, tekerlekli arabayi; yelkenli kayig1 bulmus, bakir cevherini
aritmay1 ve madenlerin fiziksel niteliklerini 6grenmistir; giines takvimini
olusturmaya baslamigtir. Boylece kendini kentsel yasama hazirlamis, yaz, sayi, olcii
birimlerini gelistirmis, kisaca bilgi ve salt bilimin aktarilmasi i¢in yeni yollar
gerektiren bir uygarhigin yollarinm1 agmistir. Galileo’ya dek tarihin hi¢bir doneminde
bilgi gelisimi boylesine cabuk, biiylik buluslar boylesine sik olmamigtir.”

Elbette Childe’in sozleri, “uygarlik” kavramini ve “insan kazanimlar1”n1 Eski
Diinyayla sinirlayan bir resim cizer bize. Insan topluluklarinin Yeni Diinyada elde
ettigi gelisimlere iliskin herhangi bir referans yoktur. Bunun, Childe’in kitabinin
kaleme alindig1 y1llarda Orta Amerika’yla ilgili bilgilerin ¢cok az olmasiyla baglantih

oldugu diisiiniilebilir.

“Ocak 1987°de Allan Wilson ve Kaliforniya Universitesi, Berkeley’den
meslektaslar1 Rebecca Cann ve Mark Stoneking, Nature dergisinde ‘Mitokondriyal
DNA ve Insanin Evrimi’ baghikl bir makale yayimladilar. Bu biyokimyacilara gore,
yasayan tiim insanlarin genetik 6zelliklerinin bir kismi, yaklasik 200 bin
y1l once Afrika’da yasamis bir disi bireye dek izlenebilir.

Bu yaklasim, “izi siiriilen disi’nin Eski Ahit’e gonderme yapilarak Havva adiyla
anilmasindan dolayi, bilim diinyasinda “Mitokondriyal Havva” olarak adlandirilan
yeni bir teorinin ¢ekirdegini olusturur. Boylece, yalnizca anatomik anlamda degil,
davranigsal olarak da bugiinkii insana benzeyen ilk atalarin Afrika cikish

oldugu tezi, onemli bir destege sahip hale gelir.



Cok merkezli evrim teorisi, yani diinyanin farkh cografi bolgelerinde es
zamanli ya da birbirine yakin dilimlerde gerceklesen bir evrimi savunan yaklasim,
bugiine dek bulunan arkeolojik kalintilarin yeterince destegini alamadigi icin, “Afrika
merkezli evrim” teorisine gore daha zayif, daha savunmasiz durumdadir. Ancak her
iki durumda da, Amerika’da insanin nasil ortaya ciktigina iligkin sorularimiz,
doyurucu bir yanitla bulusamaz. Daha giiclii ve kabul edilmeye yakin durumdaki
Mitokondriyal Havva yaklagimina gore, hepimizin ortak atasi1 (daha dogrusu
“annesi”) olan Afrikal bir Havva’nin varlig1 s6z konusudur; ancak onun torunlarinin
diinyaya nasil dagildigina iligskin arayislarda yasanan farklhilagsmalar, Asya ile Avrupa
kitalarinin disinda bir cografyayla baglanti kuramaz. Olas1 gog yollar tizerine fikir
yiiriitiiliirken, Amerika hep dista birakihir —ta ki, iinlii “Bering Bogazi1 Go¢ii"ne
gelinceye dek. Bu teori ayrica, “bugiinkii insan”in belirleyici kabul edilen temel
ozelliklerini, yani kas ve iskelet yapisin1 dikkate almaktan daha ileriye gitmez;
dolayisiyla farkl “irk”larin ortaya c¢ikisiyla ilgili sorular da biiyiik oranda yanitsiz
kalmaktadir.

Gokyiiziinde “y1ldiz savaslar1”

Hem Aztekler hem de Mayalar i¢in Veniis, tehlikeli bir goksel giictii. Aztekler
onu, sabah yildizi olarak yeniden belirdigi giinlerde kurban edilen tutsaklarin kaniyla
besliyorlardi ve hem Aztekler hem de Mayalar, sistematik gézlemlerle onun
hareketlerini izliyorlardi.

Veniis’e gosterilen biiyiik astronomik ilgi ve Orta Amerika’da epey yaygin olan
insan kurbani, bilinmedik seyler degil; ancak Krupp’tan yaptigimiz alintiyla bu
olguyu yinelememizin nedeni, Meksika toplumlarinda, ancak 1980 sonrasinda
yapilan arastirmalar sonrasinda fark edilen cok ilgi ¢ekici bir gelenegi vurgulamak.
Uzmanlar buna “Veniis-Tlaloc Savas Gelenegi” ya da dogrudan “Yildiz Savaslar1”
diyorlar. Veniis’in savagla ya da tutsaklarin kurban edilisleriyle baglantisi, gercekten
dikkat cekici.

1200 y1l 6nceye dayanan harabelerin ortasinda, Maya ve Toltek unsurlarinin
karigimiyla bir melez kiiltiir bicimlenmis. Bu toplumun barbarca ve gaddar torenlere
olan diigkiinliigii, bolgede bir istisna degil. Tam tersine, Meksika’da yeseren biitiin

biiyiik yeril uygarliklarin insan kurbanini torenlestirdikleri biliniyor.



Ashna bakilacak olursa, insan kurban etme olgusu uygarlik tarihinde
rastlanmadik bir tapinma bigimi degil. Kutsal Kitap’ta bile bir zamanlar insan
kurbaninin Yakindogu’da uygulandigina iliskin verilere rasthiyoruz. Meksika’da
sasirtici olan sey, bu torenlerin yiizyillar, hatta bin yillar boyunca, zaman iginde hizini
ve siddetini giderek artirarak varhigini siirdiirmesidir. Bu oylesine garip bir “goksel
korku” uzantisinda yapilmistir ki, tapinaklarin ¢ogu fiili olarak birer mezbahaya
doniismiistiir Orta Amerika’da. Rahiplerin ellerindeki tas bicaklarla kalpler canh
canh yerinden sokiilmiis; kimi zaman da sunaklarda kafalar kesilmistir.

Birer “korku imparatorlugu” olarak beliren Orta Amerika uygarliklarinda
yonetici sinifin kendi konumunu saglamlastirmak tizere bu dehset kiiltiirtini
siirdlirmiis olmasi da gecerli nedenlerden biridir belki, ama Orta Amerika’da
“modern beyazlar”in anlamakta giicliik ¢ektigi sistematik insan kurbanlari, gercekte
“afet tanrilar1”n1 doyurmak icin yapilmistir hep.

Diger yandan, insan kurbaniyla ilgili bir diger ideolojik/dinsel dayanak da
Quetzalcoatl'in Besinci Cag’'in baslayabilmesi i¢in kendini feda etmesi temasindan
alinir. Atese atlayan ve fiziksel olarak 6len; ancak doguda, safakla birlikte Sabah
Yildiz1 olarak yeniden dogan Tiiylii Yilan, kendini feda etmis ve glinesin yeniden
dogmasini saglamistir. Ayni mitin kimi versiyonlarinda, Quetzalcoatl’in bu
ozverisinin yine de her seyi diizeltmeye yetmedigine iligskin ifadelere rasthiyoruz. Evet,
giines dogmustur, ama hic hareket etmemekte, oldugu yerde cakil kalmaktadar.
Evrendeki diizen heniiz tam olarak yerli yerine oturmamaistir yani. Bu durumda,
kutsal atesin oniinde durumu izleyen diger tanrilara da, Quetzalcoatl gibi, 6zveride
bulunmak diiser: Onlar da kendilerini feda edecekler ve kozmik diizen yeniden
saglanacaktir. Zamanin devami, ancak bu sekilde gerceklesebilmistir. Bu mit,
ozellikle Aztek kiiltiiriinde insan kurbanlarin aciklamak ve kutsamak i¢in bol bol
kullanilir. Tanrilar evrensel diizen icin nasil kendilerini kurban ettilerse, onun
siirekliligini saglamak amaciyla da insanlar ayni seyi yapacaktir!

Buradaki garip celiskiyi gozden kacirmak miimkiin degil: Bir yandan zamanin
devam etmesi ve islemesi isteniyor, bir yandan da zaman ¢evrimlerinin sonunun
gelmesinden miithis korkuluyor. Ciinkii ¢cevrim bitimleri “diinyanin ve kozmosun
yenilenmesi” anlamina gelir orta Amerika’da ve bu yenilenme stireci biiytik
yikimlarin sonrasinda yasanir. Dolayisiyla hem zaman islemeli, evrende isler yolunda

gitmeli ve siirecler yasanmalidir, hem de bu siireclerin bitiminden korkulmahdir.



Aciklamak ve bir mantiga oturtmak cok kolay gortinmiiyor, ama ashinda
giinliik yasamda hepimizin tattig1 bir paradokstur bu: Siirekli olarak zamanin
islemesini ister; okulu bitirmeyi, evlenmeyi, sonra ¢ocuk sahibi olmay, isimizde
yiikselmeyi iple cekeriz. Ama biitiin bu siire¢ aslinda sinirh yagsam siliremizin de
giderek azalmasi anlamina gelir ve gegen zaman bizi o0liime yaklagtirir. Hem bunun

farkindayizdir, hem de zamanin ge¢mesini istemeye devam ederiz.
Rahipler ve Okiiltizm

Maya, Toltek ve Aztek diisiince sistemleri, evrenin bitmeyen bir yaratim-
yikim-yeniden yaratim siireci icinde olmasi ilkesine baghdir. Kiiciik zaman
cevrimleri, kii¢lik capli degisim ve yenilenmelere, dolayisiyla gorece daha kiiciik
yikimlara neden olur onlara gore. Ancak evrendeki ¢arklarin asil belirleyicileri, biiyiik
diinya caglaridir. Yani, eger 1.0. 3113te diinya biiyiik bir degisimin ardindan yeni bir
caga basladiysa, bu ¢evrimin bitimi olan 2012 yilinda da ayni sey yasanacak; eskiye
ait her sey yerle bir olurken, biiyiik afetler sonrasinda hayatta kalanlar yeni bir caga
taniklik edeceklerdir.

Biitiin bunlarin, gokytizii gozlemciligi ve matematik saplantisi i¢cindeki bir
toplumun kiiltiiriinde, biitiiniiyle astronomik dayanaklara sahip oldugunu hic

unutmamak gerek.

Biitiin eskicag toplumlarinda astronom rahip ayricaliginin sinifsal iistiinliik ve
iktidar paylasimiyla ortiismesi, evrene iligkin yalin gozlemlerle edinilmis ve binlerce
yil boyunca biriktirilmis bilgi parcaciklarinin mistik faktorlerle gizlenmesi sonucunu
dogurmustur. Bu kritik ve belirleyici olguya, din ve bilimin ayrigsma noktasi
diyebiliriz. Ilginc bir bicimde, modern, pozitivist bilim adamlarinin cogu kez bu
olguyu gozden kacirdiklarina tanik oluyoruz. S6zgelimi yirminci ytizyilin biiyiik
diisiiniirlerinden Bertrand Russell bile, din ile bilim arasindaki kutuplagsmanin
koklerine dogru yaptigi yolculugu modern ¢agdan geriye dogru giderek
gerceklestirdigi icin, saptamalarinda Ortacag Hiristiyanligina takilip kaliyor ve sanki
en bastan beri var olan bir bilim-din karsithgi tizerinde duruyor ve diyor ki:.

“Din ile Bilim, toplumsal yasamin iki yoniidiir. Bunlardan birincisinin 6nemi,
insan diistincesinin tamdigimiz ilk basamaklarindan baslar, oysa ikincisi eski

Yunan'da, Araplarda bir ara belli belirsiz ortaya ¢iknus, sonra on altinct yiizyilda



birdenbire biiyiik bir onem kazanarak, o zamandan bu yana i¢cinde yasamakta
oldugumuz diistinceleri, kurumlart yogura gelmistir.”

Bu diistince, iki kritik onyargi iceriyor: Birincisi, bilimin “bir ara eski Yunan’da
ve Araplarda goriiniip kaybolan” bir disiplin olup, ger¢cek formunu Ronesans
sonrasinda ve esas olarak sanayi devrimiyle birlikte bulmasu. Ikincisiyse, dinin en eski
evren yaklasimi olarak mistik degerlerle birlikte bastan beri var olmasi. Russell, bilim
ve uygarhg klasik Bat1 anlayisi icinde tanimlamaya egilimli oldugundan, ilk bilimsel
“cekirdegi” Yunan ve Arap toplumlarinda goriiyor ve bunu giiniimiiz pozitivizminin
kokeni olarak degerlendiriyor. Bir bagka deyisle, Yunan oncesindeki eskicag
kiiltiirlerinin tiimii, din egemenligi altindadir ve dolayisiyla din, bilimden 6nce ortaya
cikmis bir disiplindir.

Biitiin diisiince sistemini, pozitivist yontemle egemen din (yani Hiristiyanlk)
arasindaki celiski lizerine oturtan Russell, eger kokene dogru yaptig: yolculugu
modern ¢agdan geriye dogru siirdiirmek yerine, dogrudan kokenden, en eskiden
baslamay1 deneseydi, elbette ¢ok farkh yerlere varirdi. Ne var ki bunu yapmais
goriindiigii “Bat1 Felsefesi Tarihi” gibi bir temel yapitta bile ayn1 6nyargilan siizgec
olarak kullanmistir. Kurumlasmis, koklii ve giiclii dinsel yapilarin bilimin 6niindeki
engellerin en biiyiigii oldugu konusunda Russell hakhidir elbette; ancak onun
diisiindiigiiniin aksine, Hiristiyanlik, eskiden beri var olan bir dinsel motifin
evrimlesmis hali falan degil, bir doz daha ket varulmus versiyonudur. Onyargilardan
styrilip olgulara tiim ciplakligiyla bakmaya calistigimizda sunu goriiriiz: insan

davranis ve giidiileri gozlemci, merakh ve deneycidir —tipk: bilim gibi.
Veniis’iin bilinmeyen seriiveni

Icinde bulundugumuz Besinci Cagin baslangici, Mayalara gore 1.0. 3113 yilinin
Agustos ayidir. Gokyiiziiniin o giinlerdeki goriiniimiinii yeniden canlandirmay
saglayan bilgisayar yazihmlariyla takvimin baslangici olan 13 Agustos 1.0. 3113
tarihine gittigimizde, Veniis’iin sabah yildiz1 olarak Aslan takimyildizinin ayakucunda
yiikseldigini goriiyoruz.

Simdikinden daha farkl bir yoriingede olan Veniis, aynm1 dogrultudan yaklasan
bir bagka biiyiik gok cisminin giiclii cekim etkisiyle, yoriingesinden ¢ikmis; dolayisiyla

Quetzalcoatl bulundugu yerden uzaklasip gézden kaybolmustur.



Yoriingeden cikisa neden olan carpismanin, diinyada da siddetle hissedilen
etkiler yarattigim kolaylhikla 6ngorebiliriz: Urkiitiicii meteor yagmurlar: ve sisteme
giiclii bir gok cisminin beklenmedik girisiyle ortaya cikan, cekim etkisine bagh gelgit
olaylar1 gibi. Sonugta Veniis, bugiin bildigimiz yoriingesine oturmus ve sabah yildizi
olarak yiikselisi de kaosun bitimini, yeni ¢cagin baslangicin1 miijdelemistir. Bu
durumda bir sonraki soru belirir: Veniis'ii eski yoriingesinden “kovan” biiyiik ve giiclii
gok cismi nedir? Bagka bir ifadeyle, Quetzalcoatl’1 kovan Tezcatlipoca kimdir?
Yanitimiz, okurun kolayca tahmin edebilecegi gibi Nibiru/Marduk olacaktir; yani,
giinesin cevresini 3661 y1llik sira dig1 yoriingesini tamamlayarak donen, efsanevi
onuncu gezegen.

Veniis, binlerce y1l 6nce, Mars ile Jiipiter arasindaki (bugiin “asteroid kusag1”
olarak bildigimiz) konumda, farkl bir yoriinge izliyordu. 3661 yilda bir sistemimize
yaklasip, her yoriinge gecisinde ciddi sorunlara neden olan onuncu gezegen Marduk,
sondan bir onceki gecisinde, Veniis’e tehlikeli bicimde yakinlagti. Bu tarih, bizim
Marduk’la ilgili yoriinge hesabimiza gore yaklagik olarak I.0. 5310 olmalidur.
Yakinlasmanin sonucunun, iki gezegenin dogrudan carpismasi olmasa bile,
uydularinin ¢arpismasi, en azindan cok tehlikeli yakin gecisleri oldugunu diisiinmek
miimkiindiir. Bu ¢arpigsmalar sonrasinda Veniis ciddi yaralar alip yoriingesinden
cikarken, Marduk da olasilikla uydularindan birini kaybetmistir; tipki, yeralti sular
canavari timsaha bir bacagim kaptiran Tezcatlipoca gibi.

Cok biiyiik olasilikla 0 muhtesem goksel olay kusaklar boyu sozlii gelenekle
aktarilmis; carpismadan itibaren gecgen yillarsa, olasilikla, giines y1lini1 fark etmis olan
bilgelerce agac kiitiiklerine, tahta parcalarina ya da taglara atilan c¢entikler aracihigiyla
sayllmigtir: Tam iki bin iki yiiz y1l boyunca, bir tiir ritiiel halinde yapilmis olmalidir
bu islem. Bu ¢ok uzun siire boyunca zaman zaman etkileri sertce hissedilen goksel
kaos, Veniis’iin diinyaya eskisinden ¢cok daha yakin bir konuma gelmesi sirasinda,
altiist olan iklim dengeleri sonucu yasanan bir biiyiik afetle, Tufan’la son bulmustur.
Kurtulanlar, atalarindan aktarilan gelenekle carpismadan itibaren gecen yillar
centiklerle hesaplamay siirdiiriirlerken, bu yeni biiylik afeti de “ajandalarinda”
isaretlerler: Artik tufan da belirleyici bir olgu olarak dikkate alinmaya baslamis ve
hesaplara dahil edilmistir. Ciinkii, biitiin o korkunc sellere, kabaran sulara ragmen,
bu olayin sonunda kaos sona ermis ve yeni donemin baslangicinin goklerdeki

isaretcisi de Veniis olmustur.



Bu veriden yola cikarak, gezegenin ne zaman geri donecegi hesaplanir: Bizim
takvimimize gore 2012 yilina denk gelen bir tarihtir bu. O halde, s6z
konusu cevrimin tamamlandig tarih, biiyiik depremler ve yikimlarla

gelecek bir donemi isaretlemektedir yine.

Ana Tanrica’ya “hiikiimet darbesi”

Eski Mezopotamya ve Anadolu’daki ilk tarim yerlesimlerinde karsimiza ¢ikan
“Ana Tanrica” figiiriiniin ardinda “Ay kiiltii”niin oldugunu diisiinmek icin yeterince
nedenimiz var. O hem gokleri parlak 1s181yla kat eden bir zaman ve verimlilik
simgesidir, hem de dogurgan kadinligin goklerdeki yansisi. (Ay’in bir tam dongiisii
olan 29.5 giin, en eski toplumlarda menstriiasyon-adet dongiisiiyle 6zdes
goriilmiistiir.) Bu nedenle, giiclii ve saygin bir ilahi varlik olarak betimlenen (Anadolu
ve Yakindogu'nun ¢ogu yerinde yiizlerce 6rnegi bulunmus) heykelcik ve idollerindeki
imajinin, bolgedeki anaerkil yapiya ideolojik dayanak sagladigin belirtebiliriz.

S6z konusu kiiltiin en yaygin oldugu antik yerlesimlerin basinda, Konya’da
Cumra yakinlarindaki Catalhoyiik gelir. 1961’de bolgede ilk kapsamli kaz
caligmasini gergeklestiren arkeolog James Mellaart, elde ettigi bulgular “Earliest
Civilizations Of The Near East” (Yakindogu'nun En Eski Uygarliklar1) adl kitabiyla
sunar bilim diinyasina.

“[Mellaart] ‘Sanatin ilk ortaya ¢ikisit hayvan oymalari ve en yiice tanri, Ana
Tanrica yontucuklari biciminde olmustur’ diye yazar. ‘Yedi bininci y1lda Catalhoyiik’te
en biiyiik tanri, Tanrica’ydi’ der.”

Catalhoyliik ve (Burdur yoresindeki) Hacilar, Anadolu’daki eski yerlesimlerdir;
ancak “tarih oncesi’nin Tanrica kiiltii iistiinliiglinii sergileyen kentlerine Anadolu’nun
uzaginda da rastlariz. Kenan bolgesinin en eski yerlesimi olan ve 1.0. 7000lere
dayanan Eriha (Jericho) kentinin ilk katmanlarina ait kazilarda o denli ¢cok Tanrica
heykelcigi bulunmustur ki, kentte 0 donemde Ana Tanriga (ve muhtemelen Ay)
kiiltlinlin egemen oldugu neredeyse kesindir.

Biiyiik tufani izleyen dénemde, yaklasik 1.0. 3000’lerde bolgede ilk biiyiik
kralliklar olusurken, toplumsal yapinin erkek-egemen bir ideoloji cercevesine dogru
oturmaya basladigina tanik oluruz. Ancak yine de, giiclii tanriga figiirii ortadan
kaybolmamus, astronomik ve dogal olgularin ortiilii versiyonu olan yerel dinlerin

panteonlarinda kendine saglam bir yer bulmustur.



Mezopotamya’da agirligimi artiran erkek-egemen ideoloji uzantisinda,
goklerdeki degisimin biraz daha farkh algilandigini goriiyoruz: Ay erillestirilirken
Veniis tanricayla eslestirilir ve Marduk’la savasan Inanna/Istar, burada “savas

kaybetmis” olarak degerlendirilir gizliden gizliye.

Babil Yaratilis Destani, uzaklardan gelen biiyiik tanr1 Marduk’un, giines
sisteminde (yani evrende) kaosa neden olan canavar tanrica Tiamat1 yenmesi ve iki
parcaya ayirmasi lizerine kuruludur.

Ancak sorunlar, Tiamat'in kimligini sorgulamaya basladigimiz zaman ortaya
cikar: Tiamat bir tanricadir, yani “disi”dir. Erkek tanri, yani Marduk, uzaklardan
gelip onun karnini yarmis ve goksel savastan rakibini iki parcaya ayirarak galip
cikmistir. Kopan parca unufak olup, kozmosa dagilirken, geriye kalan biiyiik parcasi
da, cogu yoruma gore bizim diinyamizi olusturmustur.

Stimer’de panteonda yeri bile olmayan, yalmizca Enki'nin ogullarindan biri
olarak sozii edilen Marduk™un hem en biiyiik tanr1 payesine erismesi, hem de onuncu
gezegenle 6zdeslestirilmesi, iki farkli doniisiimiin de gostergesidir aslhinda:
Mezopotamya’da bayrak ve taht Stimer krallarindan Akat krallarina, yani Babil’e
gecmistir; sinifsal yapiysa hizla tipik “koleci devlet” karakteristiklerini sergiler hale
gelirken, cinsiyete dayali dengeler de yiikselen bir ivmeyle erkekler lehine ve kadinlar
aleyhine degismektedir.

Hermetik felsefenin tipik ilkelerini dogrularcasina, Ay bir hiikiimet darbesiyle
el degistirir, Veniis goklerdeki savas yitirirken, tanrica kiiltiirii ve kadinlar da
yeryliziinde sahip olduklar1 konumdan uzaklasirlar: “Yukarida nasilsa, asagida da
oyledir.”

Tek tanrih dinler, erkek-egemen diinyanin tanri katinda onaylanmasi igin
atilan biiyiik adimlardan biridir. Artik kadinlar bir daha tanrica ya da kurtarici
olamayacaklardir: Onlara en fazla “Kutsal Ruh”tan hamile kalip Mesih’e analik etme
payesi verilecek ya da Maria Magdalena gibi “yanlistan donen fahise” rolii uygun
goriilecektir.

Eski Krallik doneminde Misir'in ezoteri ve kiilt merkezleri icinde en 6nemlisi,
Heliopolis’tir. Bugiin Kahire’nin varoglar: arasinda sikisip kalmis birka¢ kalintidan
ibaret olan bu biiyiileyici bilgi ve felsefe merkezinin, Iskender’in 1.0. dérdiincii
yiizy1lda Misir’1 isgali sonrasinda kenti ziyaret eden Yunan diisiiniirlerini nasil

derinden etkiledigini yakindan biliyoruz. “Piramitler Dénemi” olarak da anilan



ticlincii, dordiincii ve besinci hanedanlar siiresince Heliopolis iin ve prestijinin
dorugundaydi. Misir’a egemen olan teozofik ¢oziimlemeler ve ¢ok diizeyli olarak
sifrelenmis mitler, buradaki astronom rahiplerce iiretilip, gelistirilirdi.

Heliopolis rahipleri tarafindan kaleme alinan metinlerin en 6nemlileri, besinci
hanedan firavunlarina ait piramitlerin ve mezar odalarinin duvarlarina yazilan ve
bugiin ejiptolojide genel olarak “piramit metinleri” adiyla bilinen kutsal
yazitlardir. Misir'in iinlii “Oliiler Kitabi1”n1 da bunlara dahil edebiliriz. Temel olarak
bu metinler, evrenin varolusuna iligkin ezoterik yaklasimlar: iceren ilahi ve dualardir.
Hermetik diisiincenin cekirdegine de yine Heliopolis yazitlarinda
rastlariz.

Misir ezoterik diislincesinde, 6zellikle de Heliopolis felsefesinde ¢ok temel bir
yere sahip olan Bennu kusuyla ilgili efsaneler baska mitolojilerde de benzeri
bicimde karsimiza ¢ikarlar. Kokeni Heliopolis’e ait olan Bennu, “kiillerinden
yeniden dogan” iinlii kustur. Hikaye size oldukca tanidik gelebilir: Kendini kutsal
atese atan ve yanarak 6len Bennu’'nun kiillerinden, onun bir parcasi olan oglu, yani
genc¢ Bennu yeniden dogar. Bu olgu eski Misir'in en temel diislince sistemlerinde,
oliimsiizliigiin ve yeniden dogusun simgesidir ve Bennu'nun kiillerinden kendi
oglunu (bir anlamda kendi gencligini) yeniden yaratmasi, Heliopolis diisiincesinde
Osiris’in par¢alarindan Horus’un diinyaya getirilmesi temasiyla 6zdeslestirilir.

Daha da carpici, Bennu kusunun astronomik anlaminda yatar: Kiillerinden
dogan efsanevi Yaratigin Misir diistincesindeki goksel karsiligi, Veniis gezegenidir!
Dahasi, Kutsal Ates’te yandiktan sonra kiillerinden yeniden dogup Heliopolis’e
donmesi, Orta Amerika mitleriyle bire bir ortiisiircesine “bir ¢agin bitisini ve bir
digerinin baglamasini” simgeler.

Osiris, goklerde Veniis gezegeniyle simgeleniyordu. Isis ile bulusabilmeleri
icin, “ayni1 yol” lizerinde bulunmalari ve kesisebilmelerinin gerektigi aciktir. Bunun
anahtarini da, eski Cin metinlerinde buluyoruz: Veniis bir zamanlar ekliptikle belli bir
ac1 yaparak kesisen farkl bir yoriingedeydi ve Sirius’a dogru yaklasiyor, hatta onunla
iist liste geliyordu. Onuncu Gezegen, yoriinge gecislerinden birinde onun tizerinde
giiclii cekim etkisi olusturarak, yerini degistirdi. Olasilikla, bu sirada yasanan
carpismada Veniis yara da aldi. Bilinen rotasindan c¢iktiktan sonra gokytiziinde onu
bulmak da zorlagti. Bu arada, yoriinge gecisini tamamlayan Onuncu Gezegen,
yeniden uzaklasti ve o da gozden kayboldu. Veniis ylizyillar sonra yeniden kararl bir

dengeye geldi ve biiyiik olasilikla bu olaydan 6nce diinyaya daha yakin konumda olan



Merkiir’ii de giinese dogru yeni ve farkli bir konuma ittikten sonra, bugiin bildigimiz
yoriingesine yerleserek, cok daha parlak bicimde sabah yildizi olarak goklerde belirdi.
Carpismay izleyen donemde, diinya yiizeyi belli yogunluklarda goktas1 yagmurlarina
da maruz kaldi. Bu nesnelerden biri, olasilikla Misir topraklarina diismiistii.

Mitlerden tizeri ortiilii unsurlari ayiklayarak icerikleri desifre ettiginizde, alt
alta yazilan bu bilgiler en azindan bir tek seyin altin1 net bigimde cizer: Oldukca eski
bir donemde, Veniis gezegeniyle ilgili ¢cok sira dis1 bir olay yasanmis olmalidir
goklerde. Diinyanin farkl yerlerinde “kutuplasma-savas-oliim-yeniden dogma”
temalar1 vurgulanarak anlatilan mitler, bu sira dis1 olayin Veniis’iin yoriinge
degistirmesiyle sonuclandigina dair ipuclari sunar. Boyle biiyiik ve giiclii bir
karsilasmayi, ancak bir tek gok cismi gerceklestirebilir: Varligiyla ilgili kuskular her
gecen giin azalmaya baslayan, efsanevi Onuncu Gezegen.

Bilim adamlarinin, “carpisan gezegenler” ya da “kuyrukluyildizin carptig
gezegen” modellerine nedense garip bir alerjileri ve tepkileri var. Oysa kimi biiyiik
dogal afetleri ancak boylesi goksel olgularin beklenmedik ortaya cikislariyla daha
makul, aciklanabilir hale getiriyoruz. Gezegenimizin tarihinde boylesi kozmik
felaketlerin bulundugunu, hatta bunlarin uygarlk tarihini bile yakindan etkiledigini
kabul etmek ¢ok da zor olmasa gerek. Bundan 60 milyon y1l 6nce dinozorlarin nasil
ortadan yok oldugunu hala bilmiyoruz; yanitin biiyiik olasilikla asteroid carpmasi
tlirii bir felakette gizlenmis olabilecegi diistiniiliiyor. Cok daha yakin bir tarihte,
Sibirya'nin kuzeyindeki Tunguzka’ya diisen bir goktasinin (kanitlanamasa bile baska
acgiklama yok) binlerce mil uzaktan duyulacak biiyiikliikte bir giiriiltiiyii nasil
cikardigini ve c¢ok biiyiik bir alani nasil yakip yiktigini iyi biliyoruz. Niye 7-8 bin yil
once yasanan bir goksel carpismanin olasi biiyiik etkilerini kabul etmek bu denli zor
geliyor bilim adamlarina acaba?

Eger gecen yiizyilin sonlarinda Kohutek’i gormiis olmasaydik ve bir yerlerde
eski bir yazitta 75,000 yilda bir goriilen biiytik bir kuyrukluyildizdan s6z edilseydi,
bunu “saf mitoloji” kabul edip basini cevirecekti modern uzay bilimcilerimiz. Oysa
Kohutek gercektir; modern insanin ortaya ciktig1 1.0. 73,000 dolaylarinda diinyaya
yakin ge¢mistir; ardindan yirminci yiizyilda bilim adamlariin gozleri 6niinde bir
turunu daha tamamlamastir ve 76,970 yilinda yine diinyaya yakin gececektir. Tipki,
Nibiru/Marduk gibi: i.0. 5310’da, 1649’da diinyaya yakin gecmistir ve
2012’de bir kez daha sistemimizde belirecektir. Isin “komplo teorisi”

boyutlarina yonelmenin anlami yok; ama yine de, modern bilimin bu dev gezegenden



hi¢ de habersiz olmadigini, 6nceki boliimlerde Gezegen X arayislari ve IRAS1n
bulgularindan s6z ederken vurguladigimizi amimsatalim.

Diinyadan net olarak gozlemlenebilecek bir “goksel ¢carpisma” olgusunun,
insanlik kiiltiiriinde ne denli belirleyici bir rol iistlenmis olabilecegine iliskin bir
baska carpici teori de, Ingiliz arastirmaci Alan F. Alford’a aittir.

Bes bin y1l 6nceki Mezopotamya ve Hint kiiltiirlerinden bu yana, diinyada var
olan biitiin gizem kiiltleri ve biiylik dinler, gokytiziinde parcalanip dagilan bir
gezegenle ilgili mistik diislere dayaniyordu Alford’a gore. Bu nedenle yeni teorisine,
“patlayan gezegen kiiltii” (exploded planet cult) adini verdi. Her dini diislincenin
oziinde bir bicimde “tanrinin 6ldiigii ve goklerde yeniden dirildigi” imgesi
bulunuyordu: Osiris’ten, Iisa’ya dek. Bu motif, insanin diinyevi varhgma karsilik
tanrinin (ya da tanrilarin) goklerdeki oliimsiizliigi fikrinin anahtar temasiydi.

Aford gercekten goz kamastirici bir calisma gerceklestirmisti “When The Gods
Came Down”da. Yiizlerce dokiiman, mit ve kutsal metinde iz slirmiis; yogun emek
iriinii bir aragtirmanin ardindan, eskicag diisiince ve inang sistemlerinde karsimiza
cikan muglak kavramlarin tiimiine “patlayan gezegen kiiltii” cercevesi icinde yanit
getirmisti. Eski ve Yeni Ahit kitaplarim da iceren arastirmasi, modern Kkiiltiirel
antropolojinin “cizgisel tarih” anlayis1 icinde ¢coktanrililiktan daha “ileri” bir agama
olarak degerlendirdigi “tektanricilik” (monotheism) fikrinin ashinda yalnizca
soyutlama (daha dogrusu “sifreleme”) diizeyi olarak daha “ileri” oldugunu; ana fikrin
biitiiniiyle eskicag antik dinlerinden geldigini yadsinamaz bicimde ortaya koyuyordu.
Bu coziimlemeleri sirasinda, 6zellikle Yeni Ahit’le ilgili yorum ve ceviri hatalarini da
bulup bunlara dikkat ¢ekmesi, bulanik goriinen kimi noktalarin daha agik ve anlagilir
hale gelmesini sagliyordu. S6zgelimi, Hiristiyan diisiincesinde “Tanrinin Oglu” olarak
nitelenen Isa’dan Yeni Ahit'te “insanoglu” adiyla s6z edilmesi boylesi
karmasalardan biriydi ve Alford’a gore dogru terim “insanin tohumu” olmaliydi:
Ciinkii insanin tohumu, bu gezegene diinya disindan gelmisti eski diisiince ve inanc
sistemine gore. Onu, Tanr getirmisti. O halde “insan suretinde” diinyaya inen
Tanrinin oglu, milyonlarca y1l 6nce gerceklesen “tohumun ekilmesi” olgusunun da
temsilcisiydi.

Genesis gibi, cok daha eski metinlerden 6diing¢ alinip “sifrelenerek”
olusturulmus bir metin, bize ondan en az ii¢ bin y1l daha eski bir diisiincenin

cekirdegiyle ilgili fikir verebilir mi?



Ya biitiiniiyle iizeri ortiilmiis mitlere, yani goksel olaylarin kisilestirilmis
kahramanlarla yeniden yazilmis efsanelerine rastlariz ya da dogrudan dogruya
yaratilisin nasil olduguna iligskin dini ve felsefi metinlere. Bunlarin hicbirinde,
“patlayan bir gezegenin kendi parcalarindan diger biitiin gok cisimlerini yarattigi”na
benzer bir temayla karsilasmayiz. O halde kaynak olarak bu eski metin ve diisiinceleri
kullandigindan ¢ok biiyiik oranda emin oldugumuz Eski ahit’te artik hala Kabbalistik
kiiciik harf oyunlariyla “derin sirlar” bulmaya calismak anlamsizhigin da 6tesindedir.
Evrenin varligina iliskin felsefi “gercek koken”in ancak, miimkiin olan en eski
metinlerde ve diisiincede gizli olabilecegi varsayimindan yola c¢ikarak, Eski Ahit’i
yalmzca kimi kaynaklarla karsilastirilacak yardimei bir referans unsuru olarak
gorebiliriz. Hele Pers gizemiyle beslenmis ve Yunan efsaneleriyle ¢esnilendirilmis eski
Essene diisiincesinin, Roma’da sentetik bir bicimde yeniden diizenlenmesiyle
olusturuldugunu bildigimiz Yeni Ahit, “kokene yonelik” bir kozmolojik arastirmada
asla birinci elden kaynak kabul edilemez.

Alford’in dinle fazla yakinligi olmamasina ragmen “Sitchin Sendromu”nun
etkisinde kalmay siirdiirerek eski ve Yeni Ahit’i “birincil kaynaklar” olarak gormesi,
0li dogan bir teori ¢cikarmistir ortaya. Hiiziin, buradadir.

Sonugta, din ve mitolojinin kokeninde sifrelenmis goksel olgularin yattigin
soyleyen Alford’in tezleri, 6nemlidir. Eski metinlerden yola c¢ikarak giines
sistemimizde bir Onuncu Gezegen’in varligini ¢arpici kanitlarla sergileyen Sitchin’in
tezleri de 6nemlidir. Veniis’iin yoriinge diizensizligiyle ilgili eskicag kayitlarini fark
eden ve buna dikkatleri ¢eken, ayrica Exodus benzeri olaylarda diinyay1 siddetle
etkileyen bir katastroftan bagka bir aciklama alamayacagim cesurca vurgulayan
Velikovsky’nin tezleri de 6nemlidir. Her birinde ayr1 ayr1 gedikler bulabilir ve (kendi
acinizdan) ¢liriittiigiiniizii diistinebilirsiniz. Ama bu ii¢ 6nemli anafikir, evrenle ve
eskicag tarihiyle ilgili yeni ve devrimci bir konsepte ulasma yolunda atilmis, degerli

adimlardir.

Veniis: “Diinyanin ikizi”’nin acili tarihi

Giines ve Ay’dan sonra en parlak gok cismi olan bu gezegen, tanrisal giizellikle
sik sik 6zdeslestirilmesine karsin, son elli y1ldaki bulgularimizin bize sundugu
sonuclara gore, bir “cehennem”i andirmaktadir. Kiitle, boyut ve yogunluk acisindan

diinyaya son derece yakin degerlere sahip olan ve bu nedenle “kardes gezegen” olarak



goriilen Veniis’lin hicbir yasam bicimine olanak vermeyecek bicimde sicak olusu,
yalnizca giinese bizden daha yakin olmasindan kaynaklanmaz. Giinese ondan ¢ok
daha yakin olan Merkiir bile, hi¢ degilse “gece oldugunda”, Veniis’iin yaninda “serin
bir gezegen” olarak kalir. Bunun nedeni, Veniis’iin biitiin ¢evresini yogun ve kalin bir
tabaka halinde saran atmosferidir.

Yogun ve kalin atmosferi, Veniis’e yonelen merakl bakislardan gezegen
ylizeyini gizleyen bir engel olmakla kalmaz, son derece giiclii bir “sera etkisi”
yaratarak 1s1y1 da icerde hapseder. Bu nedenle, gezegende, yiizey sicakhigl 480
dereceyi bulmaktadir.

Neredeyse yiizde 96 oraninda karbondioksitten olusan bu atmosferde
herhangi bir canl varligin solumasi elbette miimkiin degil. Buna anormal yiizey
sicakligini da ekledigimizde, Veniis’e, inceleme amacli insanl bir uzay yolculugunun
simdilik epey uzak bir diis oldugunu soyleyebiliriz.

Ilk yiizey fotograflariysa, 1975 yilinda yollanan, Sovyet Venera uzay
sondasindan geldi. Bildigimiz anlamda fotograf degil, ylizeye gonderilmis radar
dalgalar olciilerek c¢ikarilan yiizey haritalariydi. Yogun atmosfer nedeniyle yoriingede
kalarak Veniis'iin yiizeyini fotograflamak miimkiin degildi zaten. Elde edilen verilere
gore cikarilan haritalar, Veniis’te cok sayida biiyiik kita oldugunu ortaya ¢ikardi; bir
de, yiizeyde sira dis1 bir volkanik etkinlik oldugunu.

Daha sonra, “Magellan” uydusu Veniis’e Agustos 1990’da ulast1. Kalin
atmosfer katmanlarini ve bulutlar1 delmek icin radar kullanan uydu, gezegenin bir
haritasin1 hazirladi. Birgok krater, hala lav piiskiirten volkanlar, birbirinden
kilometrelerce uzak ve paralel parlak kirik ¢izgilerin bulundugu bolgeleri goren bilim
adamlar ¢ok sasirdilar. Bu kuvvetli jeolojik aktivitenin kaynagi halen bilinmiyor.”

Doniis hareketi, biitiin gezegenlerin tersine, batidan doguya dogru degil,
dogudan batiya dogrudur. Yani eger Veniis'iin yiizeyinde “sabah olmasini1” bekleyen
biri olsaydiniz, glinesin ufukta dogusunu gormek icin doguya degil, batiya donmeniz
gerekecekti. Her seyiyle ters, aykiri, garip, tirkiitiicii bir gezegenden soz ediyoruz yani.

Laplace’in klasik nebula teorisine gore giines sisteminde merkeze yakin
gezegenler, uzak olan gezegenlerden daha genctir. Bu durumda Diinya’nin Mars’tan,
Veniis’iin de Diinya’dan daha geng oldugu soylenebilir.

Genel kurama gore gezegenler yaslandikca distan baslayarak soguma ortaya
cikar ve kabuk giderek kalinlagip sertlesir. Bundan 100 milyon y1l 6nce,

gezegenimizin yiizeyi bugiinkiine oranla ¢ok daha hareketli ve istikrarsizdi. Bir milyar



yil 6nceyse, muhtemelen degil gormek, diisiinii bile kurmak istemeyecegimiz kadar
dehset verici bir yerdi. Yaslandikca, diinyamiz da gorece daha sakin bir gezegen
haline geldi —tabii yalmzca yiizey hareketleri agisindan!

Gezegen, bundan 7300 y1l 6ncesine dek, bugiinkiinden oldukg¢a farkl ve ¢ok
daha genis caph bir yoriinge iizerindeydi ve bu yoriinge ekliptikle cakismiyor, 40
derece kadar sapma gosteriyordu. Konumu, muhtemelen Mars ile Jiipiter arasinda,

~

bugiin “asteroid kusag1” olarak bildigimiz yerdeydi ve olasilikla, bir de uydusu vardi
cevresinde donen. 1.0. 5310°da, uzayin derinliklerinden cok uzun bir eliptik yoriinge
cizerek gelen Onuncu Gezegen, Nibiru/Marduk, oldukca tehlikeli bir yakin gecis
gerceklestirdi ve Veniis'lin biitlin dengesini bozdu. (Biiyiik bir olasilikla bu olay,
Nibiru/Marduk’un sicilindeki tek “sabika kaydi” degildir. Merkiir’iin yapisin
inceleyen bilim adamlar, bu gezegenin milyonlarca yil once en az iki kez, kendisi
biiyiikliigiinde bir gok cismiyle carpishgin ve bu nedenle yiizeydeki metallerin
cekirdege gomiilerek gezegenin “sin ¢ekirdek”ten yoksun kaldigim diistintiyorlar.
Bu carpismayt gercgeklestirmeye en uygun adayin, Nibiru/Marduk’un uydularindan
biri oldugu diistiniilebilir.)

Diger yandan, sistemin iclerine dogru baslayan beklenmedik hareket, Veniis'i,
ilkin Mars’la tehlikeli bicimde yakinlastirdi, ardindan da Diinyamaizla yakin bir gecise
zorladi. Bu sirada gezegen, carpmanin sonucunda olusan moloz, artik ve toz
bulutlarini da birlikte siiriikliiyordu goklerdeki garip yolculugunu siirdiiriirken. Bagka
bir deyisle, “Tiiten Yi1ldiz” imgesine son derece uygun bir goriiniim veriyordu.
Giinesin de yogun cekim etkisiyle gokytiziinde iki bin y1l kadar siiren bir “giicler
savasl” yasandi ve sonunda Diinya tarafindan itilip Gilines’in ¢ekim giiciine yakalanan
Veniis, Merkiir ile Diinya arasinda, bugiin bildigimiz konumuna oturdu. Daha 6nce
maruz kalmadig1 yogun bir gelgit etkisini, simdi de Giines’ten aliyordu ki, bu da
jeolojik hareketin hizini yitirmemesine yol acti.

Carpmanin ve eski yoriingesinden ¢ikmanin bir biiyiik etkisi de, gezegenin
doniis hareketinde goriildii. “Astronomlar Veniis’in ‘ters yonde doniis” hareketini
‘oldukca dikkat ¢ekici’ buluyorlar. Genellikle kabul edilen aciklama, tarihin belli bir
noktasinda —olasilikla dev bir asteroid ya da kuyrukluyildiz tarafindan- gezegene
siddetle carpildig1 ve bunun etkisiyle doniisiiniin bir an i¢in durup, ardindan ‘ters
yone dogru devam ettigi’ yolunda. Bu felaketin milyarlarca yil 6nce, glines sisteminin
ilk olusum asamalarinda yasanildig diisiiniilmekle birlikte, boylesi bir carpismanin

cok daha yakin tarihli olduguna iligkin de isaretler var.”



Caglar Takvimi-Sayilarin Gizemi

Aslinda her sey, alfabelerin olusmaya basladig1 donemde simgelerin yalnizca
“harfler” icin yaratilmasi, sayisal iglemler i¢in ayr1 bir rakam seti olusturulmamasiyla
ortaya cikt1 diyebiliriz. Bu durumda, Yunan ve Fenike alfabelerinde (daha sonra da
Ibrani alfabesinde) harflere karsilik gelen isaretler icin, diizgiin bir siralamayla
sayisal degerler de belirlendi. S6zgelimi Yunan alfabesinin ilk harfi Alfa’nin sayisal
degeri 1; besinci harfi Epsilon’un da sayisal degeri 5°ti. Tipki, “Roma rakamlar1”
dedigimiz sayisal simgelerin aslinda Latin alfabesinin harfleri olmasi gibi bir seydir
bu. Latin alfabesinde M harfinin degeri 1000, C harfinin degeri 100, D harfinin degeri
500’dur.

Siire¢ icinde harfleri kullanarak, cok biiyiik rakamlar1 bile yazabilmek
miimkiin hale gelmisti. Iste bu pratik yontem, harfler ve rakamlari bir tiir “sifre
oyunu” gibi aym1 amacla kullanmay1 baglatinca, “say1 gizemciligi”de kendiliginden
ortaya cikti.

Isa’dan once ilk yiizyila ait oldugu sanilan ve Olii Deniz Yazmalari olarak
bilinen Kumran belgelerinde, Ibrani harflerinin sayilama sistemi olarak
kullanilmasinin ilk 6rneklerine rastlanmasi, iki seyi ortaya koymasi ac¢isindan
onemlidir: Birincisi, bu belgelerden, alfabetik rakamlarin ibrani tarihinde ilk kez
Hiristiyanlik cagimin safaginda kullanilmaya basladigini anlariz. Ikincisiyse,
Hiristiyanhgin ilk cekirdegini olusturan ve Yeni Ahit’e zemin yaratan Kumran’daki
essene mezhebi mensuplarinin, say1 gizemciligiyle tanigsmis olduklar:1 sonucu cikar bu
bilgiden. Bu durumda, Yuhanna’nin Canavar’la ilgili bilmecesini ¢6zmek i¢in
meraklilarin “666 sayisal degerini tutturan isim” pesinde kosmalari, bir 6l¢iide
anlasilir hale gelir.

Bir baska ornek, yaratilisa iligkin ayetlerden secilebilir: “Tanri’’nin Havva’yi,
Adem’in kaburga kemiginden yarattigi’na iliskin ifade, say1 gizemcilerine gore bu
durumu matematiksel olarak da agiklar. Tanrr’nin bilinen adlarindan Yahvenin
(YHVH) sayisal degeri, 26’dir. Adem’in ad1 45’e, Havva'nin ad1 da 18’a egittir bu
hesaba gore. ki ismin sayisal degerleri arasindaki fark, Tanr1’nin rakami olan 26’ya

esittir.



Mezopotamyanin tiim kiiltiirlerine egemen olmus matematik ve sayilama
sisteminin (belki kurucular1 olmasalar bile) ilk yaygin kullanicilari, bolgede Tufan
sonrasli kurulmus olan ilk biiyiik uygarligin sahibi diyebilecegimiz Siimerler. Say1
sayma ve cokluklari ifade etme ya da hesap yapma gibi islemlerde, en erken
donemden beri Siimerlerin “altmish” (sexagesimal) olarak adlandirilan bir sistem
kullandiklarindan so6z edilmektedir. Nasil bizim sistemimiz 10 tabanin esas aliyorsa
ve nasil Orta Amerika uygarliklar say1 sistemlerinin temeline 20 rakamim
yerlestirdilerse, Siimer uygarligi da biitiin matematik anlayisinin merkezine 601
oturtmustu. Bunun net ve makul bir aciklamasin1 yapamiyoruz. Onlu sistem soz
konusu oldugunda el parmaklariin sayis1 aciklayici olabilir; Mayalarin yirmili
sistemlerinde ise ise el ve ayak parmaklarinin toplami olarak bakabiliriz. Ancak 60
sayisl1 icin boyle bir dogal/mantiksal aciklama bulmak cok giictiir.

Onlu sistemin kolayligina alismis olan bizler icin hesaplama sisteminin
temeline 60 gibi “garip” bir rakami yerlestirmek biraz sasirtic1 gelse de, biraz
diisiiniince giinliik yasamimizda Stimer mirasini yogun olarak kullanmaya devam
ettigimizi fark ederiz:

“Bizim kiiltiiriimiiz de boyle bir tabanin izini goriiliir bigimde korumustur;
ciinkii zaman oOlciislinii saatlerle, dakikalarla, saniyelerle, yay ve ac1 ol¢iilerini

derecelerle, dakikalarla, saniyelerle dile getirirken hala onu kullaniyoruz.”
Sina Colii’'nden Kudiis’e

Yahudi tarihinde “kavim olma” duygusunu formdiile eden temel fikrin, bizim
teorimize gore Isa’dan 6nce 17. yiizyihn ortalarindaki “Misir’dan Cikis” fikrinde
yattigini1 ve bunun yaziya gecirilmis hali olan Eski Ahit’in Exodus kitabinin aslinda
1.0. 1650’