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Okuma Niishasina Onsoz

C.G. Jung’un Mirascilar1 Dernegi'nin Kirmmzi Kitap'1 yayimlatmak iizere
giin yiiziine ¢ikarma yéniindeki unutulmaz karari almasinin iizerinden
onyildan fazla bir siire gecti. Bu ¢ok katmanli eserin nasil bir okuyucu
kitlesine hitap edecegi noktasinda uzun uzun digiinildi: Psikoloji ta-
rihine iligkin eserlerin prof esyonel okuyucusu mu? Genel okuyucu mu?
Imgelerle yonlenebilen gorsel algisi giiglii kigiler mi? Kaligrafi tutkun-
lar1 m1? Giizel kitap koleksiyonculart mi? Kitabin formati ve tasarimi
neyi 6n plana almaliydi? Bu sorulara cevap bulmak kolay degildi. Paha
bigilmez orijinalin sirf dis goriiniisii bile bir mesaj igeriyor gibiydi. Bir-
¢ok teklif tartigildi, bir¢oklari elendi. Nihayet W.W. Norton Yayinevi
uygun bir ¢6ziim buldu: elyazmasimn orijinal formatinda 2009 yilin-
da yayimlanan bir tipkibasim. Kitabin parlak satig bagarisi, yayimcinin
hakli oldugunu kanitladi. Eser kisa siirede diinya ¢apinda ilgi gordii ve
dokuz dile gevrildi. Belli ki, eserin farkli yénlerinin hakkini vermek-
le kalmayip farkli okuyuculara da hitap etmeyi basarabilen bir baski
tasarlamak miimkiin olmugtu. Bu bagarimin borglu olundugu kisilerin
listesi hayli kabarik. Fakat iki ismi 6zellikle belirtmek gerek. Jim Mairs
(W.W. Norton Yayinevi) ve Sonu Shamdasani (Filemon Vakfi).
Elinizdeki okuma niishasi, orijinal eserin metnini igeriyor. Bu for-
mat, Jung'un igsel gelisiminin yazinsal belgesi iizerinde yogunlagsmak
isteyenler i¢in hazirlandi. Okuyucunun kendi gelisiminde istifade et-
mesi halinde, Jung'un eserinin amacina hizmet edecegine siiphe yok.

Ulrich Hoerni
C.G. Jung'un Eserleri Vakfi
Temmuz 2012



SANA KONUSTUGUM YILLAR, bu dertini hayalleri izledigim
yillar, hayatimin en 6nemli dénemleriydi. Diger her sey buradan yola
gikti. O zamanlar bagladi, daha sonraki teferruatin 6nemi yok. Tim
hayatim, bilingdisindan patlak veren gizemli bir ¢aglayan gibi, bazen
beni yikabilecek kadar giiclii olan bu akintiy1 anlamaya galismakla gec-
ti. Burada elde ettigim veriler, (islemeye) sanki bir hayat yetmeyecek
kadar derin muhtevaliydi. Sonras: sadece simflandirma, bilimsel de-
gerlendirme ve hayata tatbik etme. Fakat tiim anlattiklarimu igeren ilahi
(numinous) baslangg, o tarihlerden kaynaklanr.

C.G. Jung, 1957



Onsoz

1962 yiindan beri C.G. Jung'un Kirmizi Kitap genis cevrelerce bi-
linmekteydi. Fakat ancak kitabin 2009 yilinda yayimlanmasiyla genis
kitlelerin istifadesine sunulmug oldu. Kitabin yazihg 6ykisii Jungun
Anilar, Diisler, Diisiinceler isimli eserinde anlatilmig ve bir¢ok kitap
elestirisi yazisinin konusu olmugtu. Burada sadece kisaca deginecegim.

1913 senesi Jung’un yagamnda bir déniim noktas: olmugtu. “Biling-
disiyla yiizlesmesi” olarak bilinen kendi tizerinde bir ¢esit deney siirecine
girdi ve bu deney 19307 kadar siirdii. Bu deney sirasinda “igsel siirecle-
rinin dibine kadar gitmek,” “duygularim imgelere dénistirmek” ve “ye-
raltinda siriiklenen fantezileri yakalamak” igin bir teknik gelistirdi. Bu
fantezileri ilk olarak Kara Kitap’ina kaydetti. Bu metinleri gézden gecirdi,
diigiincelerini ekledi ve Liber Novus adim verdigi kirmiz: ciltli bir kita-
ba kaligrafik yaziyla ge¢irdi, kitapta kendi yaptig1 resimlere de yer verdi.
Daha sonra bu kitap Kirmiz: Kitap olarak tanindi.

Jung bu i¢sel deneyimini karis1 ve yakin dostlarina anlatt. 1925’te
Ziirih'teki Psikoloji Kliibii’'nde verdigi bir dizi seminerde mesleki ve ki-
sisel gelisimi hakkinda bilgi verdi,ayni1zamanda kendi gelistirdigi aktif
imgeleme metodundan da bahsetti. Bunun diginda Jung oldukea ihti-
yatliydl. Mesela ¢ocuklarina kendi iizerinde yaptig1 deneyinden bah-
setmedi, onlar da sira dig1 bir gey fark etmediler. Belli ki, olup bitenleri
agiklamak Jung i¢in zordu. Cocuklarindan birine, kendisi yazi yazar-
ken ya da resim yaparken yaninda durmasina izin vermesi de nadiren
gerceklesen bir lituftu. Bu yiizden, Kirmmz: Kitap Jung’un ailesinde hep
bir esrar perdesi ardinda kaldi. 1930da Jung, kendi iizerindeki deneyi
sona erdirdi ve Kirmmzi Kitap's yarim birakarak rafa kaldirdi. Caligma
odasinda serefli bir kogeye konulmasina ragmen, bu kitab1 onlarca yil
ele almadi. Ote yandan, bu ¢alisma sayesinde kazandigi i¢goriiler, ar-
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dindan gelen eserlerini besledi. 1959 yilinda, eski taslagin yardimuyla,
Kirnmzi Kitap’in metninin transkripsiyonunu ve yarim kalmig bir resmi
tamamlamaya ¢aligti. Bir son s6z yazmaya da bagladi ama bilinmeyen
bir sebeple hem kaligrafik metin hem de son s6z yarim kaldu.

Jung Kirmmzi Kitap yayimlatmayi ciddi sekilde diisiinse de bunun
i¢in gerekli adimlar1 atmadu. Bilin¢disiyla karsilagmasi neticesinde or-
taya ¢ikan kisa bir metin olan Septem Sermones ad Mortuos (Oliilere
Yedi Vaaz) kitabimi 1916da gahsi basim olarak yayimlatti. Aktif imge-
leme teknigini tarif ettigi 1916 tarihli “The Transcendent Function/As-
kin Islev” isimli makalesi bile 1958 yilina kadar yayimlanmadi. Jung’un
Kirmizi Kitap’s yayyumlamamasinin birka¢ nedeni vardi. Kendisinin de
ifade ettigi gibi kitap tamamlanmamusti. Aragtirma alam olarak simya-
ya karsi gittikce artan ilgisi onu mesgul etti. Geriye déniip baktiginda
Kirnmzi Kitapta hayalleri anlamaya ¢alhistigl yogun ¢alismayi, gerekli
ama sikintili bir “estetiklestirici ayrintilara inme” olarak tamimliyordu.
1957 yilinda Kara Kitap’in ve Kirrmzi Kitap’in otobiyografik kayitlar
oldugunu ve akademik nitelikte olmadiklarindan Toplu Eserlerine da-
hil edilmelerini istemedigini agikladu. Bir istisna olarak Aniela Jaffénin
Amilar, Diigler, Diigstinceler kitabinda Kirmizt Kitap ve Kara Kitap’tan
bazi bolimleri alintilamasina izin verdi, Aniela bu imkandan ¢ok az
istifade etmeyi tercih etti.

1961de Jung hayata veda etti. Yazili eserleri, C.G. Jungun Miras-
¢ilar1 Dernegini kuran aile tiyelerinin zimmetine gecti. Jung’un yazil
eserlerinin yayin haklari, miras¢ilarina bir sorumluluk ve gérev yiiklii-
yordu: Toplu Eserlerinin (Collected Works) Almanca baskisim yayim-
latmalar: gerekiyordu. Jung vasiyetinde Kirmiz: Kitap ve Kara Kitap’in
ailesinde kalmasi y6niindeki arzusunu ifade ediyor ama bu konuda
daha fazla ayrintiya yer vermiyordu. Kirmiz: Kitap’in Toplu Eserlerde
yayimlanmasi 6ngériilmediginden Mirasgilar Dernegi bunun Jungun
eser hakkindaki nihai arzusu olduguna ve bunun tamamuyla kisisel bir
mesele olduguna ikna oldu. Miras¢ilar Dernegi Jung’'un yayimlanma-
mug yazilarim bir hazine gibi muhafaza etti; gelecekte yayimlanmalari
s0z konusu edilmedi. Kirmz: Kitap yirmi yildan uzun bir siire Jung’un
¢alisma odasinda bekledi, babasiin evini miras olarak devralan Franz

Jung’un muhafazasina emanet edildi.
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1983’te Mirasgilar Dernegi, yeri doldurulamaz bir eser oldugunu
bildikleri Kirnmzi Kitap’s bir kirahik kasaya yerlegtirdiler. 1984te der-
negin yeni atanan yonetim kurulu ailenin kullanimi i¢in bes fotokopi
yaptirdi. Jung'un aile iiyeleri ilk defa kitaba yakindan bakma firsat1 bul-
du. Bu ihtiyath tutumun faydasi gorialdi. Kirmizi Kitapin yipranmadan
gliniimiize gelmesinin sebeplerinden biri de kapaginin yillar boyunca
nadiren agilmasi olmugtur.

1990dan sonra Almanca Toplu Eserler'in -eserlerin bir segkisi- ya-
yima hazirlanmasi tamamlanmak iizereyken, yénetim kurulu yayim-
lanmamig halihazirdaki biitiin materyali ileride basilmak tizere deger-
lendirmeye basladi. 1994'te Mirascilar Dernegi arsiv ve editoryaylailgili
meselelerin sorumlulugunu bana verdigi i¢in bu gérevi ben tistlendim.
Bu esnada Kirmmzi Kitap’a ait hatir1 sayilir miktarda taslak ve varyas-
yonlar oldugu ortaya ¢iktr. Boylelikle kaligrafik metnin eksik kisminin
mevcut oldugu Yedi Vaaz'i igeren taslagin devaminda “Scrutinies/In-
celemeler” bagligim tagtyan bir miisvedde oldugunu gérdiik. Fakat bu
hayli biiyiik materyalin yayimlanip yayimlanmayacagi yahut nasil ya-
yimlanacagi agik uglu bir soru olarak kalds. ilk bakigta iislup ve icerigin
Jung'un diger eserleriile pek az ortak noktasi vardi. Cogu yeri tam ola-
rak anlagilmiyordu ve 1990’larin ortalarinda bu noktalarda ilk agizdan
bilgi verebilecek kimse kalmamuisti.

Ote yandan, Jungun yasadigi dénemden beri psikoloji tarihi 6nem
kazanmug ve yeni bir yaklagim sunmasi miimkiin olmustu. Bagka projeler
tizerinde caligirken Sonu Shamdasani ile temasa ge¢tim. Yogun gecen soh-
betlerde gerek genel olarak gerekse Kirmizi Kitap'a iligkin olarak Jung’un
yeni eserlerinin yayimlanma ihtimali iizerine konugtuk. Kitap, yirmi bi-
rinci yiizyil okuyucusunun agina olmadig bir baglamda yazilmigtr. Fakat
bir psikoloji tarihi uzmani, modern okuyucuya bu kitabi tarihi bir belge
olarak sunabilirdi. [lk kaynaklarin yardimiyla kitaby, ortaya ciktig kiiltiirel
baglamda konumlandirabilirdi; bilim tarihi i¢inde kitaba bir yer verebilir,
Jung'un yasamu ve eserleriyle iligkilendirebilirdi. 1999da Sonu Shamdasa-
ni bu temel ilkeleri gozeterek bir yayim teklifi yazdi. Bu teklife dayanarak
Mirascilar Dernegi 2000 yilinin baharinda -6ncesinde etraflica tartisarak-
Kirmizi Kitap yayumcilarin tekliflerine agmaya karar verdi ve editorlitk

gorevini Sonu Shamdasani'ye verdi.



xii KIRMIZI KiTAP

Bana defalarca Kirmizi Kitap’in bunca yildan sonra neden yayim-
landig1 soruluyor. Yeni anladigimiz bazi noktalar biiyiik rol oynads:
Jung -gorinenin aksine- Kirmizi Kitap1 bir sir gibi saklamiyordu.
Bir¢ok yerde metinde “sevgili dostlar” ifadesi geciyor, yani metin bir
okuyucu kitlesine hitap ediyor. Gergekten de Jung, yakin arkadaglar-
na transkripsiyonun kopyalarini vermis ve bunun tzerinde onlarla fi-
kir alhgveriginde bulunmustu. Jung, kitabin yaymlanmasi fikrine karsi
¢ikmads, meseleyi agik uglu birakt. Ayrica bizzat kendisi daha sonra
yazdigy eserlerin malzemesini, bilingdistyla karsilagmasindan temin
ettigini ifade etmigtir. Bu karsilagmanin bir kaydi olan Kirmz: Kitap
da kisisel diizeyde kalmayip Jung’un eserlerinin merkezine yerlesmek-
tedir. Bu durumun alagilmasi Jung'un torunlarimn neslinin meseleye
yeni bir bakig agisindan bakmasim miimkiin kildi. Karar alma siireci
uzun siirdii. Ornek pargalar, kavram ve veriler duygusal agidan yiik-
lit bir meseleye, daha rasyonel bakmalarina yardima oldu. Sonunda,
Mirascilar Denegi Kirmizi Kitap’in yayimlanabilecegi yoninde demok-
ratik bir karar aldi. Bu karardan elinizdeki kitaba gelene kadar gegen
zaman, uzun bir seyahat gibiydi. Sonug ise etkileyici. Becerilerini ve
enerjilerini ortak bir amag etrafinda toplayan ¢ok sayida insanin igbir-
ligi olmasaydi bu kitap yayimlanamazdi.

Jung’un miras¢ilar1 adina, katkida bulunan herkese i¢tenlikle tegek-
kiir ediyorum.

Nisan 2009
Ulrich Hoerni
C.G. Jung'un Eserleri Vakfi



Tesekkiir

Kirmz: Kitap bir noktada bellibir formatta kamuoyuna sunulacakti. Mev-
cut tarihi edisyonun yayimlanmasina katkida bulunan bir¢ok kisi oldu.

2008de lagvedilen bir 6nceki C.G. Jungun Mirasgilar1 Dernegi, 2000
yilinin baharinda yogun tartismalarin anidindan kitabi yaymm tekliflerine
a¢maya karar verdi. Mirasgilar Deneginin eski baskam ve idarecisi, der-
negin giiniimiizdeki devamu niteligindeki C.G. Jung’un Eserleri Vakfi'nin
ise simdiki bagkan yardimcisi olan Ulrich Hoerni, bir icra komitesinin
destegiyle projeyi planladi. 2000-2004 yillar1 arasindaki baskan Wolfgang
Baumann, 2000 yih sonbaharinda yayim siirecinin baglamasini miimkiin
kilan anlagmayi imzaladi ve Mirasgilar Derneginin masraflarin biiyiik
bolimini tstlenmesini sagladi. C.G. Jung’un Eserleri Vakfi asagidaki
kigilere tegekkiir eder: Ziirib’te yayimci Heinrich Zweifele teknik mesele-
lerin planlanma asamasinda; Isvigre Federal Teknoloji Enstitiisii Donald
Cooper Fonu'na hatir1 sayilir bir bagista bulundugu i¢in; Rolf Auf der
Maur’a hukuki tavsiyeleri ve sdzlesmenin hazirlanmasindaki yardimlari
i¢in; Leo La Rosa ve Peter Fritze s6zlesme gorigmeleri icin.

2003 yilin kritik bir aninda, editéryel ¢alisma Bogette Vakfi ve
anonim bir bagis sahibi tarafindan desteklendi. Jung’un yayimlan-
mamis eserlerini giin yiiziine ¢itkarmak amaayla fon toplamak igin
kurulan Filemon Vakfy, editoryel ¢calismay: destekledi. Stephen Mar-
tine tesekkiir bor¢luyum. Kusurlari olsa da ¢eviri ve metin Filemon
Vakf1 yonetim kurulunun destegi olmadan bu diizeye gelemezdi: Tom
Charlesworth, Gilda Frantz, Nancy Furlotti, Judith Harris, James Hol-
lis, Stephen Martin ve Eugene Taylor. Filemon Vakf1 bagis¢ilarinin
destegine tegekkiir etmek ister, 6zellikle MSST Vakfi'na. Carolyn
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Grant Fay, Judith Harris ve Tony Woolfso’a; ¢eviri i¢in Nancy Furlotti
ve Laurence de Rosene.

Bu projede ¢ahgmam Maggie Baron ve Ximena Roelli de Angulonun
bircok stkintilara ragmen destegi olmasaydi miimkiin olmazdi Jungun
eserlerinin entelektiiel tarihi tizerine aragtirmalarim 1993-1998 yillar ara-
smnda Wellcome Trust, 1999da Institut fir Grenzgebiete der Psychologie,
1998-2001 yillar arasinda Solon Vakfi sponsorlugunda devam etti. Proje
siiresince University College Londondaki (eskiden Wellcome Institut for
the History of Medicine olan) the Wellcome Trust Center for the History
of Medicine, aragtirmalanm i¢in ideal ortam oldu. Gizlilik anlagmalar, ar-
kadaglarim ve meslektaglarimla ¢aligmalarim hakkinda konugmama izin
vermiyordu. Son on ii¢ yil boyunca buna katlandiklari i¢in hepsine tesek-
kiir ediyorum.

2000 yilinin sonlariyla 2003%tin bagi arasi C.G. Jung’un Mirasgilari Der-
negi projenin basindaki editoryel ¢calismayr destekledi. Ulrich Hoerni’yle
aragtirmanin gesitli kisimlarinda beraber ¢alistik ve kendisi kaligrafik cil-
din dogru transkripsiyonunu yapt1. Susanne Hoerni Kara Kitaplarin trans-
kripsiyonunu yapti. 1999, 2001 ve2003’te Helene Hoerni Jung (1999, 2001)
ile Andreas ve Vreni Jung’un (2003) ev sahipliginde Jung ailesine sunumlar
yapildi Peter Jung editoryel ¢cahgmanin ilk agamalar1 boyunca ve yayim-
lanma siirecine iligkin olarak damigmanlkta bulundu. Andreas ve Vreni
Jung, Jung'un katiiphanesindeki kaynak kitaplara bagvurmak igin sayisiz
ziyarette bize yardimai oldular ve Andreas Jung, aile arsivlerinden ¢ok de-
gerli bilgiler temin etti.

Bu kitap Larry Vigon'un giiniimiizdeki Liber Novus, Dream tipkibasi-
mindan sorumlu olan Norton Yaymevi'nden Jim Mairs ile beni bulugturan
Nancy Furlotti ve Larry ve Sandra Vigon sayesinde yayimlandi. Kitabin
Jim Mairsden daha iyi bir edit6rii olamazdi. Kitabin tasarimi ve mizanpaji-
nin gerektirdigi sayisiz ayrinti ve incelikler Eric Baker, Larry Vigon ve Amy
Wu tarafindan maharetle gerceklestirildi. Carol Rose biiyiik bir dikkatle
ve usanmak nedir bilmeden metni kontrol edip diizeltti. Austin O'Driscoll
siire¢ boyunca yardimci oldu. Okuma niishasi i¢in Laura Lindgren son de-

rece estetik duran bir mizanpaj tasarladi ve bir¢ok diizeltmeler yapti. Ka-
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ligrafik yazilar Digital Fusiondan Hugh Milstein ve John Supra tarafindan
tarandu. (Sonar ile odaklanarak) eski ve yeninin miithig bir kaynagimu ile
ortaya koyduklar: eser, Jungun kaligrafisindeki 6zen ve titizlikle ortiigtii.
Dennis Savini tarama iglemi i¢in fotogaf stiiddyosunu tahsis etti. Mondadori
Printingdeki Nancy Freeman, Sergio Brunelli ve meslektaglar eserin tek-
nik olarak en yiiksek standartlarda basilmasi i¢in gereken 6zeni gosterdiler.

2006dan itibaren ¢eviri i¢cin Mark Kyburz ve John Peck ile beraber
¢alistim -geviri sanatinda ayricalikh bir deneyim siireci oldu. Telefonda
diizenli olarak ger¢eklestirdigimiz konferans baglantilar1 metni mikros-
kopik diizeyde tartisabilme sansim sagladi ve yaptigimiz espriler, siirekli
derinliklerin ruhuna dalmanin uyandirdigs gevseme ihtiyacim kargilads
Cevirmenlerin, editoryel ¢alismann ileriki agamalarindaki katkilarinin
hakki 6denemez. John Peck, metinde benim yakalayamadigim bazi 6nem-
li imalari tespit etti.

Ximena Roelli de Angulo, Helene Hoerni Jung, Pierre Keller ve mer-
hum Leonhard Schegel, Jungun yakin ¢evresindeki figirler ve genel at-
mosfere iligkin olarak ¢ok 6nemli hatiralar anlatt. Leonhard Schlegel Dada
akimi ve bu dénemde sanat ve psikolojinin ¢akigma noktalarinin i¢yiizi-
niin anlagilmasim saglayan kritik paylasimlarda bulundu.

Erik Hornung eski Misir referanslarina iligkin damigmanhk hizmeti
verdi. Felix Walder 155 numarali gérselin dijital yakin ¢ekiminde yardima
oldu. Ulrich Hoerni kiigiik elyazilarini degsifre etti ve Guy Attewell Arapca
yazilar1 tespit etti. Ulrich Hoerni Mitra ayinlerine iligkin referanslar temin
etti (bkz. EK C, dipnot 1). David Oswald Jung’un "Bityticii" baglikh bolim-
deki 314. dipnotta yaptig1 gondermeye iliskin olarak Mutus Liber® igaret
etti. Thomas Feitknecht J.B Lang belgelerine dikkatimi ¢ekerek bu konu-
da yardimci oldu. Stephen Martin Jung’un J.B. Lang’a yazdigi mektuplar1
diizenledi. Paul Bishop, Wendy Doniger ve Rachel McDermott sorulara
cevap verdiler.

Ernst Falzedere s. 41de yer alan 145. dipnottaki referansi ve Stock-
mayer’in Junga yazdigs mektuplarn transkriptini yaptig1 ve Almanca
baskinin giris biiliimii ile dipnotlarinin ¢evirisinde yaptig: diizeltmeler
i¢in tesekkiir ederim.
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C.G. Jung'un Eserleri Vakfrna, Paul and Peter Fritz Telif Haklan Ajan-
s’'ma Jung'un yayimlanmamis miisvedde ve yazismalarindan alinti yapma-
ma izin verdiklerii¢in ve Ximena Roelli de Angulo’ya, Cary Baynes’in mek-
tup ve giinliiklerinden alinti yapmama izin verdigi i¢in tesekktr ederim.

Metin, girig b6liimii ve materyalin ortaya konulmasindaki her tiirli
sorumluluk bana aittir. 103. sayfadaki (dipnot 29) esek gibi, sirtimdaki
bu yiikii nihayet biraktigim i¢in memnunum.

Sonu Shamdasani



Liber Novus

C. G. Jung'un
“Kirmizi Kitab1™

SONU SHAMDASANI

C. G. Jung, modern Bat1 diigiincesinin 6nemli figiirlerinden biri olarak
goriiliir ve ¢aligmalar1 bugiin de tartigmalara konu olmaktadir. Jung
modern psikoloji, psikoterapi ve psikiyatrinin yam sira onun gelenegi
dogrultusunda ¢alisan ¢ok sayida uluslararasi analitik psikologun sekil-
lenmesinde 6nemli bir rol oynamigtir. Bununla birlikte, mesleki ¢evreler
disinda daha da genis bir etkisi olmugtur: Jung ve Freud denince ¢ogu
kisinin aklina psikolojinin yani sira diisiincelerinin sanat, begeri bilimler,
film ve popiiler kiiltiir diinyas: tizerindeki genis etkileri gelir. Jung aym
zamanda New Age hareketinin de énciileri arasinda goriiliir. Ote yan-
dan, iizerinde on alt1 yildan uzun bir siire ¢aligtigi ve tiim eserleri i¢inde
o6ne ¢ikan bir kitabin yeni basilmis olmasi insanihayrete diigiiriiyor.
Jung’un kaleminden ¢ikan Kirmiz: Kitap -ya da Liber Novus [Yeni

Kitap]- gibi yirminci yilizyilin toplumsal ve entelektiiel ge¢misi tizerin-
de halihazirda bu denli genis ¢apl etkiler yaratmg olan yaymnlanma-
mus eserlerin sayis1 cok da fazla olamaz. Jung un sonraki eserlerinin ce-
kirdegini icerdigini s6yledigi bu ¢aligma uzun bir siiredir bu eserlerin
6ziini kavramanin anahtari olarak kabul ediliyor. Gel gor ki bu ¢alis-
ma birkag¢ kiginin kisaca g6z atmasi diginda kapsamlica aragtirllmamais.
1. Burada yazdiklarim, bazen dogrudan, Jung’un psikolojisini yorumladigim Jung and

the Making of Modern Psychology: The Dream of a Science’e dayamyor (Cambridge,

Cambridge University Press, 2003). Jung bu ¢alismasini hem Liber Novus hem de

yaygin olarak tanindig1 adiyla Kirmiz: Kitap olarak amyordu. Asil baghgin Liber Novus

oldugu yéniindeki gostergelere dayanarak tutarhilik adina, bu kitapta birinci secenegi

kullanacagim. Bu konular C. G. Jung: A Biography in Books (New York: W, W. Norton,
2012) adli kitabimda daha detayli olarak ele alinmgtir.
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Kiiltiirel An

Yirminci ytizyihn ilk birkag¢ on yil edebiyat, psikoloji ve gorsel sanat-
larda ¢ok sayida deneysel girisime sahne oldu. Yazarlar i¢sel dene-
yimlerin bitiin kapsamim -digleri, onsezileri ve fantezileri- kesfedip
betimlemek amaciyla sinirh geleneksel temsil ara¢lariniagmaya ¢aligi-
yordu. Romanda eski bi¢imlerden yararlanilirken yeni bigimler tizeri-
ne deneyler gerceklestiriliyordu. Siirrealistlerin otomatik yazilarindan
Gustav Meyrink’in gotik fantezilerine, yazarlar benzer kesiflere ¢ikmig
olan psikologlarin aragtirmalarina ¢ok yaklastilar, hatta kesigmeler
oldu. Ressamlar ve yazarlar resimleme ve tipografinin yeni bicimlerini,
metin ve imgenin yeni bigimlenimlerini denemek i¢in isbirligi yapti-
lar. Felsefi psikolojinin sinirlarini agmaya ¢alisan psikologlar ressam ve
yazarlarla aym bolgelerde kesiflere ctkmigti. Heniiz edebiyat, sanat ve
psikoloji arasinda kesin sinirlar ¢izilmemisti; yazarlar ve ressamlar ile
psikologlar karsilikli aligveris i¢indeydi. Alfred Binet ve Charles Ric-
het gibi 6nemli psikologlarin genellikle takma ad altinda kaleme aldig:
kurgusal ve dramatik eserlerin konular1 “bilimsel” ¢aligmalarim yan-
sinyordu.® Psikofizik ve deneysel psikolojinin kurucularindan Gustav
Fechner bitkilerin ve yerytiziiniin ruhsal yagamindan mavi melek ola-
rak s6z ediyordu.® Bu arada André Breton ve Philippe Soupault gibi
ressamlar Frederick Myers, Théodore Flournoy ve Pierre, Janet gibi
psikologlarin abnormal psikoloji ¢aligmalarini ve psisik aragtirmalarini
titizlikle okuyor ve bunlardan yararlaniyordu. W. B. Yeats A Vision'da
siirsel bir psiko-kozmos yaratmak i¢in tinsel bir otomatik yazma bigi-
mi kullanmugti* Her tarafta, tinsel ve kiltiirel bir yenilenme igin igsel
deneyimin gerceklerini betimlemenin yeni bi¢imlerini bulma arayis
vardi. Hugo Bal Berlin’de sunlar: soyle yazmust::

1913’te diinya ve toplumun gériiniimi yoyleydi: Hayat biitanityle kusa-

tilmig ve zincirlenmis. Bir ¢esit ekonomik kadercilik hakim; her bir bire-

2. bkz.Jacqueline Carroy, Les personnalités multiples et doubles: entre science et fiction,
(Paris, PUF, 1993).

3. bkz. Gustav Theodor Fechner, The Religion of a Scientist, ed. & gev. Walter Lowrie, (New
York, Pantheon, 1946).

4. bkz. Jean Starobinski, “Freud, Breton, Myers.” Loeuil vivante II: La relation critique,
(Paris, Gallimard, 1970) ve W. B. Yeats, A Vision, (Londra, Werner Laurie, 1925). Yeats'in
kitabi Jungda da vardi.



LIBER NOVUS 3

ye istese de istemese de belirli bir rol bigilmis ve bu rolle birlikte ¢ikarlan
ve karakteri atanmus. Kilise 6nemsiz bir “kefaret fabrikas),” edebiyat ise
bir emniyet subabi olarak goriilityor... Stirekli karsimza gikan en 6nemli
soru $u: Bir yerlerde bu duruma bir son verebilecek kadar biiyiik bir giig

var mi? Eger yoksa, insan bu durumdan nasil kurtulabilir?s

Iste bu kiiltiirel kriz icerisinde kapsamh bir 6z-deney siirecine gi-
rismeyi diigiinmiig ve bu da edebi bi¢imde bir psikoloji ¢aligmasi olan
Liber Novus'u dogurmustu. Bugiin psikoloji ile edebiyat arasindaki
aynimn diger tarafinda duruyoruz. Liber Novus'u bugiin diigiiniirken
onu ancak bu ayrimlarin kesin bir sekilde olugturulmasindan 6nce or-
taya ¢ikabilecek bir ¢aligma olarak ele almamiz gerekiyor. Bu eserin
incelenmesi bu ayrimin nasil ortaya ¢iktigim anlamamiza yardim edi-
yor. Yine de ilk 6nce su soruya dénelim:

C. G. Jung kimdi?

Jung 1875 yilinda Constance Goli'ndeki Kesswil'de dogdu. Altr aylik-
ken ailesi Rhine Falls yakinlarindaki Laufen’e tagindi. Kendinden kiigiitk
bir kiz kardesi vard. Babasi Isvi¢re Reform Kilisesi'ne bagh bir papazdi.
Jung yasaminin sonlarina dogru amilarim “Hayatimin Ilk Deneyimle-
rinden” bashg altinda kaleme ald1. Bu daha sonra fazlaca diizeltmeye
ugrayan Anilar, Diisler, Diigiinceler’e dahil edildi® Jung bu hatiratta
meslek olarak psikolojiyi se¢mesine yol acan énemli olaylari anlatmugta.
Cocukluk donemindeki 6nemli diiglerine, gériimlerine ve fantezilerine
odaklanan bu kitap Liber Novus’un énciisii olarak goriilebilir. lk dii-
siinde kendini yerde, simirlar1 taslarla ¢izilmis bir deligin oldugu bir ¢a-
yirda bulmustu. Gérdiigii merdivenlerden agagi iner ve kendini bir oda-
cikta bulur. Burada altin bir taht ile tepesinde bir géz olan ve canlikanh
bir aga¢ gévdesine benzeyen bir ey goriir. Daha sonra bunun bir “insan
yiyici” oldugunu sdyleyen annesinin sesini duyar. Ama ne demek iste-

5. Hugo Ball, Flight out of Time: A Dada Diary, Ed. John Elderfield, ¢ev. A. Raimes,
(Berkeley, University of California Press, 1996), s. 1.

6. Bunun yanhs bir sekilde Jung'un 62yasaméykist olarak goriilmeye baglamasi Gzerine,
bkz. Jung Stripped Bare by his Biographers, Even, (Londra, Karnac, 2004), Bol. 1,
‘How to catch the bird:’ Jung and his first biographers” Ayrica bkz. Alan Elms, “The
auntification of Jung,” Uncovering Lives: The Uneasy Alliance of Biography and Psychology,
(New York, Oxford University Press, 1994).
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diginden emin olamaz. Bunun gergekten ¢ocuklar: yiyen bir figiir mii
yoksa Isa’nin ta kendisi oldugunu mu soylemistir? Bu da Isa’y1 algila-
yisum derinden etkileyecektir. Yillar sonra bu figiiriin bir penis, daha
sonra ise toresel bir fallus, bu yerin de yeraltindaki bir tapinak oldugunu
anlayacaktir. Bu diigii “yeryiiziiniin sirlarina” girisi olarak gorir.?

Jung ¢ocuklugunda bir dizi gorsel haliisinasyon da yasamustir. Ay-
rica, istemli olarak imgeler yaratmak gibi bir yetenegi de vardi. 1935
yilinda verdigi bir seminerde biiyiikbabasini merdivenlerden inerken
“gorene” dek ancak bir ¢ocugun goziiyle baktig1 anneannesinin bir
portresini ammsamuigtir.?

On iki yagindayken, giinesli bir giin Basel’deki Miinsterplatz Mey-
danrndan gegtigi sirada katedralin yenilenen kiremitleri tzerinde
parildayan giines hayranlikla ¢atiya bakan gézlerini kamagtirir. Daha
sonra korkung, giinahkar bir diisiincenin yaklastgim hisseder ve bu
diigiinceyi zihninden uzaklagtrir. Birkag giin boyunca biiyiik bir ac1
¢eker. En sonunda Adem ve Havva’dan giinah iglemelerini istemesi
gibi onun da bunlan digiinmesini isteyenin Tanrr'nin kendisi oldugu-
na karar verip bu diigiince iizerinde durur ve tahtinin iizerinde oturan
Tanri'min mutlak giiciiyle katedralin tizerine pisledigini, yeni ¢atisim
pargalayip katedrali yerle bir ettigini gorir. Boylece Jung daha 6nce
hi¢ yasamadigs bir mutluluk ve rahatlama hisseder. Bunun “dogrudan
Incil'in ve Kilise’nin iizerinde olan her seye kadir, yasayan Tanr1™ de-
neyimi oldugunu hisseder. Tanr’'nin karsisinda tek bagina oldugunu
ve gercek sorumlulugunun iste o zaman bagladigim anlar. Babasinin
yoksun oldugu seyin, Kilise’nin ve Incil'in digindaki bu yagayan Tan-
r'y1 dolaysiz ve dogrudan hissetme deneyimi oldugunu fark eder.

Bu se¢ilme duygusu ilk Komiinyonu sirasinda Kilise konusunda
bir hayal kiriklig1 daha yagamasina neden olur. Ona bunun biiyiik bir
deneyim olacagi s6ylenmistir. Oysa hi¢bir sey olmaz. Su sonuca varir:

“Benim i¢in bu, dinin olmamasi ve Tanrr’nin yokluguydu. Kilise ar-
tik gidebilecegim bir yer degildi. Orada benim igin artik hayat degil,
6liim vardi.™

7. Amnilar,s. 30

8. “Temel psikoloji kavramlary’ 7£ 18, § 397.
9. Amnilar,s. 46

10. age.s 61



LIBER NOVUS 5

Jung'un doymamacasina okumasi da bu dénemde bagladi ve 6zel-
likle Goethe’'nin Faust’'undan etkilendi. Goethe’nin Mefisto bi¢ciminde
sundugu seytam ciddiye almasi onu ¢ok etkilemisti. Felsefede de kotii-
lagiin varhgini kabul eden ve diinyada yaganan acilari ve sefaleti dile
getiren Schopenhauer’den etkilenmisti.

Ayrica, ikiayr yiizyilda yagadigini duyumsayan Jung sekizinci yiiz-
yila dair gii¢lii bir nostalji hissediyordu. Bu ikilik duygusu 1 numara
ve 2 numara olarak adlandirdigy iki farkli kisilik bi¢imini almigt. 1 nu-
mara Basel’de yagayan, okula giden ve romanlar okuyan bir ¢ocuktu.
2 numara ise kendini doga ve kozmosla biitiinlesmis hissettigi yalniz
anlarinda dinsel digiincelere daliyordu. O “Tanr’min diinyasinda”
yastyordu. Bu Kkisiligi neredeyse gerceklik derecesinde hissediyordu. 1
numarah kisilik 2 numalari kisiligin melankoli ve yalitilmighk duygu-
sundan kurtulmak istiyordu. 2 numarah kisilik geldiginde uzun zaman
once 6lmiiy ama sonsuz varhg siiren bir ruh odaya girmis gibi oluyor-
du. 2 numaranmn ayurt edilebilir bir karakteri yoktu. Tarihle, 6zellikle
de Orta Cag ile baglantisi vardi. 2 numara i¢in 1 numara bagarisizliklari
ve acemilikleri ile katlanmak zorunda oldugu birisinden ibaretti. Bu et-
kilesim Jung'un hayat1 boyunca devam etti. Jung’a gore herkes boyley-
di; bir parcamiz su anda yagarken diger par¢amiz eski ¢aglara baghydu.

Bir meslek segme zamam geldiginde iki kisilik arasindaki ¢atisma
siddetlendi. 1 numara bilim tizerine, 2 numara ise insan bilimleri tze-
rine ¢aligmak istiyordu. Bu sirada Jung iki 6nemli diis gordi. Birinci
diigiinde Rhine’da karanlik bir ormanda yiiriiyordu. Bir héyiige denk
gelince kazmaya baglamis ve en sonunda tarih dncesi ¢aglarda yasa-
mi§ hayvanlarin kalhintilarimi bulmugtu. Bu diis doga hakkinda daha
ok sey 6grenme istegini uyandirmugti. Ikinci diigiinde derelerin akti-
g1 bir ormandaydi. Yogun ¢aliliklarla ¢evrelenmis yuvarlak bir havuza
denk gelmisti. Havuzda ¢ok giizel bir canly, biyiik bir 15inl gérmiisti.
Bu diislerden sonra bilimde karar kilacakti. Hayatim nasil kazanacagi
sorusunun yamiti olarak tip okumaya karar verdi. Daha sonra bir diig
daha gordii. Sislerle ¢evrili bilinmeyen bir yerde riizgira karsi agir agir
tlerliyordu. Kii¢iik bir 151§in sénmemesi i¢in ugrasiyordu. Yakiminda
tehditkar, biiyiik ve karanlik bir figiir gérmiigtii. Uyandiginda bu figi-
riin igiktan kaynaklanan gélge oldugunu anladi. Bu diigte 1 numaranin
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15181 tagtyan kendisi oldugunu, 2 numaranin da bir gélge gibi onu takip
ettigini diisiindii. Bunu da yola 1 numara ile devam etmesi, ardina do-
nilp 2 numaranmndiinyasina bakmamasticin bir isaretolarakkabul etti.

Universite yillarinda bu kisilikler arasindaki etkilesim devam etti.
Jung tip derslerinin yani1 sira farkhi konularda da yogun bir okuma
programi uyguluyordu. Ozellikle Nietzsche, Schopenhauer, Sweden-
borg’un’! ve tinsel konular iizerine yazanlarin kitaplarim okuyordu.
Béyle Buyurdu Zerdiigt, onun tzerinde biyiik bir etki yaratmigti. Ken-
di 2 numarali kisiliginin Zerdiigt’ain karsihgi oldugunu hissetmisti ve 2
numaranin da onun kadar marazi olmasindan korkuyordu.:* Zofingia
toplulugu adinda bir é6grenci tartisma grubuna katilmist: ve bu konu-
larda sunumlar yapmugti. Ozellikle tinselcilik konusuyla ilgileniyordu
ve tinselcilerin dogaiistii konulari incelemek ve ruhun 6liimsiizligiini
kanitlamak i¢in bilimsel ara¢lari kullanmaya ¢aligtiginm diigiiniiyordu.

On dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisi modern tinselciligin dogusu-
na ve Avrupa ile Amerika’da yayilmasina sahne oldu. Tinsellik yoluyla
-trans konugmalar, glossolali, otomatik yazma ve kristal goériim feno-
menleri ile birlikte- translarin islenmesi yayginlagti. Tinsellik fenomeni
Crookes, Zollner ve Wallace gibi 6nde gelen bilim insanlarinin ilgi-
sini ¢ekmigsti. Freud, Ferenczi, Bleuler, James, Myers, Janet, Bergson,
Stanley Hall, Schrenck-Notzing, Moll, Dessoir, Richet ve Flournoy gibi
psikologlar da konuyla ilgileniyordu.

Jung ve okul arkadaglar1 Basel'deki iiniversite yillarinda seanslara
katilmiglardi. 1896 yilinda, gériniise gore medyumluk yetenegi olan
kuzeni Héléne Preiswerk ile uzun bir seanslar serisi diizenlemislerdi.
Jung kuzeninin translar sirasinda farkh kisiliklere biiriindagiini ve

11. Emmanuel Swedenborg (1688-1772) Isvigreli bir bilim insan1 ve Hristiyan gizemciydi.
1743 yilinda dinsel bir buhran yagamig ve bunu Digler Defteri'nde anlatmigti. 1745
yilinda {sa’nin ona gériindiigiinii savunmustur. Daha sonra da yagamim cennette
ve cehennemde gérdiiklerini ve meleklerden duyduklarim diigiinmeye ve Incil'in
igsel ve simgesel anlamim yorumlamaya adamigti. Swedenborg’a gére Incil'in anlami
iki diizeyden olusuyordu; fiziksel, diz anlami ve bir de igsel, tinsel anlam. Bunlar
birbirlerine kargihkli olarak baghyds. Yeni tinsel ¢ag: temsil edecek “yeni kilisenin”
kurulmas: gerektigini savunuyordu. Swedenborg'a gore insan dogasimn pargasi olan
kétalukler dogumla birlikte anne babadan ediniliyordu ve bunlar tinsel insamn
kargitrydi. Insanin gayesi cennetti ve tinsel bir yeniden olusum ve yeniden dogum
yaganmadi siirece bu hedefe ulagilamazdi. Bunun yolu da yardimseverlik ve inangti.
bkz. Eugene Taylor “Jung on Swedenborg, redivivus,” Jung History, 2, 2, 2007, 5. 27-31.

12. Amlar,s. 123.
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onun da telkin yoluyla bu kisilikleri cagirabildigim fark etmisti. Olmiis
akrabalar beliriyor ve kuzeni bagtan asag onlara doniigiityordu. Geg-
mis tecessiidlerinin [enkarnasyon] éykiilerini anlatiyor, mandala’da
betimlenen mistik bir kozmolojiyi dile getiriyordu.”* Bu tinsel esinler
kuzenini fiziksel goriiniimleri taklit etmeye ¢alisirken yakalamalarina
dek devam etti ve bu olaydan sonra seanslara son verdiler.

1899’da Richard von Krafft-Ebing’in Psikiyatri Ders Kitabi'm
okuyan Jung, iki kisiliginin ilgi alanlarim i¢inde bir arada barindiran
psikiyatrinin ona uygun meslek oldugunu gérdii. Bu da bir anlamda
dogal bilim cercevesine gegisi oldu. Tip egitiminden sonra 1900 yilinin
sonlarina dogru Burgholzli Hastanesi'nde asistan hekim oldu. Eugen
Bleuler’in y6netimindeki Burgholzli, ilerici bir tiniversite klinigiydi.
On dokuzuncu yiizyilin sonlarinda birgok kisi yeni bilimsel psikolo-
jinin temellerini atmaya ¢alisiyordu. Bilimsel yontemleri kullanarak
psikolojinin bilimsellestirilmesi yoluyla insan anlayigimin tiim eski bi-
¢imlerinde bir devrim yasanacag digiinilityordu. Yeni psikolojinin
bilimsel devrimin tamamlanmasim vaat ettigi miijdeleniyordu. Bleuler
ve ondan 6nce gelen Auguste Forel sayesinde Burghélzli'de psikoloji
arastirmalar ve hipnozun 6énemli bir roli olmustu.

Jung tip doktoras tezinde tinsel fenomenlerin psikojenezine odak-
lanmusg, bunun igin kuzeni Héléne Preiswerk’le'* yaptiklar: seanslari
¢6ziimlemisti. Kuzenini ele alirken ilk basta tinsel disavurumlarimn
gercek olma olasilig ile ilgilenmis, bu arada Frederic Myers, William
James ve ozellikle Théodore Flournoyun g¢alismalarim incelemisti.
Flournoy 1899 yihinin sonunda adini Héléne Smith olarak verdigi bir
medyum uzerine ¢aligmalarim yayimlamis ve kitabi biiyiik bir okur
kitlesinin ilgisini ¢ekmisti.* Flournoy’un ¢alismasindaki yenilik bu
vakaya butiinityle psikolojik agidan yaklasmasi ve bunu subliminal
biling ¢aligmalarim aydinlatmak icin bir arag¢ olarak kullanmasiydi.
Flournoy, Frederick Myers ve William James'in ¢alismalar1 kritik bir

13. bkz.TE1,$§ 66, sekil 2.

14.  Zur Psychologie und Pathologie sogennanter okkulter Phanomene: Eine psychiatrische
Studie, (TE 1).

15.  Théodore Flournoy, From India to the Planet Mars: A Case of Multiple Personality with
Imaginary Languages, ed. Sonu Shamdasani, gev. D. Vermilye, (Princeton, Princeton
University Press, 1900/1994).
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degisimin 6niinii agmustr. Bu arastirmacilara gére séz konusu dene-
yimlerin, s6zde tinsel deneyimlerin gegerliliginden bagimsiz olarak, bi-
lingaltinin, dolayisiyla da bir biitiin olarak insan psikolojisinin daha iyi
kavranmasin saglamisti. Boylece medyumlar yeni psikolojinin 6nemli
konularindan biri olacakti. Bu degisimle birlikte medyumlarin kul-
landig1 kendiliginden yazma, trans konugmalar: ve kristal goriim gibi
yontemler psikologlar tarafindan da kullanilmaya bagladi ve 6nem-
li deneysel aragtirma geregleri haline geldi.** Pierre Janet ve Morton
Prince kendiliginden yazma ve kristal goériiniimii psikoterapide gizli
anilar1 ve bilingalt1 sabit diigiinceleri ortaya ¢tkarma yontemleri olarak
kullandi. Kendiliginden yazma alt-kisilikleri ortaya ¢ikarmis, bunlarla
diyaloga girilebilmesini saglamigt1. Janet ve Prince’e gore bu tip uygu-
lamalarin arac kisiligi yeniden biitiinlestirmekti.

Jung, Flournoy’un kitabindan o kadar etkilenmisti ki Almancaya
¢evirmeyi 6nerdi ama Flournoy’un zaten bir terciimani vardi. Bu g¢a-
hismalarin Jung’un vakaya biitiinityle psikolojik bir agidan yaklagtig
tezi tizerindeki etkisi ¢ok agik. Jung’un ¢aligmasi hem konusu hem de
Héléne’in tinsel hikayeler psikojenezinin yorumlanmasi bakimimndan
yakin bir sekilde Flournoy’un Hindistan’dan Mars Gezegenine adli ¢a-
hismasim model almugtr. Jung’un tezi ayni zamanda otomatik yazmayi
bir psikolojik inceleme yontemi olarak kullandigim gosteriyor.

1902 yilinda esi ve bes cocugunun annesi olacak Emma Rauschenba-
ch’la nisanlandi. Jung bu zamana dek bir giinlitk tutmustu. Ginligin-
deki son yazilardan olan Mayis 1902 tarihli notta soyle yazmst:: “Artik
kendimle yalmz degilim, korkutucu-giizel yalmizhk duygusunu ancak
yapay olarak amlarimda ¢agirabiliyorum. Bu da sevginin karanlik yii-
z{i.”7 Jung i¢in evliliginin anlam ahstig1 yalnizhgindan uzaklasmasiydi.

Jung gengliginde Basel’deki sanat miizesini sik ziyaret etmis ve
Hollandali ressamlarin yani sira 6zellikle Holbein ve Bocklin’in eser-
lerinden etkilenmisti.*® Egitim yillarimin sonlarina dogru bir yil kadar

16. Pierre Janet, Névroses et idées fixes, (Paris, Alcan, 1898); Morton Prince, Clinical and
Experimental Studies in Personality, (Cambridge, Mass, Sci-Art, 1929). bkz. “Automatic
writing and the discovery of the unconscious,” Spring: Journal of Archetype and Culture,
54, 1993, §. 100-131.

17. Kara Kitap 2,s.1. (JAA; Tum Kara Kitaplar Jung Aile Arsivlerinde bulunmaktadir).

18. MP,s. 164.
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yogun bir sekilde resimle de ugrasmisti. Bu dénemde temsili tarzda
ve son derece gelismis teknik beceri ve ince teknik ustalik sergileyen
peyzaj resimleri yapmstir.' 1902-3 yilinda Burgholzli’deki gorevinden
ayrilan Jung, Collége de France’da ders veren 6ncii Fransiz psikolog
Pierre Janet ile caligmak tizere Paris’e gider. Bu sehirde de resme ve
miize ziyaretlerine 6nemli bir zaman ayirir ve sik sik Louvre’a gider.
Ozellikle antik sanatla, antik Misir'la, Rénesans dénemi eserleri, Fra
Angelico, Leonardo da Vinci, Rubensve Frans Hals'in eserleri ile ilgile-
nir. Tablo ve graviirler alir, yeni evi i¢in tablolarin kopyalarim yaptirir.
Jung hem yagli boya hem de sulu boya tablolar resmetmistir. 1903’iin
Ocak ayinda gittigi Londra’da da miizeleri gezer ve 6zellikle British
Museum’daki Misir, Aztek ve Inka koleksiyonlar ile ilgilenir.»®

Dondiikten sonra yine Burghoélzli'de ¢aligmaya baslar ve Franz
Riklin ile ortaklasa yirattiagi arastirmalarda dilsel ¢agrisimlarin ¢6-
ziimlenmesine odaklamr. Calisma arkadaslarimiin da yardimuyla ikili
genis kapsamh deneyler diizenler ve istatistiksel ¢oziimlemeler yapar.
Jungun erken dénem ¢alismalarindaki kavramsal temel, Wilhelm
Wundt ve Emil Kraepelin'in aragtirma yoéntemleri ile birlestirmeye
calistigs Flournoy ve Janet'nin ¢aligmalarina dayanir. Jung ve Riklin,
Francis Galton’un ortaya ¢ikardifi ve Wundt, Kraepelin ve Gustav As-
chaffenburg’un psikoloji ve psikiyatri alanlarinda gelistirdigi cagrisum-
lar deneyinden yararlanmstir. Bleuler’in 6nayak oldugu bu arastirma
projesinin amaci ayirici tani igin hizh ve giivenilir araglar gelistirmek-
tir. Burgholzli ekibi bu konuda basariya ulasamaz ancak tepkirahatsiz-
liklar1 ve uzun tepki siireleri onlar1 hayrete disiiriir. Jung ve Riklin’e
gore bu tepki rahatsizhklarimin nedeni stresli duygusal karmasalarin
varhigidir ve genel bir karmasalar psikolojisi gelistirmek i¢in deneyle-
rinden yararlanirlar.

Bu ¢alisma Jung'un psikiyatrinin yiikselen yildizi olarak iin kazan-
mastm sagladi. 1906’da bu yeni karmagalar kuramin (sonradan sizof-
reni olarak amlan) erken demansin psikojenezini incelemek ve sann

19.  bkz. Gerhard Webhr, An Illustrated Biography of Jung, gev. M. Kohn, (Boston, Shambala,
1989), s. 47; Aniela Jafté ed., C. G. Jung: Word and Image, (Princeton, Princeton
University Press/Bollingen Series, 1979), s. 42-3.

20. MP, s.164 ve yayimlanmamig mektuplar, JAA.

21. “Experimentelle Untersuchungen tiber Assoziatonen Gesunder,” TE 2.
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olusumlarinin anlasiabilirligini ortaya koymak i¢in kullandi.>* Déne-
min Janet ve Adolf Meyer gibi ¢esitli farkh psikiyatr ve psikologlari
gibi, Jung'a goére de ruhsal hastalik akil saghgindan biitiiniiyle ayr bir
sey olarak degil, yelpazenin en ug noktas: olarak goriiliiyordu. iki yil
sonra sunlari sdyleyecekti:

“Hastanin insani sirlarini bizzat hissettigimizde deliligin sistemini de
kesfederiz ve ruh hastaliginin yalnizca bize hi¢ de yabanci olmayan
duygusal sorunlara verilmis siradis1 bir tepki oldugunu gériiriiz.”»

Jung’un psikiyatri ve psikolojideki deneysel ve istatistiksel yon-
temlerin sirlar1 konusundaki hayal kiriklign gittikge bityiiyordu.
Burghélzli'deki bir klinikte hipnotik sunumlar yapmsti. Bu da sagal-
tibilime ve klinik karsilasmanin bir aragtirma yéntemi olarak kullanil-
masina duydugu ilgiyi arttirdi. 1904 dolaylarinda Bleuler psikoanalizi
Burgholzli'ye tamitti ve Freud’la yazigmaya baglayarak kendi diisleri-
nin ¢oziimlemesinde Freud’un yardimum istedi* 1906’da Jung da
Freud'la iletisim kurdu. Aralarindaki iliski fazlasiyla efsanelestirilmis-
tir. Freud-merkezci séyleme gore Freud ve psikanaliz, Jungun ¢ahs-
malarinin ana kaynagiydi. Bu da Jung’un ¢ahsmalarinin yirminci yiiz-
yul entelektiiel tarihinde biitiiniiyle yanhs konumlandirilmasina neden
olmustur. Jung bir¢ok kez buna karg1 gikmustir. Ornegin, 1930’larda
yazdigy “Freudcu okulda béliinme” bashkl yayimlanmayan bir ma-
kalesinde soyle diyordu: “Yalmzca Freud'dan etkilendigim kesinlikle
sOylenemez. Bilimsel tutumum ve karmasalar kuramim Freudla ta-
nismamdan 6nce olusmustur. Beni en ¢ok etkileyen 6gretmenler de
Bleuler, Pierre Janet ve Théodore Flournoy olmustur.” Freud ve Jung
hi¢ kuskusuz farkh entelektiiel geleneklerden geliyordu ve onlar1 bir
araya ¢eken sey zihinsel bozukluklarin ortaya ¢ikisina ve psikoterapiye
duyduklan ortak ilgiydi. Yeni psikolojiye dayal bir bilimsel psikotera-
pi bigimi kurmak ve psikolojiyi bireysel yasamlarin klinik olarak derin-

lemesine incelenmesi temeline oturtmak istiyorlardi.

22.  Uberde Psychologie der Dementia Praecox: Ein Versuch, GW 3.

23. “Psikozun Icerigi,’ GW 3, § 339.

24. Freud arsivleri, Library of Congress. bkz. Ernst Falzeder, “The story of an ambivalent
relationship: Sigmund Freud and Eugen Bleuler.” Journal of Analytical Psychology, 52,
2007, S. 343-368.

25. JA.
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Bleuler ve Jung'un énciiliigiinde Burghdélzli psikanalitik hareke-
tin merkezi haline geldi. 1908 yilinda Bleuler ile Jung'un editorliigiin-
de Jahrbuch fiir psychoanalytische und psychopathologische Forschun-
gen kuruldu. Bu iki ismin destegiyle psikanaliz Almanya’daki psiki-
yatri diinyasinda adim1 duyurdu. Clark Universitesi 1909 yilinda ¢ag-
risim aragtirmalar: nedeniyle Jung’a fahri doktoralik verdi. Ertesi yil,
Jung'un bagkanlhginda bir uluslararasi psikanalitik birligi kuruldu.
Jung Freud’la isbirligi icinde ¢alistigr bu donemde psikanalitik hareke-
tin ana mimar1 oldu. Bu Jung i¢in yogun bir kurumsal ve siyasi etkin-
lik dénemiydi. Cekismeler ve sert anlasmazliklar hareketi boliiyordu.

Mitoloji Sarhoslugu

Jung 1908’de Kiisnacht’ta Ziirih Golii sahilinde aldig: bir araziye ev
insa ettirdi ve hayatinin sonuna dek de bu evde yasadi. 1909'da Bur-
gholzli’den istifa ederek kendini gittik¢e biiyiiyen alanina ve arastir-
malarina adadi. Burgholzli’den ayrilmasi ile arastirmalarinda ilgi ala-
mnn mitoloji, folklor ve din iizerine ¢aligmalara kaymasi ayni déne-
me denk gelir. Bu sirada akademik ¢aligmalardan olusan genis bir ki-
taphiga da sahip olacaktir. Bu arastirmalar 1911 ve 1912 yillarinda iki
parca halinde yayinlanan Libidonun Déniistimleri ve Simgeleri ile do-
ruga ulagmustir. Bu ¢aligma Jung’un entelektiiel kékenlerine ve kiiltii-
rel ve dinsel ilgi alamna déniisii olarak goriilebilir. Mitoloji lizerine ¢a-
lismalari ¢ok heyecan verici buluyor, bu heyecanin sarhosluguna kapi-
liyordu. Sonradan, 1925 yilinda bu dénemi

“adeta kendi yaptigim bir akil hastanesinde yasiyordum. Sentorla-
r1, nimfalary, satirleri, tanri ve tanrigalar, tiim o dissel figiirleri birer
hastaymus ve ben onlan analiz ediyormusum gibi ele aliyordum. Bir
Yunan ya da Afrika sdylencesini sanki bir akil hastasi bana hastalik

gecmisini anlatryormus gibi okuyordum,”*

sozleriyle amimsar. On dokuzuncu yiizyihn sonlarinda yeni kurulan
karsilastirmali din ve etnopsikoloji alanlarinda akademik bir patlama
yasanir. Baslica metinler toplanp ilk kez terciime edilir ve Max Miil-

26. Analitik Psikoloji, s. 24
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ler’in Dogunun Kutsal Kitaplari®? gibi koleksiyonlar tarihsel akademik
¢ahgmalarin konusu olur. Bir¢oklarina gére bu da Hristiyan diinya go-
risiiniin 6nemli oranda gorelilesmesi anlamina gelmektedir.
Libidonun Déniigtimleri ve Simgeleri ¢alismasinda Jung iki diigiin-
me tipini birbirinden ayirt eder. Digerlerinin yani sira William James’i
izleyen Jung yonlendirilmis diigiinme ile diigsel diigiinmeyi karsilasti-
rir. Yonlendirilmis diigiince s6zel ve mantiksal, buna karsihik diigsel dii-
siinme edilgin, ¢cagrigimsal ve imgecidir. Bilim birinci, mitoloji ise ikin-
ci digiinme tipinin 6rnekleridir. Jung’a gore antik ¢aglarda yasayanlar-
da modern ¢agda edinilen yoénlendirilmis diisiinme kapasitesi yoktu.
Yonlendirilmis diigiinme ortadan kalkinca yerini digsel digiinme ali-
yordu. Libidonun Déniigiimleri ve Simgeleri de diigsel diigiinme ve ¢ag-
das bireylerin diis ve fantezilerinde varhgim siirdiiren soylencesel te-
malar iizerine kapsamh bir ¢cahsmaydi. Jung tarih 6ncesinin, ilk insa-
nmn ve ¢ocugun antropolojik denklemini vurguluyordu. Yetigskinlerde
bugiin gériilen diigsel diisiinmenin incelenmesi ile ¢ocuklarin, vahsi-
lerin ve tarih 6ncesi halklarin yagsamlarina 1gik tutulabilecegine inani-
yordu.?® Jung ¢alismasinda on dokuzuncu yiizyil bellek, kalitim ve bi-
lingdig1 kuramlarim birlegtirerek bilingdisinin herkeste bulunan ve sdy-
lencesel imgeler igeren tiirolugsal bir katmam oldugunu 6ne siirityor-
du. Jung’a gore sdylenceler libidonun simgeleriydi ve tipik hareketleri-
ni betimliyordu. Genis bir sdylence dagaragini bir araya getirmek igin
kargilastirmali antropoloji yontemini kullanmus, ardindan bunlar ¢6-
ziimleyici yorumlamaya tabi tutmusgtu. Daha sonra kullandig bu kar-
silagtirma yontemini “amplifikasyon” olarak adlandirmigtir. Jung kar-
masalarin etnopsikolojik gelisimine kargilik gelen tipik soylenceler ol-
masi gerektigini 6ne siiriiyordu. Jung, Jacob Burckhardt'in izinden gi-
derek bu tipik soylenceleri “ilksel imgeler” (Urbilder) olarak adlandir-
mistr. Ozellikle bir soylencenin rolii merkezdeydi; kahraman séylence-
sinin. Jung’a gore bu bagimsiz olmaya ve annesinden 6zgiirlesmeye ¢a-
higan bireyin yagamim temsil ediyordu. Ensest motifi de yeniden dog-
mak i¢in anneye dénme ¢abasi olarak yorumluyordu. Terimin kendisi

27. Jungda serinin tamami vard.
28. Libidonun Déniisiimleri ve Simgeleri, (Munih, DTV, 1912/1991), 5. 37. Jung bunu 1952'de
gozden gegirilmis metinde belirtmistir (Symbole der Wandlung, GW s, § 29).
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ileriki bir tarihte ortaya ¢ikacak olsa da, Jung ¢ok gegmeden bu ¢alisma-
min kolektif bilingdisinin kesfi oldugunu miijdeleyecekti.?

1912 yihnda yazdify bir dizi makalede Jung’un arkdasi ve mes-
lektas: olan Alphonse Meder diislerin isteklerin yerine gelmesinden
baska, dengeleyici ya da telafi edici bir islevi oldugunu savunuyordu.
Diisler bireyin ahlaki ¢atismalarini ¢6zme ¢abalariydi. Bu nedenle yal-
nizca gegmige isaret etmiyor, aym zamanda gelecege yol hazirhyordu.
Maeder, Flournoy’un bilin¢alt1 yaratic1 imgelem goriislerini geligtiri-
yordu. Jung da benzer bir gizgide ¢ahisiyordu ve Maeder’in goriisleri-
ni benimsemisti. Jung ve Maeder’e gore diglerin ele alimgindaki bu
degisiklik, bilingdisi ile baglantih diger gériingiilerdeki degisikligi de
beraberinde getiriyordu.

Jung, Libidonun Doniisiimleri ve Simgelerinin 1952 yilinda ya-
yimlanan gézden gecirilmis baskisina yazdigr 6nsézde bu ¢ahsmayn
1911 yilinda, 36 yasinda kalema aldigini s6yler: “Bu énemli bir d6-
niim noktasi, ¢iinkil yasamin bir metanoya, bir anlam degisimi sii-
recinden ge¢mesinin ender olmadig ikinci yarisini igaret ediyor.”
Freud’la igbirliginin sona erdiginin farkinda oldugunu ve karisindan
bityiik bir destek gordiigiinii de sézlerine ekler. Cahsmasini tamam-
ladiktan sonra séylencesiz yasamanin ne anlama geldigini ve &nemini
gormiistiir. Soylencesiz biri “ashinda kéklerinden kopmustur. Ne geg-
misle, ne onunla birlikte yasamaya devam eden soyuyla, ne de iginde
bulundugu insan toplulugu ile gergek bir bagi vardir.”** Jung bu du-
rumu §6yle agikhyor:

Kendime, ciddiyetle, sunu sormam gerekiyordu:

“Yagadigin sdylence nedir?” Bunun yamitini veremiyordum. Itiraf et-
mem gerekiyordu, bir séylence ile ya da bir séylencenin i¢inde yasa-
muyordum, aslinda gittikge daha az giivendigim belirsiz bir kuram-
sal olasiliklar bulutu i¢indeydim... Béylece en dogal yoldan “benim”
sOylencemi tanima igini iistlendim ve bunu en énemli 6dev olarak
benimsedim, ¢iinkil -diyordum kendi kendime- aksi takdirde, bir
bagkasini tanimam igin bu denli zorunlu olan kendi kisisel etme-

29. “C. G. Jung Institute’'un kurulugu Gzerine konugma, Zirih, 24 Nisan 1948," TE 18, §
1131,

30. TES5,S.15.

3. age.s.13
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Soylenceler iizerinde yaptifi ¢alisma Jung’a kendi séylencesizligini
gostermistir. Bunun tzerine kendi soylencesini “kisisel denklemini”
tamimak i¢in kollari sivar. Dolayisiyla, Jung’'un yaptigi bu 6z-deneyle-
rin kismen, arastirmasinin ortaya koydugu kuramsal sorulara verilen
ve Libidonun Doniisiimii ve Simgelerinde doruga ulasan direkt bir tep-

KIRMIZI KiTAP

nimin, kendi kigisel denklemimin bilincinde olmazsam hastalarimi
tedavi ederken buna nasil giivenebilirim?”*

ki oldugunu gérityoruz.

“Yaptigim En Zor Deney”

Jung 1912 yihnda anlayamadig: bir takim énemli diigler gérmiistii.
Bunlar i¢inde, Freud’un diis anlayisimin sinirlarim gosterdigini diigiin-

diigii ikisine 6zellikle 5nem veriyordu. ilki séyleydi:

Jung icin gok bunaltic1 ve sagirtici olan bu diisii Freud yorumlayama-

Giineyde bir sehirde, dar bir merdiveni olan, dik yokuslu bir sokagin
basindaydim. Saat gle vakti tam on ikiydi ve giines tepede parildi-
yordu. Yamimdan diisiincelere dalmis yash bir Avusturya giimritk
mubhafizi ya da ona benzer biri gegiyordu. Birisi “O dlemeyen biri.
Oleli 30-40 y1l oldu, ama hala giirityemedi,” dedi. Bu beni hayrete
diigiirdil. Sonra tuhafbir figiir geliyor, sar1ya ¢alan zirhina biiriinmiis
giiglii kuvvetli, gelimli bir sovalye. Cok kat1 ve gizemli biri gibi gorii-
niiyor ve hi¢bir sey onu etkilemiyor. Sirtinda kirmizi bir Malta Hagi
tagtyor. On ikinci yiizyildan beri varligini siirdiiriiyor ve her giin 6g-
len saat 12 ile 1 arasindaayni giizergahtan gegiyor. Buikisini gérmek
kimseyi sasirtmiyor ama ben hayretler igerisinde kaliyorum.

Yorum yapma konusunda temkinli davrantyorum. Yagh Avus-
turyali i¢in aklima Freud geliyor; s6valye i¢in de kendim.

Icimden bir ses, “Bunlarin hepsi bog ve igreng,” diyor. Buna kat-
lanmaliyim.*

must.?s Yaklagik alt1 ay sonra Jung bir dilg daha gorecekti:

32.
33.
34.
35.

age s 1314

Kary. Analitik Psikoloji, s. 25

Kara Kitap 2, 5. 25-26

1925 y1hinda Jung bu diisi $6yle yorumlamgtr: “Diginanlamiata figiirt ilkesinde:
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O doénemde (1912 Noelinden hemen sonraydi) ¢ocuklarimla goz
kamagstirici, zengin dosenmis bir sato odasinda -a¢ik kolonlu bir sa-
londa- tepesi goz alic1 bir koyu vyesil tag olan yuvarlak bir masada
oturuyorduk. Aniden igeri bir mart1 ya da giivercin ugarak girdi ve
yavasca masanin lzerine kondu. Bu giizel beyaz kusun korkup kag-
mamasi i¢in ¢ocuklara sessiz olmalarini tembih ettim. Birdenbire bu
kus sekiz yasinda bir ¢ocuga, sarigin bir kiza dontstii ve gocuklarim-
la birlikte goz alict kolonlarin arasinda kosugturarak oynamaya bas-
lad1. Neden sonra ¢ocuk aniden yine mart:1 ya da giivercine déniis-
tii. Bana sunlari soyledi: “Yalmzca gecenin ilk saati icerisinde, erkek
glivercin on iki dliiyle mesgulken insana doniisebilirim.” Bu sozleri
soyledikten sonra ucup gitti ve uyandim.*

Jung, Kara Kitap 2’de, ii¢ y1l 6nce tanstigi bir kadinla (Toni Wolft)¥

olan iliskisine baglamaya bu diisten sonra karar verdigini soyliiyor.

1925’te de bu ditgiin “bilingdiginin yalnizca atil malzemeden olusmadi-

£, orada yasayan bir sey oldugu yoniindeki gérigiiniin baslangic1” ol-

dugunu séylemistir. Bunlara, Tabula smaragdina (ziimriit tablet) 6yki-

stinil, on iki havariyi, bur¢lari vs. de diigiindiiginii ancak “bilingdistnin

muazzam bir candandirmasi olmasi disinda diise bagka bir anlam vere-

medigini,”*® ekler: “Bu etkinligin temeline inmemi saglayacak bir teknik

bilmiyordum; tek yapabildigim beklemek, yasamaya devam etmek ve

fantezileri izlemekti.”?* Bu diisler onu gocukluk amilarini ¢6ziimlemeye

37.
8.

Avusturyah memur degil -o kugkusuz Freud’un kuramim destekliyor- digeri, Hagh,
arketip figtirdiir, yirmi birinci ytzyildayagayan bir Hristiyan simge, ashnda bugiin
yasamayan ama diger yandan bitintyle de 6li olmayan bir figtir. Meister Eckhart’in,
birgok digtincenin filiz verdigi $6valyeler kiltira ¢agindan 6ldurilmek i¢in geliyor ama
simdi yeniden yasama d6niiyorlar. Bununla birlikte, digii gérdiigiim zamanki yorumum
bu olmamigtr.” (Analitik Psikoloji, s. 39)

Kara Kitap 2,5.17-18

age.s. 17

Analitik Psikolaji, s. 40.

age.s. 40-1. E. A. Bennet, Jung'un bu diige getirdigi yorum tizerine sunlar yaziyor:

“Ilk bagta ‘on iki 6liiniin yihn en karanhk dénemi olan ve eskiden cadilarin ortaya
¢iktigina inamlan Noelden énceki on iki giin oldugunu diisinmiistii. ‘Noelden Once
demek ‘giines yeniden yagamaya baglamadan 6nce’ anlamina geliyordu ¢inki Noel
giini Mitraizmde ginegin dogumunun kutlandig giindi... Bu diigi Hermese ve on iki
guivercine baglamas: ¢ok sonra olmugtur” (Meetings with Jung: Conversations recorded
by E. A. Bennet during the Years 1946-1961, Londra, Anchor Press, 1982/Ziirih, Daimon
Verlag, 1985, s. 93.) Jung 1951'de “Zum psychologischen Aspekt der Korefigur'da Liber
Novus'tan “Z vakas1” adi altinda pargalar sunmus (bunlanin bir dizi disten pargalar
oldugunu séylemisti) ve anima’'mn déniigiminin izini sirmigti. Bu digin “animay
cin gibi, yani yalmzca kismen insan olarak gosterdigini,” yaziyor: “Bir kus da olabilirdi,
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yoneltti ancak bu da ¢6ziim olmadi. Cocuklugunun duygusal tonunu
ortaya ¢ikarmasi gerektigini fark etti. Cocukken evler ve baska yapilar
inga etmekten hoslandigini hatirladi ve bunu yeniden ele aldi.

Bu 6z-¢6ziimleme ile ugrasirken bir yandan da kuramsal galisma-
si gelistirmeye devam etti. Ekim 1913’te diizenlenen Miinih Psi-
ko-Analitik Kongresi’'nde psikolojik tipler iizerine bir konusma yapti.
Libidonun iki temel devinimi oldugunu savunuyordu; 6znenin ilgi-
sinin dis diinyaya dogru yoneldigi disa doniik devinim ve ilginin ige
dogru yoneldigi ice déniik devinim. Bundan hareketle de bu egilim-
lerden birinin baskin ¢ikmasina bagh olarak iki insan tipi oldugunu
one siiriiyordu. Freud ve Adler’in psikolojileri kendi tiplerini genel
gecer tip olarak goéren psikolojilerin birer 6rnegiydi. Dolayisiyla her
iki tipe de hakkini veren bir psikolojiye gerek duyuluyordu.+°

Ertesi ay Schafthausen’e yaptig1 bir tren yolculugu sirasinda Avru-
pa’mn bir sel felaketi ile yerle bir olduguna dair uyandirict bir goriim
yagarmug ve bu gériim iki hafta sonra aym yolculukta tekrarlanmigtir.#
1925’te bu deneyimi yorumlarken s6yle diyor: “Ben daglarla ¢evrelen-
mis Isvigre olarak goriilebilirim ve diinyanin batis1 da eski iliskilerimin
enkazi olabilir.” Bunun iizerine kendi durumuna su tamyi koyacakt:
“Kendi kendime ‘Eger bunun bir anlami varsa o da kendimi umutsuz-
luk derecesinde kaybetmis oldugumdur, diye diigiindiim.”#* Bu dene-
yimden sonra Jung ¢ildirmaktan korkmaya baglamisti# {1k basta bu
goriimdeki imgelerin bir devrimi isaret ettigini diigiindiigiini hatirlar
ama boyle bir seyi hayal edemedigi i¢in “bir psikozun pengesinde™
oldugu sonucuna varir. Bundan sonra yine benzer bir goriim yasar:

Ertesi ki bir gece pencereden kuzeye dogru bakiyordum. Ufukta

dogudan batiya uzanan, denizin tzerindeki piriltilarin uzaktan go-
riiniigiinG andiran kan kirmizisi bir is1lt1 gérdiim. O dénemde biri

yani biitiiniiyle dogaya ait olabilir ve insan aleminden (yani, bilingten) ¢ikabilir (yani,
bilincini yitirebilir). (TE 9, 1 §371) Ayrica bkz. Amilar s. 195-96

40. "Psikolojik tipler iizerine," TE 6.

41 Asapida bkz.s. 104.

42.  Analitik Psikoloji, s. 43-44

43. BarbaraHannah'in amlarindan: “Jung daha sonraki yillarda kendi akilsaghg:ile ilgilibu
1zdiraph kugkulari dig diinyada, 6zellikle de Amerikada elde ettigi bagarimn yatigtirdigimi
soylerdi.” (C.G. Jung: His Life and Work. A Biographical Memoir [New York: Perigree,
1976], 5. 109).

44. Amilar,s. 200.
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bana diinyanin yakm gelecegindeki olaylar hakkinda ne disindi-
gumii sordu. Herhangi bir digincem olmadigini, ama kan, kandan

nehirler gérdigiimi sdyledim.

Savagin patlak vermesinden hemen énceki yillarda Avrupa sanatin-
da ve edebiyatinda kiyamet tasvirleri ok yaygindi. Ornegin, Wassily
Kandinsky 1912 yilinda yaklasan evrensel felaket iizerine yazmigti. Lu-
dwig Meidner 1912 ile 1914 yillar1 arasinda yikilmis sehirlerin, ceset-
lerin ve karmasa sahnelerinin bulundugu kiyamet peyzajlari olarak bi-
linen bir dizi tablo resmetmisti. Bir kehanet havasi hikimdi. 1899’da
Amerikal iinlii medyum Leonora Piper gelecek yiizyilda diinyann
farkl bolgelerinde korkung bir savas yagsanacagim 6ngérmiis ve tin-
selciligin gerceklerini ortaya sermisti. 1918°de, bir tinselci ve “Sherlock
lHolmes” romanlarinin yazari olan Arthur Conan Doyle bunun bir ke-
hanet oldugunu soyleyecekti.

Jung, Liber Novus'ta trendeki fantezisini ele alirken igsel ses betimle-
nen fantezinin tam anlamiyla gerceklesecegini sdyler. Ilk basta bunu 6z-
nel ve ileriye doniik olarak, yanikendi diinyasimin yakin olan yikiminin
bir tasviri seklinde yorumlar. Bu deneyime karsihik kendini psikolojik ag1-
dan inceleyecektir. Bu dénemde 6z-deney tipta ve psikolojide kullanilan
bir yéntemdir. Ige bakis psikolojinin temel araglarindan biri olmugtur.

Jung, Libidonun Déniisiimleri ve Simgelerinin “kendisi” olarak
yorumlanabilecegini fark etmis, “ve ¢6ziimlemesi de kagimlmaz ola-
rak kendi biling disi siireglerimin ¢6ziimlenmesine yol agiyor,” diye
devam etmistir. Kendi materyalini hi¢ tamismadig1 Bayan Frank Mil-
ler'in materyaline yansitacakti. Jung bu noktaya dek etkin bir disii-
niir olmustu ve “entelektiiel bakis acisiyla, hicbir sekilde saf olmadig-
n ditgiindiigiim, biitiiniiyle ahlaksiz, bir gesit ensest iligki olarak gor-
digiim” fanteziye kars: ¢ikiyordu. Oysa simdi kendi fantezilerini ¢6-

Taslak, s. 8.
Gerda Breuer ve Ines Wagemann, Ludwig Meidner: Zeichner, Maler, Literat 1884-1966
(Stuttgart: Verlag Gerd Hatje, 1991), cilt. 2, 5. 124-49. bkz. Jay Winter, Sites of Memory,
Sites of Mourning: The Great War in European Cultural History (Cambridge: Cambridge
University Press, 1995), 5. 145-77.
Arthur Conan Doyle, The New Revelation andthe Vital Message (Londra: Psychic Press,
1918),s. 9.
Analitik Psikoloji, s. 27.

deage.
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ziimlemeye, her seyi titizlikle not almaya ve bunu yaparken hissetti-
gi kayda deger direncin iistesinden gelmeye baglamisti: “Kendi igim-
de fanteziye izin vermenin yarattig etkiyi, atdlyesine geldiginde hava-
da ugusan aletlerinin onun iradesinden bagimsiz olarak bir seyler yap-
tigin1 gérmenin bir insan fizerinde yaratacag: etkiye benzetebilirim.”s°
Jung fantezilerini incelerken zihnin séylence-yaratma islevini incele-
digini fark edecekti. 1900 dolaylarina dek bir ginliik tuttugunu anm-
samug ve kendini-gozlemleme araci olarak yine bu giinliige donmiis-
tii. I¢sel durumlarini dayanilmaz sicaklikta bir giinesin altinda ¢olde
olmak (yani, bilin¢) gibi metaforlarla not edecekti.>* 1902’de rafa kal-
dirdig kahverengi not defterini alip yeniden bu deftere yazmaya basla-
mist1.5? 1925’deki seminerinde, diigiincelerini sekans halinde yazabile-
cegini fark ettigini animsayacakti. “Ozyasamoykiisel malzemeyi 6zya-
samoykiisel olmayan bir bi¢cimde” yaziyordu.s? Platon’un diyaloglarin-
dan bu yana diyolojik bicim Bat1 felsefesinin 6nde gelen tarzlarindan
biri olmugtur. St. Augustine 1.S. 387’de kaleme aldig1 monologlarinda
kendisi ile ona ders veren “Us” arasindaki genis diyalogu sergiliyordu.
Monologlar su satirlarla basliyordu:

Uzun bir siiredir kendi kendimi bir¢ok sey tizerine diisiiniirken ve
uzun ginler boyunca kendimi ve kendi iyiligimi ve hangi kétiiliikten
kaginmam gerektigini arastirirken birdenbire bana seslendi; neydi
o? Ben mi yoksa bir bagkas1 my, icimden biri mi yoksa disgmdan mi?

(Iste bilmedigim ama bilmeye can attigim sey budur.)s
Bu sirada Jungise Kara Kitap 2’de sunlar1 yaziyordu,

Kendi kendime, “Bu yaptigim nedir, bilim olmadig kesin, peki, ama
ne?” diye sordum. Bir ses, “Bu sanat,” dedi. Bu yanit iizerimde ¢ok
tuhaf bir izlenim birakt ¢iinkii yazdiklannmin sanat olduguna dair
en ufak bir diigiincem bile yoktu. Sonra su noktaya geldim: “Belki

50. age.

51. MP,s. 171.

52. Bunu izleyen defterler kara kaph oldugu igin Jung bunlari Kara Kitaplar olarak
amyordu.

53. Analitik Psikoloji, s. 44.

54. St Augustine, Soliloguies and Immortality of the Soul, ed. ve ¢cev. Gerard Watson
(Warminster: Aris & Phillips, 1990), s. 23. Watson, Augustine’in “gok sikintil bir
donemden gegtigini, neredeyse sinir buhrani yagadigim ve Soliloquies’un bir ¢esit terapi,
kendini konugarak, daha dogrusu yazarak tedavi etme girisimi oldugunu” yaziyor (s. v).
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de bilingdigim ben olmayan ama ifade bulmak igin 1srar eden bir
kisilik olusturuyor.” Nedenini kesin olarak bilemiyorum ama yaz-
diklarimin sanat oldugunu séyleyen sesin bir kadina ait oldugundan
bir dereceye kadar eminim... Bu sese yaptigim seyin sanat oldugunu
soyledim kesin bir ses tonuyla ve igimde biyiik bir baskinin olus-
maya bagladiini hissettim. Herhangi bir ses s6z konusu degildi ama
ben yazmaya devam ettim. Bu kez onu yakaladim ve “Hayir, degil,”

dedim ve bir tartigmanin baglamak iizere oldugunu hissettim.ss

Bu sesin “ilkel anlamda ruh” oldugunu digiinmii ve bunu anima

(Latincede ruh) olarak adlandirmigt1.s®

“Bu materyali ¢6ziimlemek iizere ortaya koyarken aslinda anima-
ma, yani benimkinden farkl bir bakis agis1 olan farkli bir par¢ama
mektuplar yaziyordum. Yeni bir karakterin yorumlarini ahyordum;

bir hayalet ve bir kadinlaanaliz yapiyordum.”

Gegmige bakinca bunun 1912 ile 1918 yillar1 arasinda tanidig ve bir
psikyatr meslektasini, yanhs anlagilmg bir sanat¢i olduguna ikna eden
llollandah bir hastanin sesi oldugunu hatirlayacakti. Kadin bilingdisi-
nin sanatoldugunudiisiiniityorduancak Jung bilingdisinm doga oldugu
konusunda 1srar etmisti.’® Daha 6nce bu kadimin o dénemde Jung'un
¢evresindeki tek Hollandal: kadin olan Maria Moltzer, s6z konusu psi-
kiyatrin da resmi giin gectikce, analize tercih eden Jung’un arkadas: ve
meslektas1 Franz Riklin oldugunu savunmugtum. Riklin, 1913 yihnda
Alberto Giacometti'nin amcasi ve erken donem soyut resmin 6nde ge-
len isimlerinden Augusto Giacometti’nin 6grencisi olacakt1.5

55. ag.e.s. 42. Jung'un s6ylediklerinden yola ¢ikilirsa Gyle goraliyor kibu konusma 1913
Sonbaharinda yaganmigt: ancak bu kesin degil, ¢tinki konugsma Kara Kitaplarda ya
da bilinen diger el yazmalarinda bulunmuyor. Bu tarih dikkate alinirsa bagka da bir
yaz1 olmadigina gore, dyle goriliiyor ki burada anilan yazilar Kara Kitap 2'deki Kasim
notlaridir, sonraki Liber Novus metninin ya da resimlerinin bir parcasi degildir.

56. a.g.e.s. 44.
.57. a.g.e.s. 46.
58. MP,s. 171,

59. Riklin'in resimleri genellikle Augusto Giacometti tarzindayds;, yumusak dalgah renklerin
hakim oldugu yar figiiratif ve tam soyut ¢aligmalar (6zel koleksiyon, Peter Riklin).
Riklin'in 1915/16dan bir resmi Verkiindigung, Maria Moltzer tarafindan 1945 yilinda
Zirih’teki Kunsthaus'a bagiglanmigti. Giacometti'nin anilarindan: “Riklin’in psikoloji
bilgisi benim i¢in olaganisti ilging ve yeni bir geydi. Cagdas bir buyiiciydi o. Baya
yapabilecegi duygusuna kapilmigtim.” (Von Stampa bis Florenz: Blitter der Erinnerung,
[Zurih, Rascher, 1943, 5. 86-7]).
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Kara Kitap 2’deki Kasim ay1 yazilar Jung’un ruhuna déniis duy-
gularim betimliyor. Jung bu yazilarda kendisini kariyer olarak bilime
se¢meye yonelten diislerden ve onu yeniden ruhuna kavusturan son
dislerinden bahsediyor. 1925 yilinda bu yazi ddneminin Kasim ayin-
da sonlandigim hatirlayacakti.

“Sirada ne oldugunu bilmedigim i¢in daha fazla ice bakisa gerek
olabilecegini diisiindiim... Bir gukur kazdigimi hayal etmeyi ve bu
tanteziyi tam anlamiyla gergek kabul etmeyi igeren sikict bir yon-

tem kullandim.”

Bu yondeki ilk deneyi 12 Aralik 1913 te gerceklestirecekti.

Daha 6nce de belirttigim gibi, Jung uyanik fanteziler ve gérsel ha-
liisinasyonlar yasamaya tegvik edilen trans durumundaki medyumlari
etraflica incelemis ve otomatik yazma tizerine deneyler yiriitmisti.
Gorsellestirme uygulamalan cesitli dinsel geleneklerde de bulunur.
Ornegin, Loyolah Aziz Ignatius’'un besinci tinsel aligtirmalarinda in-
sanlara “cehennemin uzunlugunu, genisligini ve derinligini imgelemin
gozleriyle gérme” ve bu deneyimi tam bir duyusal dogrudanhkla yasa-
ma egitimi veriliyordu. Swedenborg da “tinsel yazma” ile ilgileniyor-
du. Tinsel giinliigiine sunlan yazmigtx:

26 Ocak 1748. Ruhlar, izin verildigi takdirde onlarla bu derece agik
konusanlarin i¢ine girebilir ve bdylece biitiiniiyle diinyadaymis gibi
olurlar ve gergekten de diigiincelerini medyumlar araciligiyla, hatta
harflerle agik bir sekilde ortaya koyabilirler; bazen, hatta sik sik, be-
nim elimi kendi elleriymis gibi yénlendirebiliyorlar. Oyle ki yazanin

ben degil, kendileri oldugunu diigiiniiyorlar.

Psikanalist Herbert Silberer 1909°dan bu yana Viyana’da hipnago-
jik haliisinasyon durumlarinda kendisi iizerinde deneyler gerceklesti-
riyordu. Silberer’in amaci imgelere ulasmakti. Buna gére, bu imgeler

60. Analitik Psikoloji, s. 46.

61 Bunu izleyen gériim asagida Liber Primus, Boliim 5 “Gelecekte Cole Inis 'te yer aliyor, s. 120.

62. Loyolah Aziz Ignatius, Kisisel Yazilarindaki “Tinsel Deneyimler’den (Londra: Penguin,
1996), s. 298. Jung 1939/40'da Loyolah Aziz Ignatius’un tinsel deneyimleri iizerine
psikolojik yorumunu ETHde sunmustu (Filemon Series).

63.  Bu béliim William White'in yazdigy Swedenborg: His Life and Writings, cilt. 1 (Londra,
Bath, 1867), s. 293-4’te de bulunuyor. Bu ¢aliymanin Jung’daki kopyasinda metnin ikinci
béliimii sayfa boglugunda bir gizgi ile isaretlenmis.
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eski diisiince akiginin simgesel betimleriydi. Silberer Jung’la yazist: ve
makalelerinin birer kopyasin génderdi.**

1912 yilinda deneysel kimya profesorii Ludwig Staudenmaier
(1865-1933) Deneysel Bilim Olarak Biiyii adlh ¢cahsmasini yayumlada.
Staudenmaier 1901 yilinda otomatik yazma ile baglayan ve kendi iize-
rinde gerceklestirdigi deneylerden soz ediyordu. Bir dizi karakter belir-
mis ve onlarla diyalog kurmak i¢in artik yazmasina gerek kalmadigim
fark etmisti.®® Ayrica ses ve gorsel haliisinasyonlar baglatabiliyordu. Bu
girisimin amaci kendi iizerinde gergeklestirdigi deneyleri kullanarak
biyiiye bilimsel bir agiklama getirmekti. Bityiiyii anlamada pif nok-
tasin haliisinasyon ve “bilincin alt’” (Unterbewusstsein) kavramla-
rn oldugunu 6ne siirityor, kisilestirmelere 6zel bir 6nem veriyordu.%
Dolayisiyla Jung’un kullandigy prosediiriin, tamdig cesitli tarihsel ve
vagdas uygulamalarla benzerlik sergiledigini gorebiliyoruz.

Jung da Arahk 1913’ten sonra aym prosediirii izleyecek, uyamk
durumdayken bilerek fanteziler yaratip bir dramanin igine girer gibi
bu fantezilerin igine girecekti. Bu fanteziler bir tiir resimsel bigimdeki
dramatize diigiinme bi¢imi olarak gériilebilir. Bu fantezileri okurken
Jung’un mitolojik ¢aligmalarimn etkileri agikga goriilebiliyor. Kullan-
dig figiir ve kavramlardan bazilar1 dogrudan okumalarindan geliyor.
Bi¢imi ve tarzi da sdylence ve epik diinyasina duydugu hayranhgi yan-
siiyor. Jung Kara Kitaplar'da fantezilerini, icinde bulundugu zihinsel
durum ve fantezileri kavramakta yasadig giigliikler iizerine diisiin-
celerle birlikte, tarih verdigi baghklar altinda ele alir. Bunlar olaylara
dair giinliikler degildir ve yer verilen diis sayisi da azdir. Dolayisiyla,
bu kitaplar bir deneyin kayitlaridir. Arahk 1913’te ilk siyah kitaptan
“Yaptigim en zor deneyin kitabr’diye bahseder.®”?

Sonradan bilimsel sorusunun, bilinci kapattiginda olup bitenleri
gormek oldugunu amimsayacaktir. Diigler 6rnegi arka plandaki etkinli-
gin varhgim gosteriyordu ve o da buna, tipki meskalin kullamldiginda

bkz. Silberer, "Bericht uber dne Methode, gewisse symbolische Halluzinations-
Erscheinungen hervorzurufen und zu beobachten," Jahrbuch fur psychoanalytische und
psychopathologische Forschungen 2 (1909), s. 513-25.

Staudenmaier, Die Magie als experimentelle Naturwissenschaft (Leipzig: Akademische
Verlagsgesellschaft, 1912), 5. 19.

Staudenmaier'in kitabi Jungda da vardi ve baz1 bolimler igaretlenmisti.

Kara Kitap 2, s. 58.
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oldugu gibi bir ortaya ¢ikma olanag: vermek istiyordu.®® Diig kitabina
17 Nisan 1917 tarihli su notu diismiistii: “O zamandan beri bilincin bo-
saltilmasina yonelik sik aligtirmalar.”® Bunun 6zellikle uygulanan bir
prosediir oldugu agikti, amaci da psisik icerigin kendiliginden ortaya
¢tkmasina izin vermekti. Biling esiginin altindaki herseyin canlandir-
ma oldugunu ammsiyordu. Bazen bir seyler duyuyormus gibi oluyor
bazen de kendi kendine fisildadigini fark ediyordu.”

Jung 1913’tin Kasim ayindan Temmuz’a dek bu girisiminin ve ge-
lismeye devam eden fantezilerinin anlam ve éneminden emin olama-
yacakti. Bu donemde sonraki fantezilerinde de 6nemli bir figiir olacak
Filemon’u bir digiinde gormistii:

Bulutlarla degil, kahverengi 6bek 6bek toprakla kapl deniz kadar
mavi bir gékyiizii vardi. Obekler ayriliyor ve aralarindan denizin
mavi sular1 gériiniiyor gibiydi ama su mavi gékytziiydii. Birden
gokyiiziinde, sagda kanatl bir varlik belirdi. Boga boynuzlari olan
yash bir adamd1 bu. Uzerinde dért anahtar olan bir halka tutuyor-
du. Birini sanki bir kilidi agmak tizereymis gibi kavramisti. Kanat-
lar1 yaligapkinimin kanatlari gibi renkliydi. Bu diigsel imgeyi anlaya-

madigim i¢in bellegime kazimak i¢in resmini yaptim.”

Jung bu imgeyi resmederken gol kiyisinda 6lii bir yaligapkini bula-
cakt1 ve bu kus Ziirih ¢evresinde ¢ok nadir gorilirdii.”

Diisiin tarihi net degil. Filemon figirts Kara Kitaplar da ilk olarak
27 Ocak 1914’te ortaya ¢ikiyor ancak yahgapkim kanatlari olmadan.
Jung’a gore Filemon iistiin i¢gériisii temsil ediyordu ve onun igin bir
guru gibiydi. Bahgede onunla sohbet ediyordu. Filemon’un daha 6nceki
fantezilerinde ortaya gikan Ilyas figiiriinden gelistigini animsayacakti.

68. MPs. 381

69. “Dugler” JAA,s. 9.

70. MPs. 145. Jung, Margaret Ostrowski-Sachsa goyle demisti: “Etkin imgelem teknigi
zorlu durumlarda -6rnegin, bir ziyaret oldugunda- ¢ok 6nemli olabilir. Bu ancak insan
kendini gitkmazda hissettiginde anlam kazaniyor. Ben de Freud'dan ayrildiktan sonra
boyle hissetmigtim. Ne diginecegimi bilmiyordum. Yalmzca “6yle degil” hissi vard.
Sonra ‘simgesel diginme kavramm gelistirdim ve iki y1l siiren etkin imgelemden sonra
o kadar ¢ok digtince vardi ki kendimi savunmam ¢ok zordu. Aym digtinceler yeniden
ortaya qikiyordu. Gare olarak ellerime bagvurdum ve tahta oymaya baglad: ve sonra
yolum agild1” (Conversations with C. G. Jung, Zurih, Juris Druck Verlag, 1971, s. 18).

71.  Anlar, s. 207.

72. age.
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Filemon bir pagand: ve beraberinde bir Misir-Helen gnostik renk
getirmisti... Psisik nesnelligi, psisenin gercekligini bana o ogretti.
Filemon’la olan sohbetlerimiz sayesinde kendim ile diiglincemin
nesnesi arasindaki ayrim netlesti.... Psikolojik agidan Filemon Gstiin

i¢goriist temsil ediyordu.”?

Jung 20 Nisan’da Uluslararas: Psikanalitik Birligi baskanhgindan
ayrildi. 30 Nisan’da Ziirih Universitesi tip fakiiltesindeki 6gretim iiye-
ligi gérevinden de istifa etti. Universitede agik bir konumda oldugunu,
yeni bir yonelim bulmasi gerektigini, aksi takdirde 6grencilere ders
vermesinin haksizhk olacagin hissediyordu’# Haziran ve temmuz ay-
larinda ii¢ kez yabana bir iilkede oldugunu, hemen bir gemiyle yurda
dénmesi gerektigini ve bunu izleyen dondurucu bir sogugu diisledi.”s

10 Temmuz’da Ziirih Psikanalitik Birligi 15’e kars1 1 oyla Uluslara-
ras1 Psikanalitik Birligi’nden ayrilmaya karar verdi. Toplant1 tutanak-
larinda bu ayrihga, Freud’un 6zgiir ve bagimsiz aragtirmayi engelleyen
bir ortodoksi kurmus olmasinin neden gosterildigi goriiliiyor.”® Bun-
dan sonra grup Analitik Psikoloji Dernegi adinm alacaktt. Jung da iki
haftada bir toplanan bu yeni olusuma etkin olarak katilacakti. Bu arada
terapi uygulamalar1 da yogun bir sekilde siirityordu. 1913 ile 1914 yil-
lar1arasinda haftada bes giin, giinde bir ila dokuz kez, ortalama bes ila
yedi konsiiltasyona giriyordu.””

Analitik Psikoloji Dernegi'nin tutanaklarinda Jung’un izledigi sii-
regle ilgili herhangi bir not bulunmuyor. Jung bu kayitlarda fantezile-
rine deginmiyor, psikoloji tizerine kuramsal konulari ele almaya devam
ediyordu. Bu donemden kalma giiniimiize ulasan yazismalarinda da
aym durumun gegerli oldugunu goriiyoruz’® Her yil askeri hizmet go-
revini de siirdiiriiyordu.”® Yani giin boyunca mesleki etkinliklerine de-
vam edip ailevi sorumluluklarimyerine getirirken aksamlarim 6z-kesif-
73. Anilar, s. 207-8.

74. Amnilar,s. 219

75. llerleyen sayfalarda, bkz. s. 101.

76. ZDK.

77. Jung'un randevu defterinden, JAA.

78.  Jungun ETH ile 1930 yilina dek olan yazigmalarina ve diger argivve koleksiyonlara dayanarak.

79. 1913’te 16 giin, 1914’te 14 giin, 1915’te 67 giin, 1916da 34 giin, 1917de 117 giin (Jung'un
askerlik hizmeti defterlerinden, JAA).
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lere adiyordu.* Programindaki bu bélinmiusligin birkag yil boyunca
devam ettigi yoniinde belirtiler de var. Jung bu dénemde ailesinin ve
mesleginin “her zaman neseli bir gerceklik olarak kaldigini, normal ve
gergek varolusumun garantisi olmaya devam ettigini” soyleyecektir.

Bu fantezilerin farkl bigimlerde yorumlanmasi konusunu Lond-
ra’daki Psiko-Tip Toplulugu 6niinde 24 Temmuz’da yaptigr “Psikolo-
ji anlayist tizerine” baghkh konusmasinda ele almigt. Bu konugmada
Freud’un nedensellige dayal analitik-indirgemeci yontemini Ziirih
okulunun olugturmac yontemiyle kargilagtirmigti. Freud’un yéntemi-
nin eksik yoénii, éncil égelerin izini siirmenin yalnizca resmin yarisini
ortaya koymas, goériingiiniin yasayan anlamini kavramakta yetersiz
kalmasiydi. Goethe’nin Faustunu bu sekilde anlamaya ¢ahgmak bir
Gotik katedrali mineral yapis1 bakimindan anlamaya ¢aligmaktan fark-
lidegildi. Yasayan anlam “ancak onu kendi i¢imizde ve kendimiz ara-
ciigryla yasadigimuz takdirde canl kalabilirdi.”? Yasam 6ziinde yeni
olduguna gore yasam yalnizca gegmise bakarak anlamak olanaksizdi.

Dolayisiyla olusturmaci bakig agis1 gu soruyu ortaya koyuyordu:

“Bu mevcut psiseden yola gikarak onun kendi gelecegine uzanan bir

kopri nasil kurulabilir?”*

Bu makale, dolayl: olarak, Jung'un fantezilerini nedensel ve gecmise
doniik olarak ele almamasinin mantigini ortaya koyarken ayni zaman-
da bu yénde diigiincelere kapilabilecek olanlara da bir uyari niteligin-
dedir. Jung'un psikanalize yénelik bir elestiri ve yeniden diizenleme ¢a-
basi olarak ortaya koydugu bu yeni yorumlama bigimi, Swedenborgun
simgesel tinsel yorumsama yoéntemi ile baglantihdir.

Jung 28 Temmuz'da Aberdeen’deki Ingiliz Tip Birligi toplantisin-
da “Psikopatolojide bilingdiginin 6nemi” tizerine bir konusma yapt.®s
Bu konusmada nevroz ve psikoz vakalarinda bilingdisinin tek tarafh
biling tutumunu telafi etmeye ¢alistigim savundu. Dengesini yitiren bi-

80. bkz. s. 126.

81. Amnilar,s. 214.

82. Jung, “Psikoloji anlayis: tizerine,” TE 3, §396.
83. age $398.

84. age. $399.

85. TE3.
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rey kendini buna kars1 savunmaya ¢aligiyor ve boylece zitlar arasindaki
kutuplagma artryordu. Kendini bilingdisimin dilinde gosteren diizeltici
itkiler iyilesme siirecinin baglangici olmaliydi ancak bunlarin ¢ikis bi-
¢imleri biling tarafindan kabul edilmemelerine neden oluyordu.

Bir ay énce, 28 Haziran’da, Avusturya-Macaristan Imparatorlu-
gu'nun varisi Arsiditk Franz Ferdinand ugradig: suikastte on dokuz
yasindaki bir Sirp 6grenci tarafindan 6ldirilmiis, 1 Agustos'ta savasg
patlak vermisti. 1925’te Jung su satirlar1 yazacakt:

“Asir1-dengelenmis psikoz oldugumu hissediyordum ve bu duygu-
dan 1 Agustos 1914’e dek kurtulamadim.™

Yillar sonra Mircea Eliade’ye soyle diyecekti:

Bir psikiyatr olarak endiseleniyordum. O giinlerin diliyle “sizofreni
yapmak” {izere olabilecegimi diistiiniyordum... Aberdeen’deki kong-
rede sunmak {izere sizofreni iizerine bir konugma hazirlriyordum ve
strekli “Kendimi anlatiyor olacagim! Bu konusmayi yaptiktan son-
ra delirecegim,” diye diginiyordum. Kongre Temmuz 1914’te ya-
pilacakty, yani tam da Giiney denizlerinde seyahat ettigim ¢ disii
gordligim donemde. 31 Temmuz'da, konusmamdan hemen sonra
gazetelerde savas giktigini okudum. En sonunda anlamistim. Ertesi
giin Hollanda’da karaya ¢iktijimda kimse benden daha mutlu degil-
di. Artik benim igin bir sizofreni tehlikesi olmadigindan emindim.
Diislerimin ve goriimlerimin kolektif bilingaltinin temelinden geldi-
gini anlamistim. Artik yapmam gereken sey bu kesti derinlestirmek
ve dogrulamaktt. [ste kirk yildir yapmaya ¢alistigim sey de budur.

Bu noktada Jung, fantezisinin kendisine degil, Avrupa'ya olacaklar1
anlattigim dilsiinmiistii. Diger bir deyisle, bu kolektif bir olayla ilgili bir
onseziydi ve o bunu “bityiik” diis olarak anlatacaktl™ Bunun iizerine,
aym seyin diger fanteziler i¢in de s6z konusu olup olmadigini ve ne dere-
ce gecerli oldugunu anlamaya ve 6zel fantezileri ile kamusal olaylar ara-
sindaki bu uyusmanin anlamini ¢6zmeye galigtr. Liber Novus'un konusu
86, Analitik Psikoloji, s. 44.

87, Combat roportaj (1952), C. G. Jung Speaking: Interviews and Encounters, yay. haz.
William McGuire ve R. E. C. Hull (Bollingen Series, Princeton: Princeton University

Press, 1977), s. 233-34. Agagida bkz. s. 108.
88. Asagida bkz. s. 102.
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bityitk oranda bu ¢abayla ilgilidir.*® Priifungen’d e savasin patlak verme-
sinin daha 6nce yasadiklarini biiyiikk oranda anlamasini sagladigim ve
onu Liber Novus'un ilk béliimlerini yazmaya yireklendirdigini soyler.
Boylece savagin patlak vermesi delirme konusundaki korkularinmn yer-
siz oldugunu gérmesini saglamisti. Savas ¢itkmadig) takdirde Liber No-
vus'un kesinlikle tamamlanamayacagim s6ylemek abarti olmayacaktir.

1955/6’da etkin imgelem tizerine konusan Jung su yorumu getiriyordu:

“bu baglanmamin psikoza bu denli benzemesinin nedeni, delilerin
butinlesemedikleri, tersine iginde kaybolduklar: i¢in kurbani ol-
duklar fantezi igerigin aynisiyla hastanin butinlesmesidir.™

Jung’un yaklagik on bir farkli fantezisinin 6nbiligsel olarak goriile-

bilecegini belirtmekte yarar var:

1-2. EXiM 1913
Yinelenen sel ve binlerce insanin 6liimi gériimii ve bunun gergek
olacagin sdyleyen ses.

3. 1913 SONBAHARI
Kan denizinin Kuzey denizlerini kapladigi goriimii.

4.12 ARALIK 1913
Olii kahraman imgesi ve bir diiste Siegfried’in katledilmesi.

5. 25 ARALIK 1913

Bir devin bir sehri ayaklar1 altina almasi ve cinayet ve kanh zuliim
imgeleri.

6.2 OCAK 1914

Kan denizi imgesi ve 6lii kalabahklarin gegisi.

7. 22 OCAK 1914

Ruhunun derinliklerden gelmesi ve ona savas ve yikimi kabullenip
kabullenmeyecegini sormasi. Ruhun ona yikim, ordu silahlari, in-
san kalintilari, batmis gemiler, harap olmus iilkeler vs. gstermesi.

8. 21 MAYIS 1914
Kurban edilenlerin saga ve sola diisecegini s6yleyen ses.

89. Agsagida bkz. s. 412.

90. Mysterium Coniunctionis, TE 14, $756. Jung'un delirdigi s6ylentisi alismalarim gozden
dugiirmek isteyen Freudcular tarafindan desteklenmisti; bkz. Jung Stripped Bare by His
Biographers, Even.



LIBER NOVUS 27

9-11. HAZiRAN-TEMMUZ 1914

Ug kez yinelenen diis. Yabana bir iilkede olup hemen gemi yo-
luyla geri dénmesinin gerekmesi ve dondurucu sogugun aniden
¢okmesi.”

Liber Novus

Jung artik Liber Novus'un taslagini yazmaya baglamisti. Kara Kitap-
lar'daki fantezilerin gogunu aslina uygun bir sekilde kopyaliyor ve
bunlarin her birine tiim epizotlarin 6nemini ayri ayri ve lirik bir titiz-
likle agikladig bir béliim ekliyordu. Sézciik sézciik yaptigy karsilastir-
malar fantezilerin ashna uygun yazildigini, diizeltmenin ve boliimlere
ayirmamn en alt diizeyde yapildigini gosteriyor. Dolayisiyla fantezi-
lerin Liber Novus'taki diizeni Kara Kitaplar'daki diizene hemen her
raman uyuyor. Belirli bir fantezinin “ertesi gece” gerceklestigi belir-
tildiginde bunun bicemsel kaygilarla yapilmadigi, dogruyu yansittig:
goraliyor. Kullanilan dilde ve malzemenin igeriginde de degisiklik
yapilmamug. Jung “olaya sadik kalmustr” ve yazdiklarimin kurgu olarak
gorilmemesi gerekiyordu. Taslak “Dostlarim,” hitabiyla bashyor ve
bu ifade siklikla yineleniyor. Kara Kitaplar ile Liber Novus arasindaki
temel] fark, ilkinin Jung’un kisisel kullamimina yénelik yazilmis olmasi
ve bir deneyin kayitlar1 gibi goriilebilmesi. Liber Novusun hedefi ise
kamuoyuydu ve bagkalarinin da okuyabilecegi bir bigimde yazilmista.

Kasim 1914’te Jung ilk olarak gengliginde okudugu Nietzsche’nin
Béoyle Buyurdu Zerdiist kitab: tizerinde yogun olarak ¢alismisti. Son-
radan “birdenbire ruh beni kavradi ve Zerdiist'ii okudugum bir ¢6l
lilkesine gotirdi,” diye yazacakt1.®? Bu kitap Liber Novus'un yapisini

9i.  Asapida bkz. s. 96-97, 122, 135, 166, 227, 324, 408.

v2.  Ed.James Jarrett, Nietzsches Zarathustra: Notes of the Seminar given in 1934-9,
(Princeton, Bollingen Series, Princeton University Press, 1988, s. 381). Jung'un
Nietzsche okumalari igin bkz. Paul Bishop, The Dionysian Self: C. G. Jungs Rece ption of
Nietzsche, (Berlin, Walter de Gruyter); Martin Liebscher, “Die ‘unheimliche Ahnlichkeit’
Nietzsches Hermeneutik der Macht und analytische Interpretation bei Carl Gustav Jung,”
Ecce Opus. Nietzsche-Revisionen im 20. Jahrhundert, ed. Ridiger Gérner and Duncan,
(Large, London/Géttingen 2003, s. 37-50), “Jungs Abkehr von Freud im Lichte seiner
Nietzsche-Rezeption,” Zeitenwende-Wertewende, ed. Renate Reschke, Berlin 2001, 5. 255-
260; ve Graham Parkes, “Nietzsche and Jung: Ambivalent Appreciations,” Jacob Golomb,
Weaver Santaniello ve Ronald Lehrer, ed., Nietzsche and Depth Psychology, (Albany,
SUNY Press, 1999, 8. 205-27).
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ve tarzim giiglii bir sekilde etkiledi. Nietzsche'nin Zerdiist'te yaptigi
gibi Jung da elindeki konuyu kisa bolimlerden olugan bir dizi kitaba
bolmiistii. Ote yandan, Zerdiist Tanr’min 6ldiigiinii duyururken Liber
Novus Tanri'min ruhta yeniden dogusunu betimliyordu. Bu dénemde
Dante’nin Komedya’sim okudugu ve galigmasinin yapisi bakimindan
bu eserden de etkilendigini gosteren isaretler de var.” Liber Novus,
Jung’un Cehennem’e inisini anlatir. Ote yandan, Dante var olan bir
kozmolojiden yararlanirken Liber Novus'ta bireysel bir kozmoloji se-
killendirilmeye ¢alisilmustir. Jung'un ¢alismasinda Filemon’un oynadi-
g1rol Nietzche’nin eserinde Zerdiist’iin ve Dante’nin eserinde Virgil'in
oynadig role benzetilebilir.

Taslak’ta malzemenin yaklagik yarisi dogrudan Kara Kitaplar'dan
alinmigtir. Agimlamada yaklasik otuz bes yeni béliim bulunur. Jung
bu bolimlerde fantezilerden genel psikolojik ilkelere ulagmaya ve
fantezilerde betimlenen olaylarin diinyada yasanacaklar1 ne dereceye
kadar, simgesel bir bicimde, ortaya koydugunu anlamaya ¢aligmistir.
Jung 1914 yilinda dii§ nesnelerinin gercek nesnelerin temsili olarak ele
alindig) nesnel diizey yorumu ile her bir 6genin diigii gorenin kendisi
ile ilgili oldugu 6znel diizey yorumu ayrimina gider.** Jung'un izledigi
prosediir, kendi fantezilerini, 6znel diizeyde getirdigi yorumlarin yam
sira, “kolektif” diizeyde yorumlama ¢ahgmasi olarak da gorilebilir. Bu-
nunla yapmak istedigi, fantezilerine indirgemeci bir yorum getirmeye
caliymak degildir; Jung bu fantezileri kendi icindeki genel psikolojik
ilkelerin isleyisinin tasviri (6rnegin, ice doniis ile disa doniisiin, digiin-
me ve zevkin vs. iligkisi gibi) ve yasanacak gercek ve simgesel olaylarin
betimlenmesi olarak gormektedir. Dolayisiyla, Taslak'in ikinci asama-
s1, yeni olusturmaci yontemini gelistirmeye ve uygulamaya yonelik ilk
onemli ve genis caphi denemedir. “Ikinci agamanin” kendisi bir yorum-
sama deneyidir. Elestirel anlamda Liber Novus icin ek yoruma gerek
yoktur ¢iinkii kendi yorumunu da icermektedir.

93. Kara Kitap 2de 26 Arahk 1913te Jung “Purgatorio’dan alintilar yapryor (s. 104). Asagida
bkz; dipnot 213, 5. 168.

94. 30 Ocak 1914, MZS. 1913'te Maeder, Jung’un “objektif diizeyi” ve “subjektif dizey”i
“kusursuz ifade” ettiginden bahseder (“Uber das Traum problem,” Jahrbuch Siir
psychoanalytische und psychopathologische Forshungen 5, 1913 s. 657-58). Jung, Ziirih
Psikoanalik Birligi'nde bu konuyu ele alir.
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Jung Taslak’y yazarken akademik referanslar kullanmamsti, ancak
Iclsefe, din ve edebiyat alanlarinda gok sayida referanssiz alint1 ve gon-
derme yapmisti. Akademisyenligi bir yana birakmak kendi secimiy-
di. Bununla birlikte, Kirmiz: Kitap'taki fantezileri ve bunlar iizerine
diisiinceleri bir akademisyenin kaleminden ¢ikmaydi ve gergekten de
kitab, kendi iizerinde gergeklestirdigi deneylerle birlikte, kiitiiphane-
de yazmusti. Muhtemelen kitabim yayimlatmaya karar verseydi refe-
ranslar1 da ekleyecekti.

El yazimi Taslak’s tamamladiktan sonra daktiloya ¢ekti ve diizelt-
mesini yapti. Bir taslak metinde el yazisiyla degisiklikler yapmist1 (bu
taslak metni Diizeltilmis Taslak olarak anacagim). Uzerindeki notla-
ra bakilirsa metni okumasi i¢in bir bagkasina vermisti (s6z konusu el
yazist Emma Jung, Toni Wolffya da Maria Moltzer’e ait degil). O da
Jung'un diizeltmeleri {izerine yorum yapmus, gikarmak istedigi bazi
bolimlerin de korunmasini istemisti.  Calismanin -baghksiz biraki-
lan, ancak ashinda Liber Primus olan- ilk bolimii parsomen kagida ya-
z1lmugtr. Daha sonra da Jung yazdig 6oo'un iizerinde sayfadan olugan
biyiik folyoyu ciltgi Emil Stierli'ye kirmuzi deriyle ciltletmisti. Kitap
sirtinda Liber Novus bashg: goriliilyordu. Daha sonra da parsémen
sayfalar1 folyoya eklemisti. Bunu da Jung’un dogrudan kaligrafi bo-
limiine kopyaladify ve resmettigi Liber Secundus izliyordu. Calisma
Orta Cag’da hazirlanan resimlendirilmis el yazmalarn gibi diizenlen-
misti ve kaligrafi yazisinin baginda kisaltmalar tablosu bulunuyordu.
Jung ilk kitabi “Olacaklarin Yolu” olarak adlandirmis ve buna Yesaya
Kitab1 ve Yuhanna Incili’nden yaptig1 alintilar1 eklemisti. Boylece ¢a-
lismasini bir kehanet kitabi olarak sunuyordu.

Jung kaligrafi cildinde resimlemede tempera boya kullanmis ve
miirekkepli kalemle yazmigti. Bu ciltte yazinin siliklesmeye baglamasi
mirekkebin bitmeye bagladigim gosterir. Klasik bir yéntemle sayfa-
larda igneyle delikler agmis ve sayfalarin bir diizenli olmasi igin satir-
lar1 kursun kalemle ¢izmisti.

Jung, Taslak’ta konuyu béliimlere ayirmusti. Kirmizi deri folyoya
yazarken bazi boliimlerin adini degistirmis, yeni béliimler eklemis ve

Ornegin, Diizeltilmis Taslak, s. 39'da kenar bosluguna “Muhtesem! Neden keselim?”

yazilmug. Anlagilan Jung bu 6neriyi dinlemig ve 6zgiin bolamleri korumuy. Asagida bkz.
5. 126.



30 KIRMIZI KITAP

¢alismay1 bir kez daha diizeltmigti. Cikarmalar ve degisiklikler fantezi
malzemesine degil, agirhkh olarak yorumlama ve ayrintilandirmanin
ikinci agamasina yapilmist: ve biiyiik oranda metnin kisaltilmasindan
ibaretti. Jung siirekli olarak bu ikinci asama iizerinde ¢alisgtyordu. Bu ki-
tapta metnin transkripsiyonunda da bu ikinci asama isaret ediliyor ve
boylece kronoloji ve yazim goriilebiliyor. Jung'un ikinci asamadaki yo-
rumlari da bazen gizli bir sekilde metnin ileri boliimlerindeki fantezilere
gonderme yaptig1 icin fantezileri dogrudan kronolojik sirasiyla okumak
ve daha sonra da ikinci asamay1 ara vermeden okumak yararh olacaktir.

Jung daha sonra metni bazi resimlerle, siislii paragraf baslari, kenar
ve kenar boslugu siisleriyle bezemisti. Baglangicta resimler dogrudan
metne génderme yaparken ilerleyen béliimlerde daha simgesel bir hal
alir. Bunlar kendi baglarina etkin imgelemlerdir. Metin ve imgelerin
bir araya gelmesi William Blake’in Jung'un da yabancis: olmadig ¢a-
lismalarim akla getiriyor.?

Liber Novus’taki imgelerden birinin hazirlik taslag giiniimiize ka-
dar ulagmus. Bu taslakta imgelerin kara kalem eskizlerden baglayarak
titizlikle tasarlandif1 ve daha sonra iizerlerinde ayrintili olarak ¢alisil-
dig gorilebiliyor.e” Diger imgelerde de biiyiik olasilikla benzer islem-
ler uygulanmisti. Jung'un giiniimiize ulagan resimlerinde 1902-1903
yularindaki temsili peyzaj resimlerden 1915 ve sonras: yari-figiiratif

soyut ¢aligmalara ani ve etkileyici bir sigrama oldugu gériiliiyor.

Sanat ve Zurih Okulu

Bugiin Jung'un kiitiiphanesinde modern sanat iizerine az sayida kitap
var ancak kitaplarin bazilar1 bityiik olasilikla yillar i¢inde cesitli yer-
lere dagilmisti. Odilon Redon’un bir incelemesine ve grafik ¢aligma-
larinin bir kataloguna sahipti®* Redon’un ¢aligmalariyla muhtemelen

96. 1921de Blake'in The Marriage of Heaven and Hell'inden alint1 yapmig (TE 6, $§422n,
§460); Psikoloji ve Simyada da Blake'in iki resmine deginiyor (TE 12, ek. 14 ve19).
11 Kasim 1948de Piloo Nanavutty'ye soyle yazmug: “Blake’in ¢aligmasini heves olarak
goruyorum ¢inkid fantazilerinde birgok yari tamamlanmig ya da yar1 hazmedilmis bilgiyi
bir araya toplamg. Bence, bunlar bilingdis: siireglerin sahici temsillerinden ziyade sanat
ariinleri. (Mektuplar 2, s. 513-14).

97. Asagida bkz. Ek A.

98. Redon, Oeuvre graphique complet (Paris: Secretariat, 1913); Andre Mellerio, Odilon Redon:
Peintre, Dessinateur et Graveur (Paris: Henri Floury, 1923). Modern sanat tizerine gok kat:
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Iaris’teyken tarugmusts. Liber Novus'taki resimlerde sembolist hareke-
lin giiclit yankilar goéraliyor.

Jung, Ekim 1910’da meslektasi Hans Schmid’le birlikte Kuzey Ital-
ya'da bir bisiklet turuna gikmisti. Ravenna’daki fresko ve mozaikler-
den ¢ok etkilenmisti. Bu ¢ahsmalar gii¢lii renkleri, mozaik benzeri bi-
cimleri ve perspektifsiz iki boyutlu figiirleriyle resimlerini de etkilemis
gibi gériiniiyor.

1913’te New York’tayken biyiik olasihikla Amerika’daki ilk ulus-
lararast modern sanat sergisi olan Armory Show’a katilmust (sergi 15
Mart’a kadar siirmiistii ve Jung 4 Mart’ta New York’a dogru yola ¢ik-
nustl. 1925’teki seminerinde Marcel Duchamp’in Merdivenden Inen
(iplak cahgmasina deginmesi sansasyon yaratmisti.'® Bu seminerde Pi-
casso’nun resimlerindeki siirece de deginmisti. Ayrintili bir incelemeyi
gosteren kamtlar olmadi i¢in Jung’'un modern sanat bilgisinin biryiitk
olasilikla dogrudan eserlerin goriilmesine dayandigim séyleyebiliriz.

Birinci Diinya Savasi sirasinda Ziirih okulunun tiyeleri ile sanatgi-
lar arasinda iletisim kurulmustu. Her iki taraf da avangard akimlarla
ilgiliydi ve toplumsal ¢evreleri de kesisiyordu.:>: Kocasi Eugen Schlegel
ile birlikte Toni Wolff'la arkadaghg olan Erika Schlegel, 1913’te analiz
i¢in Jung’a geldi. Erika Schlegel, Sophie Taeuber’in kardesiydi ve Psiko-
loji Kuliibit'niin kittiiphane sorumlusu olmustu. Psikoloji Kuliibii'niin
liyeleri bazi1 Dada etkinliklerine davet ediliyordu. Hugo Ball, Galeri
Dada’nin 29 Mart 1917’deki agilis térenine katilanlar arasinda kuliip
liyelerinin de oldugunu séyliiyor.*** O aksamin programinda Sophie
‘T'aueber’in soyut danslary, Hugo Ball, Hans Arp ve Tristan Tzara’mn
siirleri de vardi. Universiteye Laban’la birlikte giden Sophie Taeuber,
Arp’la birlikte kuliip iiyelerine dans dersleri veriyordu. Yapilan mas-
keli baloda da kostiimleri o tasarlamigt1.*3 1918'de Ziirih’'te Kral Geyik

elestiriler igeren bir kitap da bulunuyor: Max Raphael, Von Monet zu Picasso: Grundziige
einer Asthetik und Entwicklung der Modernen Malerei (Minih: Delphin Verlag, 1913).

99. JungNisan 1914’te Ravenna'y: bir kez daha ziyaret edecekti.

100. Analitik Psikoloji, s. 54.

101. bkz. Rainer Zuch, Die Surrealisten und c. G. Jung: Studien zur Rezeption der analytischen
psychologie im Surrealismus am Beispeil von Max Ernst, Victor Brauner und Hans Arp
(Weimar: VDG, 2004).

102. Flight Out of Time, s. 102.

103. Greta Stroeh, "Biographie,” in Sophie Taeuber: 15 Decembre 1989-Mars 1990, Musee dart
moderne de la ville de Paris (Paris: Paris-musees, 1989), s. 124; Aline Valangin roportaj,
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adindabir kukla oyunu sergilemisti. Oyun Burghélzli ormanlarinda ge-
¢iyordu. Dr. Oedipus Kompleks'in rakibi Freud Analitikus Kék-Libido
tarafindan papagana donistiiriiliirken Jung’un Libidonun Doniisiimleri
ve Simgelerine ve Freud’la olan tartismalarina parodi niteliginde gon-
dermeler yapiiyordu. Bununla birlikte Jung’un gevresi ile baz1 Da-
daistler arasindaki iliskiler gerilmisti. Emmy Henngings Mayis 1917°de
Hugo Ball'a yazdii mektupta “psiko-kuliibiin” artik bittigini sdylityor-
du. 1918’de Jung Isvigre’deki bir elestiri dergisinde Dada hareketi-
ni elestirmisti ve bu da Dadaistlerin géziinden kagmamusti.  Jung’un
resimsel ¢ahigmalar1 ile Dadaistleri birbirinden ayiwran hassas nokta
Jung’un yogun bir sekilde anlam ve imlem iizerinde odaklanmasiyd.

Jung’un kendini incelemesi ve yaratica deneyleri hi¢ yoktan or-
taya ¢itkmamugti. Bu donemde iginde bulundugu ¢evrede sanata ve
resme biiyiik bir ilgi vardi. Alphonse Maeder, Ferdinand Hodler
tizerine bir monografi yazmist1 ve aralarinda dostca bir yazigma da
vardr. 1916 dolaylarinda Maeder bir dizi gériim ya da uyanik fan-
tezi yasamig ve bunlar1 takma adla yayimlatmisti. Jung’a bundan s6z
ettiginde ise “Nasil, sen de mi?” yamitint almigti.  Hans Schmid de
fantezilerini Liber Novus'a benzer bir kitapta yazmis ve resmetmisti.
Moltzer, Ziirih okulundaki sanatsal etkinlikleri arttirmak istiyordu.
Cevrelerine daha fazla sanatginin katilmasin istiyor, model olarak da
Riklin’i gorityordu.  Riklin tarafindan analiz edilen J. B. Lang sim-
gesel resimler yapmaya baglamigti. Moltzer’in “Incil'im” olarak s6z
ettigi kitabinda resimli yazilari vardi. Hastasi Fanny Bowditch’ten de
ayni $eyi yapmasini istemigti.

Jung biyografi argivi, Countway Library of Medicine, s. 29.
104. Kuklalar Zirih'teki Bellerive miizesinde korunuyor. bkz. Bruno Mikol, "Sur e theatre

de marionnettes de Sophie Taeuber- Arp,” Sophie Taeuber: 15 Décembre 1989-Mars 1990,

Musée dart moderne de la ville de Paris, s. 59-68.

105. HugoBallve Emmy Hennings, Damals in Zurich: Briefe ausden Jahren 19 15-1917
(Zurih: Die Arche, 1978), 5. 132.

106. Jung, "Biling Uzerine,” TE 10, $44; Pharmouse, Dada Review 391 (1919); Tristan Tzara,
Dada, no. 4-5 (1919).
Ferdinand Holder: Eine Skizze seiner seelischen Entwicklung und Bedeutung fur die
schweizerisch-nationale Kultur (Zirih: Rascher, 1916)

108. Maeder, yazilar.

109. Maeder, réportaj; Jung biyografi arsivi, Countway Library of Medicine, s. 9.

110. Franz Riklinden Sophie Rikline, 20 Mayis 1915, Riklin yazilar.

111. 17 Agustos 1916'da o sirada onunla analiz yapan Fanny Bowditch Katz ginligine
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Riklin resimlerinden bazilarini, Hans Arp, Sophie Taeuber, Francis

P’icabia ve Augusto Giacometti ile birlikte Isvicre Digavurumculari ola-

rak anilan grupla birlikte 1919’da Ziirih Kunsthaus'daki “Yeni Hayat”-

ta sergilemisti.*** Jung da istese kisisel baglantilarim kullanarak kendi

valismalarindan bazilarim bu sekilde kolaylkla sergileyebilirdi. Yani,

bunun i¢in olduk¢a gergek¢iimkanlari olmasina karsin o, ¢alismalarim

sanat olarak gérmiiyordu.

gel

Jung sanat konusunu birkag kez Erika Schlegel'le tartismigti. Schle-
bir konusmay1 soyle anlatiyor:

Diin Jung'un evinde inci madalyami (Sophie'nin benim igin yaptig
inci islemeyi) takmistim. Cok hoslandi ve canlanarak neredeyse bir
saat boyunca sanat iizerine konustu. Augusto Giacometti'nin 6gren-
cilerinden Riklin’den soz etti ve kiigiik eserlerinin belirli bir bir deger
tagidigini, oysa biiyiik eserlerde dagilip gittigini soyledi. Gergekten
de sanatinda bitiiniyle kayboluyordu ve bu da onu neredeyse an-
lagilmaz kihyordu. Calismalari, iizerinde su dalgalanmalari olan bir
duvar gibiydi. Iste bu yiizden de ¢6ziimleme yapamiyordu ¢iinkii
bunun i¢gin bigak gibi sivri ve keskin olmak gerekiyordu. Deyim ye-
rindeyse sanatin i¢ine dokiilmistii. Oysa sanat ve bilim yaratici tinin
hizmetgileriydi sadece ve hizmet edilmesi gereken de oydu.

Benim ¢aligmalarima gelince, onlarin da gergek sanat olup olma-
digin1 anlamak gerekiyordu. Masallar ve resimler temelde dinsel bir
anlama sahipti. Ben de bunun giiniin birinde bir sekilde insanlara

ulagmasi gerektigini biliyordum.**?

Jung, Franz Riklin’i kotii ikizi gibi gérityordu ve onun yazgisin-

dan kaginmak istiyordu. Bu ifade ayni zamanda kendi iizerindeki in-

12,

3.
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s6yle yazmug: “[Meltzer'in] kitabini -onun Incil'ini- her birinde yazilar olan resimlerini
de yapmaliyim.” Katz’a gore Moltzer yaptig1 resimlerin “biitniyle 6znel oldugunu,
sanat eseri olmadigim” diginiiyordu (31 Temmuz, Countway Library of Medicine).
Farkl1 bir zamanda da Katz ginligiine Moltzer’in “sanattan, gergek sanattan dinin
ifadesi olarak soz ettigini” yazmig (21 Agustos 1916). Moltzer 1916 yilinda Psikoloji
Kuliibii nde yaptig1 konusmada Riklinin resimlerini psikolojik agidan yorumlamigt:
(Cult Fictions: Jung and the Founding of Analytical Psychology [Londra: Routledge,
1998], 5. 102). Lang igin bkz. Thomas Feitknecht, ed., "Die dunkle und wilde Seite der
Seele": Hermann Hesse. Briefwechsel mit seinem Psychoanal ytiker Josef Lang, 1916-1944
(Frankfurt: Suhrkampf, 2006).

“Das Neue Leben,” Erst Ausstellung, Kunsthaus Zurich. J. B. Lang, Riklin'in evinde Jung
ve Augusto Giacometti'nin bulundugu bir etkinlikten s6z etmigtir. (Ganlik, 3 Aralik
1916, 8. 9. Lang yazlar, Swiss Literary Archives, Berne).

11 Mart 1921. Defterler, Schlegel yazilar.
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celemeleri aracilifiyla ulagtigy bilim ile sanatin statiisiinii gorecelileg-
tirdigi anlamina da geliyor.

Dolayisiyla, Liber Novus’un yaratilmast kesinlikle tuhaf ya da 6zel
bir etkinlik, bir psikozun iiriinii degildi. Tersine, bu ¢aligma bu dé-
nemde bir¢ok kisinin ilgilendigi bir alan olan psikoloiji ile sanatsal de-
neyler arasindaki sik kesigmeyi ortaya koyuyor.

Kolektif Deney

Jung 1915’te psikolojik tipler anlayis1 iizerine meslektast Hans Sch-
mid’le uzun uzadiya yazigmust. Bu yazigmalarda Jung'un kendi tize-
rindekideneylerine deginilmiyor ve yazismalar bu dénemdeki kuram-
larimin yalmzca etkin imgelemlerinden degil, aym zamanda kismen
geleneksel kuramsal psikoloji yaklagimlarindan ortaya ciktigini goste-
riyor.” Jung 5 Mart 1915’te Smith Ely Jeliffe’ye sunlar1 yaziyordu:

Héla bir strii uygulamal ¢aligma ve at binme firsat: buldugum bu
kiigiik sehirde orduyla birlikteyim... Orduya katilmak zorunda ka-
lana dek sakin bir hayat yasamig, hayatimi hastalarima ve ¢aligmala-
rima adamustim. Ozellikle iki psikoloji tipi ve bilingdis: egilimlerin

sentezi lizerine ¢aligityordum.**s

Kendi iizerindeki incelemeleri sirasinda ¢alkantih durumlar yasarms-
t. Biiyiik bir korkuya kapildigin ve bazen kendine mukayet olabilmek
i¢in masaya tutundugunu hatirhyordu.'** Bu dénem i¢in sunlari séyliiyor:

“Sinirlerim o kadar sik bozuluyordu ki duygularimi Yoga egzersiz-
leriyle etkisizlestirmek zorunda kaliyordum. Yine de amacim igim-
de olup bitenleri anlamak oldugu i¢in bunu ancak sakinlesmeme
yetecek kadar yapryordum ve yeniden bilingdis1 iizerine ¢aligmaya
bashiyordum.”»7

114. The Question of Psychological Types: The Correspondence of C.G. Jung and Hans
Schmid-Guisan 1915-1916 John Beebe ve Ernst Falzeder, cev. Filemon Series, Ernst
Falzeder ve Tony Woolfson, Princeton University Press, yayima hazirlaniyor.

115. John Burnham, Jeliffe: American Psychoanalyst and Physician & His Correspondence
with Sigmund Freud and C. G. Jung, yay. haz. William McGuire (Chicago: University of
Chicago Press, 1983), 5. 196-97.

116. MP,s. 174

117. Amnilar, s. 201.
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Toni Wolffun da kendi iginde bulundugu siirece dahil oldugunu
ve benzer bir imgeler akis1 yasadigim hatirhyor. Jung kendi deneyim-
lerini onunla tartigabilecegini diigiinmigtic ancak Wolff da kafas: ka-
rigsmus ve dagilmig bir durumdaydi.**® Benzer sekilde karisi da ona bu
konuda yardim edemiyordu. Tiim bunlarin sonucunda soyle diyordu:
“Buna bir sekilde katlanmis olmam vahsi bir gii¢ meselesiydi.”*

Psikoloji Kuliibit 1916’mn baglarinda, Jung tarafindan analiz edil-
mek iizere 1913’te Ziirih’e gelen Edith Rockefeller McCormick’in
bagisladigr 360.000 Isvigre Frankr'yla kurulmugtu. Baslangigta altmig
kadar tiyesi vardi. Jung’a gore kulitbiin amac bireylerin grupla olan
iligkisini incelemek, bire bir analizin sirurlarin asarak dogal bir psiko-
lojik gozlem ortami saglamak ve ayrica hastalarin toplumsal durumla-
ra uyum saglamay: 6grenmelerine olanak taniyacak bir ¢evre sunmak-
1. Aym zamanda analistlerin olusturdugu mesleki Analitik Psikoloji
Dernegi de toplantilarini siirdiirityordu. > Jung her iki orgiite de etkin
olarak katiliyordu.

Jung'un kendi tizerindeki incelemeleri aym zamanda analitik ¢ahs-
malarindaki degisimin de habercisiydi. Hastalarim da benzer sekilde
kendini inceleme yéntemlerini uygulamaya tegvik ediyordu. Hastala-
1a etkin imgelem, igsel diyalog ve fantezilerini resmetmeleri 6gretili-
yordu. Jung kendi deneyimlerini paradigma olarak aliyordu. 1925’teki
seminerinde §oyle demisti:

“Tim deneysel malzemelerimi hastalarimdan aldim, ancak so-
runun ¢oziimiine kendi i¢imde, bilingdisi siiregler tizerine kendi
yaptigim gozlemler araciigiyla ulagtim.”**

1912’de Jung'la analize baglayan Tina Keller, Jung'un “sik sik ken-
dinden ve kendi deneyimlerinden” s6z ettigini hatirhiyor:

O ilk giinlerde biri analiz i¢in geldiginde “kirmiz1 kitap” bir sehpa-
nn Uzerindeagik bir gekilde beklerdi. Bu kitabin i¢inde Dr. Jung’un
yaptig1 ya da heniiz tamamladigi resimler vardi. Bazen yaptigi resmi

118. MP,s. 174

11y. Amilar, s. 201.

i :0 Kulibin kurulugu igin bkz. Cult Fictions: C.G. Jung and the Founding of Analytical
Psychology.

i1 Analitik Psikoloji, s. 34.
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bana da gosterir ve yorumlardr. Bu resimler ve resimlere eslik eden
agiklayict metin igin yaptig titiz ve kesin ¢alisma bu girisimin 6ne-
mini gosteriyordu. Boyleceusta psisik deneyimi gelistirmenin harca-

nan zamana ve ¢abaya degdigini 6grencisine gostermis oluyordu.’*

Keller de Jung ve Toni Wolffla analizlerinde etkin imgelem ve
resimlerden yararlanmisti. Bu kesinlikle yahitilmis bir ¢aba degildi
ve Jung bilingdis1 ile kolektif bir karsilasmanin pesindeydi. Bunun
icin hastalarim da yanma ahyordu. Jung’un ¢evresindekiler kendi ya-
samlarinin yam sira gevrelerindeki insanlarin yasamlarini da déniis-
tliirmesini umduklari bir toplumsal deneye katilan avangard bir grup

olugturmustu.

Oliilerin Déniisii

Savasla birlikte yasanan esi goriilmemis kiyimlarla birlikte 6liilerin
doniisi konusu da sik¢a islenmeye baglamisti. Abel Gance’nin filmi
Jaccuse bunun érneklerinden biriydi.'** Oliimler tinselcilige duyulan
ilginin de yeniden canlanmasina yol agmist1. 1915 yilinda Jung, ne-
redeyse bir yilin ardindan yeniden Kara Kitaplar'a bir dizi fantezisi-
ni yazmaya baslayacakti. Liber Primus ve Liber Secundus’un el yazisi
taslaklarim daha 6nce tamamlamists.’> 1916'mn basinda Jung evinde
bir dizi sarsic1 parapsikolojik olay yasayacakti. 1923 yilinda bu olay
Cary de Angulo’ya (sonradan Baynes) anlatmisti. Angulo anlattikla-
rim §6yle aktanyor:

Bir giin oglunuz uykusunda debelenmeye baglamist1 ve uyanama-
digimu soyleyerek girpintyordu. En sonunda esiniz ¢ocugu sakinles-
tirmeniz i¢in sizi ¢agirmak zorunda kalmisti ve bunu ancak tizerine
soguk bezler sererek yapabilmistiniz. Cocuk sonunda sakinlesmis ve
uyumaya devam etmisti. Ertesi sabah uyandiginda hi¢bir sey hatirla-

122. “C. G. Jung: Some memories and reflections,” Inward Light 35 (1972), s. I. Tina Keller
i¢in bkz. Wendy Swan, C. G. Jung and Active Imagination (Saarbrucken: VDM, 2007).

123. bkz. Winter, Sites of Memory, Sites of Mourning, s. 18, 69 ve 133-44.

124. Burada Kara Kitap 5e bir not eklenmis: “Bu dénemde [Kirmuz: Kitapin] 1 ve IL.
Bolamleri yazilmigtr. Savagin baglamasindan hemen sonra” (s. 86). Yazinin kendisi
Jung'un el yazisiyla yazilmg, ‘Kirmuz: Kitap'in bagkas: tarafindan eklenmis.
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miyordu, ama son derece bitkin bir haldeydi. Okula gitmemesini sdy-
lediginizde nedenini sormadan hemen kabul etti. Daha sonra beklen-
medik bir sekilde sizden kagit ve boyama kalemleri istedi ve bir resim
yapmaya bagladi. Resmin ortasinda kamis ve oltasiyla balik tutan bir
adam vard1. Solda seytan adama bir seyler soylerken goériiliiyordu ve
oglunuz séylenenleri de yazmusti. Baliker igin geldigini, ona ait olan
baliklar: tuttugunu soyliiyordu. Sagda ise bir melek vardi ve “Hayrr,
bu adami alamazsin ¢linkii yalmzca kotii baliklarr avhiyor, iyileri de-
gil,” diyordu. Oglunuz bu resmi yaptiktan sonra olduk¢a rahatlamisti.
Ayni gece iki kiziniz odalarinda hayalet gordiiklerini sanmigt1. Ertesi
gin Oliilere Vaazlar' yazdiniz ve bundan sonra ailenizi hicbir seyin
rahatsiz etmeyecegini biliyordunuz ve hakliydimz. Elbette oglunuzun
resmindeki balik¢inin sizden baskasi olmadigin1 ben biliyordum. Siz
de bana aynisi séylemistiniz ancak oglunuz bunu bilmiyordu.'»

Jung Anilar’da da sunlar yazmstr:

Pazar giinli 6gleden sonra bes sularinda 6n kapinin zili deli gibi
¢almaya basladi... Herkes kapidakinin kim oldugunu gérmek igin
hemen oraya kostu ama goériiniirde kimse yoktu. Ben zilin yaninda
oturuyordum ama ¢aldigini duymamis, hareket ettigini gérmis-
tiim. Birbirimize Sylece bakakaldik. Inanin bana, hava ¢ok agirlas-
must. O zaman bir seylerin olmasi gerektigini anladim. Ev sanki
bir anda dolmus, ruhlar etrafi sarmigti. Sikig tikis bir halde kapiya
dayanmuslardi ve hava o kadar agirlagmust: ki nefes almak ancak
miimkin olabiliyordu. Beni bir soru almigti: “Tanr1 agkina, nedir
bu olanlar?” Sonra bir agizdan bagirmaya bagladilar: “Kudiis’ten ge-
liyoruz, aradigimizi bulamadik orada.” Bu Vaazlar'in baglangicidir.
Sonra igimden akmaya basladi ve ii¢ aksamda hepsini yazdim
bitirdim. Kalemi elime alir almaz 6li kalabalik buhar oldu gitti. Oda
sessizlesti, hava temizlendi. Ruhlarin isgali sona ermisti.»

(Oliiler 17 Ocak 1914’teki bir fantezide de ortaya gikmisti ve en kut-
sal mezarlarda dua etmek icin Kudiis’e gideceklerini s6ylemislerdi.'>
Anlagilan seyahatleri basarih olmamusti. Bu dénemdeki fantezilerin
doruga ulagmug hali olan Oliilere Yedi Vaaz (Se ptem Sermones ad Mor-

115. CFB.
1260 Amlar, s. 215-16.
127. bkz. agagida, s. 288.
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tuos), gnostik bir yaradihs soyleni bigimindeki psikolojik kozmolojidir.
Jung’un fantezilerinde ruhunda yeni bir Tanri, Abraksas, yani kurba-
galarin oglu olan Tann dogar. Jung'un bu konudaki anlayis1 simgesel-
dir. Bu figiirii Hristiyan Tanris! ile seytamn birlesmesinin bir temsili,
yani Batili Tanr1 imgesindeki doniisiimiin betimlenmesi olarak goriir.
1952 yihinda kaleme aldigy Eyyub’a Yamt’a dek bu konuya derinleme-
sine deginmemistir.

Jung Libidonun Déniisiimleri ve Simgeleri i¢in yaptig1 hazirhk oku-
malar1 sirasinda Gnostik yazimm da incelemistir. Askerlik hizmetini
yaptig1 sirada, 1915 yilimin Ocak ve Ekim aylarinda Gnostik’lerin ¢ahs-
malarim okumustur. Kara Kitaplar'da Vaazlar'r yazdiktan sonra diizen-
de ufak degisiklikler yaparak kaligrafi ile yazilmis bir kopyasim ¢ikarir.

Baghgin altina su ibareyi ekler: “Oliilerin yedi 6gretisi. Yazan Ba-
silides, yer Iskenderiye, Dogu’nun Bati ile bulugtugu sehir.”»¢ Daha
sonra da yeni bir eklemeyle 6zel olarak bastirir: “Almancaya Yunanca
aslindan terciime edilmistir.” Bu ibareler on dokuzuncu yiizyil sonu
klasik ilminin Jung'un tarzi iizerindeki etkilerini gosteriyor. Jung bu
¢alismayi Psikoloji Kuliibit'niin kurulusu vesilesiyle yazdigim ve kulii-
biin kurulusu nedeniyle Edith Rockefeller McCormick’e bir armagan
olarak gérdiigiinii hatirhyor.'® Arkadaslarina ve sirdaglarina da birer

kopya vermis ve Alphonse Maeder’e verdigi kopyada sunlar1 yazmst:

Ona kendi adim1 veremezdim, bunun yerine Hristiyanhgin erken
doneminde yasanus ve adlar1 Hristiyanlik tarafindan silinmis bii-
yiik zihinlerin adimi verdim. Biiyiik bir sikint1 déneminde kucags-
ma olgunlasmus bir meyve gibi diistii ve kotii saatlerimde benim
i¢in bir umut ve teselli 15181 yakty.'*°

Jung 16 Ocak 1916’da Kara Kitaplar'a bir mandala ¢izmisti (bkz.
Ek C). Bu, “Systema Munditotius™un ilk taslagiydi. Daha sonra bu tas-
lag1 resmetmeye girismigti. Arkasina Ingilizce olarak sunlar1 yazmugtr:
“Bu, 1916 yilinda, kesinlikle anlaminin bilincinde olmadan olusturdu-

128. Tarihsel bir karakter olan Basilides ikinci ytizyilda iskenderiye'de yagamg bir Gnostik'ti.
bkz. dipnot 81 s. 442-443.

129. MP, s. 26.

130. 19 Ocak1917, Mektuplar I, s. 33-34. Jolande Jacobi'ye Vaazlar'n bir kopyasim gonderen
Jung bunlarin “bilingdisimn atolyesinden merak” oldugunu séyliyordu. (7 Ekim 1928, JA).
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gum ilk mandaladir.” Kara Kitaplar'daki fanteziler devam eder. Syste-
ma Munditotius, Vaazlar'in resimsel kozmolojisidir.

11 Haziran-2 Ekim 1917 tarihleri arasinda Jung, Chateau d’O-
ex’de Ingiliz savas esirleri komutani olarak askerlik gorevini yapmak-
tadir. Agustos dolaylarinda Smith Ely Jeliffe’ye askerlik hizmetinin
onu ¢abigmalarindan biitiiniiyle uzaklastirdigimi ve déndiikten sonra
lipler tizerine uzun bir makale kaleme alabilmeyi umdugunu yazar.
Mcktubunu su s6zlerle bitirir:

“Bize gelince, hersey oldugu gibi ve sessizligini koruyor. Diger her
seyi de savag yuttu. Psikoz devam ediyor ve hala artiyor.”»

Bu dénemde hala bir kaos i¢inde oldugunu hissediyordu ve bu duygu
ancak savagin sona ermesiyle birlikte silinmeye baslayacakti.’*> Agustos
bagindan Ekim sonuna dek ordu defterine kursun kalemle yirmi yedi
mandala ¢izmis ve bunlan saklamugti.'?* Baglarda bu mandalalan anla-
miyordu ancak énemli olduklarim hissediyordu. 20 Agustostan sonra-
ki giinlerin cogunda bir mandala ¢izmisti. Adeta her gecen giiniin bir
fotografimi gektigini hissediyor ve mandalalardaki degisimi gozlemli-
yordu. “Sinirlerimi bozan gu Hollandah kadindan” bir mektup aldigim
yaziyor.3* Bu mektupta s6z konusu kadin, yani Moltzer, “bilindisgindan
gelen fanteziler sanatsal niteliktedir ve bu nedenle de sanat olarak goriil-
melidir” diyordu.'*s Hig de budalaca olmayan bu diigiince Jung'un zih-
nini mesgul ediyordu, iistelik modern ressamlar bilingdisinin sanatim
yapmaya ¢ahgiyorlardi. Bu da fantezilerinin ger¢ekten kendiliginden ve
dogal olup olmadig1 konusunda iginde bir kugku dogmasina neden oldu.
krtesi giin ¢izdigi mandalanin bir pargasi kirilmig ve simetriyi bozmustu:

Mandalanin aslinda ne oldugunu ancak simdi gériiyorum: “Olusum,
doniisim, sonrasiz zihnin sonrasiz eglencesi.” Ve bu dabenliktir, ki-
siligin bitanligadir ve her sey yolunda oldugunda ahenklidir ama
kendini kandirmaya gelemez. Benim mandala imgelerim benligimin
bana her giin bildirilen durumunun sifreli yazilariyd.' ¢

111, John C. Burnham, Jeliffe: American psychoanalyst and physician, s. 199.
112. MP,s. 172,

113. bkz. Ek A.

1 4.4. Anilar, s. 220.

115. a.ge.s. 220.

116, a.ge.s. 221
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S6z konusu mandalanin 6 Agustos 1917 tarihli mandala oldugu
anlagihyor.'” Ikinci dize ise Goethe’nin Faust'undan bir alinti. Mefis-
tofeles, Faust’a seslenerek Anneler diyarinin yolunu tarif ediyor:

MEPHISTOPHELES

Parildayan bir {i¢ ayak gosterecek sana sonunda
derinlerin en derininde, dipte oldugunu.

Onun 151ginda Anneleri goreceksin:

biri oturuyor, digerleri ayakta ve yiiriyor,

olur ya. Olusum, doniigiim

sonrasiz zihnin sonrasiz eglencesi.

Bitiin yaratilanlarm imgeleriyle kaplanmus,
onlar seni gérmez, ¢iinkii yalniz gélgeleri goértirler.
O halde tut yiiregini, ¢linkii tehlike biyiik

ve dosdogru li¢ ayaga git,

dokun ona anahtarla.'#®

$6z konusu mektup giin 1s1g1na ¢ikmadi. Bununla birlikte, 21 Kasim
1918’de Chateau I’Oex’te oldugu sirada yazdig ve yayumlanmayan bir
mektubunda Jung séyle diyordu: “M. Moltzer yine mektuplariyla beni
rahatsiz etti.”** Mandalalar1 Liber Novus'a da dahil edecekti. Jung ben-
lik diigiincesinin ilk olarak bu dénemde zihninde belirdigini yaziyor:

“Benligin ben ve benim diinyam olan monad oldugunu diisiindiim.
Mandala bu monadi temsil ediyor ve ruhun mikrokozmik dogasi-
na karsilik geliyor.” 4

Bu dénemde Jung siirecin onu nereye gétiirdiigiini bilmiyordu ancak
mandalananin siirecin hedefini temsil ettigini kavramaya baglamistr:
“Ancak mandalalar1 yapmaya bagladigim zaman gordiim ki gittigim

yollar, attigim biitiin adimlar hep ayni noktaya, yani merkeze ¢iki-
yordu. Mandala biitiin yollarin ifadesi haline gelmisti.”+

137. bkz. Ek A.

138. Faust 2, perde I, 6278f.

139. Yayimanmamis mektup, JFA. Ayrica dort kogeli bir mandala gibi gériinen ve Moltzer
tarafindan yapilmig tarihsiz bir resim de bulunuyor. Kisa bir notta bu resmin
“Bireysellesmenin ya da Bireysellesme siirecinin resimsel sunumu” oldugunu séyliyor
(Kutaphane, Psychological Club, Zurich).

140. Amilar, s. 221. Jung'un bu benlik kavram dogrudan Hinduizmdeki Atman/Brahman
kavramina dayaniyor. Jung bu kavram 1921de Psikolojik Tipler ve Nietzsche'nin
Zerdiist'indeki belirli bélimler baglaminda tartiymustir. (bkz. dipnot 29, s. 373).

141. a.ge.
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1920’lerde Jung’un mandala anlayis1 derinlesecekti.

Taslak’ta Ekim 1913 ile Subat 1914 arasindaki fanteziler bulunu-
yordu. 1917 kisinda Priifungen baghig altinda yeni bir metin kaleme
alan Jung calismasina biraktig yerden devam ediyordu. Bu metinde
Nisan 1913’ten Haziran 1916'ya dek olan fanteziler bulunuyordu. Li-
ber Novus'un ilk iki kitabinda oldugu gibi Jung fantezilerin arasina
kendi yorumlarim da katiyordu.*#* Vaazlar da bu metne dahil etmisti
ve simdi de Filemon’un her vaaz i¢in yaptig1 yorumlari eklemisti. Bu
yorumlarda Filemon 6gretisinin telafi edici dogasim vurguluyordu,
ozellikle tam da 6lillerde olmayan kavramlar vurgulaniyordu. Priifun-
gen ashinda Liber Novus'un Liber Tertius bélimiinii olusturuyor. Do-
layisiyla metnin tam akis1 da s6yle olacaktur:

Liber primus: “Olacaklarin Yolu”
Liber secundus: “Hatalarin Imgeleri”
Liber tertius: “Sinamalar”

Bu dénemde Jung Taslak’y kaligrafi yazisina doniigtiirmeye ve re-
simler eklemeye devam etti. Kara Kitaplar'daki fantezilerin sirekliligi
daha da azaldi. 1917 sonbaharinda benligin anlamini kavrayisim Prii-
fungen’de kaleme aldi*#* Burada Jung’un yeniden dogan Tanr1 gorii-
mil de yer ahyor ve Abraksas’in betimlenmesinde doruga ulasiyordu.
Kitabin 6nceki bolamlerinde (yani Liber Primus ve Liber Secundus’ta)
kendisine verilenlerin ashnda ona Filemon tarafindan verildigini fark
cdecekti*+ I¢inde, onunla ayni olmayan, miijdeleyici bilge bir yash
adam oldugunu gérmiistii. Bu da 6nemli bir ayrim ortaya koyuyordu.
Jung 17 Ocak 1918°de J. B. Lang’a §6yle yazmistr:

Bilingdis1 iizerine ¢alismalar 6ncelikle ve en 6nemlisi kendimiz i¢in
olmalidir. Hastalarimiz bunun yararini dolayl olarak gériirler. Teh-
likeli olan peygamberin sanrisidir ve bu da bilingdist ile ¢ahsirken
siklikla goriiliir. Insanoglunun en biiyiik giicii olan bilim ve usu bir
yana birak, diyen seytandir o. Usdigsini [-n varhginij kabul etmek zo-
runda olsak bile bu uygun olmazdi."s

142. Smamalar el yazisi taslagin 23. sayfasina bir tarih digilmus: “27/11/17” ve buradan
yola gikarak 1917"nin ikinci yarisinda, yani Chateau D’Oex’de yagananlarin ardindan
yazildiklan diginilebilir.

1.43. Asagida bkz. s. 401.

144. Asagida bkz. s. 412.

145. Stephen Martin‘in koleksiyonundan. Burada Faust'ta Mephistopheles'in sdylediklerine
gonderme yapilhyor (L.185If.)
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Jung’un fantezileri “tzerinde ¢ahgirken” hassas gorevi sesleri karak-
terlerden ayirt etmekti. Ornegin, Kara Kitaplar'da 6liilere Vaazlar'i Jung
dile getirir. Privfungen’de ise oliilerle konusan Jung degil Filemon'dur.
Kara Kitaplar'da Jung'un ikili konusmaya girdigi ana figiir kendi ruhu-
dur. Liber Novus'un bazi boliimlerinde bunun yerini yilan ve kus ahr.
Ocak 1916’daki bir konusmasinda ruhu ona Yukar ile Asag bir olma-
diginda ¢ pargaya boliindagiini anlatir: yilan, insan ruhu ve kus, yani
tannlar ziyaret eden goksel ruh. Dolayisiyla, Jung’un yaptigi bu degisik-
ligin ruhunun ii¢lii dogasina yoénelik anlayisini yansittigy soylenebilir.4¢

Bu dénemde Jung metinleri iizerinde ¢alismaya devam ediyordu
ve bunlar meslektaglar ile tartistify yoniinde de baz: isaretler var.
Kendi fantezilerinden bazilarini gonderen J. B. Lang’a Mayis 1918’de
sunlar1 yazmigtu:

Bu yaklasimi stirdiirmenden bagska bir sey sdylemek istemem ¢iinki
senin de dogru bir sekilde gozlemledigin gibi bilin¢dis1 konusunda
herhangi bir fikir sahibi olmadan 6nce igerigi Gzerine deneyimler
yasamamuz ¢ok 6nemli. Gizem bilgisi ve yeni Platonculuk konula-
rim kavramamiz gerektigi gorisiine bitiiniiyle katilriyorum g¢iinki
bilingdist tin kuraminin temelini olugturmaya uygun materyal bu
sistemlerde bulunuyor. Ben de bu konu iizerinde uzun zamandir ¢a-
listyorum ve kendi deneyimlerimi kismen de olsa bagkalarinin dene-
yimleri ile kargilagtirmam i¢in kargima bir¢ok olanak qikti. Bu yiiz-
den ayni goriiste oldugunu duymak beni ok memnun etti. Artik ele
alinmaya hazir olan bu alanda kendi bagina bunca ok sey kesfetmis
olmandan mutluyum. Bugiine dek ig¢ilerim olmamigt1. Benimle giig
birligi yapmak istemen beni sevindirdi. Materyallerini bilin¢digin-
dan etkilenmeden olabildigince dikkatli bir sekilde ¢tkarmanin ¢ok
onemli oldugunu diisiniyorum. Bende kapsamli bir materyal var,
¢ok karmagik ve kismen de grafik ve neredeyse bitiiniiyle agiklama-
larla islendi. Bununla birlikte karsilagtirmali modern materyallerden
biitiiniiyle yoksunum. Zerdiist ¢ok gii¢lii bir bilingle olusturulmus.
Meyrink estetik bir yeniden dokunus getirmis ve ayrica dinsel i¢ten-

likten yoksun oldugunu disiniiyorum.:+

146. Asagida bkz.s. 510.
147. Stephen Martin 6zel koleksiyonu.
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[cerik
Dolayisiyla Liber Novus bir dizi etkin imgelemin yani sira Jung'un
bunlari anlamlandirma ¢abasini ortaya koyuyor. Anlamaya y6nelik bu
calisma, karsilikh iligki i¢inde gesitli baglar ieriyor: Jung'un kendini
anlama ve kisiliginin ¢esitli bilesenlerini gelistirme ¢abasy; genel ola-
rak insan kisiliginin yapisini anlama ¢abasy; bireyin giiniin toplumu ve
oliiler toplulugu ile iligkisini anlama ¢abasy; Hristiyanhgin psikolojik
ve tarihsel etkilerini anlama ¢abasy;; Batrmin gelecekteki dinsel gelisi-
mini kavrama ¢abasi. Jung bu ¢aligmada bagka bir¢ok konuyu da ele
ahyor. Benlik bilgisinin dogasi, ruhun dogasi, diisiinme ve duygular
ile psikolojik tipler arasindaki iliskiler, i¢sel ve digsal erkekligin ve ka-
dmbgin iligkisi, zitlarin birlestirilmesi, yalmzhk, ilim ve 6grenmenin
degeri, bilimin statiisii, simgelerin anlami ve simgelerin nasil anlasila-
cag, savasin anlamu, delilik, ilahi delilik ve psikiyatri, [sa’nin taklidinin
ginimiizde nasil anlagilacagi, Tanrrmin 6liimii, Nietzche’nin tarihsel
anlamy, bityii ile usun iligkisi bunlar arasinda sayilabilir.

Kitabin genel konusu Jung’un ruhunu yeniden kazanmasi ve ¢ag-
das tinsel yabancilagma illetinin iistesinden gelmesidir. Bunu bagar-
manin nihai yolu da ruhunda Tanrr'nin yeni bir imgesinin yeniden
dogmasi ve psikolojik ve teolojik kozmoloji biciminde yeni bir diinya
goriigiiniin gelistirilmesidir. Liber Novus da bir agidan Jung'un bireysel
siirecinin betimlenisi, diger yandan da bu kavrami genel bir psikolojik
sema seklinde incelemesi olarak anlagilabilir. Jung kitabin baginda ru-
hunu yeniden bulur ve diizenli bir 6ykii olusturan ardisik fantezi ma-
ceralarina girisir. O giine dek kullanma ve degerin tammladig ¢agin
tinine hizmet ettigini fark etmistir. Buna ek olarak, ruhun seylerine yol
aan derinliklerin tini de bulunmaktadir. Jung'un daha sonraki yasam
oykiisel anilarimin diliyle, ¢aglarin tini 1 numaralh kisiligin, derinlik-
lerin tini ise 2 numarah kisiligin karsihgidir. Dolayisiyla bu dénem 2
numarah kisiligin degerlerine déniis olarak gorilebilir. Bu béliimler
belirli bir formati izler; dramatik gorsel fantezilerin sergilenmesi ile
baslarlar. Jung bunlarda cesitli ortamlardaki bir dizi figiirle karsilagir
ve onlarla konusur. Beklenmedik olaylarla ve sok edici ifadelerle kar-
stlagir. Daha sonra, meydana gelenleri anlamaya ve bu olay ve ifadele-
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rin anlamim genel psikolojik kavramlar ve kurallar seklinde formiile
etmeye ¢alisir. Jung’a gore bu fantezilerin anlami mevcut ussal ¢agda
eksik olan séylenler-yaratan imgelemden kaynaklanmalarindan geli-
yordu. Bireylesmenin goérevi de fantezi figiirleri —ya da kolektif biling-
disinin igerikleri— ile diyalog kurmak ve béylece séylenler-yaratan im-
geleminmodern ¢agda yitirilmis olan degerini geri getirmek ve boylece
de ¢agin tinini derinligin tini ile uzlastirmakti. Bu gérev daha sonraki
akademik ¢aliymalarinin da temasini olusturacakti.

“Yeni Bir Yasam Pinar1”

Jung 1916’da yazdig birka¢ makale ve kisa bir kitapla Liber Novus'taki
temalardan bazilarim ¢agdas psikoloji diline ¢evirme ¢alismalarina ve
etkinliginin anlam ve genelligi iizerine diigiinmeye baslad1. Bu ¢alisma-
larin 6nemli yonii, olgunluk dénemi psikolojisinin ana bilesenlerinin
ortaya ¢itkmaya baglamasiydi. S6z konusu yazilarin biitiin olarak ele
alinmasi bu girisin boyutlarim agtyor. Asagidaki 6zette Liber Novus ile
daha dogrudan baglantih olan 6geler 6n plana gikiyor.

Jung 1911 ile 1914 arasindaki ¢cahgmalarinda éncelikle genel olarak
insan isleyisinin ve psikopatolojinin yapisal anlatiminmi olugturmaya
odaklanmigtir. Daha 6nceki karmagalar kuramina ek olarak, séylen-
sel imgelerin olusturdugu psikojen olarak edinilmis bilingdiss, cinsel
olmayan psisik enerji, genel ice-déniis ve disa-déniis tipleri, diiglerin
telafi edici ve gelecege doniik islevi kavramlarim ve fantezilere olustur-
maci bir yaklasim gelistirmis oldugunu gériiyoruz. Burada, bir yan-
dan bu kavramlari ayrintih olarak genisletmeye ve gelistirmeye devam
ederken diger yandan da yeni bir proje beliriyor: Jung'un bireylesme
siireci olarak adlandirdig1 daha yiiksek gelisimin zamansal bir agikla-
masini sunma ¢abast. Bu, Jung'un benlik-deneylerinin déniim noktasi
niteligindeki kuramsal sonucuydu. Bireylesme siirecinin tam olarak
islenmesi ve tarihsel ve kiiltiirler arasi karsilagtirmasinin yapilmasi
Jung'un bundan sonra hep ilgilenecegi bir konu olacakti.

1916"da Analitik Psikoloji Dernegi'nde, ilk olarak Fransizca gevirisi
ile Flournoy’un Archives de Psychologie'sinde yayimlanan “Bilingdigi-
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nin Yapist” baghikh bir seminer verdi.*** Burada bilingdiginin iki farkh
katmanin ayirt ediyordu. Bunlardan birincisi, insanin yasam boyunca
edindigi ve ayn1 zamanda esit derecede bilingli de olabilecek 6gelerden
olusan kisisel bilingdisiydi. + Ikincisi de kisisel-olmayan ya da kolek-
tif bilingdigtydir.’* Biling ve kisisel bilingdisi kisinin yasam: boyunca
cedinilip gelisirken kolektif psise kalitimsaldi.'** Bu makalede Jung bi-
lingdisinin 6ziimsenmesinden kaynaklanan ilging bir goriingiiyii ele
ahiyordu. Bireylerin kolektif psisenin icerigini almasi ve bunlari kisisel
nitelikler olarak gérmesi ile birlikte agir1 Gistiinlitk ve agsagihik durumla-
riyasadigim yazmusti. Kigisel ile kolektif psisenin birlesmesinden orta-
ya¢ikan ve analizin tehlikelerinden birini olugturan bu durumu anlat-
mak i¢in Goethe ve Alfred Adler’den 6diing ahdigim “tanri-gibi-olma”
terimini kullamyordu.

Jung’a gore Kigisel ve kolektif psiseyi birbirinden ayirt etmek zor bir
gorevdi. Insanin kargisina ¢ikan etkenlerden biri persona, yani “mas-
ke” ya da “roldir.” Bu da kolektif psisenin yamlgiyla kisisel olarak gé-
rillen kesitine karsihik geliyordu. Bu ¢6ziimlendiginde kisilik kolektif
psiseye ¢oziiliiyor, bu da bir dizi fantezinin ortaya ¢ikmasina yol a¢i-
yordu: “Mitolojik diisinme ve duyguyu barindiran hazinelerin kilidi
ac1ld1.”12 Bu durum ile delilik arasindaki fark, bunun kasith olmastyds.

iki olasilik dogmustu; kisi gerileyerek personay yeniden kurmaya
ve Onceki duruma dénmeye ¢alisabilirdi, ancak bilingdisindan kurtul-
mak olanaksizdi. Ote yandan, kisi tanri-gibi-olma kosulunu kabul ede-
bilirdi. Bununla birlikte, iigiincii bir yol daha vards; yaratici fantezilerin
yorumsama ile ele alinmasi. Bunun sonucu da bireysel ile kolektif psi-
senin bireysel yasam ¢izgisini ortaya ¢ikaran bir senteziydi. Bu birey-
lesme siireciydi. Bu makalenin daha sonraki tarihsiz bir diizeltmesinde
Jung, personanin karsiti olan anima kavramini ortaya atacakti. Bu iki
kavrami “6zne-imgeleri” olarak goérityordu. Burada animay: “6znenin
kolektif bilingdisi tarafindan gériiniisii” olarak tanimlamgts. '

148 Jung, Freud’la yollarim ayirdiktan sonra Flournoy'un onu desteklemeyi sirdirdiigana
ogrenecekti. bkz. Flournoy, From India to the Planet Mars, s. ix.

149. TE 7, §5444-46.

150. a.g.e. $449.

151. a.g.e. $459.

152. a.g.e. $468.

153, age. $521.
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“Tann-gibi-olma” durumunun degiskenliginin canli betimlenisi
Jung’un bilingdis: ile yiizlesmesindeki kimi duyussal durumlarini yan-
sitiyor. Personanin ayirt edilmesi ve ¢éziimlenmesi diigiincesi, Jung’'un
kendini roliinden ve basardiklarindan ayr1 koydugu ve ruhu ile yeni-
den baglanti kurmaya ¢alistigy Liber Novus'un baglangic boliimiine
karsihk geliyor. Jung'un durumunda bunu da tam olarak soylensel
fantezilerin ortaya qikisi izliyor ve Liber Novus'un ikinci katmaninda
yaratici fantezilerin yorumsama yoluyla ele alimgt sunuluyor. Kisisel
ve kigisel-olmayan bilingdisimin birbirinden ayirt edilmesi Jung'un
soylensel fantezilerine yénelik kuramsal bir anlayis ortaya koyuyor:
Buna gore, Jungbunlarin kisisel bilingdisindan degil, kalitimsal kolek-
tif psiseden kaynaklandigim diisiiniiyordu. Oyle ise fantezileri psisenin
kolektif insan mirasindan geliyordu ve kisiye 6zgii ya da kisiye bagh
olarak gecistirilemezdi.

Ayni yiin Ekim ayinda Jung, Psikoloji Kuliibi'nde iki konusma
yaptr. “Uyum Kurma” ilk konusmasinin baghgiydi. Bu iki bigimde olu-
yordu; dis ve i¢ kosullarla uyum kurma. “I¢” bilingdisin1 gésteriyor-
du. I¢sel olanla uyum kurmak icin bireysellesmek gerekiyordu ve bu
da bagkalar1 ile uyum kurmanin karsitiydi. Bu gerekliligi karsilamak
ve dolayisiyla uymaciliktan kopmak kefaret ve yeni bir “kolektif iglev”
gerektiren trajik bir su¢luluk duygusu doguruyordu giinkii birey top-
lumda bulunmayisinin yerine koyacag: degerler iiretmeliydi. Bu yeni
degerler kisinin kolektifi telafi edebilmesini saghiyordu. Bireyselles-
me ancak az sayida insana uygundu. Yeterince yaratici olamayanlarin
toplumla arasindaki kolektif uymaciligl yeniden kurmasi gerekecek-
ti. Birey yalmzca yeni degerler degil, toplumun “gerceklestirilebilir
degerler bekleme hakki” oldugu i¢in ayni zamanda toplumun kabul
edebilecegi degerler de yaratmas: gerekiyordu.'>* Jung’'un durumu ile
birlikte okundugunda, kendi “bireysellesmesi” yolunda toplumsal uy-
maciliktan kopusunun onu, kefaret olarak, toplumsal olarak gergekles-
tirilebilecek degerler iiretmek zorunda oldugu diisiincesine yonelttigi
soylenebilir. Bu da bir ikilemi doguruyor: Liber Novus'taki bu yeni de-
gerlerin Jung’da beden bulma bigimi toplumsal agidan kabul edilebi-

154. TE 18, $1098
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lir ve tamnabilir miydi? Toplumun taleplerine bu sekilde bagh olmasi
Jung'u Dadaist’lerin anarsizminden ayirt ediyordu.

Ikinci konusma “Bireylesme ve Kolektiflik” iizerineydi. Bu konus-
mada Jung bireylesme ile kolektifligin birbirine sugluluk ile bagh iki
71t ug oldugunu savunuyordu. Toplum taklit talep ediyordu. Kisi tak-
lit yoluyla kendine ait degerlere erigebilirdi. Analizde “Hasta 6ykiin-
me yoluyla bireysellesmeyi 6grenir ¢iinkit bu onun kendi degerlerini
yeniden etkinlestirir”'** Bunu Jung’un artik benzer gelisim siire¢lerine
girismeye tesvik ettigi hastalarinin analitik tedavilerinde taklidin oy-
nadigs rol lizerine bir yorum olarak okumak miimkiin. Telkin sugla-
malarina kargilik, bu siirecin hastada énceden var olan degerleri orta-
ya gikardigi 6ne siiriilityordu.

Jung, kasim ayinda, Heriasu'daki askeri gérevi sirasinda “Askan is-
lev” Gizerine bir makale yazmigti. Yayimlanmasi 1957 yilini bulan bu
yazida Jung sonradan etkin imgelem olarak adlandiracag fantezileri
ortaya ¢ikarma ve gelistirme yontemini anlatiyor ve bunun terapide-
ki mantigim agikliyordu. Bu makalenin benlik-deneylerinin ilerleyisi
iizerine bir ara rapor oldugu séylenebilir. Ayrica Liber Novus'a 6nsoz
olarak degerlendirilmesinde de yarar var.

Jung analizden gelen yeni tutumun vadesinin doldugunu belirti-
yor. Bilingdist1 malzemeye bilingli tutuma tamamlayici olarak ve tek
yonliiligiini diizeltmek igin gerek duyuluyordu. Ote yandan uyku
sirasinda ener ji gerilimi diisitk oldugu igin diisler bilingdis1 igerigi ye-
terli bir sekilde ifade edemiyordu. Dolayisiyla baska kaynaklara, yani
kendiliginden gelen fantezilere doniilmesi gerekiyordu. Yakin zaman-
da ortaya ¢ikarilan bir diis kitabinda 1917 ile 1925 yillar1 arasindaki
bir dizi dits bulunuyor.*s* Bu kitap ile Kara Kitaplar yakindan kar-
stlastinldiginda Jung'un etkin imgelemlerinin dogrudan diislerinden
gelmedigi ve bu iki akimin genellikle bagimsiz oldugu gériilebiliyor.

Jung bu tip kendiliginden dogan fantezileri tetiklemeye yonelik tek-
nigini $6yle anlatiyor: “Egitim 6ncelikle elestirel dikkatin ortadan kaldi-
rilmasina ve dolayisiyla bilingte bir bogluk yaratmaya yonelik sistema-

155. TE 18, §1100.
156. JFA.
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tik bir ahstirmayla baglar.”s” Kisi oncelikle belirli bir duygu durumuna
odaklaniyor ve bununla baglantih olarak ortaya ¢ikan tim fantezi ve
cagrisimlarin elinden geldigince bilincinde olmaya ¢ahgiyordu. Burada
amag fanteziyi serbest ¢cagrisum siirecindeki ilk etkiden kopmadan ser-
best birakmakt. Bu da duygu durumunun somut ya da simgesel ifade-
sini doguruyor, dolayisiyla duyus bilince yaklasiyor ve daha anlagilabilir
oluyordu. Bunu yapmanin canlandirici bir etkisi de olabilirdi. Kisi egi-
limine bagh olarak ¢izim, resim ya da yontmayi da tercih edebiliyordu.

Gorsel tipler igsel bir imgenin olusturulacag: beklentisine odaklan-
malidir. Kural olarak, boyle bir fantezi-imge de -belki de hipnagojik
olarak- ortaya gikar ve dikkatli bir gekilde not edilmelidir. Isitsel-s6-
zel tipler genellikle i¢ sdzler duyar, bunlar ilk olarak yalmzca ciimle
pargalarindan ya da goriiniiste anlamsiz ciimlelerden ibaret olabilir...
Digerleri bdyle zamanlarda genellikle yalnizca kendi “6teki” seslerini
duyarlar... Daha ender olarak, dogrudan ya da planset yoluyla kendi-
liginden yazma da goriilebilir ve bu da digerleri kadar degerlidir.'s®

Bu fanteziler iretildikten ve cisimlestirildikten sonra iki olas yakla-
sum s6z konusuydu; yaratia formiilasyon ve anlayis. Bunlar birbirle-
rine gereksinim duyuyordu ve bilingli ve bilingdis1 igerigin birlesme-
siyle ortaya ¢ikan agkin islevin iiretilebilmesi i¢in ikisi de gerekliydi.
Jung, bazilan igin yazida “diger” sesin not ahnmasimin ve Ben’in
bakis agisindan yamtlanmasimin zor olmadigim belirtiyordu. “Bu
tam olarak iki insan arasinda bir konusma oluyormus gibi ger¢ekle-
sir”* Bu diyalog bilinci genisletecek askin islevin yaratilmasina yol
agtyordu. I¢ diyaloglarin ve uyanik durumdayken fantezileri ortaya
¢tkarmanin bu gekilde anlatilmas: Jung’un Kara Kitaplar'daki kendi
girisimini de gosteriyor. Yaratici formiilasyon ile anlayisin etkilesimi
Jung'un Liber Novus'taki ¢alismasina karsilik geliyor. Jung, sonradan
belirttigi gibi agkin iglev iizerine ¢aligmasim géniilsiizce ytrittiigi ve

hi¢bir zaman tamamlayamadig i¢in bu yazisimi yayimlamamigtu. '

157. TES8, §155.

158. a.ge. §$170-71. Planget otomatik baski isini hizlandirmak icin kosterlerde kullamlan
kiiiik ahgap bir levhadir.

159. a.ge. $186.

160. MP,s. 380.
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Jung 1917 yilinda baghg1 uzun kendi kisa bir kitap yayimladi: “Bi-
lingdis1 Stireglerin Psikolojisi: Modern Kurama ve Analitik Psikoloji-
nin Yontemine Genel Bir Bakis.” Arahk 1916 tarihli 6ns6ziinde savasa
eslik eden psikolojik siireglerin kaotik bilingdis1 sorununu 6n plana
gikardigim séylilyordu. Ote yandan, bireyin psikolojisi ulusun psi-
kolojisine kargihk geliyordu ve ancak bireyin tutumunu degistirmek
yoluyla kiiltiirel yenilenme saglanabilirdi.+ Boylece Liber Novusun
merkezinde yer alan bireysel ve kolektif olaylarin birbirine yakindan
bagh oldugu goériisiinii dile getiriyordu. Jung’a gére kendisinin bi-
lig-oncesi goriimleri ile savasin patlak vermesi arasindaki baglagim, bi-
reysel fanteziler ile diinyada yasananlar, dolayisiyla da birey ile ulusun
psikolojisi arasindaki derin bilingalt1 baglar: ortaya koyuyordu. $imdi
yapilmasi gereken bu baglantiyr daha ayrintili bir sekilde incelemekti.

Jung’a gore kisisel bilingdiginin igerigi ¢éziimlendikten ve bii-
liinlestirildikten sonra bilin¢disinin soyolugsal tabakasindan kay-
naklanan soylensel fantezilerle karsilasiliyordu.'s* Bilingdist Siireg-
lerin Psikolojisi'nde Jung'un déniigiimlii olarak kullandigy kolektif,
kigisel-istii, mutlak bilingdisi anlatiliyordu. Jung kisinin bilingdisim
kendinden ayr bir sey olarak goriiniir bir sekilde sunmasi yoluyla
kendisini bilingdisindan ayirmas: gerektigini savunuyordu. Ben’in
Ben-olmayan, yani kolektif psise ya da mutlak bilingdigindan ayirt
cdilmesi can ahici noktaydi. Bunun igin de yapmasi gereken suydu:
“Insamn Ben-islevinde zorunlu olarak ayagm saglam basmasi ge-
rekiyor; yani, yasama karst ddevini biitiiniiyle yerine getirmelidir ki
toplumun her agidan yasamsal canlt bir iiyesi olabilsin.”* Jung bu
donemde bu gorevleri yerine getirebilmeye ¢alhisiyordu.

Jung bilingdisinin igerigini Libidonun Doniisiimleri ve Simgelerin-
de tipik s6ylenler ya da ilksel imgeler olarak adlandirmusti. Bu “baskin-
lart” “egemenler, tanrilar, yani baskin yasa ve ilkelerin imgeleri, bey-

161. TE 7, 8. 3-4.

1+ Bu ¢ahgymay1 1943 yilinda yeniden gézden gegiren Jung kigisel bilingdisinin “dislerde
sik goriilen golge figirine karsihk geldigini” sdyliyor (TE, $103). Bu figiire ayrica su
tamm da ekliyor: “Goélgeden, kisiligin ‘olumsuz’ yaniny, tim o gizli nahos nitelikleri,
yeterince gelismemis iglevleri ve kigisel bilingdisinin igerigini anhyorum” (a.g.e.
§103n). Jung bireysellesme siirecinin bu evresini golgeyle kargilagma olarak anlatiyor
(bkz. TE 9, bdl. 2, §§ 13-19).

163, “Bilingdigi siireglerin psikolojisi,” Jung, Collected Papers on Analytical Psychology, ed.
Constance Long (Londra: Bailliere, Tindall & Cox, 1917, 2. baski), 5. 416-47
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nin ardisik diinyevi siireclerden aldigi ortalama diizenlilikler™¢ olarak
anlatmistr. Bu baskinlara 6zel bir dikkat gosterilmesi gerekiyordu.
Ozellikle de “mitolojik ve kolektif psikolojik icerigin bilincin nesnelerin-
den aywrt edilmesi ve bunlarn bireysel psise disinda psikolojik gergeklik
olarak saglamlagtirilmasi™¢s 6nemliydi. Bu sayede kisi atalarimiza ait
tarihin etkinlegtirilmis artakalanlariyla uzlasabilirdi. Kisisel olanin ki-
sisel-olmayandan ayirt edilmesi bir enerji sahmina yol agiyordu.

Bu yorumlar aym zamanda Jung'un etkinligini, beliren ¢esitli ka-
rakterleri birbirinden ayirt etme ve “bunlarn1 psikolojik gerceklikler
olarak saglamlagtirma” ¢abasim da yansitryor. Bu figiirlerin kendi bas-
larina psikolojik bir gergeklikleri oldugu ve 6znel birer hayal iirtiniin-
den ibaret olmadiklar1 diigiincesi temel bir dersi, Jung’un Ilyas fantezi
figiirtine psisik nesnellik atfetmesini ortaya koyuyor.:¢

Jung’a gére Fransiz devriminin baslattigs us ve kuskuculuk ¢ag
dini ve usdisihgr bastirmisti. Bu da ciddi sonuglar dogurmus, usdigi-
higin temsili olarak diinya savas: patlak vermisti. Dolayisiyla usdigini
psikolojik bir etken olarak kabul etmek tarihsel bir gereklilikti. Usdisa
bigimlerin kabulii Liber Novus’un ana temalarindan biridir.

Jung Bilingdis: Siireglerin Psikolojisi'nde psikolojik tipler kavramini
gelistirmisti. Tiplerin psikolojik 6zelliklerinin uglara itilmesinin ortak
bir gelisme oldugunu yaziyordu. Enantiodromia olarak adlandirdig
zitlara gevrilme yasasina gore diger islev, yani i¢sel igin hissetme, digsal
icin digiinme iglevi ortaya gikiyordu. Bu ikincil islevler bilingdiginda
bulunuyordu. Zit islevin gelismesi bireysellesmeye yol aciyordu. Zit
islev biling i¢in kabul edilebilir olmadigindan, bununla uzlagsmak icin
Ozel bir teknik, yani agkin islevin iiretilmesi gerekiyordu. Kisi biling-
digt ile bir olmadiginda, bilingdig: tehlike olusturuyordu. Ote yandan,
agkin islevin olusturulmas ile birlikte uyumsuzluk da ortadan kalki-
yordu. Bu yeniden dengelenme bilin¢diginin iiretken ve yararh yonle-
rine erigilmesini saghyordu. Bilingdis1 anlatilmamus ¢aglarin bilgeligini
ve deneyimini tagiyordu ve bu nedenle de esi olmayan bir rehberdi.
Zut islevin gelisimi Liber Novus'un Gizemler boliimiinde géruliiyor.'s

164. a.g.e.s. 432.

165. Q.g.e.S. 435.

166. Analitik Psikoloji, s. 95.
167. bkz.s. 147-176.
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lung’un ruhuna gordiiklerini ve fantezilerinin anlamim sordugu ki-
tabin tamamunda, bilingdigindaki bilgeligi edinme ¢abasi s6z konusu.
Burada bilingdis1 yiiksek bilgeligin kaynag olarak gériiliiyor. Jung ma-
kalesini bu yeni kavramlarin kisisel ve deneyimsel dogasina dikkat ce-
kiyor: “Cagimuz yeni bir yasam pinari ariyor. Ben bir pinar buldum ve
bu pinarin tath suyunu igtim.”*6

Benlige Giden Yol

1918 yihnda Jung herkesin, di algi diinyas: ve bilingdisinin algi diin-
yast olmak iizere iki diinya arasinda durdugunu belirttigi “Bilin¢dist
UIzerine” baslikli bir makale yazmigti. Bu ayrim bu dénemde Jung’un
yagadiklarim betimliyor. Friedrich Schiller’e gére bu iki diinyamn sa-
nat yoluyla yakinlagtigini yaziyordu. Buna karsilik Jung s6yle diyordu:
“Ussal ve usdigt dogrulugun sanattan ¢ok kendi bagina simgede bulu-
nabilecegini diigiinityorum c¢iinkii simge kendi varhg iginde iki yam,
hem ussah hem de usdisim igerir.”™® Jung’a gére simgeler bilingdigin-
dan kaynaklamyordu ve simgelerin yaratilmasi bilingdiginin en énemli
isleviydi. Bilingdiginin ¢agdasislevi her zamanbulunuyordu ancak sim-
pe-yaratma islevi ancak kigi bunu tanimay istediginde ortaya qikiyor-
Ju. Burada Jung’un iirettiklerini sanat olarak gérmekten hala kagindi-
gt gorityoruz. Burada asil 6nemli olan sanat degil, simgelerdi. Sonug
olarak, belirli bir devirde neyin bilin¢disi oldugu goreceli ve degiskendi.
Simdi “diinya goériigiimiiziin bilingdisinin etkin igerigi ile yeniden sekil-
fendirilmesi™?® gerekiyordu. Yani, simdi gérevi bilingdis1 ile karsilas-
mast yoluyla edindigi ve Liber Novus'ta yazinsal ve simgesel bir sekilde
1lade ettigi kavramlari ¢agdag bakisa uyumlu bir dile terciime etmekti.
Ertesi yil onursal iiyesi oldugu Ingiltere’deki Psisik Aragtirma Der-
negine “Ruhlara inanmanin psikolojik temelleri” iizerine bir makale-
«1ni sundu.'”* Kolektif bilingdiginin etkinlestigi iki durumu birbirinden
ayirt ediyordu. Birincisinde, kolektif bilingdisi bireyin yasamindaki
108, Collected Papers on Analytical Psychology, s. 444. Bu ciimle Jung’un kitabinin yalnizca ilk
baskisinda gegiyor.
1hy. TE 10, §24.

1*0. TE 10, $48.
| 1. TES.
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bir kriz yoluyla ve umut ve beklentilerinin ¢6kmesiyle etkinlesiyordu.
Ikincisinde ise biiyiik sosyal, politik ve dinsel karisikhk dénemlerinde
etkinlesiyordu. Bu gibi anlarda baskin tutumlar tarafindan bastirilan
etkenler kolektif bilingdisinda birikiyordu. Sezgi y6nii giiglii bireyler
bunlar fark edip dile getirilebilir diigiincelere terciime etmeye ¢alisi-
yordu. Bilingdisim anlatilabilir bir dile terciime etmeyi bagardiklari
takdirde bu telafi edici bir etki yaratiyordu. Bilingdiginin igerigi rahat-
s1z edici bir etkiye sahipti. Birinci durumda kolektif bilin¢dis gercek-
ligin yerine gegebilirdi ve bu patolojikti. Ikinci durumda ise birey y6-
nini yitirdigini hissedebilirdi ancak bu durum patolojik degildi. Bu
ayrimdan yola gikarak Jung’un kendi deneyimini ikinci duruma, yani
kolektif bilingdisinin genel kdltiirel karigikhk nedeniyle etkinlesme-
sine bagladigim soyleyebiliriz. Yani, 1913 yihinda delirme korkusuna
kapilmasi bu ayrimi gérememesinden kaynaklaniyordu.

1918 yilinda Psikoloji Kuliibi'nde tipoloji ¢aligmalar tizerine bir
dizi seminer verdi ve yine bu dénemde aym konuda genis akademik
caligmalara giristi. Bu makalelerde ele aldigi konular1 1921 yilinda
Psikolojik Tipler’de gelistirdi ve genisletti. Liber Novus'taki konularin
tizerinde yaptig1 ¢caligmalar bakimindan da en énemlisi “siirdeki tip
sorunu” konulu beginci bélimdt. Burada ele alinan anakonu zitlar so-
rununun birlestirici ya da uzlastiric1 simgenin iretilmesi yoluyla nasil
¢ozlimlenebilecegiydi. Bu da Liber Novusun en énemli konularindan
biridir. Bu boltimde Jung, Hinduizm ve Taoizm’de, Meister Eckhart’ta
ve ¢agdasi olan Carl Spitteler’in ¢alismalarinda zitlar sorununun ¢6-
ziimlenmesi {izerine ayrintili incelemelerine yer verir. Bu bélim aym
zamanda Jungun Liber Novus'taki kavramlarim dogrudan etkileyen
baz1 tarihsel kaynaklar tizerine bir meditasyon olarak da goriilebilir.
Aym zamanda 6nemli bir yéntem tamtilir. Jung, Liber Novus'ta zitla-
rin uzlagmasi konusunu dogrudan ele almak yerine, tarihsel analojiler
arayigina girmis ve bunlara dair yorumlarina yer vermistir.

1921 yilinda “benlik” psikolojik bir kavram olarak ortaya ¢ikar.
Jung benligi s6yle tanimlamgtir:

Ben biling alammin tek merkezi olsa dahi diger karmasalar arasinda

bir karmaga olarak psisemin biitiiniine denk degildir. Iste bu yiizden
Ben ile Benlik arasinda bir ayrim yapiyorum ¢ilinkii Ben bilincimin



LIBER NOVUS 53

tek 6znesidir, benlik ise biitiinliigimiin 6znesidir; dyleyse bilin¢dis:
psigeyi de igerir. Bu anlamda Benlik Ben’i de saran ve igeren bir (ide-
al) buayiiklik olacaktir. Bilingdis: fantezide benlik, Goethe ile Faust
ya da Zerdustile Nietzsche iliskisinde oldugu gibi genellikle {ist ya da
ideal kisilik olarak ortaya gikar.

Jung, Hinduizm’deki Brahman/Atman kavramim benlik ile 6z-
deslestirir. Ayni1 zamanda ruhun da tanimim verir. Jung’a gére ruhta,
hilingli tutumda eksik olan, personay: tamamlayia nitelikler bulunur.
Ruhun tamamlayici niteligi ayni zamanda cinsel karakterini de etki-
lemistir. Bu nedenle erkekte kadinsi ruh -ya da anima- ve kadinda er-
keksi ruh -ya da animus- bulunur.”? Bu da erkek ve kadinlarda hem
crkeksi hem de kadins: 6zellikler bulunmasi olgusuyla értiisiir. Jung
ayrica rubun ussal bakis agisiyla degersiz kabul edilen imgeler ortaya
yikardigina dikkat ¢eker. Bunlari kullanmanin dért yolu bulunur:

Ik yol, kiside bu yénde bir kabiliyet varsa sanatsaldur; ikincisi felsefi
kuramsal-diigsiinmedir; G¢lnciisiisti sapkinhga ve tarikatlara 6nci-
liik eden yari-dinseldir; bu imgeleri kullanmanin dérdiincii yolu da
bunlari hovardaca israf etmektir. *

Bu bakis agisiyla, bu imgelerin psikolojik olarak kullanilmas: “be-
sinci yol” olacaktir. Bunun basariya ulagabilmesi i¢in de psikolojinin
kendini sanat, felsefe ve dinden net bir sekilde ayirt edebilmesi gere-
kir. Bu zorunluluk Jung’un alternatifleri reddetmesini agikhyor.

Bunu izleyen Kara Kitaplar'da Jung “soylencesi” {izerine ¢alisma-
ya devam eder. Figiirler gelistirilir ve birbirlerine d6niigtiirilir. Jung
bu figiirleri kisiligin altta yatan bilesenleri olarak gormeye basladik¢a
ayirt edilmelerine birlestirilmeleri eglik eder. 5 Ocak 1922’de ruhuyla
meslegi ve Liber Novus tizerine konusur:

[Ben]: Seninle konugmam gerektigini hissediyorum. Yorgunum,
neden uyumama izin vermiyorsun? Senden gelen bir seyin beni ra-
hatsiz ettigini hissediyorum. Neden beni uyamk tutmak istiyorsun?
[Ruh]: Simdi u;'uma zamani degil, uyanik olmali, geceye ait islere
hazirlanmalisin. Biyiik is baghyor.

Psikolojik Tipler, TE6 $706.
v 1oa.ge $$804-5.
v+ TES6, $426.
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Burada ruhu agik bir sekilde Jung’u yayimlamaktan kagindigi ¢alisma-
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[B]: Hangi biiyiik ig?

[R]): Simdi girisilmesi gereken is. Biyiik ve zorlu bir is. Gindiiz isi
stirdirecek zaman bulamryorsan uykuya zaman yok.

[B]: Boyle bir sey oldugundan haberim bile yoktu ki.

[R): Uzun zamandir uykunu bélmemden bunu anlayabilirdin. Bir
siiredir bilincinin ¢ok disindasin. Simdi bilincinin {ist diizeyine ¢ik-
man gerekiyor.

[B]: Hazirim. Nedir? Soyle!

[R]): Dinlemen gerek: Artik bir Hristiyan olmamak kolay. Peki, ama
sonra? Ciinkii daha olacaklar var. Her sey seni bekliyor. Ya sen? Su-
suyorsun ve soyleyecek bir seyin yok. Oysa konusmalisin. Esinlen-
meyi neden aldin? Onu saklamamaliydin. Bi¢im i¢in mi endisele-
niyorsun? Esinlenme meselesi oldugunda 6nemli mi oluyor bigim?
[B]: Yazdiklarimi yayimlamam gerektigini mi digiiniiyorsun yok-
sa? Bu tahilsizlik olurdu. Hem kim anlard: yazdiklarimi?

[R]: Hayur, dinle! Evliligini, yani benimle olan evliligini bitiremezsin.
Kimse benim yerimi alamaz... Ben tek bagima hiikiim stirmek isterim.
[B]: Demek hitkiim stirmek istiyorsun? Nereden goriiyorsun bu
haklka kendinde?

[R]): Sana ve senin ¢agrina hizmet etmek veriyor bu hakki bana. Hat-
ta diyebilirdim ki 6nce sen geldin ama ¢agrin herseyden dnce gelir.
[B]: Peki, ama nedir benim ¢agrim?

[R]: Yeni din ve onun duyurulmas.

[B]: Tanrim, nasil yapacagim bunu?

[R]: Inancin bu kadar zayif olmasin. Kimse senin kadar bilemez.
Senin kadar iyi soyleyebilecek de yoktur.

[B): Iyi de yalan séylemedigin ne belli?

[R]: Yalan sdyleyip soylemedigimi kendine sor. Ben dogruyu soy-
liyorum.'’s

larini yayimlamaya yoneltiyor. Ug giin sonra ruhu yeni din konusun

da Jung’a sunlar: séyleyecektir:

“[yeni din] kendini yalnizca insan iligkilerinin degismesinde ifade
eder. ligkiler yerlerini en derin bilginin almasina izin vermez. Ay-
rica, bir din yalnizca bilgiden degil, ayn1 zamanda insan iliskileri-

175. Kara Kitap 7, s. 92c.
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nin yeniden diizenleniginin gériiniir dizeyinden de olugur. Oyleyse
benden daha fazla bilgi bekleme. Beliren esinlenme hakkinda bilin-
mesi gereken her seyi biliyorsun ama bu ¢agda yasanmasi gereken
her seyi heniiz yagamuyorsun.”

Jung'un “Ben”i s6yle yamitlar:

“Bunutam olarak anlayip kabul ediyorum. Yine de bilginin nasil ya-
sama donustirilebilecegini bilmiyorum. Bunu bana 6gretmelisin.”

Ruhu da soyle der:

“Bu konuda séylenebilecek fazla sey yok. Diigiinmeye meylettigin
kadar ussal degil. Yol simgeseldir.”"7

Dolayisiyla Jung'u bekleyen gorev yasama dair giristigi benlik-in-
celemesi yoluyla 6grendiklerini gergeklestirmek ve somutlastirmaktir.
Bu dénemde, 1923 yihnda Cornwall’daki Polzeath’ta verdigi seminer-
den sonra, din psikolojisi konusu ve dinin psikoloii ile iligkisi konular1
galigmalarinda gittikge daha ¢ok 6n plana ¢ikar. Dindar-yapma siire-
cinin psikolojisini gelistirmeye ¢alisir. Amaci yeni kdhinsel bir vahiy
ortaya koymak degildir, Jung dinsel deneyimlerin psikolojisi ile ilgi-
lenmektedir. Burada amag, bireylerin esrarli deneyimlerini simgelere
ve daha sonra orgiitlii dinlerin dogmalarina ve 6gretilerine terciime et-
mek ve aktarmak ve en sonunda da bu simgelerin psikolojik islevlerini
incelemektir. Bu tip bir din-yapma siireci psikolojisinin basariya ulaga-
bilmesi i¢in analitik psikolojinin, dinsel tutumu dogrularken bizzat bir
dinsel 6gretiye déniigtiiriilmeye direnmesi gerekmektedir.'””

Jung 1922’de “Analitik psikolojinin siirsel sanat ¢aligmalari ile ilig-
ki” iizerine bir makale yazar. Burada iki tip ¢aligmay birbirinden ayirt
cder. Bunlarin birincisi biitiiniiyle yazarin niyetinden kaynaklanir.
176. ag.e. s. 95. Ertesi y1l verdigi bir seminerde Jung din ile bireysel iligkiler arasindaki

iligkiyi ele almigti: “Higbir birey bireysel iliskiler olmadan var olamaz ve Kilisenizin
temeli de béyle aulds. Bireysel iligkiler gorinmez Kilise'nin bigimini kurar” (Kathmailar
tarafindan diizenlenen Notes on the Seminar in Analytical Psychology conductedby Dr. C.
G. Jung, Polzeath, Ingiltere, 14-27 Temmuz, katiimalar tarafindan diizenlenmistir, 5.82)
177. Jung'un din psikolojisi i¢in bkz. James Heisig, Imago Dei: A Study ofjung’s Psychology
of Religion (Lewisburg: Bucknell University Press, 1979) ve Ann Lammers, In God's
Shadow: The Collaboration between Victor White and C. G. Jung (New York: Paulist

Press, 1994). Ayrica bkz. Shamdasani “In Statu Nascendi,” Journal of Analytical
Psychology 44 (1999), 5. 539-545.
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Ikincisi ise yazari eline gegirir. Goethe’'nin Faust'unun ikinci béliimii
ve Nietzche’nin Zerdiist'ii bu tip simgesel ¢alismalarin 6rnekleridir.
Jung’a gore bu ¢alismalar kolektif bilingdisindan kaynaklanmistir. Bu
gibi 6rneklerde yaratici siireg bir arketip imgenin bilindis1 yoldan et-
kinlestirilmesidir. Arketipler icimizde kendi sesimizinden daha gii¢lii
bir sesi 6zgiir birakir:

flksel imgeler kullanan bin sesle konusur... kigisel yazgimiz1 insan-
ligin yazgisina dontstiiriir ve boylece hepimiziniginde insanhigi za-
man zaman her kotlige kars: sidinacak bir yer veren ve en uzun
geceyi atlatmasini saglayan iyi giigleri uyandirir.?®

Bu tip ¢alismalar iireten sanatgilar ¢agin tinini egitir ve giiniin tek
tarafhiligin: telafi eder. Jung bu tip simgesel ¢alismalarin dogusunu
anlatirken oyle goriliiyor ki kendi etkinliklerini disiinityordu. Yani
Liber Novus'un “sanat” oldugunu kabul etmese de yapisi izerine dii-
stinceleri daha sonraki sanat kavrami ve kuramina énemli bir kaynak
olugturacakti. Burada dolayl olarak su soru ortaya cikiyordu: Simdi
psikoloji ¢agin tinini egitme ve giiniin tek tarafhlhigini telafi etme is-
levini yerine getirebilir miydi? Bu noktadan sonra Jung psikolojinin
gorevini tam olarak bu dogrultuda diistiinecekti.””

Yayimlama Tartismalari

1922 yihndan itibaren Jung, Emma Jung ve Toni Wolffla konusmala-
rinn yam sira Cary Baynes ve Wolfgang Stockmayer ile Liber Novus
ve yayimlanma olasihg1 konusunda uzun uzadiya tartigmalara giris-
ti. Bu tartismalar Jung kitap tizerinde ¢aligtig1 sirada yasandig igin
son derece énemliydi. Cary Fink 1883 yilinda dogmustu. Vassar Uni-
versitesinde Jung'un asp’deki ilk izleyicilerinden biri olan Kristine
Mann’in 6grencisi olmustu. 1910 yilinda Jaime de Angulo ile evlen-
mis ve tip egitimini 1911’de Johns Hopkins'de tamamlamist1. 1921°de
ayrilmis ve Kristine Mann’la birlikte Ziirih’e ge¢misti. Jung’la analize

178. TE 15, $130.
179. Jung 1930 yilinda bu konu tzerinde daha ok durdu ve birinci ¢alismay “psikolojik’,
ikinci ¢aligmay1 da “gérimsel” olarak tanimlad.. "Psychology and poetry," TE 15.
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yiren ve hicbir zaman bizzat analiz yapmayan Fink elestirel zekasi ile
Jung’un saygisini kazanmisti. 1927 yilinda Peter Baynes’le evlenmis,
1931 yilinda da boganmist1.

Jung, Fink’ten transkripsiyonundan bu yana bir¢ok materyal ek-
ledigi Liber Novus'un bir kopyasini ¢ikarmasini istedi. 1924 ve 1925
yilarinda, Jung Afrika’dayken Fink de bu ise giristi. Daktilosu agir
oldugu i¢in énce elle yaziyor, daha sonra daktilo ediyordu.

Asagidaki notlar Jung’la olan ve mektup olarak yazilan ancak hig-

bir zaman génderilmeyen tartigmalarini igeriyor.

2 EKiM 1922
MeyrinK’in diger kitab1 “Beyaz Dominikan”da bilin¢disinizda mey-
dana gikan ilk goriimiiniizde size gelen simgeselligin bire bir aynisim
kullandigini s6ylemistiniz. Ayrica bazi gizemleri igeren bir “Kirmizi
Kitap”tan bahsettigini ve bilingdis1 iizerine yazdiginiz kitabr “Kurru-
z1 Kitap” olarak adlandirdiginizi séylemistiniz.'™ Daha sonra da bu
kitabr ne yapacagimz konusundakararsiz oldugunuzu séylemistiniz.
Meyrink’in bunu roman bigimine dékebilecegini, sizinse ancak
bilimsel ve felsefi yontemi kullanabileceginizi ve bu malzemeyi aym
kaliba dokemeyeceginizi sdylemistiniz. Ben de Zerdiist formunu kul-
labileceginizi sdylemistim. Bana hak vermis ancak ondan biktiginizi
soylemistiniz. Ben de dyle. Daha sonra bunu bir 6zyasamdykiisii bi-
¢imine doniistiirebileceginizi sdylediniz. Bu bana en iyi segenek gibi
goriindii ¢iinkii 0 zaman konustugunuz gibi ¢ok renkli bir sekilde
yazabilecektiniz. Bununla birlikte, bigim konusundaki giigliikler bir
yana, bunu yayimlama fikrinin sizi dehsete diigiirdiigiinii ¢iinki bu-
nun evinizi satmak gibi oldugunu sdylediniz. Adeta yakaniza yapisip
hig de 6yle olmadi@iny, sizin ve kitabimzin evrende bir takim yildiz1
olusturdugunu ve kitabi biitiinityle kisisel almanin kendinizi kitapla

. bkz. Meyrink, The W hite Dominican, ¢ev. M. Mitchell (1921/1994), bol. 7- “Kurucu”
romanin kahramani Christopher’a su bilgiyi verir: “Zincifre kirmizisi kitap,
olumsuzlak bitkisi, tinsel solugun uyanii ve sag eli canlandiran sir kimdeyse 6liyle
birlikte ¢6ziilar... Buna Zincefre kitap denmesinin nedeni, Cin'deki eski inaniga
gore, kusursuzlugun en st agamasina erigen ve insanligin kurtulusu i¢in diinyada
kalanlarin kirmizi giysiler giymesidir” (s. 91). Jung 6zellikle Meyrink’in romanlariyla
ilgileniyordu. 1921de agkin iglev ve bilingdis1 fantezilere deginirken bu tip konularnin
estetik incelemeye tabi tutuldugu 6rneklerin edebiyatta bulunabilecegini soyliyordu:
“Ozellikle Meyrink'in iki eserine dikkat cekmek isterim: Golem ve Yesil Yiiz." Psikolo jik
Tipler, TE 6, $205. Meyrink’i “gorumsel” bir sanat¢1 olarak gériyordu (Psychology
und poetry [1930], TE 15, $142) ve Meyrink’in simya deneyleriyle de ilgileniyordu
(Psychology and Alchemy {1944], TE 12, $341n).
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ozdeslestirmeniz anlamina gelecegini ve hastalarinizin boyle bir sey
yapmasina kesinlikle izin vermediginizi sdyledim... Boylece sug Gstii
yakalanmaniza birlikte gtldiik. Goethe de Faust’un bilingdigina igle-
yen ikinci boliimiinde ayn1 gii¢ligl yasamis, dogru bicimi bulmakta
o kadar zorlanmist: ki 6ldiiglinde el yazmalar1 ¢ekmecesinde 6ylece
kalmigti. Yayimladiginiz takdirde yasadiklarimizin biyiik bir bola-
miiniin apagik delilik olarak goriilecegini ve yalnizca bir bilim insani
olarak degil, ayni zamanda insan olarak da sayginhginiz1 yitirecegini-
zi soylemistiniz. Bense bunu Dichtung und Wahrheit [Siir ve Dogru-
luk] agisindan koydugunuzda insanlarin neyin hangisine ait oldugu

181

konusunda kendilerinin karar verebilecegini sdylemistim.'* Hepsi
Wabhrheit oldugu i¢in Dichtung olarak sunmaya karst ¢ikmistiniz
ama yine de kendinizi Philistia’dan korumak i¢in maske kullanmaniz
bana yanlis gelmiyor. Ne de olsa, dedigim gibi bir se¢im olarak sizi bir
kagik, kendilerini de deneyimsiz budalalar olarak gérme bakimindan
Philistia’nin da bu se¢imi yapma hakk: var ancak sizi bir sair olarak
konumlandirdiklar1 takdirde en azindan gortnislerini kurtarmus
olacaklardir. Metnin biyik bir bolimiiniin size kehanet olarak gel-
digini ve bu kehanetlerin agiklamalarimin kulaga biitiiniiyle anlamsiz
geldigini soylemistiniz ama sonug anlaml oldugu siirece bunun bir
onemi yok. Dedigim gibi, sizin durumunuzda yaratinin adimlarinin
daha 6nce hi¢ olmadig kadar bilincinde oldugunuz gériiliiyor. Cogu
ornekte zihin alakasiz pargalari bariz bir sekilde kendiliginden disar1
atar ve son Uriinii ortaya ¢ikarir. Sizse igin tamamini, matris strecini
ve iirlind birlikte getiriyorsunuz. Elbette bununla baga ¢tkmak korku-
tucu derecede zor. Daha sonra siirem dolmustu.

OCAK 1923

Bir siire dnce anlattiklariniz beni diislinmeye yoneltti ve “Vorspiel
auf dem Theater” [Tiyatroda Preliid]*** okurken sizin de Goethe’nin
Faust’un biitiiniinde son derece giizel bir sekilde uyguladig ilkeden,
yani yaratici ve ebedi ile olumsuz ve gegici karsithigini ortaya koyma
ilkesinden yararlanmaniz gerektigini fark ettim. ilk bakigta bunun
Kirnuzi Kitap'la iliskisini géremeyebilirsiniz ama anlatacagim. Anla-
digim kadarryla bu kitapta insanlara ruhlarina farkli bir sekilde bak-

181. Buradakialnt: Goethe'nin otobiyografisinden: From My Life: Poetry and Truth, gev. R.
Heitner (Princeton: Princeton University Press, 1994).

182. Faust'un bagina gonderme yapihiyor; yonetici, sair ve mutlu bir kigi arasindaki konugma.
4
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ma konusunda meydan okuyorsunuz. Oyle ya da béyle, bu kitapta,
tipki sizin de hayatimizin bir doneminde ¢ok az anlayabildiginiz gibi
siradan insanin kavrayamayaca@ birgok sey olacak. Bu bir anlamda
diinyaya sundugunuz bir “miicevher,” degil mi? Bana kalirsa, bataga
atilmadan ve tuhaf giyinimli bir tefeci tarafindan alip gottriilmeden
once bir tiir muhafazaya gereksinimi var.

Bana gore yararlanabileceginiz en iyi koruma da kitabin i¢inde
onu yok etmeye ¢alisacak giigleri sergilemek, birlestirmek olacaktir.
Her durumda siyahla birlikte beyazi gorebilmeniz sizin en biyiik
yeteneklerinizden, gii¢lerinizden biri. Bu nedenle neyi yok etmek is-
tediklerini kitaba saldiran ¢ogu kisiden daha iyi bileceksiniz. Elegti-
rilerini onlarm yerine yazarak gii¢lerini ellerinden almis olmayacak
musinz? Belki de giriste tam da bunu yapmistiniz. Belki de halka kars:
“Alin ya da birakin ve hangi se¢imi yaparsaniz yapin kutsanin ya da
lanetlenin” tavrini takinmayi tercih edersiniz. Bunda da bir sorun yok
¢iinkd i¢indeki dogrular zaten varhini stirdiirecek. Yine de, ¢ok fazla
¢aba gerektirmedigi takdirde ben diger yolu tercih etmenizi isterim.

26 OCAK 1924

Onceki gece beni kilik degistirmis halde gordiigiiniiz bir riiya var-
di. Kirrizi Kitap Gzerinde ¢aligmaniz gerekiyordu ve biitlin giin ve
benden dnce Dr. Wharton ile olan goriigmenizde (ne mutlu ona ki)
bunu disinmistiniiz... Soylediginiz gibi, Kirruzi Kitap'taki biling-
dis1 materyalin hepsini bana agmaya ve bir yabanc1 ve tarafsiz bir
gozlemci olarak bu konuda soyleyeceklerimi dinlemeye karar ver-
mistiniz. [yi ve tarafsiz bir elestirmen oldugumu disiiniiyordunuz.
Toni’nin kitapla i¢ ige ge¢tigini, ne konunun kendisiyle ne de bunu
kullanilabilir bir hale dontstiirmekle ilgilendigini soylemistiniz.
Kendini “kus ¢irpimislarina” kaptirdigini soyliiyordunuz. Size ge-
lince, fikirlerinizi nasil kullanacaginizi her zaman bildiginizi ancak
bu kez sasirip kaldiginiza séylemistiniz. Yaklagtigimzda agina disa-
yordunuz ve artik higbir seyden emin olamiyordunuz. Bazilarinin
¢ok onemli oldugundan emindiniz ama uygun bigimi bulamiyor-
dunuz; dediginize bakilirsa, oldugu bi¢imiyle timarhaneden ¢ikmus
gibiydiler. Bu nedenle Kirmuzi Kitap'in igerigini yaziya gegirmemi
istediniz benden. Bunu daha 6nce bir kez yapmustiniz ancak o giin
bugiindiir bir¢ok materyal eklemistiniz ve bu nedenle bir kez daha
yapilmasini istiyordunuz ve ilerledik¢e bana igindekileri agiklaya-
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caktiniz ¢iinkil i¢indeki hemen her seyi anladiginizi séyliiyordunuz.
Boylece analizimde hig ortaya ¢itkmayan birgok seyi tartigabilecektik
ve ben de fikirlerinizi temeline bakarak anlayabilecektim. Daha son-
ra bana Kirmuz: Kitap ile ilgili tutumunuzdan daha ¢ok bahsettiniz.
Igindekilerden bazilarinin geylerin uygunlugu duygunuzu korkung
bir sekilde incittigini ve bazilarini yaziya dékmekten kagindiginizi
ancak “goniillilliik” ilkesiyle yola ¢iktigimiz ve dolayisiyla higbir dii-
zeltme yapmayacagimzi ve bu ilkeye sadik kalacagmizi soylediniz.
Resimlerden bazilar1 tam anlamiyla ¢ocuk¢ayd: ama 6yle olmalari
gerekiyordu. Ilyas, Filemon gibi konusan cesitli figiirler vardi ama
hepsi sizin “efendi” olarak adlandirilmasigerektigini diigiindiigiiniiz
seyin evreleri gibi goriiniiyordu. Bu sonrakinin hepsi de Tanr ile
biitiinlestigini sdyleyen Buda, Mani, Isa, Hz. Muhammed’e esin ver-
diginden emindiniz. ~ Ote yandan, digerleri onunla dzdeglesmisti.
Siz bunu kesinlikle reddediyordunuz. Bunun size gore olmadigini,
bir psikolog olarak, siireci anlayan kisi olarak kalmaniz gerektigini
soylilyordunuz. Bunun iizerine ben de size yapilmas: gereken seyin
diinyanin da, Efendi’yi emirlerine amade bir sekilde kafesledikleri
diisiincesine kapilmadan, siireci anlamasini saglamak oldugunu
soyledim. Onu siirekli hareket halinde ve ebediyen insan kavrayisi-
nin diginda atesten bir siitun olarak diisiinmeleri gerekirdi. Bunun
dogruya yakin oldugunu séylemistiniz. Belki heniiz yapilamazd.. Siz
konustukea i¢inizi dolduran diisiincelerin simirsizhgim fark ettim.
Uzerlerinde ebediyetin golgesinin oldugunu sdylediniz ve ben de
bunun dogrulugunu hissedebiliyordum.

30 Ocak tarihinde gordiigii bir diis lizerine Jung’un séylediklerini

sOyle anlatiyor:

Bunun Kirmuzi Kitap igin bir hazirlik oldugunu ¢iinkii Kirruzi Ki-
tap’ta gergeklik diinyas ile tin diinyas: arasindaki savagin anlatildig:-
ni sdylediniz. Bu savasta neredeyse yenik diistiigiiniizii ancak ayakta
kalmay1 ve gergekligi etkilemeyi basarabildiginizi soylemistiniz. Bu-
nun her tiirlii fikir i¢in bir sinama oldugunu, ne kadar kanath olursa
olsun uzayda var olmak zorunda olan ve gergeklik iizerinde higbir
izlenim yaratamayan fikirlere sayg1 duymadigimzi sdylediniz.'®

183. Bununla baglantil olarak bkz. Imge 154, dipnot 282, s. 358.
184. CFB.
185. ag.e.
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Cary Baynes, kime yazildi) bilinmeyen v e tarihsiz bir mektup tas-
laginda Liber Novus'un 6nemi ve yayimlanmasi gerektigi konusundaki

diisiincelerini g6yle anlatiyor:

Ornegin, Kirmizi Kitaps okudugumda ve bugiin i¢in Dogru Yol'un
butiiniiyle bu kitapta oldugunu gérdiigiimde Toni'nin biinyesinin
bu kitabi kabul edememesi kargisinda tam anlamiyla yildirim ¢arp-
misa déniyorum. Kirruz: Kitap'in tgte birini, hatta dortte birini
bile okudugumu sanmiyorum ama eger benim okudugum gibi sin-
direrek okumus olsayd: psisesinde tek bir bilingdigi1 nokta bile kal-
mazdi. Kitabi yayimlamasi konusuyla neden hig ilgilenmedigini de
anlamakta giigliik ¢ekiyorum. Bugiin yasananlar: dylesine yeniden
canlandiriyor ve agikliyor ki iilkemde bu kitab: bir oturusta okuya-
bilecek insanlar var. Yagama dair bir ipucu bulmaya ¢alisacak her-
kesi sarsacak bir kitap... Bu kitaba konugmasinin biitiin canliligim
ve rengini, Cornwall’'da iginde yanan ateste oldugu gibi biitiin agik

sozluligiini ve yahinhgmi koymusg.»*

Elbette, sdyledigi gibi oldugu sekliyle yayimlandig: takdirde ras-
yonel bilim diinyasindan sonsuza dek diglanabilir ama o zaman bunu
agmann, kendini budalaliga kars1 korumasinin bir yolunu bulmak
gerekiyor. Boylece kitabr isteyenler, ¢ogunluk bunun i¢in hazir ola-
na dek kitaptan yoksun kalmak durumunda olmaz. Konustugu gibi
atesli bir sekilde yazabileceginin her zaman farkindaydim ve iste bu
da oldu. Yayimladi@ kitaplar genel olarak diinya i¢in ayarlanmis ya
da onlari kafasiyla yazmusty, bu kitabi ise yiregi ile yazmug.*

Bu tartigmalar Jung’un Liber Novus'un yayimlanmasi iizerine dii-
stincelerini, gahgmasinin kaynaginin kavranmasi bakimindan bu kita-
bin énemi iizerine hissettiklerini ve ¢alismasinin yanhs anlasilmasin-
dan korktugunu canh bir sekilde gésteriyor. Calismanin tarzinin bunu
beklemeyenler tizerinde yaratacagi izlenim Jung'u derinden endiselen-

diriyordu. Sonradan Aniela Jaff€’ye calismamn hala diinyaya sunulma-

186. Polzeath seminerine gonderme yapiliyor.

187. Bunu eski kocasi Jaime de Angulo’ya yazmug olabilecegini disiiniiyorum. Jaime de
Angulo 10 Temmuz 1924'te ona yoyle yazmistr: “Anlagilan Jung'un metinleriyle sen de
benim kadar megguldiin... Mektubunu okudum, hani yu herkese stz etmememi istedigin
mektubu. Aslinda bana da séylememen gerektigini ama seninle gurur duyacagimdan
emin oldugunu yazmgtin” (CFB).



62 KIRMIZI KITAP

ya uygun bir bigime gereksinim duydugunu, su anki kehaneti andiran
tarzindan hoglanmadigini séyleyecekti.»s8

Jung’un gevresinde bu konularda bazi tartismalar oldugu gériilii-
yor. 29 Mayis 1924’te Cary Baynes Liber Novus'un ancak Jung’u tani-
yanlar tarafindan anlagilabilecegini savunan Peter Baynes ile tartigma-

sindan s6z ediyor. Onunla ayni fikirede degildi:

[Kirnuzi Kitap] evrenin bir adamin ruhundan gegisinin kaydini
tutuyor. Tipki deniz kenarinda durdugunda o son derece tuhaf ve
korkung miizigi dinlerken kalbinde hissettigi sanciy1 ya da iginden
kopup gelmek isteyen cogku dolu ¢qigligin nedenini agiklayamayan
bir adam gibi Kirmuz: Kitap'in da aym seyi yapacagini, gorkemiyle
insan zorla kendi iginden ¢ikarip yikseltecegini ve daha dnce hig

gormedigi ytukseklere savuracagini diigiiniyordum.#

Jung’un Liber Novus'un kopyalarim sirdaglarina dagittigini ve ¢a-
hismanin yayimlanma olasilify ile birlikte tartismalara konu oldugunu
gosteren bagka isaretler de var. Jung’'un meslektagi Wolfgang Stock-
mayer de ¢alismayr okumustu. Jung, Stockmayer ile 1907’de tams-
mugtr. Oliimii iizerine yazdig1 ancak yayimlanmayan yazisinda Jung,
Stockmayer’in Kirmiz: Kitap’la ilgilenen ilk Alman oldugunu ve ger-
cek bir dost oldugunu soylityordu. Birlikte italya ve Isvigre’ye seyahat

etmis ve hemen her yil goriismiislerdi. Jung soyle diyor:

Patalojik psisik siireglere duydugu biiytk ilgi ve aym derecede giigli
kavrayigtyla one ¢ikmisti. Aym zamanda, daha sonraki kargilagtir-
mal1 psikoloji ¢alismalarimda 6nem kazanan daha genis kapsamli
bakis agima da sicak yaklagmugta. s

Stockmayer, klasik Cin felsefesine ve Hint yogasinin ve Tantrik
yoganin mistik dilsiincelerine “psikolojimizin degerli niifuzu” konu-
sunda da Jung’a eslik ediyordu.*

22 Aralik 1924’te Jung’a soyle yazmustu:

188. MP,s. 169.

189. CFB.

190. "Stockmayer obituary," JA.
191. age.
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Sik sik Kirmizi Kitap’a 6zlem duyuyorum ve yazilan bsliimiin bir
kopyas: elimde olsaydi diyorum. Bendeyken nedense bunu yapama-
dim. Gegenlerde “Belgeler” icin “bilingdisinin kalibindan” alinmug
sozleri ve renkleri igeren bir gesit biilten hayal ettim.'s*

Anlagilan Jung, Stockmayer’e bazi metinleri gondermisti. 30 Nisan
1925°te Jung’a sunlar1 yaziyordu:

Bu arada Smmamalarn iizerinden gectik ve bizde biiyiik gezintiyle
ayni izlenimi yaratt1.'»s Kirmuzi Kitap'tan boyle secilmis kolektif bir
cevre kesinlikle denemeye deger, elbette yorumunuz da ¢okiyi ola-
caktir. Belirli bir yakin-merkeziniz burada oldugu i¢in bilingli olsun
bilin¢dis1 olsun kaynaklarakolayca ulagabilmek biiytik nem tasiyor.
Elbette “aymbasimlar” konusunda bir hayalim var ve bunu siz de an-
layacaksiniz; benim i¢in disadoniik biyii konsunda endiselenmenize

gerek yok. Resim de gok ¢ekici geliyor.:s

Jung’un el yazmas: “A¢iklamalar1” (bkz. Ek A) muhtemelen bu tar-
tismalarla baglantihydu.

Yani Jung'un ¢evresindeki isimlerin Liber Novusun énemi ve ya-
yimlanmas: konusunda farkli goriisleri vardi ve bu da Jung’un nihai
kararlarim etkilemis olabilir. Simamalar’in 27. sayfasina kadar gelen
Cary Baynes ¢alismamn transkripsiyonunu tamamlamad:. Bunu iz-
leyen yillarda zamanini Jung’'un makalelerini Ingilizce’ye cevirmeye
ayiwrdi ve bunu da I Ching evirisi izledi.

Yirmili yillarin ortalari oldugunu tahmin ettigim bir noktada
lung ,Taslak’a geri déndii ve yeniden diizeltmeye, yaklasik 250 sayfa-
lik metinde ekleme ve ¢ikarmalar yapti. Bu diizeltmeler dilin ve ter-
minolojinin yenilenmesini sagladi.’s Ayrica, digarida biraktig1 ma-
teryallerden bir boliimiiniin yani sira Liber Novus'un kaligrafi cildi
icin yaziya gecirdigi metnin bir boliimiinii de gézden gegirdi. Yayim-
lamayi ciddi olarak diigiinmedigi varsayilirsa bu ise neden giristigini
anlamak zor.

192. JA. Jung'un Stockmayer'e yazdig1 mektuplar giin 151g1na ¢ikmadu.

193. Liber Novus'taki Liber Secundus'a gonderme yapihyor; agagida bkz. dipnot 4, s. 182.

104. JA.

105. Ornegin, “Zeitgeist” yerine “Geist der Zeit” (zamamn tini), “Vordenken” (Ondiisiinme)
yerine “Idee” (Idea).
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1925 yilinda Jung, Psikoloji Kuliibii'nde analitik psikoloji se-
minerleri verdi. Bu seminerlerde Liber Novus'taki 6nemli fantezi-
lerinden bazilarini ele aldi. Ortaya gikislarini agikladi ve Psikolojik
Tipler'deki diigiincelerin temelini olugturduklarini ve bu ¢aligmanin
anlagilmasinda kilit 6nemde olduklarini gosterdi. Seminer Cary Bay-
nes tarafindan yaziya gegirildi ve diizeltildi. Ayn1 yil Peter Baynes
ozel olarak basilan Septem Sermones ad Mortuos (Olillere Yedi Va-
az)'in Ingilizce gevirisini hazirladi.' Jung Ingilizce konugan 6grenci-
lerinden bazilarina kitabin birer kopyasini verdi. Muhtemelen Henry
Murray’in kitap igin tesekkiir eden mektubuna yanit olarak yazilan
mektupta Jung soyle diyordu:

Bana gelen bu fikirlerin gergekten olduk¢a harika seyler olduguna
giglii bir sekilde ikna oldum. Bunu (yiziim kizarmadan) soyleyebi-
liyorum, ¢iinkii beni ilk ziyaret ettiklerinde ne kadar direngli ve inat¢1
oldugumu ve donuk zihnime gore o derece iistiin olan bu simgesel dili
okuyabilene dek bunun ne biyiik bir gii¢liik ¢ikardigim biliyorum.'

Jung, Vaazlarin yayimlanmasint Liber Novus'un yayimlanmasi-
na yonelik bir deneme olarak diigiinmiig olabilir. Barbara Hannah’a
gore Jung Vaazlar'in yayiumlanmasindan pisman olacak ve “yalmzca
Kirmzi Kitap iginde yazilmis olmasi gerektigini giiglii bir sekilde du-
yumsayacakt1.” 9

Jung bir ara “Aqiklamalar” baghg: altinda Liber Primus’un 9, 10
ve 11. béliimlerine agiklama getiren bir yazi kaleme almist1 (bkz. Ek
A). Burada 1925 seminerindeki bu fantezilerden bazilarin ele ali-
yor ve daha fazla ayrintiya giriyor. Yazilma tarzindan ve kullanilan
kavramlardan yola ¢ikarak bu metnin yirmili yillarin ortalarinda
yazildigim tahmin ediyorum. Diger bélimler icin de “agiklamalar”
yazmis ya da yazmayi diigiinmits olabilir ancak bunlar elimizde yok.
Bu metin fantezilerini tiim ayrintilariyla anlayabilmek i¢in ne kadar
caligtigim gosteriyor.

196. Londra: Stuart and Watkins, 1925.

197. 2 Mayis 1925, Murray yazilari, Houghton Kitiphanesi Harvard Universitesi; dzgiin dili
Ingilizce. Michael Fordham analizinde uygun bir “ileri” evreye ulastigini diisiiniince
Peter Baynesekitabin bir kopyasini verdigini ve bunu bir sir olarak saklamast i¢in ona
yemin ettirdigini hatirhyor (kisisel iletigim, 1991).

198. C.G. Jung: His Life and Work. A Biographical Memoir, s. 121.
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Jung bazi isimlere Liber Novus'un birer kopyasini vermisti. Bun-
lar Cary Baynes, Peter Baynes, Aniela Jaffé, Wolfgang Stockmayer ve
l'ony Wolff'tu. Bunlara ek bagka isimler de olabilir. 1937 yilinda ¢ikan
yangin Peter Baynes’in evini yerle bir etmis ve elindeki Liber Novus da
zarar gormistil. Birkag yil sonra Jung’a bir mektup yazarak bir kopya
daha ahp alamayacagim sormus ve metni terciime etmeyi 6nermigti.**
Jung yanit olarak $oyle yazmustr: “Kirrmzi Kitap’in bir kopyasim daha
lemin etmeye ¢ahisacagum. Litfen ¢eviri konusunda endigelenme. Za-
ten 2 ya da 3 gevirisi oldugundan eminim ama ne oldugunu ve kimin
tarafindan yapildigim bilmiyorum.”*° Bu digiince bityiik olasilikla ¢a-
lismanin elden ele dolasiyor olmasindan kaynaklamyordu.

Jung su isimlerin Liber Novus'u okumasina ya da gozden gegirme-
sine izin vermigti: Richard Hull, Tina Keller, James Kirsch, Ximena
Roelli de Angula (¢ocuk olarak) ve Kurt Wolff. Aniela Jaffé, Kara Ki-
taplar okumustu ve Tina Keller da bunlarin bazi bolimlerini okumak
igin izin almigtr. Jung biiyiik olasilikla kitabi Emil Medtner, Franz Rik-
lin Sr., Erika Schlegel, Hans Triib ve Marie-Louise von Franz gibi yakin
¢aligma arkadaglarina da géstermigti. Oyle goriiniiyor ki yalmzca tam
olarak giivendigi ve diisiincelerini kavrayabilecegini diigiindiigii isim-
lerin Liber Novusu okumasina izin veriyordu. Ogrencilerin énemli bir

boliimii bu nitelige uymuyordu.

Psikoterapinin Doniisiimi

Liber Novus, Jung'un yeni psikoterapi modelinin ortaya ¢ikigim
kavrayabilmek agisindan ¢ok 6nemli. Jung 1912’de, Libidonun Dénii-
stimii ve Simgeleri'nde, -Liber Novus'takine benzer- s6ylensel fante-
vzilerin bilin¢disininin soyolugsal tabakalarinin gevseme isaretleri ve
sizofreni belirtisi olarak goriiyordu. Yaptigs benlik-deneyleri bu yak-
lagimin kékinden degistirecekti: Artik 6nemli olanin su ya da bu ige-
rik degil, bireyin buna olan tutumu ve 6zellikle de diinya gériisiinde
bu tip bir igerige uyum saglayip saglaymadigs oldugunu diisiiniiyordu.

19y, 23 Kasim 1941, JA.
0. 22 Ocak 1942, C G. Jung, Mektuplar1 s. 312.
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Bu da Liber Novus'a yazdig1 sonsézde ¢ahsmanin yiizeysel bir goz-
lemciye delilik gibi gériinebilecegini ve deneyimlerini zapt edip kavra-
may1 bagaramasaydi bunun da gerceklesebilecegini sdylemesini agik-
liyor.>* Jung, Liber Secundusun 1s5. bolimiinde ¢agdas psikiyatriyi
elestirir ve dinsel deneyim ya da ilahi ¢ilginligt psikopatolojiden ayirt
edemedigini vurgular. Jung’a gore, bir goriim ya da fantezinin igerigi
tan1 bakimindan herhangi bir deger tasimasa bile bunlarin dikkathi bir
sekilde ele alinmas gerekiyordu.>?

Deneyimlerinden psikolojinin hedef ve yontemleri Gizerine yeni
kavramlar gelistirmisti. Modern psikoterapi, ortaya ¢iktig1 on doku-
zuncu yiizyilin sonlarindan itibaren 6ncelikle islevsel sinir bozukluk-
larinin, yani bilinen adiyla nevrozlarin sagaltilmasiyla ilgilenmisti.
Birinci Diinya Savagi'nin baglamasiyla birlikte Jung psikoterapi uy-
gulamasim yeniden tammlayacaktl. Psikoterapinin tek ilgi alani artik
psikopatolojinin sagaltimi olmayacak, uygulama bireylesme siireci-
nin pekistirilmesi yoluyla bireyin daha yiiksek diizeyde gelisimini de
saglayacaktl. Bu da yalmzca analitik psikoloji degil, tiim psikoterapi
agisindan genis kapsamli sonuglar doguracakti. Jung Liber, Novus'ta
tidrettigi kavramlarin gecerliligini kanitlamak igin kitapta betimlenen
siireglerin egsiz olmadigin ve gelistirdigi kavramlarin bagkalarina da
uygulanabilir oldugunu géstermeye ¢ahsiyordu. Hastalarinin tiriinleri-
niincelemek i¢in resimlerini iceren genis bir koleksiyon olugturmustu.
Hastalarinin imgelerinden ayrilmamalarii¢in onlardan kendisi igin re-
simlerin birer kopyasini yapmalarin istiyordu.>

Bu dénemde hastalarina uyank durumdayken gériimleri nasil te-
tikleyebileceklerini géstermeye devam edecekti. 1926 yilinda Christia-
na Morgan analiz i¢in Jung’a geldi. Psikolojik Tipleri okuduktan sonra
Jung’un fikirlerinden etkilenen Morgan iliskilerindeki sorunlar ve ya-
sadig1 depresyonlar i¢in Jung'un yardimina bagvurmugtu. 1926 yihnda
yaptiklar1 bir seansta Jung, Morgan’a gériimler {iretmesini 6nermisti.
Morgan soyle yazmugti:

201. Asagida bkz. s. 481.

202. Jungun Swedenborgda Psikoloji Kulibi'ndeki bir konugmadan sonra yaptig1 yorumlarla
kargilagtirin, Jaffe yazilari, ETH.

203. Buresimler Kiisnacht C. G. Jung Enstitasii ndeki resim argivinde incelenebilir.
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Benim igin belirsiz olduklarindan ¢ok fazla bir sey sdyleyemem.
Yanlizca baslangi¢ asamasindalar. Ilk bagta somutlastirmak igin
yalmzca gozin retinast kullamliyor. Daha sonra imgeyi strekli
¢tkmaya zorlamak yerine yalnizca i¢ine bakmak istiyorsunuz. Bu
imgeleri gordiigiiniizde onlar1 tutmak, sizi nereye gotiirdiiklerini,
nasil degistiklerini gdrmek istiyorsunuz. Insan bizzat resmin igine
girmek, aktorlerden biri olmak istiyor. Bunu yapmaya ilk basla-
digimda doga manzaralar1 goriiyordum. Daha sonra kendimi bu
manzaranin igine koymay1 6grendim ve boylece figiirler bana ses-
lenmeye, ben de onlara yanit vermeye bagladim... Insanlar sanat¢i
bir yaradilis1 oldugunu séyliyor ama aslinda beni alip gotiiren sa-
dece bilingdisgimda. Simdi dig hayatin yani sira bunun dramasimi da
oynamay1 6grendim ve artik higbir sey beni incitemez. Bilingdisin-
dan gelen malzemeyle 1000 sayfa yazdim (Boyle dedi yumurtaya
doniisen devin gorimu.)*

Jung hastalarina kendi deneyimlerini ayrintih olarak anlatiyor
ve onlardan ayni o6rnegi izlemelerini istiyordu. Onun rolii kendi
imge akislari ile deneyler yapan hastalarina nezaret etmekti. Morgan
Jung’un soylediklerini s6yle aktariyor:

Simdi sana bu fantezilerle ilgili bir seyler séylemek zorundaymigim
gibi hissediyorum... Bu fanteziler simdi aslinda zayif ve aym mo-
tiflerin tekrarlariyla dolu gibi goriiniiyor. Yeterince alevli, hararetli
degiller. Ateslerinin artmas: gerekiyor... I¢lerine daha fazla girme-
lisiniz, yani i¢lerinde kendi bilingli elestirel benliginiz olarak yer
almaly, kendi yarg: ve elestirilerinizi dayatmalisiniz... Bunu kendi
deneyimlerimi anlatarak agiklayabilirim. Kitabimim izerinde ¢a-
listyordum ve birden omzumun Gzerinden beni izleyen bir adam
gordim. Kitabimdaki altin noktalardan biri ugup adam: goziinden
vurdu. Adam benden onu ¢ikarmamu istedi. Hayir, dedim, bana kim
oldugunu séylemeden olmaz. Soylemeyecegim, dedi. Elbette bunu
biliyordum. Benden istedigini yapmis olsaydim bilingdigina dalip
gidecekti ve ben de olanlarin anlamini, yani neden bilingdigindan
¢ikip bana gorindiigiind bilemeyecektim. En sonunda birka¢ giin
once bana gelen bazi hiyerogliflerin anlamim agiklayacagini sdyledi.

1. 8 Temmuz 1926, analiz defterleri, Countway Tip Kitiphanesi. Sonda amlan goriime
Liber Secundus’ta yer veriliyor.
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Bunu yaptiktan sonra noktay: goziinden aldim ve o da kayboldu.>*

Jung hastalarindan kendi Kirmizt Kitaplarini hazirlamalarin: bile is-

temisti. Morgan, Jung’un sdylediklerini soyle aktariyor:

Hepsini giizelce ciltlenmis bir kitapta olabildigince giizel bir akta-
rimla toplamanizi 6nerecegim. goriimleri bayagilastirnyormugsu-
nuz gibi hissedecektiniz ama bunu yapmaniz gerekiyor. Boylece
kendinizi onlarin giiciinden kurtaracaksimz. Ornegin, bu goézler
i¢in yaparsamz artik sizi ¢ekmeyi birakacaklar. Asla goriimleri ye-
niden getirmeye ¢alijmamalisiniz. Bunu bir hayal olarak diisiiniin
ve resmini yapmaya ¢alism. Daha sonra bunlar:1 degerli bir kitaba
koydugunuzda kitabi alip sayfalarini gevirebilirsiniz. Bu sizin kilise-
niz, katedraliniz olacak. Ruhunuzun bu dingin yerlerinde yenilene-
ceksiniz. Eger biri ¢ikip da bunun marazi, nevrotik bir sey oldugunu
soylerse ve siz de onu dinlerseniz ruhunuzu kaybedersiniz, ¢iinkii

ruhunuz bu kitabin iginde. >

J. A. Gilbert'e 1929 yihnda yazdig1 bir mektupta prosediriinii su s6z-

lerle yorumluyor:

Bazen bu tip vakalari ele alirken onlar: yasadiklar1 kendine 6zgii de-
neyimleri yazi ya da resim ve boyama bigiminde ifade etmenin ¢ok
yardimecr oldugunu gordiim. Bu tip vakalarda neredeyse higbir dile
uymayan o denli ¢ok kavranmasi olanaksiz sezgi, bilingdigindan ge-
len fantezi pargalar: var ki... Hastalarimin kendi simgesel ifadelerini,

kendi “sdylenlerini” bulmalarina izin veriyorum.>

Filemon’un Tapinagi

1920’lerde Jung’unilgi alani, gittik¢e artan bir sekilde, Liber No-
vus’un yaziya gegirilmesi ve Kara Kitaplar'daki soylence iizerine ¢a-
ligmalarindan, Bollingen’de bulunan kulesindeki ¢aligmalarina kay-
du 1920’de Bollingen’deki Ziirih G6liv' niin iist kiyilarindaki bir par¢a
araziyi satin aldi. Bundan once de tatillerde ailesiyle birlikte Ziirih

205. a.g.e. 12 Ekim 1926. Burada anilan epizot biiytciiniin ortaya gikigidir (“Ha”). Asagida
bkz. s. 280, dipnot 155.

206. ag.e. 12 Temmuz 1926.

207. 20 Aralik 1929. JA (6zgtn dili Ingilizce).
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Goli’nin ¢evresinde kamp yapiyorlardi. En derinlerdeki dasiincele-
i taglarla temsil etme gereksinimi hissetmis ve biitiniiyle ilkel bir
konut insa etmisti: “Oysa sozcikler ve kagit yeterince gergek degil-
di: daha fazlasi gerekiyordu.” Kendini “tasa agmas1” gerekiyordu.>*®
Kule “bireysellesmenin temsiliydi.” Yillar gectik¢e duvarlara resimler
ve oymalar yapacakt. Kule Liber Novus'un ii¢ boyutlu devami “Liber
Quartus” olarak gorilebilir. Jung, Liber Secundus’un sonunda séyle
yazmugtt: “I¢imdeki Orta Cag'in bir par¢asini yakalamam gerekiyor.
Digerlerinin Ortagl Cag'ini yeni bitirdik. Erken donemden, miinze-
vilerin yok oldugu ¢aglardan baglamam gerekiyor.”*® Hi¢bir modern
kolayhg: icermeyen kule 6zellikle bir Orta Cag yapisi seklinde insa
vdilmigti. Bu siirekli evrim gegiren bir ¢cahgmaydi. Kulenin duvarina
su sOzleri kazimigti: Philemonis sacrum -Fausti poenitentia” [File-
mon’un Tapinagl- Faust’un Tovbesi] (kuledeki duvar resimlerinden
hiri de Filemon’un portresiydi). 6 Nisan 1929’da Richard Wilhelm’e
soyle yazmust: “Neden zamamn diginda yasamas: gereken insanlar
ivin diinyevi manastirlar yok?”>*

9 Ocak 1923’te Jung’un annesi 6ldii. 23/24 Arahk 1923te su diisia
pordi:

Askerdeyim. Taburla birlikte uygun adim yiiriiyoruz. Ossingen’de

bir ormandaki kavsakta bir kazi yerine rasthyorum: 1 metre yik-

sekliginde tagtan bir kurbaga ya da bagsiz bir karakurbagas: figii-

rd. Onun arkasinda karakurbagasi basli bir erkek ¢ocuk oturuyor.

Ardindan, kalbinin iizerine bir ¢apa saplanmis Romali bir adamin

biistli. 1640’lardan kalma bagka bir biistte yine ayn1 motif. Ardin-

dan mumyalanmg bedenler. En sonunda da on yedinci yiizyil tarzi

bir fayton. Faytonda bir 6li oturuyor ama héla yasiyor. Ona “Hani-

mefendi,” diye seslenince bagim ¢eviriyor. “Hamimefendi,” bunun

bir asalet unvani oldugunun farkindayim.**

Birkag yil sonra diiginin anlamini kavrayacakti. 4 Arahk 1926'da

yunlar1 yazmigtn:

8. Anilar, s. 250.

oo Asagida bkz. s. 398.
aa JP

11 Kara Kitap 7, s 120.
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23/24 Aralik 1923’te gordiigiim diisin animanin 6lmesi anlamina
geldigini ancak simdi gérityorum (“Kadin 6ldigintn fakinda de-
gil”). Bu da annemin 6liimiiyle 6rtiisiyor... Annemin 6liminden

bu yana A. [Anima] sessizlegti. Anlaml1!”>*

Birka¢ yil sonra ruhuyla birka¢ konusmasi daha olacakti ancak

anima ile karsilagsmasi burada bir kapanma noktasina ulagmisti. 2

Ocak 1927°de Liverpool’da gegen bir diis gordi:

Birkag geng Isvicreli ile birlikte Liverpool’da rihtimdayiz. Yagmur-
lu, dumanl ve bulutlu karanlik bir gece. Sehrin yayladaki yukar1 bo-
limiine dogruyiriyoruz. Merkezdeki bir bahgenin yuvarlak kiigitk
goline geliyoruz. Go6lin ortasinda bir ada var. Adamlar bdyle isli
puslu, harap bir gehirde yasayan bir Isvigreli'den bahsediyor. Ben-
se adada ebedi bir giinesin aydinlattif1 kirmiz: gigeklerle kapl bir
manolya agaci oldugunu goérilyorum ve $oyle diistindyorum: “Bu
Isvigreli adamin neden burada yasadigini artik biliyorum. Anlasilan

o da biliyor.” Bir sehir haritas1 goriiyorum: [Cizim] ">

Jung daha sonra bu haritadan yola ¢ikarak bir mandala resme-

decekti?** Cok 6nem verdigi bu diig hakkinda sonradan su yorumu

yapiyordu:

Bu diis benim o dénemdeki durumumu temsil ediyor. Yagmurun
islaklifryla 1s1ldayan grimsi-sarimst yagmurluklan hala gorebiliyo-
rum. Her sey son derece nahos, karanhk ve matti. Tipki o siralar
hissettiklerim gibi. Yine de diinya dis1 bir gizelligi géormistiim ve
yasayabilmemin nedeni de buydu... Burada hedefe ulagildigin1 go-
rebiliyordum. Insan merkezin Stesine gegemez. Merkez hedeftir ve
herkes bu merkeze yonelir. Bu diig aracilifiyla benligin yonelim ve

anlamin ilkesi ve arketipi oldugunu anladim.>s

Jungbu Isvigreli'nin kendisi oldugunu dabuna ekliyor. “Ben” ben-

lik degildi ancak insan buradan yola ¢ikarak ilahi mucizeyi gérebilirdi.

Kigik 151k bityiik 15181 ammsatiyordu. Bundan sonra artik mandala

212.
213.
214.
215.

age.s 121.

a.ge.s.124. Cizimicin bkz. EKA.s. 482.
Imge 159.

Anilar, s.224.
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resmetmeyecekti. Diig, dogrusal olmayan bilingdis: gelisim siirecinin
ifadesiydi ve Jung bunu biitiniyle doyurucu bulmustu. Bu dénemde
kendini bagkalarinin anlamadig biiyiik bir seyle ugrasan yalniz biri
olarak hissediyordu. Diisiinde agaci yalmzca o gérmiistii. Onlar ora-
da dururken aga¢ karanligin iginde 1s1ldiyordu. Bu goriyii yasamamig
olsaydi hayati anlamini yitirecekti.® Benligin bireysellesmenin hedefi
oldugunu ve bireysellesme siirecinin dogrusal olmadiginy, benligin ta-
vafindan olustugunu fark etmisti. Bu kavrayis ona gii¢ vermisti, aksi
takdirde deneyim onu ve ¢evresindekileri ¢ilginhga siiriikleyecekti.®”
Mandala ¢izimlerinin ona benligin “kurtaric islevini” gostermisti ve
bu da onun kurtulusuydu. $imdi gérevi bu i¢gériimleri yagaminda ve
bilimde saglamlagtirmakti.

Bilingdis Siireglerin Psikolojisinin 1926’daki dizeltilmis baskisin-
da orta yas gegis doneminin 6nemini vurguluyordu. Jung’a goére ya-
samun ilk yarisy, 6ncelikli hedefin diinyada kendine bir yer edinmek,
gecimini saglamak ve bir aile kurmaya caligmak oldugu dogal evre
olarak nitelendirilebilirdi. Ikinci evre ise onceki degerlerin gozden
geeirildigi kaltirel evreydi. Bireylesme siireci simdi insan gelisiminin
genel oriintiisii olarak anlagihyordu. Jung’a gére ¢agdas toplumda bu
gecis sirecinde rehber eksikligi s6z konusuydu ve psikoloji anlayisi
ile bu boslugu doldurduguna inaniyordu. Jungun fikirleri analitik
psikolojinin diginda yetiskin gelisimi psikolojisi alaninda da etkili ol-
mugstur. Kuskusuz, yasadig1 kriz deneyimi yagamin bu iki evresinin
gerektirdikleri ile ilgili diigiincelerinin kahibini olusturmustu. Liber
Novus'ta Jung'un ge¢misteki degerlerini gézden gegirmesi ve kisiligi-
nin ihmal edilmis yonlerini gelistirme ¢abasi betimlenir.>® Dolayisiyla
bu ¢ahiyma orta yag gecis ddneminin nasil basarilt bir sekilde yénlen-
dirilebilecegi izerine diigiincelerinin temelini olusturmustur.

1928 yilinda, 1916 yilinda yazdig “Bilingdiginin yapisi” adli ma-
kalesinin genigletilmis hali olan Ben ile Bilingdis1 Arasindaki Iliskiler
baghikh kiigiik bir kitap yayimladi. Bu kitapta donigiim siirecinin “ig-

sel dramas1” tzerinde durmug ve bireylesme siirecinin ele ahnigina

16. MP.s.159-160

7. age s 173
"18. TE7,§8114-17.
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ayrintih bir gekilde degindigi bir boliim eklemisti. Insanin kigisel ala-
nindan gelen fantezileri ele aldiktan sonra kigisel-olmayan alanindan
gelen fantezilerle karsilastigini yaziyordu. Bunlar gelisigiizel fanteziler
degildi ve bir hedef ¢evresinde toplamyordu. Sonradan gelen bu fan-
teziler, en yakin benzetme ile kabul siiregleri olarak betimlenebilirdi.
Bu siirecin gergeklesmesi igin etkin katilim gerekliydi: “Bilingli zihnin
katihmi etkin oldugu ve zihin siirecin her bir agamast ile ilgili deneyi-
mi yagadigl zaman... bir sonraki imge her zaman kazamlandan bir st
seviyede baglar ve amaca-yonelme geligir.”»?

Kisisel bilingdis1 6ziimsendikten, persona ayirt edildikten ve tan-
r1-gibi-olma durumunun tstesinden gelindikten sonra siradaki asama
erkekler i¢in anima, kadinlar i¢in animusun biitiinlesmesiydi. Jung’a
gore bir erkek igin ne oldugu ile bagkalarina nasil gériindiigiini birbi-
rinden ayirt etmesi ne kadar 6nemliyse, “bilin¢disi ile olan gorinmez
iligkilerinin” bilincine varmasi ve boylece kendisini animadan ayurt et-
mesi de esit derece de 6nemliydi. Anima bilin¢dist oldugu zaman yan-
sitiliyordu. Bir ¢ocuk i¢in ruh-imgesinin ilk tastyicisi anne, daha sonra
da erkegin duygularini uyandiran kadinlardu. Igsel konusma ya da etkin
imgelem yoluyla animanin somutlagtirilmasi ve sorgulanmasi gereki-
yordu. Jung’a gore kendi ile konusma yetenegi herkeste vardi. Dolayi-
siyla etkin imgelem i¢sel konugmanin bir bi¢imi, bir dramatize edilmig
digiinme tipi olacaktl. Insanin ortaya ¢ikan digiincelerden kimligi-
ni-ayirmasi ve bu diigiinceleri bizzat iirettigi varsayiminin iistesinden
gelmesi 6nemliydi*° En 6nemlisi de fantezilerin yorumlanmasi ya da
anlasilmasi degil, deneyim olarak yaganmasiydi. Bu da agkin iglev Gzeri-
neyazdigi makaledekiyaratici formillestirme ve anlayisayaptigi vargu-
dan uzaklagtigim gosteriyor. Jung’a gore kisi fantezilerle istigal ederken
bunlan biitiiniiyle gergek anlamlariyla, yorumlarkense simgesel olarak
ele almahydi»* Bu da dogrudan Kara Kitaplar'daki prosediirii anlati-
yor. Bu tip tartigmalarin gérevi, animanin etkilerini somutlagtirmak ve
bunlarin altindaki igerigin bilincine varmak, boylece bunlar biling ile
biitiinlestirmekti. Kisi animada yansitilan bilin¢disi siiregleri tamyinca

219. ag.e. $386.
220. a.ge. $323.
221, a.g.e $353.
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anima 6zerk bir karmasa olmaktan ¢ikip biling ile bilin¢disi arasindaki
iligkinin bir iglevi haline geliyordu. Bu animanin biitiinlesmesi siireci de
yine Liber Novus ve Kara Kitaplar'da ele ahniyordu. (Bu, aynizamanda,
Liber Novus'taki fantezilerin gercek anlamlari ile degil, simgesel olarak
vkunmalar gerektigi anlamina geliyor. Bu fantezilerdeki ifadeleri bag-
lam dig1 alip gergek anlamlariyla anmak ciddi bir yanis anlama dogura-

caktir.) Jung bu stirecin i etkisi oldugunu belirtiyor:

Birincisi, say1siz bilingdis1 igerik ile bilincin genisletilmesi. Ikincisi,
bilingdisinin baskin etkisinin zamanla azaltilmasi. Ugiinciisii de ki-
silikte meydana gelen degisim.**

Animanm bitinlestirilmesi basarildiktan sonra kisi bagka bir fi-
piirle, “mana-kisiligi” ile karsilagir. Jung’a gore anima “mana,” yani gii-
ciindl yitirdikten sonra onu 6ziimseyen tarafindan edinilmis olmahdur.
Boylece bir “mana-kisilik,” iistiin isteng ve erdem varhg: haline gelir.

Bununla birlikte bu figir

“Kolektif bilingdiginin bir baskin-olani, gii¢lii adamin kahraman,
onder, bityiicii, jaman ve aziz, insanlarin ve tinlerin efendisi, tanri-
larin dostu bigimindeki kabul edilmis arketipidir.”>

Nolayisiyla, kisi animayi biitiinlestirerek ve onun giiciinii edinerek ka-
yn1lmaz olarak biryiicii figiiriiyle 6zdeslesmis ve kendini bundan ayirt
ctme gorevi ile yiizlegmis olur. Ayrica, Jung kadinlarda bu figiiriin kar-
sthginin Bityilk Ana oldugunu ekliyor. Anima iizerinde zafer iddiasin-
danvazgecildigi takdirdebiytici figiirii ortadan kalkar ve kisi mananin
ashinda “kisiligin orta noktasina,” yani benlige ait oldugunu fark eder.
Mana kisiligininiceriginin 6ziimsenmesi benlige yolagmistir. Jung’un,
hem o6zdeslesme hem de daha sonra kimligini-ayirma bakimindan
mana kigiligi ile kargilagma tizerine sdyledikleri, Liber Novusta File-

mon ile kargilagmasiyla uyusuyor. Jung benlik iizerine sunlar1 yazmisti:

“Buna pekald ‘igimizdeki Tanr1’ da denebilir. Tiim psisik yasamu-
mizin baslangi¢lar: kokleri ayrilmaz bir bigimde bu noktaya daya-

12, ag.e $358.
13, a.ge.§377.



74 KIRMIZI KiTAP

niyor ve en yiice ve en derin hedeflerimiz ona dogru kosuyor gibi
goriiniiyor.”»+

Jung’un benligi anlatma bi¢imi Liverpool diisiinden sonra edindi-
gi anlayisin 6nemini ortaya koyuyor.

Benlik i¢ ile dis arasindaki ¢atigmaya yonelik bir ¢esit telafi olarak
nitelendirilebilirdi... Benlik ayni zamanda hayatin hedefidir, ¢iinki
bireysellik olarak adlandirdigimiz o yazgisal birlesmenin en biitiinsel
ifadesidir... Benlik deneyiminin usdig1 bir ey, Ben’in ne kargit ne de
tabi oldugu ancak bir bagimh olma iliskisi i¢inde ve tipki Diinya’nin
Giineg’in ¢evresinde donmesi gibi onun ¢evresinde dénmesi olarak

yasanmasl ile birlikte bireylesme hedefine ulagilmis olur.>*

Diinya ile Yiizlesme

Jung, Liber Novus izerinde ¢aligmay1 neden birakmisti? 1959 yihnda
yazdig1 sonsdzde sdyle diyor:

1930 yilinda simya ile tamigmam beni ondan uzaklastirdi. Wil-
helm’in bana bir simya metni olan “Altin Cigek”i gondermesi so-
nun baslangici oldu. Orada bu kitabin igindekiler aslimi buluyordu

ve artik kitap Gzerinde ¢alismam olanaksizdi.>*

Liber Novus'ta tamamlanmig bir resim daha var. Jung 1928 yilinda
altin bir gatonun mandalasini resmetmisti (Imge 163). Jung resmet-
meyi bitirdikten sonra mandalada Cin’e 6zgii bir seyler oldugunu fark
etmigti. Kisa bir siire sonra da Richard Wilhelm kendisine Altin Cige-
gin Strr’'min metnini géndermis ve buna bir yorum yazmasini istemis-

ti. Metin ve zamanlama Jung’u hayrete diigtirmisti.

Metin, mandala ve merkezin ¢evresinde tavaf lizerine digiinceleri-
mi hayal bile edemeyecegim bir sekilde dogruluyordu. Bu yalmzli-
gimu delip gegen ilk olaydi. Bir yakinlik oldugunun farkina varmus-

tim. Birisi ve bir geyle aramda baglar kurabilirdim.>*

224. a.ge. $399.
225. a.g.e. $405.
226. Asapida bkz. s. 481.
227. Andar,s.222-223.
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Jung'un Sar1Sato resminin altina yazdiklar: da buonayin 6nemini gos-
teriyor.»® Bu metindeki imgeler ile kavramlar ve kendi resimleri ile fan-
tezileri arasindaki uyusma Jung'u hayrete disiirmistii. 25 Mayis 1929’da
Wilhelm'e sunlar1 yazdx: “Oyle gériilityor ki yazg bize Dogu ile Bat1 ara-
sindaki kopriyi tagyan iki koprii ayagi olma roliinii bigmis.”** Metnin
simyevi dogasinin 6nemini ancak daha sonra goérecekti.*** 1929 yihndayo-
rumu tizerinde ¢aligti. 10 Fkim 1929’da Wilhelm'e sunlariyazd:: “Bilingdi-
sim1za bu derece yakin duran bu metin beni dehsete digtirdi.”*

Jung'un Altin Cigcegin Sirr1 Gzerine yazdig1 yorum doniim noktasi
olmustu. Mandalanin anlamini ilk kez kamuoyu 6niinde agikea tarti-
styordu. [lk kez Liber Novus'taki resimlerinden {igiinii, isimsiz olarak,
Avrupa mandalalarina 6rnek olarak gosterecek ve bunlar1 yorumla-
yacakt1> 28 Ekim 1929'da Wilhelm’e ¢aligmadaki mandalalarla ilgili
sunlar1 yazmgtt: “Imgeler cesitlilikleri yoluyla birbirlerini bityiitiiyor.
Bilin¢dist Avrupalh bir tinin Dogu eskatolojisini anlama ¢abasini mii-
kemmel bir sekilde yansitiyor.”»? Bu “Avrupal bilin¢disi tin” ile Dogu
vskatolojisi arasindaki baglanti 1930’larda Jungun ¢ahgmalarinda-
ki ana tema olacak ve konuyu Hintolog Wilhelm Hauer ve Heinrich
Zimmer ile ortak ¢ahiymalarinda da inceleyecekti?** Aynizamanda, ¢a-
ismanin bi¢imi 6nemliydi: Kendisinin ya da hastalarinin deneylerini
ayrintilariyla agiklamak yerine, Psikolojik Tipler’ in 5. boliimiinde yap-
g1 gibi Cince metindeki kogutluklar: kullaniyordu. Bu alegorik yon-
tem artik tercih ettigi bicim olmustu. Deneyimlerini dogrudan yazmak
yerine igrek uygulamalardaki, ¢ogunlukla da Orta Cag simyasindaki
benzer gelismeler Gzerine yorumlar yapryordu.

Kisa bir siire sonra Jung Liber Novus iizerine ¢aligmay1 birdenbire
birakt. En sondaki tam sayfa imge tamamlanmamigti ve metni yaziya

228. Asagida bkz. s. 366, dipnot 305.

229. JA

130. Almanca ikinci baskiya énsoz "Altin Cigegin Sirri'na Onséz” TE 13, s. 4.

*11. Wilhelm, Jung'un yorumundan etkilenmigti. 24 Ekim 1929'da goyle yazmustr:
“Yorumlarin beni bir kez daha derinden etkiledi" (JA).

»32. bkz. imge 105, 159 ve 163. Bu resimler, bagka iki resimle birlikte, yine 1950 yilinda Jung,
ed. Gestaltungen des Unbewussten: Psychologischen Abhandlungen, cilt. 7 [Bilingdiginin
Bigimleri: Psikolojik Incelemeler] (Ziirih: Rascher, 1950)de isimsiz olarak yayimlanmigtu.

13, JA.

'34. Bu konuda bkz. The Psychology of Kundalini Yoga: Notes of the Seminar Given in
1932 by C. G. Jung, ed. Sonu Shamdasani (Bollingen Series, Princeton: Princeton
University Press, 1996).
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gegirmeye d e son vermisti. Sonradan, bu merkezi noktaya yadaTao’ya
ulagtif1 zaman diinya ile ylizlesmesinin bagladifini ve bir¢ok seminer
vermeye bagladigini séyleyecekti.?*s Boylece “bilin¢disi ile yiizlesme”
yaklagmis, “diinya ile yiizlesme” baglamisti. Jung bu etkinlikleri kendi
i¢inde mesgul oldugu yillarin telafisi oldugunu da s6yliiyordu.»*

Bireylesme Siirecinin
Karsilastirmali Incelemesi

Jung 1910’lu yillarda yazilmig simya metinlerine asinaydi 1912 yihn-
da Théodore Flournoy Cenevre Universitesi'nde verdigi seminerlerde
simyamn psikolojik yorumunu sunmustu ve 1914 yihinda da Herbert
Silberer konu tizerine ayrintili bir ¢alisma yayimlamigti.>” Simyay psi-
kolojik bir bakis a¢isiyla ele alan Jung’un simya yaklasimi da Flournoy
ve Silberer’in ¢aligmalarini izliyordu. Jung’un simya anlayisi iki temel
teze dayamyordu: Birincisi, simgayerler laboratuvarlarinda yazilar ve
malzemeler iizerine diisiiniirken ashinda bir tiir etkin imgelem uygu-
lamas: yapiyordu. Ikincisi, simya metinlerindeki simgeler Jung'un ve
hastalarinin iizerinde ¢ahstig1 bireylesme siirecine kargihk geliyordu.

1930’larda Jung Kara Kitaplar'daki fantezilerileri tizerine ¢ahgm-
yor, simya defterine odaklaniyordu. Bu defterlerde, simya yazinindan
ve ilgili cahgmalardan yaptig1 alintilar: anahtar sdzciiklere ve konulara
gore endeksleyerek ansiklopedik bir bicimde sunuyordu. Bu defterler
simya psikolojisi izerine yazilarinin temelini olugturacaktu.

Jung 1930’dan sonra Liber Novus'u bir yana birakti. Kitap, izerinde
¢ahsmayi birakmig olmasina kargin halé etkinliginin merkezinde yer ah-
yordu. Terapi ¢ahsmalarinda hastalarinda hala benzer gelismeleri tegvik
etmeye ve deneyiminin hangi yonleriyle kendine 6zgii, hangi yonleriy-

235. MP,s.15.

236. 8 Subat 1923’te Cary Baynes Jung'la énceki bahar yaptiklari tartigmayi not almig: “Insan
yetenekleri ile digerlerinden ne kadar ayrilirsa ayrilsin bagarih bir ortaklasa isleyise
ulagamadigs siirece, psikolojik agidan, 6devlerini yerine getirememigtir, demigtiniz.
Ortaklasa ileyis ile ikimiz de insanlara toplumsal olarak katilmayi anlatmak istiyorduk,
mesleki iligkileri ya da ig iligkilerini degil. Siz ortaklasa iligkilerden uzak olmanin birey
i¢in 6nemli bir kayip oldugunu séylemistiniz” (CFB).

237. Problems of Mysticism and Its Symbolism, gev.S. E. Jeliffe (New York: Moftat Yard, 1917)
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le genel ve bagkalarina uygulanabilir oldugunu anlamaya ¢ahgiyordu.
Simgesel aragtirmalarinda Liber Novus'taki imgeler ve kavramlar ile ko-
sutluklar kurmakla ilgileniyordu. Su sorunun yanitini artyordu: Bitiin
kiiltiirlerde bireylesme siirecine benzer bir stireg var mudir? Eger varsa
ortak ve farkh 6geler nelerdir? Bu bakimdan, Jung’un 1930 sonrasi ¢a-
hymalar1 Liber Novus'un iceriginin genisletilerek arttirilmasi ve ¢agdag
hakis agist ile kabul edilebilecek bir bi¢ime terciime etme ¢abasi olarak
gordlebilir. Liber Novus'taki ifadelerden bazilar1 Jung'un sonradan ya-
yimladigi cahsmalarinda savundugu diisiinceleri yakindan karsihyor ve
lormiillestirmelerini temsil ediyor.>*® Diger yandan, birgok parcasi da
l'oplu Eserlerinde dogrudan yer almayacak ya da sematik bigimde ya
da alegori ve ima yoluyla sunulacakti. Dolayisiyla, Liber Novus, bugiine
dek beklenmeyen bir sekilde, Jung'un Toplu Eserleri'nin bir¢ok zorlu
yoniine agiklama getiriyor. Liber Novus zerine ¢ahgmadan Jungun
son dénem ¢ahiymalarinin kaynagini kavramak ya da neyi bagarmaya
vahstigini tam olarak anlamak miimkiin degildir. Aym zamanda, Toplu
I'serleri kismen Liber Novus tizerine dolayh yorumlar olarak diigtiniile-
hilir. Buiki ¢ahsma karsihkh olarak birbirini agikhyor.

Jung “bilin¢dis ile karsilagmasin1” sonraki ¢aligmalarimn kaynag
olarak gériyordu. Biitiin ¢alismalarinin ve sonradan ulagugi her sonu-
«un bu imgelemelerden geldigini séyliiyor. Konular: sakar, engelli dil
ivinde elinden geldigince iyi bir sekilde ifade etmisti. Sik sik “dev tag
bloklar: [izerime] yuvarlamyor. Bir firtina digerini izliyor,” gibi hisse-
diyordu. Schreber’de oldugu gibi bu yiikiin altinda ezilmedigine hayret
vdiyordu.2* 1927 yihnda Kurt Wolff akademik ¢ahgmalar ile digleri
ve fantezileri izerine yasamoykiisel notlar1 arasindaki iliskiyi sorunca
$u yanit1 vermisti:

O beni galiymaya zorlayan ilksel materyaldi ve ¢aliymalarim da bu
sicak materyali zamanimin diinya goriisii igine yerlestirmeye yo-
nelik az ya da ¢ok bagarili bir deneme. Ilk imgelemeler ve diigler
alevli-akiskan bazalt gibiydi. Bundan tzerinde galigabilecegim kris-
tallesen tas ortaya ¢ikts.>+

*18. Bunlar metindeki dipnotlarda belirtilmis.

‘3. Amlar, s. 201, MP, 5. 144.

0. Erinnerungen, Traume, Gedanken von C. G. Jung, Yay. haz. Aniela Jaffe (Olten: Walter
Verlag, 1988), 5. 201.
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Ayrica ekliyordu:

“Bir zamanlar yagadifim ve yazdigim ve bilimsel ¢aligmalarimin da-
marlarinda gezinen seyi ¢ikarmak 45 yilimi aldi diyebilirim.”>+

Jung'un deyisiyle, Liber Novus, diger konularin yani sira, kendi
bireylesme stirecinin agamalarini anlatan bir ¢aligma olarak goriilebi-
lirdi. Bunu izleyen ¢ahsmalarda Jung hastalarinda ve kargilagtirmali
aragtirmalarda kogsutluklar bulabilecegi genel sematik ortak ogeleri
gostermeye ¢ahgmisti. Dolayisiyla sonraki ¢ahgmalari bir gergeve,
temel bir taslak niteligindeydi ancak ayrintilarin 6nemli bolimi
disarida birakilmisti. Ge¢mise bakarak Kwrmiz: Kitap’ ifsa yoluyla
agtklamaya yonelik bir ¢aba olarak tammlayacakti. Bunun onu 6z-
giirlestirecegini dilsinmils ancak gerceklesmedigini gérmiigtii. Daha
sonra da insani tarafa ve bilime donmesi gerektigini anlamigti. I¢-
gorimlerinden sonuglara ulagmasi gerekiyordu. Kirmiz: Kitap'taki
malzemenin tizerinde ¢alisilmasi 6nemliydi ancak ayni zamanda etik
yikiéimlilikklerini de anlamak zorundaydi Bu borcunu da yagsami ve
bilimsel ¢aligmalar ile 6deyecekti.***

1930 yihnda Zirih'teki Psikoloji Kulibi@nde Christiana Mor-
gan’in fantezi goramleri tizerine bir dizi seminer vermeye bagladi ve
bunlar kismen Liber Novus iizerine dolayli yorumlar olarak gériile-
bilir. Kitapta tiirettigi kavramlarin ampirik gegerliligini kanitlamak
i¢in betimlenen siirecin egsiz olmadigini gostermesi gerekiyordu.

Jung 1932 yilinda Kundalini Yoga iizerine verdigi seminerlerle
birlikte i¢rek uygulamalar1 karsilagtirmah olarak incelemeye bagladi
ve Loyolali Ignatius, Patanjali’'nin Yoga sutralari, Budist meditasyon
teknikleri ve Orta Cag simyasi iizerinde yogunlasti. Isvigre Federal
Teknoloji Enstitiisi’'nde (ETH) bunlara yonelik bir dizi kapsamh se-
miner diizenledi.>** Bu baglantilar1 kurabilmesini ve kargilagtirmalarn
yapabilmesini saglayan kavrayis Jung'un bu uygulamalarin hepsinin
farkh etkin imgeleme bi¢imlerine dayandigini -ve hepsinin hedefinde
kisiligin déntsiiminiin oldugunu- gérmesiydi ve Jung bunu birey-

241. age.

242. MP,s5.148

243. Konferans notlar halen yayima hazirlamyor. Ayrintili bilgi i¢in bkz.
www.filemonfoundation.org.



LIBER NOVUS 79

legme siireci olarak agikliyordu. Dolayisiyla Jung ETH seminerlerinde
I iber Novus’un temelini olusturan uygulamanin, yani etkin imgele-
min karsilagtirmali tarihini sunuyordu. 1934 yihnda, genis kapsamh
bir dizi mandala resmetmis olan Kristine Mann’in bireylesme siire-
ini ilk genisletilmis vaka anlatimi olarak yayimladi. Burada kendi
vihgmalarina génderme yapryordu:

Elbette bu yontemi ben de kullandim ve anlami hakkinda en ufak
bir fikri olmadan insanin gok karmagik resimler yapabildigini dog-
rulayabilirim. Insan bu resimleri yaparken resim adeta kendi igin-

den ve siklikla da bilingli niyetin aksi yoniinde geligiyor.>+

| tkin imgelem tizerine ¢ok az yazdig1 i¢in mevcut ¢cahgmanin sagaltim
yontemlerine yonelik a¢iklamasinda bir boslugu doldurdugunu belirti-
yor. Bu yontemi 1916 yihinda kullanmaya baglamisti ancak ilk taslagim
1928'de Ber’in Bilingdasi ile Iliskileri'nde kaleme almisti ve mandalaya
da 1929’da, Altin Cigegin Sirri’'nda deginmisti.

Herhangi bir telkinden kaginmak i¢in en az on ¢ y1l boyunca bu yén-
temlerin sonuglar1 konusunda sessiz kaldim. Bunlarin -6zellikle de
mandalalarin- gergekten kendiliginden iiretildiginden ve hastaya be-
nim kendi fantezim ile telkin edilmediginden emin olmak istedim.>s

Tarih ¢ahigmalar: siiresince mandalalarin her yer ve zamanda iiretil-
digine ikna olmustu. Ayrica bunlarin kendi 6grencisi olmayan psi-
koterapistlerin hastalar: tarafindan iretildigini de belirtiyordu. Bu
da onu Liber Novus'u yayimlamama iten nedenlerden birini ortaya
koyuyor; kendini ve onu elestirenleri hastalarindaki gelismelerin,
izellikle de mandala imgelerinin telkinden kaynaklanmadigina ikna
ctmek. Mandalanin arketiplerin evrenselligini gosteren en iyi 6rnek-
lerden biri olduguna emindi. 1936’da da etkin imgelem yontemini
uzun siiredir bizzat uyguladigini ve bunlar1 ancak yillar sonra, daha
once varhgindan haberdar olmadigi metinler ile dogrulayabildigi-
ni soylityor.>+¢ Bununla birlikte, kanit a¢isindan bakilirsa imgelerin
daha 6nceki bir tamigikhik s6z konusu olmadan, kolektif bilin¢digin-

" 1. “Bireylesme siirecinde bir gahyma” TE g, I, §622.
vi5. a.g.e.§623.
- 1. "Kore figiiriiniin psikolojik yénleri zerine," TE 9,1, §334.
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dan kendiliginden ortaya ¢iktigi tezinin gercekten ikna edici olabil-
mesi i¢in, bilgi dagarciginin genisligi nedeniyle, Jung’'un kendi yaz-
diklarindan daha fazlasina gerek var.

Jung Liber Novus'ta, Hristiyanhgin gecirdigi tarihsel déniigim-
leri ve simgesel olusumlarin tarihselligini nasil anladigini ele ahyor.
Bu konuya simyanin psikolojisi ve Hristiyan dogmalarinin psiko-
lojisi, 6zellikle de Eyyub’a Yanit'ta deginiyor. Daha 6nce de belirt-
tigimiz gibi Jung savastan 6nceki goriimlerinin kehanet niteliginde
oldugu ve onu Liber Novusu olusturmaya yonelttigi goriigiindeydi.
1952 yihnda, Nobel 6dillii fizik¢i Wolf gang Pauli ile ortak ¢aligmasi-
na dayanarak bu tip “anlamh rastlantilarin” temelinde egzamanhlik
olarak adlandirdig, nedensel-olmayan bir diizenlilik ilkesi oldugu-
nu dne siirmigti.>” Belirli kosullar altinda bir arketipin toplagmasi-
nin zaman ve uzayin gérecelesmesine yol a¢tigini ve bunun da bu tip
olaylari a¢ikladigini savunuyordu. Boylece, bilimsel anlayisi1913 ve
1914 yillarindaki goriimler gibi olaylarla bagdasacak sekilde genis-
letmeye ¢ahsgmugti.

Liber Novus ile Jung'un akademik ¢aligmalar1 arasinda bir nokta-
s1 noktasina ¢eviri ve ayrintilandirma iliskisi olmadigim belirtmekte
yarar var. Jung, heniiz 1916 yihnda, fantezilerini ayrintilandirmaya
devam ederken bir yandan da deneylerinde ulagtif1 sonug¢lardan ba-
zilarini akademik dile aktarmaya ¢ahgmigt. Her ne kadar Jung'un ka-
musal akademik ¢ahsmalar1 Liber Novus'a dayaniyor olsa da yine de
bunlardan ayri kalan Liber Novus’u bunlara kosut ve yakin bir ¢alisma
olarak gormektense, 6zel bir eser olarak degerlendirmek daha dogru
olacaktir. Jung Liber Novus iizerinde ¢ahsmay1 biraktiktan sonra da
oOzel eserini -kenti sdylencesini- kuledeki ¢alhgmalarinda, tag oymala-
rinda ve resimlerinde islemeye devam etmistir. Burada Liber Novus'un
islevi Gireten bir merkez olmasidir ve resimlerinden ve oymalarindan
bir bolimii onunla baglantihdir. Jungun psikoterapideki amaci kendi
benlik-deneylerine ve simge yaratmalarina nezaret ederek hastalarinin
yasamda yeniden anlam gorebilmelerini saglamaktir. Ayn1 zamanda
genel bir bilimsel psikoloji ortaya koymaya ¢ahsmstir.

247. bkz.C. A. Meier, ed., Atom and Archety pe: The Pauli/Jung Letters, Beverley Zabriskie'nin
6nsoziiyle, ¢ev. D. Roscoe (Princeton: Princeton University Press, 2001).
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Liber Novus'un Yayimlanmasi

Jung Liber Novus tzerinde artik dogrudan ¢ahgmiyor olsa da akibe-
linin ne olacag sorusu gegerliligini koruyordu ve yayimlanip yayim-
lanmayacag1 hala belirsizdi. 10 Nisan 1942°de Vaazlar' i basilmas: ko-
nusundaki mektubuna verdigi yanitta Mary Mellon’a sunlari yazmusti:

“Yedi Vaaz'in basilmas1 konusunda bir siire daha beklemenizi rica
ediyorum. Aklimda eklemek istedigim bazi yazilar var, ancak yillar-
dir elim gitmedi. Yine de boyle bir durumda bunu goze alabilirim.”>

Jung 1944 yihnda 6nemli bir kalp krizi gegirecek ve bu planini ger-
ycklestiremeyecekti.

1952 yihnda Lucy Heyer, Jung'un yasam 6ykisii i¢in ortaya bir pro-
je atmistr. Olga Froebe’nin Onerisi ve Jung'un 1srariyla Cary Baynes de
bu projede Lucy Heyer’e eslik etmeye basladi. Cary Baynes, Jungunya-
sam 6ykisiinii Liber Novus’a dayanarak yazmayi dilgiinityordu.* Pro-
jeden ¢ekilince Jung da hayal kirikhgina ugramisti. Lucy Heyer ile bir-
kag yil siiren goriigmelerinin ardindan ilerlemeden memnun olmadig
i¢in yasam Oykiisii projesini 1955 yilinda iptal etti. 1956 yilinda Kurt
Wolff bagka bir yasam oykiisii projesiyle geldi ve bunun sonucu Ani-
lur, Diigler, Diisiinceler oldu. Jung bir ara Liber Novus'un Toni Wolff
tarafindan hazirlanan bir kopyasum Aniela Jaffé’ye verdi ve Anilar,
Digler, Diigiinceler'de Liber Novus ve Kara Kitaplar'dan alint1 yapabi-
lecegini soyledi.>>° Aniela Jaffé ile yaptig1 goriismelerde Liber Novus ve
benlik-deneyi iizerine diigsiincelerinden bahsedecekti. Ne yazik ki Jaffé,
Jung’un yorumlarimn hepsini yaziya gegirmemistir.

Jaffé 31 Ekim 1957°de Bollingen Vakfi'ndan Jack Barret'e Liber No-
vus’la ilgili bir mektup yazdi ve Jung’un bu kitabin Kara Kitaplarla
birlikte Basel Kiitiphanesi'ne verilmesini ancak bunun 5o yil, 8o yil ya
da daha uzun bir siire ile sinirh olmasim ¢iinki “onun hayatiyla ilgili
baglantilari bilmeyen birisinin bu yazdiklarim okumasi diisiincesinden
nefret ettigini” yazdi. Ayrica, Amlar’da bu yazilardan fazla bir alinti

18, JP. Goriniige goreJung'unaklinda Filemon'un yorumlari vardi. Asagida bkz. s. 447-66.
" 0. Olga Froebe- Kapteynden Jack Barrette, 6 Ocak 1953, Bollingen arsivleri, Kongre
Kitiphanesi.
.. Jung’dan Jaftéye, 27 Ekim 1957, Bollingen arsivleri, Kongre Kiitiphanesi.



82 KIRMIZI KIiTAP

yapmayacagim da belirtiyordu.?s Andar'in ilk taslaklarindan birine
Liber Primus’un transkripsiyonunun bityiik bir béliimiinii taslak ola-
rak dahil etmisti.>* Bununla birlikte bu béliim son yazimdan ¢ikaril-
mus ve Liber Novus ya da Kara Kitaplar'dan alinti yapilmamasti. Jaffé,
Anilar'in Almanca baskisina Jung'un Liber Novus’a yazdig1 6nsozii
ek olarak dahil etmisti. Jung’'un Liber Novus'un ulasilabilir olma sii-
resi konusundaki esnek tarih aralifgi bu dénemde Freud ile yazisma-
larinin yayimlanmasi ile ilgili verdigi siireye yakindi.>s

12 Ekim 1957’de Jaffé’ye Kirmizi Kitap’in aslinda tamamlamadi-
g soyledi®s Jaffé’ye gore 1959 baharinda Jung, saghginn iyi ol-
madig1 uzun bir dénemin ardindan yarim kalan son imgeyi tamam-
lamak iizere Liber Novus'u yeniden ele almistr. Yine el yazmasinn
transkripsiyonunu kaligrafi cildine aktaracakt. Jaffé: “Ote yandan,
yine tamamlayamamis ya da tamamlamak istememisti. Bu herhalde
oliimle ilgili, diyordu.” s Kaligrafi transkripsiyonu ciimlenin ortasin-
da kesiliyor. Jung buna bir sonséz eklemis, ancak bu da ortasinda
kesiliyor. Yazilan ek boliim ve Jung’un bir arsive bagislanmasi konu-
sunda sdyledikleri Jung’un kitabin eninde sonunda inceleneceginin
farkinda oldugunu gésteriyor. Liber Novus Jung'un 6liimiinden son-
ra, vasiyeti dogrultusunda, ailesinde kalacakt.

1971 yilinda verdigi Eranos semineri “Jung’un yagaminn yarati-
c1 evreleri’nde Jaffé Liber Novus'un taslagindan iki alinti yapms ve

eklemisti:

251. Bollingen argivleri, Kongre Kitiphanesi. Jaffe de ‘Kurt Wolff'a benzer bir bilgi verir.
30, 50 ya da 80 yillik bir kisitlamadan bahseder (tarih belirtilmemis: 30 Ekim 1957de
alinmigtir). Kurt Wolffyazilari, Beinecke Kiitiiphanesi, Yale Universitesi. Aniela Jaffe nin
Jung'la gérigmesinin kayitlarinin ilk bélimana okuyan Cary Boynes, Junga 8 Ocak
19581de, “Kirmuz: Kitap icin ¢ok dogru bir tamtim. Artik huzur iginde 6lebilirim,” diye
yazar. (CFB)

252. Onséz atlanmig ve ilk bélimiin adi verilmig: “Der Wiederfindung der Seele” (ruhun
yeniden kazamlmasi). Bu yerlerin bir bagka bolimu bilinmeyen biri tarafindan yogun
bir gekilde edit edilmig ve bu da yayimlama hazirhginin bir par¢as: olabilir (JEA).

253. Freud/Jung mektuplarinin yayimlanmasi istisna oldugu i¢in 6nemli gorilebilir ¢inka
Liber Novus ve Jung'un diger yazigmalari yayimlanmamgt: ve bu da ne yazik ki Freud
merkezli bir Jung gérigsuni giclendirmigti: Liber Novus'ta gordigimiz gibi tahmin
edilebilecegi Gzere, Jung psikanalizden ok farkh bir evrene agiliyor.

254. MP,s.169.

255. Jung/Jatfe’, Erinnerungen, Traume, GedankenvonC. G. Jung (Olten: Walter Verlag, 1988),
s. 387- Jaffé'nin buradaki diger yorumlar1 yanhs.
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“Jung el yazmasinin bir kopyasini bana vermis ve gerektiginde alint:

yapabilecegimi s0ylemisti.”>s¢

Jafté bu izni yalmzca bir kez kullanmugtir. Ayrica 1972 yihinda BBC’nin
hazirladigi ve Laurens van der Post'un sundugu Jung belgeselinde Li-
ber Novus'tan resimler de kullanitmigtir. Bu da kitaba yonelik genig bir
ilgi uyandirmigtir. Freud/Jung mektuplarinin 1975 yihnda yayimlan-
masi ve bitylik begeni gérmesi izerine William McGuire, Princeton
Universitesi Yayinlari’ni temsilen, Jung ailesinin avukati Hans Karrer’e
yazdig1r mektupla Liber Novus'u ve Jung'un tag oymalarinin, resimle-
rmin ve kulenin fotograf koleksiyonunu yayimlamay1 teklif etmistir.
McGuire’in 6nerisi, muhtemelen metne yer vermeden, tipkibasim bas-
ki yapmaktir. Mektubunda “sayfa sayisi, metin ve resimlerin birbirine
vrani ve metnin igerigi ve ilgi alan1 konusunda bilgi sahibi degiliz,” ya-
nyordu.>’ Ashnda yaymevinde ¢alismay: gercekten goren, okuyan ya
da bu konuda kapsambh bilgisi olan kimse yoktu. Bu istek reddedildi.
1975°de Jung'un dogum giiniiniin ytiziincd yildéniimi amsina di-

renlenen sergide Liber Novus’un kaligrafi cildinden bazi réprodiiksi-

o Jafté, "Jung'un yagaminda yaratici evreler,” Spring: An Annual ofArchety pal Psychology
and Jungian Thought, 1972, s 174.
McGuire yazilan, Kongre Kiitiphanesi. 1961°de Aniela Jaffe Liber Novus'u Jung'un
gevirmeni Richard Hull'a gosterdi ve o da izlenimlerini McGuire'a yazdr: “[A]] bana
meshur Kirmizi Kitap's gosterdi. Cilginca resimler ve kegsis yazisiyla yazilmig yorumlarla
doluydu. Jung'un bunu gizli sakh tutmasina sagmamak gerek! Igeri girip kitab goriince,
neyse ki kitap masanin uzerinde kapali duruyordu, sinirlendi: ‘Das soIl nicht hier sein.
Nehmen Sie's weg!" (Burada ne igi var bunun? Kaldirin hemen!). Oysa [A]] 6nceden
bana Jung'un kitabi gormeme izin verdigini yazmigt.. Mandala Sembolizmi Uzerine
boélimiindeki birkag mandalay: tanidim. Ayni basimi harika olurdu, ama konuyu
a¢manin ya da (Jaffe'nin benden istedigi gibi) ¢izimlere otobiyografide yer vermeyi
6nermenin akillica olmayacagin hissettim. Bunlar da eserlerinin bir pargasi olarak
yayimlanmalr: Nasil ki otobiyografi diger yazilarini 6nemli oranda tamamliyorsa
Kirmizi Kitap da otobiyografisini tamamliyor. Kirmuz: Kitap beni derinden etkiledi.
Jung'un bir delinin yagadig1 her geyi ve bunun da 6tesini yagadig1 agik. Freud’un 6z-
analizi ne kelime, Jungayakli timarhanenin ta kendisi! Kilit altinda tutulan siradan
bir hastadan tek farki gérimlerinin miithig gergekliginden ayr durabilmesini, olup
bitenleri gbzlemlemesini ve anlamasiny, yagadiklarindan ige yarar bir terapi sistemi
qikarmasini saglayan sagirtici kapasitesi. Yine de bu egsiz bagari i¢in zirdeliye d6nmis.
Yagadiklarimn hammaddesi Schreber’in diinyasinin tekrar:: Yalnizca gézlem ve kendini
ayritutma giici ve anlama dirtisiine bakarak Coleridge’in biyiik bir metafizikgi
i¢in s6yledikleri onun i¢in de s6ylenebilir (bu da otobiyografisi igin ¢ok iyi bir slogan
olurdu!): O ruhuna bir teleskopla bakt1 / Diizensiz gibi goriineni gordi ve giizel
Takimyildizlan gésterdi ve Bilince diinyalar igindeki gizli dinyalar: ekledi (17 Mart
1961, Bollingen argivleri, Kongre Kiitiiphanesi). Coleridge’den bu alint1 gergekten de
Anilar, Diisler ve Diigiinceler in slogani olarak kullanildi.
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yonlar sergilendi. 1977’de Jaffé C. G. Jung: Diinya ve Imge'de Liber No-
vus'tan dokuz resim yayimladi ve 1989 yihnda Gerhard Wehr resimli
Jung biyografisinde yine ilgili birka¢ resim yayimladi.>*

Liber Novus 1984 yihinda profesyonel olarak fotograflandi ve beg
ttpkibasim baskisihazirlandi. Bunlar Jung’'un dogrudan varisi olan beg
aileye verildi. Jung’'un Toplu Eserlerinin (1995 yilinda tamamlanan)
Almanca baskistm destekleyen ailesi 1992 yihnda Jung'un yayimlan-
mamis yazilarin incelemeye yonelik bir ¢aligma baglatt.. Arastirma-
lartm sonunda Liber Novus'un bir tam ve bir kismi transkripsiyonunu
buldum ve bunlar1 1997 yihnda varislerine sundum. Yine bu dénem-
de Marie-Louise von Franz da Jung'un varislerine bir transkripsiyon
verdi. Konu ve yayima uygun olup olmadig1 konusunda rapor vermek
tizere davet edildim ve konu iizerine bir sunum yaptim. Varisleri bu
raporlara ve goriigmelere dayanarak 2000 yilinin Mayis ayinda ¢ahs-
mantn yayimlanmasina izin vermeyi kararlastirdi.

Liber Novus iizerine ¢ahgmalari Jungun benlik-deneyinin mer-
kezindeydi. Tiim eserleri icinde 6ne ¢ikan merkezindeki kitap Liber
Novus'tan baskas degildir. Yayimlanmasi ile birlikte artik Jung iize-
rine yazilanlarin 6nemli bir bolimiinii olugturan fantezi, dedikodu ve
spekilasyonlara degil, birincil belgeye dayanarak incelenebilecek ve
Jung'un daha sonraki ¢ahgmalarinin kaynagi ve olusumu kavranabile-
cek. Neredeyse bir yiizyil boyunca bdyle bir okuma yapmak miimkiin
degildi ve Jung'un hayati ve ¢cahgmalar: Gizerine yazilan onca genis ya-
zin en 6nemli belgesel kaynaktan yoksundu.

Liber Novus'un yayimlanmasi bir déniim noktasi ve Jung’un ¢ahs-
malarinin anlagilmasinda yeni bir ¢igir olasihgini beraberinde getiri-
yor. Ruhunu nasil geri kazandigina ve bdylece bir psikoloji kurduguna
dair bir pencere agiyor. Dolayisiyla bu giris de bir sonugla degil, yeni
bir baglangi¢ vaadiyle bitiyor.

258. Aniela Jaffe, ed., C.G. Jung: Word and Image, figures 52-57, 77-79, fig. 59; Gerhard Wehr,
An Illustrated Biography of Jung, s. 40, 140-41.



Editoriin Notu

SONU SHAMDASANI

I iber Novus tamamlanmamus bir el yazmasi metin ve Jung'un bu metni
nasil tamamlamak ya da karar verdigitakdirde nasil yayimlamak istedigi
ag1k degil. Elimizde farkh metinler var ve hi¢birini kitabin son hali olarak
kabul edemiyoruz. Sonu¢ta metni sunmanin ¢esitli yollari ortaya ¢ikiyor.
liu not edit6riin mevcut baskiy1 segme nedenini agiklamayi amachyor.
Liber Primus ve Liber Secundus’un giinimize ulasan el yazmalari su

sirayl izliyor:

KaraKitaplar 2-5. (Kasim 1913 — Nisan 1914).

Elyazisi Taslak. (Yaz 1914 - 1915).

Daktilo Edilmis Taslak. (1915 dolaylari).

Diizeltilmis Taslak. (bir asama 1915 dolaylary; bir agama tahmini
1920’lerin ortalar1)

Kaligrafi Cildi. (1915 - 1930, 1959’da yeniden baslaniyor, tamam-
lanmuyor).

Cary Baynes’in transkripsiyonu. (1924 — 1925).

Yale El Yazmasi. Liber Primus, 6ns6zsiz, (Daktilo Edilmis Taslak
ile aym).

Liber Primus Baskiya Hazir Taslak, 6ns6zsiiz, diizeltmelerin sahibi
bilinmiyor (tahmini 1950’lerin sonlari; Daktilo Edilmis Taslak’in
diizeltilmis versiyonu).

Smamalar icin elimizdekiler:

Kara Kitaplar 5-6 (Nisan 1914 - Haziran 1916)
Vaazlar Kaligrafi. (1916)
Vaazlar Baski. (1916)
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El yazist Taslak. (1917 dolaylar1)
Cary Baynes’in transkripsiyonu. (1925) (27 sayfa, tamamlanmamus)

Burada sunulan diizen Cary Baynes'in transkripsiyonu ile bashyor
ve kaligrafi cildindeki diger yazilarin yeni transkripsiyonu Smamalar'in
Daktilo Edilmis Taslag ile birlikte ve giniimiize ulagan tiim versiyon-
larin satir-satir kargilagtirmalari ile veriliyor. Son otuz sayfa Taslak’tan
tamamlandi. Farkh el yazmalarimn birbirinden ayrildigi en 6nemli nok-
talar metnin “ikinci asamasiyla” ilgili. Bu degisiklikler Jung’un fantezile-
rin psikolojik 6nemini kavrama ¢aligmasinin devam ettigini gosteriyor.
Jung Liber Novus'u “ifsa yoluyla agiklamaya yonelik bir ¢aba” olarak
disiindiigi i¢in farkh versiyonlar arasindaki degisiklikler bu “agiklama
cabasini” gosteriyor ve dolayisiyla ¢calismantn kendisinin 6nemli bir bé-
limiinii olugturuyor. Bu nedenle farkh versiyonlar arasindaki énemli
degisiklikler notlarla gosteriliyor ve bunlar belirli bir boliimiin anlamina
ya da baglamina agikhk getiren yazilari ortaya koyuyor. El yazmalarinin
tiim asamalari 6nemli ve ilging. Dolayisiyla bunlarin hepsini yayimlan-
masl gorevi -birkag bin sayfay: bulacaktir- gelecege kahyor.

[lk el yazmalarindan alinan yazilari dahil etmenin 6lgiitii sadece su
soru oldu: Bu yaziy1 dahil etmek okuyucunun olup bitenleri kavrama-
sina yardim ediyor mu? Bu degisikliklerin kendi i¢indeki 6nemleri bir
yana, bunlari dipnotlarla vermenin bir amaci daha var; Jung’'un metni
siireki olarak gbzden gegirirken ne kadar titiz caligtigini gostermek.

Diizeltilmis Taslak Jung tarafindan yapilan iki diizeltme agamasi-
ni igeriyor. Birinci diizeltme grubu Taslak daktilo edildikten sonra ve
kaligrafi cildine transkripsiyonundan énce yapilmig gibi gériiniiyor
¢iinkd anlagilan Jung bu el yazmasinin transkripsiyonunu yapmgti.?
Daktilo edilmis taslagin yaklasik 200 sayfasi iizerinde yapilan ikinci
diizeltme grubu kaligrafi cildinden sonrasina ait gibi gériiniiyor ve
bunlarin 1920’lerin ortalarinda yapildigimi tahmin ediyorum. Bu dii-
zeltmelerle dil ¢agdaslastirihyor ve terminolojiyi Jungun Psikolojik
Tipler'de kullandig terminoloiji ile iligkili hale getiriyor. Ayrica yeni
agiklamalar ekleniyor. Jung kaligrafi cildinden ¢ikarilan yazilari bile

1. Bubaski Yale Universitesi'nden Kurt Wolff’un yazilarindan alinan boliimlerle ve Wellcome
Collection, London Contemporary Medical Archivesdeki Cary Baynes transkripsiyonlar:
ile kargilagtirilabilir. Bagka el yaz1 taslaklarin ortaya ¢ikma olasilify da oldukea yiiksek.

2. Elyazisi kopyada boya izleri de var.
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ditzeltmigti. Onemli degisikliklerden bazilarimi dipnotlarda verdim.
Okuyucu bunlara bakarak bu diizeltme agamasini tamamlayabildigi
takdirde Jung’'un metnin tamamini nasil degistirecegini goérebilir.

Liber Secundus’un 21. bolimi “Biyiicii’ye ve Sinamalar'a kargi-
lagtirma kolayhgi saglamak amaciyla altbéliimler eklendi. Bunlar sisli
parantez i¢indeki sayilarla gosteriliyor: { }. Olanak dahilinde Kara Ki-
taplar'dan her bir fantezinin tarihi verildi. Taslak’a eklenen “ikinci aga-
ma” [2] ile gosteriliyor ve el yazmasi bir sonraki bolimiin baslangicinda
Kara Kitaplar'daki fantezilerin sirasina déniiyor. Altbolimlerin eklen-
digi yerlerde Kara Kitaplar'daki siraya donildiga 1] ile gosteriliyor.

Farkli el yazmalarinda farkh paragraf sistemleri var. Taslak’ta pa-
ragraflar genellikle bir ya da iki cimleden olusuyor ve metin dizyaz
yiir gibi sunuluyor. Diger ucta, kaligrafi cildinde ise hi¢ paragraf bos-
lugu verilmemis uzun pasajlar var. En mantikh paragraf sistemi Cray
Baynes’in transkripsiyonunda kullanilmis. Baynes paragraf aralarina
karar vermek i¢in renkli ilk harflere bakmus. Biiyiik olasihikla Jungun
vnayt olmadan metne yeni bir paragrafdiizeni getiremezdi. Bu nedenle
bu baskida Baynes’in diizeni temel ahniyor. Bazi yerlerde paragraflar
l'aslak ve kaligrafi cildindeki diizene uyduruluyor. Transkripsiyonun
ikinci yarisinda kaligrafi cildi tamamlanmadigt i¢in Taslak’in trans-
kripsiyonunu Cary Baynes yapmis. Burada metindeki paragraflar
daha 6nce uygulanan bi¢imde diizenledim. Metnin bu sekilde en agik
ve izlenmesi en kolay bi¢imine kavustuguna inaniyorum.

Kaligrafi cildinde Jung bazi belirli ilk harfleri resimlendirmis ve
bazilarin kirmizi, bazilarini mavi ile yazmis, bazen de metnin harfbii-
yiikligiini arttirmigtr. Buradaki diizende de bu uygulamalar korunu-
yor. Kirmzi ilk harfleri oldugu gibi vermeye ¢ahstik. Mavi ilk harfler
priolarakveriliyor. S6z konusu ilk harfler Ingilizce ve Almanca’da her
saman ayni olmadigi i¢in hangi harfin kirmizi olacagina metinde kar-
sthk gelen konumuna bakilarak karar verildi. Metnin Jung’un kaligrafi
vildinde transkripsiyonunu yaptig: boliimtin disinda kalan yerlerinde,
tutarhhigi korumak adina, aym uygulamaya gidildi. Vaazlar'da harfle-
1in renklendirilmesinde Jung'un 1916 baskisi 6rnek alindi.

Bu ciltte, 6zgiin metnin dijital olarak taranmasi esasina dayanarak
kaligrafi cildi bire bir ebadinda (dort yiiz bog sayfa atlanarak) ¢ogal-
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tildi. Gegen yillarda bazi boyalar silinmis olsa da ¢aliymanin onaril-
mas! ya da dijital olarak diizeltilmesi yoluna gidilmedi.

Diger bir konu da Simamalarin Liber Novus'un ardi sira bu ¢ahs-
manin bir pargasi olarak verilmesi. Editor agisindan bunun mantif
da su: Kara Kitaplar'daki yazilar 1913 Kasim'inda baghyor. Liber Se-
cundus 19 Nisan 1914’te yazilanlarla sonlamyor ve Sinamalar aym giin
yazilanlarla baghyor. Kara Kitaplar birbirinin ardi sira 21 Temmuz
1914’e dek siiriiyor ve 3 Haziran 1915°te yeniden baghyor. Bu boglukta
Jung El yazisi Taslak’s yazmusti. Cray Baynes Liber Novus'u 1924-1925
yillar1 arasinda yaziya gegirdigi sirada transkripsiyonun ilk yarisi Liber
Novus’u, Jung’un ¢ahgmayi kaligrafi cildine bizzat gegirmesi sirasin-
da ulastifn noktaya kadar izliyor. Bu noktadan sonra taslag izlemeye
baghyor ve daha sonra Simmamalar’dan 27 sayfa ile devam ediyor ve bir
ciimlenin ortasinda sonlaniyor.

Liber Secundus’un sonunda Jung’un ruhu yeniden dogan Tanr’'nin
pesinden cennete yiikselir. Jung artik Filemon'un bir sarlatan oldugunu
disiinmektedir ve birlikte yasamasi ve egitmesi gereken kendi “Ben”i-
ne gelir. Stnamalar dogrudan bu noktadan, “Ben” ile yiizlesmeden iti-
baren devam eder. Yeniden dogan Tanri’'mn yiikselisinden soz edilir
ve ruhu déniip neden ortadan kayboldugunu agiklar. Filemon yeniden
ortaya ¢ikar ve Jung’a ruhuyla, oliilerle, tanrilarla ve seytanlarla nasil
dogru iliskiyi nasil kuracagimi anlatir. Filemon'un biitiintyle ortaya
¢tkmast ve Jung’un hem 1925°teki seminerinde hem de Anilar'inda Fi-
lemon’a atfettigi nemi kazanmasi Stnamalar'da gerceklesir. Liber Pri-
mus ve Liber Secundus’un belirli bolimleri ancak Sinamalar'da agikhga
kavusturulur. Aym sekilde, Stnamalar'daki 6ykii Liber Primus ve Liber
Secundus okunmadan anlagilamaz.

Liber Primus ve Liber Secundus'un, Smamalarin iki bdéliiminde
anihigt hepsinin ayni ¢ahgsmanin bir parcasi oldugu gorisiini gi¢li bir
sekilde destekliyor:

Daha sonra savag patlak verdi. Bu da daha 6nce yasananlara gozleri-
min agilmasini sagladi ve ayrica bana bu kitabin daha 6nceki boliim-
lerinde yazdiklarimi séyleme cesareti verdi.?

3. Bkz agapidas.412-413.
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Tanr yiksek alemlere yikseldiginden beri ®IAHMQON da de-
gisti. [Ik bagta bana uzak diyarlarda yasayan bir biiyiicii gibi gériin-
miistli ama sonra yakinhigini hissettim ve Tanr yiikseldiginden bu
yana PIAHMQN un beni sarhos ettigini ve bana bilmedigim ve farkl
bir duyarliligs olan bir dil verdigini biliyordum. Tanr yiikseldikten
sonra bunlarin hepsi kayboldu ve yalnizca ®IAHMQN bu dili koru-
du. Yine de onun benden farkliyollara gittigini hissettim. Biiyiik ola-
silikla bu kitabin 6nceki béliimlerinde yazdiklarimin biiyiik bolimii
bana ®IAHMON tarafindan verilmigti.*

Metinler arasindaki gesitli i¢ baglantilar da bu gorisi destekliyor.
Bunun bir 6rnegi Liber Novustaki mandalalarin benlik deneyimi ile
yakindan baglantili olmasi ve bu deneyimin éneminin kavranmasina
yalmzca Smamalar'da deginilmis olmasi. Bir bagka 6rnek de Liber Se-
cundus Bolim 15’te Ezekiel ve yamindaki Anabaptistler’in Jung’a hu-
zur bulamadiklari ve yasamla isleri biitiiniiyle bitmedigi i¢in Kudis’in
kutsal topraklarina gittiklerini sdylemesi. Smamalar'da 6liler yeniden
ortaya ¢ikiyor ve Jung'a Kudiis’e gittiklerini ama aradiklari seyi orada
bulamadiklarin soyliiyor. Bu noktada Filemon ortaya ¢ikiyor ve Va-
azlar baghyor. Cok sayida bos sayfaya bakilirsa Jung'un amaci belki de
Smmamalar’ kaligrafi cildine gegirmek ve resimlendirmekti.

8 Ocak 1958'de Cary Baynes, Junga soyle diyordu: “Afrika’da ol-
dugunuz sirada Kirmiz: Kitap'in 6nemli bir bolimiiniin kopyasin ¢1-
karmugtim, hatirhyor musunuz? Sinamalar'in bagina kadar gelmigtim.
Bu Bayan Jaffé’nin K.W.ye [Kurt Wolff] sundugundan daha fazla ve
kendisi bunlar1 okumak istiyor. Sizce bir sakincasi var mi1?”s Jung bunu
24 Ocak’ta yamthyor: “Kirmizi Kitap'm sizdeki notlarini Bay Wolffa
vermenize hicbir itirazim yok.”¢ Oyle anlagihyor ki Cary Baynes Simna-
malar’y Liber Primus’un bir parc¢asi olarak gérayordu.

Yukaridaki kamitlar Jung’un Sinamalar' Liber Novus'un bir pargast
olarak ditsindagi gériigiini giigli bir sekilde destekliyor. En azindan, S-
namalarile Liber Primus ve Liber Secundus arasinda yakin bir iliski oldugu
ve bu kitaplarin Sinamalar olmadan anlagitamayacagi soylenebilir. Sma-
alar cahgmanin, aksi takdirde eksik kalacak olan 6ykiisiinii tamamhyor.
I Bkz agagda s. 420.

. JA
. JA.
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Okuma Niishasina Not

Kirmizi Kitap'in kaligrafik sayfalarimn bire bir 6l¢iide tipkibasim
reproditksiyonun yayimlanmasindan bu yana, kolaytasinabilen bir okuma
niishasinn, eserin incelenemesini kolaylastiracak, tamamlayici bir baski
olacagna iliskin talepler geldi. Jung’un gahsi basimla yayimlattig1 Oliilere
Yedi Vaaz gibi sadece metinden ibaret olan bir baski, Jung'un bir asamada
tercih edecegi bir format olacakti. Elinizdeki baski, Jung'un el yazisi miis-
veddesinin format1 ve yazi karakterinin kullamldigs orijinal baskisimin
tam terciimesini, giris ve dipnotlar bolimlerini igeriyor. Okuyucunun bu
baskiy: orijinal baskiyla birlikte okumasi durumunda orijinalde tekabiil
eden yerleri ve resimleri kolayca bulabilmesi i¢cin metinde tipkibasima
iliskin referanslar muhafaza edildi. Az sayida diizeltme disinda metinde
degisiklik yapilmadi. 2012’de yayimlanan gézden gegirilmis yeni baskida
Jung’un 1925 yihnda verdigi seminere iliskin referanslar giincellendi.
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Kisaltmalar ve
Sayfa Numaralandirmasi tizerine Not

[HI] Tarihsellestirilmig bas harfler: bir sahnenin tek bir figiiriinii temsil
vden bir minyatiir igeren bag harfler

RESIM OOO: Resmin tipkibasimda yer aldig: sayfay: gésterir.

Notlarda Diizeltilmis Taslak’tan yapilan alintilarda silinen kelimeler, tizeri-
ne cizgi gekilerek, eklenen kelimeler ise koseli parantezle gosterilmistir.

[2] Taslak’a eklenen “ikinci katman”

{oo} Referans kolaylig icin uzun kisimlara eklenen alt boliimler

BP Sayfa alt:

Introduction to Jungian Psychology: C.G. Jung, Introduction to Jungian
Psychology: Notes of the Seminer Given By Jung on Analytical Psychology
m 1925, orijinal baski ed. William Ms. Guire, gézden gecirilmis baski ed.
Sonu Shamdasani (Princeton: Bollingen/Philemon Series, Princeton Uni-
versity Press) 2012.

CFB: Cary Baynes Papers, Contemporary Medical Archives, Wellco-
me Library, London.

TE: Toplu Eserler/ The Collected Works of C.G. Jung, ed. Sir Herbert
Read, Michael Fordham, Gerhard Adler, tr. R.F.C. Hull (Princeton: Bol-
lingen Series, Princeton University Press, 1953-1983), 21 cilt.

JA: Jung collection, History of Science Collections, Swiss Federal Insti-
tute of Technology Archive, Ziirih.

JFA: Jung aile arsivleri

Letters: CG. Jung Letters, segen ve ed. Gerhard Adler, Aniela Jaffe’'n
isbirligi ile, cev. R.F.C. Hull (Princeton: Bollingen Series, Princeton Uni-
versity Press, 1973, 1975), 2 cilt.

Memories: Memories, Dreams, Reflections, C.G. Jung/Aniela Jaffé, cev.
Richard ve Clara Winston (London: Flamingo, 1962/1983).
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MP: Protocols of Aniela Jaffe'm Memories, Dreams, Reflections igin
Jung'la yaptigh roportajlarin protokolleri, Library of Congress, Washing-
ton, D.C. (orijinal Almanca)

MAP: Minutes of the Association for Analytical Psychology, Psycho-
logy Club, Ziirih (orijinal Almanca)

MZS: Minutes of the Ziirich Psychoanalytical Society, Psychology
Club, Ziirih (orijinal Almanca)

Tibkibasim ile buradaki terciime arasinda gidip gelmeyi kolaylastir-
mak i¢in asagidaki isaretler kullanulmistur:

Liber Primus cevirisinde, sol tarafta yer alan bashgin sonundaki ra-
kamlar tipkibasim folyolarina génderme yapar. Ornegin, fol. ii(v)/fol.iii(r)
isareti cevirideki materyalin tipkibasimda folyo ii, 6n yiz ve folyo iii arka
yiizden temin edildigini gosterir. Tipkibasimda bir sayfadan digerine ge-
cisteki kirllma, terciimede kirmizi/ ile ve sayfa kenarlarinda / ile ayrilmig
folyo numaralar ile gosterilir

Liber Secundus'ta sayfa numaralan kullamlmstir: baghktaki 3/5 tipki-
basimdaki 3’ten 5. sayfalara kadarki béliimii gosterir. Metindeki kirmizi /
ve sayfa kenarindaki 3/4, tipkibasimda 3. ve 4. sayfalar arasindaki kirllmayi
gosterir,



Liber Primus






[fol. i(r)]:

Olacaklarin Yolu

Isaias dixit: quis credidit auditui nostro et brachium Domini cui rev-
elatum est? et ascendet sicut virgultum coram eo et sicut radix de ter-
ra sitienti non est species ei neque decor et vidimus eum et non erat
aspectus et desideravimus eum: despectum et novissimum virorum
virum dolorum et scientem infirmitatem et quasi absconditus vultus
eius et despectus unde nec reputavimus eum. vere languores nostros
ipse tulit et dolores nostros ipse portavit et nos putavimus eum quasi
leprosum et percussum a Deo et humiliatum. Cap.liii/i-iv.

parvulus enim natus est nobis filius datus est nobis et factus est prin-
cipatus super umerum eius et vocabitur nomen eius Admirabilis con-
siliarius Deus fortis Pater futuri saeculi princeps pacis. Caput ix/vi.

| Yesaya dedi ki: Vaazimiza kim inand1 ve Rabb’in giicii kime gériinda?
O Rabb’in 6niinde bir fidan gibi ve kurak topraktaki bir kék gibi serpil-
di. Giizellikten yana bir bi¢imi yoktu; onu gérdiik, ama bizi ¢eken bir
goriiniist yoktu. Hor goriildi ve reddedildi, azap ve keder doluydu. O
denli hor goriildii ki ondan yiiz gevirdik ve ona deger vermedik. Ashnda
o bizim kederimizi sirtlamig, bizim azabimz yiikklenmisti. Oysa biz onu
belali, Tanri'nin ezip cezalandirdis biri olarak gordik. (Yesaya 53:1-4)J°
[Clinkii bize bir ¢ocuk dogacak, bize bir ogul verilecek ve iktidar onun

1. OrtaCagda el yazmalar sayfalara géredegil folyolara gore numaralandirilirdi. Folyonun
6n yuizii recto (agik kitabin sag yam), arka yuzii verso (agik kitabin sol yani) olarak
anthrdr. Jung da Liber Primus’ta bu uygulamay1 benimsemis, ancak Liber Secundus'ta
gagdag uygulamaya gegmis.

1921 yilinda Jung bu béliimden (incil'in Luther ¢evirisinden) altint1 yaptig tig ayetin
altina yu notu diigmig: “Kurtaricinin dogusu, giinahlardan arinmanin simgesinin
gelismesi, tam da en beklenmeyen yerde, ¢6ziimiin en olanaksiz oldugu yerde meydana
geliyor” (Psikolojik Tipler, TE 6, §439)
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omuzlarinda olacak; adi Harika, Ogiit¢ii, Kahraman, Sonrasiz Baba,
Baris Prensi olacak. (Yesaya 9:6)]°

Ioannes dixit: et Verbum caro factum est et habitavit in nobis et vi-
dimus gloriam eius gloriam quasi unigeniti a Patre plenum gratiae et
veritatis. loann.cap.i/xiiii.

[Yuhanna dedi ki: “Ve so6z insan olup aramizda yasadi ve biz onun,
Baba’nin biricik Oglu olarak latuf ve dogrulukla dolu yiiceligini gor-
diik.” (Juhanna 1:14)]

Isaias dixit: laetabitur deserta et invia et exultabit solitudo et flore-
bit quasi lilium. Germinans germinabit et exultabit laetabunda et la-
udans. tunc aperientur oculi caecorum et aures sordorum patebunt.
tunc saliet sicut cervus claudus aperta erit lingua mutorum: quia scis-
sae sunt in deserto aquae et torrentes in solitudine et quae erat arida
in stagnum et sitiens in fontes aquarum. in cubilibus in quibus prius
dracones habitabant orietur viror calami et iunci. et erit ibi semita et
via sancta vocabitur. non transibit per eam pollutus et haec erit vobis
directa via ita ut stulti non errent per eam. cap.xxxv.

[Yesaya dedi ki: “Ama gorak ve kurak toprak sevinecek, bozkir cosup
zambaklar gibi ¢icek agacak. Her yam cigek agacak ve sevingli ve negeli
olacak... O zaman kor gozler ve sagir kulaklar agilacak. O zaman topal-
lar geyik gibi sicrayacak ve dilsizin dili sakiyacak. Ciinkii bozkirda sular
fiskiracak ve ¢élde irmaklar akacak. Onceden gorak olan géllerle, kurak
olan da pinarlarla dolacak. Cakallarin yatag: otlarla, karmus ve sazhiklarla
kaplanacak. Orada bir yol ve bir anayol olacak ve ad1 Kutsal Yol olarak
anilacak ve murdar olan oradan gegemeyecek ve orast yolcularin yolu
olacak ve bu yoldan budalalar bile sapamayacak.” [Yesaya 35:1-8]*

3. 1921 yilinda Jung bu bélimden yaptig1 alintinin altina $u notu digmiy: “Ganahlardan
armnmanin simgesi dogasi geregi ¢ocuktur, yani tutumun ¢ocuksulugu ya da énceden
varsayima dayanmamasi simgeye ve islevine aittir. Bu ‘cocuksu’ tutum, ‘tanri-gibiligi’
‘Gstinlik’ ile esanlamh olan, 62-istemin ve ussal yonelmigligin yerine beraberinde zorunlu
olarak bagka bir yol gésterici ilke getirir. Dogas1 usdigi oldugu igin yol gosterici ilke
mucize bi¢iminde goriinir. Yegaya bu baglantiy: ok iyi agiklar (9:5)... Bu onursal sifatlar
giinahtan arindiran simgenin 6zsel niteliklerini yeniden dretir. “Tanr1-gibi” etkinin ilkesi
bilingdig itkilerin kars1 konulamaz gaciidar” (Psikolojik Tipler, TE 6, $442-443).

4. 1955/56daJung, bilingdiginin karsit yapici ve yikici giglerinin birlesmesinin bu bolimde
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manu propria scriptum a C. G. Jung anno Domini mcmxv in domu sua
Kusnach Turicense

[C. G. Jung tarafindan Kiisnacht/Ziirih’teki kendi evinde, kendi eliyle,
1915 yilinda yazilmstir. ]

/ [H1] i(v) [2] Bu ¢agin tini’ ile konugsmam gerekirse, demeliyim ki:
size duyuracaklarimi hi¢ kimse ve hig¢bir sey dogrulayamaz. Bana
gore dogrulamak yersiz ¢iinkii baska secenegim yok, yine de yapmak
zorundayim. Bu ¢agin tinine ek olarak baska bir tinin daha geger-
li oldugunu 6grendim ve bu da ¢agdas olan herseyin derinlikleri-
ne hitkmedendir.® Bu ¢agin tini yarar ve degeri duymak ister. Ben
de boyle disiiniiyordum ve insanhgim hala boyle diisiiniiyor. Ote
yandan, bu diger tin beni yine de dogrulamanin, yarar ve anlamin
otesinde konugmaya zorluyor. Insani gururla dolu ve zamanin kiis-
tah tini ile korlesmis olarak uzun siire o diger tini kendimden uzak
tutmaya ¢aligtim. Oysa 6ncesiz ve sonrasiz zamandan gelen derin-
liklerin tininin kusaklarla birlikte degisen bu ¢agin tinine gére daha
gicli oldugunu hesaba katmamistim. Derinliklerin tini biitiin gurur
ve kibri yarginin giiciine tabi kilmigti. Bilime olan inancim: benden
aldy, seyleri agiklama ve diizenleme zevkinden beni yoksun birakti
ve bu ¢agin iilkiilerine olan igimdeki adanmislig1 séndiirdii. Beni en
son ve en basit seylere inmeye zorladu.

Derinliklerin tini anlayigimi ve biitiin bilgimi ald1 ve onlar agikla-
namaz ve paradokslu olanin hizmetine verdi. Beni onun hizmetinde
olmayan, yani anlam ve anlamsizin birbiri i¢inde erimesine ve boylece
yiice anlami olusturmasina hizmet etmeyen seyler iizerine konusmak-
tan ve yazmaktan mahrum etti.

Ama yiice anlam olacaklarin patikasi, yolu ve képriisiidiir. O gele-
cek olan Tanrr’dir. Tanr’'min kendisinin gelisi degil ama yiice anlamda

anlatilan Mesihlik durumunun tamamlanmas: ile kosut oldugunuyaziyor. (Mysterium
Coniunctionis, TE 14 §258).

Goethe'nin Faustunda Faust Wagnere goyle der: “Sizin ¢agin tini dediginiz sey ashnda o
¢ag1 yansitan insanin kendi tinidir” (Faust I, 577-579. satirlar).

Taslak s6yle devam ediyor: “Tanimadigim ama bu bilgiye sahip biri bana soyle dedi:

"Ne tuhaf bir 6devin var! En igindekini ve en agagin sergilemen gerekiyor. / Buna karg1
qiktim ¢inkd higbir seyden bana namussuzluk ve terbiyesizlik gibi gelenden daha fazla
nefret etmiyordum” (s. 1).

fol. i(
li(v)
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goriinen imgesidir.” Tanr1 bir imgedir ve ona tapanlar ona yiice anla-
min imgesinde tapinmalidir.

Yiice anlam bir anlam degildir, sagmalk da degildir, birlik i¢cindeki
imge ve gii¢c, muhtesemlik ve giiciin birlikteligidir.

Yiice anlam baglangic ve sondur. Oteye gecmenin ve tamamlamanin
kopriistidiir.®

Diger tanrilar zamansalliklariyla oldiiler ancak yiice anlam asla
olmez, anlama doniisiir, sonra da sagmahga ve onlarin ¢arpismasinn
ates ve kamindan yeniden canlanan yiice anlam yiikselir.

Tanrt’'nin imgesi bir golgeye sahiptir. Yiice anlam gergektir ve golge
diisiiriir. Zira gercek ve bedensel olan neyin golgesi yoktur?

Golge anlamsizdr. Giicil ve kendinden gelen siirekli varlig yoktur.
Yine de anlamsiz yiice anlamin ayrimaz ve 6lmez kardesidir.

Bitkiler gibi insanlar da biiyiir, kimi aydinhikta, kimi de golgede. Pek
¢oklar1 1s19a degil, golgelere gerek duyar.

Tanri’man imgesi kendisi gibi biiyiik bir golge diisiiriir.

Yiice anlam bilyiik ve kiigiiktiir, yddizl gokler kadar genis, canh bir
bedenin bir hiicresi kadar dardr.

Icimdeki bu ¢agin tini yiice anlamin biyiikligiini ve genigligini
kabul etmek istedi, kiigiikligiinii degil. Gel gor ki derinliklerin tini bu
gururu fethetti ve icimdeki6liimsiizii iyilestirmek i¢in kiigiigii yutmam
gerekti. Onurlu ve yigit olmadigy, hatta giiliing ve tiksindirici oldugu
i¢in bagirsaklarimi biitiiniiyle yakip kavurdu. Yine de derinliklerin ti-
ninin kiskaglar1 beni tuttu ve igimlerin en acisini i¢mem gerekti.

Bu ¢agin tini beni tiim bunlarin Tanr1 imgesinin golgeliligine ait oldugu
disiincesiyle ayartti. Bu yikict bir yamlg olurdu ¢iinkii golge anlamsizd1.
Opysa kiigiik, dar ve bayagi anlamsiz degil, Tanriligin her iki 6ziinden biridir.

7. Libido'nun Déniisiimleri ve Simgelerinde (1912) Jung, Tanrr'y1 libidonun bir simgesi
olarak yorumluyor (r£ B, $111). Jung daha sonraki eserlerinde Tanr1imgesi ile Tanri'nin
metafizik varhgin: birbirinden ayirt etmeye biiyiik 6nem verecekti (kars. Déniisiimiin
Simgeleri, TE 5, §95, yeniden g6zden gegirilmis ve yeniden adlandirilmig 1952 baskisi).

8.  Hiniibergehen (6teye gecme), Ubergang (6teye-gegis), Unter gang (alta-gegis) ve Briicke
(képril) Nietzschenin Zerdiist'iinde insandan Ubermensche (iist-insan) gegis baglaminda
kullanibr. Ornegin, “Insanda biiyiik olan erek degil, koprii olmasidir: Insanda sevilebilecek
olan dteye-gegis ve alta-gecis olmasidir. / Yagamlan alta-gecig olmadan nasil yagayabilecegini
bilmeyenleri severim ¢iinkii onlar 6teye gegenlerdir” (Vurgular Jung'un metninden).

9.  Opyle goriilityor ki Jung metnin sonraki béliimlerine génderme yapiyor: fzdubar’in
iyilesmesi ve miinzevinin hazirladig aci i¢kinin igilmesi (Liber Secundus, B6lim 20).
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Giindeligin Tanrilik imgesine ait oldugunu kabul etmek isteme-
dim. Bu diisiinceden kagtim, kendimi en yiiksek ve en soguk yildizla-
rin ardina sakladim.

Yine de derinliklerin tini bana yetisti ve ac1 ickiyi bana zorla
icirdi.*®

Bu ¢agin ruhu bana fisildadi: “Bu yiice anlam, bu Tanr1 imgesi, bu
sicakla sogugun birbirinde erimesi, bu sensin, sadece sen.” Ama de-
rinliklerin tini bana seslendi: “Sen bitmeyen diinyanin bir imgesisin,
olusun ve gocip gitmenin biitiin son gizemleri i¢inde yagar. Bunlarin
hepsine sahip olmasaydin, nasil bilebilirdin?™**

Insani zayifligim adina, derinliklerin tini bana bu sézii verdi. Yine
de bu soz de fazla ¢iinkii onu isteyerek soylemiyorum, séylemem ge-
rektigi i¢in s6yliyorum. Konusuyorum ¢iinkitkonusmazsam ruh beni
nese ve yasamdan mahrum birakiyor.’* Ben onu getiren ama elinde ne
tagidigini bilmeyen esirim. Efendisinin siyledigi yere koymazsa tagi-
dig sey ellerini yakar.

Bu ¢agin tini benimle konustu ve séyle dedi: “Neyin sikintisim
¢ekiyorsun ki seni tiim bunlar séylemeye zorluyor?” Bu korkung bir
ayartmaydi Beni buna hangi i¢ ve dis sikintinin zorlayabilecegini
diiginmek istedim ve kavrayabilecegim hi¢bir sey bulamadigim icin
neredeyse bir tane uyduracaktim. Ama béylece ¢agimizin tini ne-
redeyse konusmak yerine yine nedenler ve agiklamalar izerine dii-
stinmeme neden olacakti ama derinliklerin tini benimle konustu ve
soyle dedi: “Bir seyi anlamak yola dénigiin kopriisii ve olanagidir.
Bir seyi agiklamaksa zorbalik, hatta bazen cinayettir. Bilginler ara-
sindaki katilleri saydin mi?”

Bu cagin tini ise bana geldi ve 6niime bilgilerimi iceren bityik cilt-
ler koydu. Sayfalari cevherdendi ve bunlara gelik bir kalemle amansiz
sozcitkler kazinmisti. Bana bu amansiz sozciikleri gosterdi ve soyle
dedi: “Cilginhktir séylediklerin.”

0. Taslak s6yle devam ediyor: “Bu i¢kiyi igen nebu diinya ne de sonraki yagam igin
susuzluk geker bir daha ¢iinkii gegis ve tamamlanmayi i¢mistir. Ruhunda katilagip sert
cevhere doniigen ve yeniden erimeyi ve karismayibekleyen sicak, ergimis yagam nehrini
i¢mistir” (s. 4)

11 Kaligrafi cildinde: “bu yiice anlam.”

I Taslak soyle devamediyor: “Bilen beni anlar ve yalan soylemedigimi goriir. Soylediklerime
gereksinim duyup duymadigini herkes kendi derinliklerinde aragtirsin” (s 4)
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Dogrusu bu, dogrusu bu, soylediklerim ¢ilginhigin biyiiklagi ve
sarhoslugu ve ¢irkinligi.

Derinliklerin tini ise bana geldi ve s6yle dedi: “S6ylediklerin var.
Biryiikliik var, sarhosluk var, onursuzluk, hastalik, sersemce siradan-
lik var. Biitiin sokaklarda gidiyor, biitiin evlerde yasiyor ve bitiin in-
sanhgin giiniinii yonetiyor. Sonrasiz yildizlar bile siradan. Bu biyiik
kadin-efendi ve Tanr’mn bir 6zii. Buna giiliiniiyor ve kahkaha da var.
Bu ¢agin insani, kahkahanin tapinmaktan daha agagi olduguna m
inamyorsun? Olgiin, 6lcerin nerede?'* Kahkahaya ve tapinmaya yasa-
mun toplamu karar verir, senin yargin degil.”

Giiliincii de soylemeliyim. Siz gelen insanlar! Yiice anlami onun
kahkaha ve tapinma, kanl bir kahkaha ve kanh bir tapinma oldugun-
dan tamyacaksimz; kutuplarin bagi kurbanin kanidir. Bunu bilenler
bir solukta kahkaha atar ve tapinir.

Gel gor ki bundan sonra insanhigim bana yaklast1 ve soyle dedi:
“Boyle konusarak nasil bir yalmzlik, nasil bir 1ssizhik soguklugu seri-
yorsun iizerime! Varhigin yok olusu ve derinliklerin arzuladigy kor-
kun¢ kurban-vermenin akitacagi kan irmaklarin diigiin.”**

Derinliklerin tini ise $6yle dedi: “Kurbani ne kimse durdurabilir
ne de durdurmalidir. Kurban-verme yikim degil, olacaklarin temel ta-
sidir. Sizin manastirlarimz yok muydu? Sayisiz binler ¢ollere gitmedi
mi? Manastin iginizde tasumalisimz. Cél sizin iginizde. Col sizi ¢agi-
riyor ve geri ¢ekiyor. Simdiki zamann diinyasina demirle baglanmig
bile olsaniz, ¢6liin gagrisi batin zincirleri kiracaktir. Dogrusu, ben sizi
yalmzlhigimza hazirliyorum.”

Bundansonra insanligim sessiz kaldi. Gel gér kitinime, merhamet
dilemem gereken bir sey oldu.

Konugmam kusurlu. Sozlerle 1s1ldamak istedigimden degil, o s6z-
leri bulmak olanaksiz oldugu i¢in imgelerle konusuyorum. Derinler-
den gelen sozleri bagka hicbir seyle ifade edemem.

Gordiigiim merhamet bana inang, umut ve derinlerin tinine daha
fazla direnmemem ama bu sozii soylemem i¢in gereken yeterli cesa-

13.  Ashnda Vermessener. Burada olgiisiizliik ya da 6l¢iiyii kagirma anlamlari tagtyan
vermessen onadina gonderme yapiliyor, dolayisiyla kendine agir1 giiven, kendini
bilmezlik anlatilmak isteniyor.

14. lzleyen goriime génderme yapihyor.
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reti verdi. Yine de bunu gergekten yapmak iizere kendime hikim ol-
mam i¢in once icimdeki derinlerin tininin aym zamanda diinya isle-
rinin derinliklerinin yoneticisi oldugunu gésterecek goriniir bir isa-
rete ihtiyacim vardu

Bu da 1913 yilinin Ekim ayinda bir yolculuga ¢ikmak iizere ev-
den aynldigim sirada gergeklesti. O giin bir gériimiin biyiik giin 151-
giyla sarsildim: Korkung bir selin Kuzey Denizi ile Alpler arasinda ka-
lan kuzeydeki ve algaklardaki topraklarin tiimiinii kapladigim gor-
dim. Ingiltere’den yukarida Rusya’ya ve Kuzey Denizi sahillerinden
ta Alpler’e kadar uzaniyordu. Sar1 dalgalary, yiizen enkazlari ve sayisiz
binlerce 6liimii gordiim.

Gorii iki saat siirdii, zihnimi bulandirdi ve beni hasta etti. Buna bir
yorum getiremedim. Iki hafta gectikten sonra gorii éncekinden daha
da siddetli olarak geri déndii ve icimden bir ses $6yle dedi: “Bak buna,
bu tamamen gergek ve yagsanacak. Bundan kugkun olmasin.” Yine iki
saat boyunca bu gériiyle bogustum ama beni siki sikiya tutmustu. So-
nunda bitkin ve akh karigmis bir halde birakti beni. Zihnimin ¢ildir-
digini didsiindiim. ™

O giinden sonra hemen 6niimiizde duran korkung olayin kaygisi
hep geri geldi. Bir keresinde de Kuzey iilkelerinden bir kan denizinin
kopup geldigini gordiim.

1914 yilinin Haziran ayinda, ayin bagnda ve sonunda ve Tem-
muz ayimnn baginda aym diisii ti¢ kez gordiim: Yabanc bir ilkedey-
dim ve yazin ortasinda geceleyin birdenbire uzaydan korkung bir so-
fuk indi. Bitiin denizler ve akarsular buzla kaplandi, yagayan hersey
dondu kaldi.

fkinci diis buna enikonu benziyordu. Oysa Temmuz ayinin bagin-
da gérdiigiim iigiincii dis $6yleydi:

Ingiltere’nin uzak bir yerindeydim.” Vatanima olabildigince hizh

15 Diizeltilmis Taslak’'ta: “Ben Baglangig” (s. 7)

16, Jung bu goriimii farkl ortamlarda ele almig ve ayn yonlerini vurgulamigtir: 1925
yilindaki Analitik Psikoloji seminerinde (s. 46f), Mircea Eliade’ye (bkz. 6nsoz, s. 31) ve
Anilarinda (s. 199-200). Jung esinin 17 Ekim'de elli yedinci dogum giiniinii kutlayacak
olan annesinin yagadifn Schafthausene yolculuk ediyordu. Bu yolculuk trenle bir saat
kadar siiriiyordu.

1 Taslak oyle devam ediyor: “(ileri goriig ve ihtiyat konusundaki yoksunlugunu daha énce
gergekten birkag kez fark ettigim) bir arkadasla” (s. 8)
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bir gemiyle donmem gerekiyordu.:* Hizla eve dondiim.* Ulkemde ya-
zin ortasinda uzaydan korkung bir sogugun indigini ve biitiin canhlari
buza ¢evirdigini gordiim. Yaprakl, ama meyvesiz bir aga¢ vardi. Don-
la birlikte yapraklan sagaltici bir suyu olan iliziimlere déniismiistii.>
Uziimlerden topladim ve bekleyen biiyiik bir kalabaliga verdim.>

Gergek ise s0yleydi: Avrupa uluslari arasinda savas patlak verdigin-
de kendimi Iskogya’da,” savas nedeniyle en hizli gemiyle ve en gabuk
yoldan iillkeme dénmek zorunda bulmustum. Her seyi doduran bityiik
bir sogukla karsilastim, selle, kan deniziyle karsilagtim ve kisir agaci-
min yapraklarinin dondurucu soguk tarafindan ilaca dénistiirildaigi-
ni gordiim. Olgunlagmis meyveyi dalindan kopardim ve size verdim
ve dillerinizde kan tad1 birakan nasil bir aci-tath sarhos edici i¢ki dol-
durdugumu bilmiyorum.

Inanin bana:* Size verdigim ne bir Ggreti ne de ders. Neye dayana-
rak size Ogretebilecegimi diisiineyim? Size bu adammn yoluna dair haber-
ler veriyorum, sizin kendi yolunuzun degil. Benim yolum sizin yolunuz
degil, o nedenle ben [ size Ggretemem.* Yol icimizde, tanriarda degil,
dogretilerde ya da yasalarda da degil. Yol, dogruluk ve yasam i¢imizde.

Ne aa, orneklere gore yasayanlara! Yasam onlarla degil. Bir drnege
gore yasiyorsamz, o ornegin hayatim yasiyorsunuz demektir, oysa sizin
hayatimz: sizden baska kim yasayabilir? O zaman kendiniz yasayn.*s

Yol gostericiler devrildi, oniimiizde aydmlanmarns yollar var.»® A¢goz-
liiliik yaprp yabanc tarlalarin meyvelerini silip siipiirmeyin. Size yararh ola-
cak her seyi veren bereketli topragm kendiniz oldugunu bilmiyor musunuz?

18. Taslak yoyle devamediyor: “oysa arkadagim yavas ve kiigiik bir gemiyle d6nmek
istiyordu ve ben bunun aptalhk ve tedbirsizlik oldugunu diigiiniiyordum.” (s. 8)

19. Taslak s6yle devam ediyor: “ve orada, tuhaftir, benden habersiz aym hizh gemiye binen
arkadagima rastladim?” (s. 8-9)

20. Buzgarabi iiziimlerin kirag ile donana dek bagda birakilmas: ile yapilir. Daha sonra
sikilan tiziimler buzlardan ayiklanir ve boylece ¢ok yogun ve hos tath bir sarap elde edilir.

21. Taslak 36yle devam ediyor: “Bu benim diigiimdii. Ne kadar anlamaya ¢aligsam da
bagaramadim. Giinlerce ugragtim. Biraktif izlenim ise gok giigliiydii” (s. 9). Jung bu
diise Amlarda da deginir (s. 200).

22. bkz.Girig, s. 25-27

23. Taslak'ta “dostlanim” olarak hitap ediliyor (s. 9).

24. Kars. Yuhanna 14:6: “Isa, ‘Yo, gergek ve yasam Benim’ dedi. ‘Benim araciligim olmadan
Baba'ya kimse gelemez.”

25. Taslak oyle devam ediyor: “Bu bir yasa degil, 6rnek ve yasa ¢aginin ve énceden gekilen
dogru ¢izginin gegkinlestigi gerceginin bildirilmesi” (s. 10).

26. Taslak §oyle devam ediyor: “Size yasalar1 anlatirsam, ogretiler tizerine ¢ene ¢alarsam
dilim kurur. Bunu isteyen masamdan ag kalkar” (s. 10).
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Oysa bugiin bunu kim biliyor? Ruhun sonrasiz verimli diyarlarina gi-
den yolu kim biliyor? Yolu basit goriiniimlere bakarak ariyorsunuz, kitap-
lar1 inceliyor, her tiirlii fikre kulak kabartiyorsunuz. Bunun ne yararivar?

Yalnizca bir yol var ve bu da sizin yolunuz.*”

Yolu mu ariyorsunuz? Benim yolumdan uzaklasmaniz igin uyariyo-
rum sizi. Bu sizin igin yanls yol da olabilir.

Herkes kendi yoluna gitsin.

Ben sizin igin bir kurtarici, yasa koyucu, bas égretmen olmayacagim.
Siz artik kiigiik ocuklar degilsiniz.»

Yasalar koymak, isleri diizeltmek, kolaylastirmak hep yanhs ve kotii
sonuglandr. Herkes kendi yolunu arasin. Yol topluluk iginde karsihikh
sevgiye gikar. Insanlar yollarimn benzerligini ve ortakligini girmek ve
liissetmek igin gelecek.

Ortak kabul goren yasalar ve 6gretiler insanlart yalmzhiga iter ki is-
lenmeyen temaslarin baskisindan kagmnabilsinler ama yalmzhk insam
diismanlagtirir, hainlestirir,

O halde insanlara onur verin ve her birinin ayri baslamasim sagla-
yin ki herkes kendi kardegli gini bulabilsin ve sevebilsin.

Giig giice karsi durur, kibir kibre, sevgi sevgiye. Insanliga onur verin
ve yasamin daha iyi yolu bulacagina giivenin.

Tanrithgm bir gozii kordiir, Tanrihgm bir kulagr sagwrdr, varhifimn
diizeni kaosla kesisir. O halde diinyann topalhgina karsi sabirl olun ve

tamamna ermis giizelligine asirt deger verme yin.»

Taslak oyle devam ediyor: “Tek bir yasa var, o da senin yasandir. Tek bir dogru var, o da

senin dogrundur” (s. 10).

& Taslak gdyle devam ediyor: “Insanlar1 koyuna gevirmek olmaz, koyunlari insanlastirmali.
Su anin ve gegmisin 6tesinde olan derinligin tini bunu istiyor. Duymak ve okumak
isteyenler icin konug ve yaz. Insanlarin pesinden kogma ki insan onurunu kirletmeyesin;
onun egine az rastlamr. Onurlu ama iiziicii bir vefat onursuz iyilesmeden yegdir. Ruhun
hekimi olmak isteyen, insanlar1 hasta olarak gériir. Insan onurunu asagilar. insanin
hasta oldugunu séylemek kendini bilmezliktir. Ruhun ¢obani olmak isteyen insanlara
koyunlarmis gibi davranir. Insan onurunu gigner. Insanlarin koyun oldugunu sylemek
kiistahliktir. Insana hasta ve koyun deme hakkini kim verdi sana? Ona insanlik onurunu
ver ki kendi inisini ya da digiiyiini, kendi yolunu bulsun” (s. 1 1).

= Taslak s6yle devam ediyor: “Sabirli bir egek gibi yiiklenerek getirdigim haberin nedenleri
ve amaglarl iizerine soyleyebileceklerimin hepsi bu, sevgili dostlarim. Yiikiinii bosalttig:
i¢in ne mutlu ona” (s. 12).
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Ruhu Yeniden Bulmak

[OH ii(r)]>
Cap i

(2] 1913 yilimn Ekim ayinda sel goériisiinii yasadigim donem bir
insan olarak benim i¢in 6nemliydi. Bu dénemde, hayatimin kirkina
yilinda, kendim i¢in istedigim her seye ulagmustim. Onur, gii¢, zen-
ginlik, bilgi ve her tiirlii insani mutluluga ulagmstim. Neden sonra bu
debdebenin artmasini istemekten vazgectim, istek benden g¢ekildi ve
yilgiya kapildim.» Sel gorisii beni ele gegirmisti ve derinliklerin tinini
hissetmistim ama onu anlamamistim.’? Yine de o beni katlamlmaz bir
igsel 6zlemle siirmeye devam etti ve s6yle dedi:

(I]* “Ruhum, neredesin? Beni isitiyor musun? Konusuyorum, sana
sesleniyorum. Orada musin? Bitiin ilkelerin tozunu ayaklarimdan
silkeledim ve sana geldim, seninleyim. Uzun uzun dolagtiktan sonra,
uzun yillardan sonra yine sana geldim. Gordiigiim, yasadigim ve tadini
¢ikardigim her seyi sana anlatayim mi? Yoksa yasamin ve diinyanin
tiim o giriltisani isitmek istemez misin? Yine de bir seyi bilmelisin;
ogrendigim bir sey insanin bu hayati yasamasinin gerektigi.

Bu hayat yoldur, bizim tanrisal diyecegimiz akil sir ermez olana
giden, nicedir aranan yoldur.3s Bagka yol yok, diger tiim yollar yanhs

30. Metinde Jung beyaz kugun ruhu oldugunu séyliyor. Jung'un simyada giivercin tartigmasi
i¢in bkz. Mysterium Coniunctionis (1955/56) (TE 14, §81).

31. Diizeltilmis Taslak'ta “ilk Geceler” (s. 13).

32. ElYazmas: Taslak'ta $6yle diyor: “Islerin depismeye bagladip1 otuz besinci yil, yagamin
golge yaninin, 6liime inigin ilk amdir o. Dante’nin bu noktay1 buldugu agik, Zerdiist'i
okuyanlar Nietzsche'nin de onu kesfettigini gorecektir. Bu doniim noktas: geldiginde
insanlar gesitli yollardan geger: Kimi yiiz evirir ona kimi de igine dalar, digaridan
olanlara da 6nemli bir gey olur. Biz bir ey gérmezsek Yazg1 yapar bunu bize” (Barbara
Hannabh, yay. haz., Modern Psychology Vol. 1 and 2: Notes on Lectures given at the
Eidgendssiche Technische Hochschule, Ziirich, by Prof Dr. C. G. Jung, Ekim 1933-Temmuz
1935, 2. bask:. [Ziirih: 6zel basim, 1959], 5. 223).

33. 27 Ekim 1913’te Jung, Freud’a aralarindaki iligkilere son verdigini ve Jahrbuch fiir
Psychoanalytische und Psychopathologische Forschungen editorligiinden istifa ettigini
yazmugti (William McGuire, ed., The Freud/jung Letters, gev. R. Mannheim and R. E. C.
Hull [Princeton: Princeton University Press/Bollingen Series, 1974], s. 550).

34. 12 Kasim 1913. “Ozlem”den sonra Taslak “bunu izleyen ayin baginda kalemimi aldim ve
bunlar: yazmaya bagladim,” seklinde devam ediyor (s. 13).

35. Buonay Jungun sonraki yazilarinda da birkag kez gériilityor. Ornegin, bkz. Jane Pratt,
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izde. Ben dogru yolu buldum, o beni sana, ruhuma getirdi. Tavlan-
mus, arinmis olarak sana déndim. Beni héla taniyor musun? Ayrilik
ne uzun siirdii! Hersey ne kadar da degisti. Peki seni nasil buldum? Ne
goriilmemis bir yolculuktu! Iyi bir yildizin bana nice karmasik yollarda
rehberlik ettigini sana hangi sozlerle anlatayim? Elini ver bana, benim
neredeyse unutulmus ruhum. Hayat beni sana geri getirdi. Yasadigim
tiim mutlu ve tiim @izgiin saatler i¢in, her nege ve her keder i¢in hayata
tesekkiir edelim. Ruhum, yolculugum seninle devam edecek. Seninle

dolasacagim ve issizligima yiikselecegim.”36

[2] Derinliklerin tini beni bunu séylemeye ve ayni zamanda ken-
dime karst bunu gekmeye zorladi ¢iinkii heniiz bunu beklemiyordum.
Hala bu ¢agin tini altinda yolunu kaybetmis ¢abaliyor ve insan ruhu
iizerine farkhi diisiiniiyordum. Ruh iizerine ne ¢ok diisiiniiyor ve ne
¢ok séyliityordum. Onun hakkinda bilgece sézciikler biliyor, onu yargi-
ltyor ve bilimsel bir nesneye déniistiiriiyordum.»” Ruhumun, yargimin
ve bilgimin nesnesi olamayacagim hesaba katmiyordum; oysa asil be-
nim yargim ve bilgim ruhumun nesnesiydi.»® Boylece derinlerin tini
beni ruhumla konusmaya, ona yasayan ve kendinde var olan bir varlik
olarak seslenmeye zorlad1

Buradan derinliklerin tininin ruhu nasil gérdigiinii 6greniyoruz:
Onuyasayan ve kendinde var olan bir varlik olarak gorityor ve boylece
ruhu insana bagimly, yargilanmasina ve diizenlenmesine izin veren ve
doéngesini kavrayabilecegimiz bir sey olarak géren bu ¢agin tiniyle ge-
lisiyor. Eskiden ruhum dedigim seyin hi¢ de benim ruhum olmadigini,

“Notes on a talk given by C. G. Jung: ‘Is analytical psychology a religion?™ Spring Journal
of Archetypal Psychology and Jungian Thought (1972), s. 148.

16. Jungsonradan bu dénemde yagadi kisisel doniisiimii yagamun birinci yarisindaki
hedeflere ve isteklere ulagildiktan sonra genellikle ruha doniigiin 6ne ¢iktifn yagaminin
ikinci yarisinin baglangic1 olarak anlatir (Symbols of Transformation [1952], TE 5, s. xxvi);
ayrica bkz. “The turning point of life” (1930, TE 8).

17. Jungburada énceki ¢aligmalarina génderme yapiyor. Ornegin, 1905 yilinda “Cagrisim
deneyi sayesinde en azindan hasta ruhun gizemleri iizerine deneysel aragtirma yapmanin
yolunu agacak araglara kavuguyoruz” yazmist: (“The psychopathological meaning of the
associations experiment,” TE 2, $§897).

. Psikolojik Tiplerde (1921) Jung psikolojide kavramlarin “aragtirmacinin éznel psikolojik
toplaminmn iiriinii” oldugunu yazar (TE 6, §9). Bu kendine-bakis sonraki galismalarinda
da 6nemli bir konu olacaktir (bkz. Jung and the Making of Modem Psychology: The
Dream of a Science, S1).
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oli bir dizge oldugunu kabul etmek zorundaydim.* Béylece ruhumla
uzakta ve bilinmeyen bir sey olarak, benim sayemde var olan degil,
sayesinde var oldugum bir sey olarak konusmam gerekiyordu.

Istegi dis seylere yiiz ceviren ruhun oldugu yere ulasir.* Ruhu bula-
mazsa boglugun yilgisi onu kaplar ve korku onu zamani kamgilayan bir
kirbagla siiritkler ve yine diilnyanin sig seyleri icin umutsuz bir ¢aba ve
kor bir istek duymaya devam eder. Sonsuz istegiyle budalalasir ve ru-
hunun yolunu vyitirir ve bir daha da bulamaz. Her seyin pesinden kosar
ve onlari siki sikiya tutar ama ruhunu bulamaz ¢iinki ruhunu ancak
kendi i¢inde bulabilir. Gergekte ruhu seylerde ve insanlardadir ama kér
olan, seyleri ve insanlari tutar, seylerin ve insanlarin i¢indeki ruhunu
degil. Ruhuna dair higbir bilgisi yoktur. Onu seylerden ve insanlardan
nasil ayirt edebilsin? Ruhunu istegin kendisinde de bulabilir, istegin
nesnelerinde degil. Istegi onun sahibi olmasaydi ve o isteginin sahibi
olsaydi ruhunu bulabilirdi ¢iinkii istegi ruhunun imgesi ve ifadesidir.+*

Bir seyin imgesine sahipsek o seyin yarnsina sahibizdir.

Diinyanin imgesi diinyanin yarisidir. Diinyaya sahip olan ama im-
gesine sahip olmayan, diilnyamn ancak yarisina sahiptir ¢iinkii yoksul
ruhunun hicbir seyi yoktur. Ruhun zenginligi imgelerdedir.** Diinya-
nin imgesine sahip olan, insanlig: yoksul olsa ve hic¢bir seyi olmasa
bile diinyanin yarisina sahiptir.#® Gel gér ki aghk ruhu katlamilmaz
olani yemeye ve onunla zehirlenmeye iter. Dostlarim, ruhu beslemek
bilgeliktir, yoksa yiireginizde ejderler ve seytanlar beslersiniz.*

39. Taslak oyle devam ediyor: “sozde deneyim ve yargilari bir araya getirerek tasarladigim
6lii bir dizge” (s. 16).

40. 1913 de Jung bu siireci libidonun igebakus1 olarak adlandirmigt: (“On the question of
psychological types.” TE 6).

41.  Jung 1912'de oyle yazmugty: “Ozlemi nesnenin niteligi bakimindan degerlendirmek yaygin
bir yanilgidir. Doga yalnizca insanin ona atfettigi 6zlem ve sevgi bakimindan giizeldir.
Bigimden yayilan estetik 6zellikler ilk olarak ve oncelikle, doganin giizelliginden
sorumlu olan libido ile ilgilidir. (Transformations and Symbols of the Libido, TEB,
$147).

42. Jung, Psikolojik Tiplerde imgenin 6nceligini esse in anima diigiincesi bakimindan ele alir
(TE 6, §66ft, §711fF). Cary Baynes giinliik notlarinda bu béliimii §éyle yorumluyor: “Beni
ozellikle “Bild”in [imge] diinyanin yarisi oldugunu séylemeniz ¢ok sagirtti. Insanlig
boylesine donuk yapan da bu. Bu geyi anlayamadilar, gbzden kagirdilar. Diinya, yani
onlan esrik tutan geyi. ‘Das Bild; onu sairler disinda hi¢ kimse ciddi olarak gz 6niine
almad1” (8 Subat 1924, CFB).

43. Taslak s6yle devam ediyor: “Yalmzca geyler i¢in ugrasan digsal varsilhgi arttikga
yoksulluga gomiiliir ve ruhu miizmin hastaliga yakalanir” (s. 17).

44. Taslak 6yle devam ediyor: “Ruhu yeniden bulma iizerine bu meselin amac, dostlarim,
beni ancak yarim bir insan olarak gérdiigiiniizii anlatmakti ¢iinkii ruhum beni yitirdi.
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Ruh ve Tanri

[OH ii(r)2]*
Cap. ii.

Ikinci gece ruhuma seslendim:+¢

“Bitkinim, ruhum, gezginligim, kendimi kendi disimda arayigim
¢ok uzun siirdii. $imdi onca olay gegtikten sonra basimdan hepsinin
ardinda seni buldum. Olaylar, insanlk ve diinya yoluyla yamlgila-
rim iizerine kesiflerim oldu. Insanlar buldum. Seni de ruhum, énce
insanlarin i¢indeki imgelerde, sonra da kendi i¢inde yeniden bul-
dum. Seni en son bekledigim yerde buldum. Karanlik bir kuyunun
icinden ¢iktin geldin. Kendini bana énceden diislerde duyurdun.*
Yiiregimi dagladilar ve en goziipek yigitliklere siirdiiler ve kendi-
mi agmaya zorladilar. Hi¢ haberimin olmadig1 dogrular gérmemi
sagladin. Beni, bilgisi sende giivende olmasa ¢ok korkacagim sonsuz
uzunlukta yolculuklara gikardin.

Onca yil gezdim durdum, 6yle kibir ruhum oldugunu unuttum.+
Neredeydin bunca zaman? Hangi Ote seni sakladi ve sakindi? Ah,
benim araciigimla konusmalisin, benim s6ziim ve ben, senin simgen

ve ifadeniz! Seni nasil ¢6zeyim?

Eminim bunu fark edememistiniz ¢iinkii bugiin ruhuyla birlikte olan kag kigi var
ki? Yine de, ruh olmadan bu ¢agin 6tesinegiden yol da yoktur” (s. 17). Cary Baynes
giinliik notlarinda bu béliimii o yleyorumluyor: “8 Subat [1924]. Ruhunuzla olan
konugmaniza geldim. Soylediklerinizin hepsi dogru ve igtenlikle sylendi. Bu geng bir
adamin yagama uyaniginin degil, yagamini, diinyaya uygunyollardan, dolu ve biitiiniiyle
yagamug, yine de bir gece neredeyse birdenbire 6zii gozden kagirdigim soyleyen olgun bir
adamin haykiristydi. Heniiz giiciiniiziin dorugundayken, kusursuz diinyevi bagarimzla
yolunuza devam edebileceginiz bir donemde geldi bu goriim. Onu dikkate alacak giicii
nereden buldunuz bilemiyorum. Séylediklerinizi anlryorum ve hepsine katiliyorum.
Ruhuyla baglantisini yitirmis ya da ona nasil yagamverilecegini bilmis herkesin bu
kitab1 gorebilmesi gerekir. Simdiye kadar soylenmis her bir s6z bende yagiyor ve tam da
kendimi zayif hissettigim yerde gii¢lendiriyor beni ama soylediginiz gibi diinyamn ruh
halibugiin ondan ¢ok uzaklarda. Bu ¢ok da 6nemli degil, ategve kanlayazilan bir kitap
biitiin bir diinyay: bile yerinden oynatabilir (CFB).

15 1945'teJungkugve yilan simgesiniagag, “Felsefe Afaci” baglamiyla yorumlar (bolim 12, TE13).

46, 14 Kasim 1913,

17.  Taslak oyle devam ediyor: “6nce anlayamadim ve kendi yetersiz tarzimla kavramaya
caligim” (s. 18).

1R, Taslak soyle devam ediyor: “Insanlara ve seylere aittim. Kendime degil” Kara Kitap
2'de Jung on bir y1l boyunca dolagtigini soylityor (s. 19). 1902 yilinda bu kitab1 yazmay:
birakmug, sonra 1913 Sonbaharinda yeniden ele aimigt1.
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Kimsin sen, ¢ocuk? Diislerim seni bir ¢ocuk ve bir kiz olarak ta-
sarladi* Gizemini bilmiyorum. Bir diigteymiscesine, bir sarhos gibi
konusuyorsam affet beni —sen Tanri1 misin? Tanr1 bir ¢ocuk mu, bir
bakire mi?' Bogbogazlik ediyorsam bagisla. Beni baska kimse duymu-
yor. Sessizce sana konusuyorum ve ne sarhos ne de deli oldugumu,
yiregimin yaramn verdigi aciyla kivrandigin, karanhginin alay dolu
nutuklar ¢ektigini biliyorsun: “Sen kendini kandiriyorsun! Bagkalarim
aldatacak ve sana kanmalarim saglayacak seyler soylityorsun. Peygam-
ber olmak ve hirsinin pesinde kogmak istiyorsun.” Yara hila kamyor ve
alaylar1 duymuyormus gibi yapabilmekten uzagim.

Sana, sonu-olmayan-herseyi hala elinde tutana ¢ocuk demek kula-
gima ne tuhaf geliyor.’* Giiniin yolundan gittim ve sen goriitnmeden,
parc¢alar1 anlaml bir bigimde birlestirerek ve her pargadaki biitiinii
gormemi saglayarak benimle gittin.

Tutundugumu sandigim yerde alip gotiirdiin ve higbir sey bekle-
medigim yerde verdin ve yeni ve beklenmedik yerlerden art arda talih
getirdin. Ekim yaptigim yerde beni hasattan ettin, ekim yapmadigim
yerde bana bolluk verdin. Art arda yolu yitirdim ve hi¢ beklemedi-
gim yerde yine buldum. Yalmz oldugumda ve neredeyse umutsuz-
luga kapildigimda inancimu tazeledin. Her belirleyici anda kendime
inanmamu sagladin.”

(2] Dinyada hi¢ ondan bagka bir sey aramamig yorgun bir gezgin
gibi ruhuma yakinlasacagim. Ruhumun en sonunda her seyin ardinda

49. Kara Kitap 2 6yle devam ediyor: “Ve seni ancak kadinin ruhu araciligiyla yeniden
bulabildim” (s. 8).

50. Kara Kitap 2 soyle devam ediyor: “Bak, hala iyilesmemis bir yaram var: etkileme hirsim” (s. 8).

s1. Kara Kitap 2 s6yle devam ediyor: “Kendime en agik haliyle séylemeliyim: O her insanin
ruhunda yagayan bir ¢ocuk imgesini mi kullantyor? Horus, Tages ve Isa ¢ocuk degil
miydi? Dionysus ve Herakles de tanrisal ¢ocuklards. isa, Insanin Tanrisi, kendine insanin
oglu demiyor muydu? Bunu yaparken i¢inden hangi derin diigiince geciyordu? Insanin
kizi Tanr'min adi m1 olmah?” (s. g).

52, Taslak soyle devam ediyor: “Onceki karanlk ne kadar yogundu! istegim ne tez canli,
ne bencildi, hirsin, zafer isteginin, aggozlilik, hoggoriisiizlitk ve coskunlugun biitiin
iblislerine boyun egmisti! O zamanlar ne cahildim! Yagam beni uzaklara siiriikledi ve
bilerek senden uzaklastim ve bu yillarca siirdii. Biitiin bunlarin ne kadar iyi oldugunu
kabul ediyorum. Oysa senin kayboldugunu diigiinmiigtiim, yine de bazen yitip
gidenin kendim oldugunu diigiinmiigtiim. Oysa sen kaybolmamigtin. Ben o giin yolda
gidiyordum. Sen de goriinmeden benimle geliyordun ve adim adim yol gésteriyordun
bana, pargalar1 anlaml bir gekilde birlestiriyordun” (s. 20-21)
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yattigim 6grenecegim ve diinyayi bastan basa dolagiyorsam bunu enin-
de sonunda ruhumu bulmak i¢in yapiyorum. En sevilenler bile hedef
ve arayst siiren sevginin sonu degil, onlar kendi ruhlarinin simgeleri.

Dostlarim, nasil bir 1ss1zh@a yiikseldigimizi tahmin ediyor musunuz?

Diisiincelerimin, diislerimin dokiintiilerinin ruhumun konugmasi
oldugunu 6grenmeliyim. Onlar yiiregimde tagimali, bana en yakin ki-
sinin sozleri gibi zihnimde dolagtirmaliyim. Diisler ruhun yol gosteren
sozleridir. O zaman diiglerimi neden sevmeyeyim, bilmece gibi imgele-
rini giindelik diigiincelerimin nesneleri yapmayayim? Diisiin budalaca
ve ¢irkin oldugunu mu diigiinityorsunuz? Giizel nedir? Cirkin nedir?
Akillica olan nedir? Budalaca olan nedir? Ol¢iitiiniiz bu ¢agin tini ama
derinlerin tini onu her bakimdan asiyor. Bityiik ile kiigiik arasindaki
farke ancak bu ¢agin tini bilir. Oysa bu fark da tipki onu kabul eden
gibi gecersiz. /

Derinliklerin ruhu bana eylemimi ve kararimi diisime bagimh
olarak disiinmeyi bile 6gretti. Diisler yasama giden yolu doger ve siz
onlarin dilini anlamadan o sizi belirler.s* Insan bu dili 6grenmek ister
ama kim ogretebilir ve 6grenebilir? Bilginlik tek basina yeterli olmaz;
yiirekte daha derin bir i¢gorii veren bir bilgi bulunur.* Kalbin bilgisi
kitaplarda degildir ve hicbir 6gretmenin agzinda bulunmaz, karanlik
topraktan biten yesil tohum insanin i¢inden biiyiir. Bilginlik bu ¢agin
tinine aittir ama bu tin diisii hi¢bir agidan kavrayamaz ¢iinkii ruh bil-
pinligin olmadigs her yerdedir.

Peki, yiiregin bilgisini nasil edinecegim? Bu bilgiyi ancak hayatim bii-
liniyle yagayarak edinebilirsin. Daha 6nce hi¢ yasamadigini, yasamast
ya da diigiinmesi igin bagkalarina biraktigim yasayarak hayatini biitii-
nilyle yasayabilirsin.’s Diyeceksin ki: “Iyi de bagkalarinin yasadigi ya da
+  Jung 1912'de Maeder'in diigiin olast iglevi iizerine diigiincelerini destekliyordu

(“Psikanalitik kuram ile baglantili bir girisim” TE 4, $452). Ziirih Psikanalitik

Dernegi'nde 3 1 Ocak 1913’teki bir tartiymada Jung $6yle demisti: “Diig yalmzca gocuksu

isteklerin doyurulmas: degildir, ayn1 zamanda gelecei simgeler... Diig, anlagilmas:

gereken bir simge yoluyla yanit: verir (ZDK.,s. 5). Jung'un dii kuramt iizerine bkz. Jung
and the Making of Modern Psychology: The Dream of a Science, $2.

.1 Blaise Pascal'in iinlii s6ziinii yansitiyor: “Kalbin kendine 6zgii nedenleri vardir ki akil
hi¢ bilmez” Pensées, 423 [Londra: Penguin, 1660/1995], s. 127). Jung okudugu Pascal

kitaplarimin kenar bosluklarina notlar almigtir.
Jung 1912 yihnda “insan ruhunu bilen” biri olmak i¢in akademisyenligin yetersiz

fol. ii(.
fii(v)
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diisiindiigii her seyi yasayamam da diisiinemem de.” Oysa s6yle demen
gerekirdi: “Héla yasayabilecegim hayati yasamalyim ve héla diisiinebile-
cegim disiinceleri diisiinmeliyim.” Su ana dek yasanmarms kalam yasa-
mak zorunda olmamak i¢in kendinden kagar gibisin.** Oysa kendinden
kagamazsin. O hep seninle ve tamamlanmak istiyor. Bu istege karsi kor
ve sagir taklidi yaparsan kendi kendine kér ve sagirmis gibi yapmis olur-
sun. Bu sekilde yiiregin bilgisine hi¢cbir zaman ulasamayacaksin.

Yiireginin bilgisi yiireginin nasil oldugudur.

Kurnaz bir yiirekten kurnazhig bilirsin.

Iyi bir yiirekten iyiligi bilirsin.

Boylece anlayisin kusursuz olunca yiireginin hem iyi hem de kotii
oldugunu unutma. “Ne? Ko6tityii de mi yasamahyim?” diye sorarsin.

Derinlerin tini syle istiyor: “ Hala yasayabilecegin hayat1 yagama-
lisin. Esenlik karar verir, senin esenligin degil, baskalarimin esenligi
degil, yalnizca esenlik.”

Esenlik benimle bagkalar: arasindadir, toplumda. Ben de yasadim
ki daha 6nce yapmamistim bunu ve hala yapabilirdim. Derinlikleri
yasadim ve derinlikler benimle konusmaya bagsladi. Derinlikler bana
diger dogruyu ogretti. Boylece icimdeki anlam ve anlamsizi birlestirdi.

Yalmzca ruhun ifadesi ve simgesi oldugumu kabul etmem gerekti.
Derinliklerin tininin anlaminda, bu goriiniir diinyada oldugum ha-
limle ruhumun bir simgesiyim ve enikonu esirim, tamamiyla tabii,
biitiinityle boyun egmis.

Derinliklerin ruhu bana sunu séylemeyi 6gretti: “Ben bir ¢ocugun
hizmet¢isiyim.” Bu deyis yoluyla en ug tevazuyu, en ¢ok gereksindi-

gim olarak 6greniyorum.

oldugunu savunmugtu. Bunun i¢in “mispetbilimleri birakmak, akademisyen ciippesini
¢ikarmak, galiymalara veda edip diinyada, zindanlarin dehgetinde, imarhanelerde ve
hastanelerde, kasvetli arka mahalle meyhanelerinde, genelevierde ve kumarhanelerde,
saygin toplumun salonlarinda, borsalarda, sosyalist mitinglerde, kiliselerde, tarikatlarin
dirilis ve esrimelerinde dolagmak, sevgiyi, nefreti ve tutkuyu insan bedenindeki her tirla
bi¢imiyle yagamak” gerekiyordu (“New paths of psychology, TE 7, $409).

56. Jung, 1931 yilinda, anne babalarin yaganmamig hayatlarinin ¢ocuklar: iizerindeki
hastalik yapici etkilerine deginmistir: “Cocuk uzerindeki en gigli ruhsal etki genellikle
anne babanin... yaganmamig hayatlaridir. Bu ifadenin ¢ok ustinkéri ve yizeysel
olmamasi igin bir simirlama yapmak gerekiyor: anne babanin hayatinda az ¢ok
basmakalip mazeretler olmasa yagayabilecekleri bolimleri” (“Introduction to Frances
Wickes, ‘Analyse der Kinderseele,” TE 17, §87).
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Bu ¢agin tini, kuskusuz, usuma inanmama izin verdi. Kendimi ol-
pun diisiinceleri olan bir 6nder imgesinde gérmeme izin verdi. Oysa
derinliklerin tini bana bir hizmet¢i oldugumu, hatta bir ¢ocugun hiz-
metgisi oldugumu 6gretiyor. Bu deyisi girkin buldum ve nefret ettim
ondan. Oysa ruhumun bir ¢ocuk oldugunu ve ruhumun i¢indeki Tan-

r’'mn bir ¢ocuk oldugunu gérmem ve kabul etmem gerekiyordu.s”

Oglanlarm Tanrisidir bir kadn.
Kadinlarim Tanrnisidir bir oglan.
Erkeklerin Tanrisidir bir kiz.
Tanr: olmadigimiz yerdedir.

Oyleyse: Bilgeliktir Tanrisimn olmast; kusursuzlugunuza hizmet eder.
Kiz gebe gelecektir.

Oglan olusturan gelecek.
Kadw: dogum yapms olan.
Erkek: olusturmus olan.

Oyleyse: bugiin ¢ocuksu varhklarsamz, Tanrimz olmugslugun yiik-
sckliginden yashlik ve oliime inecek.

Yoksa gelismis varliklarsaniz, olusturmus ya da dogum yapmssa-
mz, bedenen ya da ruhen, Tanrimz 1siklar sagan besikten gelecegin he-
sapsiz doruklarma, gelen zamamn olgunluguna ve tamh gma yiikselir.

Yasami hdld oniinde olan ¢ocuktur.

Yasam bugiinde yasayan gelismistir.

O halde yasayabilecefiniz her seyi yastyorsaniz gelismissiniz demektir.
Bu zamanda ¢ocuk olarmn Tanris: oliir.

Jung 1925’te verdigi seminerde bu dénem iizerine diigiincelerinigoyle agikhiyor: “Anima
ve animus iizerine bu diigiinceler beni metafizik sorunlara daha da fazla siiriikledi ve
yeniden incelenmek iizere yeni bir ¢ok sey ortaya ¢kt O dénemde Kantg: bir temelden
hareketle asla ¢ozillemeyecek geyler oldugunu, dolayisiyla bunlar iizerinde fikir
yiiriitiilmemesi gerektigini diigiiniiyordum ancak bana oyle geldi ki anima iizerine belirli
fikirlere ulagabildigim takdirde, Tann iizerine bir kavram olugturmak i¢in ¢ahymaya
degerdi. Bununla birlikte, doyurucu bir sonuca ulagamadim ve bir siire i¢in belki de
anima figiirii tannsal olabilir diye diigiindiim. Belki de ilk bagta digi bir Tanris:1 vard:
insanlarin ama sonradan bir kadin tarafindan yonetilmekten bikmiglar ve bu Tanr'y1
devirmiglerdi. Metafizik sorunu neredeyse biitiiniiyle anima‘ya aktardim ve onu psigenin
baskin tini olarak diigiindiim. Boylece Tanr sorunu iizerine kendimle psikolojik bir
tartigmaya giristim” (Analitik Psikoloji, s. 46).
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Bu zamanda gelisenin Tanrisi yasamaya devam eder.

Derinlerin tini bu gizemi dgretir.

Gonengli ve aciklidir Tanrisi gelismis olanlar!

Gonengli ve acikhidir Tanrisi cocuk olanlar!

Hangisi daha iyi, insanin éniinde yasam olmas: mi yoksa Tanr1'mn
oniinde yasam olmasi ni?

Bildigim bir yamit yok. Yasaym, kagimulmaz olan karar verir.

Derinlerin tini yasammmn tanrisal ¢ocukla cevrelendigini dgretti
bana.’® Onun elinden beklenmedik her sey geldi bana, yasayan her sey.

Bu ¢ocuk sonsuzca filizlenen genglik gibi hissettigim sey igimde.’

Cocuksu insanlarda umutsuz gelip gegiciligi hissedersin. Gegip git-
tigini gordiigiin her sey ona daha gelecek. Gelecegi gegici ile dolu onun.

Oysa sana dogru gelen seylerin gelip gegiciligi insan anlamim daha
hi¢ yasamad.

Yasamay siirdiirmen ileriye dogru bir yasayis. Gelecek olar olug-
turuyorsun ve doguyorsun, dogurgansn, ileriye dogru yasiyorsun.

Cocuksu kisirdir, ona gelecek olan goktan olusmus ve bozulmustur.
Ileriye dogru yasamaz.

Benim Tanrim bir ¢ocuk, o yiizden bu ¢agin tininin alaya ve hor
gorillmeye 6fkelendigini zannetme. Hi¢ kimse bana kendi kendime
gildiigiim kadar gilemez.

Sizin Tanrimz alay konusu olamaz, siz kendiniz alay konusu ola-

caksimz. Kendinizle alay edecek ve bunun iizerine ¢ikacaksimiz. Eger

58. Jung 1940 yilindaMacar klasik filolog Karl Kerenyi ile ortaklaga hazirladiklan bir kitapta
tanrisal gocuk motifi galigmasini sundu (bkz. “Cocuk arketipinin psikolojisi, TE 9, I).
Jung’a gére gocuk motifi bireysellesme sirecinde sik sik ortaya gikar. Soylencesel dogas1
vurgulanan bu motif kiginin kendi gocuklugunu temsil etmez. Bilincin tek yanhligin
telafi eder ve kisiligin gelecekteki geligiminin yolunu hazirlar. Belirli ¢atiyma kosullarinda
bilingdig1 psige kargitlar: birlegtiren bir simge iretir. Cocuk da boyle bir simgedir.
Kigsiligin bilingli ve bilingdis1 6gelerinin birlesmesi yoluyla benligi 6nceler. Cocugun
bagina gelen tipik yazgilar benligin dogusuna eslik eden psisik olaylarin tiirind gosterir.
Cocugun mucizevi dogumu bunun fiziksel degil, psisik oldugunu gosterir.

59. Jung 1940 yilinda gunlan yazmig: “Cocuk motifinin temel yonlerinden biri gelecege d6niik
karakteridir. Cocuk potansiyel gelecektir (“Cocuk arketipinin psikolojisi, TE 9, I, $278).

60. Taslak soyle devam ediyor: “Dostlarim, goérdiginiz gibi, acima gocuksu olana degil,
gelisenis olana gosterilir. Tanrima bu haber igin gikiirler olsun. Hristiyanhgin 6gretileri
sizi aldatmasin! Bu 6gretiler ge¢mis ¢agin ¢ogu olgun zihni i¢in iyidir. Bugiinse
olgunlagmamug zihinlere hizmet ediyor. Hristiyanlk artik bize iyanet vaat etmiyor, oysa
bizim hala merhamete jhtiyacimiz var. Size bu anlattiklarim gelecek olanin yolu, benim
merhamete giden yolumdur” (s. 27).
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bunu hald eski kutsal kitaplardan 6grenmediyseniz, gidin oraya ve
kendisiyle alay edilenin® ve giinahlarimiz i¢in iskence edilenin kamn-
n1 igin ve etini yiyin ve bdylece biitiiniiyle onun dogasi olun, onun
sizden-ayri-olmasini reddedin; onun kendisi olmaniz, Isevi degil, Isa
olmaniz gerekiyor, yoksa gelen Tanr1ya hi¢bir yararimz olmaz.

I¢inizde yoldan kaginabilecegine inanan var mi? O yolunu Isa’nin
aasindan kagirabilir mi? Diyorum ki: “Béyle bir adam ancak kendi za-
rarina kendini aldatir. Dikenlerin ve atesin {izerine uzanr. Hi¢ kimse
[sa’nin yolundan kagamaz ¢iinkii bu yol gelecek olana gikiyor. Hepi-
niz Isa olmalisimz.

Eski ogretiyi daha az yaparak degil, daha ¢ok yaparak asabilirsiniz.
Ruhuma yakinlagan her adim seytanlarimin, o korkakga kulaga fisil-
dayan ag karicillarin alaya kahkalarim kigkirtir. Onlar igin giillmek
kolaydi ¢iinkii tuhaf seyler yapmak zorundaydim.

1 Yanj, Isa. Kary. Jung "Transformation symbolism in the mass" (1942, TEII).
62 Eyyuba Yamt'ta Jung $6yle yazmig: “Ugiincii tanrisal kisiligin, yani Kutsal Ruhun insana
yerlestirilmesi ile cogun hristiyanlagtirlmasi ortaya cikiyor” (1952, & I, §758).
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Ruhun Hizmeti Uzerine

[OH ii(v)]
Cap. iii.

Ertesi gece ammsayabiledigim biitiin diisleri anlatimlarina sadik
kalarak yazmam gerekiyordu.®* Bu eylemin anlamu benim i¢in karan-
likti. Tiim bunlar ne igin? Igimde yiikselen telag affet. Yine de benden
bunu yapmamu istiyorsun. Ne tuhaf seyler oluyor bana? Sallanan kop-
riilere gittigimi yadsiyamayacak kadar ¢ok sey biliyorum. Beni nereye
gotiriiyorsun? Bilgiyle tepeleme dolmus asir1 endisemi bagisla. Aya-
gi1m seni izlemekten cekiniyor. Yolun hangi pusa ve karanhga ¢ikiyor?
Ben de anlam olmadan yasamay1 6grenmeli miyim? Istedigin buysa,
6yle olsun. Bu senin zamanin. Anlam olmayan yerde ne var? Bana ka-
lirsa salt anlamsizlik ve ¢ilginhik. Bir yiice anlam da var mi? Bu senin
anlamin m, ruhum? Ardindan anlayisin degnekleriyle aksayarak ge-
liyorum. Ben bir insanim, sense Tanr1 gibi asip gidiyorsun. Ne isken-
ce! Kendime, en kiigiik seylerime dénmem gerek. Ruhumun seylerini
kiigiik, acinas: kiigiikliikte gordiim. Sen beni onlar1 biiyiik gormeye ve
biiyiiklestirmeye zorluyorsun. Amacin bu mu? izliyorum ama bu beni
tirkiitityor. Kugkularimi duy, yoksa takip edemem, senin anlamin bir
yiice anlam oldugu ve adimlarin bir Tanri’'min adimlan oldugu igin.

Anliyorum, diagiinmemem de gerekiyor; diisiinme de artik olma-
yacak m1? Kendimi biitiiniiyle senin ellerine vermem gerekiyor ama
kimsin sen? Sana giivenmiyorum -bir kere giivenmemek- sana olan
sevgim, sende duydugum nese bu mu? Her yigide giiveniyorum da
sana mi1 giivenmiyorum, ruhum? Elin iizerimde agir ama giivenece-
gim, giivenecegim. Insanlar: sevmenin ve onlara giivenmenin pegin-
de gitmedim mi, aymsini senin i¢in yapmayacak miyim? Kugkularimi
unut, biliyorum senden kuskulanmak soysuzluk. Kendi diisiincemden
duydugum dilenci gururunu bir yana birakmanin benim i¢in ne zor ol-
dugunu biliyorsun. Senin de dostlarimdan biri oldugunu ve giivenimin
oncelikli hakkin oldugunu biliyorum. Onlara verdigim sana ait degil

63. 15 Kasim 1913.

64. Kara Kitap 2'de Jung buraya on dokuz yagindayken gordiigii ve hayatimi degistirerek
dogal bilimlere yonelmesine yol agan iki diigiinii yazmag (s. 13f); bu disler Anilarda
anlatiliyor, s. 105.
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mi? Adil olmadigimi kabul ediyorum. Seni hor gérmiigiim gibi geliyor
bana. Seni yeniden bulmanin mutlulugu gergek degildi. Igimdeki alayci
kahkahanin da dogru oldugunu kabul ediyorum.

Seni sevmeyi 6grenmeliyim.*s Kendi kendimi yargilamay1 da m1 bs-
rakmahyim? Korkuyorum. O zaman ruh bana konustu ve dedi ki: “Bu
korku bana karsi taniklik ediyor!” Dogru, sana kargt tanuklik ediyor.
Seninle aramdaki kutsal giiveni 6ldiiriyor.

(2] Yazgr ne zor! Ruhuna dogru bir adim atarsan, énce anlamdan
yoksun kalacaksm. Anlamsizhiga, sonsuz diizensizlige gomiildiigiine
inanacaksm. Hakli da olacaksin! Hicbir sey seni diizensizlikten ve an-
lamsizhiktan kurtarmayacak ¢iinkii bu diinyammn diger yaris.

Sizin Tanri'mz bir gocuk, siz ¢ocuksu olmadik¢a. Cocuk diizen, anlam
mi? Yoksa diizensizlik, kapris mi? Diizensizlik ve anlamsizhik diizen ve an-
lamn anasidir. Diizen ve anlam olmug olan ve artik olusta olmayandr.

Diizeninize ve anlanmmza kaosun karanlik selinin akmas: igin ru-
Iwunuzun kaprlarim agarsiniz. Diizenli ile kaosu evlendirirseniz tanrisal
vocugu, anlam ve anlamsizhigm oOtesindeki yiice anlam iiretirsiniz.

Kapiyr agmaktan korkuyor musunuz? Ben de korkmustum giinkii
Tanrimin korkung oldugunu unutmustuk. Isa soyle diisiindii: Tanri
sevgidir.®® Ama sevginin de korkung oldugunu bilmelisiniz.

Sevgi dolu bir ruhla konugstum ve ona yaklastik¢ca yilgiya kapildim,
kuskudan bir duvar 6rdiim ve béylece kendimi korkutucu ruhumdan
korumak istedigimi ongoremedim.

Derinliklerden korkuyorsunuz, sizi korkutmal: ¢iinkii gelecek olammn
yolu ondan gegiyor. Korku ve kuskunun ayartmasma kapimamalisiniz
ve aym zamanda korkunuzun hakl oldugunu ve kuskunuzun mantik-
It oldugunu sonuna kadar kabul etmelisiniz. Yoksa nasil | gercek bir
ayartma ve gercek bir iistesinden gelme olabilir?

65. Kara Kitap 2de Jung burada yu notu diismiy: “Burada, birisi yanimda duruyor ve
kulagima korkung seyler fisildiyor: ‘Kitabin yayimlansin ve elden ele dolagsin diye
yaziyorsun. Siradandisi ile ortaligi karigtirmak istiyorsun. Nietzsche bunu senden
daha iyi yapti. Sen Aziz Augustine'e 6ykintyorsun.” (s. 20). Burada Augustine'in 45
yasindayken yazdig1 ve Hristiyanlik dinini kabul etmesini anlatan [tiraflar ina (1.0.

400) gonderme yapihyor (Corifessions, ¢ev. H. Chadwick [Oxford: Oxford University
Press, 1991]). Augustine tiraflarda Tanr1ya hitap eder ve Tanridan uzaklagmasini,
sonra d6nilgiind anlatir. Jung yayimlanmig ¢aligmalarinda da Augustineden birgok alinti
yapmug ve Libidonun Déniigiimleri ve Simgelerinde Itiraflar1 birkag yerde anmugtir.

66. Yuhanna'mn birinci mektubu: “Tann sevgidir. Sevgide yasayan Tanrrda yagar ve Tann da
onda yagar” (I Yuhanna 4:16).

fol. ii(v)
/iii(r)
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Isa, seytanin cazibesine kars1 koyar ama Tanri'min iyi ve usuna de-
£l Boylece [sa ayartilmaya boyun eger.®

Bunu hdala ogrenmeniz gerekiyor, hicbir ayartmaya boyun egme-
meyi, herseyi kendi isteminizle yapmays; iste o zaman ozgiirlesecek ve
Hristiyanligin dtesine gececeksiniz.

Korktugum seye boyun egmem gerektigini kabul etmeliydim; evet,
dahasi, beni dehsete diigiireni sevmeliydim. Vebamn iltihabindan ig-
renen ermisten ogrenmeliyiz bunu, vebanin ¢ibanlarindaki irini igti ve
gilller gibi koktugunu fark etti. Ermisin yaptiklar bosuna degildi.*

Kurtulusun ve liitfa erismenle ilgili her seyde ruhuna bagimhgm. O
halde senin igin higcbir 6zveri fazla olmamali. Eger erdemlerin seni kur-
tulustan alikoyuyorsa, birak onlari ¢iinkii onlar artik senin igin kotii
olmus. Erdemin kolesi yolu giinahlarin kélesi kadar az bulur 7

Ruhunun efendisi olduguna inanyorsan onun hizmetgisi ol. Hizmetisi
olduysan efendisi ol ¢iinkii yonetilmesi gerekir. Bunlar ilk adimlarin olacak.

Derinliklerin ruhu alti giin boyunca icimde sessizligini korudu
¢iinkii korku, bagkaldir1 ve bulant1 arasinda gittim geldim ve biitiiniiyle
tutkumun avi oldum. Derinlikleri dinleyemedim ve dinlemek isteme-
dim. Yine de yedinci gece derinliklerin ruhu benimle konustu: “Derin-
liklerine bak, derinliklerine yakar, 6lityii uyandir.””*

Oysa ben ne yapabilecegimden habersiz ¢aresizce durdum. igime bak-
tim ve bulabildigim tek sey ne ise yarayacagini bilmeden yaziya gecirdigim
eski diislerimin anistydi. Her seyi basimdan savmakve giiniin is11na don-
mek istedim. Yine de tin beni durdurdu ve beni yine kendi igime ittirdi.

67. Seytan ¢olde Isa'y1 40 giin boyunca giinaha kigkirtmist: (Luka 4:1-13).

68. Matta 21:18-20 “Isa sabah erkenden kente dénerken acikmisti. Yol kenarinda gordiigii
bir incir agacina yaklagti. Agacta yapraktan bagka bir sey bulamayinca agaca, ‘Artik
sonsuza dek meyven olmasin!” dedi. Incir agaci hemen o anda kurudu. Havariler bunu
goriince sagkina déndiler. "Incir agaci birdenbire nasil kurudu? diye sordular” 1944
yilinda Jung $6yle yazmigtr: “Hristiyan -benim Hristiyanim- beddua formillerini bilmez;
hatta Isa’nin sugsuz incir agacim lanetlenemesini de 6vmez” (“Katoliklerin dogrusunu’
neden benimsemedim?” TE 18, §1468).

69. Taslak oyle devam ediyor: “Kefaretine yarayabilirler” s. 34.

70. Béyle Buyurdu Zerdiistte Nietzsche goyle yazmig: “Birisinde biittin erdemler olsa bile bir seyi
unutmamalr: uygun zamanda bu erdemlerin hepsini uykuya gondermeyi” (“Erdem kiirstileri
Uzerine;” s. 56). 1939da Jung erdem ve kotiliklerden 6zgiirlesmeye dair Dogu anlayigima
yorum getirmigtir (“Commentary to the “Tibetan Book of Great Liberation," TE II, §826).

71. 22Kasim 1913. Kara Kitap 2de bu ciimle “diyor bir ses” olarak geciyor (s. 22). Jung 21
Kasimda Zirih Psikanalitik Derneginde “Bilingdis1 psikolojisi tizerine formiller” konulu
bir sunum yapmgts.
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Col
|OH iii(r)]
Cap. iv
Altina gece. Ruhum beni ¢ole, kendi benligimin ¢6liine yoneltiyor.

Ruhumun bir ¢6l oldugunu, ¢orak, tozlu ve susuz bir ¢6l oldugunu di-
sinmemistim. Yolculuk sicak kumlardan geciyor, goriiniir bir hedef ol-
madan hafifge biikiilerek. Bu 1ssiz topraklar ne iirkiitiicii. Bana oyle ge-
liyor ki yol beni insanlardan olabildigine uzaklastiriyor. Yolumu adim
adim abyorum ve yolculugumun ne kadar siirecegini bilmiyorum.

Benligim neden bir ¢61? Kendi disimda, insanlar ve olaylar i¢inde ¢ok
mu fazla yasadim? Kendime sevgi gostermedim mi? Oysa ruhumun bu-
lundugu yerden kaginmistim. Olaylar ve diger insanlar olmay: birakti-
fim zaman, ben digiincelerimdim artik. Yine de digiincelerimle yiizles-
mis benligim degildim. Diisiincelerimin de iizerine, benligime yiiksel-
mem gerekir. Yolculugum oraya gidiyor, o yiizden beni insanlardan ve
olaylardan uzaga, yalnizhga gotiiriiyor. Insanin kendiyle olmasi yalniz-
lik m1? Yalmzhk ancak benlik bir ¢6l oldugunda gergek.”* Colii bir bahge-
ye cevirmem de mi gerekiyor? Terk edilmis topraklarda mi1 oturmaliyim?
Yabanin esintili bityiilit bahgesini mi agmaliyim? Beni ¢6le yonelten ne ve
orada ne orada ne yapmam gerekiyor? Ruhum benimle konustu ve soyle
dedi: “Bekle” Acimasiz sozii duydum. Azap ¢ole ait.7

Ruhuma verebilecegim her seyivererek ruhun yerine geldim ve bura-
sitin sicak bir ¢6l, ¢orak ve kisir oldugunu gordiim. Hicbir zihin-kiiltiiri
msamn ruhunu bir bahgeye ¢evirmeye yetmez. Ben tinimi isledim, i¢im-
«dekibu gagin tinini, ruhun geylerine, ruhun diinyasina dénen derinliklerin
tmini degil. Ruhun kendine 6zgii bir diinyasi var. Buraya ancak benlik ya
da biitiinityle benligi olmus, ne olaylarda ne insanlarda ne de diigiincele-
1mde olan insan girer. Istegimin geylere ve insanlara yiiz ¢evirmesi yoluy-
la benligimi seylerden ve insanlardan geri ¢evirdim ama igte tam da boy-
le diigiincelerimin kolay avi oldum. Evet, biitiiniiyle ditgiincelerim oldum.

28 Kasim 1913.
Kara Kitap 2 36yle devam ediyor: “Su s6zleri duyuyorum: ‘Kendi ¢élinde bir minzevi.
Suriye ¢olindeki kegigler goriiniiyor bana” s. 33.

| Kara Kitap 2 §6yle devam ediyor: “Célde Hristiyanhg: digiiniiyorum. Eskiler bedenen
gitmiglerdi ¢6le. Benligin ¢oline de girmisler miydi? Yoksa benlikleri benimki kadar
orak ve 1ss1z degil miydi? Orada seytanla bogustular. Bense bekleyisle bogusuyorum. Bu
da ondan agag: kalmiyor bence gtinkii bu cehennem de o kadar sicak” s. 35.
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[2] Ayrica istegimi diiglincelerimden uzaklagtirarak kendimi digiin-
celerimden koparmam gerekti. Ansizin benligimin yalmzca huzursuz
bir istek giinesinin yandig bir ¢éle déniistiigiinii fark ettim. Bu ¢6liin
sonsuz kisirhigininaltinda ezildim. Burada bir sey serpilebilirdi belki ama
istegin yaraticl giicii hala yoktu. Istegin yaratic giicii neredeyse orada
topragin kendi tohumu filiz verir ama beklemeyi unutma. Yaratici gii-
ciin diinyaya déndiigiinde 6lii seylerin altinda ve iginde nasil hareketlen-
digini, nasil bityiiyiip serpildiklerini ve diigiincelerinin zengin irmaklara
aktigini gérmedin mi? Yaratia giiciin simdi ruhun yerine dénerse ruhu-
nun nasil yeserdigini ve tarlasinin harika meyveyi verdigini géreceksin.

Kimse beklemekten kaginamaz ve ¢ogu da bu azaba katlanamaz ve
kendini aggézliiliikle yine insanlara, seylere ve diisiincelere atar ve on-
dan sonra bunlarin kélesi olur. O zamandan beribu insanin seylerin, in-
sanlarin ve diigiincelerin 6tesinde dayanmaktan aciz oldugu ve ruhu ve-
rimli bir tarlaya dénene dek onlarsiz olamadigy i¢in onlarin onun efen-
disi, onun da onlarin soytarisi oldugu kanitlanmigtir. Ayrica, ruhu bah-
ceolan seylere, insanlara ve diisiincelere gereksinim duyar ancak onlarin
dostu olur, kolesi ve soytarisi degil.

Gelecek her sey zaten imgelerdeydi: Eskiler ruhlarim bulmak icin
¢ole gittiler.”” Bu bir imge. Eskiler simgelerini yasadilar ¢iinkii diinya he-
niiz onlar i¢in gergek olmamusti. Béylece ruhun yerinin yalniz bir ¢6l ol-
dugunu bize gostermek icin ¢6liin 1ss1zhgina gittiler. Orada bol bol gorii,
¢6liin meyvelerini, ruhun mucize gigeklerini buldular. Eskilerin biraktik-
lar1 imgeler iizerine gayretle diigiiniin. Gelecek olanin yolunu gésteriyor-
lar. Déniip imparatorluklarin, bityiime ve 6liimiin, ¢6l ve manastirlarin
¢okiisiine bakin, bunlar gelecek olanin imgeleri. Her sey 6nceden anlatil-
di1 ama bunlarin nasil yorumlanacagim kim biliyor?

Ruhun yeri degildir dediginde, o halde degildir. Oysaolandir dediginde,
olandur. Eskilerin imgelerde s6yledigini gér: S6z yaratici bir eylemdir. Eski-
ler soyle dedi: Baglangicta S6z vardi”s Bunu gz 6niine al ve tizerine diigiin.

Anlamsiz ile yiice anlam arasinda sallanan sozler en eski ve en dog-
ru olandir.

75 1S. 285 yillarinda Aziz Anthony miinzevi hayati siirmek iizere Misir ¢6liine gitmisti
ve Pachomius’la birlikte onu izleyen kesislerden bir cemaati olmugtu. Bu da Hristiyan
Manastir sisteminin temelini olugturmus, sistem buradan Filistin ve Suriye ¢6llerine
yaylmgtir. Dordiincii yiizyi1lda Misir ¢6llerinde binlerce kesig vardi.

76. Juhanna 1:1: “Baglangigta S6z vardi. S6z Tanrr'yla birlikteydi ve S6z Tanrr'ydr”
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(oldeki Deneyimler

[OH iii(r) 2]

77Zorlu bir miicadeleden sonra yolda bir par¢a sana yaklagtim. Ne
zorluydu bu miicadele! Kuskunun, kargasamn ve alaymn ¢ahligina diig-
tim. Ruhumla yalniz olmam gerektigini kabul ediyorum. Sana bog
ellerle geldim ruhum. Ne duymak istersin? Ruhumsa benimle konus-
tu ve soyle dedi: Bir dosta geldiginde, ne almak icin gelirsin?” Boyle
olmamas: gerektigini biliyordum ama bana 6yle geliyor ki yoksul ve
bosum. Senin yakinina oturmak ve en azindan canlandirici varhginin
nefesini duyumsamak istiyorum. Benim yolum kizgin kumlar. Giin
boyunca kumlu, tozlu yollar. Sabrim bazen zayif ve biliyorsun bir kez
kendimden de umudu kestim.

Ruhum yanit verdi ve dedi ki: “Annesine yakinan bir ¢ocuk gibi
konuguyorsun benimle. Ben senin annen degilim.” Yakinmak iste-
miyorum ama yolumun uzun ve tozlu bir yol oldugunu séyleyeyim
sana. Benim i¢in yabandaki golgeli bir aga¢ gibisin. Golgenin tadim
¢ikarmak isterim. Ruhumsa s6yle yamt verdi: “Sen hazzinin pesin-
desin. Sabrin nerede? Zamanin heniiz dolmadi. Céle neden gittigini
unuttun mu?”

Inancim zayif, yiiziim ¢6l giinesinin parildayan igiltisina hepten
kor. Sicak iizerimde kursun gibi. Susuzluk azap veriyor, yolumun son-
suz uzunlugunu diisiinmeye yiiregim yok ve hepsinden 6te, 6niimde
higbir sey gormiiyorum. Ruhsa $6yle yamitlad: “Sanki héla hi¢bir sey
ogrenmemis gibi konusuyorsun. Bekleyemiyor musun? Her sey olmus
ve tamamlanmus olarak kucagina mi diigmeli? Dolusun, evet,erekle ve
istekle dolup tastyorsun! Dogruluga giden yolun yalmzca eregi olma-
yanlara a¢ik oldugunu hala bilmiyor musun?

Soyledigin hergeyin, ey ruhum, ayni zamanda benim diigsiincem
oldugunu biliyorum. Yine de bu dogrultuda yasamakta zorlaniyo-
rum. Ruh dedi ki: “O zaman, séyle bana, diisiincelerinin sana yar-
dim edecegine nasil inaniyorsun?” Bir insan, sadece zayif ve bazen

77. 11 Aralik 1913.
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elinden gelenin en iyisini yapamayan bir insan oldugum gercegini
dile getirmeyi hep istemigimdir. Oysa ruh dedi ki: “Insan olmak sen-
ce bu anlama mu geliyor?” Katisin, ruhum, ama hakhsin. Kendimizi
yagamaya hald ne kadar az veriyoruz. Biz de yasasini bilmeyen bir
agac gibi bitylimeliyiz. Eregin yasamin kisitlanmasi, evet, diglanmasi
oldugu gergegini gérmeden kendimizi ereklerle baghyoruz. Karanhg
bir erekle aydinlatabilecegimizi diigiiniiyoruz ve bdylece 15181 ge¢me-
yi hedefliyoruz.”® Isigin bize nereden gelecegini 6nceden bilmeyi iste-
yerek haddimizi nasil asiyoruz?

Sana tek bir yakinmayla geleyim: Alay, kendimi kiigiimsemek bana
ac1 veriyor. Oysa ruhum s6yle dedi bana: “Kendini kiigitk mii gorii-
yorsun?” Sanmiyorum. Ruhum §6yle yamtlade “Dinle, o zaman, beni
mi kiigiik gorityorsun? Kibrini beslemek igin bir kitap yazmadigim,
benimle konustugunu hila bilmiyor musun? Benim sana verdigim
sozlerle konusurken alaydan nasil aci gekebilirsin? O halde, kim ol-
dugumu biliyor musun? Beni kavradin, tammladin ve 6li bir formiile
mi doniistiirdiin? Ugurumlarimin derinliklerini mi 6lgtiin ve daha seni
gotirmedigim biitiin o dip yollar1 mi kesfettin? Eger iliklerine kadar
kibirli degilsen alay seni zorlayamaz.” Diiristligiin ¢ok giigli. Beni
korlestiren kibrimi 6niine sermek istiyorum. Goriiyorsun, bu da bu-
giin sana bos ellerle geldigime inanmamin nedenlerinden biri. Uzan-
mak istedikleri takdirde bos elleri dolduranin sen oldugunu hesaba
katmadim ama eller uzanmak istemiyor. Senin kabin oldugumu, sensiz
bos kaldigimy, senle dolup tagtigim bilmiyordum.

{2] Bu ¢oldeki yirmi besinci gecemdi. Ruhumun benden bagimsiz
duran bir varlik olarak bana yaklasmasi, golgeli bir varhktan kendi ya-
samina uyanmast bu kadar uzun siirdii. Ben de ondan zorlu ama sagal-
tict sozler isittim. Bu el vermeye gerek duyuyordum ¢iinkii icimdeki
alayn iistesinden gelemiyordum.

Bu ¢agin ruhu, benzer zamammn tinleri gibi kendini son derece zeki
goriir. Oysa bilgelik sadece basit degil, basit fikirlidir. Iste, bu yiizden

78.  “Altin Cigegin Sirr’min Yorumu™nda (1929) Jung, Batrdaki her seyi yontem ve y6nelime
dontstirme egilimini elegtirir. Cince metinlerin ve Meister Eckhart'tan ahnacak en
onemli ders, psigik olaylarin olduklari gibi gerceklesmesine izin vermektir: “Meister
Eckhart'in her geyi oluguna birakma, eylemsizlik yoluyla eylem, ‘insamn kendini
birakmasr’ benim agimdan yola gikan kapinin agilmasinda kilit rolii oynadr: Insanin her
seyi psigik olarak oluguna birakmasi gerekiyor” (T 13, §20).
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zeki insan bilgelikle alay eder ¢iinkii alaycilik onun silaludur. Sivri, ze-
hirli silalum kullamr ¢tinkii basit bilgelik onu vurmugtur. Vurulmus
olmasayd: silaha gerek duymazdr. Yalmzca ¢olde korkung basit fikirli-
ligimizin farkma varinz ama bunu kabullenmekten korkariz. “Iste bu
yiizden alayctyiz ama alaycilik / basit fikirlilige ulasamaz. Alay alayci-
nn tizerine diiser ve kimsenin isitip yamt vermedigi ¢olde kendi alay-
lartyla bogulur.

Ne kadar zeki olursan, basit fikirliligin o kadar budalacadir. Bii-
tiiniiyle zekiler basit fikirliliklerinde biitiiniiyle budaladwr. Bu ¢agm
zekiliginden kendi zekiligimizi arttirarak degil, zekiligimizin en nefret
ettigi seyi, yani basit fikirliligi kabul ederek kurtulabiliriz. Yine de basit
fikirlilik icine diistiigiimiiz icin yapay budalalar olmak istemeyiz, zeki
budalalar oluruz. Bu da yiice anlama gétiiriir. Zekilik erekle ciftlesir.
Basit fikirlilik erek bilmez. Zekilik diinyay, basit fikirlilik ruhu fethe-
der. O zaman ruha katilmak igin ruhta yoksulluk yemini edin.”s

Zekamun alaycihigr buna kars: qikt1.®* Bircoklar budalahgima giile-
cek ama kimse kendime giildiigiimden daha fazla giillemez.

Béylece alayahgimin iistesinden geldim ama istesinden gelirken
ruhumun yakimindaydim ve benimle konusabiliyordu ve yakinda ¢6-
lin yeserdigini gérecektim.

79. Isa’'min vaazr: “Nemutluruhta yoksul olanlara! Géklerin Egemenligi onlarindir.”
(Matta 5:3). Ceyitli Hristiyan cemaatlerinde insanlar yoksulluk yemini eder. 1934'te
Jung soyle yazmugtr “Hristiyanlhkta diinyasal yoksulluk yemininin zihni bu dinyanm
zenginliklerinden uzaklagtirmasinda oldugu gibi, tinsel yoksulluk da yalmzca biyuk
bir ge¢misin Gzict kalntilarindan -ki bunlar kendilerini protestan ‘kiliseler’ olarak
adlandinyor- degil, aym zamanda bitiin egzotik aromalarin buyisiinden ¢ekilmek
i¢in tinin sahte zenginliklerinden vazgecmeyi ve son olarak da bilincin soguk 15131nda
diinyanin bog gorakliginin yildizlara ulagtig1 yere,kendine dénmeye ¢abaliyor”
(“Bilingdiginin kolektif arketipleri tzerine,” TE 9, I, $29).

Ho  Taslak s6yle devam ediyor: “Bu da eskilere ait birimge, seylerde simgesel olarak
yagadiklarini gésteriyor: Ruhlarin istemli yoksullugunu paylagmak igin varsilhiktan
vazgegmislerdi. Iste bu yiizden de ruhuma en ug yoksulluk ve yoksunlugumu vermem
gerekiyordu. Zekamin kiigimseyisi de buna kars1 qikacakti” s. 47.
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Gelecekte Cole Inis
(OH iii(v)]
Cap. v.

%Ertesi gece hava birgok sesle doluydu. Yiiksek bir ses soyle dedi:
“Diigiityorum.” Bu sirada digerleri kargasa ve heyecan iginde bagirdu:
“Nereye? Ne istiyorsun?” Kendimi bu kargasaya birakmali miydim?
Urperdim. Bu korkung bir derinlik. Kendimi rastlantiya, kendi karan-
higimun qilginhgina m birakmarm istiyorsun? Nereye? Nereye? Diisii-
yorsun ve her kimsen ben de seninle birlikte diigmek istiyorum.

Derinliklerin tini gozlerimi agt1 ve igsel seyler ok bigimli ve degi-
sen ruhumun diinyasi, goziime ilisti. [Imge iii (v) 1]

Yam sira bityiik derinliklere daldigim gri tastan bir yiiz gorii-
yorum.®* Karanhk bir magarada ayak bileklerime kadar ¢ikan kara
¢amurun i¢inde duruyorum. Uzerimde golgeler dolanryor. Korkuyla
kasihiyorum ama igeri girmem gerektigini biliyorum. Kayadaki dar
bir catlaktan siiriinerek gegiyorum ve tabam kara suyla kaph bir ig
magaraya ulagiyorum. Bunun da 6tesinde ulasmam gereken parlak
kirmizi bir tag géziime ilisiyor. Camurlu suda gii¢ bela ilerliyorum.
Magara bagirip ¢agiran seslerin korkutucu giiriltiisiiyle dolu.®* Tas

81. 12 Arahk 1913: Diizeltilmis Taslak'ta s6yle diyor: “IV Gizem Oyunu. Birinci Gece.” (s.
34). Kara Kitap 2 s6yle devam ediyor: “Gegin savag1 hor gérmeyle oldu. Bu gérim beni
¢ gece uykusuz birakt: ve G¢ giin iskenceden sonra G. Keller'n Chamounix eczacisina
déndiim (baglangigtan sona). Bu tarzi biliyorum ve kabul ediyorum. insanin kalbini
insanlara, aklini ise insanhigin tinine, Tanr'ya vermesi gerektigini 6grendim. O zaman
caligmasinda kibir olmaz ¢iinki kalbin yerine gegen akil kadar ikiyiizla bir fahise yoktur”
(s. 41). Gottfried Keller (1819-1890) Isvigreli bir yazardy. bkz. "Der Apotheker von
Chamounix: Ein Buch Romanzen," Gottfried Keller, Gesammelte Gedichte: Erziihlungen
aus dem Nachlass (Zirih: Artemis Verlag, 1984), s. 351-417.

82. Taslak s6yle devam ediyor: “Bagtan agag deri giysiler giymis bir ciice karsisinda durdu,
girigi tutuyordu” (s. 48).

83. Diizeltilmis Taslak s6yle devam ediyor: “Tag fethedilmeli, o iskencenin, kirmiznisigin
tag1” (s. 35). Diizeltilmis Taslak’ta 36yle diyor: “Soguk, kirmizims: bir 151k veren alt1
kenarli bir kristal” (s. 35). Albrecht Dieterich Aristofanes'in Kurbagalarindaki alt
diinya betimlemesine gonderme yapiyor. Yilanlarla dolu bir gél olan bu dinyanin
Orfeus'a 62gi oldugunu diginiyordu (Nekyia: Beitrage zur Erklarung der
neuentdeckten Petrusapokalypse [Leipzig: Teubner, 1893], s. 71). Jung kitapta bu
motiflerin altini ¢izmiy. Dieterich bu betime yine 83. sayfada deginiyor ve Jung bu
sayfay1 da igaretlemis ve sayfa bosluguna soyle yazmug: “Karanlik ve Camur.” Dieterich
alt dinyada bir ¢amur 1rmag; tasvirine de deginmis (s. 81). Kitabin arkasindaki
referans listesine Jung su notu digymuy: “81 Camur.”
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aliyorum, ardindaki kayada karanhk bir agikhig gizliyor. Tag1 elim-
de tutuyorum, gézlerimle gevreyi arastirryorum. Sesleri dinlemek is-
temiyorum, beni uzak tutuyorlar.®* Oysa bilmek istiyorum. Burada
bir sey dile getirilmek istiyor. Kulagimi agikliga dayiyorum. Yeralts
sularimin akigini isitiyorum. Karanhk akintida birisinin kanh bagim
gorityorum. Yaral biri, katledilmis biri yiizityor orada. Titreyerek bu
imgeyi uzun siire ahyorum. Karanlk akintiyla birlikte yiizen biayitk
siyah bir firavun bocegi gériiyorum.

Akintinin en derin ucunda kirmizi bir giines parhyor, 15181 karanhk
sulara yayilhiyor. Orada, karanhk tas duvarlarda, giinesin parladig: de-
rinliklere dogru gitmeye ¢alisan kiigiik bir yilan gorityorum ve i¢imibir
yilg1 kapliyor. Binlerce yilan ortalikta siiriinityor ve giinesi perdeliyor.
Derin gece ¢okityor. Kirmuzi bir kan seli, kalin kirmizi kan figkiniyor,
uzun siire kabariyor, sonra gekiliyor. Korkuyla kasiliyorum. Ne gor-
diim?* [Imge iii(v) 2]

Kuskunun bende agtig1 yaralari iyilestir, ruhum. Bunun da agilmasi
gerekiyor ki boylece yiice anlamim tamyayim. Hersey ne kadar uzak ve
nasil da geri déndiim! Tinim azapverici, goriigiimii pargahyor, her seyi
koparip parga parga eder. Hila diigiinmemin kurbaniyim. Diisiinmeme
sessiz olmay1 ne zaman soyleyebilirim ki boylece diisiincelerim, o azil
képekler ayaklarima kapansin? Ditgiincelerim ortalikta uluyorken sesi-
ni daha yiiksek, yiiziinii daha agik gormeyi nasil umabilirim?

84. Kara Kitap 2 36yle devam ediyor: “Bu karanlk delik: Nereye ¢iktigini ve ne dedigini
merak ediyorum. Bir kahine mi? Pythia'nin evine mi?” (s. 43).

85. Jungbu pargay1 1925 yilindaki seminerinde farkh ayrintilar vurgulayarak anlatmigtir.
Soyle yorumluyor: “Fanteziden ¢iktigimda mekanizmamin harika igledigini fark
ettim ama g6rdigim seyler konusunda aklim bisbitin karigmigt. Kristaldeki
magaradan gelen 151810 bilgelik tag1 oldugunu diginmigstim. Kahramanin gizlice
6ldiraliging hi¢ anlamamigtim. Elbette bcegin eski bir giines simgesi oldugunu,
batan giinesin, 131kl kirmiz1 diskin bir arketip oldugunu biliyordum. Yilanlarin
Musir ile ilgili olabilecegini diigiindiim. Hepsinin bitiintyle arketip oldugunu fark
edememigtim, baglantilar kurmam gerekmemigti. Daha 6nce disledigim kan denizi
ile resim arasinda baglanti kurabilmigtim. / Yine de 6ldiiriilen kahramanin 6nemini
gormemigtim. Kisa bir siire sonra Siegfried'i 6ldirdigime dair bir diig gordiam.
Verimliligimin kahramanlik idealini yok etmemdi bu. Yeni bir uyum kurulabilmesi
i¢in bunun feda edilmesi gerekiyordu. Kisacasy, altiglevleri etkinlestirebilmek
amaciyla libidoya ulagabilmek igin st islevlerin feda edilmesi (Analitik Psikoloji,

s. 48). (Siegfried’in 6ldirilmesi agagida 7. Bélim'de anlatiliyor). Jung 14 Haziran

1935'teki ETH seminerinde de isim vermeden bu fanteziyi ele almist1 (Modern
Psychology, Cilt 1 ve 2, 5. 223).
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Donakaldim ama donakalmay isterim ¢iinkii sana ant i¢tim ruhum,
beni gqilginhiga gotiirsen bile sana giivenmeye ant i¢tim. Uyuklamanin
aca igkisini tortusuna kadar igmedikten sonra giinesin altinda hig yi-
rityebilir miyim? Yardim et bana ki kendi bilgimle bogulmayayim. Bil-
gimin dolulugu beni iizerime ¢6kmekle tehdit ediyor. Bilgimin bin sesi
var, aslanlar gibi kiikreyen bir ordu; ben konusurken hava titriyor ve
ben onlarin savunmasiz kurbanhgiyim. Bilimi, o akilli bilgini,*¢ ruhu
zincirleyen ve onu 1s1ksiz bir hiicreye hapseden zindanciy1 benden uzak
tut. Her seyin 6tesinde, sadece sagaltici yilan gibi gériinen ama senin
derinliklerinde 6ldiiriicii zehir ve cefali 6liim olan yargimin yilanindan
koru beni. Derinliklerine beyaz giysiler iginde arinmis olarak inmek
istiyorum, eline gegirebildigini alan ve nefes nefese kagan aceleci bir
hirsiz gibi degil. Tanrisal hayret i¢inde kalayim ki b6ylece mucizelerine
bakmaya hazir olayim.?” Bagirm kapindaki bir tagin tizerine sereyim ki
béylece 15131m almaya hazir olayim.

[2] Col ¢igek agmaya basladiginda tuhaf bitkiler filiz verir. Ken-
dini deli olarak goreceksin ve bir anlamda gergekten de deli olacak-
sin.®® bu ¢agin Hristiyanhg delilikten yoksun oldugu oranda tanrisal
yasamdan da yoksun. Eskilerin bize imgelerde &grettigine dikkat et;
delilik tanrisaldir.®* Oysa eskiler bu imgeyi olaylarda somut olarak

86. Diizeltilmis Taslak’ta: “Bilim” silinmis (s. 37).

87. Diizeltilmis Taslak'ta: “daha kutsanmig” yerine (s. 38).

88. Diizeltilmis Taslak'ta bu ciimlenin yerine “Delilik biiytiyor” gelmis (s. 38).

89. Tannsal delilik konusu uzun bir gegmige dayamiyor. En klasik metin Sokrates’in
Phaedrus'ta deliligi tartistigy bolimdiir: Delilik, “cennetin bir armagam olarak en
biyiik kutsamg bize getiren kanaldir” (Plato, Phaedrus and Letters VIl and VIIL, gev. W
Hamilton [Londra: Penguin, 1986], s. 46, satir 244). Sokrates dort tip tanrisal delilik ayirt
etmiy: (1) esinlenmis bilicilik, rnegin Delfi kahini, (2) eski ginahlarindan ¢eken kigilerin
kehanetleri, dua ve tapinmaya ¢agrilari, (3) Musalarin insan ruhunu ele gegirilmesi,
¢inki teknik agidan becerikli olsa da Musalarin ¢ilginligina kapilmamig kigi asla iyi bir
sair olamaz ve (4) 4s1k. Ecino gibi Yeni Platoncular ve Erasmus gibi hiimanistler tanrisal
delilik konusunu Rénesans'ta yeniden ele aliyor. Klasik Platonik kavrayis Hristiyanhkla
birlestiren Erasmu’un tartiymas: 6zellikle 6nem tagiyor. Erasmus'a gore Hristiyanhk
en st esinlenmig delilik tipiydi ve Erasmus da deliligi ikiye ayiriyordu: “Ruh bedensel
organlar1 dogru kullandig1 zaman o kisi akh baginda biri olarak anmilir, ama olur da
zincirlerini kirip 6zgiir olmaya, zindanindan kurtulmaya ¢aligtiginda, buna delilik denir.
Bu bir hastalik ya da organlardaki bir kusur nedeniyle oldugunda, genel kam bunun
gergekten delilik oldugudur. Oysa bu insanlarin da gelecekten haberler verdigini, 6nceden
6grenmedikleri dil ve yazilar: bildiklerini -biitiin olarak, tanrisal bir seyler sergilediklerini
goriiriiz,” (Delilige Ovgii). Ayrica delilik “tanrisal cogkunluktan kaynaklandiginda, bu
aym tipte bir delilik olmayabilir, ama bu ikisi birbirine o kadar benzer ki ¢ogu insan bu
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yasadigindan bizim igin aldatici hale geldi ¢iinkii biz diinyanin ger-
¢ekliginin efendileri olduk. Buna kugku yok: Ruhun diinyasina girer-
sen, deliye benzersin ve hekim senin hasta oldugunu diisiiniir. Bura-
da soyledigim hastalik gibi goriinebilir ama kimse onu benden daha
fazla hastalik gibi géremez.

Iste deliligi boyle astim. Tanrisal deliligin ne oldugunu bilmi-
yorsan yargini ertele ve meyveleri bekle® Yine de derinliklerin tini-
nin bu ¢agin tinine boyun egdirmesinden baska bir sey olmayan bir
tanrisal delilik oldugunu da bil. Derinliklerin tini daha fazla asagida
kalamadiginda ve insani insani konusma yerine dillerde konusma-
ya zorladiginda ve onu derinliklerin tininin kendisi olduguna inan-
dirdiginda, o zaman hastalikli sanridan bahset. Bu ¢agin tini insan:
birakmayip yalmzca yiizeyi gérmeye, derinliklerin tinini yadsimaya
ve kendini ¢agin tini olarak kabul etmeye zorladiginda da hastalikh
sanridan bahset. Cagin tini tanrisal degil, derinliklerin tini tanrisal
degil, denge tanrisal.

Bu ¢agin tinine takilip kaldigim i¢in tam da bu gece basima gelenin
olmas: gerekiyordu, yani derinliklerin tininin fiskirmas: ve bu ¢agin
tinini giigli bir dalgayla silip siipiirmesi. Yine de derinliklerin tininin
bu giicii edinmesinin nedeni ¢6lde 25 gece ruhumla konugmus ve ona
biitiin sevgimi ve biitiin teslimiyetimi vermis olmamdi. Oysa 25 giin
boyunca tiim sevgimi ve teslimiyetimi seylere, insanlara ve bu ¢agin
digiincelerine vermisgtim. Céle sadece gece gitmistim.

ikisinibirbirinden ayirmaz,” diyor. Bu iki delilik bi¢imi siradan insanlara ayn: gorinir.
Hristiyanlann peginde oldugu mutluluk “belirli bir tir delilikten bagka bir sey degildir”
Bunu yasayanlar “delilige ¢ok benzeyen bir sey yagar. Tutarsiz ve olaganiistii sozler
soyler, anlamsiz sesler ¢ikarir ve yiizlerindeki ifade aniden degisir... ashnda onlar artik
kendilerinde degildir,” (Delilige Ovgii). 1815'te Filozof Shelling de deliligi Jungun
goriglerine yakin bir tarzla ele ahyordu: “Eskilerin tanrisal ve kutsal delilikten s6z etmesi
boguna degildir.” Shellinge gére bu “doganin kendi iginde yirtilmasidir” ve “higbir
biyikbasariya deliligin 1srarh ¢agrisi olmadan ulagilamaz ve her zaman igin bu ¢agrinin
iistesinden gelmek gerekse de bu ¢agrinin higbir zaman eksik olmamas: da gerekir” Bir
yanda deliligin izi bile gérilmeyen agirbagh ruhlar vardir ve anlayigh insanlarla birlikte
soguk entelektiel ¢aligmalar yaparlar. Diger yanda ise “delilige hitkmeden ve bu alt
edigiyle en st zihinsel giict sergileyen tip bulunur. Diger tip ise deliligin egemenligi
altindadir ve o gergekten delidir,” (Diinyanin Caglari).

9o William James'in pragmatik yasa kavramina bir yaklagim. Jung James’in Pragmatizm’ini
1912'de okumus ve bu kitap diigiiniisiinii derinden etkilemisti. Fordham Universitesi
seminerlerine 6ns6ziinde James'in pragmatik yasasini yol gésterici ilke olarak
benimsedigini séyler (TE 4, s. 86). bkz. Shamdasani, Jung and the Making of Modern
Psychology: The Dream ofa Science, s. 57-61.
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Hastahkl ve tanrisal sanriy1 boyle ayirt edebilirsiniz. Birini yapip
digerini yapmayana hasta diyebilirsiniz ¢iinkii dengesini yitirmistir.

Yine de tanrisal sarhosluk ve delilik kendisine geldiginde kim kor-
kuya dayanabilir? Sevgi, ruh ve Tanr giizel ve korkungtur. Eskiler Tan-
rrmn giizelliginin bir pargasimi bu diinyaya getirdiler ve bu diinya o
kadar giizel oldu ki bu ¢agin tinine bir biitiin olarak ve Tannligin sine-
sinden daha iyi gérindi. Dinyanin korkunglugu ve amansizhg 6rti-
ler altinda ve yiireklerimizin derinliklerinde durur. Derinliklerin tini
sizi ele gegirdiginde amansizhig: hissedecek ve azapla bagiracaksimz.
Derinliklerin ruhu demir, ates ve 6liimle gebe. Derinliklerin tininden
korkmakta haklisiniz ve o yilgiyla dolu.

Derinliklerin tininin ne tagidigini goriiyorsunuz bu giinlerde. Buna
inanmadimz ama korkunuza danigsaydiniz bilirdiniz.»

Kan kristalin kirmizi 1s18indan parildad: bana dogru ve gizemini
kesfetmek i¢in elime aldigimda dehsget agilarak éniime serildi: Gelecek
olanin derinliklerinde cinayet yatiyor. Sarisin kahraman katledilmis
yatiyor. Kara bécek yenilenme i¢in gereken 6liim; bundan sonra da
yeni bir giines, derinliklerin giinesi, bilmecelerle dolu, gecenin giine-
si 1s1ldadi. Yiikselen bahar giinesinin 6lii topragi canlandirmas: gibi
derinliklerin giinesi de 6liiyii canlandirdi ve boylece isik ile karanhk
arasinda korkung bir miicadele bagladi. Bundan giiglii ve dinmeyen
kan kaynag fiskirdi. Bu gelecek olan, simdi hayatimzda yasadiginiz ve
bundan fazlasiydi. (Bu gériimii 12 Arahk 1913 te yasadim.)

Derinlikler ve yiizey karigmal ki yeni yasam gelisebilsin. Oysa yeni ya-
sam bizim disimizda degil, igimizde gelisir. Bugiinlerde disimizda olanlar
bu imgeyi, nasil ki biz bizden 6nce olaylarda yasayan eskilerin imgelerin-

91. Taslak s6yle devam ediyor: “Derinliklerin tini bana o denli yabanciyd ki onu anlamam
i¢in yirmi beg gece ge¢mesi gerekti. O zaman bile yine o kadar yabanciydim ki ne
gorebildim ne sorabildim. Bana uzaktan ve duyulmamug bir yandan yabana olarak
gelmesi, bana seslenmesi gerekti. Ona hitap edemedim, dogasini biliyordum. O kendini
yiksek bir sesle duyurdu, bu ¢agin ytkselen birgok sesiyle, savag kargagas: gibi. Bu
¢agin tini igimde bu yabanciya karsi durdu ve birgok kolesiyle bir savag¢iglig atti. Bu
savagin glriltisinti duydumhavada. Daha sonra derinliklerin tini ileri atild1 ve beni
en igtekinin yerine gotarda. Bu ¢agin tinini ise akilh ve telagh bir cliceye gevirmigti,
yine de bir ciiceydi. Gorim bana bu ¢agin tinini gosterdi, deridendi, yani bir araya
sikigtinimig, kuru ve cansiz. Derinliklerin tininin alt diinyasina girmekten alikoyamad:
beni. $askinhkla ayaklarimin 6lim nehrinin ¢amurlu karanhk sulanna battigim fark
ettim. [Diizeltilmis Taslak'ta su ekleme var: “¢iinki buras: 6limin oldugu yer” s 41]. Bir
sonraki hedefim parildayan kirmizi kristalin gizemiydi” (s. 54-55).
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den 6grendiysek, onlarin da kendi yollarinda 6grenebilmesi i¢in unutul-
mayacak sekilde uzak ¢aglara birakan insanlarin olaylarda yasadig1 imge.

Yasam bize olaylardan degil, bizden gelir. Disarida olan her sey 6n-
ceden olmustur.

Oyleyse, disaridan olay: géz éniine alan her zaman yalmzca zaten
olmusu ve her zaman aym oldugunu goriir. Ama iceriden bakan her se-
yin yeni oldugunu bilir. Olan olaylar hep aymdir. Oysa insanin yaratici
derinlikleri her zaman aym degildir. Olaylar hicbir sey gostermez, yal-
mzca bizi gosterir. Olaylarm anlamm biz yaratiriz. Anlam yapaydir,
her zaman 6yleydi. Biz 6yle yapiyoruz.

Bu yiizden de kendi i¢imizde olaylarm anlamint ariyoruz ki gelecek
olamn I yolu goriiniir olsun ve yasamumz yeniden akabilsin.

Gereksinim duydugunuz, kendinizden gelir, yani olaymn anlam.
Olaylarm anlam onlarmn kendine ozgii anlam degildir. Bu anlam bil-
gili kitaplarda var olur. Olaylarin anlarm yoktur.

Olaylarmn anlam yarattifimz kurtulus yoludur. Olaylarin anlam
yarattigimz bu diinyadaki yasamin olasshgmdan gelir. Bu diinyanmn
efendiligi ve ruhunuzu bu diinyaya bildirmenizdir.

Olaylarm bu anlam yiice anlamdir, olaylarmn igcinde degildir, ruhta
da degildir ancak olaylar ile ruh arasinda duran, yasamn aracis: olan
l'ann, yasamn araasi, yolu, képrii ve 6teye gecmedir

Kendi i¢imde gérmemis olsaydim gelecek olam géremezdim.

O halde ben de o cinayetin bir par¢asiyim; cinayet gergeklestiril-
dikten sonra derinliklerin giinesi de i¢imde 1sildiyor; giinesi silip yi-
yip bitirmek isteyen bin yilan da benim i¢imde. Ben kendim katil ve
katledilen, kurban eden ve kurban edilenim.®* Akip gelen kan benim
igimden gikayor.
ur.  Taslak s6yle devam ediyor: “Ruhum benim yitice anlamimdir, Tanr1 imgemdir, kendisi ne

Tanr1 ne de ytce anlamdir. Tanri insan toplulugunun yiice anlaminda gérinir” (s. 58).
vi. “Ayindeki déniigim simgeciligi*nde (1942), Jung kurban edenin ve kurban edilenin

kimlik motifini yorumlar ve bir tiginct ytzyilda yagamis doga felsefecisi ve simyaci

olan Panapolisli Zosimos'un goriimlerine 6zel bir yer ayirir. Jung s6yle diyor: “Ben

benciliddiamikurban ederim ve boylece kendimden vazgegerim. Oyleyse kurban

edilen her sey su ya da bu derecede 6zveriyi gésterir” (7 II, §397). Ayrica kargilagtirin,
Katha Upanishad, B6lim 2, 19. kita. Jung 1921de benligin dogas: ile ilgili olarak Katha
Upanishaddan iki kitaya gonderme yaprustir (TE6,329). Jung’taki Dogu'nun Kutsal
Kitaplarinda bu kitalar isaretlenmis. Cilt XV, Bél. 2, s. II. Jung “Dugsler”de de bir digle

ilgili olarak gunlari not digmilg: “Krrmuzs Kitap'ta Hindistan’la olan yogun bilingdisi
baglantim” (s. 9).

fol.iii(v)
iv(r)
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Hepinizin bu cinayette payr var®* yeniden dogan sizin iginizde
olagelecek ve derinliklerin giinesi yiikselecek ve 6lii maddenizden bin
yilan gelisecek ve bogmak i¢in giinesin iizerine diigecek. Kanimz akip
gidecek. Uluslar bunu bugiin unutulmaz eylemlerde gésteriyor ve bu
sonrasiz bellegin unutulmaz kitaplarina kanla yazilacak.*

Yine de soruyorum size, insanlar ne zaman kardeglerine giiclii si-
lahlarla ve kanl eylemlerle saldirir? Bunu ancak kardeslerinin kendile-
ri oldugunu bilmediklerinde yaparlar. Kurban eden kendileridir, ancak
kurban verme igini karsihikl yaparlar. Hepsinin birbirini kurban etme-
si gerekir ¢linkii insanin, kardesinde onu 6ldiireni kurban etmek igin,
kanh bigagi kendi igine sokacag zaman heniiz gelmedi. Peki, kimi 61-
diiriiyor insanlar? Soyluyu, yigidi, kahramanlan éldiiriiyorlar. Bunlari
hedef aliyorlar ve onlarla anlatmak istediklerinin kendileri oldugunu
bilmiyorlar. Kendi iglerindeki kahramani kurban vermeleri gerekir ve
bunu bilmedikleri i¢in cesur kardeslerini 6ldiriiyorlar.

Zaman heniiz olgunlagmad:. Yine de bu kanh adakla olgunlagacak.
Insanin kendi yerine kardesini 6ldiirmesi miimkiin oldugu siirece za-
man olgunlagsmayacak. Insanlar pisene dek korkutucu seyler olmas ge-
rekiyor. Baska da bir sey insani olgunlastirmayacak. Bu giinlerde olanla-
rin hepsi olmali ki yenilenme gelebilsin. Giinesin perdelenmesini izleyen
kanmin kaynagi ayn1 zamanda yeni yasamin kaynagi oldugu igin.*

Uluslarin yazgisi size olaylarda gésterildigi igin yiireklerinizde ola-
cak bu. I¢inizdeki kahraman katledilirse derinliklerin giinesi iginizde
yiikselecek, uzaklardan igildayarak ve korkutucu bir yerden. Bununla
birlikte de simdiye dek iginizde size 6lii gibi gelen her sey canlanacak
ve giinesi kaplayacak zehirli yilanlara déniisecek ve geceye ve kargasa-
ya diiseceksiniz. Bu korkutucu miicadelede birgok yaradan kammz da
akacak. Sarsilmaniz ve kuskunuz biiyiik olacak ama bu azaptan yeni

94. Jung “Felaketten Sonrada ortak sugluluk duygusu konusunu ele alir (1945, TE 10)

95. Birinci Diinya Savagi ndaki olaylara gonderme yapiyor. 1914 Sonbaharinda (Jung ikinci
tabakay1 yazdig1 sirada) Marne ve Birinci Ypres savagi yaganmugti.

96. 14 Haziran 1935’te ETH’deki bu seminerde Jung (kismen, isim vermeden degindigi,
bu fanteziyle ilgili) su yorumu yapiyor: “Giines motifi bir ¢ok yerde ve ¢agda kargimiza
gikiyor ve anlami da her zaman yeni bir bilincin dogmasidir. Bu uzaya yansitilan bir
aydinlanma 1s1g1dir. Bu psikolojik bir olaydir; tibbi “haliisinasyon” teriminin psikolojide
higbir anlami yoktur: / Katabasis Orta Cag'da gok 6nemli bir rol oynar ve eski ustalar
Katabasis'teki bu dogan giinesi yeni 151k, lux moderna, miicevher, lapsis olarak
gormistir (Modern Psikoloji, s. 231).
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yasam dogacak. Dogum kan ve azaptir. Iginizdeki karanhk élene dek
o karanhktan kusku duymadimizama karanhgimz canlanacak ve top-
yekun kétiiligiin ve simdi hala bedeninizin cisminde gémiilii yatan
¢atismalarin baskisini duyacaksimz. Oysa yilanlar korkutucu kéti dii-
slinceler ve duygulardir.

Dipsiz derinligi bildiginizi mi sandimz? Siz zeki insanlar! Onun
deneyimini yagamak bagka geydir. Size her gey olacak. Insanlarin kar-
deglerine saldig tiim o korkung ve seytani seyleri diisiiniin. Bu size kal-
binizde olmaliydi. Bu eziyeti kendinize kendi elinizle yasatin ve size
cziyet verenin kendi seytanlariyla bogusan kardesinizin degil, kendi
igreng ve seytani eliniz oldugunu bilin.*”

Katledilmis kahramanin anlamini gérmenizi isterdim. Giiniimiizde
bir prensi 6ldiiren bu isimsiz insanlar o zaman yalmzca ruh igin gegerli
olan olaylarda gosteren kor peygamberlerdir®® Prenslerin 6ldiiriilme-
siyle igimizdeki prensin, kahramanin tehlike altinda oldugunu 6gre-
necegiz.*® Bunun iyiye mi yoksa kétiiye mi isaret oldugunun bizi endi-
selendirmesine gerek yok. Bugiin berbat olan yiiz yil iginde iyi, iki yiiz
yll i¢inde yine kétii. Oysa olani tammamiz gerek: I¢inizde prensinizi,
kalitsal hiikkiimdar: tehdit eden isimsizler var. Oysa bizim hiikiimda-
rimuz igimizde hepimizi yoneten ve yénlendiren bu ¢agin tini. Bugiin
genel tinin icinde disinip hareket ediyoruz. O bizim korkutucu gi-
ciimiiz ¢iinkii bu diinyaya 6l¢iisiiz iyilik getirdi ve insanlar1 inanilmaz
hazlarla cezbetti. En giizel kahramansi erdemlere bezenmis ve insanlari
en parlak giinesli yiikseklere hi¢ durmayan bir ¢ikigla siirmek istiyor.*°

y7. Taslak soyle devam ediyor: “Dostlarim, bilmecelerle konugtugumu biliyorum ama
derinliklerin tini zayif anlayisima yardim etmek igin bana birgok gériinta verdi. Size
gorumlerimi anlatmak istiyorum ki boylece derinliklerin tininin neyi gérmenizi
istedigini anlayabilesiniz. Bu seyleri gorebilenler iyi olsun! Géremeyenler ise bunlari kér
bir yazgs, imgeler olarak yagamak zorunda” (s. 61).

aB  Ben ile Bilingdis: Arasindaki [liskilerde (1927) Jung kral katli gibi biyiik suglar
aracaih@iyla kahinsel bireylerin harekete ge¢irdigi toplumlarin yikici ve anarsik egilimli
yonlerine deginir (TE 7, $240).

29, Yirminci yizyihin baglarinda birgok siyasi cinayet iglenmigti: Burada amilan olay Argidik
Franz Ferdinand’a diizenlenen suikasttir. Martin Gilbert, bu olayin Birinci Dinya
Savaginin patlak vermesine sebep olan olaylarda kritik bir rol oynadigim belirtir.
“Yirminci ytizyil tarihinde bir déniim noktas1” (A History of the Twentieth Century:
Volume one:1900-1933( Londra: William Morrow,1977]. s. 308).

100. Taslak 36yle devam ediyor: “En yiiksek diinyevi glicimi istedigimde derinliklerin tini
bana isimsiz diigtinceler ve gérimler yollad: ve bunlar igimdeki bu ¢agin anlayisiyla
kahramanhk 6zlemini silip sipirdid” (s. 62).
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Kahraman yapabilecegi her seyi baglatmak istiyor. Oysa derin-
liklerin isimsiz tini insanin yapamayacagi her geyi uyandiriyor.
Yetersizlik daha fazla gikmayi engelliyor. Daha yiiksek daha biiyiik
erdem gerektirir. Bizde bu yok. Once yetersizligimizle yagamay1 6g-
renip onu yaratmaliyiz. Ona hayat vermeliyiz. Yoksa nasil gelisip
yetenege dénsiin?

Yetersizligimizi onu katledip agamayiz. Oysa tam da bunu yap-
mak istiyoruz. Yetersizlik bizi alt edecek ve hayattaki payi isteye-
cek. Yetenegimiz bizi terk edecek bu ¢agin tininin anlayisiyla bunun
bir yitim olduguna inanacagiz. Oysa bu bir yitim degil, kazanim an-
cak disarida debdebe igin degil, igteki yeterlik igin.

Yetersizligi ile yasamay:r 6grenen ¢ok sey dgrenmistir. Bu bizi
daha biiyiik yiikseklerin diledigi en kiigiik seylere ve bilge eksiklige
deger vermeye yoneltecek. Biitiin kahramanhk silinirse insanhgin se-
faletine, hatta daha beterine diiseriz. Digitmizda olanla ilgili en yiiksek
gerilimimiz kiskirttigr temellerimiz heyecanla sarsilir. Yeralt: diinya-
simn girkefine, igimizdeki yiizyillarin dékiintileri arasina digeriz.*

I¢inizdekikahramansi su ya da bunun iyi, su ya da bu davranigin
kaginilmaz, su ya da bu nedenin uygunsuz oldugu, su ya da bu hede-
fin bodoslama gabalayan ¢aligma ile elde edilmesi gerektigi, su ya da
bu hazzin ne pahasina olursa olsun bastirilmas: gerektigi diistincesi
tarafindan yonetildiginiz gergegidir. Sonugta yetersizlige kars1 githan
islersiniz. Oysa yetersizlik vardir. Kimse bunu yadsiyamaz, onda ku-
sur bulamaz ve onu bagris ¢agris sindiremez.**

101. Taslak goyle devam ediyor: “Unuttugumuz her sey yeniden canlanacak, her bir insan ve
tanrisalarzu,kara yilanlar ve derinliklerin kizil giinesi” (s. 64).

102. 9 Haziran 1917deJules Vodoz'un Analitik Psikoloji Dernegi'nde Song of Roland tizerine
verdigi seminerden sonra diinya savagmnin psikolojisi Gizerine bir tartigma yapilmigti.
Jung s6yle diyordu: “Hipotetik olarak, Diinya Saas1 6znel diizeye ¢ikarilabilir. Ayrintiya
girersek, otoriter ilke (ilkeler bazinda eyleme ge¢me) duygusal ilke ile ¢atigir. Kolektif
bilingdist duygusalla ittifak kurar” Kahraman tizerine de sunlar1 séylemisti: “Kahraman
-halkin o ¢ok sevdigi figir- devrilmelidir. Biitin kahramanlar kahramans: tutumu belirli
bir sinirin 6Gtesine tagiyarak ve boylece zeminlerini yitirerek kendilerini devirir.” (MAP cilt
2, 5. 20). Birinci Dinya Savagrmn 6znel diizeyde psikolojik yorumu bu bélimde islenen
konuyu anlatiyor. Burada ele aldig: bireysel ile kolektif psikoloji arasindaki baglanti
sonraki gahgmalarinin ana konusu olacaktir (kargilagtirin Bugiin ve Gelecek (1957, TE 10).
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Ruhun Bolinmesi
[OH iv(r)]

Cap. vi.

Dérdiincii gece ise soyle haykirdim: “Cehenneme yolculuk etmek
Cehennem’in kendisi olmak demektir.”** Her yeri bulamk ve i¢ ice geg-
mis. Bu ¢0l yolunda yalmzca parildayan kumlar yok, ¢6lde yasayan kor-
kung ve karmakanisik gériinmez varliklar da var. Bunu bilmiyordum. Yol
yalmzca goriiniiste agik, ¢ol yalmzca goériiniiste bos. Anlagilan bana 6l-
diiresiye tutunan ve bigimimi seytanca degistiren biiyiilii varhiklarla dolu.
Besbelli biitiinityle canavarca bir bigime biiriinmiigiim, kendimi artik
tantyamiyorum. Bana 6yle geliyor ki insanhigim degis tokus ettigim ca-
navarca bir hayvan bi¢imine déniistiim. Bu yol cehennemi biiyiiyle ¢cev-
relenmis, iizerime goriinmez kementler firlatilms ve kapana kisilmigim.

Opvysa derinliklerin tini bana yaklasti ve s6yle dedi: “Derinliklerine
tirman, bat!”

Bense ona igerlemistim ve $6yle dedim: “Nasil batabilirim? Bunu
kendim yapamam.”

O zaman tin bana giiliing gelen sozler sdyledi ve soyle dedi: “Otur
ve sakinles.”

Ovysaben kizginhikla bagirdim: “Ne korkung, anlamsiz geliyor ku-
laga, benden bunu mu istiyorsun? Bizim i¢in anlam en biiyiik olan
tanrilar: devirdin sen. Ruhum, neredesin? Kendimi aptal bir hayva-
mn ellerine mi biraktim, bir sarhos gibi bocalaya bocalaya mezara mi
gidiyorum, bir deli gibi budalaliklar m1 geveliyorum? Senin yolun bu
mu, ruhum? Igimdeki kan kayniyor ve seni elime gegirebilsem bogaz-
lardim. En kalin karanliklar1 dokuyorsun sen ve ben agina yakalan-
nus bir ¢ilgin gibiyim. Yine de can atiyorum, 6gret bana.”

Ruhumsa bana konustu ve soyle dedi: “Benim yolum igiktir.”

Yine de igerleyerek yamtladim: “Biz insanlarin en berbat karanhk
dedigimiz seye 151k mu diyorsun? Giine gece mi diyorsun?”

10. Nietzsche lyi ve Kétiiniin Otesindede s6yle diyor: “Canavarlarla bogusanin dikkat
etmesi gereken gey bu siregte kendisinin de canavarlasmamasidir. Derinlige uzun

siire bakarsaniz derinlik de size bakmaya baslar.,/(ev. Marion Faber [Oxford: Oxford
University Press], 1998.§146, 5.68).
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Ruhumun buna séyledigi 6tkemi kamgiladi: “Benim 1g1g1m bu diin-
yadan degil.”

Haykirdim: “Ben bagka bir diinya bilmiyorum.”

Ruh yanitladi: “Sen bilmiyorsun diye var olmayacak mi?” Dedim ki:
“Peki, ya bilgimiz? Bizim bilgimiz de mi sence yararsiz? Bilgi olmaya-
caksa ne olacak? Giivenlik nerede? Saglam zemin nerede? Isik nerede?
Karanhgin geceden kara olmakla kalmiyor, dipsiz de. Bilgi olmayacak-
sa 0 zaman belki de konusmadan ve sozsiiz de olur.”

Ruhum: “Séz yok.”

Ben: “Affet beni, belki isitmekte zorlamyorum, belki seni yanls
yorumluyorum, belki kendimi aldatarak ve bos islerle kendimi kapa-
na kistinnyorum ve aynada kendime giilen serseri bir siritma, kendi
timarhnemde bir budalayim. Belki de benim ahmakhgimda tékezli-
yorsun sen?”

Ruhum: “Kendini avutuyorsun, beni aldatmiyorsun. Sézlerin sana
yalan, bana degil.”

Ben: “Yine de ben 6fkeli anlamsizlikta debelenip sagmalik ve sapkin
tekdiizelik kurabilir miyim?”

Ruhum: “Sana kim diigiinceler ve sozler veriyor? Sen mi yapiyorsun
onlari? Sen benim esirim, kapimda yatan ve sadakamu toplayan bir al-
a1 degil misin? Ve disiiniip kurduklarinin ve séylediklerinin anlamsiz
olabilecegini diigiinmeye ciiret ediyorsun, 6yle mi? Bunun benden gel-
digini ve bana ait oldugunu bilmiyor musun daha?”

Bunun iizerine 6fkeyle bagirdim: “O zaman igerlemem de senden
geliyor olmali ve i¢imde sen kendine igerliyorsun.” O zaman ruhum
belirsiz s6zler soyledi: “Bu i¢ savagtir.™o4

Aa ve 6fkeye kapilmigtim ve $6yle yanitladim: “Béyle bos sézciik-
ler kullanman, ruhum, ne aci verici; midem bulamiyor. Gildiirii ve
sagmahk ama can attyorum. Camurda ve en hor goriilen bayagilikta
da siiriinebilirim. Toz da yiyebilirim; bu Cehennem’in bir pargasi.
Teslim olmuyorum, bag kaldiriyorum. Sen iskencelere, 6riimcek ba-
cakh canavarlara, ahmakga, igreng, korkutucu tiyatro gosterilerine
bagvurmaya devam edebilirsin. Yaklas, hazirim. Ruhum, sen bir sey-
tansin ve ben seninle bogusmaya da hazirim. Bir tanrinin maskesini

104. Kara Kitap 2 36yle devam ediyor. “Nevrotik misin? Nevrotik miyiz?” (s. 53).
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taktin ve ben sana tapindim. Simdi bir seytanin maskesini takiyor-
sun, korkutucu bir maske, bayaginin, sonrasiz siradanhigin maskesini
takiyorsun! Tek bir seyi liitfet bana! Birak bir an geri adim atayumn,
ditgliniip taginayim! Bu maskeyle miicadeleye deger mi? Tanrimn
maskesi tapinmaya deger mi? Yapamam, kollarim, bacaklarin savag
tutkusuyla yamyor. Hayir, savag alanindan yenik ayrilamam. Seni
clime gegirmek, ezmek istiyorum maymun, maskara. Miicadele adil
degilse ne aci, ellerim havayr yakaliyor. Yine de senin darbelerinde
hhava ve hilekarhk seziyorum.”

Kendimi yine ¢6l yolunda buluyorum. Bu bir ¢6l gériimiiydi, uzun
yollarda gezenin yalmzhk goriimiiydi. Orada zehirli oklariyla pusuya
yatmig goriinmez soyguncular ve kiralik katiller var. Oldiiriicii ok kal-
bime mi sapland1 yoksa?

[2] Ik goriimiin bana énceden bildirdigi gibi kirahk katil derin-
liklerden belirdi ve tipki bu ¢agin uluslarimin yazgisinda adsiz birinin
ortaya cikip cinayet silahim prense dogrultmasinda oldugu gibi bana
geldi. s

Ag gozlii bir canavaraya déniistiigiimi hissettim. Tipki ulusun adsiz
olaninin cinayet oburluguyla sevgili prensine saldirmasi gibi, yiiregin
ylksek ve sevgili olana, prensime ve kahramana éfkeyle dik dik bakti.
(linayeti igcimde tagtyordum ¢iinki bunu 6énceden gérmiigtiim.**®

Savast igimde tastyordum ¢iinkii bunu énceden gérmiistiim. Ken-
Jdimi ihanete ugramis hissettim ve kralimin yanina uzandim. Neden
boyle hissettim? O, olmasim diledigim gibi degildi. Bekledigimden
bagkayd:r. Benim anlarmma gore kral olmahyds, kendi anlamina gore
degil. Benim ideal dedigim sey olmahydi Ruhum bana bos, tatsiz ve
anlamsiz gorindi. Oysa gergekte onun i¢in digiindiigiim benim al-
kiim i¢in gegerliydi.

Bu bir / ¢6l goériimiydii, kendi ayna imgelerimle miicadele ettim.
ltu benim i¢ savagimdi. Ben kendim katil ve katledilendim. Oldiiriicii
ok kalbime saplanmugti ve anlamim bilmiyordum. Diigiincelerim be-
denimin her yanma zehir gibi yayilan cinayetti ve 6liim korkusuydu.
1ay. bkz. dipnot 99, s. 129.

a6, ‘laslak $6yle devam ediyor: “Dostlarim, iginizde tasidiimez gelecegin derinliklerini bir
bilseniz! Derinliklere bakan gelecege bakar” (s. 70).

fol. iv(r)
fiv(v)
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[ste insanlarin yazgisi buydu: Birinin 6liimii insanlarin yiireklerine
firlatilan zehirli bir oktu ve en amansiz savagin kivilcimi olmustu. Bu
cinayet yetersizligin isteme igerlemesi, bir bagkasi tarafindan yapilmg
olsaydi denen bir Yahuda ihaneti.**” Hala giinahirmiz tasiyacak bir kegi
ariyoruz.'o

Cok yaglanan her sey kotiiciillesir, bu en yiikseginiz icin de geger-
li. Carnuha gerilen Tanri"dan Tanri'mn, yani yash yihin Tanr’sinin da
ihanete ugrayip ¢armiha gerilebilecegini dgrenin. Bir Tanr1 artik yasa-
min yolu degilse, gizlice diismeli. "

Yiikseklerin dorugunu asan Tanr1 hastalanir. Iste bu yiizden bu ¢agmn
tini beni zirveye gotiiriirken derinliklerin tini gelip aldi beni.'*°

107. Taslak soyle devam ediyor: “Nasilki Yahuda kefaret zincirinde zorunlu bir halkaysa
bizde kahramana ihanet eden Yahuda da kefarete giden yolda zorunlu bir gegittir” (s.
71). JungLibidonun Déniisiimleri ve Simgelerinde (1912) Anatole France'in Lejardin
d Epicure dykiisiindeki Abbe Oegger’in gériisiini ele alir. Buna gére Tanri Isa’nin kefaret
gorevini tamamlayabilmesi amaciyla Yahuda'yr arag olarak se¢mistir (TE B, §52).

108. Kargilagtirin Levililer 16:7-10: “Sonra iki tekeyi alip RAB’bin huzuruna, Bulugma
Cadirt’nin giris bélimiine gotirecek. {kisi iizerine kur'a ¢ekecek. Biri RAB icin, biri
Azazel i¢in. Harun kur'ada RAB’be diigen tekeyi getirip giinah sunusu olarak sunacak.
Azazele disen tekeyi ise halkin giinahlarim bagislatmak igin canh olarak RAB’be
sunacak. Onu ¢6le sahp Azazele gonderecek.”

109. Taslak s6yle devam ediyor: “eskiler bize bunu 6gretti” (s. 72).

110. Taslak s6yle devam ediyor: “Colde gezinenler ¢6le ait olan her seyi yasar. Eskiler bize bunu
anlatti. Onlardan 6grenebiliriz. Eski kitaplari agin ve yalmizhikta size gelecekleri 6grenin.
Her sey verilecek size ve higbir gey esirgenmeyecek, merhamet de eziyet de” (s. 72).
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[HI iv(v)]
Cap. vii.

Ertesi gece ise bir goriim geldi bana:"* Yiiksek daglarda bir geng-
leydim. Giin agarmadan hemen 6nce, Dogu’da gokyiizii aydinlanmugsti
bile. Sonra Siegfried’in borusu ¢inladi daglarda cogkulu bir sesle.*** Can
diismanimizin geldigini biliyorduk. Onu katletmek i¢in silahlanmig ve
dar, tash bir yolun yaninda pusuya yatmugtik. Sonra olillerin kemik-
leriyle yapilmug bir cenk arabasiyla daglardan geldigini gordiik. Gozi
kara bir siiriicitydii ve dik kayalar: ihtisamla asarak pusuda bekledigi-
miz dar yola eristi. Kivrilan yoldan éniimiize geldi ve ikimiz de ates et-
tik ve onu 6ldiirdiik. Bunun iizerine kagmak i¢in déndiim ve korkung
bir yagmur bosaldi. Bundan sonra ise’* dliimiine iskenceyi yasadim ve
kahramann katli bilmecesini ¢6zemedigim takdirde kendimi kesinlik-
le 6ldiirmem gerektigini hissettim.

Derinliklerin tini ise bana gelip su sozleri s6yledi:

“Enyiiksek dogruluk sagma ile bir ve aymdir.” Bu s6z beni kurtardi
ve uzun sicak havalardan sonraki yagmur gibi i¢imde asir1 gerginlesen
her seyi silip stipiirdii.

Sonra ikinci bir goériim geldi bana: "¢ Beyaz ipege biiriinmiis, kimi
kirmiziya, kimi maviye ve yesile ¢alan isiklarla bezenmis bigimlerin yii-
ridiigii mutlu bir bahge gordiim."” [Imge iv(v)]

111. Burada kahramanin 6limii iizerine tutulan yasa génderme yapiliyor.

112. 18 Aralik 1913. Kara Kitap 2 6yle diyor: “Ertesi gece korkungtu. Kisa siire sonra
korkulu bir diigten uyandim” (s. 56). Taslak’ta oylediyor: “Derinliklerden gorkemli bir
dig gorim yiikseldi” (s. 73)

113. Siegfried eski Almanve Nordik efsanelerinde gecen kahraman bir prenstir. Karist
Brunhild tuzaga digirilmis ve boylece Siegfried’in yaralanip 61dirilebilecegi tek
yer ortaya gikmugtir. Wagner bu efsaneleri Niebelung'un Yiiziigii'nde islemistir. Jung
1912 yilinda, Libidonun Déniigiimleri ve Simgelerinde Siegfried'i libidonun simgesi
olarak gordugi psikolojik bir yorum yapar ve bunda temel kaynagi Wagner'in Siegfried
librettosudur (TE B, $568f).

114. Taslak yoyle devam ediyor: “Bu dig gorimden sonra” (s. 73).

115. Jung Kara Kitap 2'de goyle diyor: “Cevik bir gekilde son derece dik biryolda tirmandim
vedaha sonra beni daha yavag adimlarla izleyen karimin inmesine yardim ettim. Birileri
bizimle alay etti, ama 6nemsemedim, demek ki kahramani 6ldirdigimai bilmiyorlard:”
(s. 57). Jung bu diigii 1925’teki seminerde anlatrmg ve farkli ayrintilar1 vurgulamigti.

116. Taslak $oyle devam ediyor: “ve yine uykuyadaliyorum. Ikinci bir diig gériim beni
uyandinyor” (s. 73-74).

117. Taslak yoyle devam ediyor: “Isiklar zihnimi ve duyularimi kapladi. Birkez daha
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Derinlikleri asip ge¢mistim, biliyorum. Sugluluk yoluyla yenidogan
olmugtum.#

(2] Biz diislerimizde de yasiyoruz, yalnizca giinde yasamiyoruz. Ba-
zen en biiyiik iglerimizi diiglerde basariyoruz.:

O gece efendimi ve Tanrim 6ldiirmek zorunda oldugum igin ha-
yatim tehlikedeydi, gogiis gogiise bir ¢ar pisma degildi bu, kim bir Tan-
r'y1 bir ditelloda 6ldiirebilir? Tanriniza, onu agmak istiyorsaniz, ancak
bir kiralik katil gibi ulagabilirsiniz.

Oysa bu liimliiler i¢in en acisi: Tanrilarimiz agilmak istiyor ¢iinkii
yenilenmeleri gerekiyor. Insanlar prenslerini éldiiriiyorsa bunun ne-
deni tanrilarmni 6ldiirememeleri ve tanrilarini kendi i¢lerinde 6ldiirme-
leri gerektigini bilmemeleridir.

Tanr1 yaglanirsa golge olur, anlamsizlagir ve batar. En biiyiik dogru
en bityiik yalan olur, en parlak giin en karanhk geceye déniisiir.

Nasil ki giiniin geceye, gecenin de giine gereksinimi varsa anlam sa¢-
mahg ve sagmalik da anlam gereksinir.

Giin kendisinden var olamaz, gece kendisinden var olamaz.

Kendisinden var olan gergeklik giindiiz ve gecedir.

Oyleyse gerceklik anlam ve sagmaliktir.

Oglen bir andir, geceyarisi bir andr, giindiiz geceden gelir, aksam
geceye doniisiir ancak aksam giinden gelir ve sabah giindiize doniisiir.

Oyleyse anlam bir andir ve sagmaliktan sagmaliga gegistir ve sagma-
Itk yalmzca bir andir ve anlamdan anlama gegigtir.'»

hastaliktan kalkar gibi uykuya daldim” (s. 74). Jung bu diigiinii Aniela Jaffe’ye anlatmg
ve Siegfried’in dilgiinde oldugu gibi golgeylekargilagtiktan sonrabu diigiin ayni anda
hem bir sey hem de bagka bir sey oldugu digiincesini ifade ettigi yorumunu getirmigti.
Bilingdi§1 bir ermigin halesi gibi insanin 6tesine ulagiyordu. Gélge insanlari saran agik
renkli bir kiire gibiydi. Bunun 6tenin, insanlarin biitiin oldugu yerin gériimii oldugunu
diigiinmiigti. (MP, s. 170).

118. Taslak 36yle devam ediyor: “ Aradaki diinya en basit seylerin diinyasidir. Yonelme ve
buyruklarin diinyas: degil, belirsiz olasiliklarin olasilik diinyasidir. Burada sonraki yollar
hep kiigiiktiir, onlarin iizerinde genis, diiz anayollar, Cennet, agagisinda Cehennem
yoktur” (s. 74). Jung Ekim 1916da Psikoloji Kuliibi’'nde “Uyum, bireysellesme ve
ortaklagilik” konulu konugmalar yapmig ve burada sugluluk duygusunun énemine
deginmigti: “Bireyselleymenin birinci adimu trajik sugluluktur. Sugluluk duygusunun
birikmesi kefareti gerektirir” (TE 18, $1094).

119. Taslak’taburada ek olarak “Giiliimsiiyor musun? Bu ¢agin tini derinliklerin bir diinya ya
da gergeklik olmadigina inanmani istiyor” diyor (s. 74).

120. Taslak yoyle devam ediyor: “bir Yahuda” (s. 75).

121. Taslak y6yle devam ediyor: “Diig gériim bana bu edimde yalniz olmadigimi gésterdi.
Bana bir geng, yani benden geng olan, benim genglesmiy bir 6rnegim yardim
ediyordu” (s. 76).
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Ah o Siegfried, sarigin ve mavi gozlii, Alman kahraman, elimde 6l-
mek zorundaydi, en sadik ve en yigit olan! Daha biiyiik ve daha giizel
olarak deger verdigim her sey onun kendisinde vardy; benim giiciim,
goziipekligim, gururumdu. Bu savasta ben diigerdim, o yiizden bana
kalan suikastti. Yagamaya devam etmek istiyorsam bu ancak hilekéirlik
ve hinlikle olabilirdi.
Yargilama! Alman ormanlarinin sarigin yabanisini diisiin, orma-
na tavuk sansar1 gibi ¢ivilenmis Yakin Dogu Tanrisina gok giiriiltiileri
sagan ¢ekiciyle ihanet etmesi gerekiyordu. Yiirekliler kendilerine duy-
duklari belirli bir kiigiimseme ile alt edildiler. Oysa yasam gii¢leri on-
lar1 hayatta kalmay: emrediyordu ve onlar da giizel yabani tanrilarina,
kutsal agaglarina ve Alman ormanlarinin gérkemine ihanet ettiler.»*
Sigfried’in Almanlar i¢in anlam ne? Almanlarin Siegfried’in 6li-
miinden duyduklar1 ac1 bize ne anlatiyor? Iste bu yiizden onun canini
bagislamak igin neredeyse kendimi o6ldiirmeyi yegliyordum. Yine de
yeni bir Tanri ile yasamaya devam etmek istedim.
Carmihta 6ldiikten sonra sa yeraltina gitti ve Cehennem oldu. Bu
yiizden Deccal'in bigimini aldi, ejdarha oldu. Bize eskilerin aktardig:
Deccal'in imgesi eskilerin gelisini 6nceden bildirdigi yeni Tanr1'y1 du-
yuruyor.**
Tanrilar kagimilmazdir. Tanr’dan ne kadar kagarsamz eline diis-
meniz o kadar kesindir.
Yagmur, uluslarin tizerine akacak biiyiik gbzyas seli, 6liimiin sikis-
tirmasindan sonra bosalan gerilimin gozyasi dolu seli, miithis bir giicii
yiikledi insanlara. Bu, gomiilme ve yeniden dogumdan 6nce igimdeki
Oliniin agidi. Yagmur topragin meyve vermesini saglayacak, yeni bug-
day, geng, filizlenen Tanr1'y1 yaratacak. 24
122. Taslak 36yle devam ediyor: “ Tipki Wotan gibi, Siegfried’in de 61mesi gerekiyordu”
(s. 76). 1915 yilinda Hristiyanhigin Almanya'ya gelmesinin etkileri iizerine yazmigtr:
“Hristiyanlik Germen barbarlari iist ve alt olmak iizere ikiye boldii ve karanhk yan:
bastirarak aydinhk yariyi evcillestirerek kiiltiire uygun hale getirdi. Yine de alt, karanlik
yar1 hala kefareti ve ikinci evcillestirmeyi bekliyor. O giine dek tarih oncesinin, kolektif
bilingdiginin izlerini ¢agrigtirmaya devam edecek ve bu da kolektif bilingdiginin kendine
oOzgii ve artan etkinligini gosteriyor olmal.” (“Bilingdig1 iizerine” TE 10, $17). Bu durugu
“Wotan”da genisletmigtir (1936, TE 10).

123. Taslak'ta ciimle soyle gegiyor. “Yenibir Tanry, Isa'nin 6tesinde bir kahraman ile yagamaya
devam etmek istiyoruz” (s. 76).

12.4. Olen vedirilen Tanr1 temasi 6zellikle James Frazer'in Altin Dal Dinin ve Folklériin

Koklerinde goriliir. Jung Libidonun Déniisiimleri ve Simgelerinde bu ¢aliymadan da
ctkilenmigtir.
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Tanrr’ya Gebe Kalmak

[OH iv (v) 2]
Cap. viii.

Bundan sonraki ikinci gecede ruhumla konugtum ve s6yle dedim:
“Bu yeni diinya bana zayif ve yapay geliyor. Yapay kotii bir sozciik
ama agacin igine bityityen hardal tohumu, bir bakirenin rahmine dii-
sen sozcik, dinyamn tibioldugu Tanri oldu.”**

Benbunlari séylerken birdenbire derinliklerin tini ¢ikti. Beni sar-
hosluk ve buguyla doldurdu ve giiglii bir sesle sunlar1 sdyledi [OB iv
(v) tepedeki bir yildizdan akan 1sinlar yerdeki bir kaba dékiilityor]

“Onu en derin gereksinim ve algak goniilliliikle aldim.

Eski piiskii parcali bir ortiiyle orttiim ve zayf sozciikler iizerine
yatirdim.

Cocuguna, mucize ¢ocuguna, gelecek olamn babay bildiren ¢ocu-
funa, iizerinde biiyiidiigii agactan eski olan meyveye alaycilik tapind..

Acida gebe kalacaksin ve nese senin dogumun.

Korku senin miijden, kusku saginda duruyor, hayal kirtkhig1 solunda.

Goziimiize iligtiginde giiliingliigiimiiz ve anlamsizligimizla gegtik.

Isigim aldigrmzda gozlerim korlesti ve bilgimiz sessizlesti.

Sen sonsuz atesin kivilctrm, hangi geceye dogdun?

Sana inananlardan igten dualar akitacaksin ve onlar da kendileri-
ne acimasiz gelen dillerde zaferini konusmak zorundalar.

Utang saatlerinde onlarin iizerine geleceksin onlar seni nefret et-
tiklerinde, korktuklarmda ve tiksindiklerinde bilecek. ¢

En nadide hos sesin perisanlarin, dislanmislarin ve degersiz gorii-
liip ayiplananlarin gevelemeleri arasmda duyulacak.

En derin al¢ak goniilliiliik oniinde tapinanlarin ve 6zlemleri tara-
findan kétiliigiin camur akintisina siirillenlerin elleri senin dlemine
dokunacak.

125. Isa’ninhardaltohumuérnegine gonderme yapryor. Matta 13:31-32: “Cennetin kralligs
bir hardal tohumu tanesi gibidir “Goklerin Egemenligi bir adamin alip tarlasina ektigi
hardal tanesine benzer. Hardal tiim tohumlarin en kigigi oldugu halde, geligince bahge
bitkilerinin boyunu ayar, aga¢ olur” (Kargilagtirin Luka 13:18-20, Markus 4:30-32).

126. Markus 16:17de Isa inaanlarin yeni dillerde konugacagini sdyler. Yeni dillerde konuyma
konusu 1. Korintliler 14’te geger ve Pentakostal hareketin merkezindedir.
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Sana yigr ve kusku iginde dua edenlere armaganini vereceksin ve
sigin dizlerin dniinde istemeden biikiilen ve hingla dolu olanlar tizerin-
de parlayacak.

Yasarmun kendi iistesinden gelenle / [OB v (r)] ve benligini-asmasim
reddedende.'

Merhametin kurtulusunun ancak en yiiksege inanan ve kendilerine
otuz parga giimils i¢in ihanet edenlere verildigini de biliyorum.'*®

Saf ellerini kirletip ve en iyi bilgilerini hatayla aldatacak ve erdem-
lerini bir katilin mezarmdan alacak olanlar senin ziyafetine davetliler.

Dogumunun takimyildizi hasta ve degisen bir yildiz.

Bunlar, Ey gelecek olamin ¢ocugu, senin gergek Tanri olduguna ta-
niklik eden mucizeler.

(2] Prensim diigiince derinliklerin tini goriimii a¢ti ve yeni Tan-
r’'min dogumundan haberdar etti beni.

Tanrisal ¢ocuk miithis bir iki anlamhhgin icinden, tatsiz-giizel,
kotii-iyi, giliing-ciddi, hasta-saghkh, insanhkdigi-insan ve tanrisal
olan-olmayandan bana yaklagti.»»

Saltik iginde aradigimiz Tanri’'min®® saltik giizellik, iyilik, ciddilik,
yiikselig, insanlk, hatta tanrisallik i¢inde bulunamayacagim anladim.
Bir zamanlar Tanr oradaydu.

Yeni tanrinmin gérecelide olacagim anladim. Tann saltik giizellik ve
iyilikse, yasamin dolulugunu nasil kavrasin, giizel ve tatsiz, iyi ve kotii,
galiing ve ciddi, insani ve insalikdis1 olan ne? Tanrihgin kendisi ancak
yarisina katiliyorsa insan Tanrinin rahminde nasil yagasin?'*

127. Benliginin istesinden gelme konusu Nietzsche'nin eserlerinde 6nemli bir yer tutar.
Boyle Buyurdu Zerdiist'te Nietzsche goyle diyor: “Size Ust-Insan1 6gretiyorum. Insan
ustesinden gelinmesigereken bir yeydir. Onun ustesinden gelmek igin ne yaptiniz?
Bugiine dek biitiin canhlar kendilerinin otesinde bir seyler yarattilar ve sen bu biiyiik
akegi tersine gevirip insamn iistesinden gelmek yerine hayvana donmek mi istiyorsun?
(“Zerdiist'iin 6ns6zt 3”; Jung bu satirlarin altini ¢izmis.) Jung’un Zerdigt'teki bu
konuyu nasil ele aldigini gérmek iin bkz. Nietzsche’s Zarathustra: Notes of the Seminar
Given in 1934-9, Cilt. 2, ed. James Jarrett (Princeton: Princeton University Press, 1988,
5. 1502-08).

128. Yahuda otuz giimily i¢in Isa’ya ihanet etmigti (Matta 26:1 4-16).

129. bkz. dipnot 58, s. 112.

1 30. Yeni Tanr1'nin bu kapsayic1 dogasi Siriamalarda iglenerek butiniyle geligtirilir (2.
Vaaz, s. 448f).

131 Kétuligun tanrilikla bitinleymesi temasi Jung'un ¢aliymalarinda 6nemlibir rol
oynamugtir; bkz. Aion (1951, TE 9, 2, bol. 5), ve Eyyuba Yantt (1952, TE II).

fol. iv(
Iv(r)
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fyi ve kétiiniin yiiksekliklerine yaklastiysak kotiiligiimiiz ve tatsiz-
ligimiz en asir1 igkencede yatiyordur. Insanin iskencesi o kadar biiyiik
ve yiikseklerin havasi o kadar zayif ki zar zor yagayabilir orada. Iyi ve
giizel saltik ideanin®** buzunda donar ve kétii ve tatsiz ¢ilgin yasamla
dolu ¢amur birikintileri olur.

Iste bu yiizden Isa 6liimiinden sonra Cehennem’e yolculuk etmek
zorundaydi, yoksa Cennet'e yiikselisi olanaksiz olurdu. Isa’nin énce
Deccal, alt diinyadaki kardesi olmasi gerekti.

Isa ii¢ giin Cehennem’deyken neler oldugunu kimse bilmiyor. Ben
yasadim bu deneyimi. ' Eski insanlar orada 6lmiislere vaaz verdigini soy-
lediler. 3+ Soyledikleri dogru ama bunun nasil oldugunu biliyor musun?

Bu bir maskaralik ve bos is, berbat Cehennem’de en kutsal gizem-
lerin maskelibalosuydu. Isa, Deccalini baska nasil kurtarabilirdi? Eski-
lerin bilinmeyen kitaplarini oku ve bunlardan ¢ok seyler 6gren. Isa’nin
Cehennemde kalmadigim, 6tenin yitkseklerine qiktigim gor.*?

lyi ve giizelin degeri iizerine gériigiimiiz giiglendi ve sarsilmaz hale
geldi, iste bu yiizden yagam bunun 6tesine genisleyebilir ve sinirh ve
6zlem dolu olan her geyi hala doyurabilir. Oysa siirh ve 6zlem dolu

132. Mutlak idea kavramini Hegel geligtirmigtir. Hegel bu kavrami kozmosu yaratan
diyalektik sekansin doruga ulagmasi ve kendini ayrigtirmas: olarak goriiyordu. Jung
1921de Psikolojik Tipler'de (TE 6, llace [Londra: Thames and Hudson, 1975]) buna atifta
bulunmugtur.

133. Bu ciimle Diizeltilmis Taslak’tan ¢ikarilmig ve yerine “ancak bu tahmin edilebilir:” gelmig
(s. 68).

134. “Nitekim Miijde éliilere de bildirildi. Oyleki, onlar bedence diger insanlar gibi
yargilansinlar ama ruhga Tanri gibi yagasinlar™ (1. Petrus 4:6).

135. Isa’nin Cehenneme inisi gesitli standart dis1 Incillerde anlatilir. “Havari Inanct”nda
s0yle diyor: “(O] Cehenneme indi. Ugiincii giin yeniden dirildi” Jung Orta Gag
simyasinda bu motifin islenmesine deginir (Psikoloji ve Simya, 1944, TE 12, §61n, 440,
451; Mysterium Coniunctionis, 1955/56, TE 14,475). Jung'un atiftabulundugu (TE 12,
§61n) kaynaklardan biri de Albrecht Dietrich’in Nekyia: Beitrige zur Erklirung der
neuentdeckten Petrusapokalypse’sidir. Burada Isa'min Cehennemi ayrintili bir sekilde
anlattif Petrus Incili ndeki vahiyler iizerine yorumda bulunulur. Jung'un kitabin iizerine
birok not aldigs, ayrica en sona sayfa referanslari ve notlar igeren iki sayfa ekledigi
goriililyor. 1951 yilinda da Isa'nin Cehenneme ini§i temasina su psikolojik yorumu
getiriyor: “Kefaret icin yaptiklar: 8lilleri de kapsayan Isa'nin ruhunun Cehenneme
inigi, * descensus ad infernos, biitiinlesmenin kapsamini gésteriyor. Bunun psikolojik
kargihig, bireysellegme siirecinin temel bir béliimiine kargilik gelen kolektif bilingaltinin
biitiinleymesini olugturur,” (Aion, TE g, 2, §72). 1938de yoyle diyor: “Oliimii sirasinda iig
giin siiren Cehenneme inig, yok olan degerin bilingdigina batmasini ve burada karanligin
giiciinii fethederek yeni bir diizen kurmasim ve daha sonra da yeniden Cennete
yiikseligini, yani bilincin yiice berrakliga kavugmasini betimliyor,’ (“Psikoloji ve Din,” TE
I, S149). “Eskilerin bilinmeyen kitaplar1” standartdis1 Inciller i¢in kullaniliyor.
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olan ayni zamanda tatsiz ve kotiidiir. Tatsiz ve kotii konusunda hala
dargin misin?

Bunun sayesinde yasam giiglerinin ve degerlerinin ne biiyiik ol-
dugunu gérebilirsin. Bunun iginde 6lii oldugunu mu diisiiniiyorsun?
Oysa bu 6li1 yilanlara da doniisebilir.*¢ Bu yilanlar giiniimiiziin pren-
sini sondiirecek.

Derinlikler bu en biiyiik savas saliverince insanlarin izerine nice gii-
rellik ve nese geldi gérityor musun? Yine de korkutucu bir baglangigt.’”

Derinliklerimiz yoksa yiiksekliklerimiz nasil var? Yine de derinlik-
lerden korkuyorsun ve onlardan korktugunu itiraf etmek istemiyor-
sun. Yine de iyi bu, kendinizden korkmaniz; kendinizden korktugu-
nuzu yiiksek sesle sdyleyin. Insanin kendinden korkmas: bilgeliktir.
Yalmzca kahramanlar korkusuz olduklarim séyler. Oysa kahramana
ne oldugunu biliyorsunuz.

Korku ve titremeyle, ¢evrenize giivensizce bakinarak gidin derinlikle-
re, ama bunu yalmz yapmayin; derinlikler cinayetle dolu oldugu igin iki
ya da ii¢ daha giivenli. Ayrica geri doniis yolunu da gitvenceye alin. Birer
iadlek gibi ihtiyatla ilerleyin ve boylece ruh katillerini 6nceden alt edin.'*
Derinlikler sizi bastan agag yutmak ve gamurda bogmak isteyecektir.

136. Taslak 56yle devam ediyor: “Oysa yilan ayni zamanda yagamdir. Eskilerin olugturdugu
imgede yilan cennet bahgesinin ¢ocuksu muhtegemligine son verir; Isa'nin bile yilan
oldugu soylenmigtir” (s. 83). Jung bu temay1 1950'de Aionda iglemigtir, TE 9, 2, $291.

137. Diizeltilmis Taslak’ta: “Cehennem’in baglangic1” (s. 70). 1933’te Jung'un hatiralarr: “Savag
patlak verdiginde Inverness'teydim ve Hollanda ve Almanya iizerinden dondiim. Batiya
giden ordularin tam iginden gegtim ve bunun Almancada Hochzeitsstimmung, tim
iilkeye yayilmis bir sevgi senligi oldugu hissine kapildim. Her sey ¢iceklerle siislenmigti,
bir sevgi patlamas: yagamyordu. Herkes birbirini seviyordu ve her ey giizeldi. Evet, savag
6nemliydi, biiyiik bir igti ama 6nemli olan biitiin iilkedeki kardegce sevgiydi. Herkes
birbirinin kardegiydi. Bagkasinda ne varsa alabilirdi insan, sorun degildi. Kéyliler
ambarlarin1 agmuy, ellerinde avuglarinda ne varsa dagitmigti. Tren istasyonundaki
restoran ve biifede bile durum degismiyordu. Cok actkmigtim, neredeyse yirmi dort
saattir bir yey yememigtim ve ellerinde yalnizca birkag sandvi¢ kalmugt. Fiyatin1 sordum,
“Ne gerek var, alin igte!” dediler. Smmr1 gegip Almanya'ya girer girmez de igi bira ve
sosislerle, ekmek ve peynirle dolu bityiik bir ¢adir ¢ikti kargima. Tek kuruy 6demedik
vebu bir sevgi senligiydi Tam anlamiyla yagkinhk i¢indeydim” ( Visions Seminars 2, ed.
Claire Douglas [Princeton: Princeton University Press, 19971, 5. 974-75).

118, “Ruh katili” deyisi Luther ve Zwingli tarafindan, daha sonra da Daniel Paul Schreber
tarafindan 1903 Memoirs of my Nervous Iliness, ed. and ¢ev. Ida Macalpine and Richard
Hunter (Folkestone: William Dawson, 1955)de kullamlmigtir. Jung 1907'de "Erken
bunama iizerine" (TE 3)de bu ¢aliymay: ele almig, konuya Freud'un da dikkatini
cekmigtir. 9 ve 16 Temmuz 1915’te Analitik Psikoloji Dernegi'nde Schreber’in ele alindig
toplantilarda Schneiter’in sunumlarindan sonra Jung Schreber'in imgelerindeki Gnostik
paralelliklere dikkat ¢cekmigtir (MAP, cilt 1, s. 88f).
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Cehennem’e, yolculuk eden Cehennem olur; 6yleyse nereden gel-
diginizi unutmayin. Derinlikler bizden gii¢lidiir; 6yleyse kahraman
olmayn, akilli olun ve kahramanhk taslamayin ¢iinkii higbir sey kah-
ramam oynamaktan daha tehlikeli degildir. Derinlikler sizi tutmak
istiyor; bir¢oklar1 bugiine dek dénmedi ve o yiizden insanlar derin-
liklerden kagti ve onlara saldird..

Ya derinlikler saldir1 yliziinden kendilerini 6liime gevirirse? Oysa
derinlikler gergekten kendilerini 6liime gevirdi; iste bu yiizden uyan-
diklarinda binlerce 6liim verdiler.® Ondan tiim yagam zaten aldigs-
muz i¢in onu katledemeyiz. Hala 6limiin iistesinden gelmek istiyor-
sak onu canlandirmahy:z.

Oyleyse yolculugunuzda yaniniza yagamin tath igkisiyle, kirmizi
sarapla dolu altin kupalar aldigimizdan emin olun ve onu 6lii mad-
deye verin ki yeniden yasam kazanabilsin. Olii madde kara yilanlara
déniisecek. Korkmayin, yilanlar ¢agimizin giinesini hemen kararta-
cak ve iizerinize nefis ilgimlarla dolu bir gece inecek.**

Oliileri uyandirmak icin ugrasip didinin. Derin madenler kazin
ve icine adak armaganlar atin ki 6liilere ulagsinlar. yi yiirekle kotii-
lik dizerine diigiiniin, yitkselmenin yolu budur. Yine de yiikselmeden
once hersey gece ve Cehennem’dir.

Cehennem’in 6zii Gizerine ne digiinityorsunuz? Cehennem, de-
rinliklerin artik ya da heniiz yeterli olmadigimz her seyle size gel-
mesidir. Cehennem elde edebileceginizi artik elde edememenizdir.
Cehennem istemediginizi bildiginiz her seyi diisiinmek ve duyum-
samak ve yapmak zorunda oldugunuz zamandir. Cehennem yapmak
zorunda olmanin aym zamanda istemek oldugunu ve bundan da biz-
zat sorumlu oldugunu bilmektir. Cehennem insamn kedisiyle ilgili
tasarladig her ciddi seyin aym zamanda giiliing, her ince seyin aym
zamanda kaba, her iyinin kotii, her yiiksegin alcak ve her hoglugun

aym zamanda utang verici oldugunu bilmektir.

139. Birinci Diinya Savagindaki katliamlara atifta bulunuyor.

140. Beginci boliimdeki “Gelecekte Cehenneme Inig” imgesi ile baglantili. 1940’ta Jung
50yle yazmugtr: “Ederha ve yilanlarin insanin en ig benligine tehdidi sezgisel ruhun,
bilingdiginin, yeni edinilen bilinci yeniden yutmasi tehdididir (“Cocuk arketipi
uzerine” TE 9,1, $282).
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Yine de en derin Cehennem Cehennem’in aym zamanda Cehen-
nem degil, neseli bir Cennet, kendi i¢inde bir Cennet olmasa da bu
bakimdan bir Cennet ve bu bakimdan bir Cehennem oldugunu fark
etmektir.

Iste Tanrr’'nin gift anlamhligy; karanhk bir ¢ift anlamhliktan dog-
mus ve parlak bir ¢ift anlamlihga yiikseliyor. Agik anlamhlik basit-
liktir ve 6liime yol agar.”* Oysa gift anlamhhk yagamin yoludur.'#
Sol ayak hareket etmezse sag ayak eder ve boylece hareket edersin.
Tanri bunu ister.'+

Soyle diyorsunuz: Hristiyanlhigin Tanrisinin anlami agiktir, o sev-
gidir.#¢ Oysa sevgiden daha ¢ift anlamh ne var? Sevgi yasamun yolu-
dur ama sevginiz eger bir sagimz ve bir solunuz varsa sevgi yasamin
yolundadr.

Higbir sey ¢ift anlamhhga oynamaktan daha kolay, hi¢bir sey gift
anlamhilig yasamaktan daha zor degildir. Oynayan ¢ocuktur; onun
‘Tanris1 yaghdir ve 6liar. Yasayan uyanmigtir; Tanrisi gengtir ve devam
eder. Oynayan ig 6liimden gizlenir. Yasayan yoluna devam etmeyi ve
oliimsizliigi hisseder. Oyleyse oyunu oyunculara birakin. Diigmek
isteyen diigsiin; durdurursamz sizi silip siipiiriir. Komsularla ilgilen-
meyen gergek bir sevgi var.'+s

Kahraman oldirildagiinde ve anlam sagmalikta bilindiginde,
gerilim yiikli bulutlardan bosamp geldiginde, her sey odleklesip
kendi kurtuluguna baktiginda Tanr’’nmin dogusunu ayirt ederim.™*
Alay ve tapinma, keder ve kahkaha, evet ve hayir kafami karistirdi-
ginda Tanr karsima ¢ikip kalbimin derinlerine gémiildii.

1 11. Diizeltilmis Taslak’ta bunun yerine “bir erege” var (s. 73).

11" 1952'de Jung Zwi Werblowsky'ye yazilarindaki kasith belirsizlikle ilgili sunlar1
yazmugtr: “Psigik dogaya karg1 adil olmasi igin konugtugum dilin de ikili yoniyle
belirsiz, yani muglak olmasi gerekiyor. Bilingli olarak ve kasten muglak ifadeler
kullanmaya galigtyorum ¢iinki bu tek anlamhihktan daha stin ve varhgin dogasina
kargilik geliyor (Mektuplar 2, s. 70-71).

11 Taslak 36yle devam ediyor: “Eskilerin ve yaghlarnin arkalarinda biraktig1 Tanr1 imgelerine
bak, dogalar1 ok anlamli ve muglak” (s. 87).

114. 1. Juhanna 4:16: “TanrI'min bize olan sevgisini tanimiy vebuna inanmigizdir. Tanri
sevgidir. Sevgide yagayan, Tanrr'da yayar, Tanr1 da onda yagar.

115 Taslak 36yle devam ediyor: “Bu sozi ve diger sdylediklerimi tersine ¢eviren oyuncudur
cunki séylenen séze saygis1 yoktur. Kendinizi bir kitapta okuduklarinizdan aldiginizi
bilin. Bir kitaptan okudugunuz kitaba da okursunuz” (s. 88).

(16 Diizeltilmis Taslak’ta “yeni-Tanr'nin-dogumu” (s. 74).
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Biri, ikinin birlikte erimesinden dogdu. O benim, ona bir bakire
gibi direngle gebe kalan kendi insan ruhumdan ¢ocuk olarak dogdu.
Boylece eskilerin bize verdigi imgenin karsihigi 0. Oysa annem, ru-
hum, Tanr1'ya gebe oldugunda bunu bilmiyordum. Hatta bana oyle
geldi ki sanki bizzat ruhum Tanrr'yds, oysa Tanr1 yalmzca onun be-
deninde yasiyordu.'?

Boylece eskilerin imgesi tamamlandi; ruhumu i¢indeki ¢ocugu
oldiirmeye ikna ettim. Ben ayni zamanda Tanrimin en azih diigma-
myin ¢inki.* Yine de dismanhgimin aym zamanda Tanrida ka-
rarlastirildigim gordiim. O alay ve nefret ve ofke, ¢iinkii bu da yaga-
min bir yolu.

Kahraman 6ldirilmeden Tanrr’nin var olamayacagim soyle-
mem gerekiyor. Bizim anladigimiz kahraman Tanr’min diigmam
oldu ¢iinki kahraman kusursuzluktur. Tanri insamn kusursuzlugu-
nu kiskanir ¢iinkii kusursuzluk tanrilara gerek duymaz. Oysa kimse
kusursuz degildir ve tanrilara gereksinim duyariz. Tanrilar kusur-
suzlugu sever ¢iinkil o yasamin topyekun yoludur. Oysa tanrilar ku-
sursuzlugu dileyenle olmaz ¢iinkii o kusursuzlugun taklididir.”®

Insan kahramans: ilk érnege hala gereksinim duyarken éykiinmek
yasamun bir yoluydu.’s* Maymunun yasam tarzi maymunlar i¢in yasa-
mun bir yoludur ve maymun gibi oldugu siirece insan i¢in de 6yledir.
Insanin maymuna éykiinmesi ¢ok uzun siirdii ancak bu maymuna 6y-
kiinmenin bir par¢a da olsa insandan ¢ekilecegi zaman gelecek.

Bu kurtulusun ve giivercinin, sonsuz atesin ve kefaretin indigi
¢ag olacak.

147. BuradaBakire Meryem'e atifta bulunuluyor.

148. bkz. dipnot 57,s.111.

149. Bu Liber Secundus’ta [zdubar'in yaralanmasina atifta bulunuyor olabilir, bkz. Boliim 3,
“Birinci Giin” 5. 239.

150. Kusursuzlugun 6tesinde biitiinliigiin 6nemi Jung’un sonraki ¢alismalarinda énemli yer
tutar. Kars. Aion, 1951,TE 9. 2,$123: Mysterium Coniunctionis, 1955/56, TE14. §616.

151. Jung 1916'da y6yle yazmugt:: “Insanin bir yetenegi vardir ki topluca amaglar
agisindan en bilyiik yarar getirse de bireysellesme agisindan en zararl geydir
ve bu da taklittir. Kolektif psikolaji taklitsiz yapamaz ("Bilingdiginin yapist,” TE
7, §463). “Cocuk arketipi iizerine”de (1940) Jung kahramanla 6zdeslesmenin
tehlikelerine deginir: “Bu kimlik ruhun dengesi agisindan genellikle son derece
inat¢1 ve tehlikelidir. Kimlik ¢6ziilebilirse kahraman figiirii bilincin insan diizeyine
indirilmesi yoluyla zamanla benligin bir simgesi olacak yekilde ayirt edilebilir” (TE
9, [, §303).
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O zaman artik bir kahraman ve ona 6ykiinen kimse olmayacak. O
ramandan sonra dykiinmek lanetlenecek. Yeni Tanr1 6ykiinmeye ve
miritlige giller geger. Onun oykiinenlere ve 6grencilere gereksinimi
yok. O insanlar1 kendi i¢inden zorlar. Tanr1 insandaki kendi takipgisi-
dir. O kendine 6ykiiniir.

Igimizde teklik, digtmizda topluluk oldugunu diigiiniiyoruz. Toplu-
luk disla iligkisinde digimizda, teklik ise bizi kastediyor. Kendi i¢imiz-
deysek tekiz ama disimizdaki ile iliskide topluluguz. Oysa kendi digi-
mizdaysak o zaman topluluk i¢inde tek ve benciliz. Kendi disimzda
oldugumuzda benligimiz yokluk ¢ekiyor ve boylece gereksinimlerini
toplulukla karsiliyor. Sonugta topluluk teklige ¢arpitihyor. Kendi igi-
mizde oldugumuzda gereksinimi benlikle doyuruyoruz, serpiliyoruz
ve boylece toplulugun gereksinimlerinin ayirdina variyoruz ve bunlarn
gideriyoruz.’s*

Kendi disimizda bir Tanr1 kurarsak bizi benlikten koparir ¢iinkii
Tanr1 bizden daha gii¢liidiir. Benligimiz yoksunluga diiser. Oysa Tanr
benlige tasinirsa bizi disimizdakinden koparir.'s? Teklige kendi igimiz-
de ulasiriz. Boylece Tanr1 disirmzda olana gore topluluk, igimizde olana
gore teklik olur. Kimsede benim Tanrim yoktur, ama benim Tanrimda
herkes vardir, ben de dahil. Her bir insanin Tanrisinda her zaman diger
her insan vardir, ben de dahil. Oyleyse ¢okluguna kargin her zaman
yalnizca bir Tanri var. Ona kendi i¢inizde ve yalnizca sizi yakalayan
benliginiz yoluyla ulagirsimz. Sizi yasaminizin ilerleyisinde yakalar.

Kefaretimiz i¢in kahramamn diismesi gerekiyor ¢iinkii o 6rnek
ve 6ykiinme istiyor. Oysa éykiinmenin 6lgiisii tamamlandr.’>* Kendi
i¢imizde yalmzlikla, disimizda da Tanr ile barigik olmaliyiz. Bu yal-
nizhigin i¢ine girersek Tanr’'min yasamu da baglar. Kendi i¢imizdeysek
distmizdaki uzay 6zgiirdiir ama Tanri ile doludur.

Insanlarla olan iligkilerimiz bu bos uzaydan ve ayni zamanda Tan-
tidan geger. Oysa 6nceden kendi digimizda oldugumuz igin bencil-

152. Jungbireysellesme ile kolektiflik arasindaki ¢atigma konusunu 1916'da “Bireysellesme ve
kolektiflik” adli yazisinda ele almigtir (£ 18).

151, Jung'un “Bireysellesme ve kolektiflik"teki yorumlariyla kargilagtirin: “Simdi birey
kendini Tanrrdan kopararak ve biitiniyle kendi olarak pekistirmelidir. Béylece ve
ayn1 zamanda kendini toplumdan ayirmus olur: Digaridan yalniziga gomiilir, igte ise
Cehenneme, Tanridan uzaklagmaya” (TE 18, $1103).

iv4. Bu Siegfriedin katline Liber Primus 7. B6liim “Kahramanin Katli"nde getirilen yorum.
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likten gegiyordu. Iste bu yiizden tin distaki soguk uzayin yeryiiziine
yayllacagim 6nceden bildirdi.”s Bununla bana bir imgede Tanri'min
insanlarin arasina adim atacagini ve her bir bireyi dondurucu sogugun
kirbaciyla kendi kesis ocagina siirecegini gosterdi. Insanlar kendilerini
kaybetmisti ¢iinki, deliler gibi kendilerinden ge¢mislerdi.

Bencil istek en sonunda kendini ister. Isteginde kendini bulursun,
o zaman istegin bos oldugunu sdyleme. Kendini istediginde kendin-
le kucaklagsmanda tannsal ogulu iiretirsin. Istegin Tanri’nin babasi,
benligin Tanr’'nin annesi, ama ogul yeni Tanri, efendin.

Benligini kucaklarsan diinya sana sankisogumus ve bosalmis gibi
gelir. Gelecek olan Tanr1bu bosluga taginir.

Yalmzhigina gekildiysen ve ¢evrendeki uzay biitiiniiyle soguduy-
sa ve bitmez tiikenmezse, o zaman insanlardan uzaklastin ve aym
zamanda onlara daha 6nce hi¢ olmadig1 kadar yaklastin demektir.
Bencil istek seni yanhzca goériiniiste onlara yoneltmistir, gercekte ise
seni onlardan ve sonucta, sana ve bagkalarina en uzak olan kendin-
den uzaklastirmustir. Oysa simdi yalmzhginda Tanrin seni bagkalari-
nmn tanrilarina ve béylece gercek komsuya, bagkalarindaki benligin
komsusuna yoneltiyor.

Kendinle bagbasayken yetersizliginin farkina varirsin. Kahraman-
lara 6ykiinme ve bizzatkahraman olma yeteneginin ne kadar az oldu-
gunu goreceksin. Béylece artik bagkalarimi kahraman olmaya zorla-
mayacaksin. Senin gibi onlar da yetersizlikten gekiyor. Yetersizlik de
yasamak ister, ancak o tanrilarini devirecek. [BP v (r)] /

155. Onsozde séz edilen diige atifta bulunuyor. s. 122.
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Mysterium (Gizemler).
Karsilasma
[HIv (v)]

cap. ix.

Tanrrmn 6ziini diisiindiigiim gece bir imgenin farkina vardim:
Karanlik bir derinlikte uzamyordum. Karsimda yash bir adam duru-
yordu. Eski peygamberlerden birine benziyordu.'s¢ Ayaklarinin dibin-
de siyah bir yilan yatiyordu. Biraz uzaktakolonlu bir ev gérdiim. Giizel
bir kiz gikt1 kapisindan. Kararsizca yiiriidii ve kér oldugunu gérdiim.
Yasli adam bana el salladi ve dik bir kaya duvarin dibindeki eve dogru
onu izledim. Yilan siiriinerek ardimizdan geldi. Evin icine karanlik ha-
kimdi. Parildayan duvarlari olan yiiksek bir hole girdik. Arkada su ren-
gi parlak bir tas duruyordu. Yansimasina baktim ve Havvanin, agacin
ve yilanin imgelerini gérdiim. Bundan sonra Odise ve agik denizlerdeki
yolculugu goziime iligti. Birdenbire sagda, parlak giines 151i81yla dolu
hahgeye bir kap: agildi. Disarik ¢iktik ve yash adam bana soyle dedi:
“Nerede oldugunu biliyor musun?”

Ben: “Ben burada yabanayim ve her sey bana yabanci goriinityor,
bir diiste gibi, kaygili. Sen kimsin?”

I: “Ben Ilyas’im*7 ve bu da kizim Salome?"s#

156. Jung Kara Kitap 2’de y6yle yazmig: “Sakal griydi ve Dogu'ya 6zgii bir kaftan giyiyordu”
(s. 231)

157. Ilyas Eski Ahit'te gegen bir peygamberdir. I1k olarak 1. Krallar 17'de anilir, Israil krali
Ahab’a Tanridan haber getirir. 1953 yilinda Carmelite Pere Bruno, Jung’a arketipin
varliginin nasil kuruldugunu sormugtu. Jung yamitinda Ilyas, érnek géstermis ve onu
son derece sdylencesel bir kisilik olarak tanimlamig ancak bunun biiyiik olasilikla tarihte
yagamuy bir figiir oldugu gercegini degistirmedigini s6ylemigti. Jung tarih boyunca
betimleniy bi¢imlerine bakarak onu kolektif bilin¢digini ve benligi temsil eden “yagayan
arketip” olarak tanimliyordu. Bu yekilde kurulan bir arketip yeni 6ziimleme bi¢imlerini
dogurmug ve bilingdis1 agisindan bir telafi ortaya koymugtu (TE 18, §$1518-31).

144, Salome Herodias'in kizi, Kral Herod'un iivey kiziyd. Matta 14 ve Markus 6da Vaftizci Yahya
Kral Herod'a erkek kardeginin karisi ile evlenmesinin yasadigi oldugunu séylemis ve Herod
tarafindan hapsedilmigti. (Adi1 ge¢meyen ve yalnizca Herodias'in kizi olarak sozii edilen)
Salome dogumgiiniinde Herod'un doniinde dans etmis ve o da Salome’ye biitiin isteklerini
yerine getirecegini soylemisti. Salome ondan Vaftizci Yahyanin kellesini istemigti ve boylece
Yahya'nin boynu vurulmugtu. On dokuzuncu yiizyilin sonlarmda ve yirminci yiizyithn
haglarinda Salome figiirii ressamlarin ve yazarlarin ¢ok ilgisini ¢ekiyordu. Bunlar arasinda
Guillaume Apollinaire, Gustave Flaubert, Stephane Mallarme, Gustave Moreau, Oscar
Wilde ve Franz von Stuck sayilabilir. bkz. Bram Dijkstra, Idols of Perversity: Fantasies of
Feminine Evil in Fin-de-Siecle Culture (New York: Oxford University Press, 1986), s. 379-98.
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Ben: “Herodes’in kizi, kana susamis kadin mi?”

[: “Neden boyle yargiliyorsun? Kér oldugunu gérityorsun. O be-
nim kizim, peygamberin kiz1.”

Ben: “Sizi nasil bir mucize birlestirdi?”

I: “Bu bir mucize degil, bastan beri éyleydi. Benim bilgeligim ve
kizim birdir.”

Donakaldim, algilayamiyordum.

I: “Soyle digiin: onun kérligii ve benim gériisiim bizi sonsuzluk-
ta yoldas yapmus olabilir.”

Ben: “Hayretimi bagisla, gercekten alt-diinyada mi1yim?”

S: “Beni seviyor musun?”

Ben: “Seni nasil sevebilirim? Bu soruya nasil geldin? Tek bir sey
goériiyorum, sen Salome’sin, bir kaplan, elleri kutsal olanin kamyla
lekelenmis. Seni nasil seveyim?”

S: “Beni seveceksin.”

Ben: “Ben mi? Seni sevmek mi? Ne hakla boyle digiincelere ka-
piliyorsun?”

S: “Ben seni seviyorum.”

Ben: “Beni rahat birak, senden korkuyorum.”

S: “Bana haksizlik ediyorsun. ilyas benim babam ve o en derin
gizemleri biliyor. Bu evin duvarlari degerli taslarla yapildi. Babamin
kuyularinda iyilestirici sular var ve goézleri gelecege ait olanlar1 gérii-
yor. Gelecek olanin sonsuz agilmasina bir kez olsun géz atmak igin
neler vermezdin? Bunlarin senin i¢in bir giinah kadar degeri yok
mu?”

Ben: “Seytani bir caziben var. Yukar: diinyada olmaya can atiyo-
rum. Burasi korkung. Hava ne kadar agir ve bunaltic1!”

I: “Ne istiyorsun? Se¢im senin.”

Ben: “Ben 6lilere ait degilim. Giin 1s181nda yasarim. Neden bura-
da kendime Salome ile iskence edeyim? Hayatimdaugragsmam gere-
ken yeterince sey yok mu?”

I: “Salome’nin séylediklerini duydun.”

Ben: “Senin, bir peygamberin, onu kendi kiz1 ve yoldast olarak
kabul ettigine inanamiyorum. Kétiiciil bir tohumdan tiremedi mi
o? Kibirli hasisligin ve suglu tutkularin ta kendisi degil miydi?”
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[: “Yine de kutsal bir adami sevdi.”

Ben: “Ve arsizca kanim doktii.”

[: “Diinyaya yeni Tanr1'y1 duyuran peygamberi sevdi 0. Onu sev-
di, anlayabiliyor musun bunu? Benim kizim o ¢iinkii.”

Ben: “Senin kizin oldugu i¢in Yahya’da peygamberi, babay sev-
digini mi diiginityorsun?”

[: “Onu sevgisiyle taniyacaksin.”

Ben: “Peki, ama onu nasil sevdi? Buna sevgi mi diyorsun?”

I: “Ya neydi?”

Ben: “Dehgete diistiim. Salome tarafindan sevilmek kimi dehsete
disiirmez?”

I: “Korkak misin? Sunu diisiin, ben ve kizim éncesizden bu yana
hep bir olduk.”

Ben: “Korkung bilmeceler sunuyorsun. Sen, Tanr’mn peygam-
beri ve bu kétiiciil kadin nasil bir olabilir?”

I: “Neden hayret ediyorsun? Gériiyorsun oysa, biz biriz.”

Ben: “Gozlerimin gérdiigii seyi kavrayamiyorum igte. Sen, {lyas,
hir peygambersin, Tanr’mn agzisin ve o kana susamus bir yilgi. Siz
en agin geligkinin simgesisiniz.”

I: “Biz gergegiz, simge degil.”

Siyah yilanin dolanarak agaca ¢iktigim ve dallarin arasina gizlen-
digini gérityorum. Her gey i¢ karartic1 ve kuskulu bir hal aliyor. ilyas
kalkiyor, onu izliyorum ve sessizce yine hole déniiyoruz.»® Kusku
beni pargahyor. Her sey o kadar gercekdiss, yine de bir pargam 6z-
lemle geride kaliyor. Yeniden gelecek miyim? Salome beni seviyor,
ben onu seviyor muyum? Yabani bir miizik duyuyorum, bir tef, kas-
vetli ay 15181, kutsal olanin kanli-bakigh bagy,**° korkuya kapihyorum.
Insar1 firhyorum. Gecenin karanhg beni sariyor. Her yan zifiri ka-
ranlik. Kahramani kim katletti? Salome beni bu yilizden mi seviyor?
Ben onu seviyor muyum ve kahramam bu yiizden mi 6ldiirdiim?
I’cygamberle bir olan, Yahya ile bir olan o. Peki, ama benimle de bir
mi? Heyhat, o Tanri'nin eli miydi? Onu sevmiyorum, ondan korku-

159. KaraKitap 2 y0yle devam ediyor: “Kristal donuk bir 151k sagiyor. Yine Odise imgesini,
uzun yolculugunda Sirenlerin kayalik adasindan gegigini diigiiniiyorum. Yapmali m1yim,
yapmamal mi?” (s. 74)

160. Yani Vaftizci Yahya'nin bag.
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yorum. Bunun iizerine derinliklerin ruhu benimle konustu ve $6y-
le dedi: “Boylece onun tanrisal giciinii kabul ediyorsun.” Salome’yi

sevmem mi gerekiyor?'®'

[2] **Tamk oldugum bu oyun benim oyunum, senin oyunun degil.
Bu benim sirrim, senin degil. Bana dykiinemezsin. Benim sirrim bakir
duruyor ve gizemlerim kirletilemez, onlar bana ait ve sana ait olamaz.
Sana ait olanlar var.®

161. 1925 Seminerinde Jung goyle diyordu: “Ayni inig teknigini kullandim ama bu kez
ok derine gittim. Ilkinde diyelim ki 300 metre derine inmigtim ama bu kezkozmik
derinliklerdeydim diyebilirim. Aya gitmek gibi bir seydi ya da bog bir uzaya inig deneyimi
gibi. Once bir krater goriintiisii ya da daglar dizisive ¢agrisim duygum bir oliiniinki
gibiydi, kurban kendisiymis gibi. Bu sonrasinin iilkesine 6zgii bir ruh haliydi. iki kisi
gorebiliyordum. Biri beyaz sakall bir adam, digeri de ¢ok giizel bir geng kiz. Onlarin
gergek oldugunu varsaydim ve soylediklerini dinledim. Yagli adam ilyas oldugunu séyledi.
Bir hayli sagirmigtim. Kizsa beni daha da irkiltmigti ¢iinki o Salome'ydi. Bunun tuhaf
bir karigim oldugunu diigiindiim. Salome ve Ilyas, oysa Ilyas 6ncesiz zamandan beri
birlikte olduklarini séyliyordu. Bu da beni irkiltti. Yanlarinda, bana yakinligi olan siyah
bir yilan vards. Iglerinde en makul olann Ilyas oldugunu diisiindiim giinkii zihni isliyor
gibi goruniyordu. Salome konusunda son derece kuskuluydum. Uzunca konugtuk ama
konuyulanlari anlayamadim. Elbette babamin bir din adami oldugunu ve bu yizden béyle
figurler gérdimigimi digindim. $u yash adama ne demeli? Salome’ye deginilmeyecekti.
Gok sonralari onun ilyas ile baglantisinin hayli dogal oldugunu gérecektim. Bu tip
yolculuklarda hep geng bir kizin yagh adamla oldugunu gorirsiniz” (Analitik Psikoloji, s.
68-69). Jung bu oruntinin Melville, Meyrink, Rider Haggard ve Simon Magus efsanesinde
(bkz. dipnot 154, 5. 482), Wagner'in Parsifal'inde Kundry ve Klingsor ve Francesco
Colonna’nin Hypnerotomachia'sindaki 6rneklerine deginiyor. Amlarda goyle diyor:
“Soylencelerde yilan sikhikla kahramanin kargihigi olarak gérilir. Bu benzerlige birgok
yerde deginiliyor... Demek ki yilanin varhigi kahraman-s6ylencesinin bir belirtisiydi,” (s.
318). Salome uzerine de oyle diyor: “Salome bir anima figiriydi. Kor olmasinin nedeni
seylerin anlamini gérememesi. Ilyas yagh ve bilge peygamber figiiriidiir ve akil ve bilgelik
etkenini temsil eder; Salome erotik 6gedir. Bu iki figiiriin Logos ve Eros'un beden bulmug
hali oldugu dasoylenebilir. Bununla birlikte, bu tip bir tanim fazlasiyla entelektiiel olur. Bu
figirlerin o zaman benim i¢in neyse 6yle kalmasi daha anlamli olacaktir, yani olaylar ve
deneyimler olarak,” (s. 179). Jung 1955-56da sunlar1 yazmigt:: “Bagka bir yerde, butiniyle
psikolojik nedenlerle erkek bilincini Logos kavramuyla, kadin bilincini de Eros kavramsyla
eslestirmeye caligmigtim. Logos ile ayirt etme, yarg: ve kavrayigy, Eros ile iligki igine
yerlegtirmeyi kastediyordum,” (Mysterium Coniunctionis, TE 14, $224). Jung'unilyasve
Salome uzerinesirasiylaLogos ve Eros bakimindan yorumu igin bkz. Ek B, Yorumlar.

162. Diizeltilmis Taslak’ta: “Yol gbsteren yansima” (s. 86). Taslak ve Diizeltilmis Taslak’ta: “Bu,
dostum, derinliklerin tininin bana verdigi bir gizem oyunu. Yeni-Tanrr'nin-doguyunu
kabul ettim ve boylece de derinliklerin tini alt diinya térenlerine katilmama izin verdi ve
bunlar bana Tanrr'nin niyetini ve iglerini gésterecekti. Bu ayinlerde kefaretin gizemlerine
kabul edilecektim” (Diizeltilmis Taslak, s. 86).

163. Taslak 36yle devam ediyor: “Yenilenmiy dinyada d1g malin miilkiin olamaz, bunlar:
kendinden yaratmadigin siirece. Ancak kendi gizemlerine girebilirsin. Derinliklerin
tininin sana benden bagka 6gretecegi seyler var. Ben sana ancak yeni Tanr’'nin ve onun
hizmetindeki toren ve gizemlerin haberlerini getirecegim. Bu ise yoldur. Karanligin
kapisidir” (s. 100).
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Kendi icine giren eli kulaginda olan el yordamiyla aramal, tagtan
tasa ilerleyerek yolunu bulmali. Aym sevgi ile kucaklamal degersizi ve
degerli olam. Bir dag hicbir seydir ve bir kum tanesi kralliklar tasir ya
da yine higbir sey. Yargin diismeli senden, hatta begeni ama hepsinden
ote gurur, hiinere dayansa bile. Olancasma yoksul, sefil, asagilanmug,
cahil ge¢ kapidan. Ofkeni kendine ¢evir ¢iinkii kendini bakmaktan ve
yasamaktan ancak sen alikoyabilirsin. Gizem oyunu hava gibi yumu-
sak, duman gibi incedir ve sen de yikic1 agirhikta bir hammaddesin.
Yine de birak en bilyiik iyin ve en yiice yetenegin olan umudun yolu
gOstersin ve karanhklar dilnyasinda sana rehberlik et sin ¢iinkii cevheri
o diinyanin bigimlerine benzer.*** [Imge v (v)]'*

Gizem oyununun sahnesi yanardag agzi gibi derin bir yerdir. Be-
nim derin i¢im bicimlenmemis ve ayrismams kizgin-ergimis kiitleler
liskirtan bir yanardag. i¢im kaosun, ilksel ananin ¢ocugunu doguru-
yor boylece. Yanardag agzina girenin kendisi kaotik maddeye dénii-
siir, erir. Icinde bicimlenmis olan ¢oziiliir ve kendini yeniden kaosun
¢ocuklarina, karanhgin giiglerine, egemen ve ayartici, zorlayici ve
aliml, tanrisal ve geytani olana baglar. Bu giigler belirlenmislikleri-
min ve sinirlarimin 6tesine uzanir her yandan ve beni biitiin bi¢im-
lere ve biitiin uzak varliklara ve seylere baglar ki boylece varliklarinin
ve karakterlerinin igsel haberleri i¢cimde gelisir.

Kaosun kaynagina, ilksel baslangicin icine distiigiim i¢in ben de
ayni anda hem olmug hem de olacak olan ilksel baslangica bagli olarak
yeniden bi¢imleniyorum. Once kendi i¢imdeki ilksel baslangica geli-
yorum. Maddenin ve dilnyanin olusumunun bir parg¢asi oldugum icin
de aym zamanda diinyamn ilk yerdeki ilksel baslangicina geliyorum.
Kuskusuz yasama bicimlenmis ve belirlenmis biri olarak katildim
ama salt bigimlenmis ve belirlenmis bilincim yoluyla ve dolayisiyla da

164. Taslak s6yle devam ediyor: “Gizem oyunu igimin en derin dibinde gergeklesti ve buras:
da diger diinyadir. Bunu aklinda tutmalisin, bu da bir diinyadir ve gergekligi genig
ve korkutucudur. Aglarsin ve giilersin ve titrersin ve bazen 6liim korkusuyla soguk
terler dokersin. Gizem oyunu benligimi temsil eder ve benim araciligimla ait oldugum
diinya temsil edilir. Boylece, dostlarim, diinya hakkinda gok sey 6grenirsiniz ve onun
araciligryla da kendiniz hakkinda, burada sbylediklerin yoluyla. Yine de bu ekilde
gizemleriniz iizerine hicbir ey 6grenmediniz. Gergekten de yolunuz éncesinden de
karanlik ¢iinkii 6rnegim yolunuza engel ¢ikaracak. Beni benim yolumda degil, kendi
yolunuzda izleyebilirsiniz” (s. 102).

165. Fantezideki sahneyi betimliyor.
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tim diinyanin bi¢imlenmis ve belirlenmis bir pargasinda, yine bana
benzer sekilde verilen diinyanin bi¢imlenmemis ve belirlenmemis
yonlerinde degil. Yine de bu bana yalnizca derinliklerimde verildi,
yiizeyimde degil ve bu da bicimlenmis ve belirlenmis bir bilingtir.

Derinliklerimin giigleri 6énbelirlenme ve hazdir.'® Onbelirlenme
ya da 6ndiginme*? belirlenmis digiinceler olmadan kaotik olam bi-
¢im ve tanima getiren,'® kanallar1 kazan ve nesneyi hazdan énce tutan
Prometeus’tur.'® Ondiisiinme de diisiinceden énce gelir. Hazsa, bigimi
ve tammi1 olmayan, bigimleri isteyen ve yok eden giigtiir. Kavradig bi-
cimleri kendi iginde sever ve tutmadig bigimleri yok eder. Ondiisiiniir
bir kahindir, ancak haz kérdiir. Ongérmez ama dokundugunu arzular.
Ondiigiinme kendi icinde giiglii degildir ve bu yiizden de devinmez.
Oysa haz giigtiir ve dolayisiyla devinir. Ondiisiinme bi¢im bulmak igin
hazz1 gereksinir. Haz gerek duydugu bi¢imi bulmak i¢in 6ndiisinmeyi
gereksinir.”’” Haz bicimden yoksun olsayds, haz¢okluk iginde ¢oziiliir,
sonsuz boliinmeyle parcalara ayrihp giigsiizlesir, sonsuz olanda yiter-
di. Bir bi¢im kendi iginde hazzi barindirmiyor ve sikistirmiyorsa daha
yiiksek olana erisemez ¢linkii siirekli yukaridan agagiya su gibi dékiiliir.
Tek basina kalan biitiin hazlar derin denize akar ve sonsuz uzayda da-
gi1lmamn 6liimciil durgunlugunda son bulur. Haz 6ndiisinmeden daha
eski degildir ve 6ndiisinme hazdan daha eski degildir. Her ikisi de esit
oranda yashdir ve dogalarinda derinlemesine birdir. Her iki ilkenin
ayn varlign yalnzca insanda goriiniir olur.

Ilyas ve Salome’den bagka, yilanin igiincii ilke oldugunu gor-
diim.'”* Yilan her iki ilkeyle de baglantih olmasina kargin ikisine de
yabancidir. Yilan bana icimdeki iki ilkenin 6zleri arasindaki kosulsuz

166. Ilyas ve Salome figiirlerinin 6znel bir yorumu.

167. Diizeltilmis Taslak’ta “Onbelirlenim ya da éndiigiince” yerine “Idea” Bu degisiklik
bundan sonra yerini koruyor (s. 89).

168. Diizeltilmis Taslak’ta: “Sinir” (s. 89)

169. Yunan mitolojisinde Prometeus insani balgiktan yaratir. Gelecegi gorebilir ve ad1 da
“ondiigiince” anlamina gelir. 1921'de Jung, Goethe’nin Prometheus Fragment'i (1773) ile
birlikte Carl Spitteler'in destans: siiri Prometheus und Epimetheus’un (1881) kapsamli bir
¢Oziimlemesini yapmugts; bkz. Psikolojik Tipler, TE 6, B6lim 5.

170. Taslak 36yle devam ediyor: “Bu nedenle 6ndiigiiniir banalilyas, peygamber ve Salome,
zevk olarak yaklagt1” (s. 103)

171. Taslak s6yle devam ediyor: “Oliimciil dehgetin hayvani, Adem ila Havva'nin arasinda
uzanan” (s. 105).
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farki gésterdi. Ondiisiinmeden hazza dogru baktigimda énce caydiri-

c1 zehirli yilam goriiriim. Hazdan éndigiinmeye dogru hissettigimde

de benzer gekilde 6nce soguk acimasiz yilam goriiriim.””* Yilan insa-
nin bilincinde olmadig: diinyasal 6ziidiir. Karakteri halklara ve iilke-
lere gore degisir ¢linkii besleyici toprak anadan ona akan gizemdir.'”?

Diinyasal olan (numen loci) éndiisiinme ve hazzi insanda ayirr,
kendinde degil. Yilan diinyanin agirhgim kendinde tasir ama aym za-
manda déniisen her seyin belirdigi degisebilirlik ve filizlenisini de. Insa-
nin simdi bu neden sonra diger ilkeye kdle olmasinin ve boylece hataya
doniismesinin nedeni her zaman yilandir. Insan yalnizca éndiisiinme
ya da yalmizca hazla yagayamaz. Her ikisine de gereksinim duyar. Yine
de aymi anda hem 6ndiiginmede hem hazda olamaz, 6ndiisiinmede ve
hazda olma sirayla degismelidir, yani egemen yasayaboyun egerken di-
gerine sadik kalmaz da denilebilir. Oysa insanlar ya birini ya digerini
yegler. Bazilar1 diisiinmeyi sever ve yasam sanatini bunun iizerine ku-
rar. Diigiinmeyi ve dikkati uygular, hazlarin: yitirirler. Iste bu yiizden
de yaslanirlar, yiizleri keskinlesir. Bazilar1 da hazzi sever, hissetmeyi ve
yasamay1 uygular. Boylece diisiinmeyi unuturlar. Bu yiizden de geng ve
kor olurlar. Digiinenler diinyay: diisiince iizerine, hissedenler duygu
tizerine kurar. Her ikisinde de dogru ve yanhs bulunur.

Yasamun yolu yilan gibi sagdan sola, soldan saga, diigiinmeden
hazza, hazdan diisinmeye kivrilir. Oyleyse yilan bir diismandir ve
diigmanhgin simgesidir ama ayni zamanda sag ile solu 6zlemle birbi-
rine baglayan bilge bir kopridiir ve yasamlarimizda bunun gereksi-
nimi biryiktir.:

1 -2. Diizeltilmis Taslak 36yle devam ediyor: “Yilan yalnizca ayiran degil, ayni zamanda
birlestiren bir ilke” (s. 91).

123, 1925 seminerinde bunu yorumlarken Jung din mitolojisinde kahraman ile yilan
arasindaki iligkinin birgok drnekte gorildiugini ve bu nedenle de yilanin varhigimm
“yine bir kahraman soylencesi” oldugunu gésterdigini belirtir (s. 89). Tepede Ussal/
Diigiinme (Ilyas), altta Duygu (Salome), solda Usdigi/Sezgi (Ustiin) ve sagda Duyum/
Agag1 (Yilan) olan bir hag yekli gostermigtir (s. 9o). Siyah yilani ige donen libido olarak
yorumlar: “Yilan psikolojik hareketi goriinigte yoldan gikararak golgeler, liler ve
yanhy imgeler kralligina yonlendirir ama ayn1 zamanda yeryiiziine, somutlagmaya...
Yilan golgelerin i¢ine yonlendirse de anima iglevine de sahiptir; derinliklere
yonlendirir, Alt ile Ust arasinda baglantidir... yilan ayn1 zamanda bilgeligin simgesidir
(Analitik Psikoloji, s. 94-95).

1 4. Taslak s6yle devam ediyor: “Ilyas ve Salome’yi izleyerek i¢imdeki ve benim aracihgimla
bir pargas1 oldugum dinyadaki iki ilkeyi izliyorum” (s. 106).
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flyas ile Salome’nin birlikte yasadign yer karanlik bir uzay ve ay-
dinlik da. Karanlik uzay éndiisiinmenin uzayi. Karanlk ¢iinkii orada
yasayanin goériime gereksinimi var.'”” Bu uzay sumrh, 6yleyse 6ndi-
sinme genisleyen uzakliga degil, gecmis ve gelecegin derinligine yol
aciyor. Kristal gelecek olani ve énceden gitmis olani yansitan bi¢im-
lenmis diisiincedir.

Havva / ve yilan bir sonraki adimimin hazza ve oradan da Odi-
se gibi uzun yolculuklara ¢iktigim gosteriyor bana. Truva’da hilesini
yaptiktan sonra yoldan ¢ikmusti.’’® Aydinlik bahge hazzin uzay:. Orada
yasayan goriime gereksinim duymaz,””” sonlanmayani hisseder.”* On-
diisiinmesine inen bir diisiiniir bir sonraki adiminin Salome’nin bahge-
sine ciktigim goriir. Bu yiizden de diigiinen, 6ndiisiinmenin temelinde
yasamasina karsin, ondiisiincesinden korkar. Goriiniir yiizey yeraltin-
dan daha giivenlidir. Diiginme hata yoluna kars: korur ve dolayisiyla
taglasmaya yol agar.

Diisiiniir Salomeden korkmalidir ¢iinkii onun kellesini ister, 6zel-
likle de kutsal biriyse. Diisiiniir kutsal olamaz, yoksa basini yitirir. In-
sanin kendini diigiinceye gizlemesinin yarar: yoktur. Katilasma orada
insam ele gegirir. Yenilenmek i¢in anag éndiisiinceye dénmek gerekir.
Opysa 6ndiisiincenin yolu Salome’ye cikar.

79Ben bir diisiiniir oldugum ve 6ndiisiinmede hazzin diilsmanca il-
kesi goziime ilistigi icin, bana Salome gibi goriindii. Hisseden olsaydim
ve ondiisiinmeye dogru yolumu el yordamiyla arasaydim bana yilan-
lara sarilmus bir iblis gibi gorecektim eger gercekten gérmiis olsaydim.
Opysa o zaman kor olacaktim. O halde yalmzca kaygan, 6li, tehlikeli,
sozde yenilmis, yavan ve tiksindirici seyler hissedecek ve Salome’ye sir-
tim1 dénerken oldugu gibi irkilerek elimi geri ¢ekecektim.

175. Diizeltilmis Taslak 36yle devam ediyor: “yani diigiincenin. Diigiince olmadan da fikir
kavranamaz” (s. 92).

176. Taslak yoyle devam ediyor: “Odisey yolculugu olmasa ne olurdu?” (s. 107). Diizeltilmig
Taslakta ayrica: “Bir yolculuk da olmazdi (s. 92).

177. Diizeltilmis Taslak 36yle devam ediyor: “Bahgenin tadin: ¢tkarmaktan daha fazlasi” (s. 92).

178. Diizeltilmis Taslak g6yle devam ediyor: “Salome’nin bahgesinin asil ve gizemli fikirler
salonuna bu denli yakin olmasi tuhaf. O halde bir diigiiniir bir fikrin cennet bahgesine
yakinhigindan hayret, hatta belki de korku mu duyar?” (s. 92).

179. Taslak yoyle devam ediyor: “Ben bir 6ndiigiiniirdiim. Benibu kargit ilkelerden,
6ndiiyiinme ve hazzin bu yakin birlikteliginden daha gok ne gagirtabilirdi?” (s. 108).
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Diisiiniiriin tutkularn kétiidiir, o yiizden de haz duymaz. Hissede-
nin ditgiinceleri*®® kétidiir, o yiizden de digiinceleri yoktur. Diigiinme-
yi hissetmeye yegleyen'' duygusunu'** karanhkta ciiriimeye birakir.
Duygusu olgunlasmaz ve hastalikh filizleri 1518a ulagamaz. Hissetmeyi
diisinmeye yegleyen diigiincesini karanhkta birakir ve o da burada kas-
vetli yerlerde agim orer, bu umutsuz aglara sivrisinekler ve tatarciklar
dolanir. Digiiniir duygudan igrenir ¢iinkii igcindeki hissedis daha ¢ok
igrenctir. Hisseden de diigiinceden igrenir ¢iinkii icindeki diigiinme
daha ¢ok igrenctir. Boylece yilan diisiinen ile hisseden arasina uzanur.
Onlar birbirinin zehri ve sifasidir.

Bahgede Salome’yi sevdigimi gormem gerekiyordu. Disiinmedi-
gim icin bunu kabul etmek beni sarsti. Bir diisiiniir dilsiinmedigi se-
yin var olmadigina inanir, hisseden de var olmadigina inandig seyi
hissetmez. Zit ilkenizi kucakladiginizda biitiiniin 6nsezisini duymaya
baglarsiniz ¢iinkii biitiin tek bir kokten gelen her iki ilkeye de aittir.*®

flyas dedi ki: “Onu sevgin araciigiyla tamimahsin!” Insan nesne-
ye hirrmet etmekle kalmaz, nesne de onu kutsar. Salome peygamberi
seviyordu, bu da onu kutsadi. Peygamber Tanr1'y1 seviyordu ve bu da
onu kutsadi. Oysa Salome Tanr1'y1 sevmiyordu ve bu da onu kafir yaptu.
Peygamberse Salome’yi sevmiyordu ve bu da onu kéfir yapti. Boylece
birbirlerinin zehri ve 6liimii oldular. Diigiinen kisi hazzini kabullensin

ve hisseden insan diisiincesini kabullensin. Bu ona yol gosterir.**

18o. Diizeltilmis Taslak’ta: “Hazzi olan” (s. 94).

181. Diizeltilmis Taslak’ta: “Haz” (s. 94)

182. Diizeltilmis Taslak’ta: “Haz” (s. 94)

183. Taslak goyle devam ediyor: “sairlerinizden birinin dedigi gibi: ‘Aks ikidemir tagir™ (s. 110).

184. Jung 1913 yilinda “Psikolojik tipler sorusu iizerine” makalesini sunmugtu. Bu makalede
libido ya da bireydeki psigik enerjinin karakteristik olarak nesneye (digadéniig) ya da
6zneye (iged6nilg) yoneldigini séylityordu, TE 6. 1915 yazindan itibaren Hans Schmid ile
bu konuda yogun bir sekilde yazismaya baglarmigti ve artik igedéniiklerinin 6zelliginin
baskin diigiinme islevi, digadéniiklerin ise duygu islevi oldugunu séyliiyordu. Ayrica
disadéniiklerde haz-aci mekanizmasimin baskin oldugunu, nesne sevgisi ve bilingdis:
tiranlik giicii arayis1 oldugunu savunuyordu. Icedéniikler bilingdis: olarak asag hazzi
arryordu ve nesneyi hazlarinin simgesi olarak gérmek durumundaydilar. 7 Agustos
1915'te Schmide yoyle yazmugtr: “Kargitlar bireyin kendi icinde dengelenmeli” (The Jung-
Schmid Correspondence, ed John Beebe ve Ernst Falzeder, ¢ev. Ernst Falzeder ve Tony
Woolfson [Filemon Series, baskida). Diigiinme ile igedéniikliik ve duygu ile digadéniikliik
arasindaki bu baglant: bu konuyu ele aldig1 1917 tarihli Bilingdis1 Stireglerin Psikolojisinde
de korunmugtu. Psikolojik Tiplerde (1921) bu model iki ana i¢ed6niik ve digadéniik
tutum tipini ve bunlarin diigiinme, duygu, duyum ve sezgi psikolojik iglevlerinin
baskinligma gore ayrilmg dort alt tipini de icerecek sekilde genisletilmigti.
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Ogreti

[OH vi(r)]

Cap. x.

Ertesi gece'® ikinci bir imgeye y6nlendirildim: Bana bir yanar-
dag agz1 gibi goriinen derin bir kayalikta duruyorum. Kargimda sii-
tunlu bir ev oldugunu gériiyorum. Solda Salome’nin duvar boyunca
yiiriidiigiini, bir kor gibi eliyle duvara dokundugunu gériiyorum.
Yilan da onu izliyor. Yagli adam kapida duruyor ve bana el salliyor.
Duraksayarak yaklagiyorum. Salome’yi geri ¢agiriyor. Salome aa ge-
kiyor gibi. Dogasinda kutsala saygisizlik géremiyorum. Elleri beyaz
ve yiiziinde uysal bir anlatim var. Yilan énlerinde uzaniyor. Onle-
rinde kararsizlik ve belirsizlik i¢inde budala, sakar bir ¢ocuk gibi
duruyorum. Yagh adam gézleriyle beni sorusturuyor ve “Burada ne
artyorsun?” diyor.

Ben: “Bagigla beni, buraya sikinti vermek igin ya da kibirimle
gelmedim. Ne istedigini bilmeden, rastlanti eseri buradayim. Gorii-
yorsun peygamber, yorgunum, bagim kursun gibi agir. Kendi ceha-
letimde kayboldum. Kendimle yeterince oynadim. Kendimle ikiyiiz-
lit oyunlar oynadim ve insanlarin diinyasinda akillica olan bizden
bekleneni yapmak olmasaydi bunlarin hepsinden igrenirdim. Bana
burada daha ger¢ekmisim gibi geliyor. Yine de burada olmaktan hos-
lanmiyorum.”

flyas ve Salome bir sey séylemeden evin i¢ine girdiler. Goniilsiizce
onlar izledim. Bir sugluluk duygusu bana eziyet ediyor. Vicdan azabi
mi1 bu? Dénmek isterdim ama yapamiyorum. Oniimde parlayan kris-
talin i¢inde ateg oyunlar oynuyor. Tanr’'min annesini tim goérkemiyle
cocuguyla birlikte gérityorum. Onun 6niinde Petrus duruyor hayran-
likla, sonra onu anahtariyla Petrus, ti¢lii taciyla Papa, bir ates gemberi
icinde kaskat1 bir Buda, ¢ok kollu gaddar bir Tanri¢a,*® ellerini ¢are-

185. 22 Aralik1913. 19 Aralik 1913’te Jung Ziirih Psikanaliz Dernegi'nde “Bilingdiginin
psikolojisi” baglikl1 bir konugma yapmigti.
186. Taslak oyle devam ediyor: “Kali” (s. 113).
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sizce ovusturan Salome'® izliyor. Beni eline geciriyor, o benim kendi
ruhum ve simdi de tagin imgesinde [lyas’ gériiyorum.

[lyas ve Salome giiliimseyerek éniimde duruyorlar.

Ben: Bu goriimler eziyet dolu ve bu imgeler karanlik benim i¢in,
llyas, liitfen biraz 1s1k ver.”

Ilyas sessizce arkasini déniiyor ve sola dogru yoneliyor. Salome
sagda bir kemeraltina giriyor. [lyas beni daha da karanlk bir odaya gé-
tirtiyor. Tavandan yanan kirmizi bir lamba sarkiyor. Bitkin bir halde
oluruyorum. ilyas éniimde, odanin ortasinda duran mermer bir aslana
dogru egiliyor.

[: “Kaygili misin? Vicdan azabinin nedeni bilgisizligin. Sugluluk
duygusu bilmemektir, oysa sen yasak bilgiye duydugun istegin sende
sugluluk duygusu yarattigim samyorsun. Sence neden buradasin?”

B: “Bilmiyorum. Bilmeden, bilinmeyene direnmeye ¢alisirken bu-
raya indim. Iste buradayim simdi, hayretler i¢inde ve kafasi karigms,
cahil bir budala. Evinde tuhaf, beni korkutan ve anlami bana karanlik
olan seyler yagiyorum.

I: “Burada olma kuralin olmasaydi, nasil burada olabilirdin?”

B: “Oliimciil zayiflhk beni pengesine aldi, babam.”

I: “Kagmaya ¢aligiyorsun. Kendini yasanin digina ¢ikaramazsin.”

B: “Kendimi ne bildigim, ne duygu ne énsezi ile ulagabildigim bir
scyin digina nasil gikarabilirim?”

I: “Yalan soyliiyorsun. Salome’nin seni sevmesinin ne anlama gele-
cepini kendin gordiin, bunu bilmiyor musun?”

B: “Hakhsin. Igimde kuskulu ve belirsiz bir diisiince belirdi ama
yine unuttum.”

[: “Unutmadin. I¢inde derinlerde yandi. Korkak misin? Yoksa bu
diisiinceyi kendin igin istemene yetecek kadar benliginden ayirt ede-
miyor musun?”

147, Wpséyledevam ediyor: “Simdi siyah sagh bir kizin beyaz hatlar1 ruhumun
sahibi ve gimdi yine bana o zaman gériinen bir adamn beyaz hatlar1 Mikelanjelo'nun
oturan Musalarina benziyor; o da Ilyas” (s. 84). Mikelanjelo'nun Musalar1 Roma,

Vincolideki San Pietro Kilisesi'ndedir. Bunu ilk olarak Freud 1914 yilinda yayimlanan

bir ¢aligmasinda ele almigtir. Ugiincii tekil kisi “o” burada birden ¢ok elle birbirlerini

yazan Salome ile Kali'yi 6zdeslestiriyor, bkz. dipnot 196, s. 163.
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B: Bana gore bu diisiince ¢ok ileri gitti ve ben ereksiz diigiincelerden
kag¢inirim. Bunlar tehlikelidir ¢iinkii ben bir insanim ve insanlarin di-
stinceleri kendilerininmis gibi gérmeye ve bu diigiinceleri kendileriyle
karigtirmaya egilimli oldugunu biliyorsun.

I: “Oyleyse, bir agaca ya da bir hayvana baktigin ve onlarla aym
diinyada var oldugun i¢in de kendini onlarla karigtirmaya mi baglar-
sin? Diigiincelerinin diinyasinda oldugun i¢in digiincelerin olmak
zorunda musin? Oysa diigiincelerin de tipki bedeninin disginda duran
agaclar ve hayvanlar gibi benliginin digindadir.”#

B: Anliyorum. Diigiince diinyam benim i¢in diinyadan ¢ok sozdii.
Digiince diinyami goyle diigiindiim: o Ben'dir.”

[: “Insani diinyana ve senin disindaki varliklarin hepsine s6yle mi
diyorsun: sen Ben’sin.”

B: “Baba, evine bir okul ¢ocugunun korkusuyla adim attim. Oysa
sen bana yararh bilgeligi ogrettin’®: Disiincelerimin de benligimin
diginda var oldugunu disiinebilirim. Bu da dilimin dile getirmekten
¢ekindigi korkung sonuca dénmeme yardim ediyor. Salome'nin beni
Yuhanna'ya ya da sana benzedigim i¢in sevdigini sandim. Bu diigiince
bana inanilmaz geldi. O yiizden de bu diisiinceyi reddetim ve ashinda
sizin tersiniz oldugum i¢in beni sevdigini, benim koétiiligiimde kendi
kotiliguni sevdigini diigiindiim. Bu ezici bir diigiinceydi”

Ilyas sessizce duruyor ve tizerime bir agirlik ¢okiiyor. Salome igeri
giriyor, bana dogru geliyor ve kolunu omzuma doluyor. Beni sandalye-
sinde oturdugum babasi saniyor. Ne hareket etmeye ne de konugmaya
cesaretim var.

S: “Babam olmadigini biliyorum. Sen onun oglusun ve ben de senin
kiz kardesinim.”

B: “Sen, Salome, benim kiz kardesim misin? Senden, dokunusundan
yayilan o miithis cazibe, o adsiz dehget bu muydu? Annemiz kimdi?”

S: “Meryem.”

188. Jung bu konugmadan 1925 seminerinde séz eder ve u yorumu yapar: “Iste 0 zaman
Evdefare gibi bir seylervar. Bir diigiincen oldugunda yamlms oldugunu sdyleyemezsin
¢unkd bilingdigini anlarken disiincelerimizi olaylar, fenomenler olarak gérmeliyiz”
(Analitik Psikoloji, s. 95).

189. Diizeltilmis Taslak'ta: “Dogruluk” (s. 100).
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B: “Bu geytanca bir diig mii? Meryem bizim annemiz mi? S6zlerinde
pusuya yatan delilik de neyin nesi? Kurtaricimizin annesi bizim anne-
miz mi? Bugiin esiginizi astigimda felaketi sezdim. Heyhat! Iste geldi.
Akhni mi yitirdin, Salome? {lyas, tanrisal yasanin koruyucusu, sdyle:
bu reddedilenlerin seytanca biiyiisit mii? Nasil boyle bir gey s6yleyebi-
lir? Yoksa ikiniz de mi aklimz yitirdiniz? Siz birer simgesiniz, Meryem
de bir simge. Zihnim sizi anlayamayacak denli karigik.”

[: “Bize simge diyebilmenin nedeni, istediginde, senin gibi diger
insanlara simge diyebilmenin nedeniyle ayni. Oysa biz de senin gibi
insanlar kadar gercegiz. Bize simge diyerek ne bir seyi gecersiz kilmig
ne de ¢6zmiig oluyorsun.”

B: “Beni korkung bir karmasaya siiriikliiyorsunuz. Ger¢ek olmak
m istiyorsunuz?”

[: “Biz kesinlikle senin gercek dedigin seyiz. Iste buradayiz ve sen de
bizi kabul etmek zorundasin. Se¢im senin.”

Sessiz kaliyorum. Salome ¢ekildi. Kararsizca ¢evreme bakiniyorum.
Ardimdaki yuvarlak bir sunakta altin rengi yiiksek bir alev yamyor. Y1-
lan ategin ¢evresine dolanmig. Gozleri altin rengi yansimalarla parildi-
yor. Yalpalayarak ¢ikiga dénityorum. Holden ¢ikarken éniimde gii¢lii bir
aslanin gittigini gériiyorum. Digarida genis, soguk, yildizli bir gece var.

[2]#eInsanm &zlemini kabullenmesi kiigiik bir sey degil. Bunun

1. Diizeltilmis Taslak'ta: “Yol Gosteren Yansima” (s. 103). Taslak ve Diizeltilmis Taslak’ta
uzunca bir pasaj var. Onu bir agiklama izliyor: “Bunun gergek, bir altdinya mi yoksa
bagka bir gergeklik mi oldugunu, beni buraya zorlayan diger gergeklik mi oldugunu
diiginiyorum. Salome'nin, hazzimn, sola, saf olmayanin, kéti olanin yanina dogru
gittigini goriiyorum. Bu hareket direnici ve bu harekete kar: dissmanhg: temsil eden
yilam izliyor. Haz kapidan uzaklagiyor. Ondiisiinme [Diizeltilmis Taslak'ta: bu pasaj
boyunca “idea”] kapida duruyor, gizemlerin girisi oldugunu biliyor. Iste bu yiizden,
eger 6ndisinme onu yonlendirmez ve hedefine dogru zorlamazsa arzu eriyip oklagr.
Yalmizca arzulayan birini goriirseniz, bunun arkasinda arzuya direncin oldugunu
gorirsiniz. Ondilginme olmadan arzu gok sey kazamr ama elinde higbir sey tutamaz,
bu yiizden de arzusu siirekli hayalkirikligimn kaynag olur. Iste bu yiizden Ilyas, Salome'yi
geri ¢cagirir. Haz 6ndigiinme ile birlegirse yilan onlerine uzanur. Bir yeyi bagarmak i¢in
ilk 6nce direng ve zorlugu ele almak gerekir, yoksa nege ardinda ac1 ve hayalkiriklig:
birakir. Iste bu yiizden yaklagiyorum. Arzuladigimi elde etmek igin énce zorluk ve
direncin Gstesinden gelinem gerekiyordu. Arzu zorlugun istesinden geldiginde gérme
olur ve éndiisinmeyi izler. Iste bu yiizden Salome'nin ellerinin saf oldugunu, tek bir
sugun izini tagimadiklarim gériiyorum. Zorluk ve direncin iistesinden gelirsemarzum
katiksiz olur. Hazzim 6ndiginmeyle tartarsam bir budala gibi 6zlemini takip eden biri
oluyorum. Dilginmemi izlersem hazzim terk ederim. Budalanin dogru yolu buldugunu
anlatt: eskiler imgelerle. [k s6z 6ndiigiinmenin, iste bu yiizden Ilyas ne istedigimi sordu.
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i¢in bir¢oklarinin diiriist olmaya 6zel bir ¢aba harcamasi gerekir. Bir-
¢oklar 6zlemlerinin nerede oldugunu bilmek istemez ¢iinkii bu onla-
ra olanaksiz ya da ¢ok sikintilli gériiniir. Yine de 6zlem yagsama giden
yoldur. Ozleminizi kabul etmezseniz kendinizi izleyemez, bagkalarinin
size gosterdigi yabanci yollara girersiniz. O zaman da kendi hayatimzi
degil, yabanci bir hayati yagarsimz. Oysa sizin hayatimizi sizden bagka
kim yagayabilir? Insanin hayatin1 yabanci bir hayatla degistirmesi yal-
nizca aptallik degil, aym zamanda ikiyiizlii bir oyundur ¢iinki ashinda
bagkalarimin hayatlarim hi¢bir zaman ger¢ekten yasayamazsimz, yal-
nizca yagtyormus gibi yaparsimz ve o bagkasim ve kendinizi kandirirsi-
niz ¢iinkii insan ancak kendi hayatini yasayabilir.

Benliginizden vazgecerseniz, onu baskalarinda yasarsiniz; o zaman
da bagkalarina karst bencil olursunuz ve béylece onlan aldatirsiniz.
Bu sekilde herkes boyle bir hayatin olasi oldugunu diisiiniir. Oysa bu
maymunca bir dykiinmeden bagka bir sey degildir. Maymunca igtahi-
niza teslim olarak bagkalarina hastalik bulagtirirsimiz ¢tinkii maymun
maymun-gibiligi uyarir. Béylece kendinizi ve bagkalarini maymuna
cevirirsiniz. Kargiikli 6ykiinmeyle ortalama beklentiler dogrultusun-
da yagarsimz. Kahraman imgesi her ¢agda herkes i¢in 6ykiinme istahi
yoluyla kurulur. Iste bu yiizden kahraman katledildi ¢iinkii hepimiz
ona dykiiniiyorduk maymun gibi. Maymun-gibi olmay1 neden biraka-
muyorsunuz, biliyor musunuz? Yalmzlik ve yenilgi korkusu yiiziinden.

Insanin kendini yagamasi su anlama gelir; insanin kendi 6devi olma-
st. Insanin kendini yagamasimin hog oldugunu asla séylemeyin. Bu uzun
bir ac1 gekme olacak, hognutluk degil ¢iinkii kendi yaraticimz olmaniz
gerekecek. Kendinizi yaratmak istediginizde en iyi ve en yiiksekle degil,
en kétii ve en derinle baslarsiniz. Oyleyse kendinizi yasamaya isteksiz
oldugunuzu séyleyin. Yagam irmaginn birlikte akmasi hos degil, acidir
¢linkii bu giice kars: giigtiir, su¢tur ve kutsanmis olani paramparca eder.

Tanrr'nin annesini ¢ocuguyla gordiim. Bu 6ngorii bana déniigii-
miin gizemini gosteriyor.’”* Ondiisiinme ve haz i¢imde birlesiyorsa

Her zaman ilk olarak kendinize neyi arzuladiginizi sormalisiniz, ¢iinkid ne istedigini
bilmeyen o kadar ok ki. Ben ne istedigimi bilmiyordum. Ozleminizi, kendiniz igin ne
istediginizi kendinize itiraf edin. Boylece aym zamanda hem hazzinizi doyurur hem de
6ndiuginmenizi beslersiniz (Diizeltilmis Taslak, s. 103-104)

191. Diizeltilmis Taslak'ta: “diggéruniisinde, yeryuzi gerekliginin gizeminde” (s. 107).
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bunlardan bir ii¢iincii, tanrisal ogul, yiice anlam, simge, yeni bir yara-
tiya gecis yiikseliyor. Ben kendim yiice anlama®? ya da simgeye doniis-
miiyorum, i¢imdeki simge déniisiiyor. Oyle ki onun kendi tézii oluyor,
benim kendi téziim. Béylece doniisiim mucizesi oniinde tapman Pet-
rus ve Tanri'nin igimdeki gergeklesmesi gibi duruyorum.

Ben bizzat Tanr’'mn oglu olmasam da Tanri'ya anne olan ve dolayi-
styla Tanr1 adina baglama ve ¢6zme &zgiirliigii verilen olarak onu temsil
ediyorum. Baglama ve ¢dzme i¢imde gerceklesiyor.** Bununla birlikte,
benim i¢cimde gergeklestigi ve ben de diinyanin bir par¢asi oldugum igin
aymi zamanda benim aracihgimla diinyada gergeklesiyor ve hi¢ kimse
bunu engelleyemez. Istencimin yoluna gére degil, kagimlmaz etkinin yo-
luna goére gerceklesiyor. Ben senin lizerinde bir efendi degilim, icimdeki
Tanr’'nin varh@iyim. Gegmisi bir anahtarla kilitliyorum ve bir digeriyle
gelecegi agiyorum. Bu da déniismem yoluyla gergeklesiyor. Déniisim
mucizesi emrediyor. Ben onun hizmetkariyim, tipki Papa gibi.

Insanin boyle olduguna inanmasinin ne kadar inamlmaz oldugunu
gorilyorsun.®* Bu benim i¢in degil, simge i¢in gegerli. Simge efendim
ve yanllmazkomutanim oluyor. Egemenligini per¢inleyecek ve kendini,
anlami biitiiniiyle ice dénen ve hazzi parildayan bir ateg's, alevler i¢in-
deki bir Buda*s® gibi disariya yayilan, degismez ve bilmeceli bir imgeye
yevirecek. Simgemin i¢ine bu derece indigim i¢in simge beni bir halim-
den diger halime ve i¢imdeki o acimasiz Tanriga'ya, kadinsi hazzimsa,
192. Diizeltilmis Taslak’ta bununyerine: “Tanrnin oglu” (s. 107).

193. Karg. Matta 18:18. [sa: “«Size dogrusunu séyleyeyim, yeryiziinde baglayacagimz her sey
gokte de baglanmug olacak. Yeryiiziinde ¢ozeceginiz her sey gokte de ¢ozilmis olacak.”

1u4. Taslak ve Diizeltilmis Taslak soyle devam ediyor: “Romadaki papa Tanri'nin nasil
insanlagtigim ve insanlarin gérinir efendisi oldugunu gosteren bir imge ve simge haline
geldi. Bu nedenle gelecek Tanri diinyanin efendisi olacak. Bu ilk 6nce [burada] bende
olur. Yiice anlam efendim ve yenilmez buyurucum olur, ama yalmzca bende degil, belki
de tanimadigim bagka birgogunda” (Diizeltilmis Taslak, s. 108-9).

v+ Diizeltilmis Taslak’ta: “boylece alevler i¢inde oturan Buda gibi donigirim” (s. 109).

16, Diizeltilmis Taslak s6yle devam ediyor: “Idea’nin oldugu yerde her zaman hazda vardr.
Ideal icerdeyse, haz digaridadur. Iste bu nedenle kétiiciil bir haz havasi sarmaliyor beni.
Kan emici, kana susamg bir tannhik bana bu sahte havay veriyor. Bunun nedeni Tanri'nin
olusunun acisini biitiiyle gekmemin gerekmesi ve bu nedenle de ilk bagta onu kendimden
ayiramam. Oysa benden aynlmadig siirece o oldugum diigiincesi beni ele gegirir ve bu
nedenle ben aymi zamanda baglangigtan beri idea ile iligkilendirilen kadimm ben. Béylece

ideay: alir ve Buda gibi temsil ederim onu, hazzim Hint Kali gibidir ¢tinki 0 Budanin diger
yamdir. Oysa Kali Salomedir ve Salome de benim ruhumdur” (s. 109).
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kendi otekime, eziyet ceken-verene, eziyet cektirilecege ceviriyor. Bu
imgeleri elimden gelindigince, yoksun sézciiklerle yorumladim.

“7Bu sagkinhk aninda 6ndiigiinmeni izle, kér arzunu degil ¢iinkii
ondigiinme seni her zaman 6nce gelmesi gereken giglitklere gotiirii-
yor. Onlar 6yle ya da boyle geliyorlar. Bir 11k aradiginda 6nce daha da
derin bir karanhga diigersin. Bu karanhkta zayif kirmizims bir alevi
olan, sadece hafif bir 1s1lt1 veren bir 151k bulursun ama bu 151k komsunu
gorebilmene yeter. Hi¢ de hedef gibi gérinmeyen bu hedefe ulagmak
yorucudur. Iste o yiizden de iyidir: Felg oldum ve bu yiizden de kabul
etmeye hazirim. Ondiigiinmem aslanda, giiciimde yatiyor.'s*

Kutsanmug bi¢ime tutundum ve kaosun bendinden boganmasina
izin vermek istemedim. Diinyanin diizenine inandim ve diizensiz ve
bi¢imlendirilmemis her seyden nefret ettim. O yiizden de herseyden
once beni buraya getirenin kendi yasam oldugunu gérmem gerekti.
I¢imdeki tann gelistikge onun benligimin bir parcasi oldugunu diisiin-
diim. “Ben”imin onu igerdigini diiiindiim ve dolayisiyla onu diigiin-
cem sandim. Oysa diigiincelerimin de “Ben’imin par¢alar1 oldugunu

197. Taslak’'ta burada uzunca bir pasaj var ve yuna yonelik bir agiklama var: Uyugmugluk
6liam gibidir. Tam bir dénigime ihtiyacim vardi. Bunun araciligiyla anlamim,
Buda'nin anlam gibi bitiniyle igeriye gitti. Sonra da déniyim oldu. Daha sonra da
hazza gittim ¢inki bir diyinirdim. Bir diginir olarak duygumu reddettim ama
yagamin bir parcasini reddetmigtim. Sonra da duygum zehirli bir bitkiye donugti
ve uyandiginda haz yerine duyarhlik, hazzin en agag1 ve bayag: bi¢imi olmugtu. Kali
bunu temsil ediyor. Salome onun hazzinin, ac1 ¢ekenin imgesi ginki ¢ok uzun siire
diglanmugti. Sonra Salome’nin, yani hazzimin ruhu oldugu ortaya gikti. Bunu gérince
diiginmem degisti ve ideaya yiikseldi ve daha sonra da Ilyas imgesi goriindii. Bu
beni gizem oyununa hazirladi ve Gizemlerde yagayacagim dénigimin yolunu bana
énceden gosterdi. Ondiigiinme ve hazzin birlikte akmasi Tanri'y1 yaratur. Igcimdeki
Tanrimin insan olmak istedigini gérdiim ve bunun uzerine diigindim, onurlandirdim
ve Tanri'nin hizmetgisi oldum ama kendimden bagkasi igin degil [ Diizeltilmis Taslak:
Bunu bagkalar: igin yaptigimi soylemem ¢ilginlik ve kistahlik olurdu). Donigim
uzerine digincelere daldim ve 6nce hazzimin alt dizeyine déndiim ve daha sonra da
bunun aracilifiylaruhumu tanidim. llyas ile Salome’nin giilimseyisi gériinigimiin
onlar1 mutlu ettigini gosteriyordu, oysa derin bir karanliktaydim. Yol karanlik
oldugunda 151k veren idea da 6yledir. Karmaga anindaki idea kor 6zleme degil, sozlere
yol verdiginde sézler sizi zorluga gotiiriir. Sizi sapa gotiirir. Iyte bu yiizden llyas sola,
kutsal olmayan, kéticil olan yana, Salome de dogru ve iyinin yani olan saga doner.
Bahgeye, hazzin oldugu yere gitmez, babanin evinde kalir (s. 125-127).

198. Taslak’taki pasajda yu agiklama var: Guglitysem yo6nelim ve 6nvarsayimlarim da 6yledir.
Kendi diigiincem zayiflar ve ideaya gecer. Idea giiglenir; kendi giicii destekler onu. Bunu
aslanlarin lyas’s desteklemesinde goriiyorum. Aslan tagtir. Hazzim 6lii ve taglagti iinki
Salome’ye 4gik degildim. Bu da diiguncemi tag gibi soguk kiliyordu ve idea diigiinceme
boyun egdirmek i¢in gereksinim duydugu saglamlig: buradan aliyordu. Ona kéti
gorinen Salome’ye kargi miicadele ettigi icin boyun egdirilmesi gerekiyordu (s. 128).
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digtiniiyordum. Boylece, onu benligimin bir pargasi / olarak gérdii-
gam diiglincelerimin igine, Tanr1 iizerine diigiinmenin i¢ine girdim.

Diisiincelerimden dolayi kendimi terk etmigtim. Bu yiizden de ben-
ligim acikti ve Tanr'y1 kendi bencil digiincesi yapti. Kendimi terk et-
ligimde a¢hgim beni benligimi nesnemde, yani diisiincemde bulmaya
iter. Iste bu yiizden mantikli ve diizenli diigiinceleri seversin, ¢iinkii
benligin diizensiz, yani uygunsuz diisiincelerde oldugunda buna katla-
namazdin. Kendi bencil istegin yoluyla diizenli olmadigini, yani uyma-
digim diistindiigiin her seyi diisiincelerinden digar1 attin. Bildiginden
yola ¢ikip diizen yaratiyorsun, kaosun diigiincelerini bilmesen de onlar
var. Diigiincelerim benligim degil ve Ber’'im diigiinceyi kucaklamiyor.
isiincenin gu ve bu anlamu var, tek bir anlamu yok, bir¢ok anlamu var.
Kag tane oldugunu kimse bilemez.

Diistincelerim benligim degil, tipk: diinyadaki seyler gibidir, can-
It ve 6lii.*** Nasil kismen kaotik olan diinyamda yagamak bana zarar
vermiyorsa kismen kaotik olan diigiince diilnyamda yagamam da bana
rarar vermez. Diigiinceler sahibi olmadigimiz dogal olaylardir ve an-
lamlarim kusursuz bir gekilde goremezsiniz.** Dugiinceler icimde bir
orman gibi biiyiir, i¢inde bir¢ok hayvan yasar. Oysa insan diigiinmesi
ttzerinde tiranhk kurmusg ve ormanin ve yaban hayvanlarin hazzim
oldiiriiyor. Insanin arzusu siddetli ve kendisi bir orman ve bir orman
hayvan oluyor. Diinyada 6zgiirliigiim oldugu gibi diigiincelerimde de
ozgiirligiim var. Ozgiirliik kosulludur.

Diinyann belirli gseylerine s6yle demeliyim: Béyle olmamalisiniz,
tarkli olmalisiniz. Yine de 6nce dogalarina dikkatlice bakiyorum, yoksa
onlar1 degistiremem. Belirli diisiincelerde de aym yolu izliyorum. Diin-
yada, kendi i¢lerinde yararh olmamalariyla gonencinizi tehlikeye atan
seyleri degistirirsiniz. Diigiincelerinizde de benzer bir yol izleyin. Hig-
bir sey tamamlanmus degildir, bir¢ok sey de tartismalidir. Yagamin yolu
dontigmektir, diglamak degil. Esenlik yasadan daha iyi bir yargictir.

Ben diisiince diilnyamdaki 6zgiirliigii fark edince Salome beni ku-
cakladi ve boylece ilksel baglangigta, ormanda ve yaban hayvanlarinda
hazz1 buldugum i¢in peygamber oldum. Kendimi gériimlerimle esit
199. Jung 19214de yoyle yazmustr: “Bilingdis1 igerigin tuhaf gergekligi, iste bu yiizden, onlar

digsal geyler gibi nesneler olarak anlatma hakkim veriyor bize” (Psikolojik Tipler, TE $280).

w00. Taslak ve Diizeltilmis Taslak’ta: “Gizemler'in digincelerini trettigimi diginseydim
delirdigimi digtinirdim [: ¢ok da tutarh olurdu]” (Diizeltilmis taslak, s. 115).
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tutmam usa ¢ok yakin duruyor ve gérmekten haz duymakla, anlami-o-
lani gérdiigiim igin, anlamli-olduguma inanmam tehlikesi doguyor. Bu
biziher zaman delirtecek ve gériimii budalaliga ve maymunluga ¢eviri-
yoruz ¢iinkii 6ykiinmeyi bir yana birakamiyoruz.>

Nasil ki diigiinmem 6ndiigiincemin ogluysa, hazzim da sevginin, Tan-
r’'nin masum ve gebe kalan annesinin kizidir. Meryem Isa'nin yani sira
Salome’yide dogurdu. Iste bu yiizden Misirhilarin Incil'inde Isa, Salome’ye
soyle der: “Biitiin yararl otlari ye, ama ac1 olanlar1 yeme.” Salome bilmek
istedigi zaman da Isa ona goyle séyledi: “Utancin kabugunu kirarsan ve
iki bir oldugunda ve erkek ne erkek ne disi olup disiyle bir oldugunda.*

Ondiisiinme dogurgandir, sevgi alicidir.> Ikisi de bu diinyanin 6te-
sindedir. Anlayig ve haz burada, biz yalnizca 6tekinden kusku duyariz.
Bu diinyada olduklarim 6ne siirmek ¢ilginlik olurdu. Bu 15181 bu denli
¢ok bilmece ve sinsilik sarmalar. Ben giiciimii derinliklerden geri ka-
zandim ve o 6niimde bir aslan gibi ytiriidi. >

201. Taslak 36yle devam ediyor: “Babayi tamidim ¢tinki bir diiginirdim ve bu nedenle
anneyi tammadim ama haz gériintiisii alinda sevgiyi gordiim ve ona haz dedim. Boylece
benim i¢in Salome oldu. $imdi hazzin degil, Meryem'in, masum ve sevgiyi kabul edenin,
heyecanh ve basgtan gikarthici dogasinda kétaligin tohumunu tasryamn anne oldugunu
6greniyorum. / Salome, kéticul haz, benim kiz kardegimse digiinen bir ermis olmaliyim
ve akhm tztict bir yazgiyla tamsmg. Aklimi feda etmeliyim ve hazla ilgili soylediklerimi,
yani 6ndigincenin karsiti olan bir ilke oldugunu, tamamlanmamig ve 6nyargih oldugunu
itiraf etmeliyim. Bir diginir olarak diiginmemin 6nci noktasindan gézlemledim, yoksa
Salome'yi, ilyas'in kiz1 olarak, Meryem'in, simdi masum Bakire Annenin ilkenin kendisi
olarak goriinigi degil, digiincenin tohumu olarak tanirdim” (s. 133).

202. Misithlann Incili Isa ile Salome arasinda bir konusmanin gegtigi, bugiin kabul
gormeyen Incillerden biridir. Isa kadinlarin igini, yani tutku, dogum ve giiriimeyi
bozmaya geldigini sdyler: Salome’nin 6limiin ne kadar hitkiim siirecegi sorusunu isa
kadinlar gebe kaldig: siirece diyerek yanitlar. Burada Jung su pargaya génderme yapiyor:
“[Salome] dedi ki ‘Oyleyse dogurmamakla iyi etmigim, gebe kalmaya izin verilmedigini
diginmigti; Efendi ise §6yle yanitlads, ‘Her tohumu ye ama ac1 olam yeme.” Konugma
s0yle devam eder: “Salome ne zaman bildirilecegini sorunca Efendi §6yle dedi: ‘Utang
Ortistini ayagimn altina aldiginda ve iki bir, kadin ile erkek, ne kadin ne erkek,
yapildiginda®™ (The Apocryphal New Testament, ed. ). K. Elliot [Oxford: Oxford University
Press, 1999], 5. 15). Jung, Visionsda (1932, cilt 1., 5. 524) bu bolimi kargitlarin birligin
eve “Cocuk arketipinin psikolojisi iizerine"de ve Mysterium Coniunctionis'de (1955-56,
TE 14, $525) erkek ile kadinin baglagimina 6rnek olarak ele almgtar.

203. Taslak ve Diizeltilmis Taslak’ta: “gizem oyunu bunu bana gosterince anlayamadim
ama inanmilmaz bir digince ortaya koydugumu diigindiim. Buna inanmam ¢ilginhik ve
inandim. Ite bu ytizden korku beni avcuna alds ve gelisigiizel diisiincelerimi ilyas ve
Salome'ye anlatmak ve boylece gegersiz kilmak istedim (Diizeltilmis Taslak, s. 115).

204. Taslak s6yle devam ediyor: “Serin yildizh gecenin ve genis gokytziniin goriintiisi
gozlerimi i¢ diinyamn sonsuzluguna agiyor ve ben arzulu bir adam olarak hala ok soguk
oldugunu hissediyorum. Yildizlan kendime gekemiyorum, yalnizca izliyorum onlari. Bu
nedenle cogkun arzum diinyanin gece ve soguk oldugunu hissediyor” (s. 135).
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Coziilme
[HI vi (v)]=s

Cap. xi.

“Ugtincii gece, gizemleri yagamaya duydugum derin 6zlem beni
cline gegirdi. Igimde kusku ile istek arasinda biiyiik bir miicadele vardu.
Birdenbire bozkirda dik bir yamagta durdugumu gérdiim. Géz kamas-
tiricr parlaklikta bir giin. Uzerimde, yiikseklerde peygamberin goriin-
tiisti géziime iligiyor. Eliyle geri ¢eviren bir hareket yapiyor ve tirman-
ma karanimdan cayryorum. Asagida bekliyorum, gézlerim yukarida.
Bakiyorum: Sagdakaranlik gece, solda parlak giin. Kaya geceyi giinden
ayirtyor. Karanlik yanda biiyiik kara bir yilan duruyor, aydinlik yanda
beyaz bir yilan. Baslariyla birbirlerine hamle yapiyorlar, savagmaya can
atryorlar. Uzerlerinde, yiikseklerde ilyas duruyor. Yilanlar birbirinin
iizerine atliyor ve korkung bir déviig baghyor. Kara yilan daha giiglii
goriiniiyor, beyaz yilan geri ¢ekiliyor. Miicadelenin gectigi yerde biiyiik
loz dumanlar yiikseliyor. Sonra sunu goriiyorum: Kara yilan yeniden
geri gekiliyor. Govdesinin 6n béliimii aklagmus. iki yilan da kendi gev-
relerinde kivriliyor, biri aydinhik iginde, digeri karanhk.>?

ilyas: “Ne gérdiin?”

Ben: “iki korkung yilanin déviisiinii gordiim. Kara yilan beyaz alt
vdecek gibi goriindii ama gel gor ki kara olan ¢ekildi ve bagi1 ve gévde-
sinin st bélimii aklagt,.”

I: “Bunu anlayabiliyor musun?”

B: *Uzerinde diisiindiim ama anlayamadim. Nedir anlamy, iyi 151-
gin giiciiniin artacag: ve ona direnen karanhgin bile onun tarafindan
aydinlatilacag mi?”

ilyas oniimde tepelere, ¢ok yiiksek bir doruga urmamyor, ben de
onun pesi sira gidiyorum. Dorukta biiyiik tag pargalariyla yapilmug bir

105, Asagidaki fantazinin sahnesini betimliyor.

106. 24 Aralik 1913.

s0n7. 1925 seminerinde Jung 6yle der: “Birkag akgyam sonra devam etmeleri gerektigini
hissettim ve bu yiizden ayn1 prosediirii izlemeye karar verdim ama algalmayacakt.
Yiizeyde kaldim. Sonra igimde devam etme konusunda bir ¢atiyma oldugunu fark
ettim ama ne oldugunu anlayamadim, yalmzca iki karanhk ilkenin, iki yilanmn
i¢cimde bogugtugunu hissettim” (Analitik Psikoloji, s. 95). Daha sonra da bunu izleyen
fantaziden s6z eder.
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duvara isi kargimiza gikiyor. Zirvede dairesel bir duvar seti.*® I¢inde
biiyiik bir avlu, ortasinda da bir sunagi andiran devasa bir kaya pargasi
var. Peygamber bu tagin tizerinde duruyor ve soyle diyor: “Bu giines
tapinagi. Burasi giines 1518101 toplayan bir kap.”

Ilyastastan agag iniyor, algalirken bedeni kiigiiliiyor ve en sonunda
ona benzemeyen bir cliceye doniigiiyor.

Soruyorum: “Kimsin sen?”

“Ben Mime’yim®*® ve sana pinarlan gosterecegim. Toplanan 11k
suya doniigiir ve doruktan diinyanin vadilerine bir¢ok kaynaktan do-
kilir” Daha sonra bir ¢atlaga dahyor. Karanlik magarada onu izliyo-
rum. Bir pinarin dalgalanma sesini duyuyorum. Asagilardan ciicenin
sesi geliyor: “Iste benim pinarlarim, ondan igen kisi bilge olur”

Bense asagiya erisemiyorum. Cesaretim kiriiyor. Magaradan ayrih-
yorum ve kare aviunun i¢inde bir ileri bir geri yiiriiyorum. Her sey tuhaf
ve anlagilmaz goériinityor. Burada yalmz ve 6liimciil bir sessizlik var. En
yiiksek tepelerde oldugu gibi hava temiz ve serin, harika giin 15181 dért
bir yana yayiliyor, bityiik duvar beni gevreliyor. Tagin iizerine bir yilan
¢ikiyor siiriinerek. Bu peygamberin yilani. Alt-diinyadan buralara nasil
tirmanmug? Pesi sira gidiyorum ve siiriinerek duvarin igine girisini gorii-
yorum. Bagtan agag1 iirperiyorum; siittunlu bir ev duruyor burada, ufacik,
kayaya sokulmug. Yilan sonsuz ufahyor. Ben de kigildiigiimii hissedi-
yorum. Duvarlar biiyiiyiip koca bir daga déniigiiyor ve alt-diinyadaki
yanardag agzimn temelinde oldugumu, peygamberin evinin karsisinda
durdugumu goériiyorum.*® Evinin kapisindan digari ¢ikiyor.

e

208. 1925 seminerinde Jung:
Psikoloji, s. 96).

209. Wagner'in Nibelung Yiiziigii nde Nibelung ciicesi Mime Alberichin kardesi ve usta bir
2anaatkérdir. Alberich sevgiyi reddederek Rhine altinim Rhine bakirelerinden ¢alar ve
sonsuz gii¢ veren bir ytziik yapar. Siegfried'de, bir magarada yagayan Mime, Siegfried'i
bir ejderhaya déntigen ve yiiziigiin simdiki sahibi olan dev Fafuner’ 6ldiirmek tizere
yetistirir. Siegried, Mime’nin yaptif1 yenilmez kiligla Fafner’i alt eder ve altim aldiktan
sonra onu 6ldirme niyetinde olan Mime'yi de ldurur.

210. 1925 seminerinde Jung bu bolimi su ekilde yorumlar: “Iki yilanin kavgas: Beyaz giine
hareket anlamina gelir, siyah ise karanlik kralliga, ahlaki agilardan da. Igimde gergek
bir ¢atigma vardy, agag inmeye kars: bir direng. Yukar: ¢ikma egilimim daha gigliydi.
Gordugim yerin acimasizhg bir giin 6nce beni ok etkiledigi i¢in dagda oldugu gibi
yukari gikarak bilince giden bir yol bulma egilimindeydim... Ilyas alt ya da iist aymdir
demisti. Dante’nin Inferno’suyla karsilastir. Gnostikler ters ¢evrilmis huniler simgesiyle
aym dugiinceyi ifade ediyor. Yani dag ile krater benzerdir. Bu fantazilerde bilingli yapida
higbir ey yoktu, bunlar yalmzca meydana gelmis olaylardi. Bu ytizden Dante'nin aym
arketiplerden fikir aldigim diiiniiyorum,” (Analitik Psikoloji, s. 96-97). McGuire

Buras: rahiplerin kutsal yeri’ diye digiindiim” (Analitik



COZULME 167

Ben: “Bugiin bana her tiirli tuhafh@ gosterdigini, yasatugim ve
kargina gtkmama izin verdigini gorityorum ilyas. Oysa tiim bunlarin
bana karanhk oldugunu itiraf ediyorum. Diinyan bugiin bana yeni bir
1yikla goriiniiyor. Bugiin hala ulasmak istedigim evin simdi bana yil-
dizlar kadar uzak gibi. Gel gor ki bunlar tek ve aym yermis.”

I: “Buraya gelmeyi ¢ok fazla istedin. Seni ben aldatmadim, sen ken-
dinialdattin. Gérmek isteyen kotii goriir; sen kendi boyunu agtin.”

B: “Dogru, sana ulagmaya, daha fazlasim isitmeye can attim. Salo-
me beni iirkiittii ve sagkinhga siiriikledi. Sersemledim ¢iinkii s6yledik-
leri bana korkung bir delilik gibi geldi. Salome nerede?”

I: “Ne kadar tez canhsin! Neler oldu sana? Kristale dogru gel ve
kendini 151¢1na hazirla.”

Tagin ¢evresinde bir ateshalkasi parildiyor. Gordiigiim sey karsisin-
da korkuya kapiliyorum: Kaba saba bir koylii ¢izmesi? Bir devin ayag
biitiin bir sehri mi ezip geciyor? Ha¢i goriiyorum, ha¢in kaldirilising,
yast. Ne ac1 verici bir goriintii bu! Artik 6zlem duymuyorum; tanrisal
¢ocugu sag elinde beyaz yilanla ve sol elinde kara yilanla goériityorum.
Yesil dag1 gorityorum, Isa’nin hagi iizerinde ve dagin dorugundan akan
bir kan seli... Daha fazla bakamiyorum, bu dayanilmaz. Hagive tizerin-
de son saatini ve 1zdirabini yasayan Isa’y1 gérityorum. Hagin dibinde
kara yilan kivriyor; ayaklarima dolaniyor, simsiki baglamyorum ve
kollarimu iki yana agtyorum. Salome yaklagiyor. Yilan biitiin bedenimi
sarmig ve yliiziimde bir aslan ifadesi var.

Salome soylediyor: “Meryem Isa’nin annesiydi, anliyor musun?”

Ben: “Korkung ve kavranamaz bir giiciin beni son 1zdirabini yaga-
yan Efendimize éykiinmeye zorladigim gériityorum. Bense Meryem’in
annem oldugunu nasil varsayabilirim?”

S: “Sen Isa’sin.”

(Carmiha gerilmis biri gibi kollarim a¢ik duruyorum, gévdem kas-
kat, yilan beni simsiki kavramis. “Sen, Salome, benim Isa oldugumu
mu soyliyorsun?”*

Jung'un Dante’nin “Cehennem oyugunun gemberleri ile birlikte Cennet’in daireleriyle

olusturdugu bigiminin tersiNi yansitan koni bigimi” kavramina atifta bulundugunu éne

siirer (a.g.e.). Aionda Jung yilanlarin da tipik kargit giftler olduguna ve yilanlar arasindaki

kavganin Orta Cag simyasinda bulunan bir motif olduguna deginir (1951, TE 9,2, §181).
»11. Jung 1925 seminerinde Salome’nin onun Isa oldugunu duyurmasina deginir: “Kars1
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Kaskati kesilmis agilmus kollarla yiiksek bir dagda tek basina durur
gibiyim. Yilan korkun¢ halkalariyla beni sikiyor ve bedenimden kan
fiskirtyor, dagdan asagi dokiilityor. Salome ayaklarimin dibine kapani-
yor ve siyah saglarim ayaklarima sariyor. Uzun bir siire ylece kaliyor.
Sonra da g6yle haykiriyor: “Isig1 goriiyorum!” Gergekten de goriiyor,
gozleri acik. Yilan gévdemden diisiiyor ve yerde hareketsiz kaliyor.
Uzerinden astyorum ve bedeni alev gibi 1s1ldayan peygamberin ayak-
larina diz ¢okiiyorum.

I: “Buradaki isin tamamlandi. Bagka seyler de olacak. Yorulmadan
ara ve hepsinden 6te gordiiklerini oldugu gibi yaz”

Salome kendinden ge¢mis, peygamberden yayilan isiga bakiyor.
Ilyas beyaz 1s1kli dev bir aleve déniisiiyor. Yilan felg olmus gibi Salo-
me'nin ayaklarina dolamyor. Salome mucizenin karsisinda kendin-
den ge¢menin verdigi adanmayla 151810 6niinde egiliyor. Gozlerimden
yaslar dokiilityor ve gizemin gorkeminde hi¢bir rolii olmayan biri gibi
geceye segirtiyorum. Ayaklarim bu diinyanin yiiziine dokunmuyor ve
havaya karigmig gibiyim.**

[2]*** Ozlemim* *beni isig1 6ndiisiinmenin karanhk uzayinin kargit:
olan yiice-aydinhk 1518a getirdi. »s Karsit ilke, anladigimi diigtindiigim
kadariyla, goksel sevgi, anne. Ondiisiinmenin ¢evresindeki karanlik'*

¢itkmama kargin 1srarliyd1. ‘Bu delilik’ dedim ve kugkucu bir direngle doldum” (Analitik
Psikoloji, s. 96). Bu olay1 §6yle yorumluyor: “Salome’nin yaklagimi ve bana tapinmasi hig
kugkusuz bir kétiiliik aorasiylagevrili agag1 islevin bu yant. Insan bunun belki de delilik
oldugu korkusuna kapihiyor. Delirme iste boyle baglar, bu deliliktir... Bu bilingdis1 olgulara
kendinizi vermeden onlarin bilincine varamazsiniz. Bilingdig1 korkusunun iistesinden gelip
kendinizi al¢almaya birakabilirseniz bu olgular kendi yagamlarini kazanir. Bu fikirler sizi
Gylesine alir ki gergekten delirirsiniz ya da neredeyse delirirsiniz. Buimgelerin gergekligi
o kadar fazla ki kendilerini salik veriyorlar ve boylesi siradig1 bir anlama yakalaniyor
insan. Eski gizemlerin bir par¢asini olugturuyorlar; ashnda gizemleri olugturan da bu

tip fantezilerdir. Apuleius'un anlatt Isis gizemleriyle, kabul edilenin yiiceltilmesiyle
baglaym... Bu tip bir kabulden gegis insana kendine 6zgii bir his veriyor. Yiiceltmeye yol
agan 6nemli kisim yilanin bana dolanmastydi Salome'nin performans yiiceltmeydi”

212. “Kore figiranin psikolojisi Gzerine’de (1951) Jung bu epizotlar1 §6yle anlatiyor:
“Yeraltindaki bir evde, aslinda yeraltinda ‘kiziyla’ birlikte yagli bir biytct ve peygamber
yasar. Ashnda onun gergek kiz1 degil, bagibog bir dans¢idir o ama kordir ve gifa
aramaktadir” (TE 9,1, §360). Ilyas'in anlatim1 onu Filemon'un sonraki anlatimina
yakinlagtiriyor. Jung bunun “bilinmeyen kadinin 6tede (yani bilingdisinda) mitolojik bir
figiir oldugunu gésteriyor,” diyor.

213. Diizeltilmis Taslak'ta: “Yol Gosteren Yansima” (s. 127). Kara Kitap 2de Jung, Dante’nin
Komedya'simn Almanca tercimesinden almtilar yapmig (s. 104).

214. Diizeltilmis Taslak’ta “tin” (s. 127).

215. Diizeltilmis Taslak’ta “ilksel imge” (s.127).

216. Diizeltilmis Taslak’'ta “idea veya ilksel imge” (s.127).
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da anlagilan icte goériinmez olmasindan ve derinliklerde gergeklesme-
sinden kaynaklaniyor.*” Oysa sevginin parlakhg sevginin goériiniir
yagam ve eylem olmasi ger¢eginden geliyor. Sevkim 6ndiisiinmedeydi,
karanlik ve gece ile ¢evrili mutlu bahgesi oradaydi. Oysa ben sevkim-
den agagr indim ama sevgime yiikseldim. Uzerimde, yiikseklerde ilyas’
poriiyorum: Bu bana 6ndiigiinmenin sevgiye bir insan olan benden
daha yakin durdugunu gésteriyor. Sevgiye ylikselmemden 6nce kendi-
m iki yillanin doviisii olarak gosteren bir kogulun yerine getirilmesi ge-
ickiyor. Sol giin, sag gece. Sevginin krallig1isik, dndiigiinmenin kralliga
kiaranlk. Iki ilk kesin bir gekilde birbirinden ayrilmus, hatta birbirine
diigman ve yilan bi¢imine biiriinmiigler. Bu bi¢im her iki ilkenin seyta-
ni dogasim gosteriyor. Bu miicadelede giines ile kara yilanin miicadele-
sini gérdiigim goérimiin tekrarlandigini fark ediyorum.»

O zaman sevgi dolu 151k yok edilmisti ve kan boganmaya baglamigti.
BBu biiyiik savagti. Oysa derinliklerin tini**? bu miicadelenin her insamn
kendi dogasindaki gatigma olarak anlagilmasini istiyor.?** Kahramanin
oliimiinden sonra yagama istegimiz artik hi¢bir seye dykiinemeyecegi
iyin, her insanin i¢indeki derinlige girmis ve derinliklerin giigleri ara-
sinda korkung bir ¢catisma baglatmis.* Ondiigiinme tekliktir, sevgi ise
hirliktelik. Her ikisi de birbirine gerek duyar, yine de birbirlerini 6ldii-

"17. Diizeltilmis Taslak’ta “yagam” (s.127).

'18. 5. Bolim'de “Gelecekte Cehenneme Inis”.

v1y. Diizeltilmis Taslak’ta “tin” (s. 127).

Taslak soyle devam ediyor: “Iste bu yiizden iyilik ve baris igin savagtiklarim séyliyorlar

ama insan iyilik i¢in birbiriyle savagamaz. Oysa insanlar ¢atigmanin kendi iglerinde

oldugunu bilmiyor ve bu yiizden de Almanlar, Ingilizlerin ve Ruslarin yanmldigini
digiintyor; Ingilizler ve Ruslar da Almanlarin yamldigini séyliiyor. Oysa tarih dogru
ve yanli agisindan yargilanamaz. Insanligin yarisi yanlgsa herkes yar1 yariya yanihiyor
demektir. Igte bu yiizden ¢atigma ruhlarindadir. Oysa insanlar kér ve yalnizca bu yariyt
biliyorlar. Almanin iginde kendi diginda savastigi Ingiliz ve Rus var. Benzer sekilde,
ingiliz ve Rus’un iginde de savagtiklar1 Alman var. Ancak gériliyor ki insan yalnizca
digtaki anlagmazlig1 gériyor, igtekini, bityiik savasin kaynag: olani géremiyor. Oysa

insan 151k ve sevgiye ¢ikmadan 6nce biyiik ¢arpismaya gerekduyuluyor” (s. 145).

. Aralik 1916da Bilingdis: Siireglerin Psikolojisi'ne yazdig1 6ns6zde Jung soyle der:
“Mevcut savaga, kamuoyunun inamlmaz bir sekilde gaddarlagtirilmasina, kargihkh kara
¢almalara, egi benzeri gorilmemis yikima, her yani saran yalanlara ve insanlarin kanl
seytana dur diyememesine eglik eden psikolojik siiregler, dizenli biling diinyasinin
altinda uyuklayan kaotik bilingdigini hi¢ olmadig: gibi ortaya koyuyor. Savas uygar
insana hald bir barbar oldugunu gésterdi... Oysa birey psikolojisi ulus psikolojisini
kargihgidir. Ulusun yaptigini aynizamanda her bir birey yapmaktadir, birey yaptig:
siirece ulus da yapar. Ancak bireyin tutumundaki degisiklik ulusun psikolojisinde
degisikligi baslatabilir (7€ 7, s. 4).
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riirler. Insanlar ¢catiymanin iglerinde yagsandigini bilmediklerinden ¢il-
dirirlar / ve biri sugu 6tekine atar. Insanoglunun yarisi hataliysa herkes
yar1yariya hatahidir. Ancak o kendi ruhundaki ¢atismayi gérmez, oysa
bu disandaki felaketin kaynagidir. Kardesine hing duydugunda i¢inde-
ki kardese, yani i¢inde kardesine benzer olana hing duydugunu diisiin.

Bir insan olarak insanligin bir par¢asisin ve dolayistyla, insanhigin
biitiiniiymiigsiin gibi biitiin insanlikta payin var. Sana karsit olan insa-
m alt edip 6ldiirdiigiinde icindeki o insani1 da 6ldiiriirsiin ve yagaminin
bir par¢asim katledersin. Bu oliiniin tini pegini birakmaz ve yagaminin
nese bulmasina izin vermez. Yagamaya devam etmek i¢in biitiinliigiine
gereksinimin var.

Saf ilkeyi ben kendim onaylarsam bir yana ¢ekilir ve tek yanh olu-
rum. O zaman da goéksel anne ilkesindeki ondiigiinmem®?, rahimde
dogmadan kalan gibi ¢irkin bir ciice olur, karanlik magaralarda yasar.
Kaynagindan bilgeligi icebilecegini séylese bile onu izlemezsin. Oysa
6ndiisiinme* orada sana bir ciicenin zekiligi gibi gériiniir, tipki géksel
annenin agagida bana Salome gibi gériinmesinde oldugu gibi, yanls ve
geceye ait. Saf ilkede olmayan yilan olarak gériiniir. Kahraman saf ilke-
de son noktaya ulasmaya ¢abalar ve béylece yilana aldanir. Diigiinmeye
gidiyorsan yiiregini de yanina al.? Sevgiye gidiyorsan bagin1 da ya-
ninda gétiir. Sevgi diigiinme olmadan bostur, diigiinme sevgi olmadan
koftur. Yilan saf ilkenin berisinde pusuya yatar. O yiizden beni hemen
diger ilkeye gotiiren yilani bulana dek cesaretimi yitirmigtim. Asagiya
indikge kii¢aldiim.

Asik olan yiicedir ¢iinkii sevgi biiyiik yaraticinin o anki eylemidir,
doniigmenin ve diinyanin sapmasinin mevcut anidir. Seven kudretli-
dir. Oysa sevgiden uzaklagan kendini gii¢lii hisseder.

Ondiigiinmende anlik varliginin olmus ve olacak olanin sonsuzlu-
gu arasindaki en kiigiik nokta olarak higligini duyarsin. Diisiinen kii-
ciiktiir, kendini diigiinmeden uzaklastirdiginda kendini biiyiik hisse-
der. Oysagoriiniislere gelince bunun tam tersidir. Asik olan igin bigim
6nemsizdir. Oysa onun goériim alani ona verilen bi¢imle sonlanir. Dii-
stinmede olan i¢in bi¢im agilamazdir ve Cennet’in yiiksekligidir. Oysa

222, Diizeltilmis Taslak’ta: “peygamber, ideamn kisilik bulmasi” (s. 131).
223. Diizeltilmis Taslak'ta: “idea” (s.131).
224. Diizeltilmis Taslak’ta bu paragrafta “idea” kullanihyor (s. 131).
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gece sayusiz diinyalarin gesitliligini ve hi¢ bitmeyen déngilerini gériir.
Asik olan dolu ve tasan bir kaptir ve bagisi bekler. Ondiigsiinmede olan-
sa derin ve bogtur ve doldurulmayi bekler.

Sevgive dndiisiinme tek ve aym yerdedir. Sevgi 6ndiigiinmesiz ola-
maz, éndiisiinme de sevgisiz olamaz. Insan birinde ya da digerinde her
zaman ¢ok fazladir. Bu insan dogasiyla gelir. Hayvanlar ve bitkiler her
sekilde yeterince seye sahip goriiniir, yalmzca insan ¢ok fazla ile ¢ok az
arasinda sendeler. Yalpalar, buraya ne kadar, oraya ne kadar vermesi
gerektiginden emin olamaz. Bilgisi ve yetenegi yetersizdir ve yine de
kendi basina yapmasi gerekir. Insan yalnizca kendi iginden bilyiimez
¢inkil aymi zamanda kendi i¢inden yaraticidir.?* Tanr1 onun i¢inde be-
lirir.*¢ Insan dogasimin tanrisallik becerisi azdir ve bu yiizden de insan
¢ok fazla ile ¢ok az arasinda gidip gelir.>?

Bu ¢agin tini bizi telaga mahkim etmis. Bu ¢agin tinine hizmet et-
tigin siirece artik bir gelecegin ya da bir ge¢misin yok demektir. Biz
sonsuzlugun yasamina gerek gerek duyuyoruz. Derinliklerde gelecegi
ve gecmisi tagtyoruz. Gelecek yasli ve ge¢mis gen¢. Bu ¢agin tinine hiz-
met ediyorsun ve derinliklerin tininden kagabilecegini diisiiniiyorsun.
Oysa derinlikler artik duraksamiyor ve seni [sanin gizemlerine zorlu-
yor.*® Insanin kahraman yoluyla degil, bizzat Isa olarak kurtulmasi bu
gizemin icinde. Azizlerin 6nceki 6rnegi bize bunu dgretiyor.

Gormek isteyen kotii gorecek. Beni yaniltan istemimdi. Iblisler
arasindaki bityiik kargasayr kiskirtan istemimdi. O zaman higbir sey
istememeli miydim? Istedim ve istemimi elimden geldigince yerine ge-
225. Diizeltilmis Taslak’ta “bilingli” ekleniyor ve “kendiiginden” ¢ikartiliyor (s. 133).

226. Taslak’ta ve Diizeltilmis Taslak’ta bunun yerine: “Tanrisal yaratic1 giig [onda] [bilingdig1]

kolektiften gelen bir kisiye [kigisel bilince) dénigir (s. 133-34).

227. Taslak’ta ve Diizeltilmis Taslak’ta: “Neden, diye soruyorsun, 6ndisinme [idea] sana

bir Yahudi peygamber gibi goriniiyor ve hazzin da putperest Salome gibi? Dostum,

unutma, ben de bu ¢agin tini iginde diginen ve isteyen biriyim ve bitiniyle yilamin

biyusi altinda. Simdi derinliklerin tininin gizemlerine girdim ama bu ¢agin tini ile
diiginenlerde olmayan batin eskileri toptan silip atmadim, yagamimu batin kilmak

igin insanhigima yeniden benimsedim. Cinkia yoksullagtim ve Tanrr'dan ok uzaklagtim.

Tanrisal ve diinyasal olam igime almaliyim ¢inki bu ¢agin tininin bana verebilecegi

bagka bir sey yok, tersine gergek yasamdan elimde avucumda olam da aldi. Ozellikle

de beni aceleci ve aggozli yaph ¢nki o sadece mevcutta ve am doldurmak igin beni

mevcutta olan hergeyi avlamaya zorlad1” (s. 134-35).

228. Taslak'ta ve Diizeltilmis Taslak'ta: “Eski peygamberlerin [eskiler] sa'min Gizemleri
éniinde durmas: gibi ben de [gegmisi yeniden benimsedigim oranda] bu fsa’'min

Gizemler'i 6niinde duruyorum ama ondan iki bin y1l sonra yagiyorum ve bir zamanlar
Hristiyan olduguma inanryordum. Oysa asla bir isa olmadim” (s. 136.)
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tirdim ve boylece icimde ¢ekisen her seyi besledim. Sonunda kendimi
aramadan kendimi her geyde istedigimi gérdiim. O yiizden artik ken-
dimi kendi digimda degil, i¢imde aramak istedim. Sonra da kendimi
kavramak istedim ve sonra da ne istedigimi bilmeden devam etmek
istedim ve boylece gizeme diigtiim.

O halde artik hi¢bir sey istememeli miydim? Bu savagi siz istedi-
niz. Bu iyi. Istemeseydiniz savagin kotiliigi kiigiik olacakti.?”® Oysa
isteginizle kotiliigi biiyiittiiniz. Bu savastan en biiyiik kotiliga ¢i1-
karmay1 bagaramazsamz siddet eylemini ve digitmzda olanla savagma-
nin iistesinden gelmeyi higbir zaman 6grenemeyeceksiniz.>»° Oyleyse
bu en biiyiik kétiiliigii biitiin kalbinizle istemeniz iyi.*** Siz Hristiyan-
simz ve kahramanlarin pesinden kogsar, 1zdirabs sizin yerinize iistle-
necek, felaketten esirgeyecek kurtaricilar beklersiniz. Boylece biitiin
Avrupa’'nin iizerine bir felaket dag1 yigdimz.>** Bu savastan korkung
bir kétiilitk ¢ikarmayi ve bu bosluga sayisiz kurbanlar atmayi bagara-
bilirseniz ne iyi ¢iinkii béylece her biriniz kendini kurban etmeye ha-
zir olacaksiniz. Degil mi ki benim gibi Isa’nin gizemini tamamlamaya
yaklasiyorsunuz.

Demirin yumrugunu simdiden sirtimzda duyuyorsunuz. Bu yo-
lun baslangici. Budiinyayi kan, ates ve istirap ¢ighklar: doldurdugun-
da eylemlerinizde kendinizi géreceksiniz: Savagin kanh gaddarhgin-
dan paymiza diigeni i¢in, 6liim ve yikim ile ziyafet ¢ekin kendinize, o
zaman gozleriniz agilacak, bu meyveyi tastyanin kendiniz oldugunu
goreceksiniz.?33 Ttim bunlari istiyorsaniz yola koyulmugsunuz demek-
tir. Istem kérliik yaratir, korliik de yol gosterir. Hatayr mi istememiz
gerekiyor? Oyle gerekmiyor ama sen, insanlarin her zaman yapti
gibi, en iyi dogru olarak gérdiigiin bu hatayi istiyorsun.

229. Boyle Buyurdu Zerdiist'te Nietzsche 3oyle yaziyor: “Gegmisi arindirmak ve her
“Oyleydi’yi “Ben 6yle istedim!"e gevirmek. Iste yalmzca buna kefaret derim ben.”
(“kefaret,” 5.161).

230. 11 Subat 1916da Jung, Analitik Psikoloji Dernegi'ndeki bir tartigmada g6yle demisti:
“Istenci kétiiye kullamyoruz, dogal bilyiime istence boyunegdiriliyor... Savas bize sunu
dpretiyor: Istencin bir yaran yok; bunun bizi nereye gotiirdiigiinii gérecegiz. Biituniiyle
olusun mutlak giictine tabi olduk”™ (MAP, cilt 1, 5. 106).

231. Taslakve Diizeltilmis Taslak'ta: “Siz [biz] i¢te hala eski Yahudiler ve kutsal olmayan
tanrilariyla putperestler oldugumuz igin” (s. 137).

232. Diizeltilmis Taslak'ta: “biz kendimiz” (s. 138).

233. Diizeltilmis Taslak'ta: “ve kendimize Hristiyan dedik, isa'mn taklitgileri. Gergekten
[sa'min izinden gitmek Isa'mn kendisi olmakr” (s. 139).
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Kristalin simgesi olaylarin kendinden gelen degismez yasasim
posteriyor. Gelecek olani bu tohumda kavriyorsun. Korkung ve kav-
ranmaz bir gey goérdiim (1913 yilimin Noel giiniin gecesinde). Koy-
lintin ¢izmesini gordiim, koyli savaginin dehsetinin isaretini gor-
diim®*, kundakg¢ilarin cinayetlerini ve kana susamig acimasizligi. Bu
isareti kendim i¢in hicbir ey olarak yorumlamayi bildim ama aslinda
kanl ve korkung bir sey bizi bekliyor. Biitiin bir sehri ezip gecen de-
vin ayagim gordiim. Bu isareti bagka tiirlii nasil yorumlayabilirdim?
Kendini kurban etmenin yolunun burada bagladigim gérdiim. Hepsi
hu muazzam deneyimlerin coskusuna kapilacak ve korliikleriyle bun-
lar1 dis olaylar olarak anlamak isteyecekler. Bu igeride olan bir sey;
Is&’min gizeminin kusursuzlagsmasina giden yol** bu ve béylece insan-
lar kendilerini kurban etmeyi d6grenecek.

Korkmusluk o denli biiyiisiin ki insanlarin gozlerini ice déndiire-
hilsin ve boylece artik benliklerini bagkalarinda degil, kendilerinde ara-
smlar.?* Bunu gérdiim, yolun bu oldugunu biliyorum. Isa’'min éliimiinii
ve yasim gérdiim; onun 6liimiiniin, bityiik 6liimiin 1zdirabini duydum.
Yeni bir Tanry, iblislere avcunun i¢inde boyun egdiren bir ¢ocuk gor-
diim.?? Tanri ayn ilkeleri giiciinde tutar, onlar birlestirir. Tanru ilkele-
rin i¢cimdeki birligi yoluyla gelisir. O onlarin birligidir.

Bu ilkelerden birini istersen birinde olursun, ama 6teki olmaktan
uraklagirsin. Her iki ilkeyi de, birini ve 6tekini de istersen o zaman ilke-
ler arasindaki ¢atigmayi canlandirirsin ¢iinkii aym anda ikisini birden
isteyemezsin. Bundan da gereksinim dogar, Tanr1 bunda belirir, ¢atisan
‘4. Burada Alman kéylilerin 1525 isyanina génderme olabilir.

15 1918'de Bilingdis: Siireglerin Psikolojist nin ikinci baskisina 6ns6zde Jung soyle yazmsgtr:
“Bu felaketin gorinimi kendini bitiiniyle giigsiiz hissettirerek insan1 kendine
firlatmgts, onu igine kapatmgty, her ey sallantidaydi ve o tutunabilecegi emin bir gey
arryordu. Birgoklar: hala digariy arryor. .. ama igeriyi, kendi benliklerini arayamayacak
kadar zayiflar hala ve daha da az1 kendine sunu soruyor: Insan toplumunun eregine
ulagmast i¢in en iyi yol herkesin eski dizeni kendi i¢inde ortadan kaldirmasi ve bunlar1
hagkalarindan beklemek yerine bu kurallari, her kégebasinda vaaz verdigi zaferleri kendi
kigisinde ve kendi i¢ durumunda uygulamak degil midir?” (7€ 7, s. 5).

10. Taslak'ta: “Bu olmazsa Isa egemen olamaz v e kotiilik daha da biyir. Oyleyse, dostum,

sana soyleyeyim de sen de kendi dostlarina anlatveb&ylece sz insanlar arasinda

yayilsin” (s. 157).
117. Taslak $6yle devam ediyor: “Isa’'min i¢inden yeni bir Tanrinin, geng bir Herkiil'un
giktigim gordim” (s. 157).
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istemini eline, istemi yalin ve ¢atismanin 6tesinde olan ¢ocugun eline
alir. Bunu 6grenemezsin, ancak i¢inde gelisir. Bunu isteyemezsin, iste-
mi elinden alir ve kendisi ister. Kendini iste, yolu bu gosterecek.**®
Oysa sen temelde kendinden korkuyorsun ve bu nedenle de kendin
disinda herkese kogmak istiyorsun. Kurban dagini gérdiim ve yamag-
larindan kanlar akiyordu. Biiyiik savas patlak verdiginde gurur ve gii-
ciin insanlara nasil doyum verdigini, giizelligin kadinlarin gézlerinden
151d1g1m gérdiim, insanligin kendini kurban vermenin yolunda oldu-

gunu biliyordum.

238. Taslak'ta ve Diizeltilmis Taslak’ta burada uzun bir pasaj var: Tanri sevgiyi saginda,
6ndiginmeyi [parga boyunca “idea” yerine konmus] solunda tutar. Sevgi gozde
yanimizdadir, 6ndiigiinme ise gozde olmayan yanimizda. Bu da bu diinyada oldugunuz
siirece size sevgiyi salik veriyor, 6zellikle de diganiirseniz. Tanri her ikisine de sahiptir.
Onlarm birligi Tanry’dir. Tanri iki ilkenin de senin iginde [benim igimde] birlesmesiyle
geligir. Bunun araciigiyla Tanr1 ya da tanrisal olmazsin [olmam], Tanri insanlagir.
Senin iginde ve senin araciiginla gocuk olarak gérunir. Geligmig biri oldugun strece
Tanr1 sana gocuk gibi ya da ¢ocuksu gelir. Cocuksu adamin Tanris1 yaghdir, bildigimiz
ve 6lumiint gérdigamuz yagh Tanri. Bayirsen ancak daha da gocuk gibi olursun.
Oniinde genglik ve gelecek olan tiim o gizemler var. Gocuksunun 6niinde 6liim var
¢iinkii 6nce buytmesi gerekiyor. Eskilerin ve ¢ocuklugunun Tanrisinin tstesinden
geldigin strece bitytiyeceksin. Onu bir yana birakarak, ¢agin tinine [Zeitgeist] uyarak
onun ustesinden gelemezsin. Bu ¢agmn tini bir sarhog gibi evet ile hayir arasinda
yalpalar [“¢tinkii o mevcut genel bilincin belirsizligidir”]. Sen [par¢a boyunca “Biri”]
Tanri'mn iistesinden ancak kendisi Tanri olarak ve onun acisini gekerek ve élerek
gelebilir. Onun ustesinden gelir kendin olursun, kendini arayan ve artik kahramanlar:
taklit etmeyen biri gibi. Eski Tanrr'dan ve onun modelinden kendini kurtardiginda
kendini 6zgirlestirirsin. Bizzat model oldugunda onun modeline gereksinimin kalmaz.
Tanr1 sevgiyi ve 6ndiigiinmeyi bir yilan gibi elinde tutty, insan istencini avucuna
aldig1 gosterildi bana. [“Tanr1 sevgi ve idea arasindaki karsithigs birlestirir ve elinde
tutar onu”] Sevgi ve éndiiginme oncesiz zamandan beri vardi, ama istenmiyorlard..
Herkes her zaman digtnen ve arzulayan bu ¢agn tinini ister. Derinliklerin tinini
isteyen sevgiyi ve 6ndisinmeyiister. Her ikisini de isteyen Tanriolur. Bunu yaparsan
Tanr1 dogar ve insanlarin istencine sahip olur ve istencini gocugunun ellerinde tutar.
Derinliklerin tini icinde butiiniiyle gocuksu gortnir. Derinliklerin tinini istemiyorsan
sana 1zdirap verir. Isteng yola gétiiriir. Sevgi ve 6ndiisiinme 6tenin diinyasindadir,
onlar1 istemedigin siirece ve istemin aralarinda bir yilan gibi uzamr [onlar1 ayirir]. Her
ikisini de istersen i¢inde istemli sevgi ve istemli 6ndiginme [kabul] arasinda ¢atigma
baslar. Ikisini ayni anda isteyemeyecegini goreceksin. Bu gereksinimden Tanr1 dogacak
Gizemlerde yagsadigin gibi ve bolinmiy istenci ellerine alacak, ¢ocugun ellerine, ¢iinkii
onun istenci yalindir ve bélinmenin 6tesindedir. Nedir bu tanrisal-gocuksu isteme?
Onu anlatilanlardan 6grenemezsin, yalmzca iginde olugabilir. Onu isteyemezsin de.
Onu séylediklerimden égrenemezsin, empati kuramazsin. Insanlar nasil da kendilerini
yalanhyor ve kendilerine yalan séyliyor, inanilmaz. Bu bir uyar: olsun. Soylediklerim
benim gizemim, sizin degil, benim yolum, sizin degil, ¢inki benligim bana ait, size
degil. Benim yolumu degil, kendi yolunuzu 6grenmelisiniz. Benim yolum bana ¢ikar,
size degil. (s. 142-145)
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Derinliklerin tini** insanhg: ele gecirdi ve onu kendini kurban et-
meye zorluyor. Sugu orada burada aramayin. Derinliklerin tini benim
yazgim gibi insanin yazgisini pengesine aldi. Insanligi kan nehrinden
gizeme gotiirityor. Insan gizemde bizzat iki ilke, aslan ve yilan olur.

Ben de oteki olusumu istedigim igin Isa olmaliyim. Isa’ya déniig-
tiim, bunun 1zdirabini yagamaliyim. Boylece kefaret kam akar. Kendini
kurban etme yoluyla sevkim degisti ve yukariya, daha yiiksek ilkesine
gidiyor. Sevgi goriir, oysa sevk kérdir. Her iki ilke atesin simgesinde

birdir. flkeler insan bicimini iizerlerinden cikarir.*+

239 Diizeltilmis Taslakta: “bityiik tin” (s. 146).

140. Diizeltilmis Taslak'ta burada uzun bir pasaj bulunuyor: Gordiigiiniiz gibi savag
insanlar1 ele gegirince gurur ve gii¢ insanlar1 doldurdu ve kadinlarin gézlerinden
giizellik akts, biliyordunuz ki insanoglu yoldayd:: Bu savagin yalmzca macera, sug
eylemleri ve 6ldiirmek olmadigini, aym zamanda kendini feda etmenin gizemi
oldugunu biliyordunuz. Derinliklerin [Par¢a boyunca “Biiyiik” degistirilmig] tini
insanh) ele gegirdi ve savag yoluyla onu kendini feda etmeye zorladi. Sugu orada ya da
burada aramayn. [“Sug disarida degil”] Insanlar1 derinliklerin tinine siiriikleyen, bana
yol gosterdigi gibi, Gizemlerdir. Bana yol gosterdigi gibi insanlar1 da kan irmagina
gotiirdii. Gizemlerde insanlarin gergekte neyeyapmayazorlandigini [“disarida bityiik
6lgekte olanlar1”] yasadim. Bilmiyordum ama Gizemler istemimin nasil garmha
gerilmig Tanr1'nin ayaklarina kapandigim 6gretti bana. [sa’nin kendini feda etmesini
yasadim [istedim]. Isa'nin gizemi gozlerimin éniinde tamamlandi. Ondiigiinmem
[iizerimde duran idea] beni buna zorlad1 ama ben direndim. En yiitksek aslamim, en
atesli ve giiglii tutkum, gizemli kendini feda etme istencine karg1 durdum. Béylece
bir yilanin ¢evreledigi bir aslana dondiim [kendini sonrasizca yenileyen bir imge].
Sagdan, gozde yandan Salome geldi bana. Igcimde haz uyandi. Kendini fedanin
tamamlanmast ile birlikte i¢cimde hazzin uyandigim gordiim. Sevginin sembolii olan
Meryem'in [benim de] {sa’mn annesi annem oldugunu duydum giinkii sevgi Isa’y1
da dogurdu. Sevgi kendini feda edeni ve kendini feda etmeyi getirir. Sevgi benim
kendimi feda etmemin de annesidir. Bunu onda duyuyorum ve kabul ediyorum, Isa’ya
déniigityorum, ciinkii sevginin beni Isalagtirdigini kabul ediyorum. Yine de hila kugku
duyuyorum giinkii diigiinen i¢in kendini diigiincesinden ayirmasi ve diigiincesinde
olanin da kendi diginda olan bir gey oldugunu kabul etmesi neredeyse olanaksszdir.
Oysa onun diginda, i¢ diinyadadir. Gizemlerde Isa oluyorum, daha dogrusu, nasil
Isalagtirildigimi ve yine de biitiiniiyle kendim oldugumu ve bdylece hazzim bana Isa
oldugumu soylediginde bundan nasil kusku duyacagimi gériityorum. [Salome] Hazzim
bana [{sa oldugumu] séyledi ¢iinkii hazdan daha yiiksek olan sevgi yine de igimde
bazda gizlidir, beni kendini feda etmeye gétiirmiis ve [salagtirmigtir. Haz bana geldi,
beni halkalarla sard1 ve beni Isa'min 1zdirabim yagamaya, diinya icin kanimi akitmaya
zorladi. Onceden bu ¢agin tinine [buradan itibaren “Zeitgeist” kullaniliyor] hizmet
eden istemim derinliklerin tinine indi ve 6nceden ¢agin tini tarafindan belirlendigi
gibi simdi de derinliklerin tini tarafindan belirleniyor 6ndiisiinme [buradan itibaren
“idea” kullaniliyor] ve haz yoluyla. Beni kendini feda etmenin istenciyle ve yasamimin
6zii olan kanin akitilmasiyla belirledi. Beni kendini feda etmeye gotiirenin kétii
hazzim olduguna dikkat et. En derinde sevgi var ve o feda etme yoluyla hazdan
ozgiirlegtirilecek. Burada bir mucize oldu ve eskiden kor olan hazzim gormeye baglad1.
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Gizem imgelerle bana bundan sonra ne yagamam gerektigini gos-
terdi. Gizemin bana gésterdigi nimetlerden yoksundum ¢iinkii hepsini
kazanmam gerekiyordu hala.»*

finis part. prim. [Birinci bolimiin sonu].

Hazzim kérdii ve sevgiydi o. En giiglii istemim kendini feda etmeyi istedigi iin hazzim
degisti, daha yiiksek ilkeye gitti ve orada Tanr1 6ndigiinme ile birdir. Sevgi gorir ama
haz kérdir. Haz her zaman en yakin olani ister, gokluk yoluyla hisseder, birinden
Stekine geger, bir hedefi yoktur, sadece arar ve asla doymaz. Sevgi en uzaktakini

ister, en iyiyi, doyumu. Ben de daha uzakta bir ey gordiim, igimdeki 6ndigiinme
yagh bir peygamber bicimindeydi ve Isa-dncesi oldugunu gésterdi ve artik insan
biciminde degil, saf beyaz 11810 mutlak bigiminde goriinen bir ilkeye dénistirdi
kendini. Béylece Isa'nin Gizemler i yoluyla insan akraba kendini tannsal mutlak
olana déniigtirdii. Ondiigiinme ve haz icimde yeni bir bigimde ve icimdeki istemeyle
birlesti ve derinliklerin tininin, parildayan alevin ayaklarinda yatan o istemi yabana
ve tehlikeli gériniiyordu. Istemimle bir oldum. Bu igimde gergeklesti onu gizem
oyununda gordiim.

241. Gilles Quispel, Jung'un Hollandah ressam Roland Horst'a Psikolojik Tipler'i Kirmizi
Kitap'in otuz sayfasina dayanarak yazdigim s6yledigini aktariyor (Stephan Hoeller,
The Gnostic Jung and the Seven Sermons to the Dead [Wheaton, IL, Quest 1985]

s. 6daki alinti). Biyik olasihkla aklinda Gizemler'in 6nceki bu ¢ bélami vardi.
Burada karsit iglevler arasindaki ¢atisma disiincesi, onci iglev ile 6zdeglesme ve
kargitlar arasindaki ¢atiymamn ¢oziimlenmesinde arabuculu simgenin geligimi ortaya
konuyor ve bunlar Psikolojik Tiplerdeki Bolim 5 “Siirdeki Sorun’da ele ahnan temel
konulardir. 1925 seminerinde Jung g6yle demigti: “Bilingdigimin muazzam kolektif
fantezileri ¢6zdigini gordim. Onceden séylenceleri ¢ozmek i¢in ugragtgimda
oldugu gibi simdi de bilingdisindaki materyal ile ilgileniyorum. Ashnda séylence
olugumuna ulagmanin tek yolu da bu. Béylece Bilingdisinin Psikolojisi'ndeki ilk
bélim son derece dogru oldu. Sirmekte olan sdylencelerin olugumu izledim ve
bilingdiginin yapisini anlamaya basladim ve bu da Tipler'de boyle bir rol oynayan
kavrami olugturdu. Deneysel malzememi hastalarimdan aldim ama sorunun ¢éziimu
i¢imden, bilingdig siiregler tizerine gozlemlerimden geldi. I ve dis deneyimin bu iki
akimim Tipler'de birlestirmeye ¢ahstim ve iki akimin birlesmesini agkin iglev olarak
adlandirdim,” (Analitik Psikoloji, s. 34).
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Yanilanlarin Imgeleri:
[OHT1]*®

nolite audire verba prophetarum, qui prophetant vobis et decipiunt
vos: visionem cordis sui loquuntur, non de ore Domini. audivi quae
dixerunt [prophetae] prophetantes in nomine meo mendacium, atque
dicentes: somniavi, somniavi. usquequo istud est in corde prophetarum
vaticinantium mendacium et prophetantium seductionem cordis sui?
qui volunt facere ut obliviscatur populus meus nominis mei propter
somnia eorum, quae narra[nlt unusquisque ad proximum suum: sicut
obliti sunt patres eorum nominis mei propter Baal. propheta, qui habet
somnium, narret somnium et qui habet sermonem meum, loquatur ser-
monem meum vere: quid paleis ad triticum? dicit dominus.

|“Size peygamberlik eden peygamberlerin sozlerine kulak asmayn:
Onlar sizi aldatiyor: Rabb’in agzindan ¢ikanlar: degil, kendi kalplerin-
deki gériimleri anlatiyorlar.” (Yeremya 23: 16)]

|“Benim adimla yalana peygamberlik edenlerin ne dedigini duydum:
‘Bir ditg gordam! Bir dig! diyorlar. Bu yalana peygamberler, uydur-
duklar: hileleri anlatmayr daha ne kadar siirdiirecekler?Atalar1 nasil
Baal yiiziinden adimi unuttuysa onlar da komgularina diislerini an-
latarak halkima adimi unutturmayi tasarliyor. Diig goren peygamber
diistinii anlatsin, s6ziimii aktaransa séziime sadik kalsin. Bugdayin ya-
ninda saman nedir ki? diyor Rabb.” (Yeremya 23: 25-28)] /

| El Yazmas: Taslak’ta: “Gezginin Maceralar1” (s. 353)
Picasso tizerine 1932de yazdig makalede Jung sizofrenlerin resimlerin resimlerini
“formel bir bakig agisiyla temel karakteristik, soztin gelii pargalanma hatlar1 boyunca,
yani resim boyunca kendini bir tip psisik ¢atlakta gosteren bir parcalanmadir” geklinde
tammhyordu (TE 15 $20B).
Jung, Incil'den alinan bu Latince pargalara Psikolojik Tiplerde (1921) yer vermistir
(Luther Incili'nden) ve su yorumu getirmistir: “Isa’nin bilingdigindakileri diinyaya
sunugu kabul edilmig ve herkes i¢in gegerli ilan edilmigtir. Bundan sonra butiin bireysel
fanteziler degersizlesmis ve putperestlik olarak damgalanmgtir. Gnostik hareketin ve
onu izleyen aykir1 diigiincelerin kaderi de farkh olmamugtir. Yeremya Peygamber de
uyanlarinda tam da bu dogrultuda konugur” (TE 6, §81).
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Kirmiz*
Cap. i

[OH 2]s [2] Gizemlerin kapisi ardimdan kapandi. Istemimin felg
oldugunu ve derinliklerin tininin beni ele gegirdigini duyumsuyorum.
Bir yol iizerine higbir bilgim yok. O yiizden ne bunu ne sunu isteye-
bilirim ¢iinkii bunu mu sunu mu istedigimi gosteren higbir sey yok.
Ne bekledigimi bilmeden bekliyorum. Oysa daha ertesi gece somut bir
noktaya ulastigimi hissetmigtim. ®

(1] 7Bir gatonun en yiiksek kulesinde durdugumu fark ediyorum.
Hava bana sunu séylityor: Zamanda ¢ok gerilerdeyim. Gozlerim tarla-
lar ve ormanlardan olusan 1ss1z bir kir izerinde geziniyor. Yesil bir giysi
icindeyim. Omzumdan bir boru sarkiyor. Kule nébet¢isiyim. Uzakla-
ra bakiyorum. Orada kirmuzi bir nokta gérityorum. Kivrilan bir yolda
yaklagiyor, ormanlarin arasinda bir kayboluyor, bir yeniden beliriyor.
Kirmizi paltolu bir ath bu, kirmizi ath. Satoma geliyor; iste kapidan ge-
¢iyor bile. Merdivenlerde ayak sesleri duyuyorum, basamaklar gicirdi-
yor, kapiy1¢alisiyor; Uzerime tuhafbir korku geliyor. Iste Kirmizi orada
duruyor, uzun govdesi biitiiniiyle kirmiziya biiriinmiis, sa¢lari bile kir-
muz1. Diigiiniiyorum; sonunda seytan oldugu ortaya ¢ikacak.

Kirmizr: “Selam sana yiiksek kuledeki adam. Seni uzaklardan gér-
diim, bakiniyor ve bekliyordun. Bekleyisin bana seslendi.”

Ben: “Kimsin sen?”

K: “Kim miyim? Benim seytan oldugumu diigiinityorsun. Hemen bir
yargiya varma. Belki kim oldugumu bilmeden de benimle konusabilir-
sin. Ne batil inan¢h bir adamsin ki sen, hemen geytan geliyor aklina?”

B: “Dogaiistii bir yetenegin yoksa kulemde dikilip bekledigimi, bi-
linmeyene ve yeniye baktigimi nasil bildin? $atoda yoksul bir hayatim

var ¢iinkii siirekli burada oturuyorum ve kimse yamima tirmanmyor.”

Diizeltilmis Taslak’ta: “V Biyik Gezginlik I. Kirmizi” (s. 157)
Burada Jung fantezisinin agihg sahnesinde betimleniyor.

Bir onceki paragraf Taslak'a eklenmis (s. 167).

26 Aralik 1913.

N A b
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K: “Oyleyse neyi bekliyorsun?”

B: “Her tiirlii sey bekliyorum, 6zellikle de diinyamn buralarda go-
riilmeyen zenginliginin bana gelmesini.”

K: “Oyleyse kesinlikle dogru yere gelmisim. Diinyanin dért bir ya-
nint gezdim durdum nicedir, senin gibi yiiksek bir kulede oturup go-
rillmemis geyleri bekleyenleri aradim.”

B: “Beni meraklandiriyorsun. Esine az rastlanir birine benziyorsun.
Goriiniigiin siradan degil ve affet beni ama beraberinde tuhaf bir hava,
diinyevi bir sey, arsiz ya da tagkin ya da -hatta- pagan bir sey getiriyor
gibisin.

K: “Beni giicendirmiyorsun, tam tersine, tagi tam gedigine koydun.
Yine de ben, 6yle goriiniiyor ki diistindiigiin gibi eski bir put degilim.”

B: “Bu konuda 1srar etmeye niyetim yok. Yeterince gosterisli ve La-
lin de degilsin. Klasik hi¢bir yanin yok. Bizim ¢agimizin ogullarindan
birine benziyorsun, yine de séylemeliyim ki sirad:s1 birisin. Ger¢ek bir
put degilsin, dinimiz Hristiyanhgin yani sira giden putlar gibisin.”

K: “Bilmeceler konusunda ger¢ekten iyi bir kahin olduguna kusku
yok. Beni yanilgiya diigiiren bir¢oklarindan ¢ok daha iyisin.”

B: “Tepeden ve kiigiimser konusuyorsun. Hristiyanlik dininin en
kutsal gizemleri sende hig biiyiik bir ac1 dogurmadi m1?”

K: “Agirhigin ve ciddiligin inanilacak gibi degil. Hep boyle aceleci
misindir?”

B: “Tanr 6niinde her zaman, elimden geldigince ve olabildigince
«iddi ve diiriist olmaya ¢aligirim. Ote yandan senin karginda bu gergek-
len de zor bir is. Beraberinde bir tiir daragaci havasi tagiyorsun ve Sa-
lerno’da® putperestler ve putperest soyundan gelenler tarafindan zararh
-atlarn 6gretildigi kara okuldan geliyorsun kugkusuz.”

K: “Batl inangh ve fazla Alman’sin. Kutsal yazilari s6ze gore anli-
yorsun, yoksa beni bu denli kat1 yargilamazdin.”

/ B: “Kat1 bir yarg isteyecegim son seydir. Yine de burnum beni al-
datmaz. Kagamak yapiyorsun ve kendini ortaya koymak istemiyorsun.
Ne gizliyorsun?”

(Kirmizidaha da ¢ok kizarir adeta, giysileri parildayan demir gibi isildar.)

Salerno Giineybat Italyada Romallar tarafindan kurulmug bir gehirdir. Jung 1540’larda
kurulmug ve simya ¢aligmalarini desteklemis Academia Segreta’dan s6z ediyor olabilir.

s
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K: “Senden hicbir sey gizlemiyorum ey dogru-yiirekli ruh. Sadece hati-
risaythr ciddiliginle ve giiliing diiriistliigiinle egleniyorum. Bizim ¢agimiz-
da buna ¢ok ender rastlanir oldu, 6zellikle de anlayis sahibi insanlarda.”

B: “Sanirim beni biitiiniiyle anlayamiyorsun. Oyle goériiniiyor ki
beni tamdigin insanlarla kargilagtiriyorsun. Dogrusunu séylemek ge-
rekirse ben ne bu ¢aga ne de bu yere aidim. Bir biiyii beni bu ¢aga ve
bu yere siirgiin etti yillardir. Ben ashinda karsinda gordiigiin degilim.”

K: “Sagirticiseyler séylityorsun. Kimsin o zaman sen?”

B: “Bu 6nemsiz. Karginda su anda oldugum kisi olarak duruyorum.
Neden buradayim ve boyleyim, bilmiyorum. Bildigim bir sey varsa o
da kendimi bilgim derecesinde dogrulamak i¢in burada olmam gerek-
tigi. Seni ne kadar az taniyorsam, kendimi de o kadar az taniyorum.

K: “Bu ¢ok tuhaf. Bir ¢esit aziz misin sen? Akademik dili pek bece-
remedigine gore filozof olamazsin. Ama aziz olabilirsin. Evet, azizsin.
Agirbaghhigin bagnazhik kokuyor. Ahlak¢i bir havan var ve kuru ekmek
ve suya can atan bir basitligin.”

B: “Ne evet diyebilirim ne de hayir: Bu ¢agin tinine tutsak olmus
biri gibi konuguyorsun. Bana 6yle geliyor ki kargilagtirma kosullarin-
dan yoksunsun.”

K: “Putperestlerin okuluna mi gittin yoksa? Sofistler gibi yanit ve-
riyorsun.® Bir aziz degilsen o zaman Hristiyanlk dininin ayarini nasil
olup da benimle 6l¢ebilirsin?”

B: “Oysa bana 6yle geliyor ki bu 6l¢ek aziz olmayan biri tarafindan
da kullanilabilir. Hickimsenin Hristiyanlik dininin gizemlerinden ka-
cinip cezasiz kalamayacagim 6grendigime inaniyorum. Tekrarliyorum:
Kalbi Isa Peygamber icin kirilmayan beraberinde, onu en iyiden aliko-
yan bir putperesti tagtyor demektir”

K: “Yine mi o bildik nagme? Hristiyan bir aziz degilsen, bunun an-
lami ne? Eninde sonunda lanetlenmis bir sofist degil misin?”

B: “Kendi diinyanda kapana kisilmigsin. Kesinlikle dyle goriiniiyor
ki insanmin tam bir aziz olmadan da Hristiyanhgin degerini dogru ola-
rak tartabilecegini diigiiniiyorsun.”

9.  Sofistler .O. 4 ve 5. yiizyillarda, 6zellikle Atinada yasamis filozoflardir. Onde gelen
isimler arasinda Protagoras, Gorgias ve Hippias sayilabilir. Para karsiliginda dersler
vermis ve hitabet 6gretimine 6zel bir 5nem vermislerdir. Platonun ¢eysitli dialoglarindaki
sert elegtirileri giniimuzdeki sozciiklerle oynayan kisiyi ¢agrigtiran olumsuz anlami
yaratmugtir.
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K: “Hristiyanlig1 disaridan inceleyen ve tarihsel acidan degerlendi-
ren bir ilahiyat hocasi, yani sonugta bir sofist misin sen?”

B: “Inatgisin. Ben biitiin diinyanin Hristiyan olmasinin rastlanti
olamayacagini séylilyorum. Ayrica Isa’y1 yiireginde tagimanin ve onun
tzdiraby, 6liimii ve diriligi ile biiyiimenin Batil insanin gérevi olduguna
da inaniyorum.”

K: “Peki, ama iyi birer insan olan ve kutsal Incillere gerek duyma-
yan Yahudiler de var.”

B: “Anlagilan sen insanlar1iyi okuyamiyorsun: Yahudi’nin kendisinin
bir seyden -kafasinda bir seyden, yine yiireginde bir seyden- yoksun oldu-
gunu ve bu yoksunlugu kendisinin de hissettigini hig fark etmedin mi?”

K: “Yahudi falan degilim ben ama Yahudileri savunmam gerekiyor
bu durumda. Anlasilan sen Yahudilerden nefret edenlerden birisin.”

B: “Iste simdi biitiiniiyle olumlu bir yargis1 olmayan herkesin Ya-
hudilerden nefret ettigini soyleyen ama kendi insanlariile ilgili en kan-
I sakalar1 yapan tiim o Yahudiler gibi konugtun. Yahudiler bu belirli
yoksunlugu acikea hissettigi, yine de kabul etmek istemedigi icin eles-
tiriye karsi1 agir1 duyarhlar. Hristiyanligin insanlarin ruhlarinda higbir
iz birakmadigina mi inamiyorsun? Bunu en i¢ten yasamayan birisinin
meyvesini paylasabilecegine de mi inaniyorsun?”*°

K: “Iddiani iyi savunuyorsun ama su agirbashiligin yok mu?! Isleri
kendin i¢in ¢ok kolaylastirabilirdin. Madem bir aziz degilsin, neden
bu denli agirbagh olman gerekiyor, hi¢ anlamiyorum. Isin nesesini ka-
ginyorsun enikonu. Canim nasil bir seytan sikiyor? Diinyadan tiim o
kederli kagistyla ancak Hristiyanhk dini, insani / bu denli agir ve so-
murtkan yapabilir.

B: “Bence ciddi olmayi gerektiren bagka seyler de var.”

K: “Ah, evet, biliyorum, hayattan bahsediyorsun. Bu deyisi bilirim.
Ben de yagiyorum ve bunun saglarimi agartmasina izin vermiyorum.
Hayat ciddi olmayi gerektirmez. Tam tersine, hayat boyu dans etmek
daha iyidir.”

1o Taslak soyle devam ediyor: “Kimse onca yuzyl siiren tinsel gelismeyi kigtimseyip

ekmedigi geyi bigemez” (s. 172).

11 Nietzsche'nin Zerdiistinde Zerdiigt agirhigin tininin geligine karsi uyarir ve §6yle der “Siz

Yiiksek Insanlar, sizin en kotii yaniniz bir insanin dans etmesi gereken dans, benliginizin
otesine dans etmeyi hig 6grenememiy olmaniz!” ("Yiiksek Insanlar Uzerine” s. 306).
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B: “Dans etmeyi bilirim. Evet, dans da edebilirdik! Dans ¢iftlesme
donemine yaragir. Her zaman atesli olanlardan, tanrilar i¢in de dans
etmek isteyenlerden haberim var. Bazilar1 gilliing, bazilar1 da Eskileri
canlandinyor, diiriist¢e béyle bir anlatim i¢in aslinda yetersiz oldukla-
rim kabul etmek yerine.”

K: “Peki, o zaman dostum, maskemi ¢ikariyorum. $imdi biraz daha
ciddi olacagim ¢iinkii bu konu benim sahama giriyor. Dansin simge
olabilecegi tigiincii bir ey daha diigiiniilebilir.”

Atlimin kirmizis: gevrek bir kirmizi ten rengine déniistii. Suna ba-
kin -bir mucize- yesil giysilerim bastan agag1yapraga biiriindii.

B: “Belki Tanrrnin 6niinde de dans olarak adlandirilabilecek bir nege
vardir. Oysa ben heniiz bu negeyi bulamadim. Ben heniiz gelecek olan
seylerin arayisindayim. Gelenler oldu ancak nege onlardan biri degildi.”

K: “Beni tanimadin mi1 kardesim, ben neseyim!”

B: “Nese mi? Olabilir mi bu? Sanki senibir bulutun &tesinden gé-
rityorum. Imgen soluyor. Elini tutayim, ey sevgili, kimsin sen, kimsin?”

Nese mi? O nese miydi?

[2] Kuskusuz bu kirmiz1 seytandi ama benim geytanim. Yani, be-
nim negem, ciddi bir insanin, yiiksek kulede tek bagina nébet tutanin
nesesi; kirmizi-renkli, kirmizi-kokulu, sicak parlak kirmizi negesi.*?
Diistincelerindeki ve bakigindaki gizli nese degil, kabaran ¢igeklerin
kokusunu ve yasamin rahathgini tagiyan Giiney riizgarlarinin birden-
bire geldigi diinyanin o tuhaf negesi. Bunu, bu ciddiligi, derinliklerde
neler olduguna beklenti i¢inde bakarken neseleri ile her seyden énce
seytani arayan sairlerinizden biliyorsunuz.® Insam bir dalga gibi alir
ve uzaklara gétiiriir. Bu neseyi tadan kendini unutur.* Insanin kendini

12. 1939 seminerinde Jung seytanfigiriinintarihsel degisimini ele almigtir. “Kirmizi
seytanin ofkeli, tutkulu bir dogas: vardir, ahliaksizlik, nefret ve kural tanimaz sevgiye
neden olur”; bkz. Childrens Dreams: Notes from the Seminar Given in 1936-1940, ed.
Lorenz Jung and Maria Meyer-Grass, gev. Ernst Falzeder ve Tony Woolfson (Princeton:
Princeton University Press/Filemon Series, 2008), 5.174.

13. Taslak 36yle devam ediyor: “Faust’tan bu tip neseye buyurmanin nasil birgey oldugunu
duydun” (s. 175). Burada Goethe'nin Faust'una atifta bulunuyor.

14. Taslak'ta: “Faust'tan bildiginiz gibi, birgoklar1 kendini siriiklenmeye birakmg, kim
oldugunu unutmugtur” (s. 175).
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unutmasindan daha tatli bir sey de yoktur. Kendini unutanlarin sayis
az da degildir. Bazilar1 da o denli kok salmugtir ki en giil renkli dalga
bile koklerini sékemez. Digerlerihafifken onlar taglagsmis, agirlagmigtir.

Ben seytamimla igtenlikle yiizlestim ve ona gercek bir insana oldugu
gibi davrandim. Bunu Gizemler'de 6grendim: Bizzat i¢ diinyada yaga-
yan biitiin bilinmez yolculari ciddiye almak, ¢iinkii onlar etkili olduk-
lar1 i¢in gercektir de.*s Bu ¢agin tiniyle, seytan yoktur, demenin hi¢bir
yarar yok. Bir tanesi benimleydi. Bu benim i¢imde ger¢eklesti. Onun-
la yapabilecegimi yaptim. Onunla konusabildim. Insan ona kosulsuz
olarak teslim olmak istemiyorsa geytanla dinsel bir konugma yapmak
kaginilmaz ¢iinkii bunu o ister. Din tam da seytanla anlasamayacagim
bir konu. Bagimsiz bir kisilik olarak onun benim gériigiimii yaygara
koparmadan kabul etmesini bekleyemeyecegim i¢in bu konuyu onunla
halletmem gerekiyordu.

Onunla bir anlagmaya varmaya ¢aligmamak kagmak olurdu. Sey-
tanla konugmak gibi ender bir firsat yakalarsan onunla biitiin ciddiye-
linle ylizlesmeyi unutma. Sonugta o senin geytamin. Seytan hasminsa
ancak yine senin diger goriisiin olarak hasmin; seni bagtan ¢ikarir ve
cn istemedigin yerde yoluna tas koyar.

Seytanmi ciddiye almak onun tarafina ge¢mek ya da seytanlagmak
anlamina gelmez. Bir anlagmaya varmak anlamina gelir. Béylece diger
goriisiinii de kabul etmis olursun. Béylece seytan temel zeminini yitir-
mig olur, sen de 6yle. Bu da iyi hos olabilir.

Her ne kadar seytan agirbashihig: ve agik yiirekliligi yiiziinden din-
den bir hayli igrense de 6yle goriiniiyor ki ancak din yoluyla seytanin
bir anlagmaya yanasmasi saglanabilir. Dansla ilgili soylediklerim onu
sarst1 ¢iinkii bu onun alaninda olan bir konuydu. O yalmzca bagkala-
rim ilgilendiren konularda ciddi olamaz ¢iinkii bu biitiin seytanlarin
ozelligidir. Boyle yaparak onun ciddiyetine ulagtim ve bdylece anlay:-
sin olanakli oldugu / ortak bir zemin bulduk. Seytan dans etmenin sevk
de delilik de olmadigina, ne birine ne digerine mahsus bir nege ifadesi
olduguna inandi. Bu konuda ben de seytanla ayni fikirdeyim. Béylece
benim géziimde insanlasti. Bense baharda yeseren bir aga¢ gibiyim.

15 Jung1928de etkin imgelem yonteminin sunumu yaparken bu nokta Gzerinde
durmustur.

4/
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Yine de nesenin geytan olmasi ya da gseytamin nege olmasi konusu
seni digtindiirmeli. Bu konuya bir haftadan uzun siire kafa yordum
ve korkarim bu da yeterli olmadi. Nesenin seytamn oldugu ger¢egine
karsi ¢ikiyorsun. Oysa nesenin her zaman geytansi bir yani varmig gibi
goriiniiyor. Nesen senin i¢in kotii degilse o zaman olasilikla komsun
i¢in oyledir ¢iinkii nese yagamin en yiice gigeklenisi ve yeserigidir. Bu
seni yerle bir eder ve yeni yolu el yordamiyla bulman gerekir ¢iinkii
o neseli atesteki 151k senin i¢in butiniyle sondii. Diger yandan nege
komsunu koparip yoldan da ¢ikarabilir ¢iinkii yasam yakimindaki her
seyiyakip kavuran bir mesaledir. Ategse seytanin elementidir.

Seytamn nese oldugunu gériince kuskusuz onunla bir antlagma
yapmak isteyecektim. Oysa neseyle antlagma yapilamaz ¢iinkii hemen
yok olur. O halde geytan da tutsak edilemez. Evet, tutsak olmamak
onun 6ziindedir. Yakalanirsa aptaldir ve bir tane daha aptal seytanin
insana higbir yarar1 yoktur. Seytan hep oturdugunuz dali budamaya
¢ahgir. Bu da yararlidir ve uykuya ve onunla birlikte gelen kétiiliklere
dalmamzi engeller.

Seytan koétiiliige ait bir elementtir. Peki, ya nese? Pesinden kosarsan
nesenin de kétiiliigi barindirdigim gériirsiin ¢iinkii o zaman zevke ve
zevkten de dogrudan Cehennem’e, kendi Cehennemine ulagirsin ve
herkesin Cehennemi ayridir.*®

Seytanla anlagmaya vardigimda o benim ciddiligimin bir par¢asim
kabul etti, ben de onun nesesinin bir par¢asini kabul ettim. Bu da bana
cesaret verdi. Oysa seytan daha istekli oldugunda insanin kendini ku-
caklamasi gerekir.’” Negeyi kabul etmek her zaman igin tehlikeyi goze
almaktir ancak bu da bizi yasama ve yasamun hayal kirikligina gétiiriir,
buradan da yasamumizin biitiinligii olusur.'®

16. Taslak soyle devam ediyor: “Dikkatini kullanan herkes kendi cehennemini bilir ama
herkes geytamim bilemez. Yalnizca negeli seytanlar yoktur, bazilar1 da tzgindar” (s. 178).

17.  Taslak soyle devam ediyor: “Daha sonraki bir macerada ciddiligin eytana nasil da
uydugunu kegfettim. Ciddilik onu daha da tehlikeli yapar ama inan bana bu ona pek de
uymaz” (s. 178-79).

18.  Taslak s6yle devam ediyor: “Bu yeni kazamlmug negeyle sonunun nereye ¢ikacagini
bilmeden yeni maceralara atildim. Yine de geytanin bizi her zaman bagtan ¢ikaracagim
bilebilirdim, oncelikle de kadinlar ile. Bir digtnir olarak zekice digtincelerim vardi
belki ama hayatta boyle degildim. Akilsiz ve 6nyargiliydim. Tilki kapamna hemencecik
yakalamverecek gibiydim” (s. 179).
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Ormandaki Sato*
Cap. ii.

[HI 5] * Bundan sonraki ikinci gecede karanhk bir ormanda yii-
riiyorum ve yolumu yitirdigimi gériiyorum.> Karanlik bir araba yo-
lundayim ve karanlikta tékezliyorum. Sonunda sessiz, karanhk bir
batakliga geliyorum ve ortasinda kiigiik ve eski bir sato var. Gece
konaklamak igin izin istemenin iyi olacagim diiginiiyorum. Kapiy
¢aliyorum, uzun bir siire bekliyorum, yagmur yagmaya baghyor. Ka-
piy1 yeniden ¢almam gerek. Simdi birinin geldigini isitiyorum; kapa
acthyor. Eski moda bir giysi i¢inde bir adam, bir usak, ne istedigimi
soruyor. Gece burada konaklamak istedigimi séyliiyorum ve karan-
lik bekleme odasina aliyor beni. Daha sonra eski, aginmig bir mer-
divende bana yol gosteriyor. Yukarida daha genis ve yiiksek, siyah
sandik ve dolaplarin siralandigi beyaz duvarlari olan salona benzer
bir yere geliyoruz.

Bir ¢esit kabul odasina gotiriiyor beni. Dégemeli mobilyalarin ol-
dugu basit bir mekan. Antika bir lambadan oday1 az ¢ok aydinlatan
log bir 11k siiziiliiyor. Ugak yan kapilardan birini ¢aliyor ve sessizce
agiyor. Hemen igeri goz atiyorum. Bir bilginin ¢aligma odasi, dért
duvar kitap raflariyla kaply, biiyiik bir yazi masasi ve masada uzun
siyah kaftamyla yagh bir adam goériiyorum. Bagiyla yaklagmami soy-
liiyor. Odanin havasi agir ve yagh adam endiseden bitkin diigmiis go6-
riiniiyor. Asil bir goriiniisii de var; olabilecek en asil insanlardan biri
gibi duruyor. Uzun zamandir fazla bilgi ile hi¢lige sikigip kalmisg bil-
ginlerin o al¢akgoéniillii, korkak bakigi var gézlerinde. Engin bilgiler
karsisinda al¢akgéniillii olmay: 6grenmis gergek bir bilgin oldugunu,
/ adeta bilimsel dogrunun isleyisini bizzat temsil etmesi gerekiyor-
mus gibi kaygili ve ihmli bir deger verme ile yorulmak bilmeden ken-
dini bilim ve aragtirmaya adadigim diigiiniityorum.

19. Bl Yazmas: Taslak'ta: “IKinci Macera” (s. 383).
b0, 28 Aralik 1913.

21. Dante’nin Infernod’su sairin karanlik bir ormanda kaybolmasiyla baglar. Jung'taki kitapta
bu sayfaya bir ayra¢ konmus.
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Adeta dalginhkla, sakinmayla utanarak selamliyor beni. Siradan
biri gibi goriindiigiim i¢in bu beni sagirtmiyor. Bakisini ¢aligmasindan
zorlukla ayirabiliyor. Gece konaklama dilegimi yineliyorum. Uzun bir
duraksamadan sonra soyle diyor: “Demek uyumak ve kendini hos et-
mek istiyorsun.” Dalgin oldugunu goriiyorum ve bu nedenle usagin-
dan bana bir oda gostermesini istemesini soylilyorum. Buna kargilik
soyle diyor: “Talepkérsin, bekle, her seyi oylece birakamam!” Yeniden
kitabina daliyor. Sabirla bekliyorum. Bir siire sonra sagkinlikla bagim
kaldiriyor: “Ne istiyorsun burada? Ah -affet- burada bekledigini tama-
miyla unutmusum. Hemen ugaga seslenecegim.” Usak geliyor ve beni
ayn katta, ¢iplak beyaz duvarlar1 ve genis bir yatag: olan kii¢itk bir
odaya gotiiriiyor. lyi geceler diliyor ve ¢ekiliyor.

Yorgun oldugum i¢in hemen soyunup mumu séndiiriiyor ve ya-
taga giriyorum. Carsaf ahsilmadik derecede kaba ve yastik sert. Yalmg
yolum beni garip bir yere getirdi; yalmz yasaminin aksamini kitaplarla
geciriyormus gibi gériinen bir bilginin eski satosuna. Otedeki kulede
oturan usaktan bagka evde bagka yasayan yokmus gibi gériiniiyor. Bu
yash adamun kitaplarla olan yagaminn ideal ama yalmz bir varolus ol-
dugunu diisiiniiyorum. Uzun bir siire bu diigiincelerle oyalamyorum.
Neden sonra bir diigiincenin daha beni rahat birakmadigim fark edi-
yorum. Yash adamun giizel kizimi buraya gizledigini diigiiniiyorum. Bir
roman i¢in kaba saba bir fikir. Sikicy, ¢ok kullamlmug bir konu ancak
her yamindan romantiklik akiyor, ger¢ek anlamda romans: bir fikir
-ormanda bir gato, yalmz gece, pahali bir hazineyi koruyan ve onu bii-
tiin diinyadan kiskanan kitaplarina gémiilmiis yash bir adam... Ne gii-
liing diisiinceler geliyor aklima! Yolculugumda béylesine ¢ocuksu diis-
ler gormem Cehennem mi yoksa araf mi? Yine de diigiincelerimi daha
giiclii ya da giizel bir gseye yiikseltecek giicim takatim yok. Sanirim bu
diigiincelerin gelmesine izin vermem gerekiyor. Onlariterek uzaklag-
tirmak neye yarayacak ki? Yeniden geleceklerine gore bu bayat ickiyi
agizda tutmaktansa yutmak daha iyi. Peki, bu sikicar kadin kahraman
neye benziyor? Kugkusuz sarigin, solgun, mavi gozlii, yolunu yitirmisg
her gezginin onu babasinin zindanindan kurtaracagini umuyor. Ah,
bu basmakalip safsatalar1 bilirim -uyusam daha iyi- neden boyle bog
hayallerle ugrasiyorum ki?
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Uykum gelmiyor. Yatakta doniip duruyorum, Uyku bana gelmi-
yor. Sonunda bu kurtarilmamis ruhu barindirmam mi gerekiyor?
Beni uyutmayan bu degil mi? Bu denli romans: bir ruhum mu var?
Bir bu eksikti. Bu budalalik insana aci verir. I¢kilerin bu en acisi bit-
mez mi? Geceyarisi oldu bile herhalde ve uykum héla gelmiyor. Su
koca diinyada beni uyutmayan ne ki? Bu odadan mi kaynaklamyor
acaba? Yatak mi biiyili? Korkung, uykusuzluk insani nerelere siiriik-
ler? En sa¢gma ve batil kuramlara. Hava serin gibi, iigliyorum. Belki de
bu yiizden uyuyamiyorum. Burasi hi¢ tekin degil. Tanr bilir burada
neler oluyor. Su duyduklarim ayak sesi miydi? Hayir, herhalde digari-
dan geldi. Déniliyorum, gézlerimi sikica kapiyorum, uyumaliyim. Su
duydugum kapinin sesi miydi? Tanrim, orada birisi duruyor! Dogru
mu goérityorum? Ince bir kiz, 6liim gibi solgun, kapida m1 duruyor?
Tanri agkina, nedir bu? Yaklasiyor!

“En sonunda geldin demek!?” diyor sessizce. Olanaksiz, bu kor-
kung bir hata. Ger¢ek olmak isteyen bir roman, aptal bir hayalet 6y-
kiisii mii olmak istiyor? Nasil bir anlamsizhiga lanetlendim? Bu denli
romansi parlakligi barindiran benim ruhum mu? Bagima bu da m1 ge-
lecekti? Gergekten de Cehennem’deyim; 6liimden sonraki en korkung
uyams, 6diing kitap dagitan bir kiitiiphane! Zamanimin insanlarim ve
begenilerini o kadar ¢ok mu asagiladim ki Cehennem’de yasayip uzun
raman Once tizerine tiikkiirdiigtim romanlar1yazip bitirmem gerekiyor?
Ortalama insan begenisinin alt yaris1 da mi1 kutsallik ve incinmezlik is-
liyor ki béylece Cehennem’de giinahlarimizin cezasini ¢gekmeden onun
hakkinda kétii bir sey soyleyemeyelim?

Soyle diyor: “Ah, bayagi oldugumu diigiiniiyorsun, dyle mi? Sen de
mi o sefil sanriya, bir romana ait oldugum sanrisina kapildin? Gorii-
niigleri ¢ikarip attigim ve seylerin 6zii pesi sira didindigini umdugum
sen de mi?”

Ben: “Affet beni, ama sen ger¢ek misin? Sadece uykusuz beyni-
min talihsiz bir iiriinii olmadigim varsaymam romanlardaki o eski
puskii giiliing sahnelere olan bu iiziicii benzerlik. Duygusal bir ro-
manla bastan agagi uyum saglayan bir durum, kugkumu gergekten
dogruluyor mu?”

O: “Seni sefil, ger¢ek oldugumdan nasil kusku duyarsin?”
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Yatagumin dibinde dizlerinin iizerine diisiiyor, yiiziinii elleriyle ka-
pryor ve higkiriklara boguluyor. Tanrim, yoksa gercekten gercek mi,
ona haksizlik m1 ediyorum? icimde acima duygusu uyamyor.

B: “Tanr1 agkina sdyle bana. Tiim igtenligimle gercek oldugunu mu
varsaymaliyim?”

Aghyor ve yanit vermiyor.

B: “Peki, o zaman, kimsin sen?”

O: “Ben ihtiyarin kiziyum. Burada dayanimaz bir esaret altinda
tutuyor beni, kiskanghiktan ya da nefretten degil, sevgiden ¢iinkii ben
onun tek ¢ocuguyum ve geng yasta 6len anneme benziyorum.”

Bagimi kagtyorum. Cehennem gibi bir bayagilik degil mi bu? Ke-
limesi kelimesine, siradan bir kiitiiphaneden alinmig ucuz bir roman!
Ah, tanrilar, beni nereye getirdiniz? Birini giildirmek yeterli, birini
aglatmak yeterli; giizel bir dertli olmak, harap bitap trajik biri olmak
zor ama bir maymun olmak, siz giizel ve yiice varliklar, nedir? Bayag
ve sonrasiz bir budalalik, dayanilmaz bir siradanlik ve bosluk, bunlar
goklere dualarla agilan ellere verdiginiz armaganlar olamaz asla.

Yine de iste orada uzanmig aghyor. Peki, ya ger¢ekse? O zaman
onun i¢in iizillmeye deger, herkes onun i¢in i¢inde gefkat duyar. Edepli
bir kiz i¢in yabanci bir erkegin odasina girmenin bedeli ne biiyiik ol-
mali! Ya bu sekilde utancini asmak zorunda kalmasi?

B: “Sevgili cocugum, sana, her seye kargin ger¢ek olduguna inani-
yorum. Senin i¢in ne yapabilirim?”

O: “Sonunda, en sonunda, bir insanin agzindan bir sézciik!”

Yiizii igildayarak kalkiyor. Giizel bir kiz. Bakiginda derin bir arilik
var. Giizel ve bu diinyanin 6tesinde bir ruhu var. Gergekligin hayatina,
acinas: tiim gergeklige, pisligin banyosuna ve saghgin kuyusuna gel-
mek isteyen bir ruh. Ah, ruhun bu giizelligi! Ger¢ekligin alt-diinyasina
inigini gérmek. Ne manzara!

O: “Benim i¢in ne mi yapabilirsin? Zaten ¢ok sey yaptin benim i¢in.
Seninle aramdan bayagihg ¢ikararak kurtarici sézciigii séylemis ol-
dun. Bil o zaman: Ben bayagihgin biiyiisii alundaydim.”

B: “Eyvahlar olsun, simdi de bir masala benzemeye bagladin.”

O: “Mantikh ol, sevgili dost, simdi de masals1 olana takilma ¢in-

kii masal romanin biiyiik annesidir ve senin ¢aginin en istekle okunan
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romamndan daha fazla evrensel gecerliligi vardir. Bin yildir herkesin
dudaklarinda olanin, sayisiz kez yinelenmis olmasina kargin, hala in-
sanligin en son dogrusuna en ¢ok yaklagan oldugunu da biliyorsun. O
halde masalsinin aramiza girmesine izin verme.”**

B: “Zekisin ve anlagilan babanin bilgeligini miras almamigsin.
S6yle bana, tannsallik iizerine, bu sézde en son dogrular iizerine ne
diigliniiyorsun? Onlar1 bayagilikta aramak bana ¢ok tuhaf geliyor.
Dogalarina gore olduk¢a siradisi olmalar: gerekir. Yalmzca biiyiik
filozoflarimz1 diigiin.”

O: “Bu en yiiksek dogrular ne kadar siradisiysa o denli insanlik-dig1
olmali ve insana insamin 6zii ve varhigi iizerine daha az degerli ve an-
lamli seyler sdyliiyor olmali. Yalmizca insanca olan ve senin / bayagi ve
basmakalip dedigin sey aradigin bilgeligi barindirir. Masalsi bana kars1
degil, benim i¢in konugur ve nasil evrensel olarak insan oldugumu ve
benim de kurtulusa gereksinim duymakla kalmadigimi, aym zamanda
onu hak ettigimi kamtlar ¢iinii ben de gerceklik diinyasinda benim cin-
siyetimdekiler kadar iyi ya da dahaiyi yasayabilirim.”

B: “Garip kiz, insam gagirityorsun. Babam gérdiigiimde beni bilge-
ce bir konugmaya davet etmesini ummugtum. Oysa yapmadi bunu ve
ben de bunun i¢in ona éfkelendim ¢iinkii kendinden ge¢mis miskinligi
haysiyetimi yaralamusti. Oysa seninle ¢ok daha iyi. Uzerine diisiiniile-
cek konular veriyorsun bana. Siradigisin.”

O: “Yanilhiyorsun. Ben ¢ok siradanim.”

B: “Buna inanamam. Ruhunun géziindeki ifadesi ne kadar giizel ve
hayran olunasi. Seni 6zgiir birakacak adama ne mutly, kiskanilacak birio.”

O: “Beni seviyor musun?”

B: “Tanr1 adina, seni seviyorum ama ne yazik ki ben evliyim.”

O: “Iste goriiyorsun, bayag gerceklik bile bir kurtarici. Sana tesek-
kiir ediyorum sevgili dost ve Salome’nin selamim getiriyorum.”

“Masallarda dileklerin gergeklesmesi ve sembolizm”de Jung'un meslektas: Franz Riklin
masallarin ilkel insan ruhunun anlk yaratilan oldugundan ve genel olarak dileklerin
gerceklesmesi egiliminden soz eder (cev. W A. White, The Psychoanalytic Review [1913],
s.95.) Libidonun Simgeleri v e Déniisiimlers nde Jung masallar1 ve soylenceleri ilksel
imgelerin temsili olarak ele alir. Sonraki ¢aligmalarinda bunlar arketiplerin ifadeleri
olarak gérmiigtiir. Ornegin “Kolektif bilingdiginin arketipleri” (& g, I, §6). Jungun
6grencisi Marie-Louise von Franz bir dizi ¢aligmasinda peri masallarimin psikolojik

yorumlamasini yapmugtir. The Interpretation of Fairy Tales adl1 eserini inceleyebilirsiniz.
(Boston: Shambala, 1996).
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Bu sozlerle birlikte bedeni karanhgin i¢inde kayboldu. Donuk ay
15181 oday1 doldurdu. Durdugu yerde goélgeler arasinda bir seyler yati-
yor; bir siirii kirmizi giil.

[2]** Disinda bir macera yagamazsan i¢inde de bir macera yagamaz-
sin. Seytandan aldigin par¢a -yani, nese- seni maceraya goétiiriir. Boy-
lece alt ve ayn1 zamanda iist sinirlarini dgrenirsin. Sinirlarini 6gren-
mek zorundasin. Sinirlarini 6grenmezsen hayal giiciiniin ve tamdigin
insanlarin beklentilerinin yapay engellerine takilirsin. Oysa yagamin
yapay engellerle kusatilmayi hog kargilamaz. Yagam bu engellerin tize-
rinden agmak ister ve kendinle bozusursun. Bu engeller senin ger¢ek
siurlarin degil, sana yok yere siddet uygulayan nedensiz sinirlar. O
halde gercek sinirlarini bulmaya ¢alis. insan bunlar1 énceden bilemez,
yalmizca ulasgtiginda goriir ve anlar onlari. Bunu da ancak dengen varsa
yasarsin. Dengen olmazsa bagina ne geldigini anlayamadan simirlarim
¢ignersin. Oysa dengeye ulasmak i¢in kargitin1 beslemen gerekir. Oysa
en i¢inde bundan nefret edersin ¢iinkii kahramanca degildir.

Tinim ender ve siradigi olan her sey iizerine diigiindii, bulunmamig
olasiliklara, gizlenmige giden patikalara dogru, gece parlayan isiklara
dogru yol aldi. Tinim bunu yaparken icimde siradan olan her sey ben
fark etmeden zarar gordii ve sonraki yasama 6zlem duymaya bagladi
¢iinkii onu yagamamigtim. Igte budur maceramin nedeni. Romantige
tutulmustum. Romantik geriye dogru bir adimdir. Yola ulagmak i¢in
bazen geriye dogru birka¢ adim atmak gerekir.”

Macerada, Gizemler'de tanik olduklarimi yasadim. Orada Salome
ve llyas olarak goérdiiklerim hayatta yash bilgin ve onun solgun, tut-

23. “Kore figiirintin psikolojik yanlan”nda (1951) Jung bu epizotu goyle anlatiyor:
“Ormanda eski bir alimin yagadigy eski bir ev. Aniden kiz1 géraniyor, bir gesit hayalet,
insanlarin onu yalnizca bir fantezi olarak gérmesinden sikayet ediyor” (TE 9, 1, §361).
Jung su yorumu yapiyor: “Dii§ aym temay: ortaya koyuyor ama daha masals: bir
diizlemde. Burada animamn karakterini hayaletimsi bir varlik olugturuyor”(a.g.e.§ 373)

24. Taslak 36yle devam ediyor: “Dostum, digsal goriintr yasamim hakkinda hi¢bir
sey 6grenmiyorsun. Yalmzca i¢ hayatimi, dig hayatimin kargiligim igitiyorsun.

Iste bu yiizden eger yalmizca i¢ hayatim oldugunu, bunun tek hayatim oldugunu
diginiiyorsan yaniliyorsun. Canki i¢sel yagamimin dig hayatin olmadan daha zengin
olacagim diginiiyorsan yaniliyorsun, bu onu yoksullagtirir. Digta yagamazsan icte
zenginlegemezsin, yalmzca engellenirsin. Bu senin yararina degil ve kétaligin
baglangici. Benzer gekilde, i¢ hayatin olmadan dig hayatin daha zengin ve gizel olmaz,
gittike yoksullagir. Yoludengeyle bulursun” (s. 188).

25. Taslak 36yle devam ediyor: “Hala romantik oldugum orta yaslarima dondiim ve orada
maceray1 yagadim” (s. 190).
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sak kizi oldu. Gizemler'in ¢arpik bir benzerini yagiyorum. Romantik
yolu izleyerek yagamin tuhafhigina ve siradanhigina ulagtim ve burada
diisiincelerin sonuna geldim ve neredeyse kendimi unuttum. Eskiden
sevdigim seyi simdi kuru ve porsiimiis olarak yasamam gerekiyor, es-
kiden alay ettigime de yiiksekligini kiskanarak can atmam gerekiyordu.
Bu maceranin sagmaligini kabullendim. Bu olur olmaz da kizin kendini
nasil doniigtiirdiigiini ve nasil 6zerk bir anlami gésterdigini gérdiim.
Insan giiliingliik istegini sorugturuyor ve bu da degisim icin yeterli.
Peki, ya erkeklik? Bir erkegin tam olabilmesi i¢in daha ne kadar
kadinhga gerek duydugunu biliyor musun? Bir kadimn tam olabilmek
i¢in daha ne kadar erkeklige gerek duydugunu biliyor musun? Kadin-
larda kadinhgy, erkeklerde erkekligi ariyorsun. Iste bu yiizden her za-
man yalmzca erkekler ve kadinlar var. Peki, insanlar nerede? Sen, er-
kek, kadinlarda kadinhgi arama, onu kendinde ara ve kabul et / ¢linkii
ona en basindan beri sahipsin. Oysa erkekligi oynamak hosuna gidiyor
ytinkii bu o bildik diizgiin yolda gitmek demek. Sen, kadin, erkeklerde
crkekligi arama, erkekligi kendi iginde iistlen ¢iinkii ona en bagindan
beri sahipsin. Oysa bu seni eglendiriyor ve kadinhig1 oynamak kolay,
sonugta erkek seni kiigiimsiiyor ¢iinkii kendi kadinhgini da kii¢iimsii-
yor. Oysa insanoglu erkek ve kadindir, yalmzca erkek ya da kadin degil.
Ruhunun cinsiyetini 6ylece séyleyemezsin. Oysa yakindan bakarsan en
crkeksi erkegin kadin ruhu oldugunu, en kadinsi kadinin erkek ruhu
oldugunu gériirsiin. Ne kadar erkeksi olursan, ger¢ek kadin senden o
kadar uzak olur ¢iinkii kendi i¢indeki kadin yabancidir ve hor goriir.*
Seytandan bir par¢a nese alir ve bununla maceralara atilirsan zev-
ki kabullenirsin. Zevkse hemen istedigin her seyi kendine ¢eker ve o
saman zevkin seni yagmaliyor mu yoksa yiiceltiyor mu, karar vermen
gerekir. Seytandan olursan, ¢okluk pesinde kor istekle bocalarsin ve bu
da seni yoldan ¢ikarir. Seytandan degil, kendi olan biri olarak kendinle
kalirsan insanhgim haurlarsin. Kadinlara kendiliginden erkek gibi de-

o 1921de Jung Psikolojik Tipler de 6yle yazmgtr: “Cok kadins: bir kadimin erkeksi bir ruhu
olur, ¢ok erkeksi bir erkegin de kadinsi ruhu. Bu karsgithgin nedeni, 6rnegin, bir erkegin
buttniyle erkeksi olan seylerde olmamasi, normalde belirli kadins: 6zelliklerinin
olmasidir. Gértinir tutumu ne kadar erkeksiyse kadins: 6zellikleri o derece silinir ve
bunun yerine bilingdiginda ortaya qikarlar” (7E 6; §804). Jung erkegin kadinsi ruhunu
anima, kadinin erkeksi ruhunu animus olarak tanimlamig ve bireylerin kendiruh
imgelerini kargit cinsin yelerine nasil yansithigini tammlamistir (§ 80s).

8/9
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gil, bir insan olarak, yani onunla ayni cinsiyetten biri gibi davranirsin.
Kendi kadinhigin hatirlarsin. O zaman sana erkek degilmigsin, adeta
aptalmigsin ve kadinsiymigsin gibi gelebilir. Oysa giiliing olam kabul-
lenmelisin, yoksa iiziintiiye kapilirsin ve 6yle bir zaman gelecek ki en
beklemedigin anda gafil avlanacak ve giiliing olacaksin. Cogu erkek
icin kadinhgini kabul etmek ac1 bir tat verir ¢iinkii bu ona giiliingliik,
gligsiizliik ve ¢irkinlik gibi goriiniir.

Evet, sanki biitiin erdemini yitirmis, kii¢iik diigmiigsiin gibi. Erkek-
ligini kabul eden kadin i¢in de aym sey gecerlidir.” Evet, bu sana ko-
lelik gibi gelir. Sen ruhunde gereksinim duydugun seyin kélesisin. En
erkeksi adam kadinlara gereksinim duyar ve sonugta onlarin kolesidir.
Kendin kadin ol ve kadina kéle olmaktan kurtul.®® Bitiin erkekliginle
alay1 savusturamadigin siirece merhametsizce kadina terk edilirsin. Bir
kere de kadin elbiseleri giymek sana iyi gelecek. Sana giilecekler ama
bir kadin olarak sen kadinlardan ve onlarin zorbahigindan 6zgiirligiini
kazanacaksin. Kadinhgin kabul edilmesi tamamlanmayi getirir. Ayni
sey erkekligini kabul eden kadin igin de gegerlidir.

Erkeklerdeki kadinhik kétiiliikle baghdir. Onu gehvet yolunda bu-
lurum. Kadindaki erkeklik kétiiliikkle baghdir. Bu nedenle de insanlar
kendi &tekilerini kabullenmekten nefret eder. Oysa onu kabul ettigin-
de, insanin tamamlanmasi ile baglantili olan gergeklesir. Yani, alay
edilen kisi oldugunda ruhun beyaz kusu u¢maya baglar. Uzaklardaydi
ama kiigiik diigmen onu harekete gecirdi.** Gizem sana yaklagiyor ve
¢evrende olup bitenler mucizevi. Giines mezarindan yiikselince altin
bir 1tk parildiyor. Bir erkek olarak ruhun yok ¢iinkii ruhun kadinda,
bir kadin olarak ruhun yok ¢iinkii ruhun erkekte. Oysa insan oldugun-
da ruhun sana gelir.

Keyfi ve yapay olarak yaratilmig sinirlar icinde kalmak iki yiiksek
duvar arasinda yiiriimeye benzer; diinyanin enginligini géremezsin.

27. Jung'agore erkeklerde anima, kadinlarda animus ile butinlesme kigiligin geligimi i¢in
gerekliydi. 19284de kargi cinsin tiyelerinden yansitmayi gekmeyi ve bunlarin bilincine
varmay1 gerektiren bu siireci Ben ile Bilingdis: Arasindaki [liskilerde anlatmgtir (kisim 2,
bélim 2, TE §296).

28.  Diizeltilmis Taslak’ta bu ifade yerine: “Oysa i¢indeki kadinsiy1 kabul ederse kadinlara
koéle olmaktan kurtulur” (s. 178).

29. Albrecht Dietrich: “Genel inamg siklikla ruhu en bagtan kuy olarak gérir” (Abraxas.
Studien zur Religionsgeschichte des spatern Altertums [Leipzig, 1891], 5. 184).
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Opysa goriigiinii kapatan duvarlar yikarsan ve enginlik ve onun sonsuz
belirsizligi sana korkuyla esin verirse, iste o zaman i¢indeki eskilerden
gelen uyuyan uyanir ve beyaz kus onun ulagidir. O zaman kaosun yas-
I terbiyecisinden haber alman gerekir. Sonsuz mucize orada, kaosun
karmasasinda barinir. Diinyan harikalarla dolmaya baglar. Insan yal-
nizca diizenli bir diinyaya ait degildir, aym1 zamanda ruhunun muci-
re-diinyasina aittir. Sonugta diizenli diinyamzi rezil etmeniz gerekir ki
¢ok fazla kendinizin disinda olmaktan kurtulasimz.

Ruhlarimz bilyiik bir gereksinim i¢inde ¢iinkii diinyasina kitlik
¢6kmils. Kendinizin digina bakarsamz uzaklardaki ormani ve daglar
goriirsiiniiz ve goriimiiniiz onlarin tizerinde yildizlarin dlemine tirma-
nir. Kendi iginize bakarsamz bu kez de yakini uzak ve sonsuz olarak
goriirsiiniiz ¢iinkil igteki diinya en az digtaki diinya kadar sonsuzdur.
lipk1 bedenleriniz aracihigiyla diinyamn ¢oklu éziiniin bir pargasi ol-
maniz gibi ruhunuz aracihgiyla i¢ ditnyanin ¢oklu 6ziiniin bir pargasi
olursunuz. Bu i¢ diinya gergekten sonsuzdur ve higbir gekilde dis diin-
yadan yoksul degildir. Insan iki diinyada yasar. Budala ise ya orada ya
burada yasar, hi¢bir zaman orada ve burada yagamaz.

*Belki de yagamim aragtirmaya adayan birisinin tinsel bir yagam
siirdiagiinii ve ruhunun diger herkesten daha genis bir dl¢iide / yasa-
digin1 dijgiiniiyorsun. Oysa bu yasam da distir, tipka dis seyler icin
yasayan bir adamin yagamu gibi. Béyle bir bilgin dis seyler icin degil
dig diistinceler igin, yani kendisi i¢in degil, nesnesi i¢in yasar. Birisinin
kendini biitiiniiyle digta yitirdigi ve yillarim agirilik i¢inde harcadiga
sOylenirse ayni seyi bu yash adam i¢in de sdylemek gerekir. Kendini
kitaplara ve bagkalarinin disiincelerine firlatip atmistir. Sonugta ruhu
bityiik bir gereksinim i¢indedir, kendini agagilamasi ve onayim alama-
dig1 her yabancinin odasina kosup bunun i¢in dilenmesi gerekir.

Iste bu yiizden yash bilginleri giiliing ve onursuz bir sekilde onay-
lanma pesinde kosarken goriirsiin. Adlar1 amilmadiginda alinirlar, aym
seyi bir bagkasi daha iyi séylediginde canlari sikalir, birisi goriislerinde
en ufak bir degisiklik yaptiginda ¢ileden ¢ikarlar. Bilginlerin toplan-

Tuslak ve Diizeltilmis Taslak'ta: “Kitaplara ve bilime gomiilmiig, adil ve deger bigen,

sonsuz ¢6ldeki kum taneleriyle bogusan bu yash adam oldugum siirece s6zde ruhum
[benligim], i¢sel benligim buyik acilar gekti” (s. 180).

9/10
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tilarina gidin ve biiyiik meziyetleri olan bu yash adamlarin aglanacak
durumunu goriin, ruhlarinin onaya a¢ oldugunu, susuzluklarimn hig-
bir zaman giderilemeyecegini gériin. Ruhunsa senden aptalligini ister,
bilgeligini degil.

Iste bu nedenle, cinsiyetli erkekligin iizerine ¢iktigim ama insanh1
agmadigim i¢in bana alcakg¢a gelen kadinhk kendini anlamh bir varhga
déniistiiriiyor. Cinsiyetin 6tesinde olmak ama insanhgin iginde kal-
mak; iste bu en zor gey. Cinsiyetin 6tesine genel bir kuralin yardimiyla
gecersen o kuralla ayni gey olursun ve insanhigin digina ¢ikarsin. Béyle-
ce kuru, kat1 ve insanlik-dig1 olursun.

Cinsiyetin 6tesine en ¢egitli durumlarda ayni kalan genel bir kural
ugruna degil, insanca nedenlerle gecebilirsin ve béylece her bir durum
i¢in hicbir zaman kusursuz bir gegerlilik olmaz. Insanliginla hareket
edersen, genel ilke olmadan belirli bir durumla, yalmzca bu duruma
kargilik gelenle hareket etmis olursun. Béylece, belki de genel kural pa-
hasina durumun hakkim vermis olursun. Bu senin i¢in ¢ok aci verici
olmamali ¢iinkii sen kural degilsin. Insanca, pek insanca olan bagka
bir sey daha var ve oraya varan herkesin genel kuralin nimetini hatir-
lamasinda yarar var.?* Genel kuralin da bir anlami var ve eglence i¢in
konmadi bu kural. Insan tininin ¢ok saygideger bir isini iceriyor o. Bu
tip insanlar cinsiyetlinin 6tesindeki genel ilke i¢in yetersizdir, yalmzca
imgeleri yitirdikleri i¢in yeterlidir. Onlar kendi zararlarina, kendi im-
gelerine ve keyfiliklerine doniigmiistiir. Cinsiyetliyi animsamalari gere-
kir ki béylece diislerinden gerceklige uyansinlar.

Burada ve simdiden otesini, yani i¢imdeki karsiti ve 6tekini yerine
getirmek uykusuz bir gece gibi cefall. Humma gibi, zehirli bir sis gibi
sinsice yaklasir. Duyularin canlanip sonuna kadar gerildiginde iblis
6yle yavan ve yipranmis, oyle uysal ve bitkin bir sey gibi gelir ki icin
bulanir. Burada 6tene agmayi1 birakmayr memnuniyetle istersin. Sagkin
ve igrenmis, goriiniir diinyanin iistsel giizelliklerinin dénmesini 6zler-
sin. Bunun, karanlik yerlerde gizlenip kaldirimlarda siiriinen, her kut-
sal agidan burnunu ¢ikarip zaten herkesin dudaklarinda olanin tadim

31. Insanca, Pek Insanca, Nietzsche’nin 1878 yilindan itibaren ii¢ par¢a olarak yayimlanan
kitabinin ad1yd:. Burada psikolojik gozlem “insanca, pek insanca” olan tizerine digiinme
olarak anlatilir.
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besikten mezara ¢ikaran insan hayvanin igrenmesi, pisligi, stipriintiisi
oldugunu bildigin i¢in hos diinyanin 6tesinde uzanan her seyi tiikiiriip
lanetlemek istersin.

Oysa burada duramazsin, igrenmeni burada-ve-simdin ile 6ten
arasina koyma. Otene giden yol Cehennem’den, aslinda sana 6zgii Ce-
hennem'den geger ve orada dipte dizlerine kadar ¢ikan molozlar var-
dir, havasi milyonlarin nefesiyle kirlettigi havadir, atesleri ciice arzular,
seytanlan da asilsiz isaret levhalandir.

Tiksindirici ve igren¢ olan her sey sana 6zgii Cehennemin. Bagka
tiirlii nasil olabilirdi? Diger biitiin Cehennemler en azindan gérmeye
deger ya da eglenceliydi. Oysa bu asla Cehennem degildir. Senin Ce-
hennemin tapmagindan bir lanet ve tekmeyle ¢ikarttigin her seyden
olusuyor. Kendi Cehennemine adim attiginda giizellikte ac1 ¢eken biri
ya da gururlu bir parya gibi geldigini diigiinme asla, bir aptal ve me-
rakl bir budala gibi geldigini ve masandan diisen kirintilara hayretle
baktigini diigiin.>* /

Gergekten dfkelenmek istiyorsun ama aymi zamanda da 6fkenin sana
ne kadar iyi uydugunu goriiyorsun. Cehennemi giiliingliigiin kilometre-
lerce uzamyor. Soviip sayabilirsen ne ala! Kiifriin hayat kurtarici oldugu-
nu goreceksin. Oyleyse eger Cehennem’den gegersen yoluna gikan herke-
se gerekli dikkati gbstermeyi unutma. Kiigiimsemeni ya da éfkeni uyaran
her seye sessizce bak, boylece benim solgun kizla yasadigimi sen de ger-
yeklestirmis olursun. Ruhsuza ruh verirsin ve bdylece korkung higlikten
¢ikip bir sey olabilir. Boylece 6tekini hayata fidye olarak verirsin. Degerle-
rin seni su an oldugun seyden uzaklagtirmak, kendinin 6niine ve 6tesine
koymak istiyor. Varliginsa seni kursun gibi dibe ¢ekiyor. Aym anda ikisi-
ni birden yagayamazsin ¢iinkii onlar birbirini dighyor. Oysa yolda ikisini
birden yasayabilirsin. Oyleyse seni yol kurtaracak. Ayni anda hem dagda
hem vadide olamazsin ama yolun seni dagdan vadiye, vadiden daga gotii-
riir. Cok sey eglenceli baglar ve karanlik Cehennem’in diizeylerine gider.*

1 Ekim 1916da, Psikoloji Kulibii'ndeki “Bireysellesme ve Kolektiflik” konugmasindan
6nce Jung bireysellegme siiresince “bireyin kendini tanrisaldan koparip batanayle kendi
olmayoluyla kendini pekigtirmesi” gerektigini soylemigtir: “Boylece ve aynmi zamanda
kendini toplumdan ayirir. Digta yalmzliga, icte ise cehenneme, Tanridan uzaklagmaya
gomulur” (TE 18, §llo3).

1t Dante’nin Komedya'sinda, Cehennem’in katmanlari eski germen harfleriyle
adlandinimistir.

10/ 11
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Asagilardan Biri*

Cap. iii.

[OH I1] Ertesi gece® kendimi yine gosterissiz, karlarla kapl bir iil-
kede dolanirken buldum. Gri aksam gogii giinesi kapatiyor. Hava nemli
ve ayaz. Giivenilir gériinmeyen biri bana katildi. En dikkat ¢ekici yani
tek gbziiniin olmasi ve yiiziindeki yara izleri. Yoksul, giysileri kirli bir
berdus. Fir¢a gibi kara sakallar1 uzun zamandir tras yiizii gérmemis.
Yanimda her olasiliga karsi kullanilabilecek iyi bir yiiriiyiis degnegi var.
“Lanet bir soguk var,” diyor bir siire sonra. Onayliyorum. Daha uzun
bir duraksamadan sonra, “Nereye gidiyorsun?” diye soruyor.

Ben: “En yakin kéye gidip orada gecelemeyi diigiiniiyorum.”

O: “Ben de ayni geyi yapmak isterdim ama herhalde yatak bulamam
kendime.”

B: “Hig paran yok mu? Bir bakalim. igsiz misin?”

O: “Evet, devir kétii. Birkag giin dncesine kadar bir ¢ilingirin ya-
ninda ¢ahigiyordum ama o da ig yapamaz oldu. Simdi yollara diigtiim
is annyorum.”

B: “Bir ¢ift¢inin yaninda ¢aligamaz misin? Tarlalarda her zaman is-
¢iye gerek olur.”

O: “Cif¢i yaninda ¢aligmak bana uygun degil. Sabah erken kalk-
mam gerekir, is agir, maag1 diigiiktiir.”

B: “Evet, ama kurlar gehirlerden daha giizeldir.”

O: “Kirda hayat sikicidir, kimseye rastlamazsin.”

B: “Evet, ama koyliiler var.”

O: “Koyliler budala olur, insanin zihni donuklasir orada.”

Sagkinlikla bakakaliyorum. Ne yani, héla zihnini ¢aligtirmak mu is-
tiyor? Zihnini uyarmay1 sonraya biraksin da énce ekmegini kazansin.

B: “Soyle bana, gehirde zihnini uyaracak ne var?”

O: “Aksamlar1 sinemaya gidebilirsin. Cok iyidir, hem de ucuz.
Diinyada olup biten her seyi 6grenirsin.”

Kaginilmaz olarak Cehennem aklima geliyor. Orada da diinyada-

34. El Yazmasi Taslakta: “Ugtincii Macera” (s. 440). Diizeltilmis Taslak’ta: “Diizenbaz,”
sonradan tzeri kagitla kapatilmg (s. 186).
35. 29 Aralk 1923.
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ki bu kurumu kii¢imseyen ve kendinden bagka herkes begendigi igin

hunlardan uzak duranlara y6nelik sinemalar var. / 11/12

B: “Sinemanin en ¢ok hangi yoniyle ilgileniyorsun?”
O: “Her tiirlii miithis gosteriyi izleyebilirsin orada. Evlerin duvarla-

rini tirmanan bir adam vardi. Biri de bagimi kolunun altinda tasiyordu.

| latta biri atesin ortasinda duruyordu ama yanmiyordu. Yaptiklarn sey-

ler gercekten de olaganiistii.”

v

gan

Zihinsel uyarilma dedigi sey de bu iste! Bekle, bu ger¢ekten de ola-
istl: ermisler de baglan koltuklarinda gezmiyor muydu?* Aziz

I'ransis ve Aziz Ignatius goge yiikselmemis miydi? Kizgin ocaktaki tig

adama ne demeli?” Acta Sanctorum’u (Azizlerin Isleri) tarihsel sinema

olarak gormek dine kiifiir degil mi?** Ah, bugiiniin mucizeleri séylen-

cesel degil, teknik. Yoldagima duygulu gézlerle bakiyorum -o ditnyanin

tarihini yasiyor- ya ben?

B: “Kesinlikle ¢ok iyi yapilmis. Buna benzer bagka seyler gérdiin

mi?”

O: “Evet, Ispanya Kral'mn éldiirildigiini gérdiim.”
B: “lyi de o éldiiriilmedi ki.”
O: “Evet, ama fark etmez, sonugta lanet kapitalist krallardan biriy-

di. En azindan birini hallettiler. Hepsini halledebilseler insanlar 6zgiir-

liikklerine kavusurdu.”

Tek bir s6z daha soylemeye cesaretim yok: Wilhelm Tell, Friedrich

Schiller’in eseri; adam kahramanlik 6ykiistiniin akisinda, tam ortasin-

da duruyor. Uyuyan halka tiramn katlini duyuruyor.®

11y

Bu motif Zirih gehir ambleminde bulunur, G¢iinci yizyilin sonunda sehit olmug Felix,

Regula ve Exuperantius.

Bunlar Nabukadnezar'in diktirdigi altin puta tapmadiklar1 i¢in kizgin firina yolladig:
ve Danyal 3’te anlatilan Shadrach, Meshach ve Abednego olabilir. Bedenleri atesten
etkilenmemisti ve bunun tzerine Nabukadnezar Tanrilarina karg: gelenin kesilerek
6ldurilmesini buyurmugtu.

Acta Sanctorum bayram gunlerine gore dizenlenmigtir ve ermiglerin yagamlarini

ve efsanelerini anlatir. Bollandist Babalar olarak anilan Cizvitler tarafindan 1643’te
Belgika'da yayimlanmaya baglamugti ve altmus i folyo ciltten olusuyordu.

Schiller, Wilhelm Telfde (1805) Isvi¢re kantonlarinin on dérdiincii yiizyilin basinda
Avusturya Habsburg Imparatorlugu na bagkaldirmasini anlatir. Bu bagkaldiri sonunda
Isvigre konfederasyonu kurulmustur. 4. perde sahne 3’te Wilhelm Tell imparatorluk
temsilcisi Gessler’i dldiiriir. Orman muhafiz1 Stiissi “Ulkenin tiramimin 6ldiigiini,
bundan sonra baski olmayacagini” duyurur: “Artik 6zgiirtiz” (W Mainland [Chicago:
University of Chicago Press, I973], 5. 119).
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Hana, kdéy meyhanesine ulastik. Yeterince temiz bir salonu var ve
birka¢ adam bir kosede bira iciyor. Beni bir “beyefendi” olarak gorii-
yorlar ve iyice kdsede bir ucu kareli értiiyle kaph masaya oturtuyorlar.
Oteki masanin diger ucuna oturuyor, ona dogru diiriist bir aksam ye-
megismarlamaya karar veriyorum. Zaten o da aghk ve beklenti i¢inde
bakiyor; tek goziiyle.

B: “Gézuni nerede yitirdin?”

O: “Bir dalasta. Yine de bigagim karsimdakine iyice sokmay ba-
sardim. Ondan sonra {i¢ ay yatti. Bana alti ay verdiler ama hapishane
hayati giizeldi. O zaman bastan asag yeniydi. Cilingirhanede ¢aligtim.
Yapacak pek bir sey yoktu ama insanin karni doyuyordu. Hapishane
ashinda o kadar da kétii degil.”

Eski bir mahktinla konustuklarim kimsenin dinlemediginden
emin olmak icin ¢evreme bakiniyorum. ilgilenen kimse yok gibi. Iyi
hos bir arkadas bulmusum kendime anlasilan. Hayattayken i¢ini gor-
meyenler i¢in Cehennem’de de hapishaneler var m1 acaba? Bu arada,
gergekte en az bir kez en dibi, daha fazla disiisiin olmadigy, en iyi ola-
silikla yukariya ¢ikisin oldugu, insanin gergekligin tiim yiiksekligi kar-
sisinda bir kez olsun durdugu o yeri gérmek ozellikle giizel bir duygu
olmaly, degil mi?

O: “Boyleceartik sokaklardaydim ¢iinkii artik bir stirgiindiim. Son-
ra Fransa’ya gittim. Nefis bir yerdi.”

Giizellik neler istiyor boyle! Bu adamdan bir seyler 6grenilebilir.

B: “Neden dalastin 0 adamla?”

O: “Bir kadin i¢in. Karninda pigini tagiyordu ama ben onunla ev-
lenmek istiyordum. Dogum yakindi ama o olaydan sonra sonra iste-
medi. Bir daha da haberini almadim.”

B: “Simdi ka¢ yagindasin?”

O: “Baharda otuz beg olacagim. Diizgtin bir ig bulur bulmaz evlene-
biliriz. Evet, bulacagim bir tane, bulacagim. Cigerlerimde bir sorun var
ama yakinda iyilesirim.”

/ Oksiiriik nébetine tutuluyor. Durumunun iyi olmadigim diigiini-
yorum ve seytanin sagmaz iyimserligini sessizce takdir ediyorum.

Aksam yemeginden sonra miitevazi odama yatmaya gidiyorum. Di-
gerinin de yan odaya yerlestigini isitiyorum. Birkag kez 6ksiiriiyor. Sonra
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sesi kesiliyor. Neden sonra yari-boguk bir 6ksiirtikle birlikte acayip bir
iniltiye ve ¢agildama sesine uyamyorum. Kulak kesiliyorum; bu o kugku-
suz. Tehlikeliye benziyor. Yataktan firlayip tizerime bir seyler aliyorum.
Odasinin kapisini agryorum. Igeriye ay 1181 akiyor. Adam giysileriyle bir
saman dések tizerinde yatiyor. Agzindan koyu kan akiyor ve yerdeki bi-
rikintiyi besliyor. Nefesi kesilir gibi inildiyor ve kan tiikiiriiyor. Kalkmak
istiyor ama gerisin geri diisiiyor. Onu tutmak i¢in kosuyorum ama 6lii-
miin elinin tizerinde oldugunu gérityorum. Iki kez kan kusuyor. Fllerim
kana bulaniyor. Kuru bir i¢ ¢ekisle viicudu gevsiyor, kollar1 bacaklari ha-
fifge titriyor. Her ey 6liimiin sessizligine biiriiniiyor.

Neredeyim? Oliimii hig diisiinmeyenler i¢in de Cehennem’de 6liim
vakalan var midir? Kanli ellerime bakiyorum; adeta bir katilin elleri...
elime yapisip kalan kardesimin kan degil mi? Ay kara gélgemi odanin
beyaz duvarlarina boyuyor. Burada ne yapryorum? Bu korkung dram
nedendir? Soru dolu gézlerle tamgim olan aya bakiyorum. Bunun ayla
ilgisi ne? Daha kotiilerini gérmemis miydi zaten? Kurgin gozlere yiiz
binlerce kez parhldamadi mi? Onun sonsuz ¢ukurlan i¢in énemsiz bir
sey bu kugkusuz; bir eksik bir fazla. Oliim? Yagamin korkung aldatma-
casin agiga ¢ikarmiyor mu? Oyleyse bityiik olasilikla ay iin degisen
bir sey yok, kim gogerse, nasil gécerse go¢siin. Yalmiz biz bunun igin
yaygara kopariyoruz; ne hakla?

Bu adam ne yapmusti? Calists, aylakhik yapu, gildd, icti, yedi, uyu-
du, bir kadin ugruna gozlerinden birini verdi ve onun i¢in kendi adim
kirletti. Dahasy, insan s6ylencesini belirli bir tarzda yasadi, harikalar
yaratanlara hayran oldu, tiranlarin 6limiinii kutladi ve belirsizce in-
sanlanin 6zgurliginii disledi. Sonra... sonra da sefalet iginde 6ldd,
herkes gibi. Bu genel olarak gegerli. Yere oturdum. Yeryiiziinde ne
golgeler ama! Biitiin 1giklar son umutsuzluk ve yalmzhk iginde eriyip
gidiyor. Olim geldi ve yas tutacak kimse kalmadi. Bu bir nihai dogru

ve bilmece degil. Nasil bir sanr bilmecelere inanmamizi sagladi?

[2] Sefalet ve 6liimiin sivri taglar iizerinde duruyoruz.

Bir yoksunluk katiliyor yanima ve ruhuma girmek i¢in izin istiyor,
demek yeterince yoksun degilim. Onu yasamadigim sirada neredeydi
yoksunlugum? Yasamda bir oyuncuydum, igtenlikle yasam iizerine
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disiinen ve rahat yasayan biriydim. Yoksunluk uzak ve unutulmustu.
Yasam zorlast1 ve karardr. Kig siirdi gitti ve yoksunluk karda dondu
kaldi. Onunla birlikte kendime katiliyorum ¢tinkii ona gereksinim
duyuyorum. Yagam hafif ve rahat yapiyor. Derinliklere, ylikseklikle-
ri gorebilecegim zemine gétiiriiyor. Derinlikler olmadan yiiksekligim
de olmaz. Yiikseklerde olabilirim ama sirf bu nedenle yiksekliklerin
ayrimina varmiyorum. Bu yilizden de yenilenmek i¢in en dibe gerek-
sinim duyuyorum. Hep yiikseklerde olursam onlan yipratirnm ve en
iyi bana berbat gelir.

Opysa ona sahip olmak istemedigim i¢in eniyimbanakorkung goérii-
niiyor. Iste bu yiizden kendim korkunglasiyorum, kendim ve baskalar
i¢in korkung, 1zdiraph kétii bir ruh oluyorum. Saygih ol ve en iyinin
korkunglagtigini bil, boylece kendini ve bagkalarimi gereksiz 1zdirap-
tan kurtanirsin. Yilkseklerinden agagiya inemeyen hastadir, kendine ve
bagkalarina istirap verir. Derinliklerine ulastiysan yiikseginin tepende
151l 1511 parladigin, istenmeye deger ve uzak, adeta ulagilmaz oldugunu
gorursin, elde edilemez oldugunu diisiindiigiin i¢in ona ulagmamay
yeglersin gizliden gizliye. Aym zamanda, algakta oldugunda ytksekle-
rini 6vmeyi ve kendi kendine onlar1 ancak ac1 ¢ekerek birakabildigini
onlan 6zleyebilecek kadar ¢ok yasamadigini sdylemeyi seversin. Seni
bu sekilde konusturan neredeyse 6teki dogana déniismiis olman ve bu
iyl. Oysadipte bunun o kadar da dogru olmadigim bilirsin.

Alcak noktanda hemcinslerinden ayr olmazsin artik. Utanmazsin
ve bundan pismanlik da duymazsin ¢iinkii hemcinslerinin hayatini ya-
sadigin ve onlann alaklarina indigin siirece aym zamanda / artik yiik-
sek bir dagda bir birey olmadigin, baliklar arasinda bahk, kurbagalar
arasinda kurbaga oldugun ortak yasamin kutsal nehrine tirmanirsin.

Yitkseklerin senin kendi dagindir, sana, yalnizca sana aittir. Ora-
da birey olursun ve sadece senin olan hayati yasarsin. Kendi hayati-
n1 yasadiginda hep siirip giden ve hig bitmeyen ortak yasamy, tarihin
yasarmini ve insan irkinin tiriinlerini ve elden ¢ikarilamaz ve hep olan
engellerini yagamazsin. Orada olusun degil, varhgin sonsuzlugunu ya-
sarsin. Olus yukseklere aittir ve aci doludur. Hi¢ var olmazsan nasil d6-
niisebilirsin? O halde en dibe gereksinimin var, ¢linki varsin. O halde
yiitkseklerine de gereksinimin var, ¢linkii orada olustasindur.
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En algak noktalarinda ortak yasami yasarsan benliginin farkina
varirsin. Yitkseklerin en iyindir ve orada bir varlik olarak genel ya-
samdaki senin degil, kendi en iyinin farkina varirsin. Olustakinin ne
oldugunu hi¢ kimse bilemez. Oysa imgelem yiikseklerdeyken en gii¢li
halindedir ¢iinkd gelisen varhklar olarak ne oldugumuzu bildigimizi
imgeleriz, iistelik de varlik olarak ne oldugumuzu bilmeyi daha az iste-
riz. Bu yizden de varlik kosulumuzun al¢aklara ¢ekilmesini sevmeyiz.
QOysa ya da tam da bu nedenle yalnizca orada kendimizin a¢ik bilgisini
clde edebiliriz.

Olan igin degil, olustaki i¢in hersey bilmece gibidir. Bilmecelerden
ceken bu en agag kosulu diisiinmelidir; bizi hognut eden degil, bize ac1
veren bilmeceleri ¢ozeriz.

Ne isen o olmak yeniden dogusun banyosudur. Derinliklerde, var-
lik kosulsuz bir siireklilik degil, sonsuzca yavas bir gelismedir. Bataklik
suyu gibi durgun oldugunu diisiiniirstin ama yerytiziiniin en biyik
derinliklerini kaplayan denize dogru yavas¢a akarsin ve o kadar genis-
tir ki karalar sinirsiz denizin rahmine gémulmis bir adaya benzer.

Okyanusta bir damla olarak akintinin, gelgitin bir par¢as: olursun.
Yavas¢a karaya dogru kabarir ve yine yavag¢a, sonsuz yavagliktaki so-
luklarla geri ¢ekilirsin. Bulanik akintilarda ¢ok uzaklara gider oraya
nasil ulastigini bilmeden yabanci kiyilan yikarsin. Bityiik firtinalarda
dev dalgalarin tepesine yerlesir sonra yine diplere siirtiklenirsin. Bu-
nun basina nasil geldigini de bilmezsin. Deviniminin senden geldigini,
kararlarina ve ¢abana gereksinim duydugunu diisiiniirsiin, 6yle ki yo-
luna devam edip ilerleyebilesin. Oysa akla gelebilecek biitiin ¢abalarla
bu devinimi elde edemez, diinyanin biiyiik riizgarimn ve denizin sana
getirdigi yerlere ulasamazsin.

Sonsuz mavi dizliiklerden kara derinliklere dalarsin; 151kl balik
seni ¢eker, tizerinde olaganiistii dallar dolanir. Siitunlardan ve dolasan,
sallanan kara yaprakl bitkilerden kayarsin, deniz seni parlak yesil su-
lardan yine alir ve kumsallara gétiiriir ve kopiiklii bir dalga seni sahile
birakir ve yine geri alir, genis, diizgiin bir 6li deniz seni hafif ¢e kaldirir
yeni bolgelere, kivrilan bitkilere, yavas¢a stirinen siimiiklii poliplere,
yesil sulara, beyaz kumlara ve kiyida kirilan dalgalara gotiirr.

Oysa uzaklarda, denizin iizerinde yiikseklerin sana 1sildar gelgit-

ten yiikselen ay gibi ve uzaktan kendinin farkina varirsin. Ozlem seni
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ve deviniminin istemini ele gegirir. Denizin genisligini ve seni hi¢
baglanmadan oradan oraya siirlikleyen akisini, seni yabanci kiyilara
atan ve oradan geri alan, bir yukan bir agag tasiyan dev dalgalarim
da gordiigiin i¢in varhktan olusa ge¢mek istersin.

Bunun biitiiniin yasam ve her birbireyin 6liimi oldugunu gérdiin.
Ortaklasa 6liimle sarmas dolas hissettin kendini, 6liimden yeryiiziiniin
en derin yerine, 6limden kendi tuhaf nefesli derinliklerine. Ah ,asmak
istersin; yavasca soluk alan ve bir ileri bir geri sonsuza dek akan bu
6limde umutsuzluk ve dliimcil korku seni eline gegirir. Tiim bu 151k
ve karanhk, sicak, 1hk ve soguk sular, tiim bu dalgalanan, sallanan, kiv-
rilan bitkiye benzer hayvanlar ve hayvana benzer bitkiler, tiim bu gece
gibi harikalar sana korkung gelir ve giinesi, hafif kuru havayi, diizgiin
taglar, sabit bir yeri ve diiz ¢izgileri, hareketsiz ve saglam duran, ku-
rallan ve 6nceden ¢izilmis hedefleri, tekligi ve kendi amacim 6zlersin.

Oliimiin bilgisi bana o gece, diinyay i¢ine ¢eken 6liimden geldi.
Nasil 6liime dogru yasadigimizi gérdim. Orak¢imin sallanan altin ba-
saklar tirpaniyla, / deniz kiyisindaki diizgiin bir dalga gibi nasil disiir-
digiinii gérdiim. Ortak yasamda kalan 6limiin farkina korkuyla varir.
Boylece 6lim korkusu onu teklige siirer. Orada yasamaz ¢iinki yasa-
mun farkina varir ve mutludur ¢iinki teklikte olustadir ve 6liimiin tste-
sinden gelmistir. Ortak yasamun iistesinden gelerek 6liimiin Gistesinden
gelir. Bireysel varhini yasamaz ¢lnki oldugu degildir, dénistiigiidiir.

Olustaki, yasamin farkina varir, oysa sadece var olan bunu asla
yapamaz ¢Unkii yasamun orta yerindedir. Yasamin farkina varabil-
mesi i¢in ylikseklere ve teklige gereksinim duyar. Oysa yasamda 6lii-
min farkina varir. Ortaklasa 6limin farkina varman iyidir ¢tinki
o zaman tekliginin ve yiikseklerinin neden iyi oldugunu bilirsin.
Yiikseklerin tek basina parlayarak gezinen ve gecenin i¢inde sonsuz
berrak gériinen ay gibidir. Bazen kendi tizerini 6rter ve o zaman yer-
yiiziinin karanhgina gémiiliirsiin bitiintyle ama neden sonra yine
kendini 1s1kla doldurur. Yeryiiziiniin 6limi ona yabancidir. Devi-
nimsiz ve berrak, yeryliziindeki yasami uzaktan, onu ¢evreleyen pus
ve akan okyanuslar olmadan gériir. Degismez bi¢imi éncesizden bu
yana aymdir. Gecenin yalniz, berrak 15181, bireysel varligi ve sonsuz-
lugun yakin pargasidir o.
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Oradan soguk, devinimsiz, 1s1iyarak bakarsin. Ote-diinyasal giimiis
is1g1n ve yesil alacakaranhginla uzak yilginin igine dékilirsiin. Onu
goriirsiin ama bakisin berrak ve soguktur. Ellerin yasayan kandan kir-
mizidir ama bakiginin ay 11$1 devinimsizdir. Bu kardesinin camdir,
evet, kendi kanindir ama bakisin aydinlik kalir ve biitiin yilgiyi ve diin-
yanmn halkasini kucaklar. Bakisin giimiis denizlerde, karh doruklarda,
mavi vadilerde dinlenir ve insan hayvanin iniltisini ve ulumasim isit-
mezsin.

Ay o6lidir. Ruhun aya, ruhlarin koruyucusuna gitti.* Bdylece ruh
oliime dogru ilerledi. I¢ 6liime gittim ve di 6limiin i¢ 6limden daha
iyi oldugunu gérdiim. Boylece dista 8lmeye ve igte yasamaya karar ver-
dim. Iste bu yiizden déndiim* ve i¢ yasamun yerini aradim.

40. Libidonun Déniisiimleri ve Simgeleri'nde (1912) Jung ¢esitli kiltirlerden 6rnek vererek
ayin Olenlerin ruhlarimin toplandig: yer oldugu inancim anlatir (TE 8, §496). Mysterium
Coniunctionisde (1955/56) Jung simyadaki bu motife deginir (TE I4, §155).

41 Taslak 36yle devam ediyor: “Dizenbazi kabul ettim ve onunla yasayip onunla 6ldim.
Onu yagadigim igin katili oldum ¢tnka yasadigimizi oldirariz (s. 217).

42 Diizeltilmis Taslak g6yle devam ediyor: “6limden” (s. 200).
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Minzevi
Cap. iv. Dies [.»

[OH 15] Ertesi gece* kendimi yeni patikalarda buldum. Sicak kuru
hava etrafimi sarmugti ve ¢6lit gérdiim. Her yerde dalga dalga sar1 kum
yignlary, 6fkeli, korkung bir giines, donuk celik gibi mavi bir gokyiizi,
yeryiizliniin izerinde titresen hava, sagimda kuru bir akarsu yataginin
derin vadisi, cansiz otlar ve kuru ¢alilar goriiyorum. Kumda tagh vadi-
den platoya uzanan ¢iplak ayak izleri gériiyorum. Yiiksek bir kumul bo-
yunca izlerin pesi sira gidiyorum. Kumulun déndiigt yerde diger yone
ilerliyorlar. Yeni gériinen izlerin yan sira yari yariya silinmis ayak izleri
var. Dikkatle izliyorum: Yeniden kumulun egimi boyunca gidiyorlar ve
simdi de bagka bir dizi ayak izine kangiyorlar ama bu zaten / izledigim,
vadiden agag inen izlerin ayms.

Bundan sonra ayak izlerini sagkinhkla asagiya dogru takip ediyo-
rum. Kisa siire sonra riizgarnn asindirdiga sicak kirrmzi kayaliklara ge-
liyorum. Ayak izleri taglarin tizerinde kayboluyor ama kayalarin tabaka
tabaka al¢aldigim gériiyorum ve asag1 dogru iniyorum. Hava kizginla-
styor ve kaya ayaklarimin tabanim yakiyor. Simdi zemindeyim, yine
izler var. Fazla uzaklagmadan kivrilan vadi boyunca ilerliyorlar. Birden
sazhklarla kaph, ¢amur tuglalardan yapilms kiigiik bir kuliibe qikiyor
karsima. Uzerine kirmizi bir hag gizilmis kap ¢iiriik bir kalastan ibaret.

43.  (Birinci Gin) Elyazist Taslak’ta: “Dérdiincii Macera: Birinci Giin” (s. 476). Diizeltilmis
Taslak'ta: “1. Akgsam Olir” (S. 201).

44. 30 Aralik 1913. Kara Kitap 3'te Jung su notu digmis: “Her tiirli sey beni insanliga
hizmet etmek i¢in siki sikiya sarildigimi didgindagim bilimsel galismamdan
uzaklagtiryor. $imdi ise ruhum, beni yeni geylere siriklayorsun. Evet, bu aradaki
diinya, yolsuz, ¢oklu, sersemletici. Eskiden bana yabanci olan yeni bir dinyaya
ulagtigim unutmugtum. Ne bir yol ne bir patika gériyorum. Ruha dair inandiklarim
burada gercek olmals, yani kendi yolunu daha iyi bilmeli, hi¢bir yonelim ona
daha iyi bir yol salik verememeli. Bilimden biyik bir parcamn kopup distigani
hissediyorum. Ruh ve ruhun yagami igin béyle olmasi gerekiyor herhalde. Bunun
yalmzca benim igin olmasi gerektigi, belki de hig kimsenin ¢aliymalarimdan bir
anlayiga ulagamayacak oldugu digincesi aci1 verici. Yine de ruhum buna ulagmak
istiyor. Bunu yalnizca kendim igin yapabilmeliyim, Tanr1i¢in yaptigim umudu
tagimadan. Bu gergekten de zorlu bir yol ama Hristiyanligin ilk yazyillarindaki o
toplum kagkinlar1 ne yapmisti? Erek i¢in yagamaya en yetersiz olanlar onlar miyds?
Sanmam ¢iinkd ¢aglarinin zorunlulugu agisindan en amansiz sonuglara onlar
ulagmigti. Kanlarim ve ¢ocuklariny, varliklarini ve bagarilarim artlarinda birakmiglard:
ve Tann ugruna ¢éle gitmislerdi. Oyle olsun o zaman” (s. 1-2).



MUNZEVI 207

Kapiyn1 sessizce agiyorum. Beyaz ketenden bir harmani giymis bezgin
bir adam, sirtin1 duvara yaslamus, bir hasirin tizerinde oturuyor. Diz-
lerinin izerinde siyah, giizel bir el yazisiyla yazilmis sar1 bir parsémen
var; kuskusuz Yunan Incili. Libya ¢6liiniin miizevisi karsimda.*

B: “Seni rahatsiz etmiyorum ya baba?”

M: “Beni rahatsiz etmiyorsun ama bana baba diye seslenme. Ben de
senin gibi bir adamim. Istegin nedir?”

B: “Istegim olmadan geldim. Céldeki bu yere rastlant: eseri geldim ve
yukarida kumlarda gérdiigiim izler boyunca daire ¢izerek sana ulagtim.”

M: “Giindogumunda ve batiminda yaptigim giinliik yiriiytslerin
izlerine rastlamigsin.”

B: “Diskiinliigiini bolityorsam affet beni, seninle olmak ender bula-
bilecegim bir firsat benim igin. Daha 6nce hig bir miinzevi gérmemistim.”

M: “Buvadiboyunca gorebilecegin birka¢i daha var. Bazilari benim
gibi kuliibelerde, digerleri eskilerin kayalara oydugu mezarlardi. Ben
vadinin en yukansinda yasiyorum ¢linki burasi en kimsesiz, en sessiz
yer ve burada ¢6liin huzuruna daha yakimim.

B: “Uzun siiredir mi buradasin?”

M: “Belki on yildir buradayim ama ashnda ne kadar zaman gegti-
gini hatirlayarmyorum artik. Belki birkag yil daha fazladir. Zaman ¢ok
hizh gegiyor.”

B: “Zaman ¢abuk mu gegiyor? Nasil olur? Hayatin korkutucu bir
tekdizelik i¢inde olmal1.”

M: “Zaman benim i¢in kesinlikle hizh ge¢iyor. Hatta ¢ok hizli. An-
lagilan sen bir putperestsin, 6yle mi?”

B: “Ben mi? Hayur, pek degil. Hristiyan inanciyla yetistirildim.”

M: “Peki, o halde, zamanin benim igin yavas gegtigini nasil s6y-
lersin? Yas tutan bir adamin neyle meggul oldugunu bilmen gereKkir.
Yalnzca aylaklar sikilir.”

45.  Bir sonraki bolimde minzevi Ammonius olarak ortaya qikiyor. 31 Arahk 1913 tarihli
bir mektupta Jung minzevinin Ggiinci ytizyildan geldigini yaziyor. Bu donemde
Iskenderiyede yagamsg iig tarihsel Ammonius var: Ugiincii yiizyilda yasamug Hristiyan bir
filozof olan Ammonius'un bir zamanlar Incillerdeki Orta Cag bolinmelerinden sorumlu
oldugu diginililyordu. Ammonius Cetus, Hristiyan olarak dogmug, ancak sonradan
Yunan felsefesine donmiistii ve ¢aliymalarinda Platonculuktan Yeni Platonculuga gegis
gorililyordu; besinci yiizyilda yasamug Yeni Platoncu Ammonius da Aristo ile Incil'i
uzlagtirmaya galismigti. Iskenderiye'de Yeni Platonculuk ile Hristiyanlik arasinda bir uyum
vardi ve son Ammonius'un bazi 6grencileri Hristiyanh@ kabul etmisti.
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B: “Yine, bagislabeni, merakim biiyiik. O zaman neyle mesgul olu-
yorsun?”

M: “Cocuk musun sen? Oncelikle, okudugumu gériiyorsun ve
bunu diizenli saatlerde yapiyorum.”

B: “Evet, ama burada seni mesgul edebilecek his¢bir sey goremiyo-
rum. Bu kitabi bagtan sona kim bilir ka¢ kez okudun. Ustelik, diisiin-
diigiim gibi Incilse bu kitap, tahminim bu kitabi ezbere biliyorsundur.”

M: “Ne kadar ¢ocukga konusuyorsun! Insanin bir kitabi birgok kez
okuyabilecegini bilmiyor olamazsin. Neredeyse ezbere biliyor olsan
bile 6niindeki satirlara bir kez daha baktiginda baz1 seyler yeni gorii-
nebilir ya da daha 6nce aklina gelmeyen diisiincelerle karsilasabilirsin.
Her bir soz tininde bir seyler tiretebilir. En sonunda da kitabi bir hafta
bir yana biraktiktan ve tinin ¢esitli farkh degisiklikler yasadiktan sonra
bir kez daha basladiginda zihninde yeni seyler uyanir.”

B: “Bunu kavramakta zorlamyorum. Kitap bir ve aym kahyor, ¢ok
derin, evet tanrisal bir konu olduguna kusku yok ama kesinlikle sayisiz
yili dolduracak kadar zengin degildir.”

M: “Beni sasirtiyorsun. O zaman, bu kutsal kitab1 nasil okudun?
Gergekten de i¢inde yalmzca tek ve ayni anlami mi goriiyorsun hep?
Nereden geliyorsun sen? Sen gercekten de bir putperestsin.”

B: “Yalvariyorum sana, bir putperest gibi okuyorsam bunun i¢in beni
suglama. Seninle konusmama izin ver. Senden 6grenmek i¢in burada-
yim. Beni cahil bir 6grenci olarak gér, zaten bu konularda cahilim.”

M: “Sana putperest diyorsam amacim hakaret etmek degil. Hatir-
ladigim kadariyla ben de / senin gibi putperesttim. O halde cahilligin
yiiziinden seni nasil suglayabilirim?”

B: “Sabrin i¢in tesekkiir ediyorum sana. Nasil okudugunu ve bu ki-
taptan ne aldigim 6grenmek benim i¢in gok énemli.”

M: “Sorunu yamtlamak kolay degil. Kor birine renkleri anlatmak
daha kolaydir. Her seyin Otesinde bir seyi bilmen gerekir; sézlerin
siralanmasi yalmizca tek bir anlam tasimaz. Oysa insanlar kesin bir
dile sahip olmak i¢in ardisik sdzlere tek bir anlam atfetmeye ¢ahsir.
Bu diinyevi ve dar bir ¢abadir ve tanrisal yaratma tasarisimn en derin
tabakalarina aittir. Tanrisal diisiinceyi anlayisin daha yiiksek diizeyle-
rinde siralanmig sozlerin birden fazla gegerli anlam oldugu gorilir.
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Siralanmus sézlerin biitiin anlamlarini bilmek yalmzca her seyi bilene
Ozgiidiir. Biz her seferinde birka¢ anlam daha kavramaya ¢ahigirz.”

B: “Seni dogru anliyorsam Yeni Ahitteki kutsal yazilarin da bazi
Yahudi bilginlerin kendi kutsal kitaplar1 i¢in iddia ettigi gibi bir anlagi-
lir bir de igrek ¢ift anlam oldugunu séyliiyorsun.”

M: “Bu koéti batil inang benden uzak. Tanrisal konularda bastan
asag1 deneyimsiz oldugunu gérityorum.”

B: “Bu konulardaki derin bilgisizligimi itiraf etmeliyim. Yine de s1-
ralanmig sézlerin ¢ok ylizli anlami konusunda diigiindiiklerin iizerine
deneyim ve anlayisa istekliyim.”

M: “Ne yazik ki bildigim her geyi sana anlatabilecek bir konum-
da degilim. Yine de en azindan 6geleri sana agiklamaya ¢ahsacagim.
Bilgisizligin ytzinden bu kez farkh bir yerden baslayacagim. Sunu
bilmen gerekiyor, ben Hristiyanlikla tanismadan énce Iskenderiye’de
bir hatip ve filozoftum. Bir¢ok Romaly, birkag barbar ve aym zamanda
Galyali ve Britanyalilardan olusan ¢ok sayida 6grencim vardi. Onlara
yalmzca Yunan felsefe tarihini degil, aym zamanda yeni dizgeleri de
ogrettim ve Yahudi olarak andigimiz Philo'nun dizgesi de bunlardan
biriydi.#¢ Kivrak bir zekas: vardi ama dizgeler gelistiren Yahudilerde
ahigkanlik oldugu iizere, olaganiistii soyuttu; dahasi kendi sézlerinin
kolesiydi. Ona kendi s6zlerimi ekledim ve bu sozlerden yalmzca din-
leyicilerimi degil, kendimi de tuzaga diisiirdigiim acimasiz bir ag 6r-
dim. Kendi yaratilarimiz olan sdzler ve adlar arasinda karmakarigik
olduk ve onlara tanrisal gii¢ atfettik. Evet, hatta gercek olduklarina
bile inandik, tanrisala sahip oldugumuza ve bunu sézciiklere aktardi-
gimiza inandik”

B: “Peki, ama Philo Judeus, eger kastettigin oysa, ciddi bir filozof ve
biytik bir digiintirdii. Havari Yahya bile Philo'nun diigiincelerinden
bazilarin Inciline almigtir”

46. lskenderiyeli Philo olarak da anilan Philo Judeaus (1.0. 20 - 1.S. 50) Yunanca konusan
Yahudi filozof. Caligmalarinda Yunan felsefesi ile Yahudilik bir araya gelir. Philo'ya
gore, Platonik bir terim olan “To On” (Bir) olarak andig1 Tann agkindi ve bilinemezdi.
Tanrr'nin belirli gi¢leri dinyaya ulagmugti. Tanrr'min us yoluyla bilinen yoni tanrisal
Logos’tu. Philo'nun Logos kavramu ile Yuhanna Incili arasindaki iliski iizerine birgok
tartigma olmustur. 23 Haziran 1954’te Jung, James Kirsch® s6yle yazmugtr: “Yuhanna'nin
yaydig1 ruhani bilgi kesinlikle Yahudilikle baglantili ama 6ztinde Logos 6gretisinin
kurucusu olan Philo Judaeus'un tarzinda ve Helen” (JA).
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M: “Haklisin. Philo’nun da dili diger bir ok filozof gibi donattig dog-
rudur. O dil sanat¢ilarindan biridir. Yine de sézler Tanri olmamali.”+

B: “Bu noktada seni anlamakta giigliik ¢ekiyorum. Yahya’nin Inci-
li'nde $6yle yazmiyor mu? Tanri1 S6z'di. Senin su anda yadsidigin konu
bana oldukga belirgin geliyor.”

M: “Sozlerin kélesi olmaktan sakin kendini. Iste Incil. Su alintinin
oldugu yeri oku: Yasam ondaydi. Yahya burada ne diyor?”+

B: “Ve yagsam insanlarin isig1ydi ve 151k karanlhkta parlar ama ka-
ranlik onu anlamadi. Tanr’'mn gonderdigi kisi oldu, adi Yahya’ydi ve
o tanik olarak geldi, 15181n tamig1 olmak icin. Gergek 151k, her bir insam
aydnlatan 151k diinyaya geldi: O diinyadaydi ve diinya onun aracihigy-
la oluga geldi ve diinya onu kabul etmedi.” Burada bunlar yaziyor. Sen
ne anlhiyorsun bunlardan?”

M: “Séyle o halde, nedir bu AOTOZ [Logos] bir kavram mu, bir s6z-
clik mii? O is1kts, ashinda bir insan ve insanlar arasinda yasadi. Gori-
yorsun, Philo yalnizca Yahya'ya sézii 6diing verdi ve Yahya da insanin
oglunu anlatmak igin ‘istk’ s6zcgiintin yam sira ‘AOTOZ’ sézciginii
kullandi. Yahya yasayan insanlara AOTOZ un anlamim verdi ama Phi-
lo AOTOZ’u yagam, hatta tanrisal yasamu ¢igneyen 6li kavram olarak
verdi. Bu yoldan 6lii yasam kazanmaz ve canli éldiiriiliir. Iste bu da
benim korkung hatamds.”

B: “Ne demek istedigini anliyorum. Bu benim igin yeni bir disiince
ve lizerinde diisiinmeye deger. Simdiye dek hep Yahya’daki anlarmn /
bu oldugunu, yani AOTOZ’un insanin oglu oldugunu ve bu sozciikle
al¢ag ylksek tine, AOTOZ’un diinyasina gikardigini ditsiindiim. Oysa
tam tersini, yani Yahya’nin AOTOXZ’un anlamin insana indirdigini gor-

memi sagladin sen.”

47. 1957'de Jung s6yle yazmgtr: “Dindigihigin yaygin olmasina karsin ¢agimizin, séziin geligi,
dogustan Hristiyanhk devrinin edinilmesi, dinyanin istiinliigt, Hristiyanhk inancimin
temsil ettigi temelfigir olan Logos’la yikli oldugu dogru ve temel olarak yazilmarmg”
(Bugiin ve Gelecek, TE 10, §554).

48. Yuhanna 1:1-10: "Baglangicta S6z vardi S6z Tanrryla birlikteydi ve S6z Tanri'yd1
Baglangigta O, Tanr1'yla birlikteydi. Her sey O'nun aracihigiyla var oldu, var olan hicbir
sey O'nsuz olmad1. Yagam O'ndaydi ve yasam insanlarin is181ydu. Isik karanhkta parlar ve
karanlik onu alt edememigtir. Tanr1'nin gonderdigi Yahya adh bir adam ortaya gikt1. O,
taniklik i¢in, 1513a tamklik etsin ve herkes onun aracihigiyla iman etsin diye geldi. Kendisi
o015k degildi, ama 1513a tamkhik etmeye geldi. Diinyaya gelen, her insam aydinlatan gergek
151k vardi. O, diinyadayds, dinya O'nun aracihgiyla var oldu ama dinya O'nu tanimads.”
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M: “Ashinda Yahya'min AOI'OZ’un anlamini insana ¢ikararak daha
da biiytik bir hizmette bulundugunu gérmeyi 6grendim.”

B: “Merakimu olabildigince geken kendine 6zgii kavrayislarin var.
Nasil olur? Insanin AOTOZ’tan daha yiiksekte durdugunu mu diigiin-
yorsun?”

M: “Bu soruyu anlayisimin ufku iginde yamitlamak istiyorum. Insan
Tanr her seyden Gistiin olmasaydi, ete kemige biiriiniip ogul gibi degil,
AOTOZ’ta gériinirdi.”™s

B: “Bunu anlayabiliyorum. Yine de bu goriigiin benim igin sagirtica
oldugunu kabul etmeliyim. Ozellikle miinzevi bir Hristiyan olarak senin
bu gorislere sahip olman beni sagirtiyor. Bunu senden beklemezdim.”

M: “Zaten anlamigtim, benimle ve 6ziimle ilgili bitiiniiyle yanhs bir
distince i¢indesin. Mesguliyetimle ilgili sana kii¢iik bir 6rnek vereyim.
Yalnizca tersine 6grenme stirecine uzun yillarimi verdim ben. Sen hig bir
seyi tersine 6grendin mi? O zaman bunun ne kadar uzun siirdiigtinii bil-
melisin. Ben basarili bir 6gretmendim. Bildigin gibi bu tip insanlar i¢in
tersine 6grenmek zor, hatta olanaksizdir. Giinegin battigim gériiyorum.
Yakinda karanhk basacak. Gece sessizlik zamamdir. Sana gece kalaca-
gin yerini gostereyim. Sabah ¢alismam gerek ama 6gleden sonra istersen
yine yauma gelebilirsin. O zaman konusmaya devam ederiz.”

Beni kuliibeden digan ¢ikariyor, vadi mavi golgelerle kaplanmus.
Gokte ilk yildizlar 1is11damaya baglamug bile. Beni bir kayanin kosesin-
den dolasuriyor; tasa oyulmus bir mezarin girisinde duruyoruzs° Igeri
giriyoruz. Girigin biraz 6tesinde hasirlarla kaph bir demet sazhk var.
Onun yaninda da bir testi su, beyaz bir bezin tizerinde kuru hurmalar
ve kara ekmek.

M: “Kalacagin yer burasi ve bu da aksam yemegin. Iyi uyu ve giines
dogdugunda sabah duani unutma.”

(2] Miinzevi hayranhk verici giizelliklerle dolu ugsuz bucaksiz ¢6l-
de yagtyor. Biitiine ve i¢ anlama bakiyor. Yanina yaklagan ¢oklu ¢esit-
lilikten tiksiniyor. Ona uzaktan, tiimliigiin i¢inden bakiyor. Sonugta
gimiis igiltallar ve nese ve giizellik ¢esitliligi onun igin drtiiyor. Onun
19. S6z insan olup aramizda yasadr. Biz de O'nun yiiceligini, Babadan gelen, lituf ve gercekle

dolu olan biricik Ogul'un yiiceligini gordik.
s0. Taslak'ta: “Misicl” (s. 227). Misir baglaminda su, hurma ve ekmek 6lilere sunulurdu.
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yakininda olan yalin ve masum olmah ¢ilinkii yakinda olan gesitli ve
karmagik glimiis igiltiyr yartar, deler geger. Cevresinde bulutlu gok-
yiiziine, higbir sise pusa izin yok, yoksa uzaktaki gesitlilige bitiinligi
i¢cinde bakamaz. Sonug¢ta miinzevi her seyin 6tesinde ¢6lii, yakinindaki
her seyin yalin oldugu, kendisi ile uzaklk arasindaki higbir seyin kar-
sik ya da bulanik olmadif ¢6li seviyor.

Havada ve kayalarda 1s1ildayan engin giines olmasay miinzevinin
hayatisoguk olurdu. Giines ve sonrasiz parlakligr miinzevinin kendi ya-
sam sicakhginin yerine gegiyor.

Yiiregi giinesi ézliiyor.

Giinegsin topraklarmda geziniyor.

Giinegsin, 6glen yayilan sicak kirmzi taglarm, kuru kumun altin s1-
cak isiltilarimin titresen paridtisin diigliiyor.

Miinzevi giinesi artyor hi¢ kimse yiiregini onun gibi agmaya hazir
degil. Oyleyse ¢élii her seyin étesinde seviyor ¢iinkii onun derin sakin-
ligini seviyor.

Giines ve 1siltis1 onu besledigi icin az yemekle yetiniyor. Sonugta
miinzevi ¢6lil her seyin dtesinde seviyor ¢linkii ¢oliin onun annesi, ona
belirli saatlerde yemek ve canlandirici sicaklik veriyor.

Miinzevi ¢olde bakima gerek duymuyor ve bu yiizden de biitiin ya-
samini ruhunun ancak sicak giines altinda serpilebilecek siirgiin veren
bahgesine geviriyor. Bahgesinde gergin tenin altinda kabaran 1tiriyla
tath kirmzi meyve yetisiyor.

Miinzevinin yoksul oldugunu samyorsun. Meyve yiiklii agaglarin
altmda gezindigini ve elinin yiiz kat tanelere dokundugunu gérmiiyor-
sun. Kara yapraklarin alti bereketli tomurcuklarm verdigi kizilca gigek-
lerle dolu, meyvelerden neredeyse dzsulari tagiyor. Agaglarmdan itirh
regineler damliyor ve ayaklarimin altmda tohumlar kirilip agiliyor.

Giines bitkin bir kus gibi denizin diizeyine indiginde miinzevi sarr-
niyor ve solugunu tutuyor. Kinnldanmyor ve mucize gergeklesene, 151k
Dogu da yenilenene dek katiksiz beklenti oluyor.

Miinzevi tath beklentiyle dolup tagiyor.s*

s1. Taslak soyle devam ediyor: “Cemberde dolanarak kendime ve ona, yalmiz olana, 1g1iktan
uzakta derinliklerde yasayana, kayanin sicak bagrinda giivenle saklanana déniyorum ve
onun tzerinde parildayan ¢6l, 15131yla gozi alan gokyiizavar” (s. 229).
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Col ylgist ve solmus buharlagsma cevresini sartyor ve miinzevinin
nasil yasayabildigini anlamiyorsun. /

Oysa onun gozleri bahgesinde, kulaklart kaynag dinliyor, eli kadife
yapraklara ve meyveye dokunuyor, solugu ¢igeklerle dolu agaglarin tatl
kokusunu gekiyor igine.

Bahgesi o denli gérkemli ki sana anlatamaz. Ondan soz ettiginde
kekeliyor ve sen onun hem tinde hem yasamda yoksul oldugunu sam-
yorsun. Oysa bunca anlatilamaz bolluk igerisinde eli nereye uzanaca-
g bilmiyor.

Sana ayagin dibine diisen kiigiik, nemsiz bir meyve veriyor. Sana
degersiz goriintiyor ama diisiiniirsen bu meyvenin hayal bile edeme-
yecegin bir giines tadinda oldugunu géreceksin. Duyulartm saswrtan
timyla giil bahgelerini ve tath sarabi ve fisildayan palmiye agaglarim
diiglityorsun. Bu tek meyveyi elinde tutuyor, diigliiyorsun ve onun yetis-
tigi agaci, agacin yiikseldigi bahgeyi, bahgeyi besle yen giinesi istiyorsun.

Sen, giinesle birlikte bahgesinde gezinen, bakis1 agaglardan sarkan
yapraklarda dinlenen, eli bereketli tanelere dokunan ve solugu bin gii-
liin 1tir1 ile dolan miinzevi olmak istiyorsun.

Giinesle uyusmus, mayalanan saraplarla sarhos eskilerin mezarla-
rinda yatiyorsun. Duvarlarda birgok ses ve bin giines yilmin renkleri
yankilaniyor.

Uyandiginda yasayan her seyi yine eskiden oldugu gibi goriirsiin.
Uyurken de, her sey hep oldugu gibi. Uzanirsin ve / diislerin yine uzak
tapinak ilahilerinden yankilanir.

Bingiines yilt boyunca uzamr uyursun ve bin giines yilt boyunca uya-
mirsin ve eski ilimlerle dolu diiglerin yatak odanin duvarlarmu siisler.

Kendini de tiimliik iginde gériirsiin.

Sirim duvara yaslamis oturuyorsun ve giizel, bilmeceli timlige
bakiyorsun. Summas* 6niinde bir kitap gibi agilmis ve agza alinmaz
acgozliliik onu silip stipiirmeye itiyor seni. Sonugta arkana yaslani-
yor, kasiliyor ve uzun bir siire oturuyorsun. Bunu kavrama yetenegin-
den biitiiniiyle yoksunsun. Orada burada bir 151k titriyor, oraya buraya
hir meyve diisiiyor yiiksek agaglardan kavrayabilecegin, orada burada

sz Latince “biitiin”
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ayagin altina ¢arpiyor. Oysa biitiin bunlar nedir tutabilecegin kadar
yakininda uzanan timliigiin yaninda? Elini uzatiyorsun ama gérin-
mez aglarda asili kaliyor. Onu tam oldugu gibi gérmek istiyorsun ama
bulutlu ve mat bir sey tam araya giriyor. Ondan bir par¢a koparmak
istiyorsun; perdahlanmus ¢elik gibi diizgiin ve gegit vermiyor. Bu yiiz-
den duvara gémiiliyorsun yeniden ve kusku Cehenneminin biitiin
o gsildayan, sicak potalarindan siiriinerek gegtikten sonra bir daha
oturuyor, arkana yaslaniyorsun ve éniinde yayilan Summa'ya hayretle
bakiyorsun. Orada burada bir 151k titriyor, oraya buraya bir meyve dii-
stiyor. Senin i¢in bunlarin hepsi ¢ok kiigiik. Yine de kendinden mem-
nun olmaya baghyorsun ve ge¢ip giden yillar1 dnemsemiyorsun. Yillar
nedir ki? Bir agacin altinda oturup duran i¢in akip giden zaman nedir
ki? Senin zamanin bir soluk gibi gegiyor ve sen bir sonraki 15181, bir
sonraki meyveyi bekliyorsun.

Yaz1 6ntinde uzamyor ve hep aym seyi soylityor, sozlere inani-
yorsan. Oysa sézciiklerin yalnizca yerlerinde durdugu seylere inani-
yorsan sona hi¢ gelmezsin. Yine de sonsuz bir yola gitmen gerekiyor
¢iinkil yagam yalmzca sonlu bir yolda degil, aym zamanda sonsuzda
akiyor. Oysa simirlanmamis seni®® kaygilandiriyor ¢iinkii sinirlan-
mamis korkutucu ve insanlhifin ona bagkaldirniyor. Sonugta sinirlar
ve kisitlamalar ariyorsun ki bdylece sonsuzluga yuvarlamp kendini
yitirmeyesin. Kisitlama senin i¢in buyruga déniisiiyor. Tek bir anlam
olan, bagka anlami olmayan s6z i¢in haykiriyorsun ki boylece sinirsiz
belirsizlikten kurtulabilesin. S6z Tanrin oluyor ¢iinkii seni yorumun
sayisiz olasiliklarindan koruyor. S6z ruhuna saldiran ve seni riizgarla-
ra sa¢mak isteyen bitmezin iblislerine karsi koruyucu bir biiyii. En so-
nunda sunu sdyleyebilirsen kurtulursun; o odur ve yalmzca o. Sihirli
sozili sdyliiyorsun ve sinirsiz en sonunda kovuluyor. Iste bu yiizden
insanlar sozciikleri ariyor ve yaratiyor.>

Sozcuklerin duvarini kiran tanrilan devirir ve tapinaklan kirletir.
Miinzevi bir katildir. O insanlar 6ldiritr ¢linkil boylece diistinerek

53. Taslak’ta“sana,” Diizeltilmis Taslak’ta “bana” (s. 232). Bu bolum boyunca Diizeltilmis
Taslak’ta “sana” yerine “bana” ve “sen” yerine “ben” kullaniiyor (s. 214).

54. 1940'ta Jung koruyucu s6z buyiisi izerine yazmisti (Ayinde déniigiim simgeciligi, TE
11, §442).
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eski kutsal duvarlan yikar. Siursizin iblislerini ¢aginr. Oturur, arka-
sina yaslanir ve korkutucu atesli dumanin ele gegirdigi insanoglunun
iniltilerini isitmez. Yine de eski sozleri par¢alamazsan yeni sézleri bu-
lamazsin. Oysa sinirsiza karsi saglam bir siper olacak yeni sézi bulan
ve bunda eski szden daha fazla yasam kavrayan diginda hig kimse eski
sozleri par¢alamamali. Yeni soz eski insanlar i¢in yeni bir Tanrr'dir. In-
san, onun i¢in yeni bir Tanr1 modeli yaratilsa bile aym kalir. Bir 6ykii-
nen olarak kalir. Bir zamanlar s6z olan insan olur. S6z diinyayi yaratti
ve diinyadan 6nce vardi. Karanlikta bir 151k gibi parladi ve karanhk onu
kavrayamad1.® Béylece s6z karanhgin kavrayabilecegine doniigmeli
¢iinki karanhk onu kavrayamadiktan sonra 151g1n ne yarari var? Oysa
karanhgimz 15181 kavramal.

Sozlerin Tannsi soguk ve dliidiir ve ay gibi uzaklardan gizemle ve
ulasilmaz bir sekilde parlar. S6z yaraticisina, insana dénsiin ve boylece
s6z insanin iginde yiikseltilecek. Insan isik, sinirlar, 6l¢ii olmal. Oz-
lemle aradigimiz meyveniz olsun. Karanhk sézii kavrayamaz ama insa-
m kavrar; gergekten de onu ele gegirir ¢iinki onun kendisi karanhgin
bir pargasidir. S6zden agagiya insana degil, sézden yukariya insana: iste
karanlhik bunu kavrar. Karanhk annendir; ona hiirmet yaragir ¢iinkii
anne tehlikelidir. Uzerinde giig sahibidir ¢iinkii seni o dogurdu. Karan-
lig, 151k gibi, onurlandir ve béylece karanhigim aydinlatacaksin.

Karanhg kavrarsan seni ele gecirir. Kara golgeleriyle ve sayisiz
isildayan yildiziyla gece gibi iizerine gelir. Karanligi kavramaya basla-
diginda sessizlik / ve huzur gelir Gizerine. Yalmzca karanhg kavraya-
mayanlar korkar geceden. Karanlify, geceye ait olany, igindeki dipsizi
kavrayarak tamamen yalin olursun. Herkes gibi bin yil boyunca uyu-
maya hazirlanirsin ve bin yilin rahmine uyursun ve duvarlarn eski ta-
pinagin ilahileriyle ¢inlar. Yalin her zaman olmus olandir. Sen bin yilin
mezarinda diis goriirken huzur ve mavi gece izerinde yayilr.

§5.  bkz.yukaridadipnot 48, s. 210.
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Dies I1.%

Cap. v.

[HI 22]57% Uyamyorum, giin doguda kizanyor. Ardimda bir gece,
zamanin uzak derinliklerindeki harika bir gece uzamyor. Nice uzak bir
yerdeydim? Ne diisledim? Beyaz bir at mi? Bu beyaz ati oguda gok-
yiziinde yiikselen glnesin izerinde gérdigiimi diginiyorum. At
benimle konugtu: Ben ne dedim? At soyle dedi: “Giin iizerinde dogdu-
gundan beri karanhkta olana selam olsun” Her biri altin kanath dort
beyaz at vard. Yelesi alevli Helios'un oturdugu giinesin arabasim ¢eki-
yorlardi’® Ben saskinlik ve korku i¢inde gegitte duruyordum. Bin kara
ylan hizla deliklerine gitti stiriinerek. Gokytzinin genis yollarinda
yukariya yuvarlanan Helios yiikseldi. Diz ¢6ktiim, yakaran ellerimi ag-
tim ve §6yle seslendim: “Bize 1518111 ver, alevlere dolandin, tirmandin,
carmiha gerildin ve dirildin; bize 151g1m ver, 11g1m1!” Bu yakans beni
uyandirdi. Ammonius diin $6yle dememis miydi? “Giines yiikseldigin-
de sabah duam séylemeyi unutma”” Belki de gizliden gizliye giinese ta-
pryordur, diye diigtindiim. /

Digarida serin bir sabah riizgan esiyor. Sar1 kum kayalarnn ince
damarlarinda akiyor. Kizilhik gékte yayiliyor ve gokyiiziinde atilan ilk
isinlan gériyorum. Her yanda agirbash bir sakinlik ve 1ssizlik. Biiyiik
bir kertenkele bir taga uzanmis giinesi bekliyor. Biiyiilenmis gibi duru-
yorum ve diin gece olan, 6zellikle de Ammonius’un séyledigi her seyi
amumsiyorum. Peki, ne demisti? Siralanmis sézlerin bir¢ok anlami ol-
dugunu ve Yahya’'min AOT'OZ’u insana getirdigini. Evet, ama bu Hris-
tiyan birinin séyleyecegi bir s6z degil. Acaba bir Gnostik mi?*° Hayr,

56. Diizeltilmis Taslak’ta “(Miinzevi). Ikinci Giin. Sabah” (s. 219).

57. “Felsefe Agaci"nda (1945) Jung s6yle diyor: “Hem agagiya hem yukariya k 6k salmig bir
insan bir ¢esit dik ve ice d6nmiy agaca benzer. Hedef yiksekler degil merkezdir” (1€ 13,
§333). “Ie dénmils agac1” aynica yorumlamugtir (§410f).

58. 1 Ocaki914.

59. Yunan mitolojisinde Helios giines tanrisiyd: ve gokte dort atin gektigibir savag arabasi
siirdyordu.

60. Bu donemde Jung, Gnostik metinleri okuyordu ve bunlarda kendi deneyimlerine
tarihsel kogutluklar buluyordu. bkz. Alfred Ribi, Die Suche nach den eigenen Wurzeln:
Die Bedeutung von Gnosis, Hermetik und Alchemie fur C. G. Jung und Marie-Louise
von Franz und deren Einjfuss auf das moderne Verstindnis dieser Disziplin (Bern: Peter
Lang, 1999).
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bence bu olanaksiz ¢iinkii onlar, herhalde béyle diyecektir o da, en bii-
yiik s6z putperestiydi.

Giines; beni boyle i¢ yiiceltmeyle dolduran da ne? Sabah duam
unutmamaliyim ama nereye gitti sabah duam? Sevgili giines, duam
yok ¢ilinkd sana nasil seslenecegimi bilmiyorum. Béylece giinese za-
ten dua etmis mi oluyorum? Oysa Ammonius’un demek istedigi giin
agarmadan Tanrr'ya dua etmem gerektigiydi. Herhalde bilmiyor, artik
duamiz yok bizim. Ciplakhigimiz ve yoksullugumuzdan nasil haberi
olsun? Dualarimiza ne oldu? Burada onlan ézliiyorum. Bu herhalde
¢6lden kaynaklaniyor. Burada dualar olmasi gerekiyormus gibi geliyor
insana. Bu ¢6l o kadar mi1 kétii? Bence sehirlerimizden daha kétii degil.
O zaman neden orada dua etmiyoruz? Bununla bir ilgisi varms gibi;
giinese dogru bakmaliyim. Eyvah! Insanoglunun asirhik dislerinden
asla kagamayiz.

Bu uzun sabah boyunca ne yapacagim? Ammonious bu hayata bir
yil olsun nasil katlanabildi, anlamiyorum. Kurumus nehir yataginda bir
ileri bir geri dolasiyorum ve en sonunda biiyiik bir tagin izerine oturu-
yorum. Oniimde tek tiik sar1 otlar var. Otede kara bir bocek 6niinde bir
topu siirtikleyerek ilerliyor; bir firavun bocegi.* Ah sevgili hayvancik,
glzel sdylenceni yasamak i¢in mi ugrasiyorsun hala? Ne ciddi, nasil da
cesaretini yitirmeden ¢ahsiyor! Eski bir séylenceyi canlandirdigini bir
bilseydin, herhalde biz s6ylencelerimizi oynamaktan nasil vazgectiysek
sen de dislerini birakirdin.

Gergek dis1 insana bulanti verir. Soylediklerim bu yerde kulaga ok
tuhaf geliyor ve iyi Ammonious bana kesinlikle katilmazdi. Ne yapiyo-
rum burada gergekten? Hayir, onu daha bastan kinamak istemiyorum
¢iinkl anlamini hila kavrayamadim. Onun da isitilmeye hakki var. Bu
arada, diin farkh digiiniiyordum. Hatta bana 6gretmeye yanastig1 igin
neredeyse miitesekkirdim ona. Iste yine elestirmeye, iistiinliik taslamaya
bagladim ve hi¢bir sey 6grenemeyebilirim. Bu diigiinceler o kadar koéti
degil; hatta iyiler. Neden insani diigiirmek istiyorum hep, bilmiyorum?
61. Nedensel Olmayan Bagin Ilkesi Olarak Eszamanlihik’ta (1952) Jung soyle yazmst:

“Firavun bécegi yeniden dogusun klasik simgesidir. Eski Misir kitabi Am-Tuat taki

tanima goére 6len gines tanrisi onuncu istasyonda kendini Khepri, yani firavun bocegine

dénigtarar ve on ikinci istasyonda saltanat kayigini kurar ve o da yeniden canlanan
gunesi sabah giinesi olarak yikseltir (TE 8, §843).



23/24

218 LIBER SECUNDUS 22/23

Sevgili bocek, nerelere gittin? Seni géremiyorum artik. Ah, sdylen-
cesel topunla oraya vardin bile. Bu hayvanciklar siki sikiya sariliyor
seylere, bizim tersimize, kusku, fikir degistirme, duraksama olmadan.
Soylencelerini yasadiklari i¢in mi bdyle bu?

Sevgili firavun bicegi, babam benim, sana saygi duyuyorum, yapti-
gmis kutsansin -sonsuzda- Amin.

Neler sagmaliyorum ben? Bir hayvana tapimiyorum, bu ¢6lden kay-
naklaniyor olmali. Kesinlikle dualar istiyor.

Burasi ne kadar da giizel! Taslarn kirmizimsi rengi harika; yiz bin
ge¢mis giinesin is1ltisini yansitiyorlar. Bu kiigiik kum taneleri miithis
ilksel okyanuslarda yuvarlandi, tizerlerinde daha 6nce hi¢ gériillmemis
bi¢imlerdeki ilksel canavarlar yiizdi.. Sen neredeydin, insan, o giinler-
de? Cocuksu ilksel hayvan atalarin analarina sokulan ¢ocuklar gibi bu
sicak kumlarda yatiyor.

Ey ana tag, seni seviyorum, ben senin son ¢ocugun, sicak bedenine
sokulmusg yatiyorum. Kutlu, eski ana.

/| Kalbim ve biitiin san ve gii¢ senin. Amin.

Neler soyliiyorum? Coldii bu. Her sey nasil da canlanmig goriint-
yor bana! Burasi ger¢ekten korkung. Bu taslar, bunlar tag mi? Buraya
kasten getirilmis gibiler. Intikal eden bir birlik gibi dizilmisler. Boyut-
larina gore diizenlemisler kendilerini, biiyiikler ayr duruyor, kiigiikler
daha siki saflarda ve buyiiklerin 6niinde gruplar halinde toplanmuslar.
Burada tas tilkelerini olugturuyorlar.

Diis mi gériiyorum, yoksa uyanik miyim? Hava sicak -giines ytk-
seldi bile- saatler nasil da gegiyor! Ger¢ekten, sabah neredeyse bitti. Ne
kadar da hayret vericiydi! Basim neden ugulduyor, giinesten mi, bu
canh taglardan mi, yoksa ¢6lden mi?

Vadiyi tirmamyorum ve neden sonra miinzevinin kuliibesine vari-
yorum. Hasirinda oturuyor, derin diisiincelere dalmus.

B: “Babam, geldim.”

M: “Sabahini nasil ge¢irdin?”

B: “Diin zamann senin i¢in nasil hizh gectigini soylediginde sagir-
mustin. Artik seni sorgulamiyorum ve bu beni artik sasirtmayacak. Cok
sey 6grendim. Seni daha 6nce oldugundan daha biiyiik bir bilmece yap-
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maya yetecek kadar 6grendim. Colde nice seyler yasaman gerekiyor, ey
olaganiistii adam! Taglar bile seninle konusmak i¢in siraya girmis.”

M: “Bir miinzevinin hayatiyla ilgili bir seyler anlayabilecek kadar
6grenmene sevindim. Bdylece 6devimiz kolaylasiyor. Gizemlerine zor-
la girmek istemiyorum ama benim diinyama hi¢ benzemeyen tuhaf bir
diinyadan geldigini hissediyorum.”

B: “Dogru s6ylityorsun. Burada bir yabanciyim, daha 6nce gordiik-
lerinin hepsinden daha yabanci. Britanya’in en uzak sahilinden gelen
bir adam bile sana benden daha yakindir. Bu nedenle, sabirh ol usta,
bilgeliginin kaynagindan i¢gmeme izin ver. Susamgs ¢6l bizi ¢evreliyor
olsa da senin yagayan suyla akan goériinmez deren var burada.”

M: “Duani ettin mi?”

B: “Usta, bagisla beni: Denedim, ama dua bulamadim. Yine de yiik-
selen giinese dua ettigimi diisledim.”

M: “Bunun i¢in endiselenme. Sen bir s6z bulsan bile, ruhun gintn
dogusunu selamlamak igin zaten dile getirilemez sézler bulmustur.”

B: “Evet, ama bu Helios’a adanmus kafir bir duayd1.”

M: “Bu da sana yetsin.”

B: “Ah, usta, bir diiste giinese dua etmekle kalmadim, dalginhigimla
firavun bécegine ve yeryiziine de dua ettim.”

M: “Higbir seye sasirma ve hi¢bir sekilde ne bunu kina ne de bun-
dan pigmanlik duy. Haydi, ¢alismaya gidelim. Diin yaptigimiz konus-
maylailgili bir sey sormak istiyor musun?”

B: “Diin Philo’dan konugurken séziinii kesmistim. Sézlerin belirli
diziliglerinin ¢esitli anlamlariyla ilgili fikrini agiklamak istiyordun.”

M: “Déniip duran s6zlerin korkung ¢itkmazindan nasil kurtuldugu-
mu anlatmaya devam edecegim. Bir keresinde babamin ézgiir kldig
bir adam bana gelmisti; ¢ocuklugumdan beri baghlik duydugum bu
adam benimle konustu ve séyle dedi:

“Ah, Amonious, iyi misin?” “Kesinlikle;,” dedim, “gordiigiin gibi bilgi
sahibi ve ¢ok basarili oldum?”

O: “Mutlu musun, biitiiniiyle hayatta misin, demek istiyorum.”

Ben giildiim: “Gérdiigin gibi, her sey iyi.”

Yash adam yanitlad:: “Nasil ders verdigini gérdiim. Dinleyici-
lerinin yargisi seni kaygilandirtyor gibiydi. Dinleyicilerini memnun
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etmek i¢in dersini niikteli dykiilerle dokudun. Onlar: etkilemek igin
bilgili ifadeler yigdin. Hala butiin bilgileri kapman gerekiyormus
gibi huzursuz ve aceleciydin. Kendinde degilsin.”

Bu soyledikleri bagta bana giiliing gelmisti ama yine de etkilen-

24/25 dim ve istemeden de olsa / yagh adama hak vermek zorunda kaldim
¢iinkii s6yledikleri dogruydu.

Sonra da goyle dedi: “Sevgili Ammonius, sana iyi haberlerim var:
Tanr oglunda ete kemige biiriindii ve hepimize kurtulusu getirdi.”
“Neler soyliyorsun?” dedim. “Herhalde 6liimli bir bedende belire-
cek Osiris’ten s6z ediyorsun, degil mi?”s

“Hayir,” dedi, “bu adam Yudada yasadi ve bakirenin ¢ocugu ola-
rak dogdu”

Gildiim ve $6yle dedim: “Ben bunu biliyorum zaten; Yahudi bir
tiiccar Judeznin bakire kralicesinden haberler getirdi. Imgesi tapi-
naklarimizin birinde duvarlarda belirmig. Bunun bir masal oldugu-
nu soyledi”

“Hayr,” diye 1srar etti yagh adam, “o Tanri'min Oglu'ydu”

“O halde Osirisin oglu Horus’tan® s6z ediyor olmalisin, oyle
mi?” dedim.

“Hayir, Horus degildi, gergek bir adamdi ve bir ¢armiha gerildi”

“Ah, o zaman bu Seth olmals, kugkusuz, ¢ektigi cezalar eskileri-
miz sik stk anlatir”

Oysa yagh adam kendinden emin duruyordu ve éyle dedi: “Oldi
ve lgtinci giinde dirildi”

“O halde Osiris olmaly,” diye yamtladim sabirsizhkla.

“Hayir,” diye haykirds, “ad1 Mesih Isa'ydi”

“Ah, demek gercekten su Yahudi Tanrisindan soz ediyorsun,
yoksullar onu limanda onurlandiriyor, kirli gizemlerini kilerlerde
kutluyorlar.”

“O bir insandi,ama yine de Tanrr’'nin Oglu’ydu,” dedi yash adam
azimle bakarak.

“Bu sagma, sevgili yash adam,” dedim ve ona kapiy1 gosterdim.
Yine de uzaklardaki tas yiizlerden gelen yankilar gibi s6zleri bana

62. Osiris Misir yagam, 6liim ve dogurganlik tanristydu. Seth ¢6l tanristyd.. Seth erkek
kardesi Osiris tarafindan 6ldirilmis ve par¢alanmigti. Karisi Osiris'in bedenini yeniden
bir araya getirmisti ve boylece yeniden canlanmigti. Jung, Osiris ve Seth'i Libidonun
Déniigiimleri ve Simgelerinde (1912) ele alir (T 8, §358f).

63. Osiris’'in oglu Horus Misir gokyiizi tanristydi. Seth'e kargi savagmugti.
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geri déndix: Bir insan, ama yine de Tanr’'min Oglu. Bu bana 6nemli

goriandii ve bu ifade beni Hristiyanhga getirdi.

B: “Peki, Hristiyanhgin sonugta Misir 6gretilerinizin degistirilmis
hali oldugunu diigiinmiiyor musun?”

M: “Eski 6gretilerimizin Hristiyanhgin tam yeterli olmayan ifadele-
ri oldugunu séyliiyorsan, sana daha ¢ok katilabilirim.”

B: “Evet, ama o halde din tarihinin bir son hedefe y6neldigini mi
diistiniiyorsun?”

M: “Babam bir keresinde Nil'in kaynagimin oldugu bélgede pa-
zardan satin aldif siyahi bir kéle getirmisti. Ne Osiris’in ne de diger
tannlarin duyulmadig bir iilkeden geliyordu; Osiris ve diger tanrn-
larla ilgili inandiklarimizla ayni olan bir¢ok sey anlatti daha yalin bir
dille. Bu egitimsiz Siyahilerin farkinda olmadan kiiltiirld halklarin
tam birer 6greti olacak sekilde gelistirdigi seye zaten sahip oldugunu
anlamay: 6grendim. Bu dili dogru bir sekilde okuyabilen kisi boyle-
ce yalmzca putperest dgretileri degil, ayn1 zamanda Isa’nin 6gretisini
de gorebilirdi onda. Iste simdi bununla mesgul oluyorum. Incilleri
okuyorum ve gelecek olan anlami ariyorum. Anlamlarini éniimiizde
uzandiklari haliyle biliyoruz ancak gelecegi gosteren gizli anlamlarim
bilmiyoruz. Dinlerin en igteki 6zlerinde ayrildifina inanmak yanhs.
Agikgasi, dinler her zaman bir ve ayni. Dinin her bir sonraki bi¢imi,
6ncekinin anlam1.”

B: “Gelecek olan anlam buldun mu?”

M: “Hayur, heniiz degil; bu ¢ok zor ancak bagarmayr umuyorum.
Bazen bagkalan tarafindan uyarilmaya gereksinim duyuyorum gibi ge-
liyor bana ama bunlarin seytanin marifeti oldugunu gérityorum.”

B: “Insanlara daha yakin oldugunda bagariya ulasacagina inanmi-
yor musun?”

M: “Belki haklisindir.”

Birden bana adeta kugku ve giivensizlikle bakiyor. “Ote yandan,”
diye devam ediyor, “¢6li seviyorum, anhyor musun? Bu sari, giine-
sin parladigi ¢ol. Burada giinesin yiiziind her giin gorebilirsin, yalmzca
sen, sanh Helios’u gorebilirsin -hayir, o bir put- neyim var benim? Ak-
lim karisti. Sen seytansin seni tamdim. Geri dur, diigman!”
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/ Ofkeyle sigriyor vebana saldirmak istiyor ama ben uzaklarda, yir-
minci yiizyildayim.*

[2] Bin yilin mezarmda uyuyan harika bir diis goriir. Ilksel eski bir
diis goriir. Yiikselen giinesi diisler.

Diinyann bu ¢aginda bu uykuya yatar bu diisii goriirsen giinesin bu
gagda da yiikseldigini goriirsiin. Su an igin hdld karanhktayiz ama giin
iizerimize dogacak.

Igindeki karanhg kavrayan igin isik yakindir. Kendi karanhgina
inen isleyen 151§ merdivenine, ates yeleli Helios'a ulagir.

Onun dort beyaz ath arabas: yiikselir, sirtinda ¢armh, yamnda
yara yoktur ama o giivende ve bag atesler i¢inde parildiyor.

O alay eden biri de degil, gorkem ve sorgulanamaz gii¢ onunla.

Ne konugstugumu bilmiyorum, bir diiste konusuyorum. Yardim et
bana, yalpaliyorum, atesle sarhosum. Bu gecede ates igtim ¢iinkii ¢ag-
lardan asag indim ve uzaklarda, dipteki atesin igine daldim. Y anan bir
yiizle ve isiltilar igcinde bir bagsla giinesten sarhos dogruldum.

Elini ver, insan eli ki boylece beni yeryiiziine tutabilesin onunla, |
¢tinkii atesten damarlar beni yukan siiriiklityor ve sevingli 6zlem beni
doruga firlatiyor.

Opysa giin, gercek giin, bu diinyanin giinii dogmak {izere ve ben
diinyanin gegidinde, asagilarda ve yalmz ve vadinin kararan golgele-
rinde gizlenmis duruyorum. Yerytziiniin golgesi ve agirhigi bu.

Uzaklarda, Dogu’dan ¢6liin iizerine dogan giinese nasil dua ede-
bilirim? Neden ona dua edeyim? I¢imdeki giinesi igiyorum, éyleyse
ona neden dua edeyim? Oysa ¢ol, i¢imdeki ¢ol dualar istiyor ¢linka
¢6l kendini canh olanla doyurmak istiyor. Tanri'ya, giinese ya da diger

Slumstiizlere bunun i¢in yakarmak istiyorum.

64. Diizeltilmis Taslak s6yle devam ediyor: “bir digte gibi kendime gergek dig1
[goriiniyorum]” (s. 228). Hristiyan miinzeviler seytanin ortaya ¢ikigina kargt siirekli
tetikteydi. Seytanin ortaya ¢ikip insanlar1 ayartmasinin inli 6rneklerinden biri
Athanasius’'un Ermig Anthony'nin yasaminda gérilir. Jung 1921de Ermig Anthony nin
kesislerini §6yle uyardigini yaziyor: “$eytan kutsal insanlar: felaketlerine siritklemek
i¢in nasil da zekice kilik degistirmis. Elbette seytan miinzevinin kendi bilingdigidir.
Dogasimin zorla bastirilmasina kars1 gikar” (Psikolo jik Tipler, TE 6, §82). Flaubert, Ermis
Anthony’nin yagadiklarini Jung'un da okudugu Anthony'nin Bastan Cikist kitabinda
islemistir (Psikoloji ve Simya, TE 12, §59).
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Yakariyorum ¢iinkii bosum ve bir dilenciyim. Bu diinyanin gii-
niinde giinesi igtigimi ve onun etkin is1gindan ve alazlayan giiciin-
den sarhos oldugumu unutuyorum. Oysa ben yeryiiziiniin golgelerine
adim attim ve giplak oldugumu, yoksullugumu kapatacak higbir sey
olmadigini gérdiim. Senden seylere kagan i¢ yasamin sona erer ermez
dokunursun yeryiiziine.

Seylerde olaganiistii bir yagam yiikseliyor. Olii ve cansiz oldugu-
nu sandigin gizli bir yasama ve sessiz, amansiz yonelmislige ihanet
ediyor. Her seyin tuhaf jestlerle, yaninda, tizerinde, altinda ve senin
sayende kendi yoluna gittigi bir itis kakisa kapildin; taslar bile senin-
le konugsuyor ve bityiilii ipler seninle seyler arasinda ve seylerle senin
aranda mekik dokuyor. Uzak ve yakin i¢inde ¢alisiyor ve sen karanhk
bir bi¢imde yakin ve uzak izerinde ¢alisiyorsun. Ve sen her zaman
garesizsin ve bir avsin.

Ovysa yakindan bakarsan daha 6nce hi¢ gérmedigini, yagsamini sey-
lerin yasadigim ve senden gecindigini géreceksin; akarsu senin yasa-
min1 vadiye tasiyor, bir tas digerinin {izerine senin giiciinle diigiiyor,
bitkiler ve hayvanlar da senin sayende biiyiiyor ve 6limiiniin nedeni
de onlar. Riizgarda dans eden yaprak seninle dans ediyor; usdisi hay-
van® diisiinceni tahmin ediyor ve seni temsil ediyor. Biitiin yeryiizii
yasamuni senden emiyor ve her sey yine seni yansitiyor.

Gizli bir bi¢imde karigmadigin higbir sey olmuyor ¢iinkii her sey
kendini senin ¢evrende diizenlemis ve senin en derin iginle oynuyor.
Ne kadar uzak, ne kadar degerli, ne kadar sir olursa olsun iginin sey-
lerden gizlisi yok. O, seylerin dogasinda var. Képegin seni uzun siire
once dlen babandan yoksun birakiyor ve bunu yaparken de sana baki-
yor. Cayirdaki inek anneni seziyor ve tam bir sakinlik ve giiven iginde
seni btytililyor. Yildizlar en derin gizemlerini sana fisildiyor ve yeryi-
ziiniin yumugak vadileri anag bir rahimde kurtariyor seni.

Basibos bir ¢ocuk gibi yasaminin iplerini tutan kudretliler arasin-
da acinacak haldesin. Bagirarak yardim arryorsun ve éniine ilk ¢ikana
sariliyorsun. Belki sana 6giit verebilir, belki de sende olmayan ve bii-
(in seylerin senden emip aldig: diisiinceyi biliyordur.

65.  Aristo'nun insamn “rasyonel hayvan” tanimi tersine gevriliyor.



27/28

224 LIBER SECUNDUS 27/29

Seylerin yasamadig1 ama kendini yasayan ve tamamlayammn haber-
lerini duymak istedigini biliyorum giinkii sen yer yiiziiniin, kendinden
hicbir sey ememeyen, yalmzca giinesten emen ve seni de emip kurutan
yeryiiziiniin oflusun. Bu yiizden de parlayan ama emmeyen giinesin
oglunun haberlerini almak istiyorsun.

| Giines parladt ve verdi, can verdi ve yeryiizii giinese yesil ve renk-
li ¢ocuklar verince yasam ona yeniden dogdu ve sen onun haberlerini
duymak istiyorsun.

Onun, isildayan kurtaricimn, giinesin oglu olarak yeryiiziiniin agla-
rint delip gegen, bilyiilii baglari koparip tutsaklar ozgiirlestiren, kendi-
nin sahibi olan ve kimsenin usag1 olmayan, kimseyi emip kurutmayan
ve bitkinlere deger vermeyenin haberlerini duymak istiyorsun.

Yeryiiziiniin golgesinin karartmadigi, aydmlatti$y, herkesin diigiin-
celerini géren ve diisiinceleri kimse tarafindan ongoriilemeyen, her se-
yin anlammna kendinde sahip olan ve anlamim hicbir seyin anlatama-
dig1 onu duymak istiyorsun.

Miinzevi diinyadan kagty; gozlerini kapadi, kulaklarim tikadi ve
kendini kendi i¢indeki bir magaraya kapatti ama bunun da yaran ol-
madi. C6l onu emip kuruttu, taslar diisiincelerini sdyledi, magara duy-
gularim yanlalad1 ve boylece kendisi ¢dl, tag ve magara oldu. Her sey
bosluk ve ¢6l, ¢aresizlik ve ¢oraklik oldu ¢iinkii o parlamadi ve bir ki-
tab1 emip kurutarak ve ¢6l tarafindan emilip kurutularak yerytziiniin
oglu olarak kaldi. Tutku oldu, gérkem olamadi, biitiiniiyle yeryiizi
oldu, giines olamadi.

Sonugta ¢oldeydi, ashinda yeryiiziiniin diger ogullarindan hig farki
olmadigim ¢ok iyi bilen akill bir aziz gibi. Kendinden i¢mis olsaydh,
ates i¢cmis olacakt.

Miinzevi kendini bulmak i¢in ¢éle gitti. Oysa kendini degil, kutsal
yazilardaki ¢oklu anlami bulmak istiyordu. Kigiik ve bityiigiin enginli-
gini kendine emebilirsin ve gittik¢e daha da bogalacaksin ¢iinki engin
doluluk ile engin bosluk aymdir ve birdir.5

Dista gereksinim duydugunu bulmak istiyordu. Oysa ¢oklu anla-
mu ancak kendi iginde bulabilirsin, seylerde degil ¢iinkii anlam ¢oklu-

66. bkz. Jung'un Pleromatamimy, agsagidas. 443.
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gu aym anda verilen bir sey degil, anlamlar dizisidir. Birbirini izleyen
anlamlar seylerde degil, sendedir, sen ki yasamin pargasi oldugun
siirece bir¢ok degisimin 6znesisin. $eyler de degisir ama sen degis-
mezsen bunu gérmezsin. Degisirsen diinyanin yiizii degisir. $eylerin
¢oklu anlami senin ¢oklu anlamindir. Onu seylerde arama bosuna.
Bu da biryiik olasihikla miinzevinin neden ¢éle gittigini ve kendini
degil, seyi aradigim agikliyor.

Bu nedenle de biitiin istekli miinzevilere olan onun da basina geldi.
Seytan sakin diliyle ve agikzihniyle ona geldi ve hangi s6ziin ne zaman
dogru oldugunu biliyordu. Onu istegine ayarttr. Ona seytan olarak gé-
riinmem gerekti ¢linkii karanhgim kabul etmistim. Yeryiiziinii yedim
ve giinesi igtim ve yalmz basina biiyiiyen, yesillenen bir aga¢ oldum.” /

67. Taslak'tave Diizeltilmis Taslak’ta: “Yalmzhg1 ve yalnizhgin gizelligini gérdim oysa ve
cansizin yagamini ve anlamsizin anlamini yakaladim. Coklugun da bu y6nini anladim.
Boylece agacim yalniz ve sessiz biyiidi, derinlere uzanan kékleriyle yeryiizani yedi
ve yiikseklere uzanan dallariyla giinesi igti. Yalmz [yabanci] konuk ruhuma girdi.
Yesillenen yagamimin seline kapildim. [B6ylece dolandim suyun dogasini izleyerek].
Yalntzhik buytadi ve genigledi yagamin gevresinde. Yalmzhgin n e kadar sinirsiz oldugunu
bilmiyordum, gezindim ve bakindim. Yalnizligin derinliklerini kegfetmek istedim ve
yagamun butin sesleri 6lene dek uzaklagtim” (s. 235).

28/29
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Olime
Cap. vi.

[HI 29] Ertesi gece® Kuzey iilkesine gittim ve sisli, puslu, serin, nem-
li havada gri bir gogiin altinda buldum kendimi. Zayif akintilarin genis
aynalarda parildayarak denize dogru aktgs, akisin tiim telagimn gittikge
koreldigi ve biitiin giiciin ve biitlin ¢abanin denizin sinirsiz genisligiyle
birlestigi ovalara ¢abaliyorum. Agaglar seyreklesiyor, genis batakhk ¢ayir-
lar durgun, bulanik suya eslik ediyor, ufuk sinirsiz ve yalniz, gri bulutlarla
kaplanmus. Yavasca, nefesimi tutarak, kopiiklere dogru hizla kaymamn
ve sonsuzluga akmamn biyiik ve kaygih beklentisi icindeki biri gibi kar-
desimi, denizi izliyorum. Akintis1 neredeyse segilemeyecek denli hafif,
yine de ylice kucaklamaya, kaynagin rahmine girmeye, sinirsiz genislik
ve lgiistiz derinliklere girmeye gittikge yaklasiyoruz. Alttaki san tepeler
orada ylikseliyor. Ayaklarinda genis bir 6lii gol yayihyor. Gokyuziiyle de-
nizin sonsuzlukta birlestigi los, sdzciiklerle anlanlamayacak kadar uzak
bir ufka agilan tepeler boyunca sessizce ilerliyoruz.

Orada, son kumulun iizerinde birisi duruyor. Siyah, burugsmus bir ka-
ban var iizerinde; devinimsiz duruyor ve uzaklara bakiyor. Yanina ¢ikiyo-
rum. Bir deribir kemik, gézlerinde derin, ciddibirbakisvar.S6yle diyorum:

“Biraz yaninda durayim, karanhk kisi. Seni uzaktan tamdim. Yalmz
ve diinyanin son kosesinde boyle duran tek bir kisi var.”

Beni soyle yanitladr: “Yabancy, senin i¢in ¢ok soguk degilse yanmm-
da elbet durabilirsin. Gérdiigiin gibi sogugum ve kalbim hi¢ atmadr.”

“Biliyorum, sen buzsun ve sonsun; sen taslarin soguk sessizligisin
ve daglardaki en yliksek kar, dis uzayin en asir1 ayazisin. Béyle hisset-
mem gerekiyor ve bu yiizden yaninda duruyorum.”

“Seni buraya bana getiren nedir ey yasayan madde? Canllar hi¢bir
zaman konuk olmaz buraya. Evet, sikisik kalabaliklarla kederle gelip
gecer buradan, bir daha geri ddnmemek iizere, yukanda, agik giiniin
topraginda yasayip ayrilma zamam gelen herkes. / Yasayanlarsa asla
gelmez buraya. Burada ne anyorsun?”

68. Elyazis1 Taslak’ta: “Besinci Macera: Olim” (. 557).
69. 20caki1914.
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“Canh bir akint1 boyunca mutlulukla izledigim tuhaf ve beklenme-
dik yolum getirdi beni buraya. Boylece de seni buldum. Gériiyorum ki
buras: senin yerin, hakh yerin, 6yle mi?”

“Evet, burasi ayirt edilemez olana, hic¢bir seyin esit ya da farkh ol-
madigy, her seyin digeriyle bir oldugu yere gikar. Surada yaklasani go-
riyor musun?”

“Gelgitle birlikte bize dogru yiizen karanhk bulutlardan olugan du-
vara benzer bir sey gériiyorum.”

“Yakindan bak, ne gériityorsun?”

“Sikis tepis ¢ok sayida adam, yash erkekler, kadinlar ve ¢ocuklar go-
riiyorum. Aralarinda atlar, 6kizler ve daha kii¢tik hayvanlar oldugunu
gorityorum. Bir bdcek bulutu kalabahgin ¢evresinde kiimelenmis, ya-
ninda bir orman yiiziiyor, sayisiz solmus ¢igek ve tamamen 6li bir yaz.
Yaklastilar bile; ne kaskati ve soguk gériiniiyorlar, ayaklar hareket etmi-
yor, sikisik saflarindan higbir ses yitkselmiyor. Elleriyle ve kollaniyla siku
sikiya kenetleniyorlar; 6telere bakiyorlar ve bize hi¢ aldirmiyorlar. Hepsi
devasa bir akintiyla akip gidiyor. Karanhk kisi, bu korkung bir gériim.”

“Yanimda durmayi sen istedin, simdi kendine hakim ol. Bak!”

Gorityorum. “Ilk sira kiyidaki dalgalarla akintinin birlikte siddetle
aktig1 noktaya ulagti. Olillerin akigini kabaran denizle birlikte bir hava
dalgas1 da karsiliyor, done déne yiikseliyorlar, kara pagavralar halinde
dagihyorlar ve sisin, bulanik bulutlarin i¢inde eriyip gidiyorlar gibi go-
riniiyor. Dalga dalga yaklasiyorlar ve her yeni gelen kara hava iginde
criyip gidiyor. Karanlhk kisi, séyle bana, son bu mu?”

“Bak!”

Karanlhk deniz siddetle kirihyor, i¢inden kizilca 151k yayihyor, kan
gibi. Kan denizi ayaklarimin dibinde képiiriiyor. Denizin derinlikleri
parildiyor. Ne tuhaf hissediyorum, ayaklarimdan mi asildim? Bu deniz
mi yoksa gokylizii mii? Kan ve ates karisip topa déniistiyor, dumanh
kefeninden kirmizi 151k sagiliyor, kanh denizden yeni bir giines kur-
tuluyor ve en diplerdeki derinliklere dogru parlayarak yuvarlamyor,
ayaklarimin altinda yok oluyor.”®

Cevreme bakiyorum, yapayalmizim. Gece inmis. Ammonius ne de-
misti? Gece sessizlik zamandir.

Kars. Liber Primus, Bolim s, “Gelecekteki Cehenneme Inis’teki gériim, s. 122.
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[2] [OH 30] Cevreme baktim ve yalnizhgin élgiilemez derecede
genisledigini ve beni mithis bir soguklukla destigini gérdiim. Glines
icimde héla parliyordu ama biiytik gélgenin i¢ine adim attigimi hisse-
debiliyordum. Derinliklere, gelecek olanin derinliklerine dogru yavas-
¢a ve sakince yol alan akintiy1 izliyorum.

Boylece geceye ¢iktim (1914 yilininikinci gecesiydi) ve i¢imi kaygih
beklenti doldurdu. Gelecegi kucaklamaya ¢iktim. Yol genisti ve gelecek
olan korkungtu. Biyiik bir 6liim ve kan denizi geliyordu. Buradan yeni
giines ylkseldi, korkung ve bizim giin dedigimizin tersine ¢evrilmis-
ti. Karanhg yakaladik ve onun giinesi tizerimizde parlayacak, kanh ve
bityiik bir ¢okiis gibi yanarak.

Karanhgimi kavradigimda iizerime ger¢ekten muhtesem bir gece
geldi ve diisim beni bin yilin derinliklerine soktu, buradan da anka
kusu yiikseldi.

Giiniime ne oldu peki? Mesaleler yakild, kanli 6fke ve anlagmazhik-
lar patlak verdi. Karanhk diinyayi eline gegirirken, korkung savas ¢ikti
ve karanlik diinyanin igig1m yok etti ¢iinkt karanhk i¢in kavranamazdi
ve artik hi¢bir yaran yoktu. Boylece Cehennem’i tatmak zorundaydik.

Bu ¢agin erdemlerinin déniistiigii kétiiliikleri, yumugsakhiginin ka-
tiliga, iyiliginin gaddarhga, sevginin nefrete ve anlayisimin delilige do-
niistigiini gérdim. Neden karanhg kavramak istedin sanki! Yine de
bunu yapman gerekiyordu, yoksa o seni ele gegirecekti. Bu kavrayis
6ngorebilene ne mutlu.

I¢indeki kétiiligi hi¢ diisiindiin mii? Ah, onu anlatiyorsun, soz et-
mistin ve giilimseyerek itiraf etmistin insanin genel bir kétiliigii ya da
yinelenen bir yanls anlama olarak. Peki, kotiiliigtin ne oldugunu, / er-
demlerinin tam arkasinda durdugunu,onlarinaynizamanda erdemlerin
oldugunu, onlarin kagimlmaz t6zii oldugunu biliyor muydun?”* $eytam
bin yil boyunca dipsiz derinlige hapsettin ve bin yil boyunca ona giildiin
¢iinkii bir ¢ocuk masali olmugtu.”> Oysa tiiyler iirpertici olan basini bir
kaldirsa diinya iirkerek geri ¢ekilir. En ug sogukluk yaklagtyor.

71.  Jung 1940'ta soyle yazmugtr: “Kotilidk gorecedir ve kismen 6nlenebilir, kismen de yazgidir;
aymi ey erdem igin de gegerlidir ve ¢ok zaman insan hangisinin en kétisi oldugunu
bilemez” (Ugleme Dogmasini Psikolojik Agidan Yorumlama Denemesi, T£ 11, §291).

72. Diizeltilmis Taslak’ta bu cimlenin yerine: “Kotiliikk dinyanin bir yarisidir, terazinin iki
kefesinden biridir” (s. 242).
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Korkuyla savunmasiz oldugunu ve kétiliklerinin ordusunun aciz-
likle dizlerinin tizerine ¢oktiigiinii goriiyorsun. Iblislerin giiciiyle kotii-
liigii yakahiyorsun ve erdemlerin ona gegiyor. Bu ¢atigmada biitliniiyle
yalmzsin ¢iinkii tannlarnn sagirlast. Hangi seytanlarin daha bitytk ol-
dugunu bilmiyorsun, kétiliiklerin mi, yoksa erdemlerin mi. Yine de
bir seyden eminsin, erdemlerin ve kétiiliiklerin kardes.

B3AGik goérebilmek i¢in 6limin sogukluguna gereksinimimiz var.
Yasam yasamak ve 6lmek, baglamak ve bitmek ister.”* Seni sonsuza dek
yasamaya zorlayan yok ama 6lebilirsin de ¢iinki iginde ikisi i¢in de istem
var. Yasam ve 6liim var olusunda bir denge tutturmali.”® Bugiiniin insam
oliimden biryiik bir dilime gereksinim duyuyor ¢linkii i¢lerinde ¢ok fazla
yanhshk yasiyor ve iglerinde ok fazla dogruluk éliiyor. Dengede olan
dogrudur, dengeyi bozan yanhs. Oysa dengeye ulasihrsa onu koruyan
yanlis, onu bozansa dogrudur. Denge aym anda yasam ve 6liimdiir. Yasa-
min tamamlanmasi i¢in 6liimle denge uygundur. Oliimii kabul edersem
agacim yesillenir ¢linkii 6len yasami arttinir. Diinyay: saran 6liime dalar-
sam tomurcuklarin agilir. Yagam ne ¢ok 6liime gerek duyuyor!

En kigiik seylerde nese ancak 8liimii kabullendiginde gelecek sana.
Ovysa yasayabilecek oldugun her seye a¢gozliliikle baktiginda higbir
sey seni memnun edecek kadar bityiik degildir ve seni sarmaya devam
cden en kiigiik seyler artik nese olmaz. Iste bu yiizden éliime bakiyo-
rum ¢iinki bana nasil yasanacagim dgretiyor.

Oliimii kabul edersen bu biitiiniiyle dondurucu bir gece, kaygih bir
kuruntu gibidir ama tath iziimlerle dolu bir bagdaki dondurucu gece-

73.  Taslak goyle devam ediyor: “Bu kanli savagta 6lim tzerine yirar, tipki bugtin toplu
kiyim ve éliimlerin diinyay: doldurmasi gibi. Oliimiin sogugu igine igler. Yalmzlhigimda
Slimiine dondugumda gelecek olani1 gérdiim, tipki dondurucu bir gecede yildizlar: ve
uzak daglan gordugim gibi” (s. 260).

74. Libidonun Doniisiimleri ve Simgelerinde (1912) Jung libidonun yalmizca Schopenhauer
tarz1 bir yagam itkisi olarak kalmadigini, aym zamanda kendi iginde 6lime ulagmaya
yonelik kargit bir ¢abayi icerdigini savunur (TE 8, §696).

75. Taslak s6yle devam ediyor: “Dogru olan yagamak ve yanhy olan: 6liime birakmak,
yasam sanati budur” (s. 261). Jung 1934’te 36yle yazmigti: “Yagsam da digerleri gibi enerjik
bir stiregtir. Bununla birlikte tiim enerjik siregler ilke olarak geri déndiirtilemezdir ve
bu ytizden de kesin olarak hedefe yénelir ve hedef duraganliktir.. Yasamin ortasindan
itibaren, yalmzca yasamla 6lmek isteyen yasamim stirdirir. Ciinkd yagarmun gin ortasinin
gizli saatinde olan paraboliin tersine donmesi, 6liimin dogmasidir... Yasamay istememek
6lmeyi istememekle aym seydir. Olug ve 6liis aym egridir (“Ruh ve Olim” T 8, §800).
Bkz. Shamdasoni “The boundless exponse™ Jung’s Quaorant: Journal of the C.G. Jung
Foundation for Analytical Psychology 38 (2008) s. 9-32.
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dir.”¢ Yakinda zenginliginle memnun olmaya baslayacaksin. Oliim pisi-
yor, olgunlastyor. Meyveyi toplayabilmek icin 6liime gerek var. Oliim ol-
masa yagam anlamsiz olurdu ¢iinkii uzun siiren yine yiikseliyor ve kendi
anlamin yadsiyor. Olmak igin ve varhgindan haz almak i¢in 6liime ihti-
yacin var ve sinirlanmighk varigini yerine getirebilmeni saghyor.

[HI 31] Yeryiiziiniin yasin ve anlamsizhigim goriip sonugta bag
kapali olarak 6liime girdigimde gordiigiim her sey gergekten buza do-
niisecek. Oysa golge diinyada 6teki, kirmizi giines yiikseliyor.”” Gizlice
ve beklenmedik sekilde yiikseliyor ve diilnyam seytansi bir belirme gibi
déniiyor. Kan ve cinayet bekliyorum. Kan ve cinayet yiiceltiliyor ve on-
larin kendine 6zgi giizellikleri var; kanh siddet eylemlerinin giizelligi
beklenebilir.

Opysa kabul edilemez olan, son derece igreng, her zaman reddetti-
gim yiikseliyor i¢imde. Bu yasamun rezilligi ve yoksullugu biterse ¢iin-
ki, bana kargit olan baska bir yagam baglar. Bu o derece karsittir ki onu
kavrayamam. Karsith@ usun yasalarina gore degildir ¢iinkd, biitiiniiyle
ve kendi dogasina goredir. Evet, yalmizca karsit degildir, ayn1 zamanda
igreng, gorillmez bigimde ve gaddarlik ol¢isiinde igrengtir, nefesimi
keser, kaslarimdaki giicli emer, duyularimi karigtinr arkamdan, topu-
gumdan sokar beni zehirli ignesiyle ve hep zayif noktam oldugunu di-
stinmedigim yerden vurur bana.”®

Giiglii bir diigman gibi erkekge ve tehlike sagarak ¢ikmaz kargima
ama ben bir giibre yigininda ¢triiriim, uysal tavuklar cevremde gidak-
layip saskinca ve sersemce yumurtlarken. Bir kopek geger, bacagim
tizerime kaldirir, sonra da sakince yoluna devam eder. Dogdugum sa-
ate yedi kez lanet ederim ve oracikta canima kiymayi se¢mezsem ikin-
ci dogumumun saatini yasamaya hazirlaninm. Eskiler soyle demisti:
Inter faeces et urinas nascimur.”® Ug gece boyunca dogumun yilgisiyla
bogustum ¢iinkii. Ugiincii gece vahsi bir ¢iglik ginladi higbir seyi basit
olmayan i¢in. Sonra da yagam hareketlendi yeniden. /

76. bkz. yukarida dipnot 20, s. 102.

77. Yukarida gérime atifta bulunuyor.

78.  Libidonun Simgeleri ve Doniisiimleri'nde (1912) Jung yarali topuk motifini yorumlar (7
B, §461).

79. “Digkiveidrar arasinda doganz” 6zellikle Aziz Augustinee atfedilen bir deyis.
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Eski Tapinaklarin Kalintilars®
Cap. vii.

|OH 32]*" #Yine yeni bir macera daha belirdi. Oniimde genis ¢ayirlar
serili; ¢iceklerden bir hali, yumusak tepeler, uzakta taze yesiliyle bir
orman. Iki tuhaf gezgin-ustaya rasthyorum. Herhalde tamamen sans
eseri yol arkadasi olmuslar; yash bir kesis ve ¢cocuk gibi yiriiyen, rengi
atmus kirmuzi giysiler i¢inde uzun boylu, zayif bir adam. Yaklagtikla-
rinda uzun boylunun kirmizi ath oldugunu gériiyorum. Nasil da de-
gismis! Yaglanmus, kizil saglar1 agarmis, canh kirmizi giysileri yipran-
mag, eski puskii, yoksul. Ya digeri? Gobegini sisirmis, anlasilan zorlu
ramanlar ona ugramams. Yiizii tamdik geliyor yine de. Tanrilar adina,
bu Ammonius!

Ne degisiklik! Birbirinden diipediiz farkli bu iki adam nereden ge-
liyor? Yaklasip iyi giinler diliyorum. Ikisi de bana korkuyla bakiyor ve
ha¢ ¢ikariyor. Korktuklarini goriince kendime bakma gereksinimi du-
yuyorum. Bedenimden fiskiran yesil yapraklara biirinmiisiim bastan
asagy. Bir kez daha selamliyorum onlan giilerek.

Ammonius dehsetle haykiriyor: “Apage, Satanas!’”*

Kirmuzi: “Lanet putperest orman kagkim!”

Ben: “Neyiniz var sevgili dostlarim? Ey Ammonius, ben ¢6lde ko-
nugun olan Hyperboreioslu yabanciyim.® Ey Kirmizi, senin de bir za-
manlar ziyaret ettigin nébetgiyim ben.”

Ammonius: “Tamidim seni, ulu iblis. Diisiisiim seninle baglamist1.”

Kirmizi ona azarlar gibi bakiyor ve dirsegiyle diirtiiyor. Kesis uysal-

ca duruyor. Kirmizi, magrur, bana déntiyor.

Ho. Elyazisi Taslak’ta bunun yerine: “Altinc: Macera” (s. 586). Diizeltilmis Taslak’ta bunun
yerine: “6. Yoz Idealler” (s. 247).

N1 Mozaik bi¢im Ravenna mozaiklerini andiriyor. Jung 1913 ve 1914 yillarinda mozaikleri
gormiis ve etkilenmisti.

K2 50caki1914.

Wy, “Cekilgit, seytan;” Orta Cagda yaygin bir deyis.

N4 Hyperboreioslular Yunan mitolojisinde gegen ve Kuzey ruzgarinin 6tesinde giineg
15181 tlkesinde yagayan, Apollo’ya tapinan bir irkti. Nietzsche Hyperboreioslulardan
Gzgur tinler olarak soz eder, The Antichrist,§1(Twilight of the Idols / The Antichrist, gev.
Hollingdale [Londra, Penguin, 1990], s.127].
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K: “Daha o zamanlar, ikiyiizli ciddiligine karsin, soylu bir durusun
olmadigini diisiinmekten kendimi alikoyamamigtim. O lanet Hristiyan
roliinii oynaman...”

Bu kez de Ammonius onu dirtiiyor ve Kirmizi utanarak sessizlige go-
miiliiyor. Ikisi boylece karsimda duruyor, uysal ve giiliing, yine de acinasi.

B: “Nereden geliyorsun, kendini Tanri'ya adamis adam? Hangi za-
lim yazg: seni buraya getirdi, iistelik Kirmizi'min egliginde?”

A: “Sana anlatmamay1 yeglerim. Yine de insamin kagabilecegi bir
Tanr yazgisi gibi gériilnmiiyor. Oyleyse, ey kotii ruh, bagima korkung
bir is a¢tigini bil. Lanetlenmis merakinla / beni bastan ¢ikardin, eli-
mi istekle tanrisal gizemlere uzattirdin ¢linki o sirada onlar hakkinda
gercekten de higbir sey bilmedigimin bilincine varmama neden oldun.
Daha yiice gizemlere ulasabilmek i¢in insanlara daha yakin olmam
gerektigini soylemen beni 6liimciil bir zehir gibi sersemletti. Hemen
sonra vadinin kardeslerini bir araya topladim ve Tanri’nin habercisi-
nin bana goérindigiini sdyledim -o derece kér etmistin beni- ve bana
kardeslerimle birlikte bir manastir kurmay: emrettigini duyurdum.

“Philetus kardes buna kars1 ¢ikinca kutsal yazilarda yalmzhgin insan
i¢iniyiolmadigini séyleyen boliimle susturdum onu.* Boylece Nil'in ya-
kininda, gelip gecen gemileri gorebildigimiz bir manastir kurduk.

“Tarlalar isledik ve yapacak o kadar ¢ok sey vardi ki kutsal yazila-
r1 unuttuk. I¢imizde sehvet uyand: ve bir giin Iskenderiye’yi yeniden
gorme istegiyle yanip tutustum. Oradaki psikoposu gérmek istedigim
yalamyla kandirdim kendimi. Oysa 6nce gemideki yasam sarhos ede-
cekti beni, sonra da Iskenderiye’nin sokaklarini arginlayan kalabaliklar,
oyle ki butiiniiyle yitip gittim.

“Bir diisteymisgesine, Italya’ya giden bilyiik bir gemiye ¢iktim.
I¢imde diinyay: gérmek i¢in doymak bilmez bir aglik vard.. Sarap i¢tim
ve kadinlarin giizel oldugunu gérdiim. Zevke daldim ve tam bir hayva-
na déndiim. Napoli'de karaya ayak bastigimda Kirmizi da oradayd: ve
kétiiliigiin eline dijgtiigiimii anladim o zaman.”

85. Yaratiliy 2:18e gonderme: “Rab sonra, ‘Adem’in yalmz kalmasi iyi degil’ dedi, ‘Ona
uygun bir yardimei yaratacagim.” 2 Timoteyus 2:16-18de Filitus ad1 anihyor: “Bayag
ve bog sozlerden sakin. Cinki bunlara dalanlar tanrisizhkta daha da ileri gidecekler.
Stzleri kangren gibi yayilacak. Imeneyus ve Filitus bunlardandr. Dirilisin olup bittigini
soyleyerek gercek yoldan saptilar. $imdi de bazilarimin imanin altist ediyorlar”
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K: “Sesini kes, yash budala, eger orada olmasaydim tam bir domuza
donecektin. Ancak beni goriince kendine ¢eki diizen verdin, i¢kiye ve
kadinlara lanet ettin ve manastira déndiin.

“Simdi de benim 6ykiimii dinle lanet gulyabani. Ben de senin tuza-
gina diistiim ve putperest yéntemlerinle beni ayarttin. Dansla ilgili s6-
ziinle beni tilki kapanina kistirdigin o zamanki konusmamizdan sonra
ciddilestim, o kadar ciddilestim ki manastira kapandim, dua ettim,
orug tuttum ve dine déndim.

“Korligiimle Kilise ibadetini degistirmek istedim ve psikoposun
onayiyla ibadete dansi soktum.

“Basrahip oldum ve boylece, ahit sandigr 6niindeki Davut gibi su-
nagin 6niinde dans etme hakk: yalmzca benim oldu.®® Gel gér ki za-
manla din kardeslerim de dans etmeye basladilar; 6yle ki inan¢h cema-
at ve en sonunda biitiin sehir dans etmeye baglad.

“Korkungtu. Inzivaya ¢ekildim ve sonunda diisene dek biitiin giin
dans ettim ama cehennem dans: ertesi sabah yine baglad.

“Kendimden kagmaya ¢alistim, yollara distiim ve biitiin gece gezin-
dim. Giindiiz yalmzhga ¢ekildim ve ormanlarda ve 1ss1z daglarda tek
bagima dans ettim. En sonunda Italya’ya vardim. Giineydeki bu iilkede
artik kendimi Kuzeydeki gibi hissetmiyordum; kalabahgin arasina ka-
rigabiliyordum. Ancak Napolide yeniden kendimi bulabildim ve yine
orada kendini Tanri'ya adamus bu sefil adamla karsilastim. Goriintsi
bana gii¢ verdi. Onun sayesinde yeniden saghgima kavustum. Onun da
benden cesaret alip yolunu yeniden buldugunu isittin zaten.”

A: “Kirmuzryla iyi kot gegindigimi itiraf etmeliyim, yumusak bash
bir seytan o”

K: “Ben de kesisin pek yobaz olmadigim eklemeliyim, yine de ma-
nastirda yasadiklarimdan sonra tiim Hristiyanlhk dinine karsi icimde
bir hosnutsuzluk oldugunu séylemeliyim.”

B: “Sevgili dostlarim, birlikteliginizden hosnut oldugunu gérmek
ylregimi serinletiyor.”

Ikisi birden: “Hognut degiliz, seni alayai diigman, gekil yolumuzdan
seni hirsiz putperest!”

B: “Yoldaghgimzdan ve arkadashgimzdan hognut degilseniz neden
birlikte yolculuk ediyorsunuz o zaman?”

#6. Eski Ahit, Tarihler 1.15'te Davut peygamber, ahit sandigimin 6niinde dans eder.
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A: “Elden ne gelir? Seytan bile gerekli, aksi takdirde insanlara sayg-
y1 buyuran higbir sey kalmiyor.”

K: “Eh, benim de ruhban sinifiyla bir anlagmaya varmam gerekiyor,
yoksa miisterilerimi kaybederim.”

B: “O halde yagamun zorunluluklar: getirdi sizi bir araya! O zaman
barigalim ve dost olalim.”

Ikisi birden: “Biz asla dost olamayz.”

B: “Anliyorum, suglu olan dizge. Herhalde 6nce tilkenip gitmek is-
tersiniz, degil mi? $imdi ¢ekilin yolumdan, sizi yash hayaletler!”

[2] [OH 33] Oliimii ve gevresinde toplanan miithis agirbashlig gé-
riince ve kendim buz ve gece olunca i¢imde 6tkeli bir yasam ve itki
yiikseldi. En derin bilginin® akip giden suyuna duydugum 6zlem sarap
bardaklariyla ¢inlamaya basladi. Uzaklardan gelen sarhos kahkahala-
r1, glilen kadinlar ve sokagin giriltiistini isittim. Dans miizigi, / yere
vuran ayaklarin ve kutlamanin sesleri dort bir yana yayildi ve gil ko-
kulu gliney riizgar yerine insan hayvamn kokusmuglugu iizerime akti.
Cekici-ugar fahigeler kikirdad: ve duvarlar boyunca hisirdads, garabin
bugusu, mutfagin buhar ve insan kalabaliklarinin budalaca gidakla-
malari1 bulut olup yaklagti. Sicak, yapiskan eller bana uzandi ve bir has-
ta yataginn ortilleriyle sarildim. Asagilardan yasama dogdum ve kah-
ramanlar gibi biylidiim, yillar icinde degil, saatler i¢inde. Biyiidiikten
sonra da kendimi orta iilkede buldum ve bahar oldugunu gérdiim.

[OH 34] Oysa artik eskiden oldugum adam degildim ¢iinkii i¢cimde
tuhaf bir varlik bityiidii. Ormana ait giilen bir varlikt1 bu. Yaprak yesili
bir iblis, bir orman cini ve yaramazi, ormanda yalniz yagayan ve kendi-
si yesillenen bir aga¢ varhig olan, yesillenmekten ve biiytimekten bagka
hi¢bir seyi sevmeyen, insana ne istekli ne de isteksiz olan, kapris ve rast-
lantiyla dolu, gérinmez bir yasaya uyan ve agaglarla birlikte yesillenip
solan, ne giizel ne de ¢irkin, ne iyi ne de kéti, yalnizca yasayan, asirhk
ama biitiiniiyle geng, ciplak ama dogal giysiler iginde. Insan degil, doga
olan, korkmus, giliing, gii¢lii, ¢ocuksu, zayif, aldaticaa ve aldanmus, di-
pediiz tutarsiz ve ylizeysel ama derinlere, diinyann ¢ekirdegine uzanan.

87. Diizeltilmis Taslak’ta “en derin bilgi” yerine “bilgelik” var (s. 251).
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Her iki dostumun da yagamim emmistim; tapinagin kahntilarin-
dan yesil bir aga¢ serpildi. Yagsama kars1 koymamis ama yasam tara-
findan ayartilmig, kendi diizenbazliklarina déniismiislerdi. Bir pisli-
ge saplanmg, bu nedenle de yagayana seytan ve hain demislerdi. Her
ikisi de kendine 6zgii bi¢imde kendilerine ve kendi iyiliklerine inan-
dig1 i¢in biitiin yasanmus ilkilerin dogal ve son gomiitiinde ¢amura
saplanmigsti. En giizel ve en iyi, tipki en ¢irkin ve en kotii gibi giiniin
birinde diinyanin en giiliing yerinde, maskeli baloyla ¢evrelenmis ve
soytarilarin oncilligiinde bulur kendini ve dehsete diismiis olarak
pislik ¢ukuruna yuvarlanir.

Laneti kahkahalar izler, boylece ruhlar éliimden kurtulur.

[dealler, dzleri geregi, istenir ve dl¢iiliip tartilir; bu 6lgiide ancak
bu dl¢iide var olurlar. Yine de etkin varhklar1 yadsinamaz. Gergek-
ten de ideallerini yasadigina ya da yagayabilecegine inanan biyiklitk
sanrilari i¢indedir ve kendini bir ideal gibi sergileyerek deli gibi dav-
ranir; oysa kahraman diistii. Idealler 6liimliidiir, dyleyse insan kendi-
ni onlarin sonuna hazirlamalidir; ayni1 zamanda bunu biiyik olasilik-
la kellenle 6dersin. Gérmiiyor musun, idealine anlam, deger ve etkin
giic veren sendin? Idealinin kurbani haline gelirsen idealin catlayip
acilir, seninle eglenir ve Perhiz Carsambasi Cehennem’e gider. Ideal
ayni zamanda insanin herhangi bir zaman bir késeye kaldirabilecegi
bir sey, karanhk yollarda bir mesaledir. Oysa giindiiz goziiyle ortalik-
ta megala tagiyan aptaldir. [deallerim ne kadar da algaldi ve agacimin
yesili ne kadar da taze!

*Yeserdigimde, eski tapinaklarin ve giil bahgelerinin hazin kaln-
tilar1 oradaydi ve benzerliklerini tirpererek fark ettim. Bana uygunsuz
bir birliktelik olusturmuslar gibi geldi. Oysa bu birlikteligin uzun za-
mandir var oldugunu gérdiim. Tapinaklarimun kristal saflikta oldugu-
nu savundugum ve dostlarimu Iran giillerinin kokusuyla kargilagtirdi-
gim bir dénemde bir karsihikh sessizlik birlikteligi kurmustu her ikisi.*
88. Taslak ve Diizeltilmis Taslak'ta: “Tapmaklarmn ve giizelliklerimin kurbam oldum ve bu

yuizden sefil vekederli 61diim [bu ytizden geldi 6lim bana]” (s. 254).

Rg. Iran'dagiil yag qikarmak icin giiliin ezilmis yapraklan buharda damitilir ve bu yagla
parfiim yapilirds.
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Dagilmus goruniiyorlard: ama gizliden gizliye birlikte ¢ahsiyorlardi
Tapinagin agirbash sessizligi beni insanlardan uzaklagtinp kendimi
iginde bikkinhk derecesinde yitirdigim dogaiistii gizemlere siiriikle-
di. Ve ben Tann ile savasirken seytan kendini benim kabuliim i¢in
hazirladi ve beni neredeyse kendi yanina ¢ekti. Orada da bikkinhk
ve tiksinme disinda higbir simir bulmadim. Yasamadim, gidildim;
ideallerimin kolesiydim.*

Kalintilar boylece orada durdular, birbirleriyle tartisarak ve ortak
sefaletleriyle uzlasamadan. Kendi i¢imde dogal bir varlik olarak bir
biitiin olmustum, oysa yalmz gezginleri korkutan ve insanlarin yasa-
dign yerlerden uzak duran bir gulyabaniydim.** Yine de kendi i¢imden
yeserdim ve ¢icek a¢tim. Hala diinya 6zlemi ile tin 6zlemi arasindaki
¢atismayi kendi i¢inde tagiyan bir insan olamamistim. Bu iki 6zlemi de
yasamadim ama kendimi yasadim ve uzak bir bahar ormaninda nesey-
le yesillenen bir agactim. Béylece diinya ve tin olmadan yasamay 6g-
rendim ve bu sekilde bu kadar iyi yasayabilmem beni hayrete dsiirdd.

Peki, ya insanlar? Peki, ya insanoglu? Orada durdular, insanogluna
uzanmasl gereken iki terk edilmis kopri; biri yukaridan asagiya gidi-
yor ve insanlar izerinde kayarak al¢caliyor ve bu onlar1 memnun edi-
yor. / Digeri asagidan yukariya gidiyor ve insanlar Gizerinde inildeyerek
tirmamyor. Bu da onlara sikint1 veriyor. Yoldaslarimizi sikintiya ve ne-
seye giidityoruz. Ben kendim yasamaz, yalmzca tirmanmirsam, bu bas-
kalarina hak edilmemis bir zevk verir. Yalmzca keyfime bakarsam, bu
baskalarina hak edilmemis sikinti verir. Yalmzca yagarsam insanlardan
¢ok uzaklaginim. Beni artik géremezler ve gordiiklerinde de sagirir, do-
nakalirlar. Oysa ben kendim aslinda sadece yasiyorum, yesilleniyorum,
¢igek agiyorum, soluyorum, hep aynmi noktada duruyorum bir aga¢ gibi
ve birakiyorum tizerimden sakince ge¢ip gitsin insanlarin acilar ve ne-
seleri. Yine de kendini insan yiiregindeki uyusmazhgin disinda tuta-

mayacak bir insamim ben.

90. Jung1926da yoyle yazmug: “Sabahtan 6gleden sonraya gegis 6nceki degerlerin yeniden
degerlendirilmesidir. Buradan da eski ideallerimizin kargitlarini degerlendirme, eski
dogrulardaki hatalar1 gorme ve eskiden sevgi olarak gordiigimizde ne ok diigmanhk,
hatta nefret oldugunu hissetme zorunlulugu dogar” (Normal ve Hasta Psisik Yasamda
Bilingdigi, TE 7, §115).

91.  Diizeltilmis Taslak'ta: “yesil yaratik” (s. 255).
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Opysa ideallerim kopeklerim de olabilir ve havlamalariyla dalaglan
beni rahatsiz etmeyebilir. Yine de en azindan o zaman insanlar i¢in iyi
ve kot bir kpek olurum. Oysa olmam gerekene heniiz ulagamadim,
yaniyasiyorum ama bir insanim. Bir insan olarak yasamak neredeyse
olanaksiz gériintiyor. Benliginin bilincinde olmadigin siirece yasaya-
bilirsin; ama benliginin bilincine varirsan bir mezardan digerine di-
sersin. Biitiin yeniden doguslarin® sonunda seni hasta edebilir. Iste
bu ytizden Buda sonunda yeniden dogustan vazgecti ¢iinkii tiim in-
san ve hayvan bigimleri arasinda ilerlemekten bikmigst1.94 Biitiin yeni-
den doguslardan sonra héla yerytiziinde siiriinen bir aslan olmazsin,
XAMAI AEQN [Bukalemun], bir karikatiir, renk degistiren, siiriingen,
yanardoner bir kertenkele olarak kalirsin ama dogasi giinesle iligkili
olan, giicinii kendi iginden alan, ¢evrenin koruyucu renkleri arasin-
dastriinmeyen ve kendini gizlenerek korumayan bir aslan olmazsin.
Bukalemunu tamdim ve artik yeryiiziinde siirintip renk degistirmek
ve yeniden dogmak istemiyorum. Artik kendi giiciimle var olmak
istiyorum; 15181 emen degil, 151k veren giines gibi. Bu yerytzine ait.
Ben giinesten gelen dogami animsiyorum ve dogusuma kosmak is-
tiyorum. Oysa kalintillar ¢ikiyor yoluma. Séyle diyorlar: “Insanlar
bakimindan séyle ya da béyle olmalisin” Bukalemunsu tenim trpe-
riyor. Kendilerini zorla kabul ettirmek, beni boyamak istiyorlar. Oysa
bu artik olmamali. Ne iyilik ne de kotililk efendim olabilir. Onlari, o
giiliinesi hayatta kalanlan bir yana itiyorum ve beni Dogu'ya gétiiren
yoluma koyuluyorum yeniden. Nicedir benimle kendim arasinda du-
ran, atisan glgler ardimda kaliyor.

y2. Diizeltilmis Taslak’ta: “benim” (s. 257).

y3. Diizeltilmis Taslak'ta: “beni” (s. 257).

94. Diizeltilmis Taslak s6yle devam ediyor: “bir bukalemun gibi” (s. 258). Taslak’ta
burada bir parga var, genel olarak: Bizi bu dontgimlere zorlayan bukalemun
dogamizdir. Bukalemun oldugumuz siirece yeniden dogus banyosuna yillik bir
seyahate gereksinim duyariz. Iste bu yiizden ideallerimin zamaninin gegmesine
dehgetle baktim ¢iinki dogal yesilligimi seviyordum ve gevresine gore renk
degistiren bukalemun derime giivenmiyordum. Bukalemun bunu zekice yapar.
Birisi bu degisimi yeniden dogum yoluyla ilerleme olarak adlandiriyor. Iste
béylece 777 yeniden dogum yasarsiniz. Budanin yeniden doguslarin bile bosuna
oldugunu gérmesi i¢in gok zaman gegmesi gerekmedi (s. 275-76). Ruhun 777
reenkarnasyondan gegmesi gerektigi yontnde bir inanig vardi (Ernest Woods, The
New Theosophy [Wheaton, 1I: The Theosophical Press, 1929], s. 41).

ys. Taslak’ta bunun yerine: “ideal kurtulugum” (s. 277).
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Bundan béyle biitiniiyle yalmzim. Artik size “Dinleyin!” ya da
“yapmalisiniz” ya da “yapabilirdiniz,” diyemem. Simdi artik yalmzca
kendimle konusuyorum. Artik hi¢ kimse benim i¢in daha fazla bir sey
yapamaz, en ufak bir sey bile. Artik sana karsi bir 6devim yok ve senin
de bana kars1 bir 6devin yok ¢linkii artik gozden yitiyorum ve sen de
benim géziimde yitiyorsun. Artik isteklerim yok ve senden de bir iste-
gim yok. Artik seninla savagmiyor ve uzlasmiyorum ve seninle arama
sessizligi koyuyorum.

Seslenisin uzaklarda soluyor ve ayak izlerimi bulamazsin. Okyanu-
sun dizliklerinden bati rizginyla birlikte yesil kirlarda yolculuk edi-
yorum, ormanlarda geziniyorum ve kérpe otlar1 biikkityorum. Agaglarla
ve ormanin yaban hayatiyla konusuyorum ve yolumu taglar gosteriyor.
Susadigimda kaynak bana gelmezse ben kaynaga gidiyorum. Acikti-
gimda ekmek bana gelmezse ben ekmegimi artyorum ve buldugum
yerde aliyorum onu. Yardim etmiyorum ve yardima gerek duymuyo-
rum. Herhangi bir anda bir zorunlulukla karsilagtigimda yakinda bir
yardim eden var m1 diye bakinmiyorum ve zorunlulugu kabul ediyo-
rum, egilip biikilliyorum, kivraniyorum ve savagiyorum. Giiliiyorum,
aghyorum, kiifrediyorum ama ¢evreme bakinmiyorum.

Bu yolda ardimda yiirityen yok ve kimsenin yolundan ge¢miyorum.
Tek baginayim ama yalmizhgim yasarmmla dolduruyorum. Ben bana
yeter insanim, giirtltilylim, konugsmayim, teselliyim ve yardimim. Béy-
lece Uzak Dogu'ya yolculuk ediyorum. Uzak hedefimin ne oldugunu
bildigim de yok. Oniimde mavi ufuklar gérityorum: Onlar da hedef
olarak bana yetiyor. Dogu'ya ve yiikselisime dogru segirtiyorum, yiik-
seligimi istiyorum. / [Imge 36]°¢ /

96. Resim yazist: “1915 Noel'inde basilmigtir” [zdubar betimi giiclii bir sekilde Wilhelm
Roscher'in Austfiihrliches Lextkon der Griechischen und Romischen Mythologiedeki
resmini andirtyor. Bunun bir kopyasi Jungda da vardi ([Leipzig: Teubner, 1884-1937],
vol. 2, 5. 775). Izdubar bugiin Gilgamus olarak bilinen figiiriin ilk adlarindan biridir.

Bu yanhs ¢evriyazidan kaynaklanmgtir. Peter Jensen 1906da su notu diigmiig: “Bugiin
destanin ana kahramaninin 6nceden samldig: gibi Gitqubar ya da Izdubar degil,
Gilgamg oldugu biliniyor” (Das Gilgamesch-Epos in der weltliteratur [Strassburg: Karl
Triibner, 1906}, s. 2). Jung, 1912'de Libidonun Déniisiimleri ve Sembollerinde Gilgamg
Destani'na yer vermig, diszeltilmis formu kullanmis ve Jenser'in ¢aligmasindan da birkag
yerde bahsetmistir.
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Cap. viii.”

[HI 37] Ugiincii gece* ise 1ss1z bir dag sirasi yolumu tikiyor, yine de dar
bir vadi ge¢idi girmeme izin veriyor. Yol ka¢inilmaz olarak iki yiiksek
kaya ylizliniin arasindan gegiyor. Yalinayagim ve sivri taglar ayaklarim
yaraliyor. Burada yol kayganlagiyor. Yolun yaris1 beyaz, diger yarisi si-
yah. Siyah yana adim attyorum ve dehgsetle geri ¢ekiliyorum; bu sicak
demir. Beyaz yana adim atiyorum; buz. Yine de boyle olmasi gerekiyor.
Oteye ve ileri dogru atiliyorum ve en sonunda vadi biiyiik bir kayalik
havzada genisliyor. Dar bir yol dikey kayaliklar boyunca kivrlarak te-
pedeki dag sirtina gidiyor.

Tepeye yaklasirken dagin diger yamindan maden cevheri dévili-
yormus gibi kuvvetli giirleme sesi geliyor. Ses yavas¢a kabariyor ve
dagda gékgiriltiisii gibi yankilamyor. Gegide ulaginca diger yandan
devasa bir adamin yaklastigim gériiyorum.

Bityiik basindan iki boga boynuzu ¢ikiyor, gévdesini de ingirdayan
bir zirhh giysi kapliyor. Karmasik siyah sakallar1 enfes taslarla siislenmis.
Devin elinde, bogalara vurmak i¢in kullamlanlara benzer, isiltalar sagan
¢ift tarafh bir balta var. Ben daha sakinhkla duydugum korkudan siyrila-
madan dev éniimde bitiyor. Yiiziine bakiyorum; bitkin ve solgun, derin
cizgiler var. Badem sekilli gézleri hayretler iginde bana bakiyor. Igimi bir
dehset kaphyor. Bu giiglii, boga-adam izdubar. Ayakta duruyor ve bana
bakiyor. Yiizi i¢ini kemiren korkuyu anlatiyor, elleri ve dizleri titriyor.
Izdubar, giiclii boga titriyor mu? Korkuyor mu? Ona sesleniyorum:

“Ey Izdubar, en gii¢lii, hayatimu bagisla ve yolunda bir solucan gibi
durdugum igin beni affet.”

I: “Senin hayatini istemiyorum. Nereden geliyorsun?”

B: “Batr’dan geliyorum.”

I: “Batr’dan mi geliyorsun? Bati iilkelerini biliyor musun? Bati iilke-
lerine giden yol bu mu?”
1 Elyans Taslak’ta bununyerine: “Yedinci Macera. Birinci Giin” (s. 626). Diizeltilmis

Taslak’ta: “7-Biytik Kargilagma. Birinci Gin. Dogudan Gelen Kahraman” (s. 262).
ul. 80cak1914.
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B: “Ben sahilleri biyiik Bat1 denizinde yikanan bir Bat1 Gilkesinden
geliyorum.”

I: “Giineg o denize mi batyor? Yoksa algalirken sert topraga mi do-
kunuyor?”

B: “Giines denizin ¢ok 6telerinde batiyor.”

I: “Denizin 6tesinde mi? Orada ne var?”

B: “Bos uzaydan baska higbir sey yok. Bildigin gibi diinya yuvarlak-
tir ve ayrica giinesin ¢evresinde déner.”

I: “Lanetli adam, boyle bilgiler nasil eline gecti? Demek giinesin
battig1 ve yeniden dogusun oldugu 6liimstiz bir tlke yok, dyle mi?
Dogruyu mu séyliiyorsun?”

Gozlerihiddet ve korkuyla panildiyor. G6gii giirleten bir adim daha
atarak yaklasiyor. Titriyorum.

B: “Ey Izdubar, en gii¢lii olan, kiistahhigim bagisla, ama gergekten
dogruyu sdylityorum. Bunun kamtlanmis bilim oldugu ve insanlarin
gemilerle diinyanin ¢evresini déndiigi bir iilkeden geliyorum. Bilgin-
lerimiz dlgerek giinesin diinyanin her bir noktasina olan uzakhgim bul-
dular. Giines bitmeyen bir uzayda bize ¢ok uzaklarda goksel bir cisim.”

[: “Bitmeyen mi dedin? Diinyanin uzay: sonsuz mu, giinese asla
ulagamaz miy1z2”

B: “Ey en giiglii, 6liimli olan hi¢ kimse giinese ulagsamaz.”

Nefesini kesen bir korkunun onu ele gecirdigini gériiyorum.

I: “Ben 6liimlityiim ve giinese hicbir zaman ulasamayacagim, 6liim-
stizlige hi¢bir zaman ulagamayacagim, 6yle mi?”

Baltasim giiglii ve dort yam ¢inlatan bir vurusla kayalarin tizerine
indiriyor.

I: “Yok ol sefil silah. Bir ige yaramazsin. Sonsuzluga, sonrasiz bos-
luga ve yeniden doldurulamayana karsi ne yararin olur? / Artik fet-
hedecegin kimse kalmadi. Kendini par¢ala, ne pahasina olursa olsun.”

(Batida parlak ve kipkirmizi giines, 1sildayan bulutlanin kucagina
dogru iniyor.)

“Git bakalm, giines, Gi¢ kere lanetlemis Tanr1. Kendini 6liimstz-

"”

liikkle sarmala

99. Misir mitolojisinde Bati topraklar: (Nil'in Bati kiyilar) 6liiler tlkesiydi.
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(Baltasinin kirilan bir pargasimi yerden aliyor ve giinege dogru fir-
latiyor.)

“Al bu da adagin olsun, son adagin!”

Cokiiyor ve ¢cocuk gibi aghyor. Bense titreyerek duruyor, kimilda-
maya cesaret edemiyorum.

I: “Sefil solucan, bu zehri nereden emdin?”

B: “Ey Izdubar, en giiglii olan, senin zehir dedigin sey bilimdir. Ul-
kemizde gengligimizden itibaren bununla beslerler bizi ve uygun bir
sekilde serpilmeyip boyle ciice kalmamizin bir nedeni de bu olabilir.
Yine de seni goriince bana hepimizi az ¢ok zehirlemigler gibi geliyor.”e

I: “Nice giiglii varlik bana diz ¢oktiiremedi, hi¢bir canavar giiciime
kars1 koyamadi ama senin yoluma koydugun zehir, seni solucan, beni
iligime kadar koétiirim kildi. Senin biyiili zehrin Tiamat'in ordusun-
dan daha gigli.”* (Kétirim olmus gibi yerde uzanmis yauyor.) “Ey
tannlar, yardim edin, iste gdriinmez yilanin topugundan soktugu oglu-
nuz burada devrilmis yatiyor. Ah seni ilk gordiigiimde ezmis olsaydim
soylediklerini hi¢ isitmeyecektim.

B: “Ey Izdubar, biiyiik ve acinas, bilgimin seni devirecegini bilsem
dilimi tutardim. Oysa dogruyu dile getirmek istedim.”

I: “Sen zehre dogruluk mu diyorsun? Zehir dogruluk mu? Yoksa
dogruluk mu zehir? Astrologlarimiz ve rahiplerimiz de dogruyu séyle-
miyor mu? Oysa onlarin séyledikleri zehir etkisi yapmyor.”

B: “Ey Izdubar, gece oluyor ve burada, yiikseklerde hava soguyacak.
Insanlardan yardim getirmeyeyim mi sana?”

I: “Birak, bana yanit ver sen.”

B: “Evet, ama burasi felsefe yapmanin yeri degil. Perisan halin i¢in
yardima gerek var.”

I: “Sana birak diyorum. Bu gece yok olup gideceksem, varsin olsun.
Sen bana yanit ver yeter.”

B: “Korkarim sozlerim zayif, iyilestirmeye yeterli degil.”

I: “Dahakasvetli bir sey getiremezdi sézlerin. Felaket oldu bitti. Oy-
leyse bildiklerini anlat bana. Belki zehrin panzehiri olacak bir biiyili
sozin bile vardir.”

100. Nietzsche $en Bilimde digiinmenin zehir etkisi olan ¢egitli itkilerin iglenmesi ve
birlesmesinden kaynaklandigini 6ne sirer: Kugku, degilleme, bekleme, toplama ve
¢6zme itkileri (“Zehirler 6gretisi Gzerine”).

101. Babil mitolojisinde Tiamat, tanrilarin anas, iblisler ordusuna karg: savagr.
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B: “Benim sozlerim, ey en gii¢lii olan, zayif ve biyili gigleri yok.”

I: “Fark etmez, konus!”

B: “Rahiplerinin dogrulan soyledigine kuskum yok. Bunun da bir
dogru oldugu kesin, yalmz bizim dogrularimizla ¢elisiyor.”

I: “Iki gesit dogru mu var yani?”

B: “Bana dyle gibi geliyor. Bizim dogrumuz bize dis seylerin bilgisi
yoluyla geliyor. Rahiplerinizin dogrusu ise i¢sel seyler yoluyla.”

I (yar1 dogrularak): “Bu séz iyi geldi.”

B: “Zayif s6zlerim seni rahatlattify igin talihliyim. Ah sana yardimm
olacak baska s6zler de bileydim keske. Hava sogudu ve karardu. Isin-
mak i¢in bir ates yakacagim.”

I: “Yap dyleyse, belki yardimu olur.” (Odun topluyorum ve biiyiik
bir ates yakiyorum.) “Kutsal ates beni sitiyor. Simdi anlat bana, nasil
oldu da bu kadar hizli ve gizemli bir sekilde ates yakabildin?”

B: “Tek ihtiyacim olan sey kibritti. Bak, ucunda 6zel bir madde olan
kiigitk odun pargalari bunlar. Onlan kutuya sirttigiimde yamyorlar.”

I: “Hayret, bu sanati nerede grendin?”

B: “Benim geldigim yerde kibrit herkeste bulunur. Bu ne ki! Yararlh
makinelerin yardimyla ugabiliyoruz bile.” /

I: “Kuslar gibi ugabiliyor musunuz? Sézlerinde bu denli giiglii bir
biiyli olmasayd: yalan soyliiyorsun, derdim.”

B: “Kesinlikle yalan séylemiyorum. Bak, bir saatim de var, saati tam
olarak soyleyebiliyor.”

I: “Bu harika. Tuhaf ve olaganiistii bir yerden geldigin belli. Hig
kuskusuz kutsanmus Bat iilkelerinden geliyorsun. Oliimsiiz miisiin?”

B: “Ben mi? Oliimsiiz mii? Bizden daha 6liimliisii yoktur.”

I: “Ne? Oliimsiiz bile degilsin ama bunca sanati anlayabiliyorsun,
oyle mi?”

B: “Ne yazik ki bilimimiz hentz 6liime kars1 bir yontem gelistire-
medi.”

I: “O zaman kim 6gretti sana bu sanatlari?”

B: “Yiizyillar boyunca insanlar dis nesneler tizerindeki kesin goéz-
lemleri ve bilim yoluyla bir¢ok kesifte bulundu.”

I: “Peki, ama bu bilim korkung biiyiisiiyle beni kétiiriim kildi. Sen
hergiin bu zehrii¢ip nasil hayatta kalabiliyorsun?”
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B: “Biz buna zamanla alistik ¢inkii insan her seye alisir. Yine de
bir anlamda kétiriimiz. Diger yandan, bu bilimin bityiik faydalan da
var, senin de gérdgiin gibi. Kendi giicimiizden yitirdigimizi dogamn
giiciine efendi olarak kat kat ¢ikardik.”

I: “Boylesine yarali olmak acikli degil mi? Ben kendi hesabima gii-
ciimii dogamn giiciinden aliyorum. Gizli giigleri korkak hokkabazlara
ve kadins: bityiiciilere birakiyorum. Birinin korkung biiytsiini dur-
durmak i¢in de kafatasini par¢alamam yeter.”

B: “Evet, ama bilylimiiziin dokunugunun seni nasil etkiledigini gor-
miiyor musun? Bence miithis bir etki bu.”

I: “Ne yazik ki haklisin.”

B: “Belki simdi baska sansimiz olmadigim gériiyorsun. Bilimin zeh-
rini yutmak zorundaydik. Yoksa yazgimuz seninle aym olurdu; gafil av-
lansak butiniyle kétiriim kalirdik. Bu zehir o denli asilamaz bir glice
sahip ki herkes, en giigliiler, hatta sonrasiz tanrilar bile onun etkisiyle
yok olur. Camimuzi sevdigimiz igin biz de kendimizi kesin 6ltime terk
ctmek yerine yasam giicimiiziin bir béliimiini feda etmeyi yegledik.”

I: “Aruk kutlu Bau tilkelerinden geldigini diigiinmilyorum. Harap
digmis, kotiiriim ve el gekmis bir iilkeden geliyor olmahisin. Bense ya-
sam veren bilgeligimizin kaynagimn aktigs Dogu'yu ézlityorum.”

Titreyen atesin oniinde sessizce oturuyoruz. Gece soguk. Izdubar
inliyor ve yukarilara, yildizli gékyiiziine bakiyor.

I: “Hayaumun en korkung giinii bitmiyor, o kadar uzun, o kadar
uzun. Sefil biyii sanati. Rahiplerimizin bildigi bir sey yok, yoksa beni
bundan koruyabilirlerdi. Tanrlar bile 6liir, diyor. Sizin tanrilariniz yok
mu artik?”

B: “Hayur, sadece s6zlerimiz var.”

I: “Peki, ama bu sézler giiglii mii?”

B: “Oyle diyorlar, ama géren biten yok.”

I: “Biz de tannlan géremiyoruz ama var olduklarina inaniyoruz.
Nogal olaylara bakip islerini gérityoruz.”

B: “Bilim inanma yetenegini bizden ald1.”2

I: “Nasil, onu da mu yitirdiniz? Nasil yagiyorsunuz o halde?”

102. Bilim ile inang iliskisi sorunu Jung'un din psikolojisinde 6nemli bir yer tutuyordu. bkz.
“Psikoloji ve Din” (1938), TE IL.
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B: “Boyle yagtyoruz, bir ayags sogukta, bir ayag sicakta, geri kalan
i¢in de, ne olursa olsun!”

I: “Kendini ne karanlik anlatiyorsun.”

B: “Bizim bir yéniimiiz de bu, karanhk.”

I: “Buna katlanabiliyor musunuz?”

B: “Pek sayilmaz. Ben gsahsen bundan ¢ok da memnun degilim. Iste
bu nedenle yoksun oldugumuz 15181 aramak i¢in Dogu'ya, ylkselen gii-
nesin iilkesine ydneldim. Nereden yiikseliyor peki giines?”

I: “Yeryiiziiniin yusyuvarlak oldugunu séyliiyorsun. O halde giines
hi¢bir yerde yiikselmez.”

B: “Bizim yoksun oldugumuz 151k sizde var mu demek istiyorum.” /

I: “Bak bana: Dogu diinyasinin 1sig1yla serpilirim. Bu 1g1g1n ne ka-
dar verimli oldugunu buna bakarak 6l¢ebilirsin. Sen bu denli karanhk
bir iilkeden geldigine gore, bu denli giiglii 1518a kars1 dikkatli olman
gerekir. Kor olabilirsin, hepimizde bir miktar korlitk oldugu gibi.”

B: “Isigimiz da sizin gibi olaganiistiiyse, dikkatli olacagim o halde.”

I: “Iyi edersin.”

B: “Dogrunuz igin can atiyorum.”

I: “Benim Batu iilkeleri i¢in can atmam gibi. Seni uyariyorum.”

Sessizlik ¢okiiyor. Gecenin geg saatleri. Atesin yaninda uyuyakalyoruz.

(2] [HI 40] Giineye dogru gittim ve kendimle yalmz olmamn da-
yanilmaz sicagim buldum. Kuzeye dogru gittim ve biitiin diinyay: 6l-
diiren sogugu buldum. Insanlarin bilmede ve yapmada zengin oldugu
Bat1 iilkeme ¢ekildim ve glinesin bos karanhigindan ¢ekmeye bagladim.
Her seyimi atum ve i1gin her giin ytkseldigi Dogu diyarlarina gittim.
Bir ¢ocuk gibi gittim oraya. Sormadim, yalnizca bekledim.

Sen ¢icekli ¢ayirlar ve giizel bahar ormanlar1 yolumda birlesti.
Ugiincii geceyse agirhik geldi. Kederli yalmzlikla dolu sarp kayahklar
gibi dikildi 6ntimde ve her sey beni yasamimun yolunu izlemekten ali-
koymaya ¢ahisti. Yine de girisi ve dar yolu buldum. Biytk bir 1zdirapt
¢iinkl harcanmig ve ugariliga diismiis ikiliyi kendimden bosuna uzak-
lagtirmamistim. Reddettigimi kuskulanmadan 6ziimsiiyorum. Kabul
ettigim ruhumun bilmedigim bir béliimiine giriyor; kendime yaptig1-
mu kabul ediyorum ama bana yapilani reddediyorum.



BiRiINCI GUN 245

Boylece yagamimin yolu beni reddedilmis karsitlarin 6tesine gotiir-
dii ve 6ntimde uzanan yolun dizgin ve -heyhat!- son derece ac1 dolu
yanlariyla birlesti. Onlara adim attim ama tabanlarim yaktilar ve don-
durdular. Béylece diger yana ulagtim. Oysa basim ezdigin yilamn zehri
topugundaki yaradan girer ve bdylece yilan eskisinden daha tehlikeli
olur. Reddettigim her sey yine de dogamda var ¢iinkt. Disarida oldu-
gunu sanmig, bu nedenle de yok edebilecegimi diisiinmistim. Oysa
icimde bulunuyor ve yalmzca gegici bir dig bi¢imi benimsemis ve bana
dogru adim atmis. Big¢imini par¢aladim ve bir fatih oldugumu disiin-
diim. Oysa heniiz kendimi agamadim.

Dis karsithik i¢ kargithgimin bir imgesi. Bunu anlayinca sessizligimi
bozmam ve ruhumdaki karsithgin yargim diistiniiriim. Digtaki kargithik-
lar1 asmak kolay. Gergekten varlar ama yine de kendinle birlesebilirsin.
Gergekten tabanlarini yakacak ve donduracaklar ama yalmzca tabanlari-
ni. Canini yakar ama yine de devam eder, uzak hedeflere bakarsin.

En yilksek noktaya yiikseldigimde ve umudum Dogu’ya dogru
bakmak istediginde bir mucize oldu: Ben Dogu’ya giderken Dogu’dan
gelen bana dogru kostu ve batan 1518a ulagmaya ¢alisti. Ben i1k istiyor-
dum, o 151k istiyordu. Ben ylikselmek istiyordum, o batmak. Ben ¢ocuk
gibibodurdum, oysakatiksiz gliciiyle bir kahraman gibi kocaman. Bilgi
beni kotirim birakmisty, oysa 1is1g1n doluluguyla kér olmustu. Boylece
birbirimize dogru segirttik; o isiktan, ben karanliktan; o gii¢li, ben za-
yif; o Tanry, ben yilan; o eskilerden, ben diipediiz yeni; o bilmeyen, ben
bilen; o olaganiistii, ben ayik; o yiirekli ve gii¢lii, ben 6dlek ve kurnaz.
Yine de sabah ile aksamin sinirinda birbirimizi gériince sastik kaldik.

Ben bir ¢ocuktum ve yeseren bir aga¢ gibi biiylimiigtiim, karsitlarin
/ karmagasi, uzak qigliklar ve riizgr dallarim arasinda sakince esiyor-
du, dilgmiig kahramanlarla alay eden bir erkek ¢gocuktum, sag ve solda-
ki sik1 tutuslar: bir yana iten bir gen¢tim ve bu nedenle de batan giine-
sin ardinda 6zlemle yolculuk eden, yagamin kaynagina inebilmek igin
okyanusu dibine kadar yarmak isteyen Giiglii, Kor ve Oliimsiiz Olani
beklemiyordum. Yiikselig'e dogru segirten kiigiiktiir, batisa yaklasansa
biiyiik. Iste bu yiizden kiigiiktiim ¢iinkii diisiisiimiin derinliklerinden
geliyordum iste. Onun 6zledigi yerdeydim. Batan biiyiiktiir ve beni ko-
layca ezebilir. Glinese benzeyen bir Tanri solucan avina ¢gikmaz. Oysa
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solucan Gii¢li Olan'in topugunu hedefler ve onu gereksinim duydugu
batisa hazirlar. Onun giicti bityiik ve kordiir. Ona bakmak insana hay-
ret ve korku verir. Yine de yilan zayif noktasim bulur. Birazcik zehir ve
bityiik olan diiger. Yiikselenin sdzleri sesten yoksundur ve tadi acidur.
Bu tath bir zehir degil ama tanrilarin hepsi igin 6limcal

Heyhat, dteye segirten, giinesin pesinde giden ve giines gibi stmrsiz
anne ile evlenmek isteyen, o benim en can, en giizel dostum. Yilan ve
Tanr, birbirine ne kadar yakin, ashnda nasil da biitiiniiyle bir! Kurta-
rictrmzin olan s6z, nasil da éliimciil bir silaha, gizlice hangerleyen bir
yillana déniistii.

Artik dis karsitlar yolumda durmuyor ve kendi karsitim bana dog-
ru geliyor, dniimde devasa yiikseliyor ve birbirimizin yolunu tikiyoruz.
Yilanin s6zii tehlikeyi kesinlikle yeniyor ama benim yolum hala kapah
¢iinkii o zaman, tipki kérliigiinden kagmak igin kétiirim kalan Giglia
Olan gibi kétiirim olugumdan kérliige diigmem gerekiyordu. Giinesin
kér edici glicline ulasamam, karanhgin sonsuz verimli rahmine ulaga-
mayan Gigli Olan gibi. Anlasilan ben yadsinmig giiciim, oysa yadsin-
mus yeniden dogus ama gii¢le gelen kérliikten kagiyorum ve o éliimle
gelen higlikten kagiyor. Isigin doluluguna olan umudum pargalamyor,
tipki onun sinirsiz fethedilmis yasama olan 6zlemi gibi. En gigliiyi
yere devirdim ve Tann 6limliliige iniyor.

[OB 42] Diinyamn giinlerinin giiriiltiisii kesiliyor ve igeride 1sitict
bir ates parildiyor.**?

Onceden gidenlerin golgeleri ates bagimda oturmus hafife agliyor ve
gegmisten haberler veriyor.

Korler ve topallar, kimsesiz atese gelin ve her iki dogruyu da isitin: Kor
topal olacak ve topal kor, yine de ates uzayan gecede ikisini de 1sitiyor.

Aramizda eski, gizli bir ates yamyor, zayif bir 151k ve bol sicaklik
veriyor.

Her zorunlulugu fetheden ilksel ates yeniden yanacak ¢tinkii gecenin
diinyasi genis ve soguk ve gereksinim biiyiik.

103. Taslak s6yle devam ediyor: “Digte gordagim buydu” (s. 295).
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Iyi korunmus ates uzaklardan gelenleri ve iisiimiisleri, birbirini gor-
meyen ve birbirine uzanamayanlar: bir araya getiriyor ve 1zdirab fet-
hediyor ve gereksinimi pargaliyor.

Atese sdylenen sézler ¢ok anlaml ve derin ve yasama dogru yolu
gosteriyor.

Kor topallasacak ki dipsiz derinliklere kosmasin ve topal kérlesecek
ki ulagamayacag seylere 6zlem ve kiigiimsemeyle bakmasn.

Ikisi de derin caresizliklerinin farkinda olabilir ve béylece kutsal
atese, aym zamanda ates basinda oturan golgelere ve atesleri cevreleyen
sozlere yeniden sayg duyacaklar.

Eskiler kurtarici séze Logos demisti, bu tanrisal usun anlatimidir.»
Insan o derece / ustan uzaklagmust1 ki usun kurtarilmasina gereksinim
duyuyordu. Yeterince bekleyen tanrilarin nasil da yilanlara ve alt diin-
yanin ejderhalarina doéniistiiginii gorebilir. Logosun yazgis1 da bu;
sonunda hepimizi zehirler. Zamanla hepimiz zehirlenmistik ama bil-
meden Bir’i, Gliglii Olan’y, i¢imizdeki sonrasiz gezgini zehirden uzak
tuttuk. Cevremizdeki biitiin diinyay: usla egitme istegiyle zehri ve felci
¢evremize yaydik.

Kimilerinin usu disiinmesinde, kimilerinin duymasindadir. Her
ikisi de Logosun hizmetgisidir ve gizliden gizliye yilana tapinmaya
baslarlar.

Kendini zaptedebilir, demirlerle zincirleyip her giin kirbaglayarak
kanini akitabilirsin; kendini ezdin pargaladin ama agamadin. Iste tam
da bu sekilde Giiglii Olan'a yardim ettin, felcini arttirdin ve onun kér-
ligiind tegvik ettin. Bagkalarimin da kér oldugunu gérmek, onlan da
korlestirmek ve Logos'u sana ve baskalarina dayatmak istiyor, kor bir
hirginlik ve bos bir inatgilikla, 6zlem dolu ve zorbaca. Ona Logos'u tat-
tir. Korkuyor ve zamaninin ge¢tigini ve Logos un bu kiigiik damlasimin
bile onu zehirlemeye yetecegini diisiniirek simdiden, daha uzaktan
titriyor. Oysa o senin giizel, ¢ok sevdigin kardesin oldugu i¢in onun
kusurlanim gérmezden gelecek, onu hicbir hemcinsini kayirmadigin
gibi kayiracaksin. Hemcinslerini zehirli oklarla vururken her tiirlia sen
104. bkz. Liber Secundus, bol. 4, s. 231.

105. Jung, Psikolojik Tiplerde (1921) diisinme ve hissetmeyi ussal iglevler olarak ele ahyordu
(T£ 6, §731).
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ve giiclii araci kullandin. Kétiirtim avdegersiz avdir. Giigli avcy, bogayn
gureserek deviren ve aslam parcalarina ayiran ve Tiamatin ordusunu

dagitan senin yayina deger bir hedef.*®

Sen olan o gibi yasarsan, O hararetle sana ¢atar ve ondan gii¢ bela
kagabilirsin. Onun hizmetinde hep kendine kars1 kullandigin korkung
silahin hatirlamazsan seni siddetle cezalandinir ve kdlelige zorlar. Gii-
zel ve ¢ok sevilen digiisii yaparsan kurnaz, korkung ve soguk olursun.
Yine de ac1 gekse ve dayanilmaz bir can ¢ekismeyle kivransa bile onu
oldirmemelisin. Kutsal Sebastian’ bir agaca bagla ve segiren tenine
yavasca ve diisiinerek ok ardina ok at.*> Bunu yaparken her bir okun
bodur ve topal kardeslerinden birini kurtardigin1 amimsat kendine. O
zaman bir siirii ok atabilirsin. Oysa ¢ok sik olan ve neredeyse kokii ka-
zinamayan bir yanhs anlama var: Insan asla kendi igindeki degil, kendi
disindaki giizeli ve ¢ok sevileni yok etmek ister hep.

O, giizel olan ve ¢ok sevilen, bana Dogu’dan, tam da ulasmaya
cahstigim yerden geldi. Giiclinii ve gérkemini hayranhkla gérdiim ve
tam da benim terk ettigim i¢in, yani insan itig kakisimin karanhk ba-
takliga i¢in ¢abaliyordu. Benim istegime aykiri ¢abasimin kérligiini
ve bilgisizligini tamidim ve gdzlerini agtim ve gii¢lii kollarim bacakla-
rim zehirli bir hangerle kotiirim kildim. Yere yatip ¢ocuk gibi aglady,
zaten bir ¢ocuktu, insan Logos*una gereksinim duyan ilksel biytimis
bir ¢ocuk. Boylece yar1 goren gozlerle, kétiiriim yatti dntimde ¢aresiz,
kor Tanrnm. Merhamet beni sardi ¢iinkii onu, benim asla erisemeye-
cegim ve onun iyilesebilecegi yiikselisten bana yaklagsan onu 6lmeye
birakamayacagimi agik¢a gérdiim. Pesine distiigiim simdi elimdey-
di. Dogu bana ondan, hasta ve diismiis olandan bagkasini veremezdi.

106. Taslak s6yle devam ediyor: “Davut gibi onu, Golyat'i kurnazlik ve arsiz bir sapanla
6ldarebilirsin” (s. 299). Libidonun Déniigiimleri ve Simgeleri nde Jung bahar tanrisi
Marduk’un Tiamat ve ordusuyla savagtigi Babil yaratilis mitini ele alir. Marduk,
Tiamat’ 6ldirir ve boylece diinyay yaratir. Dolayisiyla “giiglia aver” Marduk’un
kargiligr.

107. Aziz Sebastian G¢linci yizyilda yagamig ve Romalilar tarafindan 6ldiralmus bir
Hristiyan gehididir. Genellikle bir agaca baglanmig ve oklarla vurulmug olarak
resmedilir. Bu tip ilk resimlerden biri Ravennadaki Basilica San Apollinaire
Nuovadadir.
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Yolun yalmzca yarisim iistlenmen gerekiyor, diger yarisin o iistle-
necek. Onun 6tesine gegersen kor olursun. O senin 6tene gecerse kotii-
riim kalir. O halde, 6liimliilerin 6tesine ge¢mek de tanrilarin davranmsi
oldukga, kétiiriim olurlar ve ¢ocuklar gibi ¢aresiz kalirlar. Insan Tann
huzurunda, Tanr da insan huzurunda kalacaksa tanrisallik ve insanhik
muhafaza edilmeli. Parlak yolu insanla tanrsal arasinda uzanan yuk-
sek alevli ates orta yoldur.

Tanrisal ilksel gii¢ kordiir ¢iinkii yiizii insanlagmustir. Insan Tan-
rihgin yizidir. Tann yanimza gelirse cammmzi bagislamas: igin ya-
karin ¢iinkii Tann sevgi dolu korkudur. Eskiler séyle dedi: Yasayan
Tanrn'nin eline dilgmek ne miithigtir.® Boyle soyliiyorlardi ¢iinkii hala
eski ormana yakin olduklari i¢in ve ¢ocuksu bir davramsla agaglar gibi
yeserdikleri ve uzakta Dogu’ya dogru al¢aldiklar igin biliyorlards. /

Sonugta yagayan Tanri'nin eline distiiler. Diz ¢okmeyi ve ylzleri-
ni yere koymayi, merhamet dilenmeyi dgrendiler ve kullara 6zgii bir
korkuyla ve minnetle yasamay: 6grendiler. Oysa onu géren, uzun kir-
pikleri ve siyah kadife gozleri, gormeyen, ama sevgi ve korkuyla ba-
kinan gozleri olan aglamayi ve sizlanmayi 6grendi ki sesi en sonunda
Tanrih@in kulagina erigebilsin. Ancak korku dolu haykirisin Tanr’y:
durdurabilir. Iste 0 zaman Tanri'min da titredigini ¢iinkil yiiziinin,
gozlemleyen bakiginin sana déndiigiini ve bilinmeyen giicii hissettigi-
ni goérirsiin. Tanr insandan korkuyor.

Tanrim kétiirimse, onun yaninda durmaliyim ¢iinki ¢ok sevileni
terk edemem. Onun ben karanhktayken ve kendimi zehirle beslerken
isikta kalan ve biiyiiyen par¢am, kardesim oldugunu hissediyorum.
Boyle seyleri bilmekte yarar var; gece bizi ¢evrelediyse kardesimiz 151k
bollugu igindedir, biyiik igler pesindedir, aslam parcahyor, ejderhay
oldiriiyordur. Yayim daha da uzak hedefler i¢in gerer, gokte yiiksele-
rek gezinen giinesi fark edip yakalamak isteyene dek. O degerli avin
kesfettigindeyse sen de 1518a 6zlem duymaya baslarsin. Prangalarim ¢1-
karir ve yiikselen 1s181n oldugu yere gétiiriirsiin kendini. Boylece birbi-
rinize dogru segirtirsiniz. O giinesi kolayca zaptedebilecegini saniyor-

108. Ibraniler 10:31e atifla: “Yasayan Tanrinin eline diismek korkung bir seydir.”
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du ve golgelerin solucamyla karsilasti. Sen Dogu’da 15181 kaynagindan
igebilecegini ve 6niinde diz ¢6ktiigiin boynuzlu devi yakalayabilecegini
santyordun. Onun 6ziinde agir1 6zlem, ¢alkantih gii¢ var. benim 6ziim
zekanin sinirlarini ve yetersizligini gérmek. Benim yoksun oldugum
onda bolca var. Sonugta ben de onu, Boga Tanr1'yy, bir zamanlar Ya-
kup’u kalgasindan yaralayam ve simdi de benim kétiriim biraktigimm
salivermeyecegim.** Onun giiciinii kendime katmak istiyorum.

Iste bu yiizden, giiciiniin beni desteklemeye devam etmesi igin sid-
detli yarahy1 hayatta tutmak akillica olur. Tek eksigimiz tanrisal giic.
“Evet, gercekten, iste boyle olmali ya da olabilir. Su ya da bu bagaril-
maly,” diyoruz. Béylece konusup boylece duruyoruz ve bir sekilde bir
seyler olacak m1 diye utangla ¢evremize bakiniyoruz. Bir sey olursa da
bakmayadevam edip soyle diyoruz: “Evet, ger¢ekten, anhyoruz, bu su
ya da bu ya da bu suna ya da buna benziyor” Béylece konusuyoruz ve
duruyoruz ve bir yerde bir seyler olabilir mi diye ¢evremize bakimyo-
ruz. Bir seyler hep olu, ama biz olmayiz ¢iinkii bizim Tanrimiz hasta.
Yiiziinde $ahmaran’in zehirli bakisiyla 6li oldugunu gérdiik ve 6lii ol-
dugunu anladik. lyilesmesi iizerine dilgiinmeliyiz. Iste yine de Tanri-
mu iyilestirememis olsaydim yasamimin ikiye pargalanacagini olduk¢a
acik bir sekilde hissediyorum. Iste bu yiizden uzun soguk gecede onun-
lakaldim. [Imge 44] / [Imge 45]**° /

109. Yaratiliy 32:24-29'da Yakup'un melek ile giiresmesine atifla: “Boylece Yakup arkada
yalniz kaldi. Bir adam giin agarincaya kadar onunla giiresti. Yakup'u yenemeyecegini
anlayinca, onun uyluk kemiginin bagina carpti. Oyle ki, giiresirken Yakup'un uyluk
kemigi ¢ikti. Adam, "Birak beni, giin agariyor" dedi. Yakup, "Beni kutsamadik¢a
seni birakmam" diye yanit verdi. Adam, "Adin ne?" diye sordu. "Yakup." Adam,
"Artik sana Yakup degil, Israil denecek” dedi, "Ciinkii Tanr1'yla, insanlarla giiresip
yendin." Yakup, "Liitfen adin1 sdyler misin?" diye sordu. Ama adam, "Neden adimu
soruyorsun?” dedi. Sonra Yakup'u kutsad1”

110. Resim yazist: ““Arthava-veda 4, 1, 4.” Arthava-veda 4, 1, 4. erkeklik giiciinii arttirmak
icin soylenen tilsiml sdzlerdir. Burada yarali boga Tanri, Izdubar’in iyilesmesi ile
baglant: kuruluyor.



251
Ikinci Glin
Cap. ix.

[HI 46) Higbir diis bana kurtarici sdzciigii vermedi.”* Izdubar biitiin
gece, safaga dek sessizce ve kasilmus yatti.”*? Ben diisiinerek dagin sirti-
n1arsinladim ve déniip pek ¢ok bilgi ve yardim olasihiginin oldugu Bati
iilkelerime baktim. Izdubar seviyorum ve onun sefalet iginde yitip
gitmesini istemiyorum. Peki, yardim nereden gelecek? Kimse sicak-so-
gukyolda yolculuk yapmaz. Yaben? Ben yola donmekten korkuyorum.
Peki, ya Doguda? Orada olasi bir yardim var miydi? Peki, ya orada giz-
lenen bilinmez tehlikeler? Korlesmek istemiyorum. Bunun Izdubar’a
ne yarari olur? Bu topal haliyle onu kér bir adam olarak da tagiyamam.
Evet, Izdubar gibi gii¢lii olsaydim. Burada bilimin ne yaran var?

Aksama dogru Izdubar'in yanina ¢iktim ve onunla konugtum. “Izdu-
bar, hitkkiimdarim, dinle! Batmana izin vermeyecegim. Ikinci aksam ¢okii-
yor. Yiyecegimiz yok ve eger yardim bulamazsak burada dlmeye mahka-
muz. Bat’dan yardim bekleyemeyiz ama Dogu’dan yardim olasi. Buraya
gelirken simdi yardimina bagvurabilecegimiz birine rastlamig miydin?”

I: “Birak 6liim istedigi zaman gelsin.”

B: “Elimden geleni yapmadan seni burada birakma diisiincesi yii-
regimi kanatiyor.”

I: “Biiyiilii giiciiniin sana ne yarar var? Benim kadar gii¢lii olsaydin
beni tasirdin. Oysa zehrin yalmzca yok edebiliyor, yardim edemiyor.”

B: “Ulkemde olsaydik hizl arabalar bize yardim getirebilirdi.”

I: “Benim tilkemde olsaydik zehirli ignen bana ulagamazd..”

B: “Soyle bana, Dogu yanindan yardim alamaz myiz?”

I: “Oradaki yol ¢ok uzun ve 1ssiz, daglan gegtikten sonra diizliiklere
ulastigindaysa gozlerini kor eden giiglii giinesle karsilasirsin.”

B: “Ya gece yolculuk edip giindiiz glinesten gizlenirsem?”

[: “Gecebiitiin yilanlar ve ejderhalar deliklerinden ¢ikip gezinmeye
baglar ve silahsiz halinle onlara av olursun kesinlikle. Birak! Bunun ne
111. Elyazist Taslak’ta bunun yerine: “Az uyudum, belirsiz diigler giinahlardan arindinici sézt

ortaya gikarmaktan gok bana sikint: verdi” (s. 686).
112. 9 Ocak 1914.
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yarari olur? Bacaklarim kof ve uyustu. Bu yolculugun ganimetini vata-
mma gétiirmemeyi yeglerim.”

B: “Her seyi goze almam gerekmez mi?”

I: “Yarar1 yok! Olmen higbir sey kazandirmaz.”

B: “Biraz diislineyim, belki kurtaric1 bir digtince gelir aklima.”

Cekilip dagin sirtinda yiiksek bir kayanin iizerine oturuyorum. Igim-
de su konusma bagliyor: Biiyiik Izdubar, caresiz bir durumdasin, benim
de farkim yok.”* Ne yapilabilir? Eylem hep zorunluluk degildir; bazen dii-
siinmek daha iyidir. Izdubarin siradan anlamyla pek de gergek olmadi-
gina, bir fantezi olduguna ashinda ikna oldum. Durumu baska bir agidan
degerlendirmek yararh olabilirdi... degerlendirmek... degerlendirmek...
hayret, burada bile diistinceler yankilaniyor; ¢ok yalmz olmah. Oysa bu
devam edemez. Bir fantezi oldugunu elbette kabul etmeyecek, biitiiniiyle
gergek oldugunu, ona ancak gercek yoldan yardim edilebilecegini séyle-
yecek; yine de bu arac1 da bir kez denemeye deger. Ona soracagim:

B: “Hilkiimdarim, Giiglii Olan, dinle: bizi kurtarabilecek bir disiin-
ce geldi bana. Aslinda ger¢ek olmadigim, bir fantezi oldugunu disi-
niiyorum.”

I: “Bu diigiince beni dehsete diisiirdii. Cinayet bu. Beni kétiiriim
birakip béyle acinasi bir duruma soktuktan sonra / bir de gergek olma-
digimi m1 duyurmak istiyorsun gergekten?”

B: “Belki kendimi yeterince agiklayamadim ve fazlasiyla Bat1 iilkele-
rinin diliyle konustum. Elbette senin gergek falan olmadigin séylemek
istemiyorum, yalniz bir fantezi kadar gergek oldugunu séyliityorum.
Bunu kabul edebilsen ¢ok sey kazanirdik.”

I: “Bundan ne kazamlabilir? Sen iskenceci bir seytansin.”

B: “Acinasi olan, sana iskence etmeyecegim. Hekimin eli ac1 verse
de amaci iskence etmek degildir. Bir fantezi oldugunu gergekten kabul
edemez misin?”

I: “Vah bana! Beni nasil bir biiyiiye bulagtirmak istiyorsun? Fantezi
oldugumu kabul etmemin bana yararn olur mu?”

B: “Tasinan adin ¢ok anlami oldugunu biliyorsun. Hastalar iyi et-
mek i¢in onlara yeni adlar verildigini / ¢iinkii yeni adla birlikte yeni bir
6z edindiklerini de biliyorsun. Adin 6ziindiir.”

113. Taslak g6yle devam ediyor: “boyle dedi i¢imdeki bagka bir ses, bir yanki gibi” (s. 309).
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I: “Haklisin, bizim rahiplerimiz d e bunu séyliiyor.”

B: “Oyleyse fantezi oldugunu kabul etmeye hazir misin?”

I: “Yardimi olacaksa, evet.”

I¢ ses simdi bana sdyle séylityordu: Hi¢ kuskusuz simdi bir fantezi
olsa da durum hala son derece karmasik. Bir fantezi 6ylece degillene-
mez ve teslimiyetle de ele alinamaz. Eylem gerektirir. O bir fantezi ve
bu nedenle de zaten ¢ok degisken ve bir ¢ikis yolu gérebiliyorum: §im-
dilik onu sirtima alabilirim. Izdubar’a gittim ve s6yle dedim:

“Bir yol bulundu. Hafifledin, tiiyden bile hafif oldun. $imdi seni
tagtyabilirim.” Kollarimi ona doluyorum ve onu yerden kaldiriyorum;
havadan bile hafif ve ayaklarimu yerde tutmak i¢in ¢abaliyorum ¢iinkii
yiikkiim beni havaya kaldinyor.

I: “Bu ustalikli bir dokunustu. Beni nereye tagiyorsun?”

B: “Seni agagiya, Bati iilkesine tagiyacagim. Yoldaslarim bunca bi-
yiik bir fanteziyi agirlamaktan mutlu olacaktir. Daglan asip konukse-
ver insanlarin evlerine ulasinca seni biitiiniiyle ayaga kaldirmanin yol-
larini rahat¢a aramaya baglayabilirim.”

Onu sirtimda tasiyarak kiigiik tagh bir yolda biiyiik bir dikkatle
ilerliyorum. Dagdan asag1 indigimiz i¢in ve yiikiim dolayisiyla riiz-
garla savrulmak dengemi yitirmemden daha biiyiik bir tehlike olus-
turuyor. Cok hafif ylikiime sariliyorum. Sonunda vadi tabanina ve
sicak ve soguk ac1 yoluna ulagiyoruz. Bu kez de 1shiklar ¢alan bir dogu
rizgin beni dar kayaliklar arasindan gegiriyor ve tarlalar iizerinden
kimsesiz yerlere savuruyor, béylece ac1 verici yola degmiyoruz. Bu
ittirmeyle giizel topraklardan gegiyorum hizla. Oniimde iki kisi gé-
rilyorum: Ammonius ve Kirmizi. Tam arkalarina geldigimizde donii-
yorlar ve dehsetli qigliklarla tarlalara kagiyorlar. Gergekten de tuhaf
bir gériiniisiim olmali.

I: “Bu bi¢imsizler de kimin nesi? Yoldaglarin bunlar mi?”

B: “Onlar insan degil, Bat1 lilkelerinde haléa sik¢arastlanan ge¢misin
s6zde kalintilar1. Eskiden ¢ok 6nemlilerdi. Simdiyse gogunlukla ¢oban-
hk yapiyorlar.”

I: “Ne hayret verici bir tilke! Bak, bu bir sehir degil mi? Oraya git-
mek istemiyor musun?”
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B: “Hayir, Tanri korusun. Kalabalik toplansin istemiyorum ¢iin-
ki orada aydinlanmuslar yasiyor. Kokularim almiyor musun? Ashin-
da tehlikeliler ¢iinkii onlar benim bile kendimi sakinmam gereken en
gugli zehirleri pisirirler. Oranin halki tamamen kétirimdr, zehirli
kahverengi buharla sarmalanmuglardir ve ancak yapay yollarla hareket
edebilirler. / Endiselenmene gerek yok yine de. Neredeyse gece ¢oktii
ve bizi kimse géremez. Ayrica, kimse beni gérdiigiini kabul etmeye-
cektir. Burada sapa bir ev biliyorum. Orada bizi gece agirlayacak yakin
arkadaslarim var.”

Izdubar’la birlikte karanlik, sessiz bir bahgeye ve terk edilmis bir
eve geliyoruz. Izdubar’1 bir agacin sarkik dallar1 arasina sakliyorum ve
gidip evin kapisini ¢aliyorum. Kapi beni disiindiiriiyor; ¢ok kiigiik.
Izdubar’1 buradan asla gegiremem. Yine de bir fantezi yer kaplamaz
ki! Bu essiz diisiince neden daha 6nce gelmedi akhma? Bahgeye d6-
nityorum ve hig giigliikk cekmeden Izdubar’ sikistirip bir yamurta bii-
yikliigiine getirerek cebime yerlegtiriyorum. Sonra da Izdubar'in sifa
bulacagi konuksever eve giriyorum.

[2] [OH 48]"*4 Béylece Tanrim kurtuluyor. Onu ashinda 6liimciil
olarak disiiniilen, yani hayal iriinti oldugunu duyurmak kurtariyor.
Tanrilarin bu sekilde son buldugu ne yaygin bir varsayim.**s Bu kus-
kusuz 6nemli bir hata ¢iinkii bu tam da Tanri'y1 kurtaran sey. Olmedi
¢linkil yasayan bir fanteziye dénusti ve iglerini kendibedenimde his-
sedebiliyordum: I¢imdeki agirlik ¢ekilmisti ve sicak ve soguk ac1 yolu
artik ayak tabanlarimi ne donduruyor ne de yakiyordu. Agirhk artik
beni yere bastirmiyordu ve ben bir devi tagirken riizgar beni bir tiy
gibi tasiyordu.:

114. Burada Jung'un Izdubar’ gizlice eve tasimak ve iyilesmesini saglamak icin yumurta
kadar kigultmesine gonderme yapiliyor. Jung, Aniela Jaffe'ye bu bélimlerle ilgili
olarak fantezilerden bazilarinin, seytan ve Gilgamig-Izdubar bdliimlerinde oldugu
gibi, korkudan kaynaklandigini séylemisti. Bir agidan, deve yardim etmenin bir
yolunu bulmaya ¢alismas: aptalcaydi ama bunu yapmadig: takdirde bagarisiz
olacagini hissetmisti. Budalaca ¢6ziimin kargiliginda bir Tanrr'y1yakaladigini fark
edecekti. Bu fantezilerin birgogunda ytce ile giling seytanca bir yoldan bir araya
getiriliyor (MP, s. 147-148).

115. Taslakta cimle sbyle geciyor: “Diger bircok Tanri ve sayisiz durumda oldugu gibi
Tanrinin bir fantezi oldugu ilan edildi ve boylece ele alindig1 varsayildi” (s. 314).

116. Taslak soyle devam ediyor: “Biz insanlar gériintste fantezi diye bir seyin olmadigina
inaniyorduk ve bir seyin fantastik oldugunu s6yledigimizde son derece par¢alanmig
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Eskiden bir Tanri’nin 6ldiiriilebilecegine inanilirdi. Oysa Tanr1 kur-

tuldu, ateste yeni bir balta dévdii ve eski déngiisiine yeniden baglamak
i¢in yine Dogu'nun 151k seline daldi. Oysa biz akilli insanlar ortalikta
kor topal dolastik ve yoksunlugumuzdan bile haberimiz yoktu. Oysa ben
Fanrimi sevdim ve onu insanlarin evine gotirdiim ¢iinki bir fantezi ola-
rak da gercekten yasadigina ve bu ylizden de onu hasta ve yaral bir sekil-
de geride birakamayacagima karar verdim. Béylece bir mucize yasadim
ve ben Tanri'min agirh@in yiiklenirken bedenim agirhgin yitirdi.

Aziz Kristof, dev, yiikiini giiglitkle tasimisty, oysa yiiki yalmzca go-
cuk Isa’ydi."® Oysa ben bir ¢ocuk kadar kii¢iiktiim ve bir devi tagiyor-
dum ama yiikiim beni kaldiriyordu. Cocuk Isa dev Kristof i¢in kolay
bir yitke déniistii ¢iinkii Isa soyle demisti: “Benim boyundurugum tath,
yiikiim hafiftir”»® Isa'y1 yiiklenemeyiz ¢iinkii o yiiklenilemez ama biz
Isa olmaliyiz ¢iinkii 0 zaman boyundurugumuz tatly, yiikkiimiiz kolay
olur. Bu somut ve gériniir diinya bir gergeklik, oysa fantezi de diger bir
gergeklik. Tanr1'y1 disimizda gériiniir ve somut biraktigimizda yiikleni-
lemez ve ¢aresiz olur. Oysa Tanr1'y1 fanteziye doniistiiriirsek i¢imizde ve
yiiklenmesi kolay olur. Disimizdaki Tanri agir olan her seyi agirlastinr,
oysa i¢imizdeki Tanr1 agir olan her seyi hafifletir. Iste bu yiizden biitiin
Kristoflarin sirt1 kambur ve nefesleri kesilmigtir, ¢tinkii diinya agirdur.

[OH 48/2] Birgoklari hasta tanrilar: iin yardim bulmaya ¢alisti ve
giines ilkesinin yolunda pusuya yatms yilanlara ve ejderhalara yem
oldu. Asin parlak giinde ¢iiriidiller ve karanlik insanlar oldular ¢iin-
kit gozleri korlesti. Simdi goélgeler gibi ortalikta geziyor ve 151ktan séz
cdiyorlar ama ¢ok az gorityorlar. Tanrilar: ise onlarin gérmedigi her
seydi: Karanhk Bati iilkelerinde ve goren gozleri keskinlestiriyor ve
rehri pisirenlere yardim ediyor ve yilanlan kér suglularin topuklarina

oluyordu” (s. 314). Jung 1932de ¢agdaglarimin fanteziyi hor gérmesine deginmisti
(“Kisiligin Geligimi” TE 17, §302).

117. Buradabir sonraki bolime atif var gibi gériniyor.

118, Aziz Christopher (Yunanca “Isa’y1 tagiyan”) iigiincii yiizyilda yagamug bir gehittir.
Efsaneye gére [sa’ya nasil hizmet edebilecegini 6grenmek igin bir miinzeviye danigmigti.
Miinzevi ona insanlarin tehlikeli bir irmak ge¢idinden ge¢mesine yardim etmesini
soylemis, o da buna uymugtu. Bir keresinde kigiik bir ¢ocuk kargiya gegmek igin yardim
etmesini istemigti. Christopher ¢ocugun herkesten daha agir oldugunu fark etmis, gocuk
da diinyanin giinahlarin: tagryan Isa oldugunu gostermigti.

119. Matta 1 1:30.
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yoneltiyor. Oyleyse, aklin varsa Tanr1’y1 yaninda gétiiriirsiin ve boyle-
ce onun nerede oldugunu bilirsin. Bat: iilkelerinde o yaninda olmazsa
gece sakirdayan bir zirh ve ezici bir savag baltasiyla gece sana kogarak
gelir.'® Safak iilkesinde yaninda olmazsa o zaman da habersiz topu-
gunu bekleyen tanrisal solucann farkina varmadan atarsin adiminu. /

Yiiklendigin Tanrr’dan her seyi alabilirsin ama silahim alamazsin
¢linkii onu parcalad1. Fethedenler silaha gereksinim duyar. Iyi de sen
daha kimi fethedeceksin? Yeryiiziinden daha fazlasim fethedemezsin.
Peki, nedir yeryiizii? Evrenin ortasinda yusyuvarlak bir damla gibi asi-
i duruyor. Giinese erisemezsin ve giiciin ¢orak aya bile ulasamaz; ne
denizi ne kutuplardaki kar1 ne de ¢6ldeki kumlari, yalmzca yeryiiziin-
deki yesil birkag noktay: fethedebilirsin. Fethin de uzun siirmeyecek.
Giiclin yarin toz olacak ve hepsinden 6tesi -en azindan- 6liimii fethet-
melisin. Oyleyse aptallik etme, silahimi birak. Tanr1 bile silahini par-
caladi. Hala fethetme gereksinimi duyan budalalara kars1 zirhin seni
korumaya yeter. Tanr’'nm zirhi seni yaralanmaz kilacak ve en biiyiik

budalalara gériinmez olacaksin.

[OH 49] Tanrim yaminda gotiir. Insanlarin her sabah gézlerini
ovusturdugu, yine de hep aym seyi gordiigt, baska higbir sey gér-
medigi karanhk ilkene gotir onu. Tanrim zehre gebe sise gétiir ama
karanhg) kavrayamayacag fenerlerle aydinlatmaya ¢aligan kérler gibi
degil. Sen Tanrini konuksever bir ¢atinin altina gizlice gotiir. Insanla-
rin kuliibeleri kiigiiktiir ve ne kadar konuksever olsalar da, ne kadar
isteseler de Tanr’y1 hos karsilayamazlar. Oyleyse insanlarin ¢ig, be-
ceriksiz ellerinin Tanrini pargalara ayirmasini bekleme, onu yeniden,
sevgiyle kucakla ilk baslangicindaki bigimine donene dek. Cok sevileni,
miithis gorkemliyi hasta ve giligten diigmiisken hig¢bir insan gozii goér-
mesin. Hemcinslerinin farkinda olmadan hayvan kaldiklarini hesaba
kat. Cayurlara gittikleri ya da giinesin altinda uzandiklari ya da bebele-
rini emzirdikleri ya da birbirleriyle ciftlestikleri siirece karanhk Toprak
Ana’nin giizel ve zararsiz yaratiklaridir onlar. Tanr1 gériindigiinde ise
¢ildirmaya baslarlar ¢iinkii Tanri’'min yakinhig onlar1 qildirtir. Korku

120. Izdubar'in Junga gelisi gibi.
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ve hiddetle titrerler ve birdenbire kardes kardese saldirir ve bir d6viis
baglar ¢iinkii biri yaklagan Tanri'yr digerinde hisseder. Oyleyse ya-
ninda goétiirdiigiin Tanrr'yr gizle. Birak onlar ¢ildirsin ve birbirlerini
yaralasin. Senin sesin 6fkeden kuduranlarin isitemeyecegi kadar zayif.
Oyleyse ne konus ne de Tanrr'y1 goster, kimsesiz bir yerde otur ve eski
tarzda efsunlu sdzler soyle.

Yumurtayy, baglangicindaki Tanrr'y: koy éniine.
Ve bak ona.

Ve bakasinin bityiilii sicakligiyla yat kulugkaya.

BUYULU SOZLER BURADA BASLIYOR. /

49/50
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Biiytiili Sozler
Cap. x.

[Imge 50])*

Noel geldi, Tanr1 yumurtada.

Tanrim igin bir kilim hazirladum, sabah iilkesinden pahal, kirmiz:
bir hal.

Onu gevreleyecek Dogu iilkesinin gorkemli pariltisi.

Ben yalin bakire, dogum yapan ve nasil oldugunu bilmeyen anayim.

Ben bakireyi koruyan endiseli babaymm.

Ben karanlik tarlalarda siiriisiinii kollarken haberi alan ¢cobanim.">

50/51 / [Imge 51]
Ben sagkinlikla donakalan ve Tanri'nin gelisini kavrayamayan kut-
sal hayvamim.
Ben Dogu’dan gelen bilge, mucizeye uzaktan kuskuyla bakanim.™
Ve ben icimdeki Tanri tohumunu gevrele yen ve besle yen yumurtayim.

s1/52 / [Imge 52]
Kutlu saatler uzuyor.
Ve sefil insanhgim iskence ¢ekiyor.
Ciinkii ben doguramm.
Neden sevindiriyorsun beni, Ey Tanri?
O sonrasiz bosluk ve sonrasiz bolluk.™
Hicbir sey ona benzemez ve o her seye benzer.

121. Kaligrafi cildinde bélim baghg: yok, buradaki bashk Taslak’a gore verildi.

122. 50 ila 64. imgeler Izdubar’in yenilenisini simgesel olarak betimliyor.

123. Luka 2:8-11: “Ayni1yérede, siiriilerinin yaninda nébet tutarak geceyi kirlarda gegiren
¢obanlar vardi. Rab’bin bir melegi onlara gérindi ve Rab’bin gérkemi gevrelerini
aydinlatt. Bayik bir korkuya kapildilar. Melek ise onlara, «Korkmayin!» dedi. «Size,
tim halk i¢in bityiik seving kaynagi olacak bir mijde getiriyorum: Bugin size, Davut’un
kentinde bir Kurtaric1 dogdu. Bu, Rab olan Mesih'tir”

124. Matta 2:1-2: “Isa, Kral Hirodes’in devrinde Yahudiye'nin Bethlehem kasabasinda
dogduktan sonra bazi yildizbilimciler dogudan Kudis'e gelip s6yle dediler: «Yahu-
dilerin krah olarak dogan ¢ocuk nerede? Doguda O’'nun yildizin1 gérditk ve O’'na
tapinmaya geldik.”

125. Buboélimde Tanrr’'nin nitelikleri Stnamalardaki iki ve ti¢incd vaazlarda Abraksas’in
nitelikleri gibi isleniyor. bkz. s. 450.



126. Jung 3 Ocak 1917de “Diisler"de y0yle yaziyor: “|Liber Novus'taki y1lan imgesi I1I'iin

127.
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Sonrasiz karanhk ve sonrasiz aydinhk.
Sonrasiz alt ve sonrasiz iist.

Birdeki gifte doga.

Coktaki yalin.

Anlamsizhiktaki anlam.

Esirlikteki ozgiirliik.

Muzaffer boyun egmis.

Gengteki yash.

Hayrdaki evet.

/ [Imge 53] 52/53
Ey
orta yolun i1,
yumurtada kapali,
tohumsal,
getin, ezilmis.
Tamamen gebe,
diissel, yitik diigleri bekleyen.
Tas gibi agr, sertlesmis.
Dékme, saydam.
Akip giden parilti, kendine dolanmus.

/ [Imge 54]*¢, 53/54
Amin, sen baglangicin efendisisin.

Amin, sen Dogu'nun yildizisin.

Amin, sen her seyin iizerinde agan giceksin.

Amin, sen ormandan firlayan geyiksin.

Amin, sen uzaklarda suyun iizerinde ses veren sarkisin.

Amin, sen baslangic ve sonsun.

uyaram]” (s. 1). Herhalde bu not buimge igin yazilmgtir.

Resim yazist: “ brahmallaspati” Julius Eggling $0yle diyor: “Brihaspati ya da
Brahmanaspati, dua ya da tapinmanin efendisi, rahibin sayginliginin temsilcisi olarak
Agni'nin yerini alir.. Rig-Veda X, 68,9da... sdylenene gore Brihaspati safag (avindat),
gokytziini ve atesi (agni) bulmustur ve 15181 (arka, giines) ile karanhig kovmustur. Genel
olarak 151k ve ates elementini temsil ediyor gibi goriiniyor” (Dogunun Kutsal Kitaplar:
12, 5. xvi). Ayrica bkz. Imge 45’in notu.
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54/55 / [imge 5518
Bir s6z hi¢ séylenmeyen.
Bir 151k hi¢ yakilmayan.
Kogsutsuz bir karmaga.
Ve sonu olmayan bir yol.

55/56 / [Imge 56]
Kendimi bu sozler igin bagishyorum, senin parildayan 1sigim iste-
digim igin beni bagislaman gibi.

56/57 / [Imge 57]
Kalk ey yash gecenin cana yakin atesi.
Baslangicimin esigini 6piiyorum.
Elim kilimi hazirliyor ve dniine bolluk dolu kirmizi gigekler seriyor.
Kalk hasta yatan dostum, kabugunu kir.
Senin igin bir sélen hazirladik.
Senin igin armaganlar hazwland:.
Rakkaslar seni bekliyor.
Bir ev yaptik senin igin.
Usaklarin hazir bekliyor.
Senin igin siiriileri yesil otlaklarda topladik.
Kadehini kirmizi sarapla doldurduk.
Altin tabaklara kokulu meyveler koyduk.
Kodesinin kapisini ¢alryor ve kulagimizi yashyoruz ona.
Saatler uzuyor, oyalanma daha fazia.
Sensiz sefiliz ve sarkumz cansiz.

128. Guneysaltanat-kayig1 eski Misirda sik kullamlan bir motiftir. Saltanat kayig giinesin
hareketiigin tipik bir arag olarak gorilmistir. Misir mitolojisinde Giines Tanrisi her
gun gokytiziinde seyreden giines saltanat - kayigini yutmak isteyen Aphophise kargt
savag verir. Libidonun Déniigiimleri ve Simgeleri'nde (1912) Jung, Misir “yagayan
gunes diskini” (T'E, B, §153) ve deniz canavar ($ 549f) motifini ele alir. 1952'de metni
yeniden gdzden gegirdiginde deniz canavari ile olan savagin ego-bilincini bilingdigimn
cenderesinden kurtarma gabasini temsil ettigini not diigmug (Déniigiimiin Simgeleri, TE
5, §539). Giineg saltanat kayig1 Musir Oliiler Kitabrndaki (ed. E. A. Wallis Budge [Londra:
Arkana, 1899/ 1985]) bazi gizimleri andinyor (s. 390, 400 ve 404’teki gizimler). Kirekgi
genellikle sahin bagh Horus'tur. Déntgiim stirecinin simgesi olarak orilen Gines
Tanris’'mn alt diinyadakigece yolculugu Amduat’ta anlatilir. bkz. Theodor Abt ve Erik
Hornung, Knowledge for the Afterlife. The Egyptian Amduat-A Quest for Immortality
(Zarih: Living Human Heritage Publications, 2003).
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/ [Imge 58] 57158
Sensiz sefiliz ve sarkinmz soniiyor.
Yiiregimizin bize verdigi tiim sozleri soyledik.
Daha ne istersin?
Daha neyi yerine getirelim senin igin?
Her kapiyr agiyoruz sana.
Diz ¢okiiyoruz istedigin yerde.
Dilegince gidiyoruz pusulamn her noktasmna.
Altta olan iiste tastyoruz ve iisttekini alttakine ¢eviriyoruz
buyrugunca.
Veriyoruz ve aliyoruz dilegince.
Saga donmek istedik, yon gosterdin sola dondiik.
Yiikselip diisiiyoruz, dalgalamyoruz, duruyoruz,
goriiyoruz ve kdriiz, isitiyoruz ve sagnz,
sdziinii hep dinleyip evet ve hayr diyoruz.
Kavramiyoruz ve kavranamazi yastyoruz.
Sevmiyoruz ve sevilmeyeni yastyoruz.
Ve yine kendi cevremizde evrilip kavriyoruz ve anlasiliri yastyoruz. | s8/s9
Seviyoruz ve sevileni yastyoruz yasana sadik kalarak.
Bize gel, biz ki kendi istemimizle istiyoruz.
Bize gel, biz ki seni kendi tinimizden anliyoruz.
Bize gel, biz ki seni kendi atesimizle 1sitacagz.
Bize gel, biz ki seni kendi sanatirmzla iyilestirecegiz.
Bize gel, seni kendi bedeninden var edece§iz.
Gel, ¢ocuk, babana ve annene.

129. Jung “Diigler’de 36yle yazmustr: 17 1 1917. Bu gece: dagin yamacindan felaket ve korkung
¢iglar yuvarlanip geliyor, kabuslardaki bulutlar gibi; 6te kiyisinda durdugum vadiyi
dolduracaklar. Korkung af etten korunmak igin dagin yikseklerine kagmam gerektigini
biliyorum. Bu diis Kara Kitap’ta ayn tarihi iceren bir girdiyle tuhaf bir sekilde
agiklamyor. 17 1 1917de Lib. Nov.’un 58. sayfasinda kirmizi noktal: bir ¢izim yaptim.

18 1 1917de dev giines lekelerinin olusumuyla ilgili bir yazi okudum” (s. 2). KaraKitap
6daki 17 Ocak 1917 tarihli girdinin &zeti: Jung onu korku ve dehgetle dolduramn,
yuksek dagdan digenin ne oldugunu sorar kendine. Ruhu tanrnlara yardim etmesini

ve onlara kurban vermesini séyler. Solucan Cennete tirmanmaktadur, soyledigine gore,
yildizlar: 6rtiip atesten diliyle yedi mavi gogi yer. Onu da yiyecegini, sirintp taga
girmesini, ateg seli sona erene dek orada korunakl kalmasini sdyler. Daglardan kar diger
¢inkd yukaridaki bulutlardan ategli soluk algalmaktadir. Tanr1 gelmektedir, Jung da onu
kabul etmeye hazirlanmalidir. Jung kendini taga saklamahdir ¢iinki Tanri korkung bir
ategtir. Sessiz kalmali ve igine bakmahdir ki Tanr1 onualevleriyle yok etmesin” (s. 152)
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59/60 [Imge 59]3¢/

Yeryiiziine sorduk.

Goge sorduk.

Denize sorduk.

Yele sorduk.

Ategse sorduk.
Seni aradik biitiin halklarla birlikte.
Seni aradik biitiin krallarla birlikte.
Seni aradik biitiin bilgelerle birlikte.
Seni aradik kendi beynimizde ve yiiregimizde.
Ve seni yumurtada bulduk.

60/61 / [Imge 60]
Seninigin degerli bir insan adagi kurban ettim,
bir geng ve yash adam.
Tenimi bir bigakla kestim.
Sunagint kendi kanimla 1slattim.
I¢imde yasayabilesin diye anami babamu terk ettim.
Gecemi giindiize ¢cevirdim ve
giin ortasinda uyurgezer gibi gezindim.
Biitiin tanrilar1 devirdim, yasalar ¢ignedim, mundar yedim.
Kilici yere attim ve kadn elbiseleri giydim.
Saglam kalemi yiktim ve bir ¢ocuk gibi kumda oynadim.
Savasgilar savas diizeni aldigin gordiim ve
zirhim bir balyozla par¢aladim.
Tarlami ektim ve meyveyi ¢iiriimeye biraktim.
Biiyiik olan her seyi kiigiilttiim ve kiigiik olan her seyi biiyiittiim.
En uzak hedefimi en yakinla takas ettim ve iste ben hazirim.

130. Resim yazist: “hiranyagarbha”” Rig Vedada hiranyagarbha Brahma'nin dogdugu
ilk tohumdur. Jungdaki Dogu'nun Kutsal Kitaplarymn 3. cildinde (Veda [lahileri)
kesilen tek kistm bagtaki “Bilinmeyen Tanr1'ya” ilahisidir. $6yle baslar: “Baslangicta
Altin Cocuk (Hiranyagarbha) dogruldu, dogar dogmaz olan her seyin efendisi oldu.
Yerytziint ve gokyuzani olugturdu: Adaklarimizi adayacagimiz Tanr1 kimdir?” (s. 1).
Jungdaki Dogunun Kutsal Kitaplar:'nin Upanigadlar boliminde Maitrayana-Brahmana
Upanishad sayfa 311% bir kagit sikigtirtlmug. Boliim §6yle baghyor: “Ayni Benlige de
Hiranyagarbha denir” (cilt 15, bol. 2).
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[Imge 61]**

/ [OH 62] Yine de, hazir degilim ¢iinki yiiregimi bogani hala kabul
etmedim. Bu korkutucu sey Tanri’min yumurtayla kusatilmasi. Biiyiik
¢abanin basariya ulagmasindan mutluyum ama korkum séz konusu
tehlikeleri unutturdu bana. Giiglii olana sevgim var ve hayranim. Kim-
se boganin boynuzlarim tagityandan daha biiyiik olamaz ama yine de
ben onu kétiiriim kildim, tasidim ve kolayhkla kiigilttim. Onu gor-
diigiimde neredeyse korkudan yere diisecektim ama simdi onu avug-
lanimin arasinda kurtariyorum. Bunlar insami korkutan ve fetheden
gigler. Cok eskilerden beri Tanrin ve yoneticin oldu onlar; sen yine
de onlari cebine sokabiliyorsun. Bununla karsilastirdiginda dine kifir
nedir ki* Tanriya kiifredebilmeyi isterdim: Boylece agagilayabilecegim
bir Tanr: olurdu en azindan ama cepte taginan bir yumurtaya kufret-
meye degmez. Bu insamn kiifiir bile edemeyecegi bir Tanr.

Tanr’'min bu acinasihgindan nefret ettim. Benim kendi degersiz-
ligim zaten yeter. Ona Tanrr’'min acinasihgiyla ayak bagi olmama kat-
lanamaz. Higbir sey saglam durmuyor; kendine dokunuyorsun ve toz
oluyorsun. Tanr'ya dokunuyorsun ve korkuyla yamurtanin igine sak-
lamyor. Cehennem’in kapilarini zorluyorsun: Gidaklayan maskeler ve
budalalarin miizigi sana yaklasiyor. Goge saldiriyorsun hiddetle; sahne
dekoru sallamiyor ve locadaki suflér bayginlik gegiriyor. Fark ediyor-
sun; dogru degilsin, Ust dogru degil, alt dogru degil, sol ve sag aldat-
maca. Kavradigin her sey hava, hava, hava.

Yine de ben onu, ¢ok eskilerden beri korkulan yakaladim; onu kii-
¢lilttiim ve elimle sardim sarmaladim. Iste bu tanrlarin tahttan inisi;
insan onlar1 cebine koyuyor. Tanrilarin 6ykiisii boyle sonlaniyor. Tan-
rilardan geriye bir yumurtadan bagka bir sey kalmiyor. Bu yumurta
da benim elimde. Belki bu sonuncuyu da yok ederim ve en sonunda
Tanri irkinin kékiini kazinm. Artik tanrilarin giiciime boyun egdigini
bildigime gére tanrlar benim igin nedir ki? Eski ve geckin, diismiis ve
bir yumurtaya gémiilmisler.

Peki, ama bu nasil oldu? Buytk Olan’1 devirdim ve onun yasim tut-
tum, ondan ayrilmak istemedim, onu seviyordum ¢linki hi¢bir 6limla
onun dengi degildi. Onu agirhgindan kurtarmanin bir yolunu buldum

1 31. Canavarin ytizi HI 29'a benzer.

61/62
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sevgimle ve uzayn sinirlarindan azat ettim. Ondan -sevgiyle- bi¢im ve
bedenselligi aldim. Onu sevgiyle ana¢ yumurtaya sarip sarmaladim.
Savunmasiz kalmig sevdigimi 6ldiirse miydim? Mezarimn kirilgan ka-
bugunu pargalayip diinyanin riizgarlarinin agirsizhgina ve simrsizh-
g1na karsi agtk m1 biraksaydim onu? Kulugka déneminde ona efsunlu
sarkilar soylemedim mi? Bunu ona duydugum sevgiyle yapmadim mi1?
Onu neden seviyorum? Biyitk Olana duydugum sevgiyi yiiregimden
sokiip atmak istemiyorum. Tanrimi, savunmasiz ve ¢aresiz olani sev-
mek istiyorum. Bir ¢ocuk gibi bakmak istiyorum ona.

Tanrilarin ogullar1 degil miyiz biz? Tanrilar neden bizim ¢ocuk-
larimiz olmasin? Benim Tanri babam dlecekse anag¢ yiiregimden bir
Tanr1 ¢ocuk dogmah. Seviyorum ¢iinkii Tanr1’y1 ve onu terk etmek
istemiyorum. Tanrr’y1 ancak onu seven devirebilir ve tanri onu alt
edene boyun eger ve avcuna siginir ve onu sevenin yiireginde 6liir ve
ona dogusu vaat eder.

Tanrim seni dogmamis gocugunu yiireginde tasiyan bir anne gibi
seviyorum. Dogu'nun yumurtasimda biiyii, sevgimle beslen, yasam 6z-
suyumu i¢ ki 1sildayan bir Tanr1 ol. Senin 1sifina ihtiyacvmz var, Ey
gocuk. Biz karanlikta yiiriiyoruz, yollarinnzi aydnlat. Isigin dniimiizde
isildasm, ategin soguk yasamlarinziisitsin. Biz giiciine degil, yasamina
gereksinim duyuyoruz.

/ Giiciin bize ne yarari var? Biz yonetmek istemiyoruz. Yasamak
istiyoruz, 151k ve sicakhik istiyoruz, o yiizden 15181na ve sicakhgina ge-
reksinim duyuyoruz. Yesillenen yeryiizii ve giinese gereksinim duyan
her canhi beden gibi biz de tinimizde senin 15181na ve sicakligina gerek-
sinim duyuyoruz. Giinessiz bir tin bedenin asalagina doniigiir. Oysa
tini Tanr1 besler. [Imge 63] / [Imge 64]132, *33 /

132. Jung “Diisler"de 4 Subat 1917'de su notu digmily: “Yumurtanin Acihgi (Imge) zerine
caligmaya bagladim” (s. 5). Bu da imgenin Izdubar'in yumurtadan yeniden ortaya ¢ikigini
betimledigini gosteriyor. Bu imgedeki giiney saltanat kayig icin, kars. Imge s5.

133. Resim yazisi: “¢atapatha-brahmanam 2,2,4." Satapatha-brahmana 2,2,4” (Dogu'nun
Kutsal Kitaplary, cilt 12) Agnihotranin kozmolojik dogrulamasini veriyor. Yeniden
yaratilmak istenen Prajapati'nin agzindan Agni'yi nasil yarattigini anlatarak bagliyor.
Prajapati kendini Agni’ye sunuyor ve yenmek iizere oldugu i¢in kendini Olimden
kurtariyor. Agnihotra (atey sifas1) giin dogumunda ve batiminda gergeklestirilen bir
Veda ayinidir. Ayini gergeklestirenler kendilerini arindirir, kutsal bir ates yakar ve
tilsimli sézlerle Agni'ye dua eder.
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Yumurtanin Ac¢ilmasi
Cap. xi.

[OH 65]'3 Ugiincii giiniin aksaminda kilimin iizerinde diz ¢6kiiyorum
ve yumurtay dikkatlice agiyorum. I¢inden dumana benzer bir sey ¢iki-
yor ve birdenbire Izdubar tiim heybetiyle, déniismiis ve tamamlanms
olarak dniimde duruyor. Kollari ve bacaklar: saglam, hi¢birinde hasar
goremiyorum. Derin bir uykudan uyanmus gibi: Séyle diyor:
“Neredeyim? Burasi ne kadar dar, ne kadar karanlik ve soguk; me-
zarda miyim? Neredeydim ben? Evrene savrulmus gibiydim; altimda
ve iistiimde karanhk ve yildizlarla 1sildayan bir gokyiizii vardi
ve anlatilamaz bir 6zlemin tutkusu igindeydim.
Isildayan bedenimden ategsler kopup akiyordu...
parlak alevler arasmda ilerledim,
beni canh ateglerle saran bir denizde yiizdiim.
Istkla dolu, 6zlemle dolu, sonrasizlikla dolu...
Eskilerdendim ve kendimi siirekli yeniliyordum,
Yiikseklerden derinlere diisiiyordum

134. Taslak'ta bunun yerine: “Ugiincii Gin” (s. 329).

135. 10 Ocak 1914. Kara Kitap 3'te Jung s6yle yaziyor: “Bu unutulmaz olay yoluyla adeta
bir gey bagarilmugt ama bunun bizi nereye gotirecegini hesaplamak olanaksiz.
Izdubar’in yazgisinin grotesk ve trajik oldugunu séylemekte zorlaniyorum ¢iinkii o
bizim en degerli yasgamimuz neyse o. Fr. Th. Vicher'in (A{uch] E[iner]) bu dogruyu bir
dizgeye déniistirmeye yonelik ilk ¢abasi. Olimsiizler arasindayer almay: gercekten
hak ediyor. Ortada duran gey dogruluk. Birgok yiizii var, biri kesinlikle komik, digeri
tzglin, Ugtinctist koticl, dérdincisi trajik, begincisi giliing, altincisi asik surath vs..
Bu ytizlerden biri goze battiginda kesin dogrudan saptigimiz: fark ediyoruz ve bu yolu
izlemeye karar verdigimizde kesin bir ¢ikmaz olugturan bir uca yaklagtyoruz. Gergek
yagamin erdemini yazmak 6ldiirtict bir gérev, 6zellikle de uzun yillarim ciddi bilimsel
aragtirmalara adayan biri igin. En zoru da yagamin oyunculugunu (yani, gocuksulugunu)
kavramak. Yagamn tiim o gogul yénleri, biyiik, giizel, ciddi, kara, yeytanca, iyi, giiliing,
grotesk, hepsi bakami ya da anlatam 6ziimseme egilimindeki uygulama alanlar1. / Cagimiz
zihni diizenleme yetenegi olan bir gey gerektiriyor. Tipki somut diinyanin eski bakigin
sinirliigindan modern bakigin 6l¢tsuz gesitliligine geniglemesi gibi entelektiel olasihiklar
dunyasi da akil almaz bir gesitlilige donisti. Binlerce kahn ciltle dosenmis sonsuz uzun
yollar bir uzmanlktan digerine uzaniyor. Yakinda hig kimse bu yollarda ytriiyemeyecek.
Iste 0 zaman yalnzca uzmanlar kalacak geriye. Zihin yasgaminin canh dogrusuna,
saglam bir yol gosterene her zamankinden daha fazla gereksinim duyuyoruz” (s. 74-77).
Vischer'in ¢aligmasr: Auch Einer: Eine Reisebekanntschaft (Stuttgart, 1884). Jung1921de
§0yle yazmugstr: “Vischer’in romani, Auch Einer, ruhun iged6niik durumuna ve ayni
zamanda kolektif bilingdiginin temelindeki sembolizme yonelik derin bir anlay1g sunuyor”
(Pstkolojik Tipler, TE 6, $627). Jung 1932'de Vischer'i Kundalini Yogarn Psikolojisinde
yorumlamust: (s. 54). Auch Einer igin bkz. Ruth Heller, "Auch Einer: The epitome of F. Th.
Vischer's Philosophy of Life," German Life and Letters 8 (1954) s. 9-18.)
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ve derinliklerden done dine yiikseklere ¢ikiyordum parlayarak...
parildayan bulutlar arasimda kendi ¢evremde sallaniyordum,
ko piiklii dalgalar gibi yeri doven kéz yagmuru olmus
/ kendimi bogucu bir sicagin igine gekiyordum.
Smirsiz bir oyunda kendimi kucakliyor ve reddediyordum.
Neredeydim? Biitiiniiyle giinestim. 3

B: “Ey Tanrisal Izdubar! Ne harika! lyilegtin!”
“Iyilestim mi? Hasta miydim ki? Hastaliktan soz eden kim? Ben gii-
nestim, biitiinilyle giines. Ben giinesim.”

Bedeninden anlatilamaz bir 151k kopuyor, gézlerim bu 15181 kavra-
yamuyor. Yiiziimi kapatmam ve bakisimi yere ¢evirmem gerekiyor.

B: “Sen giinessin, sonrasiz 1sik... en gii¢lii olan, seni tagidigim igin
beni bagisla.”

Her sey sessiz ve karanhk. Cevreme bakiyorum; bos yumurtanin ka-
bugu kilimin iizerinde. Kendimi, yeri, duvarlar yokluyorum; her sey ol-
dugu gibi, tiimiyle sade ve tiimiyle gercek. Cevremdeki her seyin altina
dondigiini sdéylemek isterdim. Oysa bu dogru degil. Her sey her zaman
oldugu gibi. Sonrasiz, sinirsiz ve iistiin giiglii 151k burada hikiim siirdi. 7
[2] [OH 66] Yumurtay1 agmigtim ve Tanri yumurtadan ayritmusti. Iyileg-
misti ve bedeni doniiserek 1stldamist1 ve ben bir ¢ocuk gibi diz ¢oktiim ve
mucizeyi kavrayamadim. Baslangicin ¢ekirdegine bastiritms olan yiikseldi
ve tizerinde tek bir hastahk izi bile yoktu. Ben kudretli olani yakalayip avug-
larimm arasinda tuttugumu diisiindigtim sirada o giinesin ta kendisiydi.

Giinesin yiikseldigi Dogu’ya dogru uzaklagtim. Herhalde ben de gii-
nes gibi dogmak istiyordum. Giinese sarilmak ve onunla birlikte tan ye-

136. Roscher séyle yaziyor: “Izdubar, bir tanri olarak, Giineg-Tann ile iligkilendirilir
(Ausfiihrliches Lexikon der Griechischen und Rémischen Mythologie, cilt 2, s. 774).
fzdubar in yumurtada olmasi ve yeniden dogmas: klasik giines mitolojisi ériintiisiini
izliyor. Leo Frobenius Das Zeitalter des Sonnengottesde lekesiz dogumla giines tanriy:
doguran kadin motifinin yayginligina ve sirecin kisaligina dikkat geker. Bazilarinda
Tanr bir yumurtada gelisir. Frobenius bunu giinesin denizde dogup denize batmas ile
iligkilendirir ([Berlin, G. Reimer, 1904], s. 223-63). Jung Libidonun Déniigiimleri ve
Simgelerinde (1912) bu galigmaya birgok kez deginir.

137. Jung Psikolo jik Tiplerde (1921) yenilenen Tanr1 motifini yorumlar: “Yenilenen Tanr1
yeni bir tutumu, yani yogun bir yagam, yagamin geri kazanilmasi ile ilgili yenilenmig
bir olasilig1 gosterir ¢uinki psikolojik olarak Tanr1 her zaman en biyiik degeri, yani
libidonun en biiyik toplamini, yagamin en biyik yogunlugunu, psikolojik yagam
etkinliginin en yiiksek degerini gésterir” (TE 6, §301).



YUMURTANIN AGCILMASI 267

rinde yikselmek istiyordum. Oysa o bana dogru geldi ve yolumda dur-
du. Baslangica ulasmamin olanaksiz oldugunu séyledi. Oysa ben giinesle
birlikte gecenin rahmine batmak isteyeni kétiiriim biraktim; kutsanmug
Bat iilkelerine ulasma umudundan hepten yoksun biraktim onu.

Oysa bak! Farkinda olmadan giinesi yakaladim ve onu elimde ta-
sidim. Giinesle birlikte batmak isteyen, al¢alisinda beni buldu. Onun
baslangi¢ yumurtasinda kulugkaya yatan gece anasi oldum. Boylece
yiikseldi, yenilendi ve daha gorkemli bir 1g1kla yeniden dogdu.

Gel gor ki o dogarken ben batiyorum. Tanrr’y: fethettigimde giicia
icimde akti. Tanr1 yumurtada dinlenip baglangicim beklerkense benim
glclim ona gecti. Isildayarak ytkseldigindeyse ben yiiziistii kapandim.
Yasamimi yaninda gotirdii. Artik bistiin glicim onunlaydi. Ruhum ateg
denizinde bahk gibi yiizdii. Bense yeryiiziiniin gélgelerindeki korkutucu
sogukta yattim ve en derin karanhga battik¢a battim. Isik beni biitiiniiyle
terk etmisti. Tanr1 Dogu iilkelerinde yiikseldi ve alt diinyanin yilgisina
diigtiim. Acimasizca hirpalanmig bir dogum-yapan, hayatini ¢ocuga ada-
yan, donuk bir bakisla yagami 6limle birlestiren, giiniin anasi, gecenin avi
gibi yattim orada 6ylece. Tanrim beni param par¢a etmisti, yasamimin
ozsuyunu i¢misti, en bityiik giiciimii emmigti ve giines gibi olaganiistii
ve glicliy, tek bir lekesi ya da hatasi olmayan kusursuz bir Tanr1 olmugtu.
Benden kanatlarimi almis, kaslarimin kabaran giiciinii ¢almigt: ve istemi-
min giic onunla birlikte gitti. Beni gii¢siiz ve iniltiler i¢inde biraktu.

/ Bana neler oldugunu bilmiyordum g¢iinka gigli, giizel, mutlu ve
ist-insansi olan her sey ana¢ rahmimden akip gitmisti iste; 1511dayan
altindan geriye hicbir sey kalmadi. Giines kusu acimasizca ve disiin-
meden kanatlarini a¢t1 ve sonsuz uzaya ugtu. Kirik kabuklar ve baslan-
gicinin muhafazasi kaldi geriye benimle birlikte; derinliklerin boslugu
agtldi ayaklarimin altinda.

Eyvahlar olsun bir Tanr1 doguran anaya! Yarah ve aci ¢eken bir
Tanr1 dogurursa ruhunu bir kih¢ par¢alar. Kusursuz bir Tanr1 dogu-
rursa da Cehennem’in kapilar1 ona agihir ve anayi zehirli bugu i¢inde
bogmak i¢in ¢irpinan dev yilanlar tirmanir. Dogum zordur ama do-
gum sonrasi cehennemi bin kat daha zorludur.’s® Sonrasiz boslugun
biitiin ejderleri ve canavar yilanlari gelir tanrisal ogulun ardindan.

138. Bir sonraki bolimde Jung kendini Cehennemde bulur.
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Tanri olgunlagip bitiin giicii ele gegirdikten sonra insan dogasina
dair ne kalir geriye? Her sey yetersiz, her sey giigsiiz, her sey sonrasizca
hoyrat, her sey ters ve elverissiz, her sey isteksiz, azalan, yok olan, her
sey sagma, akil sir almaz bir gecede yasananlarin kendi i¢ine hapsol-
dugu, Tanr’'mn ve korkung, tityler tirpertici bigcimsizlikteki kardesinin
dogumunun sonrasi bu iste.

Insan karanhgim kabul etmediginde Tanri ac1 geker. Sonugta kétii-
lilkten gektikleri siirece insanlarin aci ¢eken bir Tanrisinin olmasi gerekir.
Kaétiiliikten gekmenin anlami sudur: Kotaliigi hala seviyorsun ve onu ar-
tik sevmiyorsun. Hala bir sey kazanmay1 umuyorsun ama kétiliigi hata
sevdigini gérmekten korktugun i¢in daha yakindan bakmak istemiyorsun.
Tanr ac1 ¢ekiyor ¢iinkii sen kotiiligi sevmekten ¢ekiyorsun. Sen kotiliik-
ten ¢ekmiyorsun ¢iinkii onu taniyorsun ama bunun nedeni sana gizli haz
vermesi ve bilinmeyen bir olanagin hazzim vaat ettifine inanman.

Tanrin aci gektigi siirece onunla ve kendinle duygudashk kurar-
sin. Boylece Cehennemini esirger onun acisini uzatirsin. Kendinle
gizli duygudashk kurmadan onu iyi etmek istersen kotiiliik, tekerine
¢omak sokar; bi¢imini genelde tanidigin ama igindeki seytani giiciini
bilmedigin kotiiliik. Bilmemen yasaminin ge¢misteki zararsizhgindan,
zamanin baris i¢inde ge¢mesinden ve Tanr’'mn yoklugundan kaynak-
lanmir. Oysa Tanr yaklagirsa 6ziin kaynamaya baslar ve derinliklerin
kara gamuru burgaca doner.

Insan boglukla doluluk arasinda durur. Giicii dolulukla birlesirse bii-
tiiniiyle bicimlendirici olur. Bu bicimlenmenin her zaman iyi bir yonii
bulunur. Bu gii¢ boslukla birlesirse dagitici ve yikici bir etki yapar ¢linki
bosluk asla bigimlendirilemez ancak doluluk pahasina kendini doyur-
maya ¢abalar. Béylece birlesen insan giicii boslugu kotiliige ¢evirir. Gii-
ciin dolulugu sekillendirirse bunun nedeni dolulukla olan birlegsmesidir.
Bununla birlikte, bi¢imlenmenin var olmaya devam etmesini saglamak
i¢in giictine bagh kalmasi gerekir. Siirekli sekillenme yoluyla zamanla
gliclini yitirirsin ¢iinki sonunda tiim gii¢ bi¢cim verilmis sekille birlesir.
Sonunda, yamlarak varsil oldugunu hayal ettigin yerde ashnda yoksul-
lagirsin ve bi¢imlerinin ortasinda dilenci gibi kahrsin. Cogaltilmig, arti-
rilmig bicimlendirmenin istegini doyuracagina inandifn igin korlesmis
adam, seylere gittikce artan bir sekil verme istegi duymaya baslar. Gii-
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ctinii harcadii iin isteklidir; bagkalarini ona hizmet etmeye zorlamaya
baglar ve kendi tasarimlarinin pesinden gitmek i¢in onlarin giiciinii alir.

Bu anda kotiliige gereksinimin var. Giiciiniin sona yaklagtigim
ve istegin ortaya ¢iktigim hissettiginde giiclinii bigimlenmis olandan
bosluguna ¢ekmen gerekir ve boslukla bu sekilde birleserek i¢indeki
bicimlenmeyi dagitmay: bagarirsin. Béylece giiciinii nesneyle olan bas-
kici birlesmenden kurtararak ézgiirligiini yeniden kazamrsin. lyinin
bakisacisiyla kaldigin siirece bi¢imlenisini dagitamazsin ¢iinkii iyi olan
tam da budur. lyiyi iyiyle dagitamazsin. lyiyi ancak kétiiyle dagitabi-
lirsin ¢linkii senin iyin de giiciinii giderek baglayarak en sonunda seni
oliime gotiiriiyor. Kesinlikle kotiisiiz yagsayamazsin.

Senin bi¢im verisin 6ncelikle senin i¢indeki bicimlenisin bir imgesi-
ni yaratir. Bu imge i¢inde kahir ve / bi¢im verisinin ilk ve aracisiz anlati-
midir. Daha sonra tam olarak bu imgeden bir dis imge yaratir ve bu da
sensiz var olabilir ve senden daha uzun yasar. Giiciin dis bicimlenisinle
dogrudan degil, ancak i¢inde geriye kalan imge yoluyla baglantihdir.
Kétiiliikle bi¢imlenigini dagitmaya giristiginde dig bi¢imi yok etmezsin,
yoksa kendi isini yok etmis olursun. Yok ettigin i¢inde olusmus olan
imgedir. Glciine siki sikiya tutunan da iste bu imgedir. Bi¢imlenigini
dagitmak ve kendini olmusun giiciinden kurtarmak icin bu imge giicii-
ne kostek oldugu oranda, kétiiliige gereksinim duyacaksin.

Bu nedenle, bi¢imlenisleri bir¢ok iyi insanin éliimiine kanamasina
neden oluyor ¢iinkii kétiiyli aym ol¢ide gozetemiyorlar. Biri ne kadar
iyiyse ve bicimlenisine ne kadar baghysa giiciinii o denli yitirir. Peki ya
iyi kisi giiclerini biitiiniiyle bicimlenislerine kaptirdifinda ne olur? Bas-
kalarim da bigimleniglerine hizmet etmeye zorlamak i¢in ugragmakla
kalmayacak, ayni1 zamanda bilmeden iyiliklerinde kotii olacaklar ¢iinkii
doyum ve gii¢lenme i¢in duyduklar 6zlem onlan gittik¢e daha da ben-
cillestirecek. Oysaiste bu yiizden iyi olanlar sonunda kendi eserlerini yok
cdecek ve kendi eserlerine hizmet etmeye zorladiklar: herkes diismanlari
olacak ¢iinkii onlar1 yabancilagtirmis olacaklar. Bununla birlikte seylerin
ikarina olsa bile, sen de seni kendi dileklerinden yabancilagtiranlardan
gizliden gizliye nefret etmeye baslayacaksin. Ne yazik, kulbuna uydurup
kendine yabancilagmayi her seyden daha giiclii isteyen o kadar ¢ok ki
gliciinii baglayanyi kisi kendine hizmet edecek koleleri kolayhkla bulur.
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Koétiliikten ¢ekiyorsun ¢iinkd onu gizliden gizliye seviyorsun ve sev-
ginin farkinda degilsin. I¢inde oldugun ¢ikmazdan kurtulmak istiyorsun
ve kotiiden nefret etmeye baghyorsun. Boylece nefretin aracihiyla yine
kétilliige bagh kahyorsun ¢iinki ister sev ister nefret et hi¢ fark etmez;
kotialige baghsin. Kétiiliik kabul edilmeli. Elimizde kalan istedigimiz-
dir. Istemedigimiz ama bizden daha giiclii olan ise bizi siiriikler gotiiriir
ve onu kendimize zarar vermeden durduramayiz ¢iinkii giiciimiiz hala
kétiidedir. Oyleyse herhalde kétiliigiimiizii sevgi ya da nefretsiz kabul
etmemiz, var oldugunu ve yagamda pay1 oldugunu gérmemiz gerekiyor.
Boyle yaparak onu bizi alt etmesini saglayan gii¢ten yoksun birakabiliriz.

Bir Tanr1 yapmay1 bagardigimizda ve bu yarati yoluyla biitiin gii¢ bu
tasarima girdiginde tanrisal giinesle birlikte yiikselmeye ve onun gorke-
minin bir par¢asi olmaya yonelik ezici bir istekle dolariz. Oysa o zaman,
Tanrr’ya bicim vermek bizi biitiiniiyle bosalttig1 icin kof bi¢cimlerden iba-
ret oldugumuzu unutuyoruz. Yalmzca yoksul degiliz, bastan agag1 uyu-
suk maddeye doniistiik ve onun tanrisallikta hicbir payi olamaz.

Maddemizin sefilligi ve yoksunlugu korkung bir ac1 ya da kagilmaz
seytani bir eziyet gibi Gizerimizde striniiyor. Giigsiz madde emzirmeye
baghyor ve bi¢imini yeniden kendi i¢ine yutmak istiyor. Oysa kendi ta-
sarimimuza hep bayildigimiz i¢in Tanri’'mn bizi kendine ¢agirdigina ina-
niyoruz ve Tanr1'y1 yiice dlemde izlemek i¢in umutsuzca ¢abahiyoruz ya
da hi¢ olmazsa bagkalarim Tanri'y1 izlemeye zorlamak icin vaazlarla ve
wsrarlarla hemcinslerimize déniiyoruz. Ne yazik ki, hem kendi zararlari-
na hem de bizim zararimiza, aklinin ¢elinmesine izin verenler var.

Bu istekte ne ¢ok yikim var: Tanrr’y1 yapanin Cehennem’e mahktim
oldugundan kim kusku duyabilir? Yine de bu béyledir ¢iinkd giiciin
tanrisal 1s1lisindan yoksun birakilmis madde bog ve karanhktir. Tanri
maddeden ¢ikarsa o zaman maddenin boslugunu sonsuz bos uzayin
bir par¢asi olarak duyumsariz.

Aceleyle ve artan istek ve eylemle bosluktan ve ayn1 zamanda kéti-
likten kagmak istiyoruz. Oysa dogru yol boslugu kabul etmemiz, i¢i-
mizdeki bi¢im imgesini yok etmemiz, Tanr1'y1 degillememiz ve mad-
denin korkun¢luguna ve dibine inmemizdir. Bizim eserimiz olan Tanr
distmizda durur ve artik yardimimiza gerek duymaz. Yaratilmigtir ve
kendi bagina kahr. Arkamizi déndiigiimiiz anda yok olan yaratilmis bir
eserin hicbir degeri yoktur, Tanr1/ olsa bile.
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Peki, ama yaratildiktan ve benden ayrildiktan sonra Tanri nerede?
Bir ev yaparsan onun dis diinyada durdugunu gériirsiin. Kendi gozle-
rinle géremeyecegin bir Tanr1 yaratirsan o fiziksel dis diinyadan deger-
siz olmayan tinsel dilnyadadir. Oradadir ve Tanrrdan bekledigin her
seyi senin i¢in ve bagkalari i¢in yapar.

Boylece ruhun tinsel diinyada kendi benligindir. Bununla birlikte,
tinlerin konutu oldugu i¢in tinsel diinya da bir dig diinyadir. Nasil ki sen
goriiniir diinyada yalniz degilsen ve senin olan ve yalnizca senin séziini
dinleyen nesnelerle ¢evrelendiysen, senin olan ve yalmzca senin sézii-
nii dinleyen diisiincelerin de var. Ote yandan, nasil ki goriiniir diinyada
ne senin olan ne s6ziinii dinleyen seyler ve varhklarla ¢evriliysen, tinsel
diinyada da ne sdziinii dinleyen ne de senin olan diigiinceler ve diisiince-
nin varhklari ¢evreni sariyor. Nasil fiziksel cocuklar veriyor ya da dogu-
ruyorsanve onlar bityiidiiklerinde kendi yazgilarini yagamakigin senden
ayrihyorsa senden ayrilan ve kendi hayatlarini yagayan digtince varhk-
larin1 da dretiyor ya da doguruyorsun. Yaslandigimizda ¢ocuklarimizi
birakip bedenimizi yeniden yeryiiziine vermemiz gibi ben de kendimi
Tanrimdan, giinesten, ayiriyorum ve maddenin bosluguna batiyor, i¢im-
deki cocuk imgesini yok ediyorum. Bu, maddenin dogasim kabul ettigim
ve bicimimin giiciiniin bosluga akmasina izin verdigim igin oluyor. Var
cden giiciimle hasta Tanr'y1 nasil yeniden dogurduysam bundan sonra
da kétiligiin bi¢iminin bayiidiigii maddenin bosluguna can veriyorum.

Doga oyuncu ve miithistir. Bazilar1 oyuncu yéniinii goriir, onunla
ve paritisiyla zaman gegirir. Bazilari da dehgeti goriir ve baglartm orter,
canhidan ¢ok éliidiirler. Yol ikisine de ¢ikmaz, ikisini de kucaklar. Hem
neseli oyun hem de soguk dehgettir."*® [Image 69]'* / [Image 70] / [Image
71]** / [Image 72] /

119. Jung 15 Subat 1917de “Diisler"de s6yle yazmus: “Agilig sahnesinin yazim tamamlandi.

/ En harika yenilenme duygusu. Bugiin bilimsel ¢aligmalara déniiyorum / Tipler!”
(s. 5). Kaligrafi cildinin yazilmasinin bitmesine ve psikolojik tipler tzerine ¢aliymaya
dénmesine atifla. .

140. Mavi ve sar1 daireler Imge 60’takine benzer.

141. BuImge Tina Kellerin Jung'un Emme Jung ve Toni Wolff ile olan iliskilerini tartigtigim
ammsadig: agagidaki goriigme ile ilgili olabilir: “Jung bir keresinde bana resmettigi
kitaptaki bir ¢izimi gostermis ve soyle demisti, ‘Birbirine gegmis ti¢ yilana bak. Iste
tgtimiiz bu sorunla béyle bogusuyoruz. Burada tg kiginin yalmzca kigisel doyumlar: igin
olmayan bir yazgiy1 kabul etmelerinin, gegici bir fenomen olarak bile, bana gok 6nemli

gorundugini syleyebilirim ancak” (Gene Nameche ile yapilan goriigmeden, 1969, R. D.
Laing papers, University of Glasgow, s. 27).
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272 LIBER SECUNDUS 69/73

Cehennem
Cap. xii

[OH 73] Tanrimin yaradihgindan sonraki ikinci gecede'* bir goriim
bana alt-diinyaya ulagtigimi bildirdi.

Kendimi yeri nemli tag plakalarla kaph kasvetli bir mahzende bul-
dum. Ortada istiinde urgan ve baltalar asih bir siitun var. Siitunun
dibinde insan bedenleri korkung bir sekilde yilan gibi birbirine dolan-
mus. [lk basta harika altin kirmizis saglari olan geng bir bakire gozi-
me iligiyor. Seytani gériintslii bir adam yar1 yatmug altinda, bag geriye
dogru egilmis, alnindan ince bir kan akiyor. Iki benzer iblis kendilerini
kizin bacaklarina ve bedenine atmis. Yiizlerinde insan digi bir anlatim
var -yagayan kotiiliik- kaslar1 gergin ve kat1 ve bedenleri yilanlar gibi
parlak, hareketsiz yatiyorlar. Kizin eli altinda yatan ve bu d¢iiniin en
glgcliisi olan adamin bir géziiniin Gzerinde, elinde tuttugu ki¢ik gi-
miis olta kamigini seytanin géziine sokuyor.

Soguk terler bosahyor bedenimden. Bakireyi iskencelerle 6ldiirmek
istemislerdi ama o en agir1 umutsuzlugun verdigi gii¢le kendini koru-
mus ve kiigiik kancay1 kétiiniin goéziine sokmay: bagarmigts. Hareket
ederse goziinii son bir hamleyle ¢ekip ¢ikaracakti. Dehgetle donakah-
yorum: ne olacak? Bir ses soyle diyor:

“Kotii 6zveride bulunamaz, goziinii kurban veremez, zafer kurban
verebilenindir.”™#

(2] Gérim gozden kayboldu. Ruhumun dipsiz kétiligin gici-
ne distiigini gordiim. Koétiligin giciine kusku yok ve ondan hakh
olarak korkuyoruz. Burada hi¢bir duanin, hi¢bir dindar séziin, hi¢bir
bityili deyisin yardimi dokunmaz. Ham gii¢ bir kez pesine distii mii
hi¢bir seyin yardimi olmaz. Kétilik bir kez seni acimasizca ele gecirdi
mi hi¢bir baba, hi¢bir ana, hi¢bir hak, hi¢bir duvar ve kule, hicbir zirh
ve koruyucu gii¢ yardimina gelmez. Giigsiiz ve perisan olur, kétiligan
Gstiin giicinin eline diigersin. Bu savasta tek baginasin. Tanrimi do-
gurmak istedigim i¢in koétiligi de istedim. Sonrasiz bir doluluk yarat

142. 12 Ocak 1614.
143. Jung'un kaligrafi cildindeki notu: “catapatha-brahmanam 2,2,4." Imge 64 de aym yaz1
eklenmis. bkz. yukarida dipnot 132 ve 133.
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mak isteyen sonrasiz boslugu da yaratir.'* Bir olmadan digerini tistle-
nemezsin. Kétilitkten kagmak istersen de Tanr1 yaratamazsin, yaptigin
her sey donuk ve gridir. Ben Tanrimi ne pahasina olursa olsun istedim
Dolayisiyla kétiiligiimi de istedim. Tanrim baskin olmasaydi kotili-
gim de olmayacakt. Oysa ben Tanrimin giiglii ve 6lgiisiz muthu ve
parlak olmasini istiyorum. Yalnizca bu sekilde severim Tanrimi. Onun
parlakhi Cehennemr'in ta dibini tatmama da neden olacak.

Benim Tanrim Dogu gogiinde yiikseldi, meleklerden daha parlakti
ve biitiin halklara yeni bir giin getirdi. Iste bu yiizden Cehennem’e git-
mek istiyorum. Bir anne ¢ocugu i¢in yasamindan vazge¢meyi istemez
mi? Tanrim gecenin son saatinin iskencesini asabilseydi ve sabahin ki-
zil bugusu arasindan zaferle ¢iksaydi hayatimdan vazge¢mek ne kadar
kolaylagirdi? Kuskum yok: Tanrimin ugruna kétiligi de istiyorum.
Esit olmayan savasa giriyorum ¢iinki hi¢bir zaman esit olmamigt1 ve
kuskusuz iimitsizdi. Yoksa ne kadar miithis ve umutsuzluk verici olur-
du bu savag? Oysa iste tam da boyle olmahydi ve olacak.

/ Kétil i¢in goziinden daha degerli bir sey yoktur ¢iinki bosluk an-
cak onun gozi sayesinde 1s1ldayan dolulugu ele gegirebilir. Bosluk dolu-
luktan yoksun oldugu i¢in doluluga ve onun 1s1ldayan giiciine can atar.
Onu giizelligi ve dolulugun lekesiz 151ltisin1 kavrayabilen goézii sayesinde
icer. Bosluk yoksuldur ve gozii olmasaydi garesiz kahrdi. En giizeli g6-
riir ve onu bozmak i¢in silip sipiirmek ister. $eytan neyin gizel oldu-
gunu bilir ve iste bu yilizden giizelligin gélgesidir ve onu her yerde izler,
giizelin Tanri'ya can vermek igin ¢ocukla bityiik kivranig anini bekler.

Giizelligin biiyiirse igreng solucan da Gzerine siiriinerek ¢ikar ve
avini bekler. Onun i¢in géziinden bagka kutsal olan bir sey yoktur ve o
bu gozle en giizeli gorir. Goziinden asla vazgegmez. Yaralanmaz ama
goziinii higbir sey korumaz; narin ve berraktir, sonrasiz 15181 beceriyle
iger. Seni, yasaminin parlak kirmizi 1181 ister.

Insan dogasinin korku dolu seytaniligini taniyorum. Onun éniinde
gozlerimi kapryorum. Gélgemin iizerine diiymesinden ya da gélgesinin
iizerime diigmesinden korkan biri bana yaklagtiginda savusturmak i¢in
elimi uzatiyorum ¢iinki golgesinin zararsiz yoldasi olani, onun iginde-
ki seytansiy1 da gérebiliyorum.

144. Nietsche Boyle Buyurdu Zerdiist'te 30yle yaziyor: “dans eden bir yildiz dogurmak igin
icinde kaos olmal” (“Zerdist'in 6ndeyisi,” §5, s. 46; Jungdaki kitapta alti ¢izilmis).
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274 LIBER SECUNDUS 73/75

Hi¢ kimse dokunmaz bana, 6liim ve su¢ pusuya yatmus senive beni
bekler. Masumca giiliimsiiyor musun dostum? Goziindeki titrek 15181n
herseyden habersiz ulagi oldugun korkungluga ihanet ettigini gérmi-
yor musun? Kana susamis kaplanin hafifce homurdamyor, zehirli y1-
lann gizliden gizliye tishyor, sense yalmzca iyiliginden haberdarsin ve
beni selamlayarak insan elini uzatiyorsun. Bizimle birlikte gelen ve bizi
izleyen ve gecenin biitiin iblisleriyle birlikte seni ve beni bogazlamak
i¢in tan vaktini bekleyen gélgeni ve gélgemi biliyorum.

Seni benden ayiran kanh tarihin derinligi nicedir! Elini kavradim
ve sana baktim. Bagimi kucagina koydum ve bedeninin sicakhgini
kendi bedenim gibi hissettim bedenimde. Sonra birdenbire bogazima
dolanmis piiriizsiiz bir kordun hissettim beni acimasizca bogan ve acr-
masiz bir ¢eki¢ sakagima bir ¢ivi akti. Yerde bacagimdan siiriikklendim
ve azgin kopekler bedenimi kemirdi yalniz gecede.

Insanlarin birbirinden bu denli uzaklasmis olmasina, birbirlerini
anlayamayip savasmalarina ve birbirlerini éldiirmelerine kimse sasir-
mamah. insanlarin yakin olduklarini, birbirlerini anladiklarini sevdik-
lerini diiginmesi daha sagirtici olmali. Daha kegfedilecek iki sey var.
Birincisi bizi birbirimizden ayiran sonsuz ugurum. Ikincisi bizi bag-
layabilecek koprii. Insanin egliginin beklenmedik hayvanhg: ne kadar
olanakl kildigini disiindin ma?

*sRuhum kétiiligin ellerine diistiigiinde elindeki zayif balik oltasi
ve yine onun giiciiyle bahgi bosluk denizinden ¢ekmesi disinda savun-

145. Jung'un kaligrafi cildindeki notu: “Khandogya-upanishad 1,2,1-7." Chandogya Upanisadda:
“Bir keresinde, hepsi de Prajapati nin ¢ocuklari olan tanrilar ve iblisler birbirlerinin
kargisina dizildiklerinde tanrilar Yiksek Ilahiyi ele gecirdi. ‘Boylece onlar1 alt edecegiz’
diye digiindiler. / Bu ytizden Yiiksek llahi'yi burun deliklerindeki soluk olarak yicelttiler.
Iblislerse kotiilikle bilmeceler kurdular ondan. Sonugta da hem iyi hem de kéti kokar
oldu ¢iinki kétilikle bilmeceler kuruldu ondan. / Sonra da Yitksek Ilahiyi konugma
olarak yiicelttiler. Iblislerse kétiliikle bilmeceler kurdular ondan. Sonugta, hem iyi hem de
koti soylenir oldu ¢inki kétalikle bilmeceler kuruldu ondan. / Sonra da Yiiksek Ilahiyi
gorinti olarak yicelttiler. Iblislerse kétiilikle bilmeceler kurdular ondan. Sonugta, hem iyi
hem de kot gorinir oldu ¢iinki kétilikle bilmeceler kuruldu ondan. / Sonra da Yiiksek
Tlahiyi isitme olarak yiicelttiler. Iblislerse kétiliikle bilmeceler kurdular ondan. Sonugta,
hem iyi hem de kétii duyulur oldu, giinki kétiliikle bilmeceler kuruldu ondan. / Sonra
da Yitksek Iahiyi zihin olarak yiicelttiler. [blislerse kotililkle bilmeceler kurdular ondan.
Sonugta, hem iyi hem de kéti imgelenir oldu ¢inka kétilikle bilmeceler kuruldu ondan.
/ Son olarak da Yiiksek Ilahi‘yi agizdaki soluk olarak yiicelttiler. Iblisler iizerine atildi ama
kayaya firlatilan bir avug toprak gibi ezildiler, darmadagin oldular” (Upanishads, gev. P
Olivelle [Oxford: Oxford University Press, 1996]). Yiiksek Ilahi OMdur.
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masizdi. Kétii ruhumun biitiin giiciini emdi; yalmzca istemi kaldi ve
o da bu kiigiik bahk oltasiydi. Kétiikigi istedigim ¢iinkii ondan siyrila-
mayacagim anladim. Kétilaga istedigim i¢in de ruhum kétiiniin zayif
yerini vurmasi gereken degerli kancay: elinde tuttu. Kotiliga isteme-
yenin ruhunu Cehennem’den kurtarma sansi da yoktur. Ust diinyanin
is1ginda kaldigy siirece kendisinin bir gélgesine doniigiir. Oysa ruhu
iblislerin zindanlarinda ¢iiriiyecek. Bu da onu sonsuza dek kisitlaya-
cak bir kargit denge islevi gorecek. I¢ diinyanin daha yiiksek cevreleri
onun i¢in elde edilemez olacak. Oldugu yerde kahr; ashinda geri diiger.
Bu insanlar1 tamyorsun ve doganin insan yasamini ve giicii gorak ¢ole
nastl / olgiisiizce serpistirdigini biliyorsun. Buna agit yakmamahsin,
yoksa peygamber olur ve kurtarilamayacak olani kurtarmaya ¢ahgir-
sin. Doganin tarlalarinda giibre olarak da insani kullandigini bilmiyor
musun? Arayan igeri al ama yanilanlari aramaya girigme. Yamlgilari
hakkinda ne biliyorsun? Belki kutsaldir. Kutsah rahatsiz etmemelisin.
Geriye bakma ve hi¢bir pismanhk duyma. Yaninda bir¢oklarimn dis-
(iginid mi gériiyorsun? Merhamet mi duyuyorsun? Oysa sen kendi
hayatini yagsamahisin ¢linkii 0 zaman en azindan binde bir kalmig ola-
cak. Olimii durduramazsin.

Peki, ama benim ruhum neden kétiiniin goézini ¢ikarmadi?
Kétiiniin bircok goézii var ve birini yitirmesi bir sey ifade etmez.
QOysa yapsaydi biitiiniiyle koti tarafindan bitytlenecekti. Kétinin
yapamadig yalnizca kurban vermektir. Ona zarar vermemelisin,
ozellikle de goziine ¢iinkii kot gérmese ve 6zlemese en giizel var
olmazdi. Kéti kutsaldir.

Boslugun kurban verebilecegi hi¢bir sey yok ¢iink i hep yoksunluk-
tan ¢ekiyor. Yalmzca doluluk kurban verebilir ¢iinkii doluluk onun-
dur. Bolluk doluluga olan a¢hgini feda edemez ¢tinkii kendi 6ztinii ya-
dstyamaz. Oyleyse bize kétiiliik de gerek. Bense istemimi kotiliige feda
edebilirim ¢iinki 6nceden dolulugu almistim. Biitiin gii¢ yeniden bana
akiyor ¢iinkd kéti sahip oldugum Tanri bi¢imini yikti. Oysa bendeki
Tanri bi¢imi imgesi heniiz yikilmadi. Bu yikimdan korkuyorum ¢iinki
korkung, tapinagin béyle kirletildigi goriilmiis sey degil. Icimdeki her
sey bu dipsiz igrenclige kars1 savagiyor. Bir Tanr1 dogurmanin ne de-
mek oldugunu hala bilmiyordum ¢iinkii. [Imge 75] /
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276 LIBER SECUNDUS 75/76

Kurbanin Katli:
Cap. xiii.

[OH 76] Oysa bu gérmek istemedigim goriim, yagamak istemedigim
dehsetti: Midemi kaldiran bir bulanti tirmaniyor i¢imde, igreng, kalleg
yilanlar kavrulmus ¢ahlarda yavag¢a ve hisirdayarak kivrila kivrila iler-
liyor; miskin, tiksindirici, tiyler iirpertici, dallardan sarkiyorlar ilmik
ilmik. Kuru, tash dagrbogazlari ¢ahlarla kaph bu kasvetli ve ¢irkin vadi-
ye girmek istemiyorum. Vadi ¢ok normal goriiniiyor, havasi sug, fena-
lik, 6dleklik kokuyor. Tiksinti ve dehset sariyor beni. Taglarin tizerinde
duraksayarak yiiriiyorum, bir yilanin istiine basmaktan korkuyor, ka-
ranlik koselerden sakiniyorum. Giines gri ve uzak bir gokyiiziinde za-
yif ¢a parhyor ve biitiin yapraklar kirigik. Kafasi kirik bir siingii duruyor
ontimde taglarin arasinda. Birka¢ adim 6tesinde kiigiik bir 6nlik, sonra
da ¢ahinin berisinde kiigiik bir kizin bedeni; korkung yaralarla kaph,
kanla lekelenmis. Bir ayaginda ¢orap ve ayakkabi var, digeri ise ¢iplak
ve ezilmis, kanlar icinde -basi- basi nerede? Ezilmis baginda kan ve sa¢-
lan ve beyaz kemik par¢alari, ¢evresinde beyin ve kan bulagmuis taglar.
Bu korkung gorintii bakigimi yakalayip tutuyor; kefene sarilmig bir
beden, bir kadin bedenine benziyor, ¢ocugun yaninda sakince ayakta
duruyor; yiizii gegit vermez bir pegeyle kaph. Bana soyle soruyor:

O: “Ne diyorsun o halde?”

B: “Ne diyebilirim? Bu s6zciiklerle anlatilamaz.”

O: “Bunu anhiyor musun?”

B: “Boyle seyleri anlamay1 reddediyorum. Bunlar hakkinda 6fke-
lenmeden konusamiyorum.”

O: “Neden ofkelenesin? Yagaminin her giinii 6fkelenebilirsin zaten,
bu ve buna benzer seyler her giin oluyor.”

B: “Yine de ¢ogu zaman bu olanlar gérmiiyoruz.”

O: “Oldugunu bilmek seni éfkelendirmek igin yeterli degil mi?”

B: “Bir seyi yalmzca bilmekle kaldigimda daha kolay ve daha basit
oluyor. Bilmedigim dehset daha az ger¢ek oluyor.”

146. Elyazist Taslak’ta bunun yerine: “Sekizinci Macera” (s. 793).
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O: “Yakmna gel, ¢ocugun bedeninin kesilip agildigini goreceksin;
cigerini al.”

B: “Bu cesede dokunmayacagim. Birisi buna tanik olursa benim ka-
til oldugumu diisiinecektir.”

O: “Korkaksin; ¢ikar cigerini.”

B: “Neden boyle bir sey yapayim? Sa¢malik bu.”

O: “Senden cigerini ¢ikarmani istiyorum. Bunu yapmahsin.”

B: “Kim oluyorsun da bana boyle emir veriyorsun?”

O: “Ben bu ¢ocugun ruhuyum. Bunu benim i¢in yapmahsin.”

B: “Anlamiyorum ama sana inaniyorum ve bu korkung ve sagma
isi yapacagim.” /

Cocugun i¢ organlarina uzaniyorum -héla sicak- karacigeri yerine
sik1 sitkiya bagl. Bicagimi ¢ikariyorum ve keserek baglarindan kurtari-
yorum. Sonra da ¢ikarip kanl ellerle karsimdaki goriintitye uzatiyorum.

O: “Tesekkiir ederim.”

B: “Ne yapmaliyim?”

O: “Karacigerin anlamni biliyorsun, iyilestirici eylemi uygulaman
gerekiyor.”#

B: “Ne yapilmast gerekiyor?”

O: “Butaniin yerine cigerin bir par¢asini al ve ye onu.”

B: “Ne istiyorsun sen? Bu kesinlikle delilik. Kutsala saygisizlik, 6li-
sevicilik. Beni suglarin bu en igrencine kismen ortak ediyorsun.”

O: “Katiligin en korkung iskenceyi tasarladin sen ve béylece bu eylemi
telafi edebilirsin. Bu ancak bir sekilde 6denebilir: Kendini kiigilt ve ye.”

B: “Yapamam -reddediyorum- bu korkung suc¢a ben de katilamam.”

O: “Bu sugta senin de paym var.”

B: “Benim mi? Payim mi1 var?”

O: “Sen bir insansin ve bu sugu da bir insan isledi.”

B: “Evet, ben bir insanim, bunu yapan: insan oldugu i¢in lanetliyo-
rum ve insan oldugum i¢in kendimi de lanetliyorum.”

O: “O zaman bu eylemin bir parcasi ol, kendini kigiilt ve ye. Kefa-
ret istiyorum.”

B: “O zaman senini¢in yapacagim ¢iinkii sen bu ¢ocugun ruhusun.”

147. Anilar'da Liverpool digiini yorumlayan Jung soyle yaziyor: “Eski bir goriise gore
karaciger yagamimn koltugudur” (s. 224).
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278 LIBER SECUNDUS 76/78

Tasa diz ¢okityorum, cigerinden bir par¢a kesiyorum ve agzima ko-
yuyorum. Ogiirilyorum, gozlerimden yaglar geliyor, kaglarima soguk
terler iniyor. Agzimda kanin donuk tadi, umutsuz ¢abalarla yutkunu-
yorum. Olanaksiz, bir kez daha, bir kez daha. Neredeyse bayihyorum
ve tamam. Dehset tamamlandi.”#

O: “Sanatesekkiir ederim.”

Pecesini geriye atiyor, kizil sach giizel bir bakire.

O: “Beni tanidin m1?”

B: “Tuhaf, ne kadar da tamdik geliyorsun! Kimsin sen?”

O: “Ben senin ruhunum.”#

(2] Kurban verildi: tanrisal ¢ocuk, Tanrr'nin bi¢imlenisinin imgesi
katledildi ve ben kurbanin etinden yedim.'s° Cocuk, yani Tanri'nin bi-
¢imleniginin imgesi yalnizca benim insan a¢hgim iistlenmekle kalmadi,
ginesin ogullarimin devredilemez kaliti olan ilksel ve temel giicleri cevre-
ledi. Tanr yaradihsi i¢in bunlarin hepsine gereksinim duyar. Oysa o ya-
ratildiginda ve sonu olmayan uzaya dogru aceleyle gittiginde biz giinesin
altinina gereksinim duyarim. Kendimizi yeniden yaratmamuz gerekiyor.
Tanri'nin yaratilmas: en yiksek sevgiyle olan yaratia eylem oldugu igin
insan yasamiumzin yeniden kurulmasi Alt'in bir eylemini gésterir. Bu bia
yitk ve karanlik bir gizem. Insan bu eylemi tek bagina tamamlayamaz,
ona bu igi insanin yerine yapan kétiililk yardim eder. Insansa kotiliigiin
eylemine yardak¢ikhk ettigini kabul etmeli. Buna da kanh kurban etin
den yiyerek tamkhk etmeli. Bu eylemle bir insan olduguna, iyi gibi kotii
yii de kabul ettigine ve yasam giiciinii ¢ekerek kendini Tanridan ayirir-
ken Tanri’min bi¢imlenisinin imgesini de yiktigina tanikhik etmeli. Bu da
tanrisal gocugun gercek annesi olan ruhun kurtulusu i¢in gerceklesir. /

148. Jung 1940'da ritile]l yamyamhk, kurban verme ve kendini kurban etmeyi “Ayinde
dontgim sembolizmi’nde tartigmugtir (T II).

149. Kara Kitap 3'te Jung soyle yazmg: “Perde diiger. Ne korkung bir oyun sahnelendi
burada? Anliyorum: Nil humanum a me alienum esse puto [insanca olan higbir ey
yabanci degil bana]” (s. 91). Romah oyun yazari Terence’'den yapilan bu alinti Heauton
Timorumenos'tandir. 2 Eylil 1960da yung Herbert Reade goyle yazmugtr: “Tip psikologu
olarak varsaymakla kalmiyorum, kesinlikle eminim, nil humanum a me alieltum esse
benim 6devimdir” (Mektuplar 2, s. 589).

150. Taslak’tabu ciimle yerine: “Bu deneyim gereksinim duydugum geyi gerceklestirdi. En
tiksindirici sekilde meydane geldi. Istedigim kétiilik ugursuz eylemi yapti, goriiniiste
bensiz ama yine de benimle birlikte ¢iinkii insan dogasindaki tiim dehgetin tarafi
oldugumu 6grendim. Tanrisal ocugu, Tanrimin olugum imgesini insan dogasinin
isleyebilecegi en korkung sugla yok ettim. Tim yagsam giicimd i¢en Tanr1 imgesini yok
edip yagamimu geri alabilmem i¢in bu felaket gerekliydi” (s. 355).
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Ruhum Tanr1'y1 tastyip dogururken bagtan agag insan dogasinday-
dy; ¢ok eskilerden beri ilksel gii¢lere sahipti ancak bunlar uyur durum-
daydi. Benim yardimim olmadan Tanrr’'nin olusumuna aktilar. Kurba-
nin katli yoluyla ise itksel gii¢lerin kefaretini 6dedim ve onlari ruhuma
ekledim. O zamandan beri yasayan bir ériintiiniin pargasi oldular. Ar-
tik uykuda degiller, uyandilar, etkinler ve tanrisal isleriyle ruhumu ay-
dinlatiyorlar. Bu yoldan tanrisal bir nitelik kazamyor. Béylece kurban
etinin yenmesi iyilesmesine yardim etti. Eskiler de bunu isaret ediyor-
du, 6yle ki bize kurtaricinin kanini igmeyi ve etini yemeyi 6gretmisler-
di. Eskiler bunun ruhun iyilesmesini sagladigina inaniyordu.'>*

Dogrular ¢ok degil, az. Anlamlar ise simgeler disinda anlagilama-
yacak kadar derin.'s

Insandan daha giiglii olmayan bir Tanry; nedir? Yine de kutsal yilgi-
y1 tatmahsin. Insan dogasimin kara dibine dokunmadan ekmegin ve ga-
rabin tadina varmaya deger misin? [ste bu yiizden thman ve soluk golge-
lersin, s1g kiyilarinla ve genis kir yollarinla gurur duyuyorsun. Oysa bent-
ler kapaklan agilacak, orada seni ancak Tanr’'min kurtarabilecegi aman-
s1z seyler var.

Ilksel gii¢ giinesin 151masidir ve giinegin ogullar1 onu 6ncesiz za-
mandan beri i¢lerinde tasir ve kendi ¢ocuklarina aktarir. Oysa ruh 151-
maya bir goz atarsa Tanr’'mn kendisi kadar acimasiz olur ¢iinkii etini
yedigin tanrisal gocugun yasamuni iginde koz gibi hissedeceksin. I¢inde
korkung, sénmez bir ates gibi yanacak. Tiim bu iskenceye karsin olu-
runa birakamazsin, ¢iinkii o seni oluruna birakmaz. Boylece Tanri’nin
yasadigini ve ruhunun acimasiz yollarda dolagmaya basladigini anla-
yacaksin. Giinesin atesinin i¢inde piiskiirdiigiinii hissediyorsun. Sana
yeni bir seyler, kutsal bir dert eklendi.

Bazen kendini tamyamiyorsun. Bunu agmak istiyorsun ama o
seni agiyor. Sinirlar koymak istiyorsun ama seni devam etmeye zor-
luyor. Onu savusturmak istiyorsun ama seninle birlikte geliyor. Onu
¢ahstirmak istiyorsun ama sen onun aracisin; onun iizerine diisiin-
mek istiyorsun, oysa diigiincelerin ona boyun egiyor. Sonunda kagi-

151 Yani, ayinde.
152. Jung simgelerin anlam Gzerine diigincelerini Psikolojik Tiplerde (1921) gelistirmistir.
bkz. TE 6, §814.
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nilmaz olanin korkusu seni ele gegiriyor ¢linkii ardindan geliyor, ya-
vag¢a ve yenilmez.

Kagis yok. Boylece ger¢ek bir Tanri’nin ne oldugunu égreniyorsun.
Simdi gergekler, 6nleyici tedbirler, gizli kagis yollar,, mazeretler, unut-
kanhk doguran iksirler tasarlayacaksin ama ne fayda. Ates i¢inden ya-
nip gegiyor. Rehberlik eden seni yola kosuyor.

Ovysa yol kendi benligim, benim kendim iizerine kurulmus kendi
yasamum. Tanri yasamumu istiyor. Benimle gitmek, benimle masaya
oturmak, benimle ¢alismak istiyor.*s* Her seyden o6te, hep var olan ol-
mak istiyor. Oysa ben Tanrimdan utanmiyorum. Tanrisal degil, makul
olmak istiyorum. Tanrisal bana usdisi bir ¢ilginhk gibi gériiniiyor. An-
lamh insan etkinligimde sa¢mabir huzursuzluk olarak nefret ediyorum
ondan. Yasammun diizenli akigina sizan uygunsuz bir hastahk gibi gé-
riiniiyor. Evet, tanrisali bile gereksiz buluyorum. / [imge 79] / [Imge 80]
/ [Imge 81] / [Imge 82] / [Imge 83] / [Imge 84])5*/ [Imge 85] / [Imge 86]
/ [Imge 87] / [Imge 88] / [Imge 89]'55 / [Imge 90] / [Imge 91] / [Imge 92]

153. Jung 1909 yilinda Kiisnacht'taki evini inga ettirmis ve kapinin tizerine Delfi kéhininin su
sozlerini yazdirmugt:: “Vocatus atque non vocatus deus aderit” (Cagirsan da ¢agirmasan
da Tanri orada olacak). Bu alintinin kaynag: Erasmus’un Collectanea Adagiorum udur.
Jung bu deyisi §oyle agikliyor: “Evet, diyor ki Tanr1 orada olacak ama hangi bicimde
ve ne amagla? Bu deyigi oraya koydurmamin nedeni hastalarina ve kendime bir seyi
ammsatmak: Timor dei initium sapientiae [Mezmurlar 111:10]. Burada daha az 6nemli
olmayan bagka bir yol baghyor. Hristiyanhga degil Tanri'nin kendisine yaklagmak ve bu
da dyle gorliyor ki nihai sorudur” (Jung’'un Eugene Rolfe’ye mektubu, 19 Kasim 1960,
Mektuplar 2, s. 611).

154. Sayfanin altinda bir not var: “21 VIII 1917- fect. 14.x.17," bitytk olasilikla “fecit,” yani,
“yapt1” igin kullamlmig bu kisaltma.

155 Kara Kitap 7de Jung'un 7 Ekim 1917 tarihli fantezisinde bir figtir, Ha, ortaya ¢ikar ve
Filemon’un babasi oldugunu séyler. Jung'un ruhu onu bir kara biyticti olarak betimler.
Sirr1 da Jung'un ruhunun 6grenmek istedigi Runik alfabedir. Oysa 6gretmeyi kabul
etmez ama baz1 6rnekler gosterir ve Jung’un ruhu ondan bunlar: agiklamasim ister. Bu
harflerden bazilar1 bu resimlerde goriiliyor. Ha bunlari goyle agikliyor: “Biri yerytzii
digeri glines ayag: olan ve ustteki koniye uzanan ve i¢inde ginesi tagtyan iki farkl
aya goriiyor musun? Ben giinese dogru eri bir hat ¢izdim. Iste bu yiizden asag1
dogru uzanmak gerekir. Bu sirada ustteki giines koninin iginden ¢ikar ve koni onun
ardindan bakar kederli bir sekilde. Onu bir kancayla geri gekmek gerekir ve kigiik
hapsine koymak ister gerisin geri. Sonra t¢iin birlikte durmas), birlesmesi ve dorukta
kivrilmas: gerekir (kivrimly). Béylece giinesi yine zindanindan kurtarabilirler. $Simdi
kalin bir taban ve ginesin tepesinde giivenle oturdugu bir dam yap. Evin i¢inde ise diger
giineg de yiikselmis. Iste bu yiizden tavanda dolanmigsin ve yine tabandaki zindanin
tizerinde bir dam olmugsun ve boylece istteki giines giremiyor. Iki giines hep birlikte
olmak ister - s6ylemistim, degil mi- iki koninin her birinde giines var. Onlar: bir araya
getirmek istiyorsun ¢iinki boylece bir olabilecegini diisintyorsun. $imdi her iki giinesi
de gektin ve bir araya getirdin ve simdi de diger yana egiliyorsun; bu 6nemli (=) ama
sonra tabanda yalmzca iki glines var ve bu yuzden alttaki koniye gitmen gerekiyor. Daha
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/ [imge 93]5¢ / [Imge 94]* / [Imge 95] / [Imge 96] / [Imge 97] /

156.

157.

sonra burada giinesleri bir arada koyuyorsun ama ortada, ne tabanda ne de tavanda,

iste bu ytizden dort degil iki var, oysa tstteki koni tabanda ve yukarida kalin bir dam
var ve devam etmek istiyorsan her iki kolunla da dénmeyi 6zlersin. Tabanda iki kisilik
bir zindan var, her iki sen igin. Iste bu ytizden alttaki giines igin bir zindan yapiyorsun
ve alttaki giinesi zindandan qikarmak icin diger yana diigiiyorsun. Ozlemini duydugun
budur ve tstteki koni geliyor ve alttakine dogru bir képri kuruyor 6nceden hep kagan
gunesini geri aliyor ve simdi de sabah bulutlar geliyor alttaki koniye ama giinesi ¢izginin
Stesinde, gorinmez (ufuk). Simdi birsin ve giines yukarida oldugu i¢in mutlusun ve sen
de oraya gitmeyi 6zlityorsun Oysa alttaki, yani yiikselen giinesin zindaminda tutsaksin.
Burada durak var. $imdi yukarida bir dértgen yapiyorsun ve buna digsiinceler diyorsun,
kapisi olmayani, kalin duvarl bir zindan ve boylece iistteki giines gikamiyor ama koni
coktan gitmis. Diger yana egiliyorsun, asagiy1 6zliyorsun ve tabanda kivriliyorsun. O
zaman bir ve yilanin giinesler arasindaki yolu oluyorsun; bu eglenceli! Ve 6nemli (=).
Oysa asagida eglenceliydi, yukarida bir dam var ve kancayi her iki kolunla yikseltmen
gerekiyor ki boylece damin i¢inden gegebilsin. Sonra agagidaki giines 6zgiir oluyor

ve yukarida bir zindan var. Agagiya bakiyorsun ama yukaridaki giines sana dogru
bakiyor. Sense bir ¢ift olarak dik duruyorsun ve yilan kendinden ayirmigsin; herhalde
cekilmigsin. Iste bu yiizden asagusi icin bir zindan yapiyorsun. $imdi yilan yeryiiziiniin
uzerindeki gokytizini geciyor. Bitiniyle aynlmgsin, yilan yerytziinin ¢ok yukarisinda
yildizlar arasinda kivrilarakilerliyor. / Tabanda soyle diyor: bana bu bilgeligi anne

verir. / Memnun ol” (s. 9-10). Jung, Aniela Jaffe'ye tzerinde hiyeroglifler olan ve

yatak odasi duvarina gémiili kirmizi kilden bir tablet gérdiigina anlatir. Ertesi gin
tabletin tizerindekileri yaziya dokmiistiir. Onemli bir mesaj icerdigini hissetmis ama ne
oldugunu anlayamamistir (MP, s. 172). Sabina Spielreina yazdig 13 Eylil ve 10 Ekim
1917 tarihli mektuplarda Jung distinde gordigi baz1 hiyerogliflerin ne kadar 6nemli
olduguna deginir. 10 Ekimde sunlar1 yazar: “Hiyerogliflerinize bakinca tarihsel agidan
simgesel bir dogasi olan soy gelisimi imlerine baktigimizi gériiyoruz” Freudcularin
Libidonun Déniigiimleri ve Simgeleri ne kiigimseyici bakist yorumlarken kendini Runik
harflere siki sikiya tutunmus olarak anlatir ve onlar anlamasi miimkin olmayanlara
asla vermeyecegini soyler (“Jung, Sabina Spielrein'a mektuplar;” Journal of Analytical
Psychology 41 [2001], s. 187-8).

Bu resimdeki eski harfler Kara Kitap 7de 7 Ekim 1917 girdisinde goriiliiyor ve Jung
yanmna “10 Ekim 1917 tarihini not diigmils. Ha 36yle agikladr: “Kavisi ileri hareket
ettirmeyi bagarirsan agagida bir kopri kurarsin ve merkezden agagiya ve yukariya
hareket edersin ya da alt1 ve istii ayirirsin, giinesi yeniden ayirirsin ve yilan gibi
ustten sirinerek alt1 alirsin. Yagadiklarim yaninda goétiiriirsiin ve yeni bir seye dogru
ilerlersin” (s. 11).

Bu resimdeki eski harfler Kara Kitap 7de 7 Ekim 1917 girdisinde goruliiyor ve Jung
yanma “11 Ekim 1917” tarihini not digmiys. Ha soyle agikladi: “Simdi ise kendinle
agagry: 6zleyen arasinda bir képrii yapiyorsun. Oysa yilan yukanda strantyor ve ginesi
yukari gekiyor. Sonra ikiniz de yukar: hareketleniyorsunuz ve tste gitmek istiyorsunuz,
oysa giines agagida ve seni agagiya ¢ekmek istiyor. Sense altin iistiine bir hat gekiyorsun
ve yukariy1 8zliiyorsun ve biitiiniiyle birdesin. Orada yilan geliyor ve asagidakinin
kabindan i¢mek istiyor. Oradaysa tistteki koni geliyor ve duruyor. Yilan gibi, bakan
geriye kivnihyor ve yine ileri hareketleniyor ve sonra sen geri dénmeyi ok istiyorsun.
Oysa agagidaki giines gekiyor ve béylece yine dengeni buluyorsun. Yine de kisa siire
sonra geri diisiiyorsun ¢iinkii bir olan iistteki giinese dogru uzandi. Oteki bunu istemiyor
ve boylece ayn distiyorsun ve bu yiizden birbirinize tig kez dolanmaniz gerekiyor. Yine
dogruluyorsun ve her iki giinesi de 6niinde tutuyorsun sanki gézlerinmis gibi yukarimin
ve agaginin 15131 6niinde ve kollarim ona dogru uzatiyorsun ve bir olmak igin bir

araya geliyorsunuz ve iki giinesi ayirmalisiniz ve biraz agagiya dénmek istiyorsunuz ve
yukariya uzamyorsunuz. Oysa agagidaki koniyukaridakikoniyi yutup igine almis ¢anka
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gunesler ok yakind1. Bu ytzden yukandaki koniyi yeniden yukariya koyuyorsun

ve alttaki artik orada olmadig igin onu yeniden gekmek istiyorsun ve alttaki koniye
derin bir ézlem duyuyorsun giinkii bos. Yukarida, Ust giines hatti goriiniir degil
¢iinkii. Uzun zamandir agagiya donmeyi 6zledigin igin Gstteki koni agagiya iniyor ve
alttaki gérinmez giinesi igine hapsetmek istiyor. Orada yilanin yolu en uste gidiyor,
ayrilmugsin ve agagidaki her sey zeminin altinda. Daha da yukari ¢ikmak istiyorsun
ama agagidaki 6zlem yilan gibi siirtinerek geliyor bile ve onun tizerine bir zindan
kuruyorsun. Oysa alttaki yukan geliyor ve sen en altta olmay: 6zliyorsun ve iki giines
birdenbire gérinmez oluyor, birbirini kapiyor. Bunu 6zliyorsun ve hapsediliyorsun.
Sonra biri kargi geliyor ve digeri agagiy1 6zluyor. Zindan agihyor, bir agagiy1 daha da
ok ozliiyor ama kars: ¢ikan yukariy1 dzliiyor ve artik karsi ¢ikmiyor ama gelecek olam
istiyor. Boylece olan oluyor: Giines tabanda ytkseliyor ama hapsedilmig ve yukanda

¢ yuva kutusu siz ikiniz ve tstteki giiney i¢in yapilmig ve zaten bunu bekliyordun
gunkd alttakini hapsetmigtin. Oysa gimdi yukanidaki koni agagiya iniyor gigla bir
sekilde ve seni bélayor ve alttaki koniyi yutuyor. Bu olanaksiz. Bdylece konileri burun
buruna yerlestiriyorsun ve merkezde 6ne dogru kivriliyorsun. Cinki meseleleri boyle
birakmak olmaz! Bu yizden bagka tiirlii olmak zorunda. Bir yukar ulagmaya gahsiyor,
digeri agagiya, bunu yapmaya ¢alismalisin giinkd konilerin uglar1 birbirini bulursa
ayirmak zor olur. Bu ytizden aralanina sert tohumu koydum. Ug uca ok fazla giizel

bir dizende olurlar. Bu anay1 ve babay1 memnun eder ama benin halim nice olur o
zaman? Ve tohumumun hali? Iste bu yiizden planlar hemen degistiriyoruz! Bir ikiniz
arasinda bir képri oluyor, alttaki giinesi yeniden hapsediyor, bir tsti ve alt1 6zliyor
ama digeri 6zellikle gigli bir sekilde ileriyi, yukariy: ve agagiy1 6zliyor. Boylece gelecek
olabilir -bak, simdiden ne kadar iyi sdyleyebiliyorum- evet, gergekten, akilliyim -senden
akilhyim- ¢unkd igleri ok iyi ele aldin, her seyi de ¢at1 altina ve eve aldin, yilan ve iki
guney. Bu her zaman en eglenceli sey oldu. Oysa sen ayrildin ve hatti yukan gektigin
i¢in yilan ve ginegler ¢ok agagida. Bunun olmasimin nedeni 6nceden kendini agagidan
uzaga kivirman. Yine de bir araya geliyor, anlagiyorsun ve dik duruyorsun giinki bu

iyi ve eglenceli ve tamam ve diyorsun ki: Boyle kalacak. Ama ustteki koni alta geliyor
ciinkil tatmin olmamug dnceden yukariya simr koymus olmandan. Ustteki koni hemen
glnesine uzaniyor ama artik ortahkta bir giines yok bulacak ve yilan da ziphiyor
glinesleri yakalamak icin. Ustiine diigiiyorsun ve alttaki koni birinizi yiyor. Ustteki
koninin yardimyla onu geri ¢ikariyorsun ve buna kargilik alttaki koniye ginesini
veriyorsun, isttekikoniye de. Gokte dolanan tek gozli gibi uzaniyorsun ve konileri
altinda tutuyorsun ama sonunda isler ¢igrindan qikiyor. Konileri ve ginesi birakiyorsun
ve yan yana duruyorlar ve yine de aymisini istemiyorsun. Sonunda kendini agagiya inen
ustteki koniye ii¢ kere baglamay: kabul ediyorsun. / Bana Ha-Ha-Ha derler, ne hoy isim,
ben akilliyim. Buraya bak, son isaretim, bu bilytik biiyti evinde yasayan beyaz adamin
biiytsi, bu buytye sen Hristiyanhk dersin. S$amanin kendi kendine 6yle demis: Ben
ve baba biriz, kimse babaya benden bagka bir yoldan ulagamaz. Sana séyledim, wstteki
koni baba. Kendini sana i kez baglamig ve oteki ile baba arasinda duruyor. Iste bu
ytizden 6teki onun yolundan ge¢mek zorunda koniye ulagmak istiyorsa” (s. 13-14).
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Tanrisal Maskaralik:s®
Cap. xiv.

[OH 98] ***Yiiksek bir salonda duruyorum. Oniimde iki siitun arasina
gerilmis yesil bir perde var. Perde kolaylikla aralaniyor. Ciplak du-
varlari olan derin, kiigiik bir oda gériiyorum. Uzerinde mavimsi cam
olan kiigiik bir pencere goriiyorum. Siitunlar arasinda bu odaya ¢ikan
merdivenlere adim atiyorum ve odaya giriyorum. Arka duvarda sag-
da ve solda kap: gériiyorum. Sag ile sol arasinda bir se¢im yapmam
gerekiyor sanki.

Sag1 seciyorum. Kapi agiliyor, giriyorum: Biiyiik bir kiitiiphane-
nin okuma odasindayim. Arka planda soluk tenli, ufak tefek, zayif bir
adam var, anlagilan kiitiiphaneci. Sikintih bir hava var; akademik hirs-
lar, akademik kibir, yaralanmis akademik gurur. Kiitiiphaneciden bag-
ka kimseyi gormiiyorum. Ona y6neliyorum. Basini kitaptan kaldiriyor
ve “Ne istiyorsun?” diyor.

Biraz utaniyorum ¢iinkii ashinda ne istedigimi bilmiyorum: Aklim-
dan Thomas a Kempis gegciyor.

B: “Thomas 4 Kempis'in Isa’ya Oykiinmesini istiyorum.”®

Sanki boyle bir ilgi alamm olabilecegini diigiinmemis gibi belirli bir

158. Elyazis1 Taslak'ta bunun yerine: “Dokuzuncu Macera Birinci Gece” (s. 814).

159. 140cak1914.

160. Isaya Oykiinme on besinci yiizyilin baginda ortaya ¢ikan ve son derece popiiler olan
kendini adamayi 6gretmeye y6nelik bir ¢aligmadir. Kim tarafindan yazildig hala
tartiymali bir konu olsa da genellikle Thomas a Kempise atfedilir (yak. 1380-1471).
Kempis, Hollanda'da dini bir topluluk olan, aracilik ve i¢ yagamu vurgulayan bir hareket
olan devotio moderna’nin en énemli temsilcisi durumundaki Ortak Yagam Tarikati'na
tiyeydi. [sa’ya Oykiinme agik ve yahn bir dille insanlar1 digsal geylere kargilik ig tinsel
yagama yonelmeye ¢agirir, boyle bir hayatin nasil yaganacagina dair 6giitler verir ve
isa'da yaganan yasamun nihai édiillerinden ve huzurundan bahseder. Baglik ilk béliimiin
ilk satirindan alinmugtir, ayn1 béliimde $6yle denir: “Isa'nin sézlerini anlamak ve
hazmetmek isteyen biitiin yagamini [sa’nin yagam ériintiisiine uydurmaya ¢ahigmalidir”
Isa’ya Oykiinme temasi ¢ok daha 6ncelere dayanir. Orta Cag bunun nasil anlagilmas
gerektigi Uzerine bir¢ok tartismaya sahne olmugstur. (bkz. Giles Constable, "The Ideal
of the Imitation of Christ,” Three Studies in Medieval Religious and Social Thought
[Cambridge: Cambridge University Press, 1995], s. 143-248). Constable’in da gosterdigi
gibi 6ykiinmenin nasit anlagildigindan hareketle iki genel yaklagimdan s6z edilebilir:
Isa'nin tanrisalligina Sykiinme “Isa'nin onun araciligiyla Tanr1 olmay: gostermesine™
dayanan tanrilagtirma dgretisini vurdular (s. 218). Ikinci yaklagim olarak [sa’nin
insanligina ve bedenine dykiinme Isa'nin diinyadaki yagamina éykiinmeyi vurgular.
Bunun en ug érnegi [sa’nin yaralarini bedenlerinde tagtyan stigmatiklerdir.
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sagkinhikla bakiyor bana ve doldurmak i¢in bir siparis formu veriyor.
Ben de Thomas a Kempis'i sormanin sagirtici oldugunu diigiiniiyorum.

“Thomas’in eserini istemem sizi sagirtti mi?”

“Ashinda, evet, bu kitab isteyen pek ¢ikmaz ve konuyla ilgilendigi-
nizi diiginmemistim.”

“Bu esine benim de sasirdigim sdylemeliyim ama kisa bir siire 6nce
Thomas’in beni dzellikle etkileyen bir yazisini okudum. Nedenini ben
de tam bilmiyorum. Yanilmiyorsam yazi [sa’ya éykiinme sorunu iize-
rineydi.”

“Belirli bir tannbilimsel ya da felsefi agidan mu ilgileniyorsunuz
yoksa...”

“Yoksa dua amagh olarak m1 okumak istedigimi mi soracaksiniz?”

“Pek sayilmaz.”

“Thomas a Kempis okursam bunu akademik bir ilgiden ¢ok duaya
da benzer bir amagla yaparim.”

“Bu kadar dindar oldugunuzu hi¢ bilmiyordum.”

“Bilime son derece bityiik bir 6nem verdigimi biliyorsunuz. Yinede
bilimin bizi bog ve hasta biraktig1 anlar var yasamda. Bu gibi anlarda
Thomas’inki gibi bir kitap ruhtan gelerek yazildig: i¢in benim agimdan
biyiik bir anlam tagiyor.”

“Yine de biraz eski moda. Bugiinlerde Hristiyanhgin dogmalarina
kendimizi kaptiramayiz kuskusuz.”

“Hristiyanhg1 bir yana koymamiz onunla isimizin bittigi anlam-
na gelmiyor. Bana 6yle geliyor ki bizim gérebildigimizden daha faz-
las1 s6z konusu.”

“Neymis o? Bir dinden baska bir sey degil.” /

“Insan onu hangi nedenlerle ve daha da 6nemlisi hangi yasta bir
yana birakir? Muhtemelen ¢ogunlukla 6grencilik giinlerinde ya da bel-
ki de daha 6nce. Bunun ¢ok da ayut edici bir yas oldugu soylenebilir
mi? Insanlann pozitif dini bir yana birakma nedenlerini hi¢ yakindan
incelediniz mi? Bu nedenler genelde belirsiz, inancin igeriginin dogal
bilimler ya da felsefe ile celismesi gibi.”

“Benim gorusiime gore bu itiraza, daha iyi nedenler olsa bile, he-
men karg1 ¢itkilmamah. Ornegin, ben dinde dogru ve uygun bir ger-
¢eklik olmamasini bir eksiklik olarak gériiyorum. Bu arada, dinin ¢ok-
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mesinden sonra yitirilen dua olasthginin yerini bagka bir¢ok sey aldi.
Ornegin, Nietzsche bir dua kitabindan fazlasim yazd,'* Faust'a degin-
miyorum bile.”

“Sanirim bu bir anlamda dogru. Ote yandan, Nietzche’nin dogrusu
bana ¢ok ¢alkantih ve kigkirtic1 geliyor; heniiz 6zgiirlestirilecek olanlar
i¢in iyi. Bu nedenle onun dogrusu yalmzca onlar i¢in iyi. Kisa zaman
once koseye kistirlmiglar icin de bir dogruya gereksinim oldugunu
kesfettim. Onlar insam kiigiilten ve i¢ine kapatan depresif bir dogruya
gereksinim duyuyor olabilirler.”

“Bagisla beni ama Nietzsche insam olaganistii iyi igsellestirir.”

“Belki senin bakis agindan bu dogru, oysa ben Nietzsche’nin ya-
samla gii¢lii bir sekilde ¢atigan, yaralarindan kanlar akan ve ger¢eklik-
lere siki sikiya sarilanlara degil, daha fazla 6zgiirliige gereksinim du-
yanlara konustugu hissediyorum.”

“Ama Nietzsche bu tip insanlara degerli bir aistiinliik duygusu bah-
sediyor.”

“Buna kars1 ¢tkamam ama astiinliage degil, bayagihiga gereksinim
duyan insanlar tamyorum.”

“Kendinizi ¢ok ¢eligkili ifade ediyorsunuz. Sizi anlamiyorum. Baya-
hgin bir gereksinim oldugunu séylemek zor.”

“Belki bayagiik yerine teslimiyet dersem beni daha iyi anlarsiniz,
gerci eskiden ¢ok kullamilan bu sdzciik bugiinlerde ender duyulur oldu.”

“Kulaga da ¢ok Hristiyanca geliyor.”

“Dedigim gibi Hristiyanlikta insanin korumak isteyebilecegi bircok
sey var gibi gériiniiyor. Nietzsche ¢ok karsit. Saghkh ve uzun 6mirli
olan hersey gibi dogruluk da orta yola daha yakindi, oysa kii¢iimseye-
rek ona haksizhik ediyoruz.”

“Bu derece yapici bir yaklagimimz oldugundan gercekten haberim
yoktu.”

“Benim de. Yaklagimimi tam olarak bilmiyorum. Orta yolu ariyor-
sam, kuskusuz bunu ¢ok siradig1 bir gekilde yapiyorum.”

Bu noktada bir hizmetli kitab1 getirdi ve kiitiiphanecinin yanindan
ayrildim.

161. Yani, Boyle Buyurdu Zerdiist.
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(2] Tanrisal benimle yagamak istiyor. Direnmem boguna. Diigiin-
meme sordum ve soyle dedi: “Tanrisali nasil yasayacagim gostereni
ornek al” Bizim dogal 6rnegimiz Isa. Eskilerden bu yana onun yasasi
alundaydik, 6nce distan, sonra da igten. Once bunu biliyorduk, sonra
bilmez olduk. Isa’ya karg1 savastik, onu azlettik ve fethedenler gibi go-
rindiik. Oysa o i¢imizde kald1 ve bize egemen oldu.

Goriinmez zincirlere kusanmaktansa goriiniir zincirler yegdir.
Hristiyanhg birakabilirsin kuskusuz ama o seni birakmaz. Ondan 6z-
giirlesmen bir sanr1. Isa yoldur. Kagabilirsin kugkusuz ama o zaman
artik yolda olmazsin. Isa’nin yolu ¢armihta biter. Oyleyse biz de kendi
i¢cimizde onunla birlikte ¢carmiha gerildik. Onunla birlikte, yeniden di-
rilmek i¢in 6lmeyi bekliyoruz.'s* Yasayanlar [sa ile birlikte dirilmez, ta
ki 6liimden sonrasina dek.*®?

[sa’ya éykiiniirsem hep benim 6niimde olur ve hedefe asla ulaga-
mam, ta ki onun i¢inde ulagana dek. / Boylece oldugum gibi, oldugum
halimle kendimin ve zamanin 6tesine gecerim. Boylece, Isa’nin ve onu
baska sekilde degil, oldugu gibi yaratan ¢agimin kargisina digerim. Oy-
leyse, yasamim bu ¢agda olsa da ben ¢agimin digindayim ve Isa’nin
yasamuiile hala bu ¢aga ait olan kendi yagamim arasinda bolinmiisim.
Yine de Isa’y1 ger¢ekten anlayacaksam, Isa’nin nasil yalnizca kendi ya-
samin yasadigini ve hi¢ kimseye éykiinmedigini anlamam gerek. O
hicbir 6rnege benzemeye ¢aligmamigti.'*

O zaman ben Isa’ya éykiiniirsem, kimseye éykiinmem, kimseye
benzemeye ¢aliymam, kendi yolumda giderim ve kendime de Hristiyan
demem. Ik basta onun kurallarina uyarken kendi yasamimu yasayarak

162. fsaya Oykiinmede Thomas Kempis yoyle diyor: “Hag disinda ruh igin kurtulug, sonsuz
yasam igin umut yok. Oyleyse alin hagimiz1 ve Isa’y1 izleyin ve bdylece sonsuz yasama
gireceksiniz. O hagim tagiyarak sizin niiniizde gitti ve hagta sizin i¢in 6ldi. Oyleyse siz
de haginizi tagiyin ve hagta 6lmeyi isteyin. Ciinkii onun 6liimiinii paylagirsamz yagamini
da paylagirsimz” (kitap 2, bél. 2, s. 9o).

163. Taslak s6yle devam ediyor: “Oysa eskilerin bizimle imgelerle konugtugunu biliyoruz. Bu
yiizden diisiinmem bana Isa'ya imrenmemi salik verdi, Sykiinmemi degil ¢iinkii o yoldur.
Yolu izlersem ona éykiinmem. Oysa Isa’ya 6ykiiniirsem hedefim olur, yolum degil. Oysa
yolum olursa onun hedefine dogru giderim, gizemlerin bana énceden gosterdigi gibi. Boyle
soyledi diigiinmem bana karmagik ve muglak, oysa bana Isa'ya éykiinmemi soyledi” (s. 366).

164. Taslak goyle devam ediyor: “Onun kendi yolu onuhaga gotirdii ¢iinkii insanligin kendi
yolu hi¢a ¢ikiyor. Benim yolum da haga gidiyor, ama Isa'nin hagina degil, benim hagima ve
bu da 6zveri ve yagamin imgesidir. Oysa ben hala kérdiim, ykiinme ve Isa’ya bakinak beni
ok gii¢li bir gekilde cezbediyordu sanki o benim yolum degil de hedefimmiy gibi” (s. 367).
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Isa’ya benzemek, éykiinmek istemigtim. Igimden bir ses buna karg1 gikti
ve bana benim ¢agimda da ge¢misin bize ytkledigi boyunduraga kar-
$1 savagan peygamberler oldugunu ammsatmak istedi. Isa’y1 bu ¢agin
peygamberleriyle birlestirmeyi basaramadim. Biri yiiklenmeyi, digeri
atmay: gerektiriyor; biri boyun egmeyi, digeri istemi buyuruyor.’®> Bi-
rinden birine haksizhk etmeden bu ¢eliskiyi nasil diigiineyim? Birlikte
diistinemedigim, kendini birbiri ardina yagamaya birakiyor.

Bu nedenle agag1 ve giindelik yasama, kendi yasamima ge¢meye ve
oradan, durdugum yerden baglamaya karar verdim.

Diisinme digiinilemez olana ¢iktiginda basit yasama dénme za-
man1 gelmistir. Ditjgiinmenin ¢6zemedigini yasam ¢ozer ve eylemin
asla karar vermedigi sey diisinmeye ayrlmistr. Bir yandan en yiik-
sek ve en zora ¢ikar ve daha da yiiksege ulagan kefareti tamamlamaya
qahgirsam gercek yol yukar1 degil, derinliklere gider ¢iinkii yalmzca
otekim beni kendimin 6tesine gotiiriir. Oysa 6tekinin kabul edilmesi
ciddiden giiliince, acidan neseliye, giizelden ¢irkine, saftan saf olmaya-

na inmek demektir.*%

165. Burada sirasiyla Schopenhauer ve Nietzsche'ye atifta bulunuyor gibi.
166. Taslak soyle devam ediyor: “Bunu diyiiniin. Bir kez diisiiniince ertesi gece bagima gelen
maceray1 anlayacaksimz” (s. 368).
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288 KIRMIZI KiTAP

Nox Secunda»
Cap. xv.

[OH 100] Kiitiiphaneden ¢ikista yine bekleme odasinda duruyor-
dum.**® Bu kez soldaki kapiya bakiyorum. Kii¢iik kitabi cebime koyu-
yorum ve kapiya gidiyorum; o da agik ve Gizerinde biiyiik bacasiyla bir
firimin oldugu genis bir mutfaga agiliyor. Odanin ortasinda gevresinde
siralar olan iki uzun masa duruyor. Piring ¢canaklar, bakir taslar ve diger
kaplar duvarlardaki raflara dizilmis. Firinin baginda kocaman sigman
bir kadin var -herhalde ag¢1- kareli bir 6nliik giymis. Biraz da sagkinhk-
la selamhyorum kendisini. O da utanmig géraniiyor. Soruyorum: “Bi-
raz oturabilir miyim? Disarisi soguk ve bir seyi beklemem gerekiyor”

“Liitfen oturun.”

Oniimdeki masayu siliyor. Yapacak bagka bir seyim olmadig igin
Thomas'imi ¢ikarniyorum ve okumaya baghyorum. Agqi merakh ve
bana ¢aktirmadan bakiyor. Arada bir de yanimdan gegiyor.

“Kusura bakmayin, rahip misiniz?”

“Neden, nereden ¢ikardimz?”

“Ah, kii¢iik kara bir kitap okudugunuzu goriince 6yle sandim. An-
nem, huzuri¢inde yatsin, bana boyle bir kitap birakmigt1.”

“Anhyorum, hangi kitapt: bu acaba?”

“Isa’ya Oykiinmek. Cok giizel bir kitap. Sik sik aksamlar1 bu kitap-
tan dualar okurum.”

“Cok iyi tahmin, ben de Isa’ya Oykiinmek’i okuyorum.”

“Papaz olmadif siirece sizin gibi birinin boyle bir kitabr okuyaca-
gina inanmiyorum.”

“Neden okumayacak misim? Dizgiin bir kitap okumak bana da iyi
geliyor.”

“Annem, ruhu sad olsun, 6lirken yaninda bu kitap vardi ve 6lme-
den 6nce bana verdi onu.”

Kadin konusurken ben de dalgin dalgin kitabin sayfalarin ¢eviri-
yorum. On dokuzuncu boliimdeki/ su satirlara takihyor gozlerim: “Er-

167. fkinci gece.
168. 17 Ocak 1914.
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demli insanin yonelmisligi bilgeligine, kendinden daha ¢ok giivendigi
Tanrr’nin liitfuna dayanir her isinde.™®

Bana 6yle geliyor ki Thomas sezgisel yéntemi 6neriyor bununla.”
Ascrya donityorum: “Anneniz akill bir kadinmig ve size bu kitab ver-
mekle iyi etmis.”

“Evet, gercekten, zor zamanlarda beni rahatlatt: ve iyi 6giitlerle
dolu”

Yine diisiincelerime gomiililyorum: Insanin iginden geldigi gibi ha-
reket edebilecegine de inamyorum. Bu da'”* sezgisel yontem olacaktir.
Yine de Isa’nin bunu giizel bir yoldan yapmasinin 6zel bir degeri olmali.
[sa’ya 6ykiinmeyi isterdim -i¢imi bir huzursuzluk kapliyor- ne olmas
gerekiyor? Tuhaf bir hisirt1 ve kanat sesi duyuyorum. Oda iri kuglar-
la dolmug gibi bir ugultuyla doluyor, cilginca ¢irpinan kanat sesleriyle
insan bigimli golgelerin hizla gecip gittigini goériilyorum ve birgok ses-
sin ugultulu seslerle su s6zleri soyledigini duyuyorum: “Tapinakta dua
cdelim!”

“Nereye gidiyorsunuz boyle telasla?” diye sesleniyorum. Karma-
karigik sagh, sakalll bir adam duruyor ve parlayan karanlk gozleriyle
bana doniiyor: “En kutsal kabirde dua etmek igin Kudiis’e gidiyoruz.”

“Beni de gotiiran.”

72“Bize katilamazsin, senin bir bedenin var. Bizse 6lityiiz.”

“Kimsiniz siz?”

“Ben Ezekiel, Anabaptist’im.””?

169. Dik duramin azmi Tanrinin litfuna dayanir, kendi bilgeligine degil; ne yaparlarsa
ona giivenirler; onlar niyet eder, Tann diizenler ve insan kismetini secemez” (Isaya
Oykiinme, kitap 1, bol. 19, 5. 54).

170. Kara Kitap 4'te bu ciimle yerine: “Evet, Henri Bergson, sanirim haklisin, bu tam olarak
gergek ve dojru sezgisel yontem” (s. 9). 20 Mart 1914’te AdolfKeller Ziirih Psikanaliz
Derneginde “Bergson ve libido kuram” konulu bir konugma yapmsti. Tartigma
sirasinda Jung “Bergson’un burada uzun zaman 6nce tartigilmas: gerekiyordu” demigtir:
“B. bizim séylemedigimiz her geyi soyliiyor” (MZS, cilt 1, 5. 57). 24 Temmuz 1914'te
Jung Londra'da yaptig: konugmada “olusturmaci yonteminin” Bergson’un “sezgisel
yonetimine” kargilik geldigini soylemistir (“Psikolojik anlayig iizerine,” Collected Papers
on Analytical Psychology, ed. Constance Long [Londra: Balliere, Tindall and Cox, 1917],
5. 399). Jung'un okudugu ¢aliyma Levolution creatricein (Paris: Alcan, 1907) 1912 tarihli
Almanca ¢evirisiydi.

171. Cary Baynes'in transkripsiyonunda: “Bergson’un”

172. Taslak’ta konusmact “Tekinsiz Olan” olarak tanimlaniyor.

173. Incilde gecen Ezekiel 1.0. altina yiizyilda yasamig bir peygamberdi. Jung onun
goriimlerinin tarihsel agidan biiyiik 6nem tagidigim gordii ve bunlar1 Yahova'nin
insanlagmasini ve ayrimlagmasin: temsil eden dortlemelerin oldugu mandalalarla
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“Seninle yolculuk edenler kim?”

“Onlar da benim gibi inananlar.”

“Neden yolculuk ediyorsunuz?”

“Duramayiz, biitiin kutsal yerlere hacca gitmeliyiz.”

“Sizi buna siiriikkleyen nedir?”

“Bilmiyorum. Inangli olarak élditk ama yine de hac yolculuguna
¢itkmamuz gerekiyor.”

“Inangh olarak éldiiyseniz neden huzur bulamadiniz?”

“Ben zaten hep yasami dogru diiriist sonlandiramadigimzi diigiin-
misimdiir.”

“Iging. Neden ki?”

“Bana kalirsa yasamis olmarmz gereken 6nemli bir seyi unuttuk.”

“Neymis 0?”

“Belki sen biliyorsundur, olamaz m1?”

Bu sozleri soylerken aggozlii ve tityler iirpertici bir sekilde bana
uzamyor, gozleri sanki i¢indeki hararetle parliyor.”

“Cekil git, iblis, hayvanim yagamarmgsin.”7*

Ase1 dehsetli bir yiizle karsimda duruyor, kolumu yakalamig sikiyor.
“Tann askina,” diyor, “Neyiniz var sizin? Yanhs yola mi saptimz?”

Ona saskinlikla bakiyorum ve nerede oldugumu sasiriyorum. Ne
den sonra tuhaf insanlar doluyor igeri. Kitiiphaneci de aralarinda.
Once sonsuz bir gagkinlik ve yilginlik i¢indeler ama sonra fena fena
giilmeye baghyorlar: “Ah, biliyordum zaten! Cabuk, polis!”

Kendimi toparlamaya kalmadan kalabalik bir grubun arasindan
itis kakis bir kamyonete tikiyorlar beni. Elimde hala Thomas’in kitabi

birlestirdi. Ezekiel'in goriimleri genel olarak patolojik kabul edilse de Jung bunlarin
normal oldufunu 6ne sirmii ve gorimlerin ancak hastalikli yanlari ortaya konabildigi
takdirde patolojik olarak nitelendirilebilecek dogal goriingiiler oldugunu savunmugtur
(“Eyyuba Yamt” 1952, TE II, $§665, 667,686). Anabaptizm on altinc1 yiizyil Protestan
reformasyonda erken dénem kilisenin ruhunu yeniden kurmaya ¢alisan radikal
hareketlerden biriydi. Bebeklerin vaftiz edilmesine kargiydilar ve yetiskinlerin vaftiz
edilmesi gerektigini savunuyorlardi (Bunun ilk 6rnegi Jung'un yagadigi Kusnacht
yakinlarindaki Zollikon'da gergeklestirilmigti). Anabaptistler insanlarin Tanri ile dolaysi.
iligkisini vurguluyor ve din kurumlarina elegtirel yaklagiyordu. Bu hareket siddetle
bastiriimug ve binlerce insan 6ldiirilmigtir. bkz. Daniel Liechty, ed., Early Anabaptist
Spirituality: selected Writings (New York: Paulist Press, 1994).

174. Jung 1918de Hristiyanligin hayvan elementini bastirdigi savunmustu (“Bilingdigi
uzerine,” TE 10, $31). Bukonuyu Polzeath, Cornwalldaki 1923 seminerlerinde ele
almugt. 1939 yilinda da Isa’nin igledigi “psikolojik giinahin” “hayvan yanini yagamamas"
oldugunu sdylemisti (Modern Psikoloji 4, s. 230).
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var ve kendi kendime soruyorum: “Bu yeni duruma ne derdi acaba?”

Kitapgig1 agiyorum ve on igiincii boliimii goriiyorum: “Burada, yer-

ylziinde yasadigimz siirece giinahtan kagamayiz. Arada bir giinahin

cazibesine kapilmayan kusursuz insan, kutsal azizler yoktur. Evet, gii-
nahsiz olmak zordur7*

Bilge Thomas, hep dogru yamt: verirsin sen zaten. Su deli Vaftiz
karsit1 kesinlikle bilgisizin tekiydi, yoksa sonu da huzurlu olurdu. Cice-
ro okusaydi da olurdu: rerum omnium satietas vitae facit satietatem —
satietas vitae tempus maturum mortis affert [her seyde doyum yasam-
da doyumu getirir; yasama doyulur ve 6liim zaman gelir].'7° Bu bilgi
anlasilan beni toplumla ¢atigmaya itmisti. Sagimi solumu polis almigtL
“Tamam,” dedim onlara, “artik birakin da gideyim” “Tabii, biz de yle
diyorduk zaten,” / dedi bir tanesi giilerek. “Dogru diiriist otur yerinde
simdi,” dedi digeri sertce. Timarhaneye gittigimiz besbelli. Bu agir bir
bedel oldu. Yine de, anlagilan bu da geliyor insamn bagina. Cok da tu-
haf degil, ne de olsa bizim gibi binlercesi bu yolda gidiyor.

Biiyiik bir kapiya, bir salona ulastik -telagh bir kapici- simdi de iki
doktor. Bir tanesi ufak tefek, sisman bir profesor.

Pr: “O elindeki kitap da neyin nesi?”

“Thomas a Kempis, Isa’ya Oykiinmek.”

Pr: “Demek bir ¢esit dinsel delilik, ¢ok agik, dinsel paranoya.'’” —
Gérityorsunuz, sevgili dostum, bugiinlerde Isa’ya éykiinmenin sonu
timarhane oluyor.”

“Buna kugku yok gibi, profesor.”

175. Isa’ya Oykiinme 1. Kitap Boliim 13 goyle baghyor: “Bu diinyada oldugumuz siirece
stnanacagz ve bastan ¢ikarilmaya ¢aligilacagiz. Eyyub'un Kitabr'nda dendigi gibi: Insanin
diinyadaki yagami ayartilmadan bagka nedir ki? Iste bu yiizden bu bastan ¢ikarmalar1
ciddiye almaliyiz ve geytanin bir kagamak yapmasini 6nlemek igin ihtiyatla ve dualarla
ugragacagiz. Seytann asla uyumadigin, sirrekli avinin peginde oldugunu unutmayin. Hig
kimse onun oyunlariyla kargilagmayacak kadar kusursuz ve kutsal degildir; ondan bittii-
nityle kagamayiz,’ (s. 46). Daha sonra da geytanin bagtan ¢ikarmasinin insani “algakgoniil-
lit yaptigini, arindirdigini ve disipline ettigini” ve bu agidan yararh oldugunu soyler.

176. Cicero'nun yaghliga 6vgiisii Cato Maior de Senectute’den alinti. “Kugkusuz, en azindan
bana gore, her geyde doyguniuk yasamda doygunlugu getirir. Cocukluk belirli geylerin
pesinden kosar; genglik bunlari arar mi1? Genglik belirli seylerin pesinden kogar, olgunluk
ya da s6zde orta yag bunlara gereksinim duyar mi? Olgunluk bile yaghilikta aranmayan
seylerin pesinden kogulur ve en sonunda baz seyler de yaghihiga uygundur. Iste bu yiizden
yagamin 6nceki donemlerindeki zevkler ve arayiglar kaybolur ve yaghhiktakiler de oyle
ve bu da oldugunda insan yasama doyar ve 6liime hazirdir” (Cicero, De Senectute, De

Amicitia, De Divinatione [Londra: William Heinemann, 1927], s. 86-88)
177. Kara Kitap 4'te: “Erken bunama kaynakli paranoya” (s. 16).

101/102
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Pr: “Zeki bir adam. Cildirmis bir yani da var. Sesler duyuyor mu-
sunuz?”

“Hem de nasil! Bugiin mutfaga vaftiz karsitlar1 aigiistii, ok kala-
baliktilar.”

Pr: “Pekél4, anlasildi. Sesler sizi takip ediyor mu?”

“Aman, agzimizdan yel alsin. Onlar1 ben ¢agirdim.”

Pr: “Ah, haliisinasyonlarin sesli olabilecegini agik¢a gosteren bir
vaka daha. Vaka ge¢misine ait. Bunu hemen not alalim, doktor.”

“Tim saygimla, Profesor, bunun kesinlikle anormal olmadigin,
daha ¢ok sezgisel ydntem oldugunu séylemeliyim.”

Pr: “Mitkemmel. Dostumuz yeni sézciikler de kullamyor. Evet, sa-
nirim elimizde yeterince agik bir tanivar. Her neyse, ge¢mis olsun, sa-
kin olmanizda yarar var.”

“lyi de Profesor, ben hasta falan degilim, kendimi ¢ok iyi hissedi-
yorum.”

Pr: “Bakun, sevgili dostum. Heniiz hastaligimizi kavramig degil
siniz. Prognoz da dogal olarak oldukga kétii, en iyi olasilikla sinirh
bir iyilesme.”

Kapict: “Profesér, kitap adamda kalabilir mi?”

Pr: “Evet, sanirum, zararsiz bir dua kitabina benziyor.”

Simdi de giysilerimin dokiimii yapihyor -sonra da banyo- simdi de
kogusa gotiiriiliiyorum. Biiyiik bir hasta odasina giriyorum ve yatmam
sOyleniyor. Solumdaki sabit bakislarla kipirdamadan yatiyor, sagimda
kinin ise ¢ap1 ve agirhg azalan bir beyni var. Kusursuz bir sessizligin
tadini ¢ikariyorum. Deliligin sorunu ¢ok derin olmasi. Tanrisal delilik
-icimizde akan yagamun usdisihginin daha yiiksek bir bi¢imi- oyle ya
da boyle giiniimiiz toplumu ile biitiinlestirilemeyen bir delilik; iyi de
nasil? Ya toplumun bigimi delilikle biitiinlestirildiyse? Bu noktada her
sey karariyor ve goriiniirde bir son yok."”®

(2] Biiyityen bitki saginda bir fidan veriyor ve bu biitiiniiyle bi
¢imlendiginde dogal biiyiime diirtiisii son tomurcugun otesine dogru

178. Taslak'ta burada bir pargavar, yoyle 6zetlenebilir: Bir diigiiniir oldugum igin duygum en
alttaydy, en eskiydi ve en az gelismiy oland1. Diigiinmem yoluyla diigiiniilmez ve digiince
giiciim yoluyla ulagilmaz olana kars: yetistirildigimde ancak o zaman ileriye dogru
zorlayabilirdim. Oysa ben tek bir yana agin1 yiiklendim ve diger yan daha da derine batti
Asin yiiklemek gelisim degildir ve biz gelismeye gereksinim duyuyoruz (s. 376).
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biiylimez, gévdeye, filizin anasina dogru geri akar ve karanhkta gévde
boyunca belirsiz bir yol agar ve en sonunda yeni bir filiz siirgiin verdigi
solda dogru konumu bulur. Serpilmenin bu yeni yonii 6ncekine biitii-
niiyle karsittir oysa. Yine de bitki bu sekilde diizgiin bir sekilde biyir
ve ne burkulur ne de dengesi bozulur.

Sagimda diisiinmem, solumda duygum var. Onceden benim igin
bilinmez olan duygu uzayima giriyorum ve sagkinlkla iki odamn ne
kadar farkh oldugunu gériiyorum. Kendimi giilmekten alamiyorum;
bir¢oklar: aglamak yerine giiler. Sagdan sola dogru adim attim ve i¢
aayla irkilerek ¢cekindim. Sicak ile soguk arasinda biiyiik bir ayrim var.
[sa’y1 sonuna dek diisiinen bu diinyanin tinini birakiyorum ve Isa’y1
yeniden bulabilecegim giiliing-korkung aleme adim atiyorum.

“Isa’ya 6ykiinmek” beni efendinin kendisine ve onun hayret verici
kralligina gotirdii. Orada ne aradigim bilmiyorum; yalnizca igimdeki
bu 4lemi yoneten efendiyi izleyebilirim. Bu dlemde bilgeligimin ilke-
lerinden bagka yasalar gegerli. Burada, gegerli pratik nedenlerle daha
once hig bel baglamadigim “Tanri’min merhameti” eylemin / en yiiksek
yasast. “Tanri’’'min merhameti” titreyerek ve ¢ekinerek ve her seyin ye-
niden yoluna girecegi yoniindeki en giigla umudu sergileyerek kendi-
mi biitiin komgsulara teslim ettigim bir ruh durumunu ortaya koyuyor.

Artik iyi oldugu i¢in u ya da bu mantigin uygun oldugunuyadasu
ya da bu hedefe ulasilacagim séyleyemem; simdi sisler arasinda ve gece
boyunca el yordamuyla ilerliyorum. Ne hat var ne de yasa; simdi her
yey biitiiniiyle ve ikna edici bir sekilde rastlantisal, hatta aslinda asir1
rastlantisal. Yine de bir sey goz yildiran bir agiklikta. Onceki yolumun
ve tiim kavrayislarimin ve ereklerimin tersine, bundan sonra her sey
yanilgy. Gittik¢e daha agik gériiliiyor, umudum beni ikna etmeye ¢alis-
sa da higbir sey yol gostermiyor, her sey yanhs yol gésteriyor.

Tiyler irpertici bir dehsetle her sey ortaya cikiyor. Sinirsi-
ra, dipsize, sonrasiz kaosun anlamsizhigina distiin. Bir firtinanin
kiikreyen kanatlari, denizin ¢irpinan dalgalar ile taginiyormus gibi
sana dogru geliyor hizla.

Herkesin ruhunda sakin, her seyin apagik ve kolayca agiklanabilir
oldugu bir yer, yasamin kafa karistiran olasiliklarindan kagmayi sev-
digi bir yer vardir ¢iinkii orada her sey yalin ve agiktir, amag belli ve
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simirhdir. Insan higbir sey konusunda bu yer iizerine oldugu kadar gii-
venle soyleyemez: “Sen, ancak susun...” ve gercekten de boyle soyledi.

Buyer bile diizgiin bir yiizey, giindelik bir duvar, kaosun gizeminin
tizerinde giivenle korunan ve sik cilanan bir kabuktan bagka bir sey de-
gil. Duvarlarin bu en giindelik olan kirihirsa kaosun seli 6niine geleni
devirir gecer. Kaos tek degil, bitmeyen bir ¢okluktur. Bi¢imsiz degildir,
yoksa tek olurdu ama dolulugu nedeniyle karmagik ve baskin figiirlerle
doludur.>®

Bu figiirler olilerdir, yalmizca senin 6liilerin, yani ge¢miste aldigin
ve sliren yasaminin geride biraktifa sekillerin imgeleri degil, aym za-
manda insanlk tarihinin toplagan 6lileri, gecmisin hayaletlerinin gegit
térenidir ve senin émriiniin damlalanyla karsilastirildiginda bir okya-
nustur. Ardinda, gézlerinin aynasinin ardinda tehlikeli golgelerin, 6lii-
lerin eziligini gérityorum. Goz bogluklarindan aggézlilikle bakiyorlar,
inliyorlar ve senin aracihiginla biitiin ¢aglarin yarim kalmis ve i¢lerinde
ah eden islerini tamamlamaya ¢ahsiyorlar. Her seyden habersizsin ama
bu higbir seyi kamtlamaz. Kulagim duvara yasladiginda gegislerinin
higirtisini duyacaksin.

En basit ve en kolay agiklanan konulari neden tam da bu noktaya
yerlestirdigini, bu koltugu neden en giivenli yer olarak kutladigini artik
biliyorsun: Boylece hi¢ kimse oradaki gizemi giin yiiziine ¢ikaramaz,
ozellikle de sen. Iste burasi giin ile gecenin 1zdirapla kaynastig yer. Ya
samdan digladigin, terk edip lanetledigin, yanhs giden ve gidebilecek
her sey 6niinde sakince oturdugun bu duvarin ardinda seni bekliyor.

Tarih kitaplarini okursan tuhaf ve inamilmaz olanin pesindekileri,
kendi aglarina diisiip bagkalar tarafindan kurt barinaklarinda tutsak
tutulanlarn gériirsiin; en yiiksek ve en algagi arayan, yazginin yasayan
larin tabletlerinden tamamlanmadan silip stipiirdiigii insanlar. Yaga
yanlardan ¢ok azi biliyor onlar: ve bilenler de onlar: takdir etmiyor,
sadece bu sanriya baglariu salliyorlar.

Sen onlarla alay ederken iglerinden biri arkanda duruyor. Uyku-
suzlugun iginde ona dikkat etmiyorsun ve kendini ¢aresiz hissediyor,
otkeyle soluyor. Uykusuz gecelerde seni sikigtiriyor, bazen bir hastalik

179. Jung'un kaligrafi cildindeki sayfa bogluguna aldig1 not: “26.1. 1919 Bu, béliimiin
kaligrafi cildine aktarildig: tarih olabilir.
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ta ele geciriyor seni, bazen ereklerine karisiyor. Seni zorba ve a¢gozlia
yapiyor, her seye duydugun 6zlemi desiyor ve bunun sana higbir yarari
yok, diizensizlikteki bagarini sémiirityor. Azat edemedigin kétii ruhun
olarak sana eslik ediyor.

Giinii yonetenlerin yaninda taminmadan gezinen karanhklar: duy-
dun mu, huzursuzluk gikarmay: tasarlayanlari? Kurnazca isler tasarla-
yip Tanrilarinin onuruna higbir sugtan kaginmayanlary?

[sa’y1 onlarin yanma, onlarin en bityiigii olarak koy. Diinyay: kir-
mak onun icin ok kiigiik bir isti, bu yiizden kendini kirds. Iste bu yiiz-
den de onlarin en biyiigiiydii ve bu diinyamn giicleri ona erisemedi.
Bense giice av olan éliilerden, kendilerinin degil, giiciin kirdiklarindan
s6z ediyorum. O kalabaliklar ruhun ilkesini dolduruyor. Onlar: kabul
edersen / seni diinyay1 yénetene karsi isyan ve sanriyla doldururlar. En
derin ve en yitksekten en tehlikeli seyleri tasarladilar. Dogalar1 ortak
degildi ama en sert geligin keskin agizlariydi onlar. insanlarin énemsiz
yasamlariyla hi¢bir isi olmazdi onlarin. Tek bir seyi unutmuslards; hay-
vanlarini yasamiyorlardi.

Hayvan kendi tiiriine bagkaldirmaz. Hayvanlar1 diisiin; ne kadar
adil, ne kadar iyi huylular, eskilere ne kadar sadiklar, onlar1 tagiyan
topraga ne kadar baghlar, geleneksel yollarina nasil da bagh kahyorlar,
genglerini nasil da koruyorlar, nasil da hep birlikte ¢ayirlara gidiyor-
lar ve nasil da birbirlerini pinara ¢ekiyorlar. Bir tanesi bile bereketli
avin gizleyip kardesini aghga terk etmiyor. Bir tanesi bile hemcins-
lerine kendi istemini dayatmaya ¢ahsmryor. Bir tanesi bile sivrisinek
olmasina karsn fil oldugunu hayal etmiyor. Hayvan tiriiniin yasamina
uygun ve sadik yasar, ne agar onu ne de eksik kalir.

Hayvanim hi¢ yasamayan, kardesine hayvan gibi davranmalidir.
Kendini kiigiilt ve hayvanini yasa ki kardesine dogru davranabilesin.
Boylece yasayanlarla beslenmeye ¢aligan onca 6lityi kurtarirsin. Yapti-
in hicbir seyi de yasaya ¢evirmezsin, ¢iinkii bu giiciiniin kibri.*s
180. Jung 1930’daki bir seminerde 6yle demisti: “Hayvan konusunda ényargiliyiz.

Hayvanlarini tanimalariya da 6ziimsemeleri gerektigini syledigimde insanlar

beni anlamiyor. Hayvanin hep duvarlardanatlayan ve sehrin altini iistiine getiren

bir sey oldugunu diigiiniiyorlar. Oysa hayvan dogada iyi davranigh bir yurttagtir.

Apirbaghdir, yolu bityiik bir diizenle izler, agir1 higbir sey yapmaz. Agirilik yalnizca

insana ézgiidiir. Iste bu yiizden hayvanin karakterini éziimserseniz yasalara uyan bir
yurttas olursunuz, ¢ok yavasilerlersiniz ve yolunuzda olabildigince makul olursunuz”
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Zamam gelince ve kapiy: 6liilere aginca korkularin kardesine de
bulasacak ve cehren felaketi agiga vuracak. Oyleyse ¢ek kendini, inziva-
ya gekil ciinkii éliilerle déviigtiigiinde kimse sana akil veremez. Oliiler
¢evreni sardiginda yardim igin yakarma, yoksa oliller kagar ve onlar
giine agilan tek kopriin. O giin yasayacaklarini yaga ve gizemlerden ko-
nusma, geceni de 6liilerin kurtulusuna ada.

Kim ki seni iyi niyetle 6lillerden kopard, ashinda senin zararina ¢alista
¢iinkil yasam dalim: tannisalligin agacindan kopardi. Yaradilmis ve sonra
da kul edilmis ve yitirilmis olamin yeniden kurulmasina karst da giinah
igliyor.’® Yaradilann igten beklentisi Tanri'min ogullarinin belirmesidir
¢iinkii. Yaradilan kibrin kulu yapildy, isteyerek degil, onu umuda kul eden
yuziinden ¢iinkii yaradilamn kendisi de yozlasmanin esaretinden kurtu-
lup Tanri'min gocuklarmn gorkemli 6zgiirligiine kavusacak. Biliyoruz
cinkii tiim yaradihs bugiine dek inledi ve birlikte ac1 iginde yolculuk etti.

Yukariya dogru atilan her adim asagiya dogru atilan bir adimi ye-
niden kuracak ve boylece 6liller 6zgiirliikklerine kavusacak. Yeninin
yaratilmas: giinden ¢alar ¢iinki 6zii sirdir. Ginit yeni bir yaradihsa
yoneltme umuduyla tam da bugiiniin yikimum hazirlar. Yeninin yara-
tilmastmin koétii bir yam vardir ve bunu sesli olarak dile getiremezsin.
Yeni av alanlari arayan hayvan karanhk yollarda sinsi sinsi ve koklaya-
rak ilerler ¢iinkii gafil avlanmak istemez.

Yaraticimin duydugu acilarin beraberinde kétii bir sey tagidigim
digiin littfen. Ruhun ciizzami onlar1 bunun tehlikesinden ayirir. Ciiz-
zamlarin bir erdem olarak kutlarlar ve bunu gergekten de erdemlilik-
lerinden yapiyor olabilirler. Oysa bu Isa’nin yaptigini yapmak olur ve
dyleyse onun taklididir ¢iinkii Isa yalnizca birdi ve ancak o biri, yasalar
onun gibi ¢igneyebilirdi. Onun yolunda daha yiice ihlaller olanaksiz.
I¢indeki Isa’y1 kir ki kendine ve sonunda siiriisiinde iyi huylu olan ve
yasalarini gignemek istemeyen hayvanina ulasabilesin. Thlal etmek
bakimindan Isa’ya éykiinmemekle yetin. Boylece Hristiyanliktan bir
adim gerive Hristiyanliga dogrubir adim atmg olursun. [sabecerisiyle

kurtulus getirdi ve ¢aylakhk seni kurtaracak.

(Gériimler 1, s. 1968).
181. El Yazmas: Taslak’ta kenar boslugunda: “Oda 819” (s. 863). Metinde bunu Romalilar
8:19-22den bir alints izliyor.
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Kurbanin efendisinin onurlandirdigy 6lileri saydin mi? Kimin
ugruna olimi cektiklerine inamyorlar, sordun mu? Diisiincelerinin
giizelligine ve ereklerinin safligina girdin mi? ileri gidecekler ve bana
kars1 gelen insanlarin cesetlerine bakacaklar ¢iinkii onlarin solucan 6l-
meyecek, atesleri de dinmeyecek.*®

Boylece ode kefaretini, Hristiyanlhik ugruna kurban olanlar: disiin,
olg bi¢ ve kendini kabul etmeye zorla. Oliilere kurtulus gerek ¢iinkii.
Giinahkar olilerin sayisi yasayan Hristiyanlar asti, 6yleyse oliileri ka-
bul etmenin zamam geldi.*#

Kendini olmusun karsisina atma 6fkeyle ya da yikim egilmis olarak.
Onun yerine ne koyacaksin? Olmusun yikilmasinda basarili oldugun-
da yikim istemini kendine ¢evirecegini bilmiyor musun? Oysa amaci
yikim olan herkes kendini yok ederek ortadan kalkacak. Olmusa saygi
duy daha ¢ok, ¢iinki derin sayg bir lituftur.

Sonra da élillere don,*® agitlarim dinle ve onlan sevgiyle kabul et.
Onlarin kér sozciisii olma.® / [Imge 105]** / sonunda kendini tas-

182. Yesaya 54:66dan alintL.

183. Taslak soyle devam ediyor: “Tanri'ya yakinhgindan delirmis bir peygamber onciiliik etti
bize. Vaazinda kori koriine 6fkelendi Hristiyanhia ama onu sozciileri ve borazani yapan
olillerin gozdesiydi. Kulaklar: sagir eden bir sesle bagird: ki sesini duyan gok olsun,
dilinin giicii de 6liime direnenleri yakti. Hristiyanliga karsi miicadeleyi vaaz etti. Bu da
iyiydi” (s. 387). Burada Nietzsche'ye atifta bulunuyor.

184. Taslak goyle devam ediyor: “Sen kimin gozdesisin” (s. 388).

185. Taslak s6yle devam ediyor: “Kimin davasim savundugunu bilmeyen o zivanadan gikmug
peygamber gibi ama kendi adina konustuguna inaniyordu ve yikimin istenci olduguna
inaniyordu” Nietzsche'ye atifta bulunuyor.

186. Jung bu imgeyi 1930'da “Altin Cigegin Sirri’nda tedavi sirasinda erkek bir hasta
tarafindan cizilen bir mandala olarak isimsiz yayimladigi Mantrayi goyle agikliyordu:
“Merkezde, beyaz 151k, parildiyor; ilk gemberde ilk-bigimsel yagam-tohumlary; ikinci
de dort temel rengi iceren donen kozmik ilkeler; tigiincii ve dérdiinciide ige ve disa
dogru ¢ahgan yaratici giigler. Ana noktalarda erkek ve kadin ruhlar, hepsi aydinlik ve
karanhga boliinmis” (TE 13, A6). Mandalay1 1952'de Mandala Sembolizmi Uzerinede
bir kez daha yayimlamug ve oyle yazmgtr: “Orta yash bir adamuin yaptig bir resim.
Merkezde bir yildiz var. Mavi gokyiiziinde altin bulutlar. Dort ana noktada insan
figiirleri goriiyoruz: Tepede derin diigiincelere dalmug yagh bir adam; tabanda kirmizi,
atesli saglar1 ve ellerinde tuttugu tapinak ile Loki ya da Hefestus. Sagda ve solda aydinlik
ve karanlik kadin figiirti. Hepsibir arada kisiligin dort yoniing, benligin gevresine ait
olan dért ilkérneksel figiirii gésteriyor. Iki kadin animanin iki yénii olarak hemen fark
edilebiliyor. Yagh adam anlamin ya da tinin arketipi ve Yagh Bilge'nin kargisinda karanhk
obiir diinya figiirii, yani bityiisel (ve bazen yikic1) Seytani element. Simyada kagamakh
“hileci” Merkiire kagrilik Hermes Trismegistus. Gokyiiziinii saran ¢ember tek hiicrelileri
andiran yapilar ya da organizmalar igeriyor. Dort renkle boyanmig on alt1 kiire, gemberin
hemen diginda, 6zgiin olarak bir géz motifinden alinmug ve bu yiizden de gozlemleyen
ve ayirt eden bilinci temsil ediyor. Benzer gekilde, bunu izleyen ¢emberdeki siislemelerin
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layan peygamberler oldu. Bizse kurtulusu ariyoruz ve bu nedenle de
olmusa saygi duymamiz ve havada ¢irpinmis ve ¢ok eskilerden beri ¢a-
timzin altinda yarasalar gibi yasayan 6liileri kabul etmemiz gerekiyor.
Yeni eskinin tizerine kurulacak ve olmusun anlami ¢ogalacak. Béylece

olmustaki yoksullugunu gelecegin varsilligina teslim edeceksin.

Seni Hristiyanhktan ve kutsal sevgi yasasindan uzaklastirmak is-
teyenler, tamamlanmamus isleri onlar: takip ettigi icin Rab’da huzur
bulamayan oliiler. Yeni bir kurtulus her zaman ge¢miste yitirilmis ola-
nin yeniden kurulmasidir. Isa’nin kendisi de daha iyi geleneklerde eski
giinlerden beri dislanmg birkutsaluygulama olan kanl insan kurbani-
n1 yeniden kurmadi mi? Eski ve kutsal bir uygulama olan kurban insan
etini yemeyi geri getirmedi mi? Eski yasalarin yasakladig: senin kutsal
uygulamalarina yeniden dénecek.

Ote yandan, Isa insan kurbani ve kurbanin yenmesini geri getirdi
ama bunlarin hepsi onun bagina geldi, kardesinin degil ¢iinkii Isa sevgi
yasasiun her seyin iistiine koydu ve boylece kardeslerine bunun sonu-
cunda hi¢bir zarar gelmedi ama herkes yeniden kurulusa sevinebildi.
Eski ¢aglardakinin aynisi oldu ama bu kez sevgi yasasimn altinda.*® Bu
yiizden eger olmusa saygin yoksa sevgi yasasim yikarsin.**® O zaman

hepsi ige agiliyor iglerindekini merkeze dogru bogaitan kaplara benziyor. {Simyada
benzer bir kavram bulunuyor; Ripley Scrowle ve benzerlerinde (Psychology and Alchemy,
sek. 257) gezegen tanrilari niteliklerini yeniden dogug kurnasina dokerler.] Ote yandan
kenar boyunca uzanan siislemeler disaridan bir gey alacakmug gibi diga dogru agihyor.
Yani, ilkinde izdiigiimler olan bireysellesme siireci yeniden ‘i¢e’ dogru akiyor ve kisilikle
yeniden birlesiyor. Burada, Sekil 25% kargit olarak: ‘Ust’ ve ‘Alt’ simyasal hermafroditte
oldupu gibi biitiinlesmis” (T 9, I, §682). Jung 21 Mart 1950'de Raymond Pipere yine bu
imgeyle ilgili sunlar1 yazmistr: “Diger resmi 40 yaglarinda egitimli bir erkek tarafindan
yapildi. Bu resim bilingds1 igerigin isgali sonucunda ortaya ¢ikan duygusal durumunu
yeniden diizenlemeye yonelik bilingdis1 bir girisimdi 6nce” (Mektuplar 1, s. 550).

187. Taslak soyle devam ediyor: “Hristiyan yasasinin tek bir kural bile feshedilmedi, aksine
yenisi eklendi: 6liim yasini kabullenmek” (s. 390).

188. Taslak s6yle devam ediyor: “Bu siradan koétiiciil arzudan bagka bir gey degil, bunun
oliilerin istedigi sey oldugunu bilmedigin siirece sadece giindelik bir bagtan ¢ikma.
Opysa 6litleri tamdifin siirece bagtan ¢ikmayi anlarsin. Kétiiciil bir arzudan bagka bir gey
olmadi siirece bu konuda ne yapabilirsin. Lanetlersin, pisman olursun, yenilenirsin,
ama sonugta yinetokezlersin, kendinle dalga gegersin, kendinden nefret edersin, ama
kesinlikle kendinden tiksinir, kendine acirsin. Oysa 6liilerin isteklerini bilirsen bagtan
¢ikma ¢alismalarinin, aslinda kurtulug ¢ahgmanin kaynag olur: Isa igini tamamladiktan
sonra yitkseldiginde ¢ok ¢aligma, yabancilagma ve ¢ig siddet yasasiyla zamanindan
once Olenleri yaninda gotiirdii. O zaman oliilerin yaslari her yeri sardi ve sefaletleri o
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ne olur senin halin? Once olanlary, yani siddeti, haksizligi ve kardesini
kiigiimsemeyi geri getirmek zorunda birakilirsin. Insan insana diisman
olur ve karmasa hiikiim siirer.

O halde olmuga saygin olsun ki sevginin yasasi al¢ak ve gecmise ait
olamin geri getirilmesi yoluyla kurtulus olsun, 6lilerin sinirsiz efendili-
gi ile cehennem azabidegil. Yine de zamanindan 6nce 6lenlerin tinleri
bugiinkii tamamlanmamugligimiz ugruna evlerimizin tavan aralarinda
karanhk siiriiler olarak yasamayi siirdiirecek ve biz eski ¢aglardan beri
var olani sevgi yasasiyla geri getirerek onlara kurtuluglarim verecegiz.

Bizim kurtulus dedigimiz, zamamndan 6nce ve tamamlanmadan
once gomiis olitlerin iyi ve yasanin sugluluguyla bizden istedigidir. Hig-
bir iyi haksizlik yapmayacak ve kirllmamasi gerekeni kirmayacak kadar
tamam degildir ¢iinkii.

Biz kor bir tiiriiz. Yalmzca yiizeyde, yalmzca bugiinde yasiyor, yal-
nizca yarim diisiiniiyoruz. Oliileri kabul etmeyerek gecmisi kabaca ele
aliyoruz. Yalmzca goriiniir bagariyla ¢alismak istiyoruz. Hepsinden
otesi bize 6deme yapilmasini istiyoruz. Insanlara gériiniir bir hizmeti
olmayan gizli bir is yapmamn delilik oldugunu diisiiniiriiz. Kugkusuz
yasarmun gerekleri bizi yalnizca tadina varilabilen meyveleri yeglemeye
zorladi. Oysa diinyamn yiizeyinde bittiiniiyle yitip gidenler kadar 6li-
lerin bagtan ¢ikarici ve yaniltici etkisi altinda kalan var midir?

Tek bir zorunluluk var, o da éliiler ugruna sir dolu yapman gereken
gizli ve tuhaf bir ig; bityiik bir is. Oliiler kendi gériiniir alanin: ve bagim
elde edemeyenleri yakalar ve ondan kefaret ister. O bunu yerine getire-
ne kadar dis isine donemez ¢iinki 6liller onu birakmaz. Onlarin buy-
ruguyla ve biitiiniiyle gizem igerisinde ruhunu aragtirmak ve durgun-
luk i¢inde hareket etmek zorundadir ve boylece 6liiler onu birakmaz.
ileriye ok fazla bakma, geriye ve kendi igine bak ki 6liileri isitebilesin.

Az sayida yasayanla, birgok oliiyle yiikselmek Isa’nin yoluydu.
Onun yaptig: agsagilanmisi ve yitmisi kurtarmakt: ve onlar i¢in iki sug-
lunun arasinda ¢armiha gerildi.

kadar giiriiltiililydii ki yagayanlar bile kederlendi ve yagamdan biktilar ve daha canli
bedenlerinin igindeyken bu diinyaya 6lmek istediler. Bu yiizden sen de kurtulug
¢aligmanla olileri tamamlanmaya gotiirityorsun” (s. 390-391).
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Ben iki deli arasinda can gekisiyorum. Algahirsam dogruluga gire-
rim. Oliilerle yalmz kalmaya ahgirim. Zor, ama yasayan yoldaslarinin
degerini tam da boyle kesfedersin.

Eskiler oliileri i¢in neler yapmadilar ki! Sense dliiler gegmis oldugu
i¢in kendini olillerin dikkatinden ve bunca istedikleri isten kurtarabi-
lecegini samyorsun. Ruhun éliimsiizliigiine inamadigim séyliiyorsun
mazeret olarak. Sen 6limsizligiin olanaksizh@ini tasarladin diye 6lii-
ler artik var olmayacak mu diisiinityorsun? Sozlerden yaptigin putlara
inaniyorsun sen. Oliiler etkilidir ve bu da yeterlidir. Nasil ki dis diin-
yada denizi pek gizleyemezsen i¢ diinyay da 6rtbas edemezsin. Ortbas
etme amacim artik anlamalisin, korunmak istiyorsun.’®

Ben kaosu kabul ettim ve ertesi gece ruhum bana yaklasty. / [Imge
105] /

189. Taslak soyle devam ediyor: “Kendini batil inangla korumak igin eski diinya biiyiisiinii
kullamiyorsun ¢iinkii sen hild yagh ormanin giigsiiz gocugusun. Oysa biz senin biiyii
diinyanin ardin1 gérebiliriz ve o giigsiiz kilind1 ve seni kaostan koruyabilecek tek gey
kabullenmedir” (s. 395).
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[OH 108] *Ruhum bana aceleyle ve telasla fisildadi: “Sézler, sézler,
¢ok fazla s6z soyleme. Sessiz ol ve dinle: Deliligini tanidin mi ve onu
kabul ediyor musun? Biitiin temellerinin deliligin ¢gamuruna gémiil-
digiani fark ettin mi? Deliligini tanmyip onu dostga ve hos karsilamak
istemiyor musun? Her seyi kabul etmek istedin. Oyleyse deliligi de ka-
bul et. Deliliginin 15181 parlasin ve birdenbire anlayacaksin. Deliligi kii-
ciimsemek ve ondan korkmak degil, ona yagam vermek gerek.”

B: “Sozlerin sert ve bana verdigin 6dev zorlu.”

R: “Yollar bulmak istiyorsan deliligi geri ceviremezsin ¢iinkii doga-
nin bityiik bir par¢asini olusturuyor.”

B: “Oyle oldugunu bilmiyordum.”

R: “Onu tamdigin i¢in mutlu ol ¢inkii béylece onun kurbam ol-
maktan kaginacaksin. Delilik tinin 6zel bir bi¢imidir ve biitiin 6gretile-
re ve felsefelere, daha da ¢ok giindelik yagama tutunur ¢iinkii yagamn
kendisi qilginlikla doludur ve temelde tamamen mantikdisidir.”

B: “Bukulaga ¢ok 1ss1z geliyor, yine de beni reddetmeye itiyor.”

R: “Higbir seyi reddedemezsin, timarhanedesin.”

Ufak tefek, sisman profesér orada duruyor. Bu sekilde konusan o
muydu? Onu ruhum mu sandim?

Prof: “Evet, sevgili dostum, kafan kanisti. Konugmalarin biitiiniiyle
tutarsiz.”

B: “Ben de kendimi biitiiniiyle yitirdigime inaniyorum. Gergekten
delirdim mi? Bu kafarmi mithis kanstiriyor.”

Prof: “Sabirh ol, her sey yoluna girecek. Her neyse, iyi uyumaya bak.”

B: “Tesekkiir ederim ama korkuyorum.”

Igimdeki her sey karmakarisik. Isler ciddilesiyor, kaos yaklasiyor.
Bu nihai dip mi? Kas da bir temel mi? Su miithis dalgalar olmasaydi.
Her sey dev kara dalgalar gibi par¢a parcakiriliyor. Evet, gériiyor ve an-

190. Ugiincii gece.
191. 15 Ocak 1914.
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liyorum. Bu okyanus, her seye giicii yeten gece gelgiti. Orada bir gemi
hareket ediyor, biiyiik vapur, sigara salonuna girmek tizereyim; bir¢ok
insan, gizel giysiler, hepsi bana sagkinhkla bakiyor ve birisi yanima
gelip soyle diyor: “Neyiniz var? Hayalete donmiigsiiniiz! Ne oldu?”

B: “Higbir sey. Yani, sanurim delirdim. Yer sallamyor, her sey hare-
ket ediyor...”

Birisi: “Cay bu aksam biraz aci, hepsi bu. Biraz sicak hurma igkisi
alin, deniz tutmus olmal.”

B: “Haklisiniz, deniz tuttu, ama kendine 6zgii bir sekilde. Ben ger-
¢ekten timarhanedeyim.”

Birisi: “Hadi ama! Saka yapmaya bagladiginiza gére kendinize ge-
liyorsunuz.”

B: “Siz buna saka mi1 diyorsunuz? Az dnce profesor gergekten ve
tamamen deli oldugumu ilan etti.”

Ufak tefek, sisman profesor gergekten de yesil guhali bir masada
kéagit oynuyor. Konugtugumu duyunca bana doniiyor ve giilityor: “Ne-
relerdeydiniz? Gelin. Siz de bir seyler igmek ister misiniz? Bir lemsiniz
yani. Bu aksam biitiin hanimlar telasglandirdimz.

B: “Profesor, benim i¢in bu saka olmaktan ¢ikti. Az énce sizin has-
tanizdim... ”

Salonda bir kahkaha tufam kopuyor.

Prof: “Umarim cammniz ¢ok fazla sikkmamisimdir.”

B: “Sonugta akil hastanesine yatirilmak hafife alinacak bir sey degil.”

Az &nce konustugum kisi birden yanima geliyor ve yiiziime baki-
yor. Siyah sakally, saglar1 karmakarisik, koyu gézleri parildiyor. Benim-
le hararetle konusuyor: “Basgima daha kotii bir sey geldi, ben buraya
geleli bes yil oluyor.”

Onun komsum oldugunu fark ediyorum. Anlagtlan durgunlugun-
dan uyanmus ve simdi yatagimda oturuyor. Atesli ve telash konusuyor:
“Ben Nietzsche’yim, yalmz yeniden vaftiz edildim, ayni zamanda kur-
tarici Isa’yim ve goérevim diinyay: kurtarmak, ama birakmiyorlar.”

B: “Kim birakmiyor.”

Budala: “Seytan. Cehennem’deyiz. Elbette sen heniiz farkinda
degilsin. Burada yo6neticinin seytan oldugunu ancak ikinci yilimda
anlayabildim.”
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B: “Profesér’ii mii kastediyorsun? Inanilacak sey degil.”

Budala: “Sen kara cahilsin. Uzun zaman 6nce Tanr’mn annesiy-
le evlenmem gerekiyordu.®* Oysa profesor, o seytan, onu etkisi altina
aldi. Her aksam giines batinca ona ¢ocuk veriyor. O da sabah giindogu-
mundan énce ¢ocugu doguruyor. Sonra biitiin seytanlar bir araya gelip
cocugu korkung bir sekilde / [Imge 109]'%3 / éldiiriiyor. Haykiriglani
acik secik duyabiliyorum.”

B: “Evet, ama bu soylediklerin biitiiniiyle séylence.”

Budala: “Sen delisin ve hi¢bir sey anlamiyorsun. Sen timarhaneye
aitsin. Tanrim, ailem neden beni siirekli delilerle aym delige tikiyor?
Benim diinyayi kurtarmam gerekiyor, ben Kurtarr'ciyim!”

Yeniden uzaniyor ve bitkinligine gomiilityor. Kendimi mithis dalga-
lardan korumak i¢in yatagin kenarina tutunuyorum. Gézlerimi en azin-
dan gozlerimle bir yere tutunmus olmak i¢in duvara bakiyorum. Duvar
boyunca yatay bir cizgi var, alt1 daha koyu boyanmis. Oniinde bir rad-
yator duruyor; dilimli ve 6tesinde denizi gorebiliyorum. Ufuk ¢izgisi bu.
Simdi de giines kirmizigérkemiyleyiikseliyor, yalniz ve muhtesem. Igin-
de bir yilanin asih durdugu bir hag var, yoksa bir boga mi, mezbahadaki
gibi i¢ini yarip agmuslar, yoksa bir katir mi1? Sanirim basinda boynuzla-
rindan taayla bir kog, yoksa ¢armuiha gerilmis olan ben miyim? Sehitligin
giinesi yiikseldi ve denizin iizerine kanl 1sinlarim dokiiyor. Bu gériintii
uzun siiriiyor, giines daha da yiikseliyor, 1sinlar1 daha da parlaklagiyor:*+
ve 1sunyor ve giines mavi deniz iizerinde beyaziyla yaniyor. Sular ¢ekil-
mis. Miisfik ve sakin yaz giinesi parildayan denize vuruyor. Suyun tuzlu
kokusu yiikseliyor. Baygin, genis bir kiy1 dalgas: donuk bir giiriiltityle
kumlarda kiriliyor ve ara vermeden geri déniiyor, on iki kez, diinya saati-
nin vuruslar1.’®s On ikinci saat tamamlandi. Simdi sessizlik. Giirilti yok,
esinti yok. Hersey kaskati ve oliim sessizliginde. Bekliyorum, gizliden
gizliye kaygillamyorum. Denizden bir agacin yiikseldigini goriiyorum.
192. Ben ve Bilingdist Arasmdaki [liskilerde (1925) Jung Burghélzlideyken kargilastigi ve Tanrinin

Annesi ile telefonik iletigim kuran paranoid demans: olan bir vakadan soz ediyor (TE 7,§229)
193. Resimyazisi: “Bu maddesel adam tinlerin diinyasinda ¢ok fazla yiikseliyor, ama kalbin

tini altin bir 11kla delip ge¢iyor onu. Nese iginde diigiiyor ve pargalaniyor. Kétiiciil yilan

tinler diinyasinda kalamazd..”
194. Jungun kaligrafi cildinde sayfa bogluguna aldig1 not: “22. 3. 1919.” By, béliimiin kaligrafi

cildine aktarildigi tarih olabilir.
195. Jung, Psikoloji ve Din'de (1938) diinya saatinin sembolizmini yorumlar (7 II, §110).

108/110
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Taa Cennete erigiyor ve kokleri Cehenneme uzaniyor. Biitiiniiyle yalmz,
umutsuzum ve uzaklardan bakiyorum. Sanki biitiin yasam benden ugup
gitmis ve kavranamaz ve korku dolu olana ge¢mis hepten. Son derece za-
yif ve yetersizim. “Kurtulus,” diye fisildiyorum. Tuhaf bir ses konusuyor:
“Burada kurtulus yok,'*® sessiz olman gerekiyor, yoksa digerlerini rahat-
s1z edersin. Gece oldu ve insanlar uyumak istiyor” Gérityorum, bu hiz-
metli. Zayif bir lamba odaya los bir 151k veriyor ve odaya keder ¢okiiyor.

B: “Yolu bulamadim.”

Soyle diyor: “Simdi bir yol bulman gerekmiyor.”

Dogruyu séyliiyor. Yol ya da insanlarin tizerinde gittigi her ne ise
bizim yolumuz, dogru yol. Gelecege giden hazir bir yol yok. Bu yol ol-
dugunu soylityoruz ve éyle. Yolumuza devam ederek yollar yapiyoruz.
Aradigimiz dogru yasamlarimiz. Yalmzca benim yasamum dogru, her
seyin otesindeki dogru. Dogruyu onu yasayarak yaratiyoruz.

(2] Bitiin bentlerin kirilacagi, 6nceden kati olamin hareket edecegi,
taslarin yilana dénecegi ve yasayan her seyin donacagi gece bu. Bu soz-
lerin bir ag1 m1? Eger 6yleyse, yakalananlar igin cehennem gibi bir ag.

Sozlerin, yalmzca sozlerin, cehennem gibi aglarivar ama nedir s6z-
ler? Cekingen ol s6zlere, onlara deger ver, giivenli sozleri, aldatmaca-
s1z sOzleri al, onlar1 birbirine dolandirma ki ag olmasin ¢iinkii tuza-
gina disen ilk sen olursun.’” Sézlerin anlamu vardir ¢iinki. Sozlerle
alt-diinyay1 yukar: gekersin. $6z, en degersiz ve en gorkemli. Sozlerde
bosluk ve doluluk birlikte akar. Bu yiizden Tanri’min imgesidir s6z. S6z
insanin yarattif en biyiik ve en kiigiiktiir, tipki insan yoluyla yaratila-
mn en bityiik ve en kiigiik olmasi gibi.

Bu yiizden de sozlerin agina av olursam en biiyiigiin ve en kii¢iigiin
avi olurum. Denizin, siirekli yer degistiren, belirsiz dalgalarin merhame
tine sigindim. Onlarin 6zii devinim ve devinim onlarin diizeni. Dalgalara
kars1 koyan rastgele olanla karg: karstya kalir. Insanlarin isi duragandir
ama kaos tizerinde yiizer. Insanlarin itis kakis1 denizden gelene delilik gibi

196. Antenin Komedya'sinda Cehennem Kapilari nin iizerinde su satirlar bulunur: “Igeri
girenler, digarida birakin her umudu” (kita 3, satir g).

197. Taslak s6yle devam ediyor: Dort s6z sozden ibaret degil, kurulduklar: anlamlari var.
Seytani golgeler gibi bu anlamlan kendilerine gekiyorlar” (s. 403).
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goriiniir. Oysa insanlar onun deli oldugunu diigiiniir.’*® Denizden gelen
hastadir. Insanlarin bakislarina katlanamaz. Herkes ona uyutucu zehirler-
le budalalasmis ve sarhos olmus gibi gelir. Yardimina kosmak istiyorlar,
sense yolunu onlarin egligine dolandirmak ve kaosu hi¢ gérmeden kaos
hakkinda konusan gibi olmamak icin hepten, daha az yardim istiyorsun.

Opysa kaosu goren artik gizlenemez ¢iinkii taban sallanir ve bu sal-
lantinin anlamini bilir. Sonsuzun diizenini ve diizensizligini gérmiig-
tiir, yasadist yasalar: bilir. Denizi bilir ve hi¢ unutamaz. Kaos miithis;
kursunla dolu giinler, yilgiyla dolu geceler.

Oysa nasil ki [sa onun araciligiyla diinyaya yeni ac1 ve yenilenmis
kurtulusun geldigini*® ve bu nedenle yol, dogruluk ve yasam oldugunu
biliyordu, insanlara kaosun gelmesi gerektigini ve bizi denizden ayiran
ince duvarlan bilmeden ve farkinda olmadan delip gegen ellerin ¢ahs-
tigin biliyorum.

Nasil ki Isa’nin havarileri Tanri'nin ete biiriindiigiinii ve aralarinda
insan olarak yasadigini gérmiistii, biz de simdi bu ¢agin meshedilmi-
sinin ete kemige biiriinmedigini biliyoruz. O bir insan degil ama bir
insanin oglu, ete kemige biirinmiis degil, tin; 6yleyse ancak Tanr1’min
gebe rahmi** olarak insamn tini araciigiyla dogabilir. Bu Tanri'ya ya-

198. Taslak syle devam ediyor: “Kaosu bir kez gérdiin mii yiiziine bak: Oliim ve mezardan
fazlasim gordiin, 6tesini gérdiin ve yiiziinde kaosu gérmiis ama héla insan olanin
damgas: olacak sonsuza dek. Boylesine deli de ¢iinkii 6yledir; bir dalgaya déniistii ve
insan yoniini, karanim yitirdi” (s. 404).

199. Diizeltilmis Taslak’ta bir 6nceki ciimlenin iizeri silinmis ve Jung sayfa kenarina
“®IAHMON tammlanma” yazmg (s. 405).

200. Jung bu konuyu yillar sonra Yahudi-Hristiyan Tann imgelerinin tarihsel déniigiimiinii
inceledigi Eyyuba Yamit'ta (1952) ele almigtir. Buradaki ana konulardan biri Tanri'nin
Isadan sonra da viicut bulmaya devam etmesidir. Vahiy Kitabina getirdigi yorumda Jung
soylediyor: “Kiyameti yazan Yuhanna Hristiyanhginkagimlmazolarak yola¢tg ¢atismay:
ilk kez (belki de bilingdis1 olarak) yasadigindan beri insanoglu bu yiikii tagiyor: Tann insan
olmak istedi ve istiyor” (TE 1L, $739). Jung'a gore Yuhanna'mn goriisii ile Eckhart'n goriigii
arasinda dogrudan baglant: vard:: “Bu rahatsiz edici istila i¢inde tannsal bagdagmamn
imgesini dogurdu ve bu imge her insanda yagar: Meister Eckhart'in da gérdigii ¢ocuk
imgesi. O, Tann min yalmzca Tannsalhg iginde kutlu olmadigim, insan ruhunda da
dogmas gerektigini biliyordu. Isada viicut bulmas Kutsal Ruh tarafindan yaratiya siirekli
olarak aktanlanmn 6n tipidir” (a.g.e. $741). Jung Assumptio Maria papalik fetvasina
biiyitk 6nem veriyordu ve “tannsal ¢ocugun, tannsal viicut bulma egilimine uygun olarak
gerceklesecek olan dogumunun yeri goriimsel insandir” diyordu: “Bu metafizik siire¢
bilingdiginin psikolojisinde bireysellesme siireci olarak bilini” (a.g.e. §755). Tanrimin ruhta
beden bulmaya devam etmesi olarak tammlansa da bireysellegme siireci nihai anlamim
bulmugtur. 3 Mayis 1958de Jung, Morton Kelseye soyle yazmgti: “Oyle gériilityor ki
diinyanin gergek tarihi tanrisahn ilerleyen beden bulmasidir” (Mektuplar 2, s. 436).
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pilany, higbir seyin kovulmadigi sevginin yasasina gore, sen i¢indeki en
asagiya yapryorsun. Yoksa en agagin giinahkarhktan nasil kurtulabilir-
di? / [Imge 111]* / Igindeki en asagry1 sen kabul etmedikten sonra kim
kabul etsin? Oysa bunu sevgiyle degil, gururdan, bencillik ve aggdzlii-
liikten yapan lanetlidir. Lanetlenmede de hi¢bir sey kovulmaz.**

Icindeki en asagiyr kabul edersen ac1 kaginilmaz ¢iinkii diglanmigt
yaparsin ve harap olani kurarsin. I¢imizde bir siirii mezar ve ceset, ¢ii-
rimenin kétii kokusu var.>** Nasil ki Isa kutsama acisiyla tene boyun
egdirdiyse bu ¢agin Tanris1 da kutsamanin acisiyla tine boyun egdire-
cek. Isa nasil tene tinle eziyet ettiyse bu ¢agin Tanris1 da tine tenle eziyet
edecek. Tinimiz kiistah bir fahise, insanlarin yarattigy sézlerin kolesi
oldu ve artik tanrisal s6z degil ¢linki. >

201. Resim yazisi: “Yilan 6ldii ve topraga diigtii. Bu da yeni dogumun gobek bagiyd1” Yilan
Imge 109'dakine benziyor. 27 Ocak 1922'de Kara Kitap 7'de Jung’un ruhu imge 109
ve 111e atifta bulunuyor. Ruhu goyle diyor: “Sonrasiz gecenin dev bulutu korkung.

Bu bulutta sol kégeden gelen ve bir yildirimun kirik hatlarini tagiyan sari, parlayan

bir ¢akig gériiyorum, onun ardinda da bulutta belirsiz, kirmizi bir 11k var. Hareket
etmiyor. Bulutun ve yildirimin alt tarafinda cansiz yatan bir yilan goérilyorum. Hareket
etmiyor. $imgek bir mizrak gibi saplanmig bagina. Tanrinin eli kadar biiyiik bir el
firlatmig bu mizragi ve hersey kasvetli bir imgede donmus. Ne anlatmaya ¢ahigiyor?
Yillar 6nce resmettigin imgeyi hatirliyor musun, Tanr nin 151nla garptigi siyah ve beyax.
yilani olan siyahhi ve kirmizili adam [imge 109]. Bu imge digerini izliyor gibi, ¢iinkii
ondan sonra da 6li yilani resmetmigtin [imge 111] ve bu sabah kasvetli bir imgeye
bakmadin mi, beyaz kaftani olan siyah yiizlii bir adam, bir mumya gibi?” Ben: “Nasil,
nedir bunun anlami?” Ruh: “Benliginin imgesidir o” (s. 57).

202. Taslak 6yle devam ediyor: “Oysa bunu sevgi yasasi altinda yapan acinin tesine geger,
meshedilmisle ayni masaya oturur ve Tanrimin zaferine bakar” (s. 406).

203. Taslak soyle devam ediyor: “Oysa Tanri sevgi yasasiyla aciy1 kendi tizerine alanlara
gelecek ve onlarla yeni bir bag kuracak. Ciinkii meshedilenin déniigii 6ngériililyor, ama
bedenen degil, tin olarak. Nasil ki isa kurtulug eziyetiyle bedene yukarry: gésterdiyse bu
¢agin meshedilmigi tini kurtulug eziyetiyle yukar gétiirecek” (s. 407).

204. Taslak soyle devam ediyor: “En alt noktan ingaatgilarin biraktig: tagtir. O mihenk
tag1 olacak. I¢indeki en alt kuru topraktan gikan, en gorak ¢éldeki kumlarin
arasindan firlayan piring tohumu gibi biiyiiyecek, serpilecek ve boy atacak.
Kurtulugun terk edilmigten gelecek. Giinesin ¢amurlu batakliklardan yiikselecek.
Diger hepsi gibi sen de en algak noktanda meshedildin ¢iinkii onun maskesi senin
sevdigin kendi imgenden daha girkin. Icindeki en algak en hor gériilen ve en az
deger verilen, aciyla ve hastalikla dolu. O kadar hor gériiliiyor ki insanlar yiiziina
gizliyor ondan, hig saygi gostermiyorlar ona ve hatta var olmadigin bile séyliiyorlar
¢iinkii insan kendi ugruna utang duyuyor ve kendini hor goriiyor. Aslinda bizim
hastaligimizi tagiyor ve bizim acimizi gekiyor. Biz onu vebali olarak, Tanri'nin
cezalandirdif olarak gériiyoruz tiksindirici girkinligine bakip. Oysa o yaraly, deliligi
goérmily, bizim adaletimiz i¢in; ¢garmiha gerilmis ve ezilmig bizim giizelligimiz igin.
Biz huzur bulmak i¢in onu cezasini gekmeye, sehit olmaya birakiyoruz. Oysa onun
hastaligini iizerimize alacagiz ve kurtulug bize kendi yaralarimizdan gelecek” (s.
407-8). 11k satirlar Mezmurlar 118:22'ye atifta bulunuyor. Par¢ada Jung'un daha énce
alint1 yaptifn Yesaya 53 un izleri goriiliiyor.
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I¢inizdeki en asagi merhametin kaynagidir. Bu hastaligs, huzur bul-
ma yetersizligini, algaklhigr ve kiigiimsemeyi izerime aliyoruz ki Tanri
olimiin ¢iiriimesinden ve alt-diinyanin ¢gamurundan arimp iyilesebil-
sin ve 1g1ldayarak yiikselsin. Adi mahkum parlayarak ve biitiinityle iyi-
lesmis olarak kurtulusuna yiikselecek.**

Tanrimzin ¢ekmek istemeyecegi kadar bityiik bir 1stirap olabilir mi?
Yalnizca biri goriiyorsun ve digerini fark etmiyorsun. Oysa bir varsa di-
geri de vardir ve bu da igindeki en agagidir. Icindeki en asagi ise kétiiniin
sana bakan ve soguk soguk bakip 1s11m karanhk dibe emen kétiiniin
gozidiir aym zamanda. Seni yukarida tutan eli, en kiigiik insan elini, en
asag1 canliyr kutsa. Bir¢oklar1 6liimii yegler. Isa insanhiga kanh kurbani
yiikledigi i¢in yenilenen Tanr1 da akan kandan kurtulamayacak.

Neden iizerindekiler kirmzi ve giysilerin sarap ezenlerinkine ben-
ziyor? Ben iliziim cenderesinde yalniz yiiriidiim ve yanimda kimse yok.
Ofkemle kendimi ezdim ve hiddetimle ¢ignedim. Iste bu yiizden giy-
silerime kan sigradi kaftamimi lekeledim. Ociime bir giin ayirdim ve

205. Taslak soyle devam ediyor: “Tin kutsanma upruna neden eziyeti ve huzursuzlugu
iistlenmesin ki? Oysa bunlarin hepsi gelecek iizerinize, derinliklerin kapilarini agacak
anahtarlar tagryanin ayak seslerini duyuyorum bile. Savaslarin giiriiltiisiiyle yankilanan
vadiler ve daglar, yaganan sayisiz yerden yiikselen yas sesleri gelecek olan isaret ediyor.
Goriimlerim dogru ¢iinkii gelecek olana baktim. Yine de bana inanmamaniz gerekiyor
¢iinkii yoksa yolunuzdan, dogru olandan, sizi gelecekte gordiigiim aciya gotiiren yoldan
ayrilirsiniz. Higbir inang sizi yoldan gikarmasin, yolunuzda size onciiliik ediyorsa en
bityiik inangsizliginizi kabul edin. Thanetinizi ve sadakatsizliginizi kabul edin, kibiri
ve iyi bildiginizi, boylece sizi en algaginiza gotiirecek olan saglam ve giivenli yola
ulagacaksiniz ve en al¢aginiza yaptigimzi meshedilmise yapacaksiniz. Bunu unutmayin:
Sevgi yasasindan higbir sey yiiriirliikten kaldirilmad1 ama pekgok ekleme yapildy. Iginde
sevgiye yeterliligi olani 6ldiiren kendine lanetlenecek ¢iinkii sevgi ugruna olenlerin
siiriisiine bereket ve bunlarin en heybetlisi de Rab Isa. Bu éliilere sayg1 gostermek
bilgeliktir. Araf iginde sevgiye yeterliligi olani 6ldiirenleri bekliyor. Iginizdeki en alcag
sevenlerin yasasiyla birlestirmenin olanaksizligina yas tutacak, 6fkeleneceksiniz. Size
soylityorum: Isa bedenselin dogasin! tine tabi kild1 babanin séziiniin yasasiyla, tinin
dogas Isa'nin sevgi yoluyla tamamlanan kurtulus isi yoluyla bedenin dogasina tabi
kilinacak. Tehlikeden korkuyorsun ama Tanri'nin en yakin oldugu yerde tehlikenin en
biiyitk oldugunubil. Meshedilmisi tehlike olmadan nasil taniyabilirsin? Insan degerlibir
tag1 bakig sikkeyle alabilir mi? Iginizdekien algak sizi tehlikeye sokan. Korku ve kusku
yolunuzdaki kapilarin bekgileri. Iginizdeki en algak éngériilemez giinkii géremezsiniz
onu. Oyleyse sekillendirin onu, bakin ona. Béylece kaosun sel kapilarini agarsiniz.
Giineg en karanhk, en rutubetli, en soguk yerden dogar. Bu ¢agin bilmeyen insanlar:
yalmizca biri goriiyor, onlara yaklagan 6tekiyi gormiiyor. Oysa bir varsa 6teki de vardir”
(s. 409-10). Jung burada ortiik bir gekilde Friedrich Hlderlin'in “Patmos™una, yani en
sevdigi siirlerden birine gonderme yapiyor: “Yakin olan / Tanridir ve kavramasi zordur.
/ Oysa tehlike olan yerde / kurtulug da biyiir.” Jung bunu Libidonun Déniisiimleri ve
Simgelerinde (1912, TE B, §651f) ele almustir.
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kendimi kurtaracagim yil geldi. Cevreme bakindim ve yardim edecek
kimse yoktu; yamimda kimsenin olmamasina sagtim: dyleyse beni ken-
di kolum kurtarmal ve 6fkem beni kaldirdi. Boylece 6fkemle kendimi
ezdim, hiddetimle sarhos oldum ve kanimi yeryiiziine akittim.>*® Tanr
iyilessin diye giinahim tistlendim.

Nasil ki Isa baris icin gelmedigini, kilig getirdigini séyledi,*” icinde
Isa’y1 tamamlayan kendine huzur degil, kilig verecek. Kendine bagkal-
diracak ve i¢indeki 6tekiye diisman olacak. Kendi iginde sevdiginden
de nefret edecek. Kendi i¢inde azarlanacak, alay edilecek ve ¢armih is-
kencesine birakilacak ve ona hickimse yardim etmeyecek, kimse acisim
dindirmeyecek.

Nasil ki Isa iki hirsiz arasinda garmiha gerildi, en agagimiz da yolu-
muzun ikiyaninda duruyor. Nasil ki hirsizlardan biri Cehennem’e gitti,
digeri Cennet’e yiikseldi, icimizdeki en asag1 da kiyamet giiniimiizde iki-
ye ayrilacak. Birinin yazgisi lanetlenme ve 6liim, digerininki yiikselmek
olacak.® Yine de yazgis1 6liim olanla yasam olan: gérmen uzun siirecek
¢iinkil icindeki en agag1 hala biitiin ve ayrilmadj, derin bir uykuda.

Igimdeki en asagiy1 kabul edersem Cehennem’in tabanina bir to-
hum indiririm. Tohum gériinmeyecek kadar kiigiitk ama ondan yasa-
mumin agaci biiyiiyor ve Asagr’y1 Yukarnst ile birlestiriyor. Her iki ugta
da ates ve yanan kozler var. Yukansi kizgin, Asagisi kizgin. Dayamlmaz
ategler arasinda bityiiyor yasamin. Bu iki kutup arasinda asihisin. Olgii-
stiz korkutucu bir devinimde gerili asilmig yukar1 agagi yuvarlamyor. >

Bu nedenle en asagimizdan korkuyoruz ¢iinkii sahip olunmayan
her zaman kaosla birlesir ve gizemli gelgitin parcasi olur. Tam olarak
derinliklerin parlayan kizil giinesini, icimdeki en agagiyi kabul ettigim
ve kaosun karmasasina kurban oldugum siirece yukarida 1sildayan gii-

nes de yiikselir. Oyleyse en yiiksek icin ugrasan en derini bulur.

206. Bu satirlar Yesaya 63:2-6dan alinti.

207. Matta 10:34: “«Yeryiiziine barig getirmeyegeldigimi sanmayin! Ben bang degil, kihg
getirmeye geldim.”

208. Eyyuba Yanit'ta (1952) Jung ¢armhtaki Isa iizerine yoyle yaziyor: “Bu resmi iki hirsiz
tamamhyordu, biri Cehennem'e, digeri de Cennet'e gidecekti. Temel Hristiyanhk
simgesindeki kargitlarin daha iyi bir temsilini diigiinmek zor” (T 11, §659).

209. Dietrich, Platon'un Gorgias'indaki Hades'te asilan giinahkérlar motifinden séz eder
(Niekyia, s. 117). Jung Nekyia'mn arkasindaki referanslar listesine yu notu almy:
“117 asih”
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Bu ¢agin insanlarim gerili asilmigtan kurtarmak icin Isa bu eziyeti
bizzat iistlendi ve onlara s6yle o6gretti: “Yilanlar gibi kurnaz, giivercinler
gibi hilesiz olun”** Kurnazhik kaosa kars1 6giit verir ve hilesizlik onun
miithis yanim gizler. Béylece insanlar yukariya ve agagiya dogru citli
giivenli orta yolda gidebildi.

Oysa Yukan ve Agagi'nin olitleri ath ve istekleri daha da yiiksek
sesli. Hem soylu hem de ahliksiz yine ayakland: ve farkinda olmadan
aracinin yasasini ¢ignedi. Hem yukarida hem asagida kapilari ardina
kadar agtilar. Peslerinde bir¢oklarim yiiksek ve algak delilige siiriikle-
diler ve boylece karmasa ektiler ve gelecek olanin yolunu hazirladilar.

Opysa bire giden ama aym zamanda kendine dogru geleni kabullen-
meyip 6tekine gitmeyen yalmzca biri 6gretecek ve yasayacak ve onu
gergege cevirecek. Onun kurban olacak o ¢iinkii. Bire gider ve béylece
sana yaklasan 6tekini diismanin olarak goriirsen 6tekine karsi savagir-
sin. Boyle yaparsin ¢iinkii 6tekinin de icinde oldugunu géremezsin.
Tam tersine, 6tekinin ashinda disindan geldigini diisiiniirsiin ve onu
goriisleri ve eylemleri seninkilerle ¢atisan hemcinslerinde goriirsiin.
Boylece dtekiyle savagirsin ve biitiiniiyle korlesirsin.

Oysa kendine yaklagani o da kendinde oldugu i¢in kabul eden daha
fazla tartigmaya, atigmaya girmez, kendi i¢ine bakar ve sessizligini ko-
rur./ [Imge 113]>+/

2 10. Matta 10:16: “Iste, kurtlarin arasina koyunlar gibi génderiyorum sizi. Yilan gibi akills,
giivercin gibi saf olun”

+11. Resim yazist: “Bu tanrisal gocugun imgesi. Uzun bir yolun tamamlanmasi anlamina
geliyor. Imge Nisan 1919'da tamamlanir tamamlanmaz, bir sonraki imge iizerinde
galiymaya bagladiktan sonra, @i getiren geldi, PHILEMON'un bana 6ngordigi gibi.
Ona pHANES dedim ¢linki o yeni beliren Tanr1” © giinegin astrolojik imi olabilir.
Orfeus teogonisinde Aether ve Kaos Kronos'tan olur. Kronos Aether’de bir yumurta
yapar. Yumurta ikiye boluniir ve tanrilarin ilki olan Phanes gikar. Guthrie yoyle
yaziyor: “Muhtegem bir gizellikle oldugu, parildayan bir 151k sagtig1, omuzlarinda
altin kanatlar tagidigs, dort gozi oldugu ve geysitli hayvanlarin baglarini tagidigi hayal
edilirdi. Her iki cinsiyete de sahipti ¢iinkii yardim olmadan tanrilar irkim yaratacakti”
(Or pheus and Greek Religion: A Study of the orphic Movement | Londra: Methuen,
1935, 5. 80)). Libidonun Déniisiimleri ve Simgeleri'nde (1912) Jung yaratic1 gliciin
mitolojik kavramlarini ele alirken bir noktaya dikkat ¢eker: “Parildayan, ilk dogan,
‘Eros’un Babasr’ olan Orfik Phanes figiiri. Orfik baglamda Phanes aynizamanda
sevgi tanrisi, androjen ve Tebesli Dionisus Lysios'un dengi olan Priapos’a ijaret eder.
Phanes’in Orfik anlami aym zamanda yine bir kozmogonik ilke olan Hint sevgi
tanrisi Kama'dir” (TE B, $223). Phanes 1916 sonbaharinda Kara Kitap 6'da ortaya
gikiyor. Nitelikleri klasik betimlemelere uyuyor ve parlak olan, giizellik ve 1515in
Tanrsi olarak tanimlaniyor. Isaac Cory’nin Ancient Fragments of the Phoenician,
Chaldean, Egyptian, Tryian, Carthaginian, Indian, Persian, and Other Writers; With

112/114
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an Introductory Dissertation; And an Inquiry into.the Philosophy and Trinity of the
Ancients kitabimin Jung’daki kopyasinda Orfik teogoniyi igeren boliimlerin altx
¢izilmig; bir kagit pargasina da yu ifade yazilmig: “yumurta tagryan ve yumurtaya
gebe kalan ya da beyaz bir giysi ya da bulut olarak hayal ediyorlar tanriy: ¢iinka
Phanes bunlardan ortaya gikiyor” ([Londra: William Pickering, 1832], s. 310). Phanes
Jung’un Tanrisidir. 28 Eyliil 1916'da Phanes'i altin bir kug olarak betimliyor (Kara
Kitap 6, 5. 119). 20 Subat 1917'de Phanes’in Abraksas'in ulag1 oldugunu s6yliyor
(a.g.e. s. 167). 20 Mayis 1917'de Filemon Phanese dontyecegini soyliyor (a.g.e. s.
195). 11 Eylil'de Filemon kendini §oyle betimliyor: “Phanes sulardan bir iplt1 ¢ikaran
Tanrr'dir. / Phanes safagin gilimsemesidir. / Phanes goz ahc giindiir. / O 6liimsiiz
simdikidir. / Cogkun nehirlerdir. / Uguldayan riizgardir. / A¢lhik ve doygunluktur.

/ Sevgi ve sehvettir. / Keder ve tesellidir. / Verilen s6z ve soziin tutulmasidir. / O

her karanhg aydinlatan igiktir. / Sonrasiz giindiir. / Ayin giimiy ipigidar. / Titregen
yildizlardir. / Parlayan, diigen ve kaybolan kayan yildizdir: / Her y1l d6nen kayan
yildiz akintisidir. / Dénen giineg ve aydir. / Savaslari ve soylu garab: getiren kuyruklu
yildizdir. / Yihn iyiligi ve dolulugudur. / Saatleri yagam dolu sihirle tamamlar. /
Sevginin kucaklamas: ve fisiltisidir. / Dostlugun sicakhigidir. / Boglugu canlandiran
umuttur. / Her yenilenmiy giinesin muhtegsemligidir. / Her dogumdaki neyedir. /
Agan gigeklerdir. / Kelebegin kadife kanatlaridir. / Cigek agan bahgelerin geceyi
saran 1tiridir. / Nege sarkisidir. / Isik agacidir. / Kusursuzluktur, daha iyi yapilan her
seydir. / Ahenkli olan hergeydir. / Olgiilii olandir. / Kutsal sayidir. / Yagam vaadidir.
/ Antlagma ve kutsal anttir. / Seslerin ve renklerin ¢esitliligidir. / Sabahin, 6glenin
ve akgamin kutsanmasidir. / Migfik ve naziktir. / Kurtulugtur o... / Dogrusu, Phanes
mutlu gindir. .. / Dogrusu, Phanes ¢aligma ve sonuca ulagma ve kargihgini almadir.
/ Zahmetli gorevdir ve akjamin dinginligi. / Giiniin ortasindaki adimdir; baglangic,
ortast ve sonudur. / Ongorigtiir. / Korkunun sonudur. / Filiz veren tohum, agan
goncadir. / Almanin, kabuliin ve birakmanin kapisidir. / Pinar ve ¢6ldar. / Guivenli
barinak ve firtinali gecedir. / Caresizlikteki kesinliktir. / Coziilmedeki saglamdir.

/ Tutsakliktan kurtulugtur. / Ilerlemede gii¢ ve daniymandir. / Insanin dostudur,
insandan yayilan 1giktir, insanin yolunda baktig parlak isiltidir. / Insanin biyukliigii,
degeri, kuvvetidir” (Kara Kitap 7, s. 16-19). 31 Temmuz 1918'de Phanes’in kendisi
50yle der: “Yaz sabahinin gizemi, mutlu giin; anin tamamlanmasi, olasinin dolulugu,
ac1 ve neseden dogan; sonrasiz gizelligin hazinesi; dort yolun gayesi, dort akintinin
pinan ve okyanusu, dort acinin ve dort neyenin tamamlanmasi, dort riizgérin
tanrilarinin anasi ve babasi, ¢garmiha gerilme, gomiilme, dirilis ve insanin tanrisal
artigy, en yiiksek etki ve olmama, dinya ve tane, sonrasizlik ve an, yoksulluk ve
bereket, evrim, Tanrrnin 6liumii ve yeniden dogmasi, sonrasiz yaraticidan dogan,
sonrasiz etkide goz alici, iki ananin ve kardey eylerin sevdicegi, tarifsiz acilarla dolu
kutsamg, bilinmez, taninmaz, yagam ile 6limi ayiran kildan ince ¢izgi, diinyalar
irmag1, goklerin kubbesi, sana insan sevgisi veriyorum; opal su testisi; su ve garap
ve siit ve kan dokiyor, insanlar ve tanrilar i¢in yemek. / Sana acinin negesini ve
negenin acisim veriyorum. / Bulunam veriyorum sana: degisimdeki degismezlik ve
depigmezlikteki degisim. / Tagtan testi, tamamlanmanin kabi. Su akmug i¢ine, yarap
ak