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Editorin Takdimi

Carl Sagan bir bilimadamiyds, fakat 6yle niteliklere sahipti ki
ona sanki Tevrat sayfalar1 arasindan ¢ikip da gelmis géziiyle ba-
kiyorum. Kargisina bir duvar dikildiginde -laf kalabalif1 duvan
diyelim, hani bilimi mistik havaya biiriiyen ve onun hazinelerini
bizden esirgeyen duvar ya da ruhumuzun etrafinda ytikseltilen
ve bilimin gizlerine goniil vermemize engel olan duvar- ¢cagdas
bir Yesu Peygamber gibi bu duvarlar1 yikmak icin sahip oldugu
gliclin bir kismin degil tamamini kullanirdi.

Gocukken Brooklyn'de Tevrat'in Tesniye kitabindan bir dua-
y1 havradaki ayinlerde okurdu: “Ve Tanrr'miz Rabb’i biitiin yiire-
ginizle, biitiin caninizla, biitlin giicliniizle seveceksiniz.” Bu du-
ay1 ezbere bilirdi ve belki de bu dua ona esin kaynag: olmusgtur,
“Anlamadan sevmek nedir?” diye ilk kez sormak i¢in. Ve insan
olarak, sormak ve 6grenmek yetenegimizden daha biiytik bir
kudret var midir sahip olabilecegimiz?

Carl doga hakkinda daha fazla sey bildikge, evrenin enginli-
gini ve evrende evrimin, insan1 hayrete diigiirecek genis zaman
dilimlerinde gerceklestigini ogrendikge, daha da yiiceldigini
hissediyordu. 1

Onun, evren hakkindaki fikirlerinin Eski Ahit’le Ortiistiigti-
nii sdylememin bir bagka nedeni de su: Laboratuvarda bir dizi
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bilimsel varsayim iizerinde ¢alistp, Musevilerin ibadet giinii
olan Sabat Giinii'nde bu varsayimlarla ¢atisan fikirler besleyecek
kadar celigkili bir diisiince hayat: siirdiiremezdi. Tanri fikrini o
denli ciddiye almisgti ki, o fikri kil1 kirk yararak elekten gegirdi.

“Nasil olur da?” diye soruyordu saskinlikla. “Nasil olur da
Tevrat'in her seyi bilen, ebedi, alim-i mutlak dedigi yaratan, ya-
ratilis hakkinda bunca yanhs temel kavram sunabilir tereddiit-
siizce? Kutsal kitaplarin Tanrr'si, neden doga hakkinda bizden
daha az bilgili olabiliyor? Biz ki bu diinyaya yeni gelmisiz ve
evreni inceleyip 0grenmeye heniiz yeni baslamigiz?” Tevratin
Diinya’y: tepsi gibi diiz, alt1 bin yillik ge¢misi olan bir yer ola-
rak niteleyisine aldirmazlik edemezdi ve 6zellikle trajik buldugu
nokta, biz insanlarin tiim diger canhlardan ayr yaratilmig oldu-
gumuz bilgisiydi. Bizim, tiim hayatla iligkilendirilisimizin kegfi,
sayisiz O0zgiin ve reddedilemez kanitlar dizisinden kaynaklani-
yor. Carl'a gore, yasamun miithis engin zaman dilimlerinde do-
gal ayiklama yoluyla evrimden gectigine dair Darwin’in goriisii
sadece Tevratn Tekvin kitabinda anlatilandan daha makul ol-
makla kalmayip, insan ruhuna daha derin, daha tatmin edici bir
duygu sagliyordu. o

Doga hakkindaki bilgimizin azliginin, Tanr1 hakkinda daha
da az sey bildi§imiz anlamina geldigi kanaatindeydi. Evrenin
ihtisam1 ve onun trilyonlarca —eger sonsuz sayida degilse—
Diinyanin evrimini yonlendiren nefis kanunlarmin ancak bir
zerresine vakif olmayi basardik. Yeni edindigimiz azicik bilginin
verdigi vizyon, Diinya’y1 yaratan Tanr1'y: ister istemez bolgesel
kilmig, dar zaman hesaplari igine almig, yanls algilamalara yol
agmis ve bizleri eskimis goriislerin pesine diisiirmiise benziyor.

Bu, onun tarafindan 6ne siiriilmiis ucuz bir fikir degildi.
Diinya dinlerini biiyiik bir a¢gézliiliikle inceledi — ister mazide
kalmig dinler olsun ister giiniimiiz dinleri olsun. Ogrenme ac-
11§1 bilimsel konularda da ayn1 derecede baskind1. Kutsal kitap-
larin giirsel diline ve tarihsel igerigine hayranhk duyardi Din
bilginleriyle tartismaya girdiginde, onlar1 kutsal metinlerden
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boliimleri ezbere okumadaki Ustiinliigiiyle sagirtirdl. Bu tar-
tismalardan bazilarl, yasamin iyilegtirilmesi hedefine yonelik
uzun siireli dostluklara ve ortak gabalara yol act1. Bununla be-
raber, “Gergek olan1 aramanin bir yolu olan bilimi nasil oluyor
da kutsal kabul ettigimiz seylerden ayr1 tutmak isteyenler var,
hi¢bir zaman anlayamiyorum?” diyen biriydi. “Bunlar sevmek
ve hayranlik uyandirmanin esin kaynaklar: olduklarina gore?”

Onun sorunu Tanri ile degil, kutsal olaru anlama siirecinin
tamamlanmig bulunduguna inananlarlaydi. Gergegi arama sii-
recinin hicbir zaman sona ermedigine dair Bilim'in kesintisiz
evrime olan inanci evrenin sirlarin1 perde perde agtigindan,
Bilim’e yeterince sans vermek gerektigine inananlardandu. Bizle-
rin yanlis projeler kurma, yanls anlama, kendimizi ve bagkala-
rin1 aldatma yoniindeki kronik egilimlerimize ragmen, Bilim'in
yanhglar1 diizeltme mekanizmasinin bizi diiriistliige ¢eken me-
todolojisinin, ruhsal disiplinin de ytice bir noktas1 oldugunu dii-
sliniiyordu: Sayet kutsal bilgi pesindeysen ve sadece korkularini
uzaklagtirmak igin gegici, glinii kurtaracak bilgiler pesinde de-
gilsen, o takdirde kendini iyi bir “kugkucu insan” kilmak igin
antrenmanli olacaksin.

Bilimsel metodu sorunlarin en derin noktasina dek uygula-
mak gerektigi goriisiine ikide bir alayc1 bir ifadeyle “bilimcilik”
damgasi vuruluyor. Bu damgay: vuranlar, dinsel inanglarin bi-
limsel taramanin sinirlar1 disinda tutulmasini ve inancn (ka-
nittan yoksun kanaatler) yeterli bilgilenme yolu oldugunu sa-
vunanlardir. Bu duyguyu Carl anliyordu fakat Bertrand Russell
ile birlikte 1srar1 suydu ki: “Onemli olan inanma istegi degildir,
arastirip bulma istegidir ve biri digerinin tersidir.” Ve her seyde,
hatta kendini bekleyen acimasiz kaderiyle kargilagtiginda bile
—ii¢ kez ilik nakli ameliyat: gegirdikten sonra 20 Aralik 1996da
zatiirreeden hayata gozlerini yumdu- Carl “inanma” taraftari
hi¢ degildi: O hep “bilmek” istiyordu.

Yaklasik 500 y1l 6ncesine kadar bilim ve din arasinda ayiric
bir duvar yoktu. Ne zaman ki bir grup dindar insan “Tanr’nin
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zihnini okumak” istediler, bilimin, bunu yapmaya, bunun igin
gerekli seyi yapmaya en muktedir arag oldugunu anladilar. Bu
insanlar —Galileo, Kepler, Newton ve ¢ok sonralari Darwin— bi-
limsel metodu kurmaya ve igsellestirmeye bagladilar. Bilim y1l-
dizlara dogru hareket etti ve Bilim’in vahiylerini inkar etme yo-
lunu secen kurumsallagmus din, kendini ¢evreleyen koruyucu
bir duvar 6rmekten daha fazlasin1 yapamadi.

Bilim bizi evrenin giris kapisina tagidi. Buna kargihik yaki-
nimizdaki cevreyi kavrayisimiz kiictik bir ¢ocugun goriisii gibi,
degerler arasindaki kiyaslamalardan habersizce devam ediyor.
Ruhsal olarak ve kiiltiirel olarak felgli gibiyiz — Doganin yap1-
sinda “merkezi” yeri bizim olusturmadigimizi fark edememis
olmamiz ve Evrern’in enginliginde gercek yerimizi kestirmeyi
beceremeyisimizden 6tiirii. Sanki gidecek bagka bir yerimiz var-
mug gibi bu gezegeni siirekli huirpahyoruz. Ama yine de, Bilim’i
insa etme ugragimiz zihin saghgimizin umut verici bir igareti-
dir. Bununla beraber yalnizca bu zihinsel agthmlari kabul etmek
yetmez — eger Doga'da, kokii olmamasi bir yana, bircok agidan
dogal olan1 agagilayici bir ruhani ideolojiye tutunmug ve asih
kalmis durumdaysak. Diinyamizdaki yagsamin enfes dokusunu
korumaya yonelik en bitytik umudun, doganin sirlarinin bilimin
onermeleri dogrultusunda ¢oziimlenmesi gerektigini igimize
sindirmek olduguna inaniyordu Carl.

Ve o boyle yapt1. “Evren perspektifinde her birimiz ¢ok de-
gerliyizdir,” der Kozmos adli kitabinda. “Eger bir insan sizinle
ayni fikirde degilse, size ters diigliyorsa, birakin o da yagasin.
Yiiz milyar galaksiyi gezip de tek bir insan bile bulamayabiliriz.”
Voyager 2 uzay aracinin Neptiin gezegenine vardiginda geriye
bakip oradan bizim Yerkiire'nin fotografin1 gekmesi talimatiy-
la donatilmas: icin NASA'da epey ugras verdi. Ta Neptiinden
cekilmis fotografimiza bakip onun iizerinde diigiinmemizi ve
Diinya'y1, evrenin enginliginde yiizen “agik mavi renkte bir mi-
nik nokta” olarak algilamamiz istiyordu. Bizim, gercek duru-
mumuzun ruhlarimizca anlasilmasi noktasina ulasmamiz, onun
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en bilyik diigiiydii. Kadim peygamberlerden biri gibi bizleri,
kendimizden gecmis durumda siirdiigiimiiz hayattan vazgec-
memiz, ait oldugumuz barinagimizi korumak i¢in harekete geg-
memizi saglamak amaciyla uyusuklufumuzdan silkinmemiz
icin diirtmek istiyordu.

Carl, bizim, kendimizi, yaptigina pisman bir yaraticinin kil-
den yavrular olarak gérmememizi, uzak yildizlarin atesli kalp-
lerindeki atomlardan 6riilmiis yildiz malzemesi olarak goérme-
mizj istiyordu. Carl igin biz, “Yildizlar: diistinen yildiz malzeme-
siyiz. Milyarlarca atomun bir araya gelmesiyle organize edilmis
olarak atomun evrimine kafa yoruyoruz. O uzun yolculugun, en
azindan burada bilincin dogmasini saglayan uzun yolculugun
izi pegindeyiz.” Onun igin, bilim, kismen, “bilgili tapma” tiiriiy-
dii. Aydinlanma pegindeki yolda bir tek asama hicbir zaman kut-
sal sayllmamaliyd:: Sadece “aragtirmaya devam etmek” kutsal
stirecti.

Bu buyruktur ki, bizim, bilimin derinliklerine ve degerleri-
ne ulasmamiza engel olan duvarlari alagag: etmemiz icin Carl'in
mesai arkadaglariyla bunca zorlu tartigmalara girismesinin ne-
denlerinden biri olmustu. Bir diger korkusu da ulagmay1 sinirl
derecede bagardigimiz Demokrasi‘yi bile koruyamayacagimizdi.
Cagimiz uygarlig: bilime ve yiiksek teknoloji temeline dayan-
maktadir fakat i¢cimizdeki sadece kiiciik bir azinlik, bilimin ve
yliksek teknolojinin isleyisinin ancak yﬁzeysel kismindan ha-
berdar bulunmaktadir. Yeni sahip oldugumuz bu giiclerin kul-
larulmasinin kaginilmaz olarak igerdigi rizikolarin bilgi sahibi
karar mercileri olarak, bir demokratik uygarligin sorumlu yurt-
taglarini olugturmayi nasil umut edebiliriz?

Diigiince gekli bilim yoluna yatkin ve diigiinme sorumlulu-
gu yliklenmis bir uygarlik vizyonu onu bilimadamlarinin genel-
likle pek goziikmedigi birgok yerde konferanslar vermeye zorla-
dr: ¢ocuk parklarinda, yabancilara yurttaglik hakkinin tanindig
térenlerde, 1960'larin Giiney’inde siyahlarla beyazlara ayr1 egi-
tim uygulanan giinlerde yalniz zencilerin okudugu okullarda,
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slddete karsi diizenlenen gosterilerde, Tonight Show'da. Bunu
yaparken hayret verici bir bilimsel verimlilikle, disiplinler aras:
cesur ¢alismalarla desteklenen bir &ncii oldu kariyerinde.

Ozellikle Glasgow Universitesinde 1985 yilinda “dogal te-
oloji” iizerine Gifford Konferanslarina ¢agrilmasi onu miithis
sevindirmisti. Boylece ge¢mis yiizyilin en biiyiik bilimadamlar:
ve filozoflarinin yolunu izlemis olacakti: James Frazer, Arthur
Eddington, Werner Heisenberg, Niels Bohr, Alfred North White-
head, Albert Schweitzer ve Hannah Arendt.

Carl bu konferanslari, din ve bilim arasindaki iliskiyi algi-
layisin1 ayrintili olarak ortaya koymak ve kutsal sozciigiiniin
icinde sakl1 olan anlamin ne oldugunu anlamak icin giristigi in-
celeme hakkinda ac¢iklamada bulunmak icin firsat olarak kabul
etti. Bu arada bagka vesilelerle yazdig bircok temaya temas edi-
yordu; boyle olmakla beraber elinizdeki bu kitapta yazili olanlar,
onun anlatmak ve vurgulamak icin epey ugrastigi sonsuz dere-
cede cazip konuya ait goriiglerinin nihai beyanidir.

Gifford Konferanslari’ndan her birinin baglangicinda tni-
versite camiasinun seckin bir iiyesi Carl1 dinleyicilere takdim
eder ve salondan tagan dinleyiciler i¢in dogan ilave salon ihtiya-
a karsisinda sagar kalirdi. Carl'in soylediklerinin anlamin de-
gistirmemeye ¢ok ¢aba harcadim fakat onu takdim ederlerken
sOylenen o giizel sozleri metne dahil etmedigim gibi kayit kaset-
lerinde “Giiliimsemeler” diye gegen yerleri de kesmek zorunda
kaldim.

Okuyucudan sunu her an goz oniinde tutmasini isterim ki,
bu kitaptaki herhangi bir eksiklik benim sorumluluguma dahil-
dir, Carl'm degil. Carlin diizeltilmeden 6nceki konferans me-
tinleri, dogaglama olarak yaptig1 konugsmalarda, hemen hemen
tamamen diizgiin kurulmus ciimlelerle kendini ifade eden bir
kisiyi ortaya koyuyorsa da, konferans metinleri, kitap yazmakla
ayni gey degildir. Bu o kadar dogrudur ki Pulitzer Odiilii kaza-
nan Carl, ne olur ne olmaz hata cikar ya da diizenlemede tatsiz
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bir bozukluk olabilir diye, her metni yirmi ya da yirmi bes defa
okuduktan sonra basimevine gonderirdi.

Bu konferanslar sirasinda kahkahalar atildigi olurdu ama
dinleyicilerle konugsmacinin hep beraber tutulduklar fikrin ca-
zibesinden kurtulamamalar sebebiyle, yere igne diigse sesi du-
yulacak kadar kesif bir sessizligin egemenligi de hissedilirdi.
Bazi soru-cevaplar tizerine uzayan diyaloglar, Carl’la birlikte bir
sorun ¢ézmeye ¢alismanin ne demek oldugu hakkinda fikir veri-
yordu. Ben her konferansinda hazir bulundum ve yirmi yil sonra
bende ondan kalan su izlenim oldu: ilkeli, kristal berrakliginda-
ki anlatimi ve goriislerini paylasmayanlara kars1 gosterdigi saygi
ve besledigi “Ya onu kirarsam?” endigesi.

Amerikali psikolog ve filozof William James Gifford, kon-
feranslarini yirminci yiizyilin ilk yillarinda verdi. Sonradan bu
konferans metinlerini etkileyici bir kitap olarak basti. Halen sa-
tilan bu kitabin ad1 The Varieties of Religious Experience’tir (Dinsel
Deneyim Cesitleri). James'in dini, “Insanin, evreni, kendi eviymis
gibi hissetmesidir,” diye tanimlamasin: Carl ¢ok begenirdi. Carl,
Pale Blue Dot (Soluk Mavi Nokta) adli kitabinda James’in bu ta-
nimlamasina yer vermigti. Carl bu kitabinda insanoglunun uzay-
daki gelecegine' dair vizyonunu sunar. Elinizdeki kitab1 James’in
kitabinin adinin bir gegnisi olarak adlandirmanin tagidig1 amag,
bilimin bize, bagka yollardan duhul edemeyecegimiz bilinglen-
me asamalarinin yolunu agigini iletmektir; ve bizde gegerli kiil-
tiirel dayatmanin tersine, bilimin bize ikram etmek istedigi tek
odiiliin, kendimizi aldatmama 6diilii oldugunu vurgulamaktir.
Kitaba verdigim ad, umarim, ayn1 zamanda Carl Sagan’in bir-
birinden ayrilmaz biitiinliikteki yasam ve ¢aligmasinin derin-
ligindeki erigilmesi zor zenginligi, aragtirmadaki enginligi de
sereflendirecektir. Calismalarindaki biitiinliik, tevazu, tiirdaghk
duygusu, hayranlik, sevgi, cesaret, kadirsinashik, agik yiireklilik
ve kimseyi kirmamak i¢in asir1 miisamahakarlig1 onun bilimsel
deneyim gesitliliginin tanikligin1 yapmaktadar.
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Verdigi bu konferanslara ait metinlerin yeni bastan kesfedil-
digi ayn1 ¢ekmecede, yazmak talihini hicbir zaman elde edeme-
digimiz bir kitap i¢in kaydedilmis bir yigin not vardr. Yazma-
y1 diigtindiigiimiiz bu kitabin ad1 Ethos’tu ve bilimin sundugu
buyruklarin ruhsal perspektifini sentez tegebbiisiimiizii yan-
sitacakts. Bu konuya iligkin notlar tutmus ve referans dosyalar
diizenlemistik. Bunlar arasinda matematik ve felsefe dehasi olan
ve Newtondan once diferansiyel ve entegral hesaplar1 bulan
Gottfried Wilhelm von Leibniz'den (1646-1716) Carl'in aktardig:
bir alint1 vardi. Leibniz'in diisiincesine gore Tanri, daha bagka
sorgulamalarin yapilmasini engelleyen bir duvardi. Leibniz bu
diisiincesini Principles of Nature and Grace (Doga ve Liituf Ilkeleri)
adl1 eserindeki su linlii ciimlesiyle ifade etmistir:

“Neden hicbir sey yerine bir sey vardir? Ciinkii hicbir sey,
bir sey’e kiyasla daha basittir. Evrenin varlig: i¢in bu, yeterli bir
neden demek oluyor, bagka hicbir nedene ihtiyag gostermeyen
gerekli bir varlik; aksi takdirde yeterli bir nedene sahip olamaz-
dik karsisinda durulacak.”

Ve Leibniz'in Carl tarafindan daktilo yazistyla aktarilmig bu
soOzlerinin tam altinda Carl'in Leibniz’e ve bizlere kirmizi miirek-
keple ve elyazisiyla sundugu ti¢ kelimelik su mesaj vardr: “Oyley-
se durmak yok.”

ANN DRUYAN
Ithaca, New York
21 Mart 2006



Yazari Onsozii

Verdigim bu konferanslarda, Gifford Trust Vakfi'min kul-
land1g1 ifadenin izinden giderek, dogal teoloji tizerine goriisle-
rimi agiklamak istiyorum ve anladigim kadariyla dogal teoloji
adi altinda ifade bulan sey, diinya hakkindaki vahiy destekli
olmayan her seydir. Bu, ¢ok genis bir konudur ve ister istemez
bazi ana bagliklar segecegim. Sunu belirtmek isterim ki séyleye-
ceklerim bilim ve din arasindaki sinir alanina ait kisisel goriis-
lerimdir. Konu {izerine yazilmis olanlar epey biiyiik bir miktar
tutar, 10 milyon sayfadan fazladir muhakkak; ya da sdyle diye-
lim, 10" bitlik bilgi. Bu say1 ¢ok yiiksek sayilmaz. Buna ragmen
hi¢ kimse bunca sayfanin kiigiik bir kismini bile okudugunu
iddia edemez, hatta bunca sayfanin temsili bir kismini bile. Bu
nedenle, yazilanlarin ¢ogunu okumanun gerekli olmadigi umu-
duyla insan bu konuya ancak yaklagabiliyor. Her iki konuyu da
derinlemesine ve genislemesine anlamadaki kisisel sinirlarimin
bilincindeyim; bu nedenle anlayis talep ediyorum. $anslhiyim
ki, Gifford Konferanslar1 dizisinde, her bir konferans arasin-
da soru sorma siiresi tanindigindan bu sayede benim en géze
batan yanlhiglarimin yiiziime vurulmasi imkan1 dogmaktadir.
Bu oturumlardaki fikir alisverisimizin canlilifindan gercekten
memnuniyet duydum.
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Bu konular1 kesin ve nihai yargilara baglamak miimkiin ol-
dugu halde konferanslarda bu yolu se¢gmedim. Benim hedefim
¢ok daha miitevazi. Konuyla ilgili kendi diigiincemin ve anlay1-
smmin ¢izgisini, bagkalarin belki daha ileri gitmeye tegvik eder
umuduyla, sunmak istedim; ve benim yanlhiglarimdan —¢ok hata
yapmamig olmay isterdim ama yapmamak ka¢inilmazdi- yeni
derin goériiglerin dogmasini istedim.

CARL SAGAN
Glasgow, Iskogya
14 Ekim 1985
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DOGA KARSISINDA HAYRANLIK:
TANRI’NIN KONUTUNA BIR
KESIF YOLCULUGU

Kalbi gergekten temiz insan, tanrisiz kalmanin ugurumu ve korii koriine
inang batakligr arasindaki zorlu yolda atacag:
advmin muhasebesini yapmalhdar.

— Plutarkhos

Muhakkak ki her iki agir1 ugtan kaginmak gerekir; iyi de ne-
yin nesi oldugunu bir bilsek bunlarin: Ne demektir tannsizhik?
Tannsizhik ugurumuna diigmekten kaginmak zaten tartisaca-
gimuz asil konunun kendisini icermiyor mu? Ote yandan, kérii
kériine inancin tam olarak anlami nedir? Sakin, bazilarinin de-
digi gibi baskalarinin din olarak kabul ettigi seyleri korii koriine
inang diye nitelemeyelim? Ya da korii kériine inancin ne oldugu-
nu belirleyebilecegimiz bazi standartlar var m1?

Bana kalirsa, ben derim ki, korii kériine inancin ozelligi,
birtakim bilgilere sahip olundugu iddiasinda yatmiyor, gercege
ulagmak i¢in bagvurdugu metotta yatiyor. Ve batil itikat dedigi-
miz korii koriine inanc1 agiklamanin karmagik olmadigin séy-
lemek isterim: Batil itikat kanitsiz inanmaktan ibarettir. Ele ald1-
gimiz bu ilging konuda neyin kanit olugturdugunu sizlere soyle-
meye c¢aligacagim. Ve bu ispatin niteliginin ne oldugu sorununa
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donecegim gibi ilahiyat arastirmalarinda siipheci diistinceye yer
vermek ihtiyacina da donecegim.

Din Latince “religion” sézciigiinden geliyor olup “bir arada
baglh tutmak” anlamin tagiyor: ayr1 pargalar halinde olan sey-
leri bir arada bagl tutmak. Cok ilging bir kavram. Ve yiizeyde
birbirinden ayr seyler arasindaki en derin iligkileri arastirma
bakimindan dinin ve bilimin hedefleri, inaniyorum ki aynidir-
lar ya da hemen hemen oyledirler. Ne var ki sorun iki alanin
tizerinde hak iddia ettikleri gerceklerin inandiricilig1 noktasin-
da ve yaklagim metotlarinda toplanmaktadir.

Dinsel anlamda hayranligin uyandirdig: husu konusunu ele
almanin en iyi yolu, karanlik bir gecede baginiz kaldirip gokyii-
ziine bakmaktir. Inantyorum ki kim oldugumuzu bilmek ¢ok zor
gelir nerede ve hangi zamanda oldugumuzu anlayincaya kadar.
Sanirim, her kiiltiirde her insan, gokytiziine baktiginda bir hay-
ranlik ve husu icine girmigtir. Bu durum tiim diinyada gerek bi-
limde gerek dinde yankilanmigtir. Thomas Carlyle, “Tapmanin
temelinde hayranlik yatar,” diyor. Einstein, “Kozmik alanin se-
bep oldugu dinsel duygularin bilimsel aragtirma igin en giiclii ve
en soylu motivasyonu olusturdugu kanisindayim,” diyor. Béylece
eger hem Carlyle ve hem Einstein bir ey tizerinde anlagtyorlarsa
bunun dogru oldugu bile séylenebilir miitevaz bir ihtimal gerge-
vesinde.

2004 yilinda Hubble Uzay Teleskopu gokyiiziiniin kiiciik
bir boliimiine goziinii dikti (dolunayin onda birlik bir bokimii
kadarn).” On bir giin siireyle ayn bolgeye yaklagik on bin galak-
sinin bu goriintiisiinii almak igin bakt.. En uzak galaksilerden,
Hubble'in mercegine ulagan 11k yaklagik on ti¢ milyar yillik bir
yolculuk sonucu ulagan 1siktir. Her galaksi bir¢ok milyar yildiz
kapsiyor, her yildiz da belki bir diizine diinyaya giines olabilecek
potansiyeldedir.

Bilim, gdkyiizii gecesinin kiigiiciik bir bliimiiniin perdesini
araliyor ve orada on bin galaksinin saklandigini gériiyor. Orada,

(1) Bkz. Gorsel 1
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evrenin nice 6ykiileri, nice varolus yolu yatiyor. Hepsi de bizim
igin bos, kiigticiik bir gokytiizii pargaciginin iginde bulunuyor.

Gorsel 2 ve Gorsel 3'te (kitabin sonuna bakiniz) evrenden iki
goriintii sunduk.? Takdir edeceginiz nedenlerle hicbir geyin mev-
cut olmadig alanlara degil bir seylerin mevcut oldugu alanlara
yer verdik. Eger karanlik iistiine karanhigin oldugu goriintiiler
verseydik basit kagardi. Fakat sunu vurgulamaliyim ki, evrenin
biiyiik bir boliimiinde degil kiiciik bir boliimiinde bir sey vardur,
bir sey bulunmast istisna olup biiyiik boliimii hicbir seysizdir. O
karanlik olagandir: 151k nadirdir. Karanlikla aydinlik arasinda te-
reddiitsiiz 1siktan yanayim (6zellikle resimli bir kitap s6z konusu
olunca). Fakat unutmamaliy1z ki evren hemen hemen tamamen
ve delinemez bir karanliktir ve serpistirilmis 151k kaynaklari olan
yildizlar1 yaratmak ya da denetimimize almak bugtinkii beceri-
lerimizin ¢ok Stesindedir. Gerek fiilen gerek benzetme olarak dile
getirdigimiz karanligin istiinliigiinii, girisecegimiz yolculuktan
once, goz oniinde bulundurmak iyi olur.

Kitap boyunca kimileri ¢izim kimileri de fotograf olmak
iizere metnimizi gorsellerle destekledik. Bu gérselleri kitabin son
sayfalarinda bulacaksiniz.

Gorsel 4 yon belirlemesi igindir® Giines Sistemini anlat-
mak iizere bir sanatc1 tarafindan ¢izilmis bu resimde cisimlerin
birbirine orani goz Oniine alinmig fakat aralarindaki mesafeler

(2) Kartal Bulutsu: Bizden yaklagik 6.500 151k y1l1 uzaklikta bulunan yeni dogmusg
yildizlarin dogumevi. Yildizlar arasi karanlik toz kabugunun sarip sarmaladigi
bu kabuk araligindan, yeni dogmus parlak yildizlar kiimesi goriiyoruz. Onlarin
koyu mavi 15181, gaz ve toz seritleri ve duvarlar heykeltiraglik yaparak yaklagik
20 151k y1h genigligindeki bir bulutta bir oyuk aydinlatiyor. Yengeg Bulutsu: 1054
yilinda Cinli astronomlarin ve Amerikan yerlileri Anasazi'lerin gézlemledikleri
Taurus (Boga) Takimyildizi'ndaki infilak eden yildizin ya da siipernovanin ka-
lintisidir. O tarihlerde yeni bir parlak yildizin birden belirdigini ve sonra yavag
yavag gézden kayboldugunu kaydetmislerdi. Boy boy geritler yildizdan kopan
pargalar olup patlamamn vermis oldugu zengin agir element dokiinttileridir.
(3) Burada aralarindaki goreli boyut farklar1 ve mekén diizeni g6z oniinde bu-
lundurularak verilmis Giines'i, kat: maddeli dort gezegeni (Merkiir, Veniis, Yer-
kiire, Mars), gazdan olugan dort dev gezegeni (Jipiter, Satiirn, Uraniis, Neptiin)
goriiyorsunuz ve Pliton da sagda uzaktaki gezegen.
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hesaba katilmamugtir. Goriiyorsunuz ki Giineg'ten bagka dort bii-
yiik cisim var; digerleriyse ufak tefek. Giineg'ten itibaren iiciincii
ufaklik iizerinde yastyoruz: Kaya ve metalden meydana gelmis
bu kiigiiciik diinyanin yiizeyindeki déseme —parke- boliimii de
organik madde olup bunun bir kismini da hasbelkader bizler
olusturmus bulunuyoruz.

Gorsel 5'te gordiigiiniiz resim 1750 yilinda olaganiistii bir
kitap yayimlamis olan Thomas Wright tarafindan yapilmustir.
Kitaba isabetli bir isim vererek, Evren Hakkinda Yeni Bir Var-
sayim ya da Orijinal Bir Teori demistir. Bircok beceri sahibi olan
Durham’li Wright bir mimar ve tasarim gizeriydi. Cizdigi bu
resim Glines Sistemi’ne ve Gtesine 6lcekli olarak ilk defa bakma
imkén sundugundan miithis bir duyguya meydan veriyordu.
Burada gordiigiiniiz Giineg'in ciissesine bakarak ondan itibaren
olan mesafedeki Merkiir gezegeninin yériingesini izliyorsunuz.
Merkiir'den sonra gezegenler olarak Veniis'ii, Yerkiire'yi, Mars’,
Jiipiter’i, Satiirnii —diger gezegenler onun zamaninda bilinmi-
yordu- gosteriyor. Ve iste, Wright'in olaganiistii girisimiyle sozii-
nii ettigimiz Giines Sistemi, gezegenler, hepsi de kesik ¢izgili ana
sekilde bulunuyor ve gorseldeki rozet o tarihlerde bilinen kuy-
rukluyildizlarin yériingelerini temsil ediyor. Bugiin ydriingesini
bildigimiz Pliiton gezegeninin fazla dtesine uzanmamis ve ¢ok
uzak bir mesafede o zamanlar bilinen en yakin Sirius (Akyildiz)
yidizina hayalinde bir yer belirlemigtir; fakat Akyildiz'in etrafi-
na kuyrukluyildizlarin ydriingelerini gosteren bir rozet koyma-
ya cesaret edememisti. Buna ragmen bizim Giines Sistemi ve di-
ger yildizlann sistemlerinin benzerljgine iliskin zihinde bir 1s1k
uyandiriyor.

Gorsel 6da sol iist ¢izimde ayn gey anlatilmaya cahgilarak
Yerkiire'nin yoriingesi ve onun i¢ boliimiindeki gezegenler goste-
riliyor.® Bu dért modern ¢izimde her minik nokta asteroitler de-

(4) Guneg Sistemi Cisim Oranlari:

Ust sol: Yerkiire'ye gore i¢ gezegenler: Merkiir ve Veniis. Yerkiire’den sonra
Mars gezegeni. Asteroit kugag: ve Jiipiter’in yériingesi.

Ust sag: Cisim olarak gazdan ibaret dev gezegenler Jipiter, Satiirn, Uraniis,
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digimiz kiigiik kii¢iik diinyalar bollugundan birkagidir. Onlarin
itesinde Jiipiter yoriingesi vardir. Seklin iist bolgesindeki qubuk
bicimindeki dlgek, bir astronomik birim ifadesi olup Yerkiire'miz-
den Giineg'e uzaklik mesafesini gosterir. Evreni Slgmede kullan-
lan astronomik birimin, Yerkiire'mizin Giineg'e olan mesafesini
ol¢mekle bir ilisigi varmis samilmas: evrene hastalikhi bir gozle
bakmaya neden olan yer-merkezli ya da insan-merkezli (antropo-
sentrik) kiistahca diigiincenin tiriiniidiir. Boylesi bir diigincenin
tirtinii olarak kullandigim astronomik birim deyimine benzer
daha bircok yanlis deyimlere deginecegim. Fakat simdilik bu ve
boylesi deyimleri kullanacagim, giinkii astronomi biliminin sine-
sine sizmiglardir.

Sag iist kogedeki gizimde daha énce inceledigimiz ¢izimin
ortada bir kare igine alindigin1 goriiyoruz. Burada 6lgek on ast--
ronomik birimdir. Bu dlgek i¢ gezegenlerin, yani Yerkiire'mizin i¢
kismindaki gezegenlerin ve Yerkiire'nin yoriingelerini gosterme-
ye yaramaz fakat dev gezegenlerin, Jiipiter, Satiirn, Urantis, Nep-
tiin ve Pliiton gezegenlerinin yoriingelerini géstermeye yarar.

Alt soldaki cizimde daha 6nceki ¢izim kiigiik bir kare igine
alinmug bulunuyor ve bir trilyon kuyrukluyildizdan —kuyruklu-
yildiz cekirdeginden— olugan Oort bulutunun i¢ siirlarini belir-
lemeyi amagcliyor. Bu kuyrukluyildizlar Giineg'i sarmis olup yil-
dizlar aras: uzayin sinirlarina kadar yayihyorlar.

Gorsel 7 bir sanatgimin eseri olan Oort bulutunun timtiniin
resmini gosteriyor.”) Burada boyut yiiz bin astronomik birimdir ve
buluta bir dig siur gizilmistir. Gezegenlerin hepsi ve bilebildigi-

Neptiin'iin genig yoriingelerini ve Phitonun eliptik yoriingesini igine almas
icin oran on misli artirlmagtir.

Alt sag: Yeni bir oran degisikligi, cok eliptik olan bir kuyrukluyildizin ucunda,
biitiin gezegenlerin yoriingelerini bir kutu i¢ine almg oluyor.

Alt sol: Burada oran yeniden artiyor; dyle ki kuyrukluyildiz yoriingesi, simdi
ortadaki kiiciik kutu i¢ine alinmus oluyor ve Oort Kuyrukluyildizlar Bulutu'nun
i¢ kistmim goriiyoruz.

(5) Sematik goriiniis muhtemelen bir trilyon kuyrukluyildizin olugturdugu kiire
gekilli bulutu sunuyor. Ortadaki Giineg’e ¢ekim giiciiyle gevsekce baghlar. Bu
buluta Hollandal astronom Jan Qort'un ad1 verilmistir, ¢iinkii bunun varhigim
1950 yilinda bir varsayim olarak dogru bildi. -
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miz kuyrukluyildizlar Giines'ten gelen 1s131n savkinda kaybolmus
goriintiyorlar. Ve burada, ilk defa komsu yildizlardan bazilarin:
gorebilecek bir tlcege sahibiz. Boylelikle, iizerinde yasadigimiz
Diinya, koleksiyonu genis diinyalarin kiiiiciik ve fazla anlam ta-
gtmayan bir parcasi olup bu diinyalarin ¢ogu bizimkinden kiiciik,
bazilar1 da bizimkinden biiyiiktiir. Dedigim gibi bu diinyalarin
toplam say1s1 bir trilyon kadar. Bunu say1 olarak bir sayisinin yani-
na on iki adet sifir koyarak da ifade edebiliriz ki bizim Yerkiire igte
bunlardan bir tanesidir. Bunlarin hepsi de Giineg'imizin familya
topluluguna dahildir. Ve bizim bu Giines'imiz de, bilindigi gibi,
say1si ¢ok biiyiik olan giineglerden yalnizca bir tanesidir.

Gorsel 8de Thomas Wright'in kuyrukluyildizli rozetle ifade
ettigi bir kuyrukluyildiz sisteminden birkag kuyrukluyildiz sis-
temine sigrama yaptigina tanik oluyoruz.® Gokyiiziiniin az ¢ok
bizimki gibi sistemlerle dolu oldugunu kavradig: anlagiliyor ve
kavradig: sézlerinden agikga belli oldugu gibi bu sayfadaki 1750
tarihli kitabindan alinmig ¢izimden de belli oluyor. Bu arada
sunu da sOylemeliyim ki geceleyin gokyiiziinde gordiigiimiiz
yildizlarin bugiin Samanyolu Galaksisi dedigimiz ve belirgin
sekli ve belirgin merkezi olan yildizlar toplulugunun bir pargasi
oldugunun ilk acik ifadesine Wright'in kitabindan baska bir yer-
de rastlanmamustir.

Bizim galaksimizde epey cok sayida yildiz var. Sayis,
Giiney'in etrafindaki kuyrukluyildiz gekirdegi kadar fazla degil
ama yine de miitevazi bir rakam sayilmaz: Yaklagtk 400 milyar
yildiz var ve bizim Giineg'imiz bu yildizlardan bir tanesidir.

Gorsel 9da gordiigliniiz Pleiades (Siireyya/Ulker) Takim-
yildizinda heniiz yeni dogmus geng yildizlar takumi yildazlar
arast mevcut gaz ve toz kozalarindan halen cikamamislardir.?

(6) Wright bizim Giines Sistemi’mizin Samanyolu’ndaki benzer, say1siz sistem-
den biri oldugunu tahmin etti. Her birinin belki de bir yildiz ve onun etrafima
saran gezegenler ve kuyrukluyildiz toplulugu oldugunu diisiindii.

(7) Bu kiimedeki parlak yildizlar, dogumlarina meydan veren yildizlar aras1 bu-
lutun soluk kalintilarini parlatiyor. Taurus (Boga) Takimyildizi'nda ¢iplak gozle
goriilebilen bu yildiz kiimesi 13 1g1k yih boyutunda.
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Gorsel 10’da gordiigiiniiz bircok bulutsudan biridir; bulut-
sular; yildizlar arast mevcut gaz ve tozun olugturdugu kocaman
bulutlardir. Burada tam olarak ne gordiigiimiizii bilelim: On
planda serpme yildizlar ve bunun arkasinda parildayan yildizlar
arast hidrojen ~ kirmuz1 gériinen budur igte. Karanhk, yildizlarin
var olmayis1 demek degildir; sadece arkadaki yildizlar1 gormeni-
ze engel olan karanlik malzemenin var oldugu bir bolge demek-
tir. Y1ldizlar aras1 mevcut bu karanlik malzemenin yogun oldugu
bélgelerdedir ki yeni yildizlarin dogum stireci baglamaktadir ve
biz de yeni gezegen sistemlerinin dogugunu bdylece gorebilmek-
teyiz.®

Gorsel 11’de 6lmekte olan bir yildizin fotografint goriiyorsu-
nuz.? Gecirdigi evrim siiresince dig katmanlarinm genlegen gaz
ve ozellikle hidrojen kabarcig: olarak piiskiirerek kaybetmistir.
Yildizlar bunu “devami yarm” seklinde ve miimkiin mertebe
diizgiin arahiklarla siirdiiriirler. Boyle yapinca da bdylesi bir y1l-
diz1 cevreleyen gezegenler cok agir sorunlarla karg: karsiya ka-
lacaklar demektir. Boyle bir durum Giineg'ten biraz daha cisseli
bir y1ldiz i¢in hi¢ de olagandis: bir olgu degildir.

Gorsel 12’de sz konusu olan daha tehlikeli ve patlayici bir
olgudur." Bu tiil perde bulutsusudur. $iddetle patlamus bir yil-
dizdan geriye kalmis bir siipernova kalmtis: séz konusudur; ve
patlamis olan yildizin etrafindaki herhangi bir gezegende mev-
cut olabilecek herhangi bir hayat gekli bu patlamada muhakkak
yok olmusgtur. Giines gibi siradan yildizlar bile tarihlerinin geg

(8) Yildizlar aras1 gaz ve tozdan olugan panitili genis bir bulut, diizinelerce yeni
yildiz dogumuna meydan veriyor. Bulutsu 40 151k yih boyutunda olup 1.500 151k
yili uzakhktadir. Bir kis gecesi baginiz1 goge kaldirip Orion Takimyildizi'na ba-
karsaniz, bu yildizlarin dogumevi hayal meyal bir merkezi yildizmig gibi g6-
riniir.

{9) On bin y1l énce bu gaz ve toz halesi, merkezi yildizin bir pargasiyd1. Yagla-
nan yildiz sonradan dig katmanlarin, iist iiste patlamalarla uzaya yayarak ast-
ronomlarin gezegensel bulutsu adim verdikleri bir bulutsu olugturmustur. Tim
olagan yildizlar1 ~Giines gibi~ eninde sonunda benzer bir akibet bekliyor.

(10) Bu pariltils geritler, yaklagik beg bin yil 6nce Kugu Takimyildizi'nda pat-
layan bir yildizin, bir siipernovanin genigleyen kalintilarindan bir bolimiinii
giziyor.
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donemlerinde, baglarindan gegen olaylar dizisi nedeniyle, sayet
gezegenleri varsa gezegen sakinleri i¢in dertler acar.

5,6 ya da 7 milyar y1l sonra Giineg kizil renk bir dev yildiz
olacak ve Merkiir gezegeninin, Veniis gezegeninin ve muhteme-
len Yerkiire'mizin yoriingesini istila edecektir. Béyle bir durum-
da Yerkiire, Giineg'in icine dahil olacak ve bu dzel giinde kargi-
lagtigimiz sorunlardan bazilar: o duruma kiyasla hig¢ hitkmiinde
kalacaktir. Ote yandan 5 milyar yil ya da daha fazla milyar yil
uzakta oldugundan bizi su anda en ¢ok mesgul eden bir sorun
degil. Fakat zihnimizin bir kdsesinde yeri olmali. llahiyat acisin-
dan kayda deger sorular getirebilir aklimiza.

Gorsel 13'te epey biiyiik sayida bir yildiz kiimesi goriiyorsu-
nuz.® Ozellikle galaksinin ortasinda Yay Takimyildiz: yoniinde
gokytizii dalga dalga giineglerle dolu. Tiimiiniin sayisi, Saman-
yolu Galaksisi'ni olugturmak tizere, yiiz milyar1 bulur: Hatta bu
sayiy: ikiyle de carpabilirsiniz. Ortalama bir yildizin Giineg’ten
ok da farkli olmadigim soyleyebiliriz. Bagka bir deyigle, Giines,
Samanyolu Galaksisi'nin oldukga tipik bir yildizadir ve dikkati-
mizi gekecek bir y6nii de yoktur. Eger birazcik geriye dogru adim
atip bu sayfadaki resme Giineg'i de dahil etseydiniz acaba ora-
daki mi, yoksa tam suradaki mi ayirt edemezdiniz: Belki sag tist
kosedeki derdiniz.

Uygun bir mesafeden Samanyolu Galaksisinin fotografim
cekebilsek ¢ok iyi olurdu fakat o uzakliga fotograf makinesi gén-
deremedik ve bu nedenle de simdilik yapabilecegimiz en iyi sey
olarak bizimkine benzeyen bir galaksinin fotografin: cekmektir;
bizimkine benzeyen en yakin galaksi, Gérsel 14'te gordiigiiniiz
Andromeda Galaksisi'dir."? Ve yine 6n plandaki Samanyolu Ga-
laksisi i¢indeki yildizlara bakmaktayiz ki bunlar arasindan And-
romeda ve iki uydu galaksisini gormekteyiz.

(11) Samanyolu Galaksisi yoniindeki oldukga kalabalik eski yildizlar bélgesi.
(12) Bu genis spiral galaksi sadece 2 milyon 1s1k yih kadar bir uzakhkta. Bu
nedenle bizim Samanyolu Galaksisi'ne en yakin olamdir. Yass1 déner disk, yil-
dizlardan, gazdan ve bulutlardan meydana gelmis olup yaklasik 200.00 1s1k yili
boyutundadir ve birkag yiiz milyar giines sistemi igerir.

!
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Simdi, bunu bizim galaksimiz diye kabul edin. Merkezde
biiytik bir yildiz yogunluguna bakmaktayiz; dyle bir yogunluk
ki birbirlerine yakinliklar1 nedeniyle teker teker ayirt edemiyo-
ruz. Koyu karanlik gaz ve tozun spiral yollarin goriiyoruz: Yildiz
olusumu ¢ogunlukla burada yer ahyor. Eger bu Samanyolu Ga-
laksisi olsa Giines hangi bolgesinde olurdu? Galaksideki énemli
olgularin yer aldig1 bolge olan merkezinde mi olurdu ya da hig
olmazsa iyice parildar miydr? Buna verilecek cevap hayir olacak.
Galaksinin merkezinden uzak kenar mahalde, hareketliligin pek
fazla olmadig1 kenar semtlerde olurduk. Bu koskocaman Saman-
yolu Galaksisinin fazla gbze batmayan, iddiasiz bir bolgesinde
bulunuyoruz. Muhakkak ki bizimki biricik galaksi degildir. Bir-
cok galaksi var, oldukga fazla sayida.

Gorsel 15te sundugumuz fotografla ne kadar ok galaksi
olduguna dair bir fikir vermek istedik.”® Samanyolu diizlemin-
den disa dogru Herkiil Toplulugu yoniinde bakiyoruz. Burada,
Samanyolunun 6tesinde ¢ok galaksinin var oldugunu gortiyo-
ruz. (Nitekim evrende Samanyoluna dahil yildiz sayisindan
daha fazla galaksi var.) Diyecegim su ki daha dnceki resimler gibi
6n planda epey yildiz var, fakat burada gordiigiiniiz cisimlerin
cogu galaksilerdir — spiral galaksileri yandan goriiyorsunuz ve
eliptik olsun, bagka sekilli olsun, diger galaksiler de bu fotografta
yer aliyor. Samanyolu otesindeki dis galaksilerin sayisi en azin-
dan milyarlarca olarak hesaplaniyor ve belki de ytiz milyarlarca
ve bunlardan her biri bizim kendi galaksimizin yildiz sayisina
yakin yildiza sahip. Boylece soylediklerimizin ne kadar yildiz et-
tifini carpim islemiyle hesaplarsak ortaya epey onemli bir sayl
¢tkar — durun bakalim, kag ediyor, on iissii diyerek... Bir sayisinin
sagina yirmi tg tane sifir koymaliy1z ve bizim Giines bu sayilar-
dan yalnizca biri. Evrendeki yerimizin 6lgegini bulmamiza yar-
dimeai bir say1. Ve bu miithis sayidaki diinyalar, evrenin miithig

(13) Bu goriintiiddeki cisimlerin ¢ogu bizim Samanyolu Galaksisi gibi birer ga-
laksidir ve her biri bircok milyar y1ldiz sahibidir. Herkiil Kiimesi'nin birgok ga-
laksisi interaktif olup aralarinda halen carpisanlar ve birlesenler olmaktadir. Bu
zengin kiime, yaklagik 650 milyon 1g1k yili uzakliktadir.

TTANE
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korkusu bilmeden, oliimle karsilagan sayisiz yaratiklar yaratiyor.
Bunu neden yapiyor? Eger her seyi bilen 4lim-i mutlak ise zulmet-
mez ve oliim tehlikesinden uzak oliimsiizler yaratir. Bir evren ya-
ratmaya girigiyor ki en azindan birgok kismi ve belki de topyekin
olarak oliiyor. Ve birgok efsanede tanrlarin en ¢ok heyecan duy-
duklar sey insanlarin, 6liimstizligiin bazi sirlarim kegfedecekle-
ri ya da hatta Babil Kulesi efsanesinde oldugu gibi, 6rnegin, gok-
yiiziine tirmanis tegebbiisiinde bulunacaklarin bile olacagi. Bat
dininde agik secik olarak emredilen, insanlarn kiigiik ve 6liimlii
yaratiklar olarak kalacaklardir. Neden? Bu birazcik suna benzi-
yor: Zenginin fakir kigiye fakirligi kabul ettirip sonra da bundan
otiirii sevilmeyi beklemesi gibi. Sizlere sundugum tiirdeki evre-
ne rasgele bir bakis bile, bildigimiz dinlere tehditler olugturur.
Size Thomas Paine’den, onun Akil Cag: kitabindan birkag sa-
tir okumak istiyorum. Paine bir Ingilizdi ve Amerikan Ihtilali ile
Fransiz Ihtilali'nde biiyiik rol oynadi “Neden 6tiirii?” diye so-
ruyor Paine. “Neden otiirii, milyonlarca diinyay esit olarak ko-
rumast altina alan, her gseye nazir yaratan, digerlerini birakip da
bizim diinyamiza, bir erkekle bir kadin bir elma yediler diye bu
diinyaya geliyor oturmaya ve 6imeye? Inzivaya cekilme gibi ga-
rip olan bu diigiince nereden dogdu? Ve 6te yandan, sinursiz yara-

tilistaki diinyalarin her birinin bir Havva’si, bir elmasi, bir yilaru

ve bir kurtancsi oldugunu varsaymalt miy1z?”

Paine, “Yer-merkezli bir tanribilim sahibiyiz ve uzaym mi-
nicik bir bolgesini igeriyor,” diyor. “Biraz geriye adim atip koz-
mik perspektifi genisletirsek, onun bir kismi ¢ok kiigtik gortintr
mukayeseli olarak. Batinin tanribilimi bana gore sdyle bir genel

sorunla karsi karstyadir: Bat1 ilahiyatinin sundugu Tann portresi

ok kiiciiktiir: Minicik bir diinyanin tanrisidir, bir galaksi tanris1

degildir, hele evrenin tanrisi hig degil.”

Simdi denebilir ki, “Iyi ama ilk kutsal kitaplar, Musevi, Hi- |
ristiyan ya da Islam kutsal kitaplar1 yazilirken o tarihlerde uygun
sozciikler heniiz sozliikte yoktu.” Agikca soylemek gerekirse so- |
run bundan dogmuyor; bu kitaplardaki giizel mecazlarla galaksi |
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gibi bir seyi ya da evreni tasvir etmek muhakkak ki miimkiindiir
Ama, s6z konusu olan kiigiiciik bir diinyanin tanrisidir: Bu soru-
nu ilahiyatcilar, sanirim, yeterince dile getirmemiglerdir.

Kendi dar siurlarimiz iginde diigiin bayram etmenin bi
erdem oldugunu dnermek niyetinde degilim. Ne kadar gey bil-
medigimizi anlamak dnemlidir. Bilmedigimiz ¢ok sey var, azim-
sanmayacak kadar; bir seylerden bir miktar biliyoruz, ama azicik
Fakat bildigimiz kadary, bizi, Gylesine sagirtict ve hayranlik uyan-
dirict bir evrenle karsi karsiya getiriyor ki, sadece dindar ecdadr-
muizinkinden farkli bir evren dememiz yetiyor.

Evreni anlamaya galismak tevazuya ihanet sayihr m1 aca-
ba? Inaniyorum ki evrenle kars: kargtya kaldiginizda tevazu er
dogru yoldur ama hayranlikla temasa ettigimiz evrenin yapis:
n1 6grenmekten bizi alikoyan bir tevazu olmamali. Eger o yapiy.
Ogrenmenin peginde gidersek iste o zaman sevgi gercekle bilgi:
lenebilir ve béylece sevgi cehalet ya da kendini aldatma temeling
dayanmaktan kurtulur. Eger yaratan bir Tanr1 varsa, erkek olsun
kadn olsun ya da hangi zamirle aniliyor olursa olsun, hicbir se)
bilmeden ve anlamadan tapan kalin kafali birini tercih eder mii
Yoksa, taraftarlarinin gergek evrene biitiin giriftligiyle hayranli}
duyanim mu tercih eder? Bence bilim, hi¢ olmazsa kismen, bilgiye
dayalt tapmadir. Benim derin inancim su ki geleneksel anlamde
bir tanr1 varsa o takdirde bizdeki merak ve zeka bu tann tara
findan bahgedilmigtir. Evreni ve kendimizi kesfetme tutkusum
bastirirsak bahsedilen bu armaganlar takdir etmekten aciz du
ruma diigeriz. Ote yandan, eger geleneksel tiirde bir tanr1 mevecu
degilse, o takdirde, merakimiz ve zekdmiz son derece tehlikel
olan bir dénemde hayatta kalmamiz1 saglayan arag gerecler ola
caktir. Her iki durumda da 6grenme miitegebbisligi bilimle uyun
icindedir; dinle de uyum iginde olmahdir ve bu insan tiiriindiz
gelisip iyilesmesi i¢in sarttir.
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KOPERNIK’TEN GERIYE DONUS:
CAGDAS BIR SINIRLILIK

Hepimiz, bizim, benligimizle evren arasinda 6zel bir iligki
oldugu duygusuyla biiyiiriiz. Ve kendi bilgimizi, 6zellikle kendi
kendimize edindigimiz bilgileri, kendi duygularimizi tipki 15181
odaklar gibi aktarmak egilimi, icimizde dogal olarak vardir. Bu
psikolojide ve psikiyatride olagan bir sey kabul edilir. Doga diin-
yasina bakisimizda da aym sey s6z konusudur. Antropologlar ve
din tarihgcileri, buna cansiz esyada da ruh bulundugu anlaminda-
ki animizm adin1 veriyorlar ve bu anlayis: ilkel diye adlandirilan
kabilelere yakigtiriyorlar — yani, kitle imha silahlar1 Gretmemis
olan kabilelere. Animizm goriisii her agacta ve en kiigiik akarsu-
da hareket saglayan bir gesit ruh bulundugu fikrini kabul eder. Bu
goriis, ilk bilimadami olan Thales'in kendisinden saglam olarak
intikal eden ender belgelerden birinde, “Her seyde tanrilar mev-
cuttur,” séziindeki fikre uyar. Bu dogal bir fikirdir. Fakat yalmzca
animistlere, bugiin diinyada sayis1 milyonlar1 bulan animistlere
6zgii bir fikir degildir. Ornegin fizikciler buna hep bagvururlar:
Doga zorlamadik¢a bagvurmazlar. Gazlarin kinetik enerjisi ko-
nusunda kiigticiik hava molekiillerinden her birinin géztimiiziin
oniindeki carpigmalariny, diyelim, bilardo toplar: gibi diigiinmek
cok olagan bir diigiincedir. Fizikgilerin yaptigina bir projeksiyon
diyemeyiz ¢iinkii fiilen ve kendiliginden bilardo toplarindan s6z
etmiyorlar fakat giinlitk deneyimlerden esinlenerek bunlarin
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apayr1 bir aleme projeksiyonunu yapiyorlar. Fizikgiler, aralarinda
molekiiller ya da asteroitlerden “yoldaslarmmiz” diye s6z ederler.
Bir molekiiliin ya da asteroitin ne oldugunu, neye benzedigini ta-
nimlamak, eger onlar1 kendimiz gibi bir seylere benzeterek dii-
siiniirsek daha kolay olur. Ve bu durum, sanirim giintimiizde bu
eski diisiiniis bicimlerinin {istinligiinii ortaya koyuyor.

Ne var ki girigtigimiz bu projeksiyon eylemini fazlaca yay-
ginlagtiramazsiniz, giinkii er ya da geg bir engele toslarsiniz.
Ornegin gorelilik ya da kuantum mekaniginde, giinliik dene-
yimlerimize yabanc1 alanlarla kargilagirsiniz ve doga kanunlar-
nin birden sagirtic1 bicimde farkl igledigini goriirsiiniiz. Ben su
yonde yiiriirken saatimin azicik yavaglamasi ve hareket yoniin-
de biiziigiip kiitlemin azicik artig gostermesi giinliik hayatimiza
uymayan durumlardir. Buna ragmen, bu durumlar ozel gorelilik
kuraminin kesin sonucudur; boyle bir seye aklimizin yatmamast,
151tk hizina yakin bir hizla yolculuk etme aliskanhiginda olmay-
simizdandir. Bir giin, bu aligkanlig1 ediniriz belki ve o takdirde
Lorentz doniigiimleri™ bizde dogal bir aligkanlik halini alir, ama |
heniiz béyle bir durumda degiliz.

Higbir maddi cismin daha fazlasini yapamayacag: hiz olarak
151k hiz1, kozmik hiz sinir1 olarak kanitlanmis olmasina ragmen
aklimizin kolay ahstig1 bir kavram degildir. Einstein ok yalin ve
temel bir analizle, uzay, zaman, eszamanlilik gibi dgelerle kolayca
kanutlamuastir 151k hizi sinirin.

Peki, ben simdi size desem ki kolumuz su pozisyonda dura-
bilir, diger pozisyonda da durabilir fakat ikisi arast bir pozisyon-
da durmasina doga kanunu izin vermez, size anlamsiz gelebilir,
ciinkii deneyimlere terstir. Oysa atom-alti diizeylerde enerjinin,
pozisyonun ve momentumun kuantum élgiimleri s6z konusudur.
Bizim aklimiza yatmayisinn nedeni, kuantum etkenlerinin ege-
men oldugu cok kiigiik seyler diizeyinde diigiinmeyisimizdir.

(14) Lorentz déniisiimleri zamann nasil yavagladigim ve uzunlugun nasil kisal-
digin cismin hizina bagl bir referans cergevesinde gosterir. Einstein biitiin géz-
lemciler icin sabit bir 1g1k hizini kabul edip Lorentz doniisiimlerini esas alarak
ozel gorelilik kuramina varmustir.
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Boylece bilim tarihi —6zellikle fizik bilimi— bizim giinlik
dencyimlerimizi evrene kabul ettirme gibi dogal egilimimizle,
cvrenin, bu insan kaynakh egilime uymayis: arasindaki gergin-
likten ibaret olmustur.

Simdi, doga diinyas: iizerine psikolojik ya da sosyal gevre-
den zorlanan bir bagka projeksiyon egilimi var. Ve bu da imtiyaz
fikridir. Uygarhigin icat edilisinden bu yana toplumlarda ayrica-
liklt siuflar olmustur. Baz: gruplar diger gruplar ezmisler ve bu
gii¢ hiyerarsisini korumaya calismuglardir. Imtiyazhlarin ¢ocuk-
lar1 biiytirlerken kendilerinin higbir ¢aba harcamadan ayricalikli
pozisyonlarini koruyacaklari fikriyle yetigirler. Dogdugumuz za-
man, hepimiz, evren demek biz demektir hayaline kapihrz ve
bizimle etrafimizdakiler arasindaki sinrlar tanimayiz. Yetigkin
olmayanlarda bunun béyle oldugu saptanmagtir. Biiytiytip yetig-
kin oldukga kendi baglarina buyruk goriinen bagka insanlarin da
oldugunu kesfederiz ve diger bir¢ok insandan biri oldugumu-
zu goriiriiz. Ondan sonra, en azindan baz1 sosyal durumlarda,
merkezi bir yerde ve énemli oldugumuz duygusu dogar igimiz-
de. Diger sosyal gruplar, elbette bu goriise sahip degiller. Ne var
ki, imtiyazl1 ve statii sahibi olanlar, 6zellikle eskiden bilimadami
olurlard: ve onlarin goriisleriyle algilayislarinin evren hakkinda
bir projeksiyon yapmalar1 dogaldi.

Boylece, ornegin Aristo hemen ve aninda reddedilebilecek
olmayan gticlii iddialar sald1 ortaya. Yerkiire'mizin degil de, gok-
yiiziiniin hareket ettigine dair. Yerkiire hareketsizdir ve Giines,
Ay, gezegenler, yildizlar her giin Yerkiire etrafinda bir defa do-
nerek doguyor ve batiyorlar dedi. Bu hareket diginda herhangi
bir degisiklige sahne olmadiklarini, buna karsihk hareketsiz
Yerkiirenin iireyis ve bozunma mahalli olarak tiim evrenin ger-
¢Op yeri oldugunu, gokytizii cisimlerinin hi¢ bozulmayarak, bo-
zunmayarak ayn kaldigini soyledi.

Orada, gokyiiziinde miikemmel, degismez Ozel bir gok-
sel madde vardi Aristo’ya gore; o madde ki yeryiiziindeki dort
element disinda bir madde olup bizim bugiin “besinci madde”
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anlamindaki “quintessential” sifatina yer vermistir. Bizim bu-
rada, Yerkiire'de tahmin ettikleri dort element vard:: su, hava,
ates, toprak. Orada, gokyiiziinii olugturan besinci element; gok-
lerin t6zl vardi. Bundan otiiriidiir ki, beginci tozii ifade eden
“quintessential” sozcligii dogmusgtur. Eski diinya goriisiine ait
el sanatlan eseri gibi lisan eseri olarak bu sozcligiin Oxford Bii-
yiik Sozliigiinde (Oxford Unabridged) yer aldigin1 gormek ilging
dogrusu. Oxfordun biiyiik sozliigiinde neler var bilseniz, hayret
edersiniz.

On altina1 yiizyila geldigimizde Kopernik degisik bir goriig
onerisinde bulunuyor. Yerkiire'nin déndiigii goriisiinii sunuyor
ve aslinda duruyor olan yildizlardir diyor. Gezegenlerin geri
planda, fondaki ¢ok daha uzak yildizlara kiyasla, 6n planda, go-
riiniir bir hareket sahibi olduklar1 kabul edilerek bu gezegenlerin
ve Yerkiirenin kendi eksenleri etrafinda hareket etmekten bagka
bir de Giines etrafinda dondiikleri goriisiinii ortaya att1 Nicolaus
Copernicus. Yerkiire'nin riitbesi sokiilmiis, fiyakas: bozulmustu.
Diinya sdzciigiiniin 6niine Ingilizcede “the” konulunca bagka
diinya degil “biricik” yani “bu” diinya kastedilir. Ingilizce “the”
world ya da “the” earth denilince “malum” anlamini kazandirir
sozciige ve bagka “diinya” degil, bagka “yer” degil, iste, bu “tek,
biricik” diinya ya da yer anlamu yiikler. Bu da, sanirim 6zenli el
sanat1 eseri gibi eskiden intikal etmis bir lisan armagan1. Koper-
nik Oncesi bir takinti. Tipki Kopernik Oncesi bir takint1 olarak,
“glines doguyor”, “giines batryor” deyimlerini kullanmamiz gibi.

Bu arada sunu da soylemeliyiz ki Kopernik, fikrini oylesi-
ne tehlikeli buldu ki fikrini 6liim dosegine diisiinceye kadar
yayimlamadi. Yayimlandiginda da fikri ok tehlikeli ve radikal
bulan Osiander adinda birinin giris yazisi yer aldi1 kitapta. Tehli-
keden korkan Osiander agik agik sunu yazmustr: “Kopernik ger-
gekte buna inanmiyor. Matematik alaninda yaptig1 hesaplarin
sonucu bu. Hi¢ kimse yerlesmis doktrine ters bir gsey soyledigini
sanmasin.” Bu, 6nemli bir sorun. Aristo'nun goriigleri, Ortagag
Kilisesi tarafindan tamamen kabul gormiistii -bunda Aquino’lu

F:3
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Tommaso'nun biiyiik rolii olmustu- béylece Kopernik done-
minde yer-merkezli bir evren goriigiine ciddi bir itiraz dinsel
bir sugtu. Simdi anliyorsunuz samrim, eger Kopernik hakliysa,
Yerkiire'nin tenzil- riitbeye ugrayacagini ve Diinya ya da Yerkii-
re, artik “biricik, tek” ifade eden “the” harfi tarifinden yoksun
kalacak ve birgok diinya arasinda “bir diinya” (a world) “bir yer-
kiire” (an earth) durumuna gelecekti.

Bunun ardindan daha da zorlu bir ihtimal ¢ikt1 ortaya: Yil-
dizlarin ¢ok uzak giinegler olduklar1 ve onlarin da etraflarinda
donen gezegenleri oldugu ve sonug itibariyle, ciplak gozle bin-
lerce y1ldiz goriilebildigi. Birdenbire Yerkiire, yalnizca bu Giines
Sistemi'nin merkezi olmaktan yoksun kalmamugti, higbir glines
sisteminin de merkezi degildi artik. Neyse, bir ara Samanyolu
Galaksisi'nin merkezinde oldugumuz umudunu besledigimiz bir
donem yagadik. Bizim Giines Sisteminin merkezinde degilsek
de, hi¢ olmazsa bizim Giines Sistemi, Samanyolu Galaksisi‘nin
merkezindedir denildi. Bu diigiincenin de kesin yanlighgmm
1920’lerde belirlendigini, Kopernik fikirlerinin galaktik astrono-
miye uzanmasl i¢in ne kadar uzun bir siire gegtigini vurgulamak
i¢in séylityorum.

Daha sonra su umut belirdi: Hi¢ olmazsa bizim galaksi,
tim diger galaksilerin, tiim diger milyarlarca galaksinin mer-
kezindedir. Fakat ¢agdas goriisler, evrenin merkezi diye bir yer
olmadigim belirtiyor; en azindan bildigimiz iichoyutlu uzam
itibariyle olmadigini séyliiyorlar. Boyle bir isin peginde degiliz
muhakkak ki.

Boylece bizim i¢in kozmik bir merkezi amag arayanlar ya da
Diinya'muz igin arayanlar ya da hi¢ olmazsa Giines Sistemi‘miz
i¢in arayanlar veya hi¢ olmazsa galaksimiz igin arayanlar hayal
kirikligina, siirekli hayal kirikligina ugradilar. Evren bizlerin ihti-
rash beklentilerimizi karsilamiyor. Bilimadamlar1 evrenin merke-
zinde bulundugumuz zanninin dogru olmadigini acikladikca ve
say1s1 bilimadamlarindan az olmayan sayida insan, géniilde ya-
tan aslan misali fikirle iyice miicadele ettikten sonra, beg yiiz yil
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boyunca inanilan goriigler dogru ¢ikmad: diye epey dis gicirda-
tanlar olmustur. Katolik Kilisesi Galileo’yu iskenceyle tehdit etti.
Dénen Giines degil Yerkiire'dir goriisiinde 1srar ederek Kilise'ye
kars: gelirsen diye. Gergekten getin bir sorun yaganmisgtu.

Ote yandan, ayn1 zamanda Aristo'nun verdigi hiikkiimlerden
birine daha meydan okunuyordu. Buna gére, igine gezegenle-
rin yerlestirilmis bulundugu kristal kiirelerin hareket edigin-
den bagka gokyiiziinde degisken hicbir sey yoktu. 1572 yilinda
Koltuk Takimy1ldizrnda bir siipernova patlamast oldu. Onceden
goriiniir olmayan bir y1ldiz birdenbire dyle parlaklagt: ki, ¢iplak
gozle rahat seyredilir hale geldi. Bunu fark eden Danimarkalt
astronom Tycho Brahe oldu. Peki, gokyiizii hicbir degisiklige ug-
ramayan bir yerse nasil oluyordu da birden bir y1ld1z belirmisti?
Birdenbire diyorsam, bir hafta icinde ya da daha kisa bir siirede
goriilmezlikten kolayca goriiliirliie nasil dontiglirdii? Sonra da
gozden kaybolmadan birkag ay kaldi. Demek ki sdylenenlerde .
bir yanhs taraf vardi.

Bu olgudan yalmzca birkag yil sonra, 1577 yilinda etki-
leyici bir kuyrukluyildiz belirdi gokyiiziinde ve Tycho Brahe
~Kopernik’ten 30 yil kadar sonra— kuyrukluyildiz izleme ve
gozlemleme ekipleri kurma akilhligini gosterdi. Amag, kuy-
rukluyildiz gezegenlerin bulundugu yiiksekliklerde mi, yoksa
Aristo’nun 1srar ettigi gibi Yerkiire atmosferinde mi dolagtyordu
diye belirlemede bulunmaktr. Aristonun israrinin nedeni gok-
yiiziinde degiskenligin olmadig1, gokyiiziiniin hep aynen kaldi-
g1 gorusiydil.

Brahe soyle diistindii: Eger kuyrukluyildiz yeryiiziine yakin
dolagiyorsa, Yerkiire'nin birbirinden uzak iki bolgesine yerlestiri-
lecek gézleme istasyonundaki gozlemciler kuyrukluyildizi, arka
plandaki aym degil degisik yildizlarin dniinde goreceklerdir;
buna paralaks deniyor. Parmaginizi burnunuzun 6niine gotiiriip
30 santimetre kadar uzakta tutarak, goziiniizii dnce sol sonra sag
olmak tizere bir agip bir kaparsaniz paralaksi kolayca saptayabi-
lirsiniz. Goziiniizii agip kaparken parmaginiz hareket ediyormus
gibi olur.
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Eger kuyrukluyildiz yeryiiziiniin ¢ok yiikseklerindeyse o
takdirde kuyrukluyildiz, birbirinden tamamen ayn yerlerde iz-
leyen iki kisi, onu gokytiiziiniin hemen hemen ayn: kisminda go-
recektir diye diiglindii Tycho Brahe. Ne kadar uzakta oldugunu
kuyrukluyildizin o iki ayr1 gézlemleme noktas: arasinda ne kadar
yolculuk ettiginden anlar ve boylece paralaks: bulabilirsiniz. Ve
Brahe kuyrukluyildizin Ay’in ¢ok yiikseklerinde oldugunu kesin
olarak ifade etti, boylece bizim Yerkiire atmosferinde degil geze-
genler bolgesinde olduguna hiikmetti. Bu da kok salmig Aristo
goriiglerinden birine daha indirilmig bir darbeydi.

Bilim ilerledikge insanoglunun besledigi bos gurura bir dizi
~birbiri ardina- saldirilar oldu. Bunlardan biri de Yerkiire'mizin
yaginun herkesin sandigindan ¢ok daha fazla olduguydu. Insan-
lik Tarihi yalnizca birkag bin yil 6ncesine dayaniyor. Cogu insan
Diinyanin Insanlik Tarihi'nden daha yash olacagimi sanmiyor-
du. Evrim hakkinda bir fikir ortaya atilmamist: ve zaman denen
kavramin ufku pek genis degildi. Derken jeolojik ve paleontolojik
bilgiler birikmeye bagslad1. Bu bilgiler sunu diigiindiirmeye bagla-
di: Yerkiire, 6nerilen birkag bin yildan daha yash olmamus olsa,
simdi artik yok olmus bitki ve hayvan fosilleri ile jeolojik sekiller
birkag bin yil iginde boyle olusabilir miydi? Bu sorun, halen tize-
rinde miicadele edilmekte olan bir sorundur. Ornegin Amerika
Birlesik Devletlerinde “yaratilisgilar” denen kigiler var (creatio-
nists) ve bunlar arasinda en radikal olanlar Yerkiire'mizin on bin
yasindan daha yash olmadig1 iddiasindalar. Yerkiire'nin varolusu
ne kadar kisa tarihe dayanirsa insanoglunun Yerkiire'nin tarihin-
deki gorece rolii o kadar biiyiik olur. Kesinlikle bildigimiz {izere
Yerkiire 4,5 milyar yasindaysa ve insanoglunun yeryiiziindeki
varlik yas: en ¢ok birka¢ milyon yilsa ve belki de biraz daha azsa,
o takdirde, bizim burada ikamet edisimizin siiresi ¢ok kisa bir
jeolojik zaman dilimidir: Yerkiire'nin tarihinin binde birinin de
binde biri kadar. Bu durumdan 6tiirii gerek zaman gerek mekan
olarak merkezi bir pozisyonda olmaktan alinip tesadiifi bir role,
verilmis olduk.
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Ve evrim de rahatsiz edici yeni bir kesif olarak geldi catti
¢unki insanlar hi¢ olmazsa doga diinyasinin diger varliklarin-
dan ayn tutulan varliklar olduklar1 umudundaydilar; diyelim,
borugiceginden degisik ve 6zel olarak bu diinyaya konduruldu-
gumuz umudu vardi. Ama Darwin’in tarihi ¢alismalarn gezege-
nimizde diger hayvanlar ve bitkilerle evrim anlayisina biiyiik bir
olasilikla uygun olarak baglantili bulundugumuzu gosterdi. Bu
fikirden alinan ve hakaret sayan epey insan var.

Bu alinganhik duygusu bence —sadece tahmin yiiriitiiyorum—
derin psikolojik koklerden geliyor. Saniyorum, kismen insan ya-
p1st ve huyunun fazlaca i¢giidiisel yanlarini kabullenme isteksiz-
liginden ileri geliyor. Oysa sayet hayatta ayakta kalmak istiyorsak
bunu anlamamiz temel bir sarttir. Bunu gormezden gelmek, bu
agamada insanlari rasyonel aktorler kabul etmek niikleer silahlar
caginda son derece tehlikelidir. Baz1 insanlarm hayvanat bahge-
sinde maymun kafeslerini gérmeye giderken duyduklan huzur-
suzlugun ikaz edici bir igaret oldugu diigiincesindeyim.

Daha sonra, bu yiizyilin baglarinda 6zel gorelilik kuraminin
getirdigi benzer bir hiicum daha oldu. Ozel gorelilik kuraminin
baglica noktalarindan biri imtiyazli referans cergeveleri olma-
masidir; 6nemli bir pozisyonda ya da 6énemli bir hareket halin-
de degiliz; sahip oldugumuz hiz ya da ivme imtiyazh bir durum
yaratmamaktadir. Evreni tam olarak anlayabilmemiz ancak 6zel
referans gergevemizin olmadig; fikri dogruysa miimkindiir.

Zaman agisindan bizim durumumuz i¢in muhakkak ki soy-
lenecek ozel bir gsey var. Evren degisti. Biiyiik Patlama’dan (Big
Bang) bir mikro saniye sonraki hali simdiki halinden ¢ok farkly-
di. Evrenin kendisinin evrim ge¢irmedigini, yagsadigimiz done-
min higbir 6zellik tasitmadigini iddia eden kimse gikmiyor ortaya
bugiinlerde. Fakat durum, hiz ve ivme agisindan imtiyazh diye-
bilecegimiz bir yerde degiliz. Bu goriige, sosyal gevrede imtiyaza
karg1 olan bir geng ulasti. Einstein‘in kendi kaleme aldig1 biyog-
rafi yazilarina bakacak olursaniz sosyal diinyada imtiyaza karst
olusu temel bilim ve fizik alanlarindaki imtiyaza karst olusuyla
iligkilidir.
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Peki eger Ozgiin bir pozisyonumuz ya da hizimiz veya ivime
mevcut degilse; ya da diger bitkilerden ve hayvanlardan ayr1 ké-
kiimiiz yoksa o takdirde hi¢ olmazsa, belki de tiim evrendeki en
zeki yaratiklariz. Biricik oldugumuzun ifadesidir bu. Boylece, bu-
glin, savagim, Kopernikgi savagim, Ustii kapah bir sekilde, diin-
ya-dis1 akilli yaratiklar konusunda siiriiyor. Dilnya'miz disinda
akilh yaratiklarin bulundugunun bir garantisi yok. Kopernikgi-
ligin getirdigi ileri gortigler tiim bu diger seyler icin etki yaptt
fakat diinya-dig1 akilli varliklar konusunda bir etkisi yok ve bizler
“biricik” olma pozisyonunu koruyoruz. Kopernikgiligin bu konu
diginda tiim diger seylere karg: 6ne siirdiigii kavram ise “biricik
olmaya” kargiyd1. Bu konuya daha sonra tekrar donecegim fakat
stirlip gitmekte olan Kopernikgi Devrim bu konuda da ise yara-
yacaktur.

Kopernikgi gortiglerin saldiriya ugradig: bir bagka savag ala-
n1 daha var bugiin - Tanri'un varligina dair klasik tartismalar-
dan biriyle iligkili. Bu, tasarimdan hareket etme tartismasi olup
Batihlarin Tanrr’s1 konusuna aittir.

Tasarimdan hareket etme tartismasinin esasi goyle: Saatler
hakkinda higbir bilgi sahibi olmadiginizi ve gayet sik bir cep
saati kargisinda kendinizi buldugunuzu diistiniin. Cep saatinin
kapagini kaldirtyorsunuz ve bakiyorsunuz ki her sey tikar tikir
calistyor, digliler, manivela kollar1 ve piril piril piringten yapilmig
pargalar ki bunlar dogada yapilmiyor. Bundan o6tiirii boylesine
karmagik bir mekanizma, saatin varligl, bir saat yapimcisinin
olmasi geregine isaret ediyor. Simdi de gidip bir organizmaya
bakalim; ¢ok miitevaz1 bir organizma, bir bakteri. Bakteriyi in-
celeyince saatin igindeki mekanizmadan ¢ok daha karmagik bir
mekanizmayla kargilastyorsunuz. Bakterinin oynak parca sayist
saatinkinden fazla ve bir saat nasil yapilir diye not alacak olsamiz
bakterinin igerdigi parcalar i¢in alacagmiz bilgi notu ¢ok daha
fazladir. Buna ragmen diinya bakteriyle dolu. Her yerde bakteri
var, miktarlar da ¢ok fazla. Saatten ¢ok daha karmasik yapili bu
varligin birdenbire, kim bilir atomlarin ne bi¢gim ¢arpismasindan
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ortaya gikmis olabilecegi diistiniilebilir mi? Olas: degil midir bu
“saatin” diger saat gibi bir yapimcrya ihtiyag gostermesi? Iste, ta-
sarimdan hareket tartismasina bir Srnektir bu ve diigiiniin ki do-
panin her bir parcgasi bu bigim bir yoruma agik olabilir. Her gey
olabilir ama kaos hali haric.

Neyse, Darwin, dogal ayiklama yoluyla bir saat yapimcisi-
nin varligina ihtiyag gostermeyen bir yola isaretti. Doga diinya-
sindaki karmasa ve diizensizlikten kapital harfle yazilmis saat
yaptmcisina ihtiyag gostermeden miithis bir diizenin belirmesini
miimkiin kilan bir yoldu bu: dogal ayiklama.

Dogal ayiklamanin ardindaki fikir suydu: Kaliamsal malze-
me diye bir gey vards, kalitsal malzemede aniden yer alan degis-
meler oluyordu, bu degisimler organizmanin dis goriintigiinde
ve islevinde kendini gosteriyordu, organizmalar c¢evrenin des-
tekleyebileceginden fazla kendi kopyalarin tekrarliyorlard: ve
bunun sonucu olarak iireyis basarisi igin, gevre, gesitli dogal de- '
neylerde bir ayiklama yapiyordu ve bazi organizmalar, sirf rast-
lantisal olarak diger organizmalara kiyasla daha iyi iiriiyorlard.

Bu fikrin temeli, dogal ayiklama igin yeterli zamana ih-
tiyag gdstermesidir. Sayet evren sadece birkag bin yagindaysa
Darwin’in evrim dedigi seyin anlamu kalmaz: Zaman yeterli
degildir bu is igin. Ote yandan sayet Yerkiire birka¢ milyar ya-
¢indaysa o takdirde yeterli zamandan soz edilebilir. O takdirde,
giiniimiiz biyolojisi biliminin kesin bir dille ifade ettigi gibi, bi-
yolojik diinyanin girift ve karigik giizelliginin kaynag iste bu-
dur demeye en azindan ciiret edebiliriz.

Tasarimdan hareket etme kavramina doganin bagka yan-
larinda da rastliyoruz. Bunlardan ikisini tartigmak istiyorum.
Bunlardan biri Newtonin Giines Sistemi dahilindeki diizen an-
lay1sy; digeri de gok ilging olmasina ragmen son zamanlarda or-
taya atilan, ad1 “anthropic principle” (antropik ilke / insan-mer-
kezli ilke) olan fakat doga kanunlarina hatali yaklagim olarak
buldugum ilke.
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Newton'n olaganiistii birgok bagarisindan biri, yalin ve hig
de rastlantisal olmayan bir iki doga kanunu sayesinde Giines
Sistemi'ndeki gezegenlerin hareketini miithis diizenli dakiklikte
belirleyebildigini ortaya koymakti. Newton metodu o tarihler-
den bugiine dek gegcerliligini koruyor. Gezegenlere uzay aract
gondermek igiyle meggul olunan benim gahigtiim yerde uygu-
lanan tam anlamiyla Newton Fizigi'dir. Newton bdyle olacagint
tahmin etseydi herhalde kalici kanunlarinin degeri icin ok se-
vinirdi demek aklinizdan geciyor olabilir. Fakat o Yerkiire'mi-
zin yoriingesine cisimler firlatmay: hi¢ olmazsa diisiinmiis olan
biridir.

Newton Giineg Sistemi'nin 6zgiin bir diizleme sahip oldu-
gunu fark etti. Kopernik esas itibariyle boyle bir éneride bulun-
mugtu ama igleyigini ayrintilariyla ortaya koyan Newton'dir. Ge-
zegenlerin yoriingeleri Giines etrafinda ¢ember gibidirler, hepsi
de ekliptik diizleme cok yakin olarak seyrederler. Buna ayni za-
manda Zodyak yoriingesi ad1 da verilir (¢iinkii Zodyak takim-
yildizlar1 bu diizlem etrafinda dizilidirler). Ve bu nedenledir ki
gezegenler, Glines ve Ay, Zodyak arasindan gecerek hareket edi-
yor goriintirler. “Neden her sey bu kadar diizenli?” diyen New-
ton devamli sunu soruyordu kendine: “Neden biitiin gezegenler
ayni diizlemdeler? Neden hepsi de Giines etrafinda ayn1 yénde
déniiyorlar?” Oyle ya Merkiir bu yénde giderken Veniis diger
yonde gitmiyor. Gezegenlerin hepsi de ayn1 yonde déniiyorlar-
di. O tarihlerde bilebildigi kadariyla gezegenlerin tiimii ayni
yonde doniiyorlardi. Gezegenler hayret uyandiracak bir diizen
icindeydiler. Ote yandan, onun zamaninda bilinen kuyrukluyil-
dizlar diizensiz seyrederlerdi. Kuyrukluyildizlarin yériingeleri
ekliptik diizleme gore miimkiin olan her agida bulunabiliyordu.
Bazilar1 diiz yénde bazilan geri yondeydiler ve yoriingeleri her
egimde olabiliyordu.

Newton kuyrukluyildizlarin yoriinge dagiliminin doganin
durumunu ifade ettigini ve eger araya miidahale eden bir el gir-
mese gezegenlerin durumunun da bdyle olacagini diisiindii. Ge-
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regenlerin hepsinin Giines etrafinda ayn1 yonde, ayni diizlemde
tur attiklar ve kendi eksenleri etrafinda da uygun yonde dénme-
leri icin Tanrrnin baglangig sartlarim belirledigi sonucuna vardi.

Simdi, bu varilmis kuvvetli bir sonug degil. Bunca alanda
olaganiistii geyler algilayan Newton, bu konuda, ah, ne yazik ki,
algilayic degildi.

Bu konuya genel nitelikte bir ¢oziimiin ana hatlary, bildigimiz
kadariyla birbirinden habersiz olarak hem Immanuel Kant’tan
hem de Pierre-Simon’dan (Laplace markisi) geldi.

Newton, Laplace ve Kant, hepsi de teleskopun icadindan son-
ra yasamig bilimadamlary;, bu nedenle Satiirn gezegeninin, etra-
finda dénen sik halkalar sistemi bulundugunun kegfinden son-
raki dénemin insanlar1. Gorsel 16'da Voyagerin Sattirn’le uzaktan
uzaga kargilagsmasinda cektigi fotografta halkalar goriiyorsu-
nuz."™® Epey ince pargaciklardan meydana gelmis yatik bir diiz-
lem. Birgok parcaciktan olustugu ve yekpare kat1 bir cisim olma-
digina iliskin ilk kanit Iskogyah fizikci James Clark Maxwell'den
gelmisti.

Gorsel 17'de Satiirn halkalarinin yakindan goriiniisiine tanik
oluyorsunuz.®® Bir dizi halkanin devamlilig: arasindaki bogluk,
Cassini Boslugu diye bilinir. '

Resmin bu kismin1 yakindan inceleyecek olursaniz bir dizi
halka gorebilirsiniz. Simdi biliyoruz ki bu halkalardan yiizlerce
var ve hepsi de yatik bir diizlemde ve simdi biliyoruz ki Kant'in
ve Laplace'm tahmin ettikleri gibi bunlar yuvarlanarak giden
kaya pargalarindan ve toz parcaciklarindan olugmustur. Bu arada

(15) Gazdan ibaret bu dev gezegen Satiirn, onu gevreleyen hayret verici halkalar
kendi yoriingelerinde dénerlerken, onlara golgesini diigtirmiis oluyor. Halkalar
" sistemindeki bircok araliktan en belirgini Cassini Araligy'dir. Bu araliga astro-
nom Cassini’'nin ad1 verilmistir. Bu astronom italyan-.Fransm astronom Giovan-
ni Domenico Cassini’dir. Bizim Giines Sistemi'mizle ilgili birgok 6nemli kegifte
bulunmugtur. Cassini ad1 verilen uzay aracidir ki bu resmi almis ve béylece o da
6nemli buluglarin aynisim: tekrarlamigtir.

(16) Cassini uzay aracimin aldig1 bu resimde Giineg, Satiirn halkalarini arkadan
isiklandirmaktadir ve boylece birgok halkanin incelikli yapisini ortaya koymak-
tadur.
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sunu sOyleyelim ki Satiirn halkalari, yanlamasina olan boyutla-
rina kiyasla kalinliklar: bir kagit yapragindan incedir.

Kant, o zamanlar, bulutsular denen cisimlerin varligmin da
farkindaydi. Bizim Samanyolu dahilinde mi yoksa 6tesinde mi
olduklar: kesin degildi. Bugiin biliyoruz ki, cogu &tesindedir.
Bulutsulardan bazilari, bugiin biliyoruz ki, yildizlardan olus-
mus yatik sistemlerdir.

Boylece Kant ve Laplace, her ikisi de Satiirn halklarindan
enine boyuna s6z ederek ve Kant eliptik bulutsulardan acikca
s0z agarak Giines Sistemi’nin boylesi bir yatik diskten dogdugu-
nu ve gezegenlerin de, her nasilsa, diskten yogunlasip geldigi-
ni 6ne siirdiiler. Eger durum buysa, diskin, netice itibariyle, bir
dongiisii olmas: gerekir. Yogunlagip ondan gikip gelen her seyin
ayni yonde doniiyor olmasi gerekir. Bir an icin diistinecek olur-
saniz pargalar bir araya geldikce ve daha biiyiik cisimler olustur-
dukga hepsinin de ayn1 yénde déniiyor olacagidir.

Kant'm ve Laplace’in 6ngordiikleri bizim bugiin Giines bu-
lutsusu dedigimiz seydir ya da maddeyi ilhak diskidir. Maddeyi
sinesine katan diskin yatik sekli gezegenlerin ecdatlarydi. Boy-
lece gezegenlerin hepsinin aym diizlemde olmasi, ayn1 yénde
donmesi ve ayn1 yonde devir yapmasini kolayca anlayabiliriz.

Ustelik simdi sunu da biliyoruz ki kuyrukluyildizlarin yo-
riingelerinin rasgele olusu ilk diizenin kurulusundan kalma bir
durum degil; biiyiik bir ihtimalle kuyrukluyildizlarmn hayat:
Giineg bulutsusunda baslads, hepsi Giines etrafinda ayn1 yonde
gidiyordu. Giderlerken biiyiik gezegenlerle karsilikli cekim ey-
leminde firlatildilar ve gecen yildizlarn yarattiklari gekim giicii
tacizinden otiirii yoriingeleri rasgele bir diizensizlige girdi.

Boylece Newton iki agidan yaruldi: (a) kuyrukluyildizlarin
karmagik yériinge dagiliminin ilk diizenin kurulusundan itiba-
ren boyle oldugu konusunda yarulds, (b) gezegen hareketlerinin
diizenli olugunun dogal yoldan kaynaklanamayacagini, tanrisal
miidahale olmadan izah edilemeyecegini sand: ve buradan da
bir yaratici fikrini ¢ikarsama yolunu tuttu.
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Newton aldanabiliyorsa, bu tizerinde dikkatle durulmaya
deger. Onun zihinsel bagarilarinin muhakkak ¢ok altinda olan
bizler ayni tiir hataya diismeye ¢ok daha hazirizdir.

Giines bulutsusu hakkinda soylediklerimi {i¢ resim daha
kullanmak suretiyle zihninize iglemek istiyorum.

Soylediklerimi resimlerle anlatmaya calisacagim. Gorsel
18de gordiigiiniiz gibi baglangicta yildizlar arasi diizensiz bir
bulut kendi etrafinda donmektedir.?” Cekim kanunu etkisiyle
biiziisiiyor; bagka bir deyisle kendi ¢ekim giicii onu ice dogru
cekiyor. Agisal momentum korunumu nedeniyle bir disk bigimi
almak iizere yayvanlagiyor. Bunun nasil olduguna bakmak icin
sOyle diisiinmek gerekir: merkezkag¢ kuvvet, eksen etrafindaki
déniisiin ekseni boyunca bir biiziisme olmasina engel olugturmu-
yor fakat doniig diizleminde engel olusturuyor. Boylece gortiyor-
sunuz ki, kesin sonug bir disk olugacagidir. $imdi burada ayrin-
tilarina girdigimiz takdirde bizi alikoyacak siiregleri bir kenara
birakarak (ger¢i, son yirmi yil iginde dgrendiklerimizde epey
ilerleme kaydedildi) ¢ekim giiciiniin yarattig: istikrarsizliklarin
tirettigi ¢ok sayida cisim olugur, bunlar da daha sonra carpisa-
rak bir araya gelmek suretiyle kiigiik sayida cisimler olugtururlar.
Surasi agiktir ki, yoriingeleri ¢atisan ¢ok sayida cisim olsa, sonug
itibariyle carpisacaklar ve giderek daha az sayida cisim mevcut
olacaktir. Buradaki fikir sudur: Carpisma sonucu dogal ayiklama
—evrim fikrinin astronomiye uygulanigi— ve boylece yoriingeleri
birbiriyle carpismayan az sayida cisim mevcut olacaktir. Ve bura-
da gosterilen gezegen sisteminin bugiinkii ana hatlar1 boyledir.

(17) Yildizlar aras1 gaz ve tozdan olugmus karmakarigik bir bulut, kendinin
tabi oldugu cekimden 6tiirii ¢dkiiyor (A). Kiitlenin ¢ogu kismu merkeze diigii-
yor (sekillenerek ve Giineg'i ateslemek {izere), fakat bulutun fir1l finnl déniigtin-
den artakalan fir doniis hiz1 bir yone dogru ¢skmesine engel oluyor ve bunun
sonucu olarak da yasst bir doner disk oluguyor (B). Diskteki parcaciklar daha
biiyiik parcalar olugturmak iizere bir araya geliyorlar ve en biiyiikleri de disk
kalintilarindan disa dogru yollar agiyorlar (C). Bu siireg, birbiriyle carpigan par-
calar biiyiiklesinceye ve sayilan da azalincaya dek siirityor (D), sonugta Giineg
Sistemi’ni bugiinkii durumuna terk ederek (E).
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Gorsel 19 bizim Giines Sistemi'mizin baslangigtaki olusumu-
nun ilk asamasina iligkin bir sanat¢i algilayisi olup bir kilometre
boyunca yayilmis kiigiik cisimler ¢oklugunu gosteriyor ki bun-
lardan gezegenler olustu.”® Ve bunun sadece bir teorik kurgu
olmadi$ son yillarda yakinimizdaki yildizlar dolaymnda birkag
tane yayvan diskin kegfedilmis olmasindan agikga anlagiliyor.

Gorsel 20de gordiigiiniiz disk Beta Pictoris yildiz1 etrafin-
dadir." Beta Pictoris yildiz1 Giiney Yarikiire Takimyildizyna da-
hildir. Fakat kuzey gogiiniin en parlak yildizlarindan biri olan
Vega'nin da tozdan ve belki etrafinda azicik da gazdan olugan bir
diski var. Birgok kisi bir Giines bulutsusu toparlayisinin son asa-
malarina ulagmis bulunuyor ve sadece birkag on milyon yil sonra
gelecek olanlar, diskin tamamen kayboldugunu ve tam tegekkiil-
Lii bir gezegen sistemi olusmus oldugunu goreceklerdir.

Simdi de antropik ilke konusuna gelmek istiyorum. Sayet
tarih 6grencisiyseniz acaba bu olay bdyle degil de su yonde ge-
ligseydi nasil olurdu sorusunu sormaktan geri duramazsimz. IIL
George iyi biri olsayd acaba nasil olurdu? Sorulabilecek gok soru
var; benim sordugum belki ¢ok iyi secilmis soru olmayabilir ama
ne demek istedigimi anladiginizdan eminim. Goriiniirde béylesi-
ne tesadiifi birqok olay var ki, su yonde degil kolaylikla diger yon-
de gelismis olabilirdi ve Diinya Tarihi epey degisik bir hal alabi-
lirdi. Belki de -bdyle mi oldu bilmiyorum- Napolyon'un annesi
aksirmig ve babas1 “Cok yasa!” demis ve bu gekilde tanigmuslardi.
Ve boylece tek bir toz zerrecigi Tarih'in yolundan sapmasina ne-
den olmus olabilir. Sizler daha anlamh 6rnekler diigtinebilirsiniz.
Bu konuda diigiinmek olagandur.

(18) Gezegen sistemi olugumunun bu agamasinda, asteroit boyutunda cisimler
garpigarak merkezi yildiz etrafinda ydriingelerinde dénerler.

(19) Renklendirilmesi sonradan yapilan 1997 tarihli bu goriinti, bir yildiz et-
rafinda, ucu yildiza bakarak yoriingede dénen bir kalintilar diskini gosteriyor.
Bu yildiz Beta Pictoris olup yirmi yil kadar énce, bizim Giines Sistemi disinda
bir yildiz etrafinda gezegen olugunun ilk ispatii vermis oldu. Diskten yanst-
yan gligsiiz 15181 belirginlestirmek icin yildizdan gelen direkt 151k bloke edildi.
Diskteki i bogluk, orada gezegenler olugtugu fikrini veriyor. Geng yildizlarin
cogunda bdylesi yoriingesel dontislii diskler vardur.
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Simdi su noktaya varmug bulunuyoruz. Saglikhyiz, hayat-
tay1z, miitevaz1 derecede bir zekaya sahibiz, hayatin ve zekanin
evrimine izin verdigi agik¢a belli olan bir evrenle gevriliyiz. Bu
konuda nemsizmis gibi gelen fakat daha kesin olan1 acaba bagka
tiirlii nasil ifade edilebilirmis dedirtecek kesinlikte bir bulgudur
bu: Evren hayatin evrimiyle bagdastyor, en azindan bizim Yerkii-
re'mizde. flging olan su ki evren bir¢ok bakimdan ¢ok iyi ayar-
lanmus durumdadur; Syle ki durumlar birazcik degisik olsa, sayet
doga kanunlan azicik degisik olsa, eger bu doga kanunlarimin
uygulanmalarin: belirleyen sabit deger azicik degisik olsa o tak-
dirde evren, hayatla bagdasamaz ve gekilemez olabilirdi.

Ornegin galaksilerin hepsinin birbirinden uzaklagtiklarint
(genisleyen evren dedigimiz konu) biliyoruz. Genigleme oranini
hesaplayabiliriz (tamamen zaman unsuruna bagh degildi). Oran
hesabini, gegmis zamana dogru da yapabiliriz ve galaksilerin bir-
birine tam anlamuyla degecek kadar yakin oluglar1 ne zamandi
sorusunun cevabini bulabiliriz. Ve bu zaman, evrenin baglangict
olmasa bile, baslangicin hesaplanmaya baslanabilecegi tahmini
ya da 6zgiin bir dayanak olabilir. Ve bu say1, birgok tahminlere
gore kabaca 14 milyar yildir.

Evrende akilh yaratik evrimi ve ~eger pek de tevazu goster-
meyerek kendimizi akil tastyicist yaratiklar kabul ediyorsak ve
boylesi yaratik olarak biricik durumdayz diyorsak (biliyorsunuz
bagka primatlar, yunus baliklari, balinalar vs. bunlar da hak id-
dia edebilirle— soziinii ettifimiz tiim bu durumlarda zekéaya
kavusabilmek icin gereken siire yaklagik 14 milyar yil. Peki, na-
s1l oldu bu? Neden bu iki say1 aynudir? Bu soruyu gdyle de ifade
edebiliriz: Evrenin genigleme siirecinin ¢ok daha erken bir aga-
masina rastlasaydik ya da gok daha ge¢ asamasina rastlasaydik,
durumlar degisik olur muydu? Sayet cok daha erken asamasinda
olsaydik, o takdirde, bu goriige gore evrim siirecinin rastlantisal
yanlarmnn siiriip gitmesi igin yeterli zamana sahip olamayacak-
tik. Ve boylece akilli yaratik diye bir varlik ve konuyu ele alacak,
tartigacak kimse olmayacakti simdi. Bunu konuguyor olmamiz,
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evrenin yaganmis bir 6mrii oldugunu gostermektedir diye kabul
ediliyor. Bu konuyu keske Edwin Hubble'dan énce diigiinecek ka-
dar zeki olsaydik da evrenin genisledigini karnimizdaki gobek
baglarindan hesaplasaydik.

Benim aklima, ele aldifimiz konuyla ilgili olarak bazi verileri
degistirirsek ortaya nasil bir durum ¢ikar diye bir seyler geldi. Bu
itibarla bir bagka 6rnek alalim. Newton'in evrensel ¢ekim giicii
ters orantil1 bir kanuna baglidir. Cekim giicii olan iki cisim ala-
lim, birbirinden iki misli uzaklagtiralim, boylece birbirini ¢ekme
etkisi bir ceyrege diiser (dortte bir); birbirinden on misli uzaklag-
tiralim, bu cisimlerin birbirini gekme giicti yiizde bire diiger: Ka-
nun hiikmiinti boyle icra eder. Mesafenin tersinin karesi kanunu-
nun kesinliginden azicik sapma olacak olsa gezegenler i¢in yara-
tacag1 yoriingeler, su ya da bu sekilde, istikrarlarin1 kaybederler.
Ornegin mesafenin tersinin karesi yerine tersinin kiipii olsa say1-
nin iki iissii yerine tig {issii kuvveti, gezegenlerin spiral hareketle
Giinege yonlenmesi ve tahrip olmalari sonucunu dogururdu.

Kadranlt bir aygit diisiiniin ki bir diigmeyi ¢evirmekle ce-
kim giicti kanununu degistirebilelim. (Boyle bir aygitin olma-
sin1 isterdim ama yok!) Saymnin iis kuvvetini degistirebilirdik;
icinde yasadigimiz evren icin 2 sayisin1 kullanabilirdik. Bunu
yapinca 2 sayist dizisinden kullanabilecegimiz muhtemel s
kuvvet sayilar gezegenlerin istikrarini korumalarini imkénsiz
kilards. 2 sayisindan azicik bir sapma bile, 6rnegin 2,0001 evre-
nin tarihini kapsayacak siire i¢inde bizim bugiinkii yasamimizi
siirdiirmemizi imkansiz kilardu

Bu durumda biri gikip sorabilir: Nasil oluyor da tami tamina
mesafenin tersinin karesiyle orantili? Bu nasil gerceklesti? S6z ko-
nusu olan tiim evrende, gorebildi§imiz evrenin tamaminda uy-
gulamasini bulan bir kanun. Uzak mesafelerdeki ikili yildizlar da
birbirlerinin etrafinda dénerlerken mesafenin tersinin karesi ka-
nununu tam olarak uyguluyorlar. Neden acaba bagka bir kanun
degil de hep bu? Rastlant1 mi? Yoksa biz burada var olabilelim
diye mi mesafenin tersi kanunu var?
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Newton'in bu ayn1 kanunundaki denklemde ad1 “Biiyiik G”
olan ¢ekim giicii sabit sayisi var. Sayet biiyiik G on misli biiyiik
olsaydj, o takdirde gokyiiziinde gorecegimiz yildiz ¢esidi yalniz-
ca mavi dev yildizlar olacakt: ki bunlar ¢ekirdeksel yakiti 6ylesi-
ne ¢abuk harcarlar ki kendi gezegenlerinin hicbirinde yasam ev-
riminin yer almasin saglayacak kadar bir siire var olamazlardi
(bizim kendi gezegenimizde hayat evriminin gerceklesmesi icin
gereken zaman Olgiitlerine gore konusuyoruz).

Cekim giiciine ait Newton sabit sayis1, oldugundan daha az
olsayds, o takdirde yalnizca kizil renk ciice yildizlar olurdu gok-
yliziinde. Kizil renkli ciice yildizhi bir evren ne mene bir sey olur-
du? Onlar ¢ekirdeksel yakitlarin1 yavas yaktiklarindan émiirleri
uzun siirerdi fakat Gylesine zayif 151k kaynag: olustururlar ki di-
yelim, siv1 halde su elde etmek igin gerekli 1sty1 bulmak ancak
gezegenlerin yildiza ¢ok yakin olmalariyla miimkiin olur. Fakat
gezegenler yildizlarin ¢ok yakininda olurlarsa, yildizin gezege-
ne uyguladig bir gelgit ¢ekim giicii, gezegenin ayn1 ytliztinii hep
yildiza doniik tutar; bunun sonucu olarak da, denebilir ki, yildiza
bakan taraf ¢ok sicak, bakmayan taraf da gok soguk olacagindan
yasamin devam etmesiyle bagdasmayan bir durum séz konusu-
dur. Bu durumda Biiyiik G'nin sahip bulundugu degerde olusu
ne kadar hayret verici bir olgu degil mi? Bu konuya daha sonra
donecegim.

Atomlarin istikrartmi hatirlayalim. Bir elektron, protonun
kiitlesinden yaklasik bin sekiz yiiz defa kiigiiktiir ve bir elekt-
ron aynen protonun sahip bulundugu elektrik yiikiine sahiptir.
Tamamen aym elektrik yiikiine sahipler. Eger azicik bir farklilik
olsa atomlar istikrarli durumda olmazlardi. Nasil oluyor da elekt-
rik yiikleri tamamen ayn1? Atomlardan olugan bizler 14 milyar
y1l sonra bu sayede mi halen buralardayiz?

Sayet ciftlestirici niikleer giic sabit degeri (constant1) biraz-
cik zayif degerde olsa sahip bulundugu degere kiyasla evrende
yalnizca hidrojen atomlar istikrarli olurdu ve yasam i¢in gerek-
1iligi kesin olan tiim diger atomlar olusamazlardi. Ya da karbon



48 ¢ Carl Sagan

elementi ile oksijen elementi, niikleer fizik baglaminda, degisik
cekirdeksel rezonanslara sahip bulunsalardi o takdirde dev kizil
yildizlarin i¢ bolimlerinde daha agir elementlerin yapimi miim-
kiin olmazdi, evrende yalmzca hidrojen ve helyum hiikiim siirer-
di ve yasam miimkiin olmazd1. Nasil oluyor da her sey boylesine
diizgiin igliyor ve tam anlamiyla farkli evrenler diigiincesi insa-
nin aklini kurcalarken yasam miimkiin olabiliyor?

(Simdi soyleyeceklerim Oniiniize koydugum sorunun ceva-
b1 degildir) One siirdiigiim sorunlar dizisinin ardinda erek fel-
sefesi (teleoloji) yattigini gérmek zor olmasa gerek. Ve nitekim,
“antropik ilke” s6zciiklerinin kendileri bile bash bagina konunun
mantiksal degilse de duygusal altyapisina verilmis bir tavizdir.
Bizler hakkinda bir geyler, antropos olan bizler icin 6nemli gey-
ler iceren soylemler bunlar. Bundan 6tiirtidir ki zamanimizda,
iistii kapali olarak yiiriitiilmekte olan Kopernik¢i miicadelenin
bir bagka alanini ilgilendiriydr soylediklerim. “Antropik ilke”nin
one siirtilmesinde onciiliikk yapan J. D. Barrow bu konuda kesin
konuguyor. Barrow, evren, “Onu gozlemleyecek gozlemci yarat-
mak ve yasamini desteklemek amacina goére tasarimlanmigtir,”
diyor, yani bizler i¢in tasarimlanmustir diyor.

Ne diyebiliriz ki bunun i¢in? Sonug itibariyle izin verirseniz
birkag elestirel sdylemde bulunayim. Once sunu soyleyeyim ki
bu konunun baz kisimlarinda hayal giicii noksanlig: vardir. Su
kizil ciiceler konusunu ele alalim. Sayet ¢ekim giicii sabit degeri-
bir derece eksik olsaydi kizil devlerden baska yildizlarla kargi-
lagmayacaktik. Belirtti§im nedenlerden 6tiirii 0 durumda yagsam
diye bir sey olmayacag1 dogru mu acaba? Dogru degil; iki farkli
nedenden 6tiirti dogru degil. Cekim giiciiniin yarattig: gelgit ki-
lidini bir daha inceleyelim. Evet, gezegenin yildiza yakin oldugu
durum gikkinda, sonug bizim Yerkiire'mizle Ay arasinda gecen
iliskinin aym olacaktir, yani daha kiigiik kiire, ikincil kiire diye-
lim, birincil kiire etrafinda bir tur atarken kendi ekseni etrafin-
da da bir doniig tamamlar ve bunu yaparken yiiziiniin hep ayni
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yanin birincil kiireye déniik tutar. Bu nedenledir ki Ay'da hep
bir adam yiizii goriiriiz. Kadin yiizii gormeyiz ama Ayin arka
tarafin1 gérmeye gittigimizde kadin yiiziiyle kargilagabiliriz de.
Fakat Merkiir gezegeni ile Giines arasindaki duruma bakarsaruz
bire bir rezonansh yildiz-gezegen iligkisiyle kargilasmayabilirsi-
niz. Séziinii ettigimiz bire bir rezonanstan bagka rezonanslar da
miimkiindiir: {ice iki rezonans iligkisi gibi. Ustelik hayatin var
oldugu gezegenlerden s6z ediyorsak atmosfer sahibi gezegenler-
den s6z ediyoruz demektir. Atmosfere sahip bir gezegen, 151k alan
tarafin 1s1s1n1 151k almayan yarikiireye tagir ve 1s1y1 yayar. Boylece
akla kara gibi sicak taraf soguk taraf diye bir sey yok: ihmh bir
durum s6z konusu.

Ve hayata destek saglamayr miimkiin kilamayacak kadar so-
guk diye diisiindiigiiniiz daha uzak gezegenlerin durumuna bir
goz gezdirelim. Burada sera etkisi denen durum, yani gezegenin
atmosferi tarafindan kizilotesi 151n emisyonunun alikonmasi sz
konusu degildir. Giinegten 30 astronomik birim uzaklhiktaki Nep-
tiin gezegenine bakalim ornegin; 100 misli daha az giines 15181
aldigini digtiniiyorsunuz. Buna kargihik radyo dalgalar: aracili-
giyla dlgebildigimiz Neptiin atmosferinin bir boliimii var ki, su
anda, benim oturdugum sicak odanin 1sisina sahip. Demek ki ko-
nusmalarim ger¢evesinde ortaya bir sorun sunmug bulunuyorum
ama ayrimntilarini sunmayi ihmal etmigim. Yeterince yakin plan-
dan incelememigim. Bahse girerim ki sunacagim diger ornekler-
de ayn1 durum belirebilir.

Ikinci ihtimal, su ana dek kegfedilmemig yeni bir ilke ola-
bilir ki bu ilke, akla yakin bir ¢oziim yolu goriiniirlerde hi¢ yok
gibiyken dogal ayiklama ilkesinin biitlinlestirici bir ¢6ziim yolu
getirmesine benzer sekilde, evrendeki, goriiniirde birbiriyle bag-
lantisiz gesitli olgular, baglantili bir duruma sokabilir.

Uciincii olarak birgok diinyalar ya da daha dogrusu birgok
evrenler fikri var ki Baglangicin Tarihi konusunu ele aldigimda
aklimda olan buydu. Bagka bir ifadeyle sdylemek gerekirse eger

F:. 4
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her mikro-saniyede, her mikro-anda evren, olgularin degisik se-
kilde gelistigi evrenlere boliiniiyorsa ve eger ayn1 zamanda bagka
doga kanunlari ve bagka sabit degerlere sahip miithig engin ve
belki sonsuz sayida bagka evrenler ag: varsa, béyle bir durumda
varolus durumumuz pek de biiyiitiilecek bir sey degil gercekten.
Diger nice evrenler var ki oralarda hayat yoktur. Biz, kazara, ha-
yat olan birindeyiz. Brig partisinde bir el oyun kazanmak gibi bir
sey. Diyelim ki on iki maca kagidinin elinize gelmesi akil ve ha-
yal edilemeyecek kadar zayif bir olasilik ama herhangi diger bir
dagitimda elinize gececek kagit kadar bir ihtimal: Eger yeterince
uzun stire kagit oynamaya devam edersen, bir evren bizim doga
kanunlarina eg kanunlara kavusacaktr.

Goriiyorum ki ¢ogunlukla “heniiz kegfedilmemis bir fizik
alanindan” bize, Kopernikgi tartismanin tiim tarihine damgasin
vuran insan umutlar ve korkularina benzer umutlar ve korkular
boca ediliyor bir projeksiyon olarak.

Son bir iki s6z daha sdylemek istiyorum. Bunlardan biri su:
sayet antropik (insan-merkezli) ilkenin ¢ok kuvvetli sikki dog-
ruysa, yani Tanr1 —adini agikga soyleyebiliriz de— nasil olsa son-
radan insanlar dolduracak diye evreni yaratmigsa, o takdirde su
soruyu sorabiliriz ki eger insanlar kendilerini imha edecek bir
felaket yaratirlarsa durum ne olacaktir? Bu soru, tartigtigimiz
seyi, ne bileyim, gereksiz kilacaktir. Béylece kuvvetli gikka inana-
bilirsek goyle bir sonuca ulasmak durumundayiz: (a) ya her yerde -
hazir ve nazir ve her seyden giiclii Tanr1 evreni yaratmamugtr,
yani kozmosu yaratmakta uzman bir miihendis degildir (b) ya
da insanoglu kendi mahvim hazirlayacak bir ise girismeyecektir.
Bu alternatiflerden her biri ilging olup bilmeye deger siklardr. Iki
uclu catalin su ikinci ucunda tehlikeli bir kadercilik goziikiiyor
gibi tizerinde bulundugumuz bu yolda. ‘

Pekala, simdi bu boliime birkag misra siirle son vermek isti-
yorum, Rupert Brooke'un Cennet siirinin birkag¢ misrastyla:
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Balik (hazivan ay1 derinliginde

sinek dolu sularda

tembel tembel yiizerek vakit geciriyorlar)
derin dal ey akil, karanlik ya da berrak sularda
balik gibi kaygan her sirra

umut ya da korkuyla olta atarak

Baliklar, akarsulari ve havuzlar: oldugunu
soyliiyorlar ama

daha dtede ne var ki diye soruyorlar
yagadigimiz bu hayat hayatin kendisi olamaz
diye yemin ediyorlar

ciinkii hayat dedigin sey hepsi bundan ibaretse
ne de tatsiz bir sey

Birileri sudan ve camurdan

her nasilsa iyiligin ¢ikageldiginden
kusku duyuyorlar

ve elbet, saygideger gozler
akigkanlikta bir erek goriiyor olmalilar

Karanhk iginde biliyoruz

iste inangla haykirwyoruz ki istikbal tamamen ¢orak degil
camur ¢amura karigiyor! oliim anaforu yaklagiyor
belirlenmig

son burada olamaz, burada olamaz

Fakat mekin ve zamann otesinde bir yerde

su 1slak m1 1slak

camur balgik m1 balgik

ve orada (inantyoruz ki) biri

akarsularin akarsu olmaya baslamasindan once
yiizmiig

pul pul balikgl sekilli ve zihinli
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hep kudretli ve miisfik

ve o gok kudretli ytizge¢ altina

en kiiciik baliklar girebilirler

Ah, ah! hicbir zaman sinek bir olta ignesi gizlemez
diyor Balik... Ebedi Akarsu

fakat orada diinyann yabani otlarindan daha fazlas: var
ve camur goksel bir itibarda

semiz tirtllar siiriintip gidiyor etrafta

ve cennet bocekleriyle karsilagiliyor

yok olmuyor kiif etrafta, oliimsiiz sinekler
ve higbir zaman olmiiyor kurt

ve arzularimin, tiim arzularinin o cennetinde
hi¢ toprak olmayacak diyor balik



ORGANIK EVREN

Gegmis zamanlarda, insan tiiriiniin en iyi beyinleri, geze-
genlerin kristal kiirelere tutturulmus olduklar: kanaatindeydi-
ler; boylece gezegenlerin hem giinlitk hem de daha uzun siirele-
re yayilan devinimlerini izah ediyorlard:. Simdi biliyoruz ki bu
dogru degildir: hem de birka¢ bakimdan biliyoruz dogru olmadi-
gin1. Bunlardan biri Kopernikgi kuramin, gézlemlenen hareketi
ok dakik bir kesinlikle ve daha yalin yoldan izah edebildigidir.
Dogru olmadigini bilmemizin ikinci yolu da Giineg Sistemi di-
sarilarma gonderdigimiz uzay araglari, iglerinde mikrometeo-
ritlere duyarh akustik dedektorler bulundugu halde, Mars yo-
riingesinden ya da Jiipiter ve Satiirn yoriingelerinden gecerken
kristal ¢inlamasina benzer bir sesle kargilasmamuglardir. Kristal
kiire diye bir sey olmadigina dolaysiz kanitimiz vardir. Malum,
Kopernik'in elinde boyle bir kanit yoktu; bununla beraber onun
konuya dolayl yaklagimi onu hakl ¢tkarmigtir: Ne kadar zaman-
dir bu kiirelerin varligina inanildigi? Bu kiireler nasil oluyordu
da hareket ediyorlardi? Kendiliklerinden mi hareket ediyorlardi?
Hayir. Kendiliklerinden hareket etmiyorlard. Klasik ¢aglarda ve
ortagagda onlar tanrilarin ya da meleklerin hareket ettirdikleri
iyice pekismis bir inangti: Arada sirada onlar1 dondiirtiyorlardt.

Newton'in genel ¢ekim sistemine ait miithis yap1, meleklerin
yerine GMm/r? formiiliinii koydu ki bu formiil biraz daha soyut-
tur meleklere kiyasla. Bu degisim yerlesirken tanrilar ve melekler
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eski zamanlarin derinligine itildiler ve sebep-sonu¢ yumakla-
rinin kopuk yerlerinde kayboldular. Son 500 yilda Bilim Tarihi
hep boyle yapti: Diinya islerine tanrisal minik miidahalelerden
uzaklasti. Yeryiiziinde agan her ¢igegin dogrudan tanrisal mii-
dahalenin isi oldugu kanaati gecerliydi. Simdi artik hormonlar
ve bitkilerin biiyiimesinde 151§1n oynadig: rol hakkinda azicik
bilgi sahibiyiz ve hemen hemen hi¢ kimse ¢iceklerin agmasma
Tanrrmin dogrudan teker teker emir verdigi fikrinde degildir.

Boylece bilim ilerledikce Tanrr'ya diisen is azalwyor gibi. Ev-
renimiz, elbet, biiyiik¢edir; bu nedenle o, ister bir erkek, ister bir
disi ya da ister bir nesne olsun, bir¢ok alanda ondan istifade edile-
bilir. Fakat acik se¢ik olarak gozlerimizin 6niinde gelisen, bogluk-
lar1 dolduran bir Tann gelisimidir; soyle ki izah edemedigimiz
bir sey olunca Tanrr'ya havale etmemizdir. Ve, bir siire sonra, onu
izahata kavusturuyoruz ve artik o konu Tanr'nin alanindan ¢ik-
mug oluyor. Ilahiyatcilar bu izah seklini destekleyince bu izahat
artik vazife listesinin bilim siitununa gegiyor.

Bunun sik¢a yapildigini goriiyoruz. Bu nedenle ortaya ¢ikan
durum, Tanrr'nin hareket halinde bir meggalesi oldugudur - sa-
yet Batil1 anlamda gergek bir Tanr varsa ve bunu benzetme ola-
rak soyliiyorum elbet. Tanri, Fransizlarin un roi faineant dedikleri,
yani hicbir is yapmayan kral olma yolunda ilerliyor; yaptig: is
Evren'i hareket ediyor durumda tutmak, Doga Kanunlari'ni sap-
tamak. Bunun ardindan gidip bir kdgeye ¢ekilmek. Bu, Aristo’nun
Evren'i hareket halinde tutuyor diye éne siirdiigii primum mobile
(birincil motor, birincil hareket ettirici) fikrinden fazla uzak degil:
yildizh kiireyi dondiiriiyor kabul ettigi fakat kendi mechul giiclii
primum mobile fikri. Aristo’da birkag diizine primum mobile vardi
ve bunun g¢oktanncilik konusu oldugunu soylerdi. Coktanriciik
gliniimiizde iistiinde durulmayan bir sorundur.

Evet, simdi, i¢i doldurulmay:1 bekleyen ve doldurulmakta
olan en biiyiik bogluklardan birinden s6z agacagim. (Boglugun ta-
mamen doldurulmusg oldugunu kesinlikle séyleyemeyiz heniiz.)
So6ziini ettigim bogluk, yasamin ilk baslangicina iligkin olanidur.
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Yagamin evrimi konusunda, insanlarin diger hayvanlarla
ve Ozellikle insana benzemeyen primatlarla akrabalik yakinhig:
olduguna iligkin skandal kaynag: énerme hakkinda ve sokakta
rastlagtigimiz takdirde bir maymundan farksiz oldugunu gore-
cegimiz bir ceddimizin varligina iliskin sorunla ilgili gok yogun
bir tartigma s6z konusuydu ve halen de s6z konusu. Evrim stire-
ci, tarigmalarda, dikkati iizerinde toplayan baglica nokta oldu ve
sOyledigim gibi bu noktanin kolayca anlagilmasina kilit diyecegi-
miz engel, zamanin enginliginin zihinlere zor sigmasidir. Yaga-
min baglangici ve evrimi icin gegerli zaman boliimi bir insanin
omriinden Oylesine fazladir ki insan 6mrii boyunca fark edile-
meyecek kadar kiiciik siiregler gibi bir durum s6z konusudur 4
milyar yillik zaman dilimi igin.

Zaman konusunda soylediklerimize dair bir fikir vermek
iizere soyle yapalum: Diyelim ki anneniz ya da babamz -kari-
siklik olmasin diye babamz diyeli- bu odaya normal insan yii-
riyiisit adimlar atarak giriyor. Babanizin ardindan onun babas
yuriiyerek giriyor. Ardindan da onun babasi giriyor. Simdi artik
acik bulunan kapidan igeri normal olarak dort ayak iizerinde yii-
rityen bir yaratigin ecdat sifatiyla girmesi i¢in ne kadar zaman
bekleyecegiz? Cevap bir haftadir. Normal yiiriiyiis hiziyla hare-
ket eden ecdat resmi gecidinin sonunda dort ayakli bir yaratiga
rastlamaniz bir haftay1 buluyor. Ve bizim dort ayakl ecdadimiz,
sonugta, ancak birka¢ on milyon yil 6ncesine aittirler ki gegmis
olan jeolojik devirlerin yalnizca yiizde biridir bu zaman dilimi.
Doga Dinyasrnin karmagikliginin ve giizelliginin evrimsel sii-
resine bir 6lgek vermenin gesitli yollar1 var. Bu yollardan biriydi
anlattigimiz.

Evrimin belirginligi dylesine giiclii ki bu konuda fazla ko-
nusmak icin vakit harcamayacagim. Fakat herkese hatirlatmada
bulunmak istiyorum. Evrimin belirginligini ortaya koyan baglica
unsur fosil buluntulardur. Jeolojik katmanlar arasinda radyoaktif
yontemler ve diger metotlarla saptanabilen bulgu mutabakatlari-
na ulagmig bulunuyoruz. Buna, coktandir 6lmiis ve artik mevcut
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olmayan organizmalarin fosilleri, kalintilar1 ve sert kisimlar sa-
yesinde ulasild1

Karmasgik olmayan kazi katmanlarini inceledigimizde insan
kalintilarina en yukar: kisimlarda rastlarsiniz. Kazida derine
indik¢e zamanin da derinliklerine inmis olursunuz. juro ya da
kambriyen jeolojik ¢aglarina ait buluntularda higbir insan kalin-
tisina rastlanmamustir. Son birka¢ milyon yili kapsayan zaman
oncesinde, insan kalintisina rastlanmamuigtir. Cok yakin zaman-
lar sayilacak son birka¢ milyon y1llik donemde ancak rastlanmis-
tir insan kalintilarina. Ayn gekilde bir¢ok organizma var ki bu
Diinyada ¢ok uzun dénemler boyunca giiclerinin tistiinliigiini
gegerli kilarak ve sayilarini artirarak yasamuslar, daha sonra yok
olmuslar ve kalmtilarina bir daha yerin iist katmanlarinda rast-
lanmamustir. Trilobitler bu dedigimize bir 6rnek olusturur. Siirii-
ler halinde okyanuslarin diplerinde avlanirlardi. Sayilar miithis
denecek bolluktayd: ve yeryiiziinde buzul déneminden sonra bir
tek trilobite bile rastlanmiyor. Nitekim hayat tiirlerinden, yasanus
olan ¢ogunun, simdi artik yok oldugunu biliyoruz. Yok olmak
ana kuraldir, hayatta kalmak istisnadir.

Fosil kayitlar dedigimiz fosil kahntilara baktigimizda agik
secik goriilityor ki bazi organizmalarin digerleriyle anatomik
olarak miithis benzerlikleri var. Diger bazilariysa kendine 6zgii
ozellikler tastyor. Yiiz yildir, hatta yiiz yih biraz da asan bir stire-
dir fosil kayitlar géz oniinde tutularak biiyiik bir sabirla meyda-
na getirilmis bir Evrim Agaci sahibiyiz. $imdi artik biyokimyasal
inceleme sayesinde hayatta olan organizmalarin kimyasal fosil-
lerini inceleyebiliyoruz. Biyokimyasal inceleme, hayatta olmayan
organizmalar hakkinda da bilgi verebiliyor, ¢iinkii 6lii olmalar:-
na ragmen organik maddenin bir kismi1 artakaliyor. Bu noktada
anatomi uzmanlariyla molekiiler biyoloji uzmanlarinin séyledik-
leri arasinda, iistiinde durulacak bir iligkilendirme durumu séz
konusu. $6yle ki sempanzelerle insan kemiginin yapisi arasinda
sasirtict denecek derecede benzerlikler sunuyor. Sonra hemog-
lobin molekiillerine bakiyorsunuz, sasirtici bicimde benzerlikler



Tanri'nmin Kapistnr Calan Bilim © 57

sunuyorlar. Sadece bir aminoasit farki var yiizlerce sempanze ve
insan hemoglobini arasinda.

Dogrusu ya yeryiiziindeki hayata daha genel bir bakigla bak-
tiginizda, hep ayn tiir hayat oldugunu goriiyorsunuz. Cok farkl
yasam tiirii yok, sadece bir tek tiir yagam var. Bu da yaklagik elli
adet temel yapitasi, organik molekiil kullaniyor. (Bu arada sunu
soyleyeyim, “organik” sézciigiinii kullandigimda muhakkak bi-
yolojik mensei isin igine sokuyor degilim. Organik sozcligiinii
kullanmakla biitiin kastettigim, karbon elementine dayah bir
molekiildiir ve bu CO ve CO,den (karbonmonoksit ve karbondi-
oksit) daha karmagik bir molekiildiir.

Yerytiziindeki tiim organizmalar, ufak tefek istisnalar digin-
da, protein adin verdikleri 6zel bir molekiilii, yasam kimyasi-
nin yoniinii ve hizimi denetleyen bir katalizor, bir enzim olarak
kullaniyorlar. Yeryiiziindeki tiim organizmalar adina niikleik
asit dedikleri bir gesit molekiil kullaniyorlar ki bu molekiil ka-
litim bilgilerini sinesinde topluyor ve gelecek nesilde yineliyor.
Yerytuiziindeki tiim organizmalar, niikleik asidin lisanin1 protein
lisanina terciime etmek igin aynu sifreler kitabina bagvuruyorlar.
Benimle, diyelim nem kiifii arasinda baz farklarin oldugu agik¢a
goriiliiyorsa da, temelde, miithis iligkiliyiz. Cikarilacak ders: Bir
kitabi, kapagina gore degerlendirmeyiniz. Molekiilsel diizeyde
hepimiz, neredeyse, ayniyiz.

Bu, ilging sorular getiriyor karsimiza, hayat yelpazesinin
muhtemel genisligi, bagka yerlerde de bir geylerin olup olamaya-
cag1 konusunda. Hayatin tek bir 6rnegi icinde zihnimiz hapsedil-
mis ve hayat olabilecek bir tek bagka yol tahmini igin bile hayal
giicli sahibi degiliz, binlerce ya da milyonlarcas: olabilecekken.
Muhakkak ki niikleik asitlerin mevcudiyeti ve iglevini hig¢ kimse
temel kimya teorisinden ¢tkarmamustir niikleik asitler etrafimiz-
da dolup tasarken ve hatta biz kendimiz niikleik asitlerden olus-
mugken.

Peki, nasil oluyor da bu birkag 6zgiin molekiil, varolug
imkanlar1 miithis genis sayida olan bunca molekiil arasinda,
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yeryiiziindeki tiim yasami belirliyor? Iki ana olasilik var ve ara-
da da orta derecede birkag olasilik. Bir ihtimal bu molekiillerin
Yerkiire'mizin ilk zamanlar tarihinde tercihen ve her nasilsa bol
miktarda yapilmis olmasy; ve boylece hayat, elinin altinda bulu-
nani hemen kullanivermistir.

Diger ihtimal, bu molekiiller bazi 6zel niteliklere sahiptirler
ki bu nitelikler onlar1 yasam icin sadece gerekli kilmamuistir, vaz-
gecilmez kilmistir. Boylece yasam sistemlerince azar azar gelisti-
rilmislerdir ya da tercihen sivi durumundan yogunlasmus eriyik
durumuna gegmislerdir. Ve soyledigim gibi, epey ara imkan du-
rumlar1 da s6z konusudur.

Hayatin baslangiciyla proteinlerin ve niikleik asitlerin bag-
langic1 birdir demek yanlis olur. Ama, buna ragmen, niikleik
asitlerin laboratuvarda kendi kopyalarin yineleyebildikleri ma-
lumdur, hatta ortamdan aldiklart yapitaglarinin getirdigi degi-
siklikleri de yineleyebiliyorlar. Laboratuvarda boéyle bir reaksi-
yon i¢in bir enzimin gerektigi dogrudur ama bu enzim kimyasal
tepkimenin yonlendirilmesini degil hizini belirliyor; demek ki
zaman olarak yeterince uzun bir siire bekleme yapmaya razi ol-
dugumuz takdirde ne olacagin1 gosteriyor bize. Ve hayatin bag-
lamasi i¢in muhakkak ki bol bol zaman olmustur: Bu konuya da
tekrar donecegim.

Muhakkak ki bugiin mevcut olan sey, yeryiiziinde hayatin
baglangic1 zamaninda mevcut durumdan tamamen farkli. Bu-
gun, dogal ayiklamanin gelistirdigi ¢ok rafine bir hayata gegmis
olduk ki ¢ok eski zamanlarin “cok sade” yasamindan “evrimle-
sip” geldigi fikrine dayaniyor. “Cok sade” ifadesinden, yasamin
inorganik temele dayandig1 anlasilmalidir diye oneriliyor ya da
organik olmus olabilir. Hangisinin oldugundan emin olmanin
yolu yok. Hayatin baglangici i¢in, bir sey, siiphesiz ki ilgi ¢ekici —
bazilar1 ilgi ¢ekicinin 6tesinde kabul ediyor ve hayati sozciigii ile
ifade ediyor- ve tiim canlilarda mevcut olan molekiilsel yapitag-
larinin nereden kaynaklandigini merakla 6grenmek istiyorlar.
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$imdi, organik molekiiller sorununa geliyoruz. Elbette yer-
ylziinde bulunuyor organik molekiiller ama yeryiizii, yagsamin
kiri pasiyla altiist durumda oldugundan temiz deney imkani ol-
muyor. Yeryliziinde gordiigiimiiz organik molekiillerin hangisi-
nin burada yagam nedeniyle bulunduklarini ve hangisinin yer-
yuiziinde yagam olmasa da bulunmus olacaklarini bilmiyoruz;
ya da en azindan hemen belli olmuyor. Ve giinliik yagantimizda
gordigiimiiz hemen hemen tiim organik molekiiller biyolojik
mengelidir. Eger yeryiiziinde yasam baglamadan 6nceki organik
kimya hakkinda bir geyler 6grenmek istiyorsaniz, en iyisi bagka
yerlere bakmaktur.

Yerkiire-dig1 organik madde fikrinin 6nemi yalnizca bu
acidan degildir; fakat ayn1 zamanda, bizim Diinya'miz diginda
hayat ihtimali hakkinda da akla yatkin bir seyler anlatmasz baki-
mindan 6nemlidir. Eger baska yerlerde organik molekiil belirtisi
yoksa ya da pek ender belirtiye rastlaniyorsa, bu sizi bagka yer-
lerde nadiren hayat oldugu sonucuna sevk edebilir. Oysa evre-
nin organik maddeyle dolup tastig1 bulgusuna ulasirsaniz, o tak-
dirde, Yerkiire-dis1 hayat olduguna dair aranan en azindan 6n
sartin karsihgr bulunmus olur. Bu nedenle konu 6nemlidir. Bu
sorun hakkinda 1950’lerin hemen basindan itibaren kayda deger
ilerlemeler oldu ve kanaatimce bize, bizim mensemiz konusunda
tam 12'den degilse de hi¢ olmazsa teget gecerek bir seyler anla-
tryor.

Astronom Sor William Huggins 1910 yilinda diinyada epey
korku yarattu. Huggins, astronom olarak, kendi alanina giren iglere
bakiyordu fakat astronomiyle ugrasirken (soziinii ettigim olay on
dokuzuncu yiizyilin son ¢eyreginde oldu) Japonya'da, Rusyada,
ABD'nin giiney ve orta-bat1 bolgelerinde ulusal ¢apta panik ha-
vast estirmis oldu. Istanbul'daki evlerin gatilarinda yiiz binlerce
pijamali adam goriindii. Papa yayimladig: bir bildiride Roma’da
oksijen silindirleri depolanmasin elestirdi. Diinyanin dort bir ya-
ninda intihar edenler oldu. Biitlin bunlar Sér William Huggins'in
astronomi ¢aligmalarn yiiziindendi. Pek az bilimadami bu gibi du-
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rumlara sebep olmustur. En azindan niikleer silahlarin icad: tari-
hine dek. Peki, tam olarak ne yapmisti? Huggins astronomi spekt-
roskopisi alaninda ¢alismaya baglayan ilk bilimadamlarindandi.

Gorsel 21'de gordiigiiniiz, kuyrukluyildizin kuyrugudur.®®
Bagka bir ifadeyle kuyrukluyildiz i¢ Giines Sistemi'ne girdiginde
kuyrukluyildizin buzlu ¢ekirdegini gevreleyen gaz ve toz bulu-
tudur o kuyruk. Huggins kuyrukluyildizin yansittig: 15181 olus-
turan dalga boylarini ayirmak igin bir spektroskop kullaniyordu.
Isigin bazi frekanslarinin kuyrukluyildizda bulunmas: tercih
edilir ki boylece kuyrukluyildiz1 olusturan maddenin kimyas:
¢ikartilabilsin. Bu yildiz spektroskopisi uygulamasi, Huggins
dikkatini kuyrukluyildizlara ¢evirmeden 6nceki on ya da yirmi
yildir bagarili bicimde siirdiiriiliiyordu. (Yildizlarin kimyasini
anlama ¢alismalarina da Huggins'in biiyiik katkilar: olmustu.)

Gorsel 22'de gordiigiiniiz bu dort spektrumun resimleri
Huggins zamanina ait bir Fransiz dergisinden alinmigtir®” Bun-
lar, gbziimiiziin duyarl oldugu ve spektrumun goériilebilir 1s1k
béliimiindeki 1s1k dalga boylarin1 gosteriyorlar. En alttaki 1868
yilinda goriilen bir kuyrukluyildizin spektrumudur. Buna Bror-
sen Kuyrukluyildiz: ad1 verilmigtir. Bunun {izerindeki yine 1868
yilina ait bir kuyrukluyildizin spektrumudur. Buna Winnecke
II denilmigtir. Onun {istiindeki gaz spektrumu ve en tistteki de
zeytinyag1 spektrumudur.

Gorebildiginiz tizere, Winnecke Kuyrukluyildizi zeytinya-
gna, Brorsen Kuyrukluyildizina benzediginden daha ¢ok benzi-
yor. Bununla beraber, hi¢ kimse, kuyrukluyildizlarda zeytinyag:
varligina hitkkmetmedi. (Onemli bir kesif olurdu eger boyle bir
sonuca varilabilseydi.) Fakat bu benzerligin bize gosterdigi su
oldu: kuyrukluyildizlara baktiginizda molekiilsel bir kirinti olan

(20) Kuyrukluyilldizin atmosfer uzantis1 ya da virgiil bicimindeki. kuyrugu
Giineg'ten hizla uzaklasarak toz ve iyonize gazdan olusmus soluk kuyruklar
olusturuyor. ,

(21) Ingiliz astronom William Huggins zeytinyag1 ve etilen buharlarinin tayfi-
n1 1868 yilinda gozlemledigi iki kuyrukluyildiz tayfiyla mukayese etti. William
Huggins kuyrukluyildizlarin karbon igeren maddelere sahip olduklarini dogru
tahmin etti.
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diatomik karbon ya da C, -birbirine bagh iki karbon atomu-
mevcuttur ve gaz ile isitilmis zeytinyag) buharina baktiginizda
da ayni seye rastliyorsunuz. Bu, bir organik molekiiliin kegfidir;
yeryiiziinde fazla tanidik bir molekiil degildir, ¢iinkii diger mo-
lekiillerle ¢arpisinca istikrarini kaybeder. Vakum ortamu ister ki
boyle bir durum yeryiiziinde yoktur. Kuyrukluyildizin kuyru-
gu yakinlarinda C,'nin tahrip olmamasina yeterli vakum ortami
mevcuttur: V bdylece Yerkiire-dis1 organik bir molekiiliin ilk kez
kesfiyle kargilastyoruz. Sonug su oluyor ki yeryiiziinde fazla ta-
nisik olmadigimiz bir organik molekiil karsisinda bulunuyoruz.

Gorsel 23'te gordiigiiniiz, cagimizin tipik bir kuyrukluyildiz
spektrumudur ve burada C, seritlerini belirgin olarak goérdiik-
ten sonra diger seyleri de goriiyorsunuz.®® NH, goriiyoruz: Bu,
amonyak NH.'lin ayrismasindan meydana gelen amino grubu-
dur ki ayn1 zamanda proteinlerin yapitaslar1 olan aminoasitlerin
belirleyicisi molekiil grubudur. Ve yine burada, epey telag yara-
tan bir molekiil kirintis1 goriiyoruz: CN, yani nitril ya da siyantir
molekiilii.

Potasyum siyaniiriin bir tek zerreciginin dilimize degmesi
bizi aninda Oldiirmeye yeterlidir. Kuyrukluyildizlarda siyantir
kesfedilmesi bizi o ylizden endiselendirmistir.

Insanlar arasinda endige zellikle 1910 yilinda Yerkiire'mizin
Halley Kuyrukluyildizinin kuyrugu arasindan gececegi tahmin-
leri yiiriitiiliince, biiytidii. Astronomlar insanlan yatigtirmaya ca-
histilar. Yerkiire'mizin Halley Kuyrukluyildizimin kuyruk arasin-
dan gececeginin kesin olmadigini, gegse bile kuyrugundaki CN
molekiilleri yogunlugunun az olmasi nedeniyle tehlike olustur-
mayacagini soylediler. Fakat hi¢ kimse astronomlara inanmadi.®

(22) Bu kitabin kapaginda gosterilen NEAT Kuyrukluyildizi'nin 15181, onu olus-
turan gokkugag1 bilegenlerini yaymis durumda (alt boliimde). Béylece ayr dal-
ga boylarmda farkh molekiillerin varhgin (orta béliimde) ortaya koyuyor.

(23) Gorsel 24'te gordizgiiniiz, 1910 yihinda Halley Kuyrukluyildizi'nin siya-
niirhii oldugu ve Diinya’ya zehir sacacag: haberlerinin yarattig1 korkuyu temsil
eden bu resim 14 Mayis 1910 tarihli Harper’s Weekly’de yaymmlandi. Romantik
kaderciligin ifadesi resmi R. Jerome Hill adl sanatq ¢izmisgtir.
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Belki de Yerkiire'miz, kuyrugun ucunun arasindan gegmisg-
tir. Kuyrukluyildiz geldi ve gitti, hi¢ 6len olmady, iistelik hi¢ kim-
se yeryiizliniin herhangi bir yerinde tek bir CN molekiilii fazlas:
saptayamadi. Bu arada William Huggins kuyrukluyildizin gelisi
sirasinda oldii fakat siyaniir zehirlenmesinden degil.

Bir kuyrukluyildizin yapisini yakindan inceledigimizde, mi-
nicik bir ¢ekirdek boliimii vardir. Bu ¢ekirdek, kuyrukluyildizin
oldugu her yerde, onun kat1 boliimiinii olugturur: Giineg'in yaki-
nina geldigi zaman disinda dyledir fakat Giineg'in yakinina geldi-
gi zaman buzdan olusmus ¢ekirdek ¢ogunlukla su buhar1 olmak
tizere gazlagir ve su buhar piiskiirtiir. Boylece birkag kilometre
enindeki buz ¢ekirdek, su buhar piiskiirterek uzun ve sevimli
bir kuyruk olusturur.

Konugmakta oldugumuz molekiillerin farkinda misimz: CN,
C,, C,, NH,. Bunlarin ebeveyn molekiilleri hangileridir? Bunlar
nereden geldiler? Bunlarin bazi dnciileri vardir. Biz, daha biiyiik
molekiillerden Gilineg'in morétesi isinlarin1 ve Gilines riizgar:
tarafindan parcalanmig kirintilarinmi goriiyoruz sadece. Belli ki
biitiinii daha karmagik molekiiller ardiyesi —¢cok daha karmagik
organik molekiiller deposu- var ki bunlar kuyrukluyildizin ce-
kirdegini olusturuyorlar fakat biz onlar1 bulamadik heniiz.

Radyo-astronomi caligmalariyla HCN (hidrojen siyaniir) ve
CH,CH (asetonitril) en azindan bir kuyrukluyildizda saptanmig
bulunuyor. Ve bunlar yeryiiziinde hayatin baglangiciyla bagkaca
yollardan ilintili ilging organik molekiillerdir.

Burnunuzun ucundaki havay1 diisiiniin, diyelim 10 milyon
defa biiyiitiilmiis olarak diigiiniin. Burnunuzun ucunda bir y1gin
molekiil goriirdiiniiz, nitrojen ve oksijen molekiilleri ve arada bir,
su buhari ile karbondioksite rastlardinz.

Hava, biliyorsunuz, biiylik boliimii nitrojen ve oksijenden
olusur. Bir miktar havayi, bir yerde sogutursaniz gesitli mole-
kiilleri derece derece yogunlastirirsiniz. Su 6nce yogunlagacak-
tir, karbondioksit daha sonra; oksijen ve nitrojen ¢ok daha sonra:

‘Daha diisiik 1s1 derecelerinde demek istiyorum.
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Suyun, su molekiiliiniin, stvi durumdan yogunlagmus du-
ruma gegigini inceleyelim. Yogunlagsma olunca, su molekiilleri,
havadan agag1 karmakaristk durumda diigmiiyorlar. Nitekim alt1
koseli giizel bir kristal kafes olugturuyorlar ve bu nefes, buzdan
kristal ya da kardan yapragin uzandig1 yere kadar uzanur. Bagka
molekiiller var ki, drnegin silisyum (silikon dioksit) daha ytiksek
derecelerde yogunlasir ve bunlar da kristal kafes olustururlar.

Daha 6nce s6ziinii ettigim Giineg nebulasina (yildiz bulutu)
dénelim; daha 6nce soyledigim gibi Giineg Sistemi hemen he-
men kesin olarak bundan meydana geldi: Merkezde ilk Giineg
olugtu — 151 dereceleri Giines'ten uzaklagtik¢a azalmak kaydiyla.
$imdi gOyle diiglinmeliyiz: Bu, evrendeki bolca malzemenin bir
karigimidir ve su da buna dahildir (astronomi goriiniimlerinin
spektroskopik tahlili sayesinde suyun —-H,0O- bol miktarda var
oldugunu biliyoruz). Metan vardir (bol miktarda mevcuttur) ve
silisyum (SiO, bol miktarda mevcuttur) olan sudur ki Giineg'ten
farkhi uzakliklarda farkhi malzemeler yogunlasacaktir, giinkii
farkl1 buhar basinglar1 ya da farkli ergime noktalari vardir. Ve
gordigiimiiz —ne gordiigiimiizii tahmin edebilir misiniz?- su-
yun hemen hemen Yerkiire yiizeyi yakinlarinda yogunlastigi-
dir. Buna kargilik silikatlar Giineg'e yakin yogunlagiyorlar, bu
nedenle siv1 ya da gaz halinde silikatlarin, olagan gezegensel
kogullarda, olugmasi beklenemez, Merkiir gezegeninin yoriinge-
sinde bile beklenemez. Oysa metanin yogunlasmas igin Satiirn
gezegeninin bugiinkii mesafe uzakliklarina gitmek zorundasi-
niz. Metan, karbon iceren baslica molekiildiir evrende; bunun
bize anlattig1 sey, Giines bulutsusunun ilk olusum asamalarinda
metan yogunlagmasinin, tercihen Giineg Sisteminin dig kisim-
larinda yer aldig fakat i¢ kisimlarinda yer almadigidir. Ve eger
bu soylediklerimiz genelde dogruysa, dig kisimlarda daha ¢ok
organik madde beklentimiz, kozmik ormanin ensemize yakin
boliimlerinde ¢ok daha az beklentimiz olmali.

Evet, Ay'da ya da Merkiir'de biiyiik miktarda metan olma-
dig1 muhakkak. Fakat Satiirn’iin yOriingesine uzandigimizda
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metan varlig1 kanitiyla kargilasmakla kalmiyoruz -Jiipiter, Sa-
tiirn, Uraniis ve Neptiin gezegenlerinin spektrumlarinda epey
metan goziikiiyor— fakat Gyle veri dizilerine rastliyoruz ki bun-
lar dis Giines Sistemi’nde karmagik organik molekiillerin varl-
gina iyice isaret ediyorlar.

Gorsel 25'te fotografini gordiigiiniiz Satiirn gezegeninin ay-
larindan biri olan Iapetus; dig aylardan biridir.*¥ Karanlk bolge,
golge diismiis bir bolge samlmasin. Buradaki durum gudur: Kii-
renin yarisinin yiizeyi koyu renk malzemeli olarak, diger yarisi
da acik renk malzemeli olarak ikiye ayrilmis durumda. Sudan
olusmus buzun spektrumdaki aydinlik imzasina rasthyoruz agik
renkli yarikiirede.

lapetus'un fazla yakiminda ugmadi Voyager 1 ya da Voyager
2. Bunun organik madde oldugu kanaatini tagtyoruz. Cok koyu,
karanlik bir renk. Bu karanlik malzemenin ortasinda, albedo’nun,
1s1k yansitma Olgiitiiniin yiizde 3'ten fazla olmadigim sdyleyebi-
liriz. Oturdugunuz odada albedosu yiizde 3 gibi karanlik her-
hangi bir egyanin oldugunu sanmiyorum. Ayni1 zamanda lape-
tus’taki malzeme kizila caliyor. Demek oluyor ki 15181 fazla yansit-
muyor; gdziin duyarl oldugu spektrum boliimiine kirmiz: rengi
mavi renkten daha ¢ok yansitiyor. Ve albedo degerleri ve renkleri
Iapetus’ta bulunabilecegini kabaca tahmin edeceginiz genis mal-
zeme yelpazesiyle —6rnegin gesitli tuzlar- bagdagmiyor. Birgok
cesit karmagik organik maddeyle ¢ok iyi bagdasiyor. Oralarda
karmasgik organik madde oldugunu biliyoruz. Kuyrukluyildizla-
rin bu konuda 6rnek olabileceginden soz ettim sizlere. Diger bir
ornek olarak Yerkiire'mize diisen ve karbonlu meteoritler diye
adlandirillan bir meteoritler kategorisidir; bunlarda ytizde 10’a
varan oranda karmagik organik madde var.

(24) Satiirn’iin bu esrarengiz uydusunun ylizeyi, belirgin farklilikta iki bolgeye
sahip. Biri buzlu ve ok aydinlik, digeri bilegimi anlagilamayan ¢ok koyu kirm
z1 malzemeli. Aydmhn iki ayn bicimde dagilima ugradig bu durum, Glineg
Sistemi’nde esi benzeri olmayan bir &zellik sunmaktadir. Iapetus uydusunun
ekvatoru boyunca olan ayrik da, benzeri olmayan bir durum sunmaktadur. ‘
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Gorsel 26'daki resme bir aile portresi diyebilirsiniz: Satiirn
gezegeninin kiigiik aylarindan bir grup. Bunlarin tiimi de Vo-
yager uzay araci tarafindan kegfedildi; daha 6nce bunlarin hig-
birinin varligindan haberdar degildik. En kiigiiklerinin boyu 10
kilometre olabilir. En biiyiikleri de 100 kilometre boyunda olabi-
lirler. Bunlar kiigiiciik diinyalardir ve hepsi de Iapetus gibi ka-
ranlik ve kirmizidirlar.®

Gorsel 27'de Uraniis gezegeninin halkalarini goriiyorsu-
nuz.®® Cok iyi bir resim olmadigin diisiinebilirsiniz fakat bunu
clde etmek igin gok emek harcandi. Resim spektrumun kiziléte-
si boliimiinde 2,2 mikron tizerinden alindi. Halkalar Satiirn’tin
halkalarindan tamamen degisiktir. Daha incedirler, tutam tu-
tamdirlar ve koyu renklidirler. Koyu karanlik renkte oluslari
yine dig Giineg Sistemi'nde karanlik, kirmiz1 organik maddenin
agir bastigina isaret sayilir.

Gorsel 28de gordiigiiniiz ay dis Giines Sistemi'nde degil-
dir.?” Bu, Mars gezegeninin en i¢ aylarindan biridir: Phobos. Dis
Giines Sistemi‘nin uzakliklarindan tutuklanmuig bir asteroit ola-
bilir de olmayabilir de. Bunda da o koyu karanlik, kizila kacan
bilesim var. Ortalama yogunlugu bﬂiniyor ve organik madde
varligiyla bagdasiyor.

Gorsel 29'da Mars gezegeninin en disindaki ay1 Deimos’u
goriyorsunuz.?® Degisik goriiniige ragmen Phobos’a kiyasla,
yine de gok koyu karanlik renktedir: kizila ¢alar, ayn 6ykii.

Ve suna deginmeliyim ki Gorsel 30'da gordiigiiniiz Mars
gezegeninin kendisi, etrafinda Phobos ve Deimos'un yoriinge-

(25) Satiirn gezegeninin burada goriilen uydularinin boyutlar 20 ila 200 kilomet-
redir. Yeterince gekim giiciine sahip olmadiklarindan kiire geklini alamuyorlar.
(26) 2,2 mikron dalga boyunda kizilStesi 1ginla alinmig bu gériintii, Uraniis ge-
7segenini gevreleyen belirgin halkalar: gosteriyor. Halkalarin uzagindaki aydin-
lik nokta Miranda ad1 verilmis olan aydur.

(27) Patatese benzeyen acayip sekilli kratere sahip bu Mars'in en yakin ay1 22
kilometrelik bir capta olup yériinge periyodu sekiz saattir.

(28) Mars'm en uzak ay1 olan Deimos’un gap1 ortalama 13 kilometredir ve yo-
riinge periyodu otuz saattir.

F:5
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lerinde déndiikleri Marsin kendisi (tiim o kizil madde Mars’tir
ve 6nde goriinen arag geregler de Viking I'in kondurdugu ig ma-
kineleridir) en azindan arag gere¢ kondurdugumuz iki bolgede
organik maddeye dair ipucu vermemistir.?” Mars gezegeninin
kesfi konusuna daha sonra dénecegim fakat sunu belirtmeliyim
ki Mars'ta organik madde varliginin sinirlar: ¢ok dar. Milyonda
bir organik molekiiliin sade olanina rastlanmadig gibi milyar-
da bir olmak tizere karmagik organik molekiile de rastlanmiyor
Mars’ta. Mars ¢ok kuru bir yer, organik maddeden yoksun ve
buna ragmen soziinii ettigim iki ay belki de tamamen organik
maddeden olusmusg olarak Mars etrafindaki yoriingelerinde do-
niiyorlar. Ilging bir ikilem. Bunlar, kazi kolu tarafindan Mars top-
ragindan ornek almak iizere agilan iki siper. Bu sayede Mars'in
yiizey-alt1 topragindan malzeme toplayip onlar1 uzay aracimn
icine aldik ve gaz kromatografisi/kiitle spektrometresiyle orga-
nik madde varlig1 aragtirdik ama hi¢ bulamadik. '

Dis Gilineg Sistemi'nde organik madde konusunun dyktisiine
devam etmek istiyorum. Ve su ana dek en iyi 6ykii, hakkinda bil-
gi sahibi oldugumuz 6ykii, bilgiler ok sinirh da olsa, Titan'mn®®
oykiistidiir. Titan, Satiirn sistemindeki en biiyilik aydir. Birgok
agidan ozellik tasiyor ki bu 6zelliklerden biri, Giineg Sistemi'nde
kayda deger atmosfer sahibi olarak tektir, biricik aydir. Titan'da
yiizey basinci (Voyager 1'in verdigi bilgilerden biliyoruz) yaklagik
1,6 bar'dir, yani su satirlar1 yazdigim odadaki basimncin 1,6 defa
fazlasi. Cekim giiciine bagh ivme, burada yeryiiziinde olanin
altida biri oldugundan, Titan'da, bizim burada yeryiiziinde ol-
dugundan on misli fazla gaz vardir. Titan'in atmosferinde bizim
Yerkiire atmosferinde oldugundan on misli gaz olmasi Titanmn
dolgun bir atmosfer sahibi oldugunu ortaya koyuyor.

(29) 1977 yilinda Mars’a kondurulan Viking 1 araci tarafindan resmi goénderilen
Mars yiizeyinin bu goriintiisii kayalik bir yap: sunuyor. Gokytizii kasvetli degil
i¢ agic1. On planda gériilen aracin meteoroloji koludur.

(30) 2005 yilinda Satiirn’e gonderilen Cassini-Huygens uzay arac Titan'da glo-
bal bir okyanusa dair bir kanit bulamadi. Bununla beraber uzay araci, kurumug
nehirler, sahil geritleri ve jeolojik etkinlik kanit1 gozlemlemis bulunuyor. Bunlar,
yiizey-alt1 sivt hidrokarbon bollugu ihtimalini destekleyici niteliktedirler.
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Voyager 1 ve Voyager 2 uzay araglarinin Titan'in atmosferin-
de gazlasmis asamada bulduklar organik molekiillere sunlar
dahildir: hidrojen siyaniir (HCN'den daha once s6z etmistik), si-
yanoasetilen, butadiyen, siyanojen (iki CN'nin birbirine yapigsmis
halidir), propilen, propan (bunlar biliyoruz), asetilen, etan, etilen
(bunlar dogalgazin bilesiminde vardir). Metan da var. Ve atmos-
ferin orada da burada da baglica bileseni molekiiler nitrojendir.

Dis Giines Sistemi'nde yasam maddesiyle yiiklii bir diinya
olmasimi ¢ok ilging buluyorum. Titan'da s6z konusu yagam Gte-
berisinin halen olusum oranina bakarak bu yagam malzemesinin
ne kadarmin Giines Sistemi tarihi boyunca biriktigini hesaplaya-
biliriz. Bunun cevabi, Titanin tamaminin tizerinde dagilmis en
azindan yiizlerce metre kalinliginda bir katmana es miktar1 bul-
dugudur: Hatta, kilometrelerce kaliniginda da diyebiliriz. Fark,
bu gibi sentetik deneyler i¢in morétesi i1k dalga boyunun hangi
uzunlukta kullanilabildiginden dogar. Bu arada, keyif verici bir
kanittan da soz acarak Titann yiizeyinde siv1 bir hidrokarbon
okyanus oldugu soyleniyor.

Gorsel 31-32'de fotograflarmni gordiigiiniiz Titan'daki gevre
durumunu hele bir diisiiniin: toprak var, muhtemelen okyanus
var. Toprak goklerden diigen bu organik giibreyle ortiilii. Bu kar-
magik Oteberinin daha da fazlasi siv1 etan ve metan okyanusunun
altindaki denizalt1 deposunda ve derinlerinde donmug metan ve
donmus su vs.®V

Iste bu ziyaret edilmeye deger bir diinya. Son 4 milyar 600
milyon yilda oradaki bu 6teberiye ne oldu acaba? Ne kadar
ilerleme kaydetmis olabilir? Oradaki molekiiller acaba ne ka-
dar karmasik? Digaridan ya da igeride zaman zaman meyda-
na gelen bir olgu nedeniyle bolgesel olarak 1sinan seyler olursa

(31) Gorsel 31: Titan Diski: Satiirn gezegeninin en biiyiik ay1. 2005 yilinda Cassini
uzay araci tarafindan gekilen bu resim ayin epey karmagik cizgilerini sunuyor.
(iorsel 32: Titan Sahili: Kurumus nehirlerle buzlu tepecikleri kayiplara karigmis
bir denizin sahil ¢izgileri gibi gériintiyor. Bu resim 2005 yilinda uzaya gonderi-
len Huygens iskandil araci tarafindan Titan yiizeyine 10 kilometre kala bir yiik-
seklikten gekilmistir.
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ve buzlan eriterek siv1 halde su olusturursa ne dersiniz? Titan,
ayrintili bigcimde kesfedilmeyi bekleyen bir diinya. Burada, bi-
zim Yerkiire’de, hayatin baslangicini hazirlayan fakat orada,
Titan’da biiyiik bir ihtimalle donmus ilk asamalarin incelenme-
si i¢in gezegensel ¢apta deney ortami olusturan o diinya, ke-
limenin tam anlamiyla donmayi, s1ivi suyun mevcudiyetsizligi
yliziinden, yasamisgtir.

Benzer ¢alismalar nedeniyle, yildizlar aras1 organik madde
arayist icin de gesitli incelemelere girisildi, 6zellikle son yirmi
yildir. Yalnizca bizim Giines Sistemi'mizdeki Diinya degil, yil-
dizlar aras1 soguk, karanlik uzay da organik molekiillerle ytikli
bulunuyor.

Gorsel 33'te Yay Takimyildiz1 yoniinde galaksinin merkezi-
ne dogru bakiyoruz.®? Bir dizi koyu renk bulut goriiyorsunuz,
bazilar1 epey biiyiik, bazilar1 da oldukga kiiciik. Bu kocaman,
dev gibi biiyiik molekiilsel bulutlarda 50'den bile fazla ve bir-
birinden farkli molekiil bulunmus olup ¢ogu da organiktir. Ve
tam da bu koyu renk bulutlarda Giines nebulalarinin ¢gokmesi ve
bunun sonucunda giines sistemlerinin olugsmasi ve bunlarin bir
kisminin da karmasik organik maddeden olmasi s6z konusudur.
Sonug olarak diyebiliriz ki karmasgik organik malzeme her yerde
vardir.

Simdi, yeryiiziinde hayatin baglangici sorununa doénelim.
Organik 6teberi, Yerkiire’nin olusumu sirasinda, iizerine diigmiig
olabilecegi gibi mahallinde olusmus olabilir, yani Yerkiire'de,
daha sade malzemeden: Titan'da oldugu gibi. Bugiin icin bu iki
kaynaktan hangisinin tam olarak katkisinin s6z konusu oldugu-
nu belirlemek miimkiin degil. Acik olarak bilinen bir sey varsa
hangisi olursa olsun, kaynaklardan her birinin yeterli ve uygun
olacagxdir.

(32) Spitzer Uzay Teleskopu, bakisini Yay Takimyildizi'na geviriyor. Kizilote-
si dalga boyunda resim cekebilen kamerasi, gaz ve toz perdesinin karanligim
delerek Samanyolu Galaksisi'nin epey kalabalik merkezinin bu heyecan veren
gorintiisiinii alabilmistir.
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Yerkiire, ne tiir oldugunu daha 6nce konustugumuz mad-
de topaklarinin ¢okmesiyle, Giines nebulasindan yogunlagarak
olusmustur. Bundan 6tiirii, olusumunun son agamalarinda, bii-
yiik hizla carpisan ve felaketler dizisine sebep olan cisimler dev-
siriyordu. Felaket olaylar1 arasinda yiizeyinin biiyiik bir kismi-
nin erimesi de vardi. Bu manzara, hayatin baglangici iin, sizin
de siiphe ettiginiz gibi, iyi bir ortam degildi. Fakat bir siire sonra,
Giines Sistemi'nde doékiintii parcalarini devsirme eylemi agag:
yukari tamamlandifinda disaridan gelen su ya da igten piis-
kiirtiilen su yiizeyde toplanmaya baslayinca eski carpigmalarin
isi olan kraterleri doldurmaya baghyor. Ve bu arada, akmasa da
damliyor benzetmesini yaparsak uygun olur, uzaydan hala ote-
beri dedigimiz malzeme diismeye devam ediyor. Ayni zamanda,
elektriksel bogsalimlar ve Giineg'ten ve diger enerji kaynaklarin-
dan gelen morétesi 151n yerli madde tiretiyordu.

Yerkiire Tarihi'nin ilk birka¢ yiiz milyon yilik déneminde
tiretilmis olabilecek organik madde miktari, giiniimiiz okyanu-
sunda ytiizde birka¢ miktarinda organik madde eriyigi iretmeye
yeterli olmustur. Bu, tam da, Knorr'un tavuk suyu swvist kiva-
mindadir ve bilesiminden de pek o kadar farkli degildir. Ve ta-
vuk suyu corbasi, yagam igin iyi gelir diye hep bilinir. Organik
madde eriyigine 1lik, tavuk suyu ¢orbasi kivamui deyimini kul-
lanan bilimadamu J. B. S. Haldane olmustur. Hayatin baslangi-
cina ait standart senaryoda olaylarin séziinii ettigimiz sekilde
cereyan etmis olmasi ihtimalini gz oniinde tutan ilk iki kisiden
biridir Haldane.

Laboratuvarda su, amonyak ve metan molekiillerini alalim
-Titan'daki s6ziini ettiimiz molekiiller gibi- ve bunlari, moré-
tesi 151k tutarak ayristiralim. Bunlarin parcaciklari, 6ncii mole-
kiiller dizisi olusturur, hidrojen siyanik dahil olmak tizere. Bun-
lar bir araya gelip suda aminoasitleri olustururlar. Bu deneylerde
yalnizca proteinlerin yapitaglar: degil niikleik asitlerin yapitasla-
r1 da siirekli iretilmis olur. Bu deneylerin ardindan yapilabilen
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bir dizi deneyle kiigiik molekiil yapitaglar birlegerek biiyiik ve
karmasik molekiiller meydana getirirler.

Fosil kalintilar1 inceledigimizde mikrofosillere ait bir dizi
kanita rastliyoruz ki tarihleri kambrien dénemi baslangic1 gibi
eskiye dayanmakla kalmiyor; 3,5 milyar yil Oncesine isaret
ediyor.

Verdigim sayilan bir diigiiniin. Yerkiire'nin kendisi 4,6 mil-
yar yil once olustu. Olusum malzemesi devgiriminin son asa-
malarindan 6tiird, biliyoruz ki, Yerkiire ortam1 kosullari o sira-
larda hayatin baslangict icin uygun degildi. Ay’daki kraterlere
iligkin son incelemelerimizden anlagildigina goére —Yerkiire ve
Ay bugiin oldugu gibi o zaman da herhalde Giines Sistemi'nin
ayn bolgesindeydiler— Yerkiire belki de 4 milyar yil dncesine
kadar hayatin baglamasina uygun bir durumda degildi heniiz.
Bu durumda, eger Yerkiire 4 milyar yil once hayatin baglangict
icin uygun degilse ve ilk fosiller 3,5 milyar yil 6ncesine igaret
ediyorlarsa, o takdirde, hayatin baglamast i¢in yalnizca 500 mil-
yon yillik bir zaman gerekmistir. Ne var ki, o ilk fosiller kesin-
likle gok sade organizmalar degillerdi. Nitekim onlar yosunum-
su stromatolit'lerdir ve onlardan 6nce epey evrim gerceklesmis
olmali. fste, bu da, hayatin baglamasi 500 milyon yildan az bir
onemli zaman iginde oldu demek oluyor. Ne kadar daha az bir
zaman, bilmiyoruz. Insanlar arasindaki varsayim, bir zamanlar,
alt1 glindii. Bu veriler, alt1 giin varsayimini ihtimal digina atmi-
yor ama hig de 500 milyon y1l gibi uzun bir zaman olamaz. Cok
cabuk olmus olmali. Cabucak meydana gelen bir siire¢ sagdu-
yuya uygun gelen bir siirectir. Ne kadar ¢abuk olmussa o denli
ihtimal dahiline girer. Bir tek olgudan ¢ogaltilmus sayida olguya
varma zorlugu vardir, bununla beraber, bu kanit, hayatin bag-
langicinin bir agidan kolay oldugu, bir agidan fizik ve kimya
kanunlarinin sinesinde bulundugu fikrini veriyor. Ve eger bu
dogruysa Yerkiire-disi, uzayda hayatin olup olmadigt konusunu
g0z Oniinde tutmamuiz i¢in ¢ok énem tagimaktadir.
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Hayatin baglangicina dair bu tiir gériige klasik bir itiraz var-
dir. Bildigim kadariyla bu itirazi ilk olarak 6ne siiren Pierre Le-
comte du Noiiy'diir, 1947 tarihli kitab1 Human Destiny (Insanligm
Kaderi) ile. Ve her bes yilda bir, diizenli bir zaman aralig ile bu
kitap yeniden kegfe ugrar. Asag1 yukar: su deniyor: bazi biyolojik
molekiilleri géz éniinde bulunduralim. Bunlarin hepsi de kugku-
nun avantajini saglayacak degil evrimcilere. Kiigiik, sade, binlerce
aminoasit uzunlugunda olmayan birini alalim. Yiiz aminoasitli
bir enzim alalim. Bu ¢ok miitevazi bir enzimdir. Enzimi bir kol-
ye, yiiz boncuklu bir kolye olarak diigiinelim. Yirmi gegit boncuk
vardir ve her biri bu pozisyonlardan herhangi birinde bulunabi-
lir. Molekiilii tam olarak aynen yineleyebilmek i¢gin tiim dogru
boncuklar1 ~dogru aminoasitleri- molekiile, dogru diizende yer-
lestirmemiz gerekir. Eger gozlerinizi baglasalar, hepsi esit mik-
tarda olan boncuk bollugundan bir kolye yapmaniz igin, dogru
boncuguy, ilk kutu deliginden agag1 saliverme sansiniz 20’de 1dir.
Dogru boncugu ikinci delikten asag1 saliverme sansiniz da 20'de
1dir. Boylece, birinci ve ikinci delikten beraberce dogru boncugu
saliverme sans1 20%de 1 oluyor. Ug dogru boncugu elde etme san-
stysa 20%te 1 oluyor ve tiim yiiz boncugu dogru elde etme sansi
da 20"de 1 oluyor. Peki, 20'° demek 2'® x 10 demektir. Ve 2"
bin olduguna gore 2'% eder 10¥, bu da 10*”un aynidir. Dogru
molekiilleri ilk defa bir araya getirme sans1 10 oluyor. On tssti
130 demek T’e 130 tane sifirin eklenmesi demektir ki bu say1 tiim
evrendeki elementsel pargaciklarin toplamindan ¢ok daha fazla-
dir: bunlarin toplam say1st on iissii seksendir (10*).

Bu durumda, diyelim ki evrendeki her yildizin bizimki gibi
bir gezegen sistemi var. Diyelim ki bir gezegen okyanuslara sa-
hip. Okyanuslarin derinliginin bizimki kadar oldugunu diigt-
nelim. Varsayalim ki bu okyanuslarin her birinde yiizde birkag
oraninda organik madde eriyigi var ve yeteririce molekiil bulun-
duran okyanusun her bir kiigiiciik hacminde, her mikrosaniye-
de, bu 6zel yiiz aminoasitli proteini olusturmak iizere bir deney
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yer aliyor. Béylece, okyanusta, her mikrosaniye bu kiigiiciik de-
neylerden miithig sayida deney yer almaktadir. Ve ayn1 seyler
bir diger yildiz sisteminde yer almaktadir ve bir digerinde daha,
tiim bir galaksiyi kaplamak {izere. Ve yalnizca o galakside degil :
evrendeki tiim galaksilerde. Sonug olarak anlagiliyor ki o deney :
dizileri evrenin tiim tarihi boyunca devam etmis olsayd: once-
den belirlenmis yapida bir enzim molekiilii higbir zaman iirete-
mezdiniz. Dahas1 da var.

O aymi deneyi her bir Planck siiresince yapsaydiniz ki,
Planck siiresi fizikte daha kisasi olmayan en kisa siiredir, yine
de bir tek hemoglobin molekiilii var edemezdiniz. Buradan hare-
ketle, bir¢ok kisi, Tanr1'nin varligina karar vermistir, ¢iinkii, bag-
ka tiirlii nasil yapabilirsiniz ki bu molekiilleri? Bunu daha énce
duymamugsantz, diigiinmeyi gerektiren bir giizel konu degil mi
sizce? Gliglli bir konu, tamam mi1? Her bir Planck siiresince evren
capinda deney. Daha fazlasi olamaz.

Simdi bagka tiirlii bir bakigla giriselim ige. Surada bir he-
moglobin olsa ve iginden su aspartik asidi ¢ekip glutamik asit
koysam bir fark yaratir mi1? Molekiiliin igleyisinde bir eksilme
olur mu? Cogu durumlarda bir eksiklik olmaz. Cogu durumlar-
da bir enzim, aktif bolge dedigimiz ve genellikle beg aminoasit
uzunlugunda bir bélgedir. Ve is goren de bu aktif bolgedir. Mo-
lekiiliin diger béliimiiyse molekiilii katlama ve agma islemiyle
ilgilenir. Ve anlatmaya, agiklamaya giriseceginiz yer sayisi yiiz
degil yalnizca bes tane olacak igleyis agisindan. Ve 20° ¢ok kii-
Glik bir sayidir, yalnizca 3 milyon civarinda. $imdi, hatirlayin, ne
yapmaya ¢alistigimizt: Sifirdan bir insan yaratmaya, bir insanin
molekiillerinin ilkel bir okyanusta simiiltane olarak bir araya ge-
tirilmesine ve ardindan da birinin su yiizeyine ¢tkip yiizmeye
baglamasina ¢alismiyoruz. Bizim talep ettifimiz gey bu degil.
Bizim talep ettigimiz, yasamin siirdiiriilmesini saglayan bir sey
ki boylece bu miithig giiclii Darwinci dogal ayiklama siizgeci
(elegi) isini yapan dogal deneyleri aradan ¢eksin, onlara destek
olsun ve igini yapmayanlar1 da ihmal etsin.
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Diin ele aldigim konularda oldugu gibi burada da su anlagi-
hyor ki doga diinyasina bakmak suretiyle tanrisal miidahalelere
dair yapiliyor goriinen ¢ikarsamalarda 6nemli bir nokta gozden
kaciyor. Buna iliskin giiglii ve dramatik bir aciklama astronom
Ired Hoyle ve N. C. Wickramasinghe tarafindan yapilmig bulu-
nuyor. Onlarin agiklamasy, bizim bu konugsmamizin ruhu cerce-
vesinde degerlendirilerek, asag1 yukar: soyle:

Hayatin baglangicinin molekiiller arasi etkilesim yoluyla
ansizin, spontane olarak, ilkel okyanusta belirmis olmasindan
s0z etmek, bir acik hava hurda deposu iizerinden esen kasirga-
nin bir Boeing-747'yi ans1zin, spontane olarak, montajla bir araya
getirdigi, monte ettigi s6zlerinden daha zayif bir ihtimaldir. Bu
cpey canli bir imge. Ayni zamanda ¢ok yararh bir imge, ¢linki,
elbette ki, Boeing 747, havacilik diinyasina stp diye bdyle serpil-
mis ciissesiyle katilmady; uzun bir evrim siirecinin iiriinler dizi-
sinin sonucunda ortaya ¢ikmistir ve bildiginiz gibi bu evrim di-
zisi DC-3'lerin eski tarihine kadar iner, ta ki Wright kardeglerin
iki pervaneli ucagini karsinizda bulursunuz. Evet, Wright ugagy,
bir hurda deposunun iizerinden esen kasirga riizgarinin aniden
pargalar: birbirine monte ettigi bir ugak gibi goriiniiyor. Wright
kardeslerin parlak basarilarini elestirmek niyetinde degilim,
yeter ki su evrensel tarihin varligini hatirlayasiniz; ¢iinki, bu
takdirde, ilk tirtiniin pinarin1 anlamak ¢ok daha kolaylagiyor.

Bu bahsi Arkansas'in tarim bolgesindeki bir kadin tarafin-
dan yazilmis kisacik bir siirle kapamak istiyorum. Ad: Lillie
Emery. Profesyonel bir sair degil, kendi zevki igin yaziyor ve bu
arada bana da bir tane yazdi. Siirlerinden birinde su satirlar yer
aliyor:

Benim tiiriim, hakikaten, meddiicezirli bir havuzdan
¢tkip gelmedi

degil mi? Yoksa geldik mi?

Tanrim, beni, senin yarattigina inanmak ihtiyacindayim:
buralarda oylesine ufacik tefecik seyleriz ki.
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Lillie Emery’nin bu siirde anlatmak istedigi ¢ok genel bir
gercek var saninim. Herkesin bu duyguyu degisik diizeylerde
yagsadigina inaniyorum. Ve yine de, yine de eger biz maddeysek
girift bicimde monte edilmis, bu gergekten insan1 kiigiiltiicii bir
sey mi? Ve eger suracigimizda atomdan bagka bir sey yoksa, bu
bizi eksiltmig mi olur, yoksa maddeyi mi fazla kilms olur, yani
ne fark eder?



YERKURE-DISI ZEKA ARAYISI

Meleklerin yeryiiziinde dolagti§1 zamanlar vards.
Simdiyse cennette bile onlars bulmak miimkiin degil.

- Ibrani atasozii

Kendi kendini yeniden iireten molekiiller, DNA gibi mole-
kiillerin tekrarinin siirekliligi varsa ve bu mikroplara kadar gidi-
yorsa ve mikroplardan insanlara dogru bir evrimsel dizi siirek-
liligi varsa, bu siirekliligin, insan dedigimiz yaratikta stop etme-
sini aklimizdan neden gegirmeliyiz ki? Yaratiklar yelpazesinde
ya da tayfinda neden ucu kopuk bir bogluk olmahdir ki? Ve bu
boslugun biz insanlardan baglamas: birazcik siiphe davet edici
degil mi?

Kullandigimiz lisanlarda bu gibi yaratiklar igin gercekten
uygun bir terim olmayisi ilging buluyorum. Dinsel lisanda
melekler ve yari-tanrilar ve melekler melegi vs. terimler var. Bu
noktada bile ilgingtir ki, insandan iistiin ilahi varliklar beklentisi
genellikle bir gii¢ hiyerarsisi ifade ediyor olup bir zeka hiyerar-
sisini temsil etmemektedir. i§te, burada da, yine insanoglunun
kendi degerlerini yafta gibi evrene yapistirdifini ya da empoze
ettigini agik¢a goriiyoruz sanirim. Muhakkak ki bizim bu ge-
zegenimizde, goriiniigse gore insanlardan daha akill yaraﬁklar
yoktur — yunus baliklar: ve balinalar lehine birkag s6z soylene-
bilecek olsa da. Nitekim insanlar kendilerini niikleer silahlarla
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yok etmeyi bagarirlarsa tiim diger hayvanlarin insanlardan daha
zeki olduklarina dair bir savunma yapilabilir.

Yerkiire'miz disinda zekd arayisina iliskin -bizden daha
gelismis yaratiklar arayigina iliskin- iinlii bir olay anlatacagim.
Bosa ¢ikan bu arayisin neden bos ¢giktigini kegfetmek, bu basari-
sizliktan ne gibi dersler edinebilecegimizi 6grenmek istiyorum.
Daha sonra da Yérkiire-d1§1 zeka aray1s1 igin gliniimiizdeki ¢aba-
lar1 anlatmaya koyulacagim. Hangi noktada ¢ok titiz davranma-
miz gerektigini ve ciddi belgesel standartlar pesinde olmamiz
gerekliligini vurgulayabilmeyi umut ediyorum. Bu gereklilikleri
vurguluyorum, ¢iinkii bulacagimiz cevaplarda bizi heyecana bo-
gacak yatirimlar vardir. Kugku unsurunu darbogazh siizgecten
gegirip daha sonra hepimizin malumu olan Tanr: varsayimina
daha direkt olarak uygulayacagim. ‘

Bu konu igin ayn1 derecede uygun bir sdylem ABD'nin ikinci
bagkan1 John Adams’mn heniiz bagkan olmadan ve ¢ok énceden
sOyledigi bir sozdiir. Bir hukukgu ve avukat olarak 1770 yilmin
aralik aymda Boston Katliami davalarinda yargianan Ingiliz
askerlerini savunan konugmalar yapti. Bunu Ingiltere lehinde
oldugu i¢in yapmad. Ingiltere'nin lehinde degildi. Ingiliz as-
kerlerini savunmasinin nedeni, gergegin diger tiim nedenlerin
tstiinde tutulmasi geregine inanmasindan otiiriiydii. Séyle de-
migti: “Olaylar inatg1 seylerdir; bizim arzularimiz ne olursa ol-
sun, egilimlerimiz ya da tutkularimizin emirleri ne olursa olsun,
bunlar olaylar1 degistiremez, kanitlar: degistiremez.” Belki ba-
zen degistirebilir ama degistiremediklerini umut edelim.

Yil 1877dir; g6yle bir diigtinelim. Yerkiire'mizin Giineg etra-
findaki hareketi ve Mars'in Giines etrafindaki hareketi Mars ve
Yerkiire’'mizi birbirinin yakinina getirmistir her on yedi yilda bir
oldugu gibi.

Yaklagik her on yedi yilda bir tekrarlanan bu yakinlasma-
lardan biri sirasinda bir Italyan astronom, Giovanni Schiaparelli,
Italya'da yapimi1 yeni tamamlanmis ve epey genis izleme boyu-
tu olan bir teleskopla Mars gezegenini gézlemliyordu ve birden
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gezegen ylizeyinin girift, yalin ¢izgisel ayrintilar sergiledigini
gordi. Daha sonra, bir bagka g6zlemci, Schiaparelli'nin gérdiikle-
rini ince bir gelik {izerine alinmis resim kaliplar1 olarak niteledi.
Schiaparelli bu gizgileri hemen, anlami “kanal” ya da “yiv, oluk”
olan Italyanca canali sdzciigiiyle niteledi. italyanca sézciigiin, In-
gilizcede bir nedenle insa edilmis miihendislik konstriiksiyon-
lary, tasarim, zeka irilinii bir ise yakistirilan canals sozcligiinde
karsilik bulduguna taruk oluyoruz. Béylece italyanca “canali” In-
gilizceye “canals” olarak terciime edilmisti. Mars'ta canali oldugu
fikri Amerikalt astronom Percival Lowell tarafindan devralind1.
Zengin bir Bostonlu olan Percival Lowell kendi cebinden verdigi
parayla Arizonada, Flagstaff yakinlarinda biiyiik bir gozleme-
vi kurdu. Kurdugu gozlemevine elbet kendi adin1 verdi: Lowell
Gozlemevi. Percival Lowell Mars'taki ¢izgileri ve sekilleri incele-
mek istiyordu.

Schiaparellinin hakl oldugu kanisindayd: Lowell. Lowell,
Mars gezegeninin birbiriyle kesisen tek ve cift diiz ¢izgiler se-
bekesiyle kapli oldugu, bu cizgilerin biiylik mesafeler boyunca
uzandigi, bundan dolay1 da tasavvur edilebilecek ¢ok genis capl
ingsa miihendisligi eseri olabilecegine inaniyordu. Bagka gozlem-
ciler de kanallar1 buldular; daha dogrusu ¢izmeye koyuldular
ciinkii fotograf cekmek ¢ok zordu. Bu konuda ileri stirtilen fikir-
ler Yerkiire'mizi saran atmosferin tiirbiilans ve istikrarsizhinin
“atmosferik gozlemlemeyi” giivensiz kildig, bunun da genellikle
kanallar1 gormeyi engelledigi yolundaydi. Fakat zaman zaman,
sans eseri, atmosfer durgunlagtyor, havanin tiirbiilans dalgalar
sizin Mars’a baktiginiz hat tizerinde olmuyor ve tam o anda bir
an i¢in gezegeni gergekte oldugu gibi o diiz ¢izgiler sebekesiyle
gorityordunuz. Ardindan azicik atmosferik tiirbiilans zuhur edi-
yor ve gezegenin imgesi bulaniklasarak ayrintilar kayboluyordu.
Lowell'n diiglincesine gore, fotograf cekmek diyaframi uzun
stire agik tutmayi gerektirdiginden ve bu arada iyi gorebilmeyi
saglayacak anlarin ender olmasi ile ¢ogu kotii kosullu anlarin
birlesmesi kanallari saptamay1 miimkiin kilmiyordu. Oysa, insan
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g0z, iyi bir goriige sahip oldugu anlarda gordiiklerini animsa-
yabilirdi. Kotii kosullu anlarda imge bulaniklagiyor, soluk bir hal
aliyor ve egri biigrii goriiniiyordu. “Bu nedenle,” diyordu Lowell.
“Resim ¢izmede usta olan deneyimli gozlemciler teleskopta gor-
diiklerini ¢6zmek suretiyle fotograf makinesiyle elde edemeyece-
gimiz goriintiileri saglarlar.”

Bu igle ugrasan bagka astronomlar da vardi ama hicbir za-
man diiz cizgileri géremediler. Fakat bir dizi gerekge 6ne siirii-
lilyordu. Teleskoplar1 en uygun konumda degildi. Gozlemciler
deneyimli degildi. Yeteri kadar ¢izim ustalar1 yoktu. Ancak en
onemlisi, Mars'ta kanallar oldugu fikrine inanmiyorlard.

Lowell ve Schiaparelli kanallar1 bulan kigiler olarak yalniz
degillerdi. Diinyanin dért bir yaninda astronomlar vard: bu ka-
nallan1 gorenler, cizenler, haritasini ¢ikaranlar, isimler verenler
arasinda. Yiizlerce kanal vardi her biri ayr1 ayr isimlendirilen.

Bir gortig vardi ki buna gore, asinda Mars’ta kanallar yok-
tu; insan gozii-insan eli-insan beyni, bir arada, mitkemmel bir
hataya diigmiistii; Lowell ve arkadaglarini bu fikrin giicii faz-
laca cezp etmisti. Halka hitap etmekte miithis usta olan Lowell
itirazlar gesitli yollardan reddetti ve ¢izdigi haritalarla diger
bagimsiz gozlemcilerin ¢izdikleri haritalar arasindaki yadsina-
maz benzerlige dikkat ¢ekti. Bagimsiz gozlemciler arasinda W.
H. Wright ve Lick Gozlemevi de bulunuyordu. Lowell’a gore da-
nugtklt bir durum s6z konusu olmadan, birbirinden ayr1 ve ta-
mamen birbirinden bagimsiz olarak ayni ¢izgi sekilleri tizerinde
mutabakat kurulmas: Mars'ta bir seyler olmasindan ileri geliyor-
du: Bu seyler herhalde Mars'tayds, yeryiiziinde degil diyordu.
Bu diiz ¢izgilerden, Lowell, Mars'ta, bizdekinden daha ilerlemis
bir eski medeniyetin var olmus oldugu ve Yerkiire'mizde gorii-
len kurakliklarin boyutuyla kiyaslanamayacak boyutta Mars’ta
biiytik bir kuraklik yasandig1 ¢ikarsamasini yapti. Ve Marshlar
¢ozlimi, kutup dairelerindeki karin erimesi sebebiyle serbest
kalan suyu, Mars gezegeninin ekvator boliimiindeki susuz sa-
kinlere ulagtirmak icin genis ¢apta kanallar agmakta buldular.
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Gezegende kanal kugaklar sebekesi kurdular. Dahasi, Lowelln
fikrince, Marslilarin siyaset yasami hakkinda da bir ¢ikarsama
yapilabilirdi kanal sebekesinin tiim gezegeni bir kugak gibi sar-
masindan dolay1. Bu nedenle Mars'ta bir diinya hiikiimeti mev-
cuttu, en azindan inga miihendisligi islerini icerecek kadar. Ve
Lowell diisiincelerinde o kadar ileri gitti ki Mars'ta bir bagkentin
varhigin bile belirledi; bu, gezegenin yiizeyinde 6zgiin bir yerdi
ve adina Latince Solis Lacus dedi, “Giineg’in Golii” anlaminda.
Bu ismi vermesinin nedeni bu bolgeden alt1 ya da sekiz degisik
kanalin Giineg'in tayflar1 gibi yayildiginin géziikiiyor olmasiydi.

Giizel bir 6ykii dogrusu. Bu 6ykii halklarin bilingaltina, folk-
lor edebiyatina gecti ve kiiresel capta zihinlere de en ¢ok H. G.
Wells'in War of the Worlds (Diinyalar Savagl) kitabi aracihigiyla,
Edgar Rice tarafindan yazilmus bir dizi bilimkurgu 6ykiileri ara-
aligiyla (Edgar Rice Burroughs ayn1 zamanda Tarzan icat eden
kisidir) ve sonra da 1938'de Orson Welles'in, H. G. Wells’in kitabi-
n1 radyo tiyatrosuna uyarlamasi araciligiyla, Nazilerin Avrupa’y1
istilasi arifesinde herkesin zihni Yerkiire-digs1 korkularin degil be-
lirgin bir kiiresel istilanun korkulariyla doluyken kazind1.

Ve her seye ragmen, Mars'ta kanal mevcut degil. Bir tek kanal
bile yok. Oykii bagtan agag1 yanhs. Bir hataydu. Insan gozii-bey-
ni-elinin ortak bagarisizligiydi. Lowell'm fikri bir tutkuya hitap
ediyordu; sanirim, anlagilmas: pek miimkiin ve insana 6zgi bir
tutkuya hitap ediyordu. Komsu bir gezegende ileri diizeyde bir
medeniyetin olmasi vizyonu, bunlarmn o diinyada bir hitkiimet
kurmasi ve hayatta kalma miicadelesi vermesi gok giizel bir dii-
siinceydi. O kadar giizeldi ki ona inanmak arzusu inceleme stire-
cinin titizligini sekteye ugratt.

Boylece, nasil bir sonug ¢ikarabiliriz bundan? Bir bakima
Lowell hakliyd1 Mars'taki kanallarin akilli yaratiklarin varhig-
na isaret ettiini soylemekle. Tek sorun, teleskopun hangi ucun-
da akilli varliklarin bulunduguydu. Ve gérdigiimiiz kadaryla,
akll: yaratiklar teleskopun bizden olan tarafindayds. Birgok in-
san, gbzlemlenebilir bir acayip olgu, bir fenomen {izerine meslek
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hayatlarin1 kurdular ve bu acayip olgu diinyanin degisik yerle-
rinde karbon kagidiyla kopya eder gibi kopyalandi. Halk kitle-
leri arasinda biiytik bir heyecan, endise ve ilgi yaratildi. Bugiin
Mars’ta akillr yaratiklar olduguna dair 6ne siiriilen gesitli fikir-
lerden yalnizca biriydi bu: Cesitli fikirlerin de hepsi yanhstu.

Acayip olgunun olas1 sonuglarn i¢ gidiklayict ve tasmaya
miisait heyecan dalgalar1 hareketli oldugunda bilimadamlari
bile aldatilabiliyorsa gokcisimlerinden rutin olarak elde edilebi-
len verilerin yorumlanmasinda; hele bir diisiiniin, belgenin daha
zayif oldugu, inanma arzusunun daha biiyiik oldugu, kuskucu
bilimsel gelenegin zor ayak bastig1 yerde, yani din alaninda du-
rum nedir, artik siz diiginiin.

Yerkiire'miz diginda zeki yasamin var olup olmadig: soru-
suna donelim. Bu konuda cesitli yaklagimlar s6z konusu. Bir
yaklagima gore, dogrusu ya evren engindir deniyor. Bizden ¢ok
daha zeki varliklar olmaly, bizimkileri epey asan yetenekleri ol-
mal1 diyenler var. Bundan 6tiirii, buraya, bize gelebilirler. Eger
bizim gezegen sistemimizde komsu diinyalar1 kolagan ediyorsak
o takdirde Lowell1n diisiindiigii gibi bizim Giines Sistemi'mizde
ya da diger gezegensel sistemlerdi ki simdi biliyoruz bunlardan
epey sayida bulundugunu- neden akil sahibi varliklar olmasin
ve bizi ziyarete gelmesinler? Bu da bizi belirlenememis ugan
daireler UFO (Unidentified Flying Object) ve eski astronotlar
konusuna goétiiriiyor ki bu konuya donecegiz sonra. Fakat sim-
di, Yerkiire-dis1 akilli varliklar konusuna bilimin ana yaklagimi
lizerinde duracagim ki hemen sdylemeliyim iyiden iyiye iginde
bulundugum ve tamamen destekledigim bir yaklagimdir. Fakat
bu ayn1 zamanda neyin uygun kanit, neyin uygunsuz kanit ol-
dugu konusuna da 151k tutuyor sanirim.

Yerkiire-dis1 zeki varlik ¢ikarsamasina kanitin yeterli oldu-
gunu hangi asama aninda soylersiniz? Ayrintilar azicik farkl da
olsalar, santyorum, konu su soruyu igermekten pek farkli degil-
dir: Bir melek ya da yari-tanr1 veya Tanr’nin varligina ne ikna
edici kanit olurdu? Baslangig olarak hemen su soru sorulur: Akla
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yakin bir konu mu? Sonug verir mi? Bagka bir deyisle, Yerkiire-
dig1 akil sahibi varliklar arayisi i¢in ne yaparsaniz yapin, buna bir
para harcanmasi gerekmektedir. Once, bu konuyu ele alirsak, bu
konuya egilirsek bundan bir sonug saglariz ihtimalinin oldugu
akla yakin bir gergeklik tasimali. Agikgast, sayet Yerkiire-digt akil
sahibi varliklara rastlarsak hem bilim, hem felsefe ve iddia edi-
yorum hem de din bilim agisindan biiyiik 6nem tagiyan bir kesif
karsisinda oluruz. Bir bagar1 beklentisi s6z konusu olmalidir ve,
“Bizi ziyaret edenler olduguna dair kanit yok; bu nedenle boguna
vakit kaybetmeyelim,” diyecek olan kugku sahibi kigilerin soy-
lemlerini kargilayacak gerekgeler bulunmahidir.

Bu durumda Samanyolu Galaksisi'nde akilli varliklarin, biz-
den daha akill varliklarin kag bolgede bulunduklarini §grenmek
gercek istegimiz olmaz miyd1? Ve en yakini bizim buradan ne ka-
dar uzakliktaydi acaba? Eger en yakin olani, miithig mesafe uzak-
ligindaysa ~diyelim, Samanyolu Galaksisi'nin merkezinde, 30.000
151k yili uzakhigindaysa— o takdirde temas imkanlarinin diigtik
oldugu sonucunu ¢ikarabiliriz. Fakat, eger, en yakin uygarlik go-
receli olarak yakinsa —diyelim on ya da birkag yiiz 1s1k y1li kadar-
sa- o takdirde temas imkan1 akla yakin bir durum arz eder ki, bu
imkani aragtirmak tizere ayrintili incelemeye girisecegim.

Bu soruna (kesin oldugu pek de sdylenemez) uygun diigen
bir yaklagim Drake denklemi diye adlandirilan bir denklemdir.
Bu isim astronom Frank Drake’in bu soruna bilimsel yaklagimda
onciiliik etmesinden dolayi verilmistir. Kabaca soyle anlatilabilir:
Bir say1 var, biz bu sayiy1 N harfiyle analim. N harfi, galakside
yildizlar arasi temasa imkan veren teknoloji (bu teknoloji radyo-
astronomi teknolojisidir) sayisini ifade etmektedir:

N=Rxfpxnpr,xf,.xfch

Bu say1 her birini agiklayacagim faktorler dizisinin {irinu-
diir. (Bu denklemin igerdigi fikir, kolektif olasiligin bireysel olasi-
liklarn tiriinii oldugu fikridir; tipki daha 6nceki konugmamizda

F:6
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dogru aminoasidin proteinin ilk yariginda yer almas: ve ikinci
yarigna ve ti¢lincii yarigina girmesi olasihigindaki gibi. Sonra da
bu olasiliklar: ¢arpma igleminden geciriyorsunuz. Ilk atista tura
tutturma olasihig: yar1 yariyadir, paray: ikinci atista tura atma
olasiligy yar1 yariyadur, iist iiste iki kez tura atma olasilig1 dortte
birdir, iist tiste ii¢ kez tura atma olasihig1 sekizde birdir ve boyle
devam eder) ‘

Bu hesaba gore boylesi uygarliklarin sayis1 yildiz olusum
oranina baglidir ve biz buna R diyoruz. Ne kadar ¢ok yildiz olu-
sursa yagam igin potansiyel barinak o kadar ¢ok olur, elbet bu
yildizlarin gezegen sistemi varsa. Gezegen sistemi olmasi geregi
tartisilmaz. O say1y: f defa carpimiz, f, gezegen sistemine sahip
yildiz kesimini ifade ettigine gore. Fakat gezegene sahip olmak
yeterli degildir yalnizca; ayn1 zamanda gezegenler yagsam icin
uygun olmalidirlar. Bu durumda n_ile carpimiz, yani ortalama
bir sistemde hayatin baglangic1 igin ekolojik bakimdan uygun
gezegen sayisiyla; sonra f, ile carpiniz, yani hayatin baglamig
bulundugu bu gibi diinyalar sayisiyla; bu diinyalarin varolus
Omtirleri boyunca aralarindan akil sahibi varliklarin evrimlesti-
gi diinya sayisi olarak f, ile carpiniz; bu diinyalar arasindan akla
dayali hayatin teknik iletisim yeteneklerinin gelistirildigi diinya
saysi f_ ile garpinuz; sonra da L ile ¢arpiniz, yani teknik uygarl-
gn Omiir siiresi ile ¢linkii suras1 muhakkak ki eger uygarliklar,
olugur olusmaz kendilerini tahrip ederlerse diger her sey yolun-
da ve piirlizsiiz gitse bile karsimizda konusabilecegimiz tek kisi
bulamay:z.

$imdi size bu sayilarin ne oldugu konusundaki cesur tah-
minlerimi sunmama izin veriniz. Bu sayilar1 ¢ok iyi bilmedigi-
mizi, en soldaki etmenden en sagdaki etmene gittikce kesinligin
gittikce azaldigini vurguluyorum. Ve belirsizligin en biiyiigii
kendini L'de, yani bir teknik uygarligin 6miir siiresinde gosterir.

Samanyolu Galaksisi'nde birkag yiiz milyar yildiz var.

Samanyolu Galaksisinde 6miir stiresi on milyar y1l kadardr:
Boylece yildiz olusumu orami, miitevazi bir ortalama tahminle,
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yilda yaklagik on yildizdir. Bu, bagh bagina, ok ilging bir say1
Her y1l yeni on tane giines doguyor Samanyolu Galaksisi'nde ve
bunlardan gogu da, muhtemelen, gezegen sistemine sahiptir. Ve
milyarlarca yil sonra belki de hayat varligina sahip olacaklar.

Gezegene sahip yildiz sayis1 hakkinda daha 6nceki konus-
mamda gerek karada gerek uzayda yerlestirilmis gezegen sis-
temleri izleyicisi rasathanelerin mantar gibi fiskiran kanitlar
sagladigindan soz etmigtim ve bu kanitlarin hem heniiz olug-
makta olan hem de yildiz yakinlarinda tamamen olugmus bu-
lunan gezegen sistemlerini kapsadigini sdylemistim. Elde edilen
istatistikler, iizerinde durulmaya deger istatistiklerdir. Yalnizca
IRAS uydu verileri bile bizim Giineg'imizden azicik geng semt
yildizlar dizisinin dortte birinin, olugum sireci sirasinda, Gii-
nes bulutsusuna benzer durumda olduklarina isaret ediyorlar.
Sasirtic1 denebilecek kadar biiyiik bir say1. Aralarindan gezegen-
sel sistemi tam olarak olusmus olanlar1 ancak bazi 6zel hallerde
saptayabiliriz. Her yildizin bir gezegen sistemi sahibi olmasim
bekleyemezsiniz ama sayilar1 epey fazla goziikiiyor. Sirf konuyu
desmek igin f 'nin say1 degerini yariya indiriyorum. $imdi haya-
tin baglangici igin ilkesel olarak uygun olan beher sistemin geze-
gen say1sini diigiiniin. Muhakkak ki sistemimizde en azindan bir
tanesini biliyoruz: Yerkiire'miz. Bagka gezegenler icin de saglam
gerekgeli tartigmalara girigebiliriz. Titan hakkinda fikirler 6ne
stirdiik. Mars icin 6ne siiriilebilecek gerekgeler mevcut. Herhan-
gi bir kesinlik iddias1 i¢in degil de sadece birbiriyle kolayca car-
pilabilecek sayilar koymak i¢in n_ sayisini iki olarak alahm.

Daha 6nce 6ne siirdiigum fikirlere, 6zellikle bu gezegende
hayatin baglamasindaki hiza dair fikirlere dayanarak hayatin
yiiz milyonlarca ya da milyarlarca yilda bagladig: ekolojik ba-
kimdan uygun gezegenler sayisin ¢ok yiiksek olarak ele alaca-
gim. Boylece f 'yi yaklagik bir gibi kabul edecegim.

Simdi daha zorlu sayilara geliyorum. Belirli bir gezegende
yagam bag gostermistir ve gevre sartlarinin istikrar kazandig:
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milyarlarca yil gegmistir. Akla dayali yasamun ve teknik uygar-
liklarin dogmas1 ne denli olasidir? Bir yandan insanin evrim-
lesmesi icin olmas1 muhtemel goériilmeyen olgular dizisinin yer
almasi gerektigi diigiincesini 6ne siirebiliriz. Ornegin, dinozor-
larin yok olmalar gerekiyordu, ¢iinkii gezegenimizdeki egemen
| organizmalard: ve dinozorlar déneminde cetlerimiz birer fare
boyutundaydilar, kiirkki kapl1 bedenleriyle kogusturup toprakta
agilmis gukurlarda yasayan. Ve sadece dinozorlarin yok olmalar:
nedeniyledir ki cetlerimiz hayatta kalabildiler. Dinozorlarin yer-
yuziinden yok olmalarina, bir asteroidin ya da kuyrukluyildiz
cekirdeginin 65 milyon yil kadar 6nce kretase dénemi sonlarinda
Yerkiire'mizle feci bir ¢arpismanin sebep oldugu saniliyor. By, is-
tatistiksel bir olgudur ve eger bu olgu patlak vermemis olsaydi
belki ben 3,5 metre boyunda, yesil renk pullu-kabukluy, sivri digli
bir diglek olacaktim ve siz de ayn sekilde uzun boyly, yesil renkli
ve sivri disli bir diglek olacaktiniz. Her ikimiz de, muhtemelen,
birbirimizi ¢ok ¢ekici bulacaktik. Ne yakigikli kisileriz. Desem ki
igler bagka tiirlii gelismis olsaydt o takdirde bizi taciz eden kiicii-
ciik fareler egemen organizma haline evrimlegebilirlerdi ve biz-
den geriye tek tiik kalanlar da semenderler, timsahlar ve kuglar
olacaklardi. Ne kadar garip geliyor degil mi? Bu, isin bir yanu.

Ote yandan akil-destekli hayata gétiiren bir tek yol oldugunu
sanmak icin bir neden yoktur. Aklin segiciligi biiyiik avantajlara
sahiptir. Firsat esitligi kogulu bir yana sayet ¢cevrendeki diinyanin
kogullarini zihninde iyi canlandirabiliyorsan, hayatta kalma gsan-
sint artirmig olursun. En azindan niikleer silahlar icat edilinceye
dek bu boyleydi.

Insan beyni, viicut kiitlemizin epey énemli kismini olugtu-
rur, gezegenimizdeki diger hayvanlarinkine kiyasla. Bu da be-
yinlerimizin, diinyadaki olgular1 algilama bakimindan derece
derece bir gelisme halinde olduguna isarettir. Ne kadar ¢ok veriyi
isleyebilirse beyniniz hayatta kalma sansimiz da o derece artar.
Bunun insanlara 6zgii bir durum oldugunu diigiinmek igin bir
neden yoktur ve diger gezegenler icin de bu ger¢ek ayni olmali.



Tanri'nmin Kapisint Calan Bilim 85

Peki, bu durumda su soruya gelmis oluyoruz: Akla dayah
hayat mevcutsa, teknik uygarlik gelistirme garantisi var midir?
Kesinlikle hayir. Yunus baliklan ve balinalar akilli yaratiklar;
hem bu konudaki degisik anekdotlara neden olmalar1 hem de
beyin kiitlesi ile beden kiitlesi arasindaki oran agisindan. Buna
ragmen hicbir sey inga etmemislerdir ¢iinkii elleri yok ve bizim-
kinden degisik bir ¢evrede yasiyorlar.

Sairlerle dolu fakat radyo-teleskop icat etmemis sairlerin
olugturdugu bir diinyay: géziimiiziin 6niine getirmek kolaydir.
Cok zeki insanlardir ama onlardan higbir haber ulagmiyor bize.
Boylece, diyebiliriz ki akil sahibi her hayat sekli teknolojiye sa-
hip degildir ya da iletisim kurma durumunda degildir. Gergek-
te su f,x f_carpimu eldesinin ne oldugunu bilen yok. Kesinlikle
soyleyebilecegimiz Ornithoid’lerin (kuglar) ya da Cetacea’larin
(memeli deniz hayvanlar1) veya primatlarin gelismelerinden
onceki Yerkiire Tarihi'nin biiyiik bir boliimiinii kapsadigidir.
Hepsi de son birkag on milyon yilda gelistiler. Neden bu kadar
uzun zaman ald1? Demek ki, olgular1 kavrayabilmenin yolu, bir
miktar karigsikliktan gegmek zorunda.

Ote yandan Yerkiire ve Giines Sistemi onlardan milyarlarca
y1l Sncesine ait, diger gezegenlerde oldugu iizere. Miitevazi bir
say1 olduguna inaniyorum ama f; x f_1/100'diir - yiizde bir. (Bu
sayilarin ne oldugunu bildigimi kesinlikle sdylemiyorum; bu sa-
yilar, cesitli belirsizlikleri bir arada toplamak i¢in sadece kaba
tahminlerdir. Bunun, Kutsal Kitap’tan bir emir oldugu iddiasin-
da degilim.) Bu sayilarin hepsini garparsak, 10 x 1/2 x 2 x 1 x
1/100, eder onda bir. Boylece galaksimizdeki teknik uygarlik sa-
yis, yl cinsinden bir say1 olan L ortalama hayat siiresinin onda
biri olacaktir. (L harfi yillar: ifade ediyor ¢iinkii R yilda on yildiz1
ifade ediyordu ve bunlarin ¢arpiminin sayisi yil ifadesi olmayip
uygarliklarin sayisini isaret etmektedir.)

Nedir bu L nedir? Bir teknik uygarligin varolus siiresi ne ka-
dard1r? Sadece son birkag on yildir radyo-teleskoplara kavugtuk.
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Giinliik gazeteleri okuyarak uygarligimizin biiyiik tehlike icinde
oldugu fikri 6ne siirtlebilir; elbet baska konularda da gazeteleri
okuyarak fikirler 6ne siiriiyoruz. Béylece diyebiliriz ki en azin-
dan Yerkiire’'miz i¢in teknik bir uygarhigin varolus siiresi bu agi-
dan on yil siirelidir ya da birkag¢ on yil. Ve eger bu say1 genelde
uygarliklar icin tipik bir sayiysa, o takdirde L on yildir. Bunu en
koétiimser yol sayalim. Onda bir defa on eder bir ve galaksideki
teknik uygarliklar sayis1 bir olacaktir. Neredeymis bu? Biziz iste.

Boylece konusgabilecegimiz kimse bulamadigimizdan biz-
den bagka, kendi aramizda konugmaktay1z ve bunu da pek iyi
yapiyor sayilmayiz. O takdirde, bu fikre inaniyorsaniz Yerkiire-
digt bir akil hayat1 var mu diye genis ¢apta ya da pahal1 bir arag-
tirmaya girismek ¢ilgilik olur, ¢iinkii bunun L sayisi birkag on
yil olsa bile uygarliklarin sayis1 yalnizca birkag tane olacaktir ve
bundan 6tiirii en yakinlarindan biriyle aramizdaki mesafe ¢ok
¢ok biiyiik olurdu.

Simdi bagka bir yol tutalim, iyimser olan yola girelim. Tek-
nolojik ergenligin karsimiza ¢ikardig1 sorunlar ¢ozebilecegimi-
zin tamamen miimkiin goziiktiigii bir yoldur bu. Bunu basarma
sansi ¢ok kiiciik olsa bile, diyelim ytiizde 1, galakside ¢ok uzun
zaman donemleri yasamis o uygarliklar igin ¢ok biiyiik say1 ifa-
de eder. Tutun ki uygarliklarin yiizde 1'i evrensel ya da jeolojik
veya yildiz evrimi siirelerince yasamlarinm siirdiirmiiglerdir —
yani milyarlarca y1l boyunca. Bunu yapan yalnizca yiizde 1 ise,
ortalama varolus siiresi 10°un yiizde 1idir ki bu da 10’ yapar:
Boylece L icin bigilen deger 10 milyon yildir. Bunu da bir ile ¢ar-
pinca cevap bir milyon olur: galakside 10° uygarlik sayis1 miithis
bir hikayedir.

Gorebiliyorsunuz ki bu etmenlerden her biri i¢cin 6nemli be-
lirsizlikler mevcutsa da, en biiyiik belirsizlik ve en az deneyim
sahibi oldugumuz yer (hicbir deneyime sahip degiliz gercekten)
teknik bir uygarlifin ortalama varolus siiresi, U'nin uygarliklar
sayisiyla iligkisidir ve en yakin bir tanesine olan mesafedir ki
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Yerkiire-disi-akil-destekli varolus gibi abartili bir sorunu, insa-
noglunun en ¢ok merak ettigi konuyla acayip bigimde baglantil:
kilmaktadir. Clinkii anlamu su olacaktir ki, bir bagka diinyadan
alacagimiz mesaj, onu desifre edebilelim ya da edemeyelim fark
etmez, L'nin muhtemelen biiyiik bir say1ya ulastigini ve birileri-
nin teknolojik ergenligi asabildigini anlatacaktir. Elde edilmesi
biiyiik deger tastyan bilgi olurdu.

Sayet galakside bir milyon teknik uygarlik varsa en yakin
uygarhiga olan mesafeyi kiip kokiinden birinci kuvvette bir say1-
y1 bulabilirsiniz. Eger galakside rasgele dagilmiglarsa ve bir ga-
lakside kag y1ldiz oldugunu biliyorsak, en yakini acaba ne kadar
uzaktir? Cevap birkag yiiz 1sik yili olacaktir. Kap1 komgumuz sa-
yilirlar. Ziyaretlerine gitmek icin degil kap1 komsusu sayilmasy;
radyoyla iletisim i¢in kap1 komsusu sayilirlar.

Birkag yiiz 1s1k yili mesafesi bile diyalog kurmay: diigleme-
mize yetmez. Daha ¢ok monologdur, yani tek tarafli konugma.
Onlar konusunca biz dinleyecegiz, ¢linkii, aksi takdirde, diyelim
ki onlar, “Merhaba, nasilsiniz?” dediler ve biz de, ”iyiyiz, tesek-
kiir ederiz, ya siz?” siz cevabin verdik, bu kargilikli konugma,
diyebiliriz ki, alt1 yiiz y1l siirer. Sizlerin ayakiistii konugma dedi-
giniz duruma benzemez elbet.

Ote yandan tek tarafli bilgi yayin1 qok degerli bir sey olabilir
elbet. Aristo bize hitap ediyor. Bizse, eger ispiritizmaci degilsek
Aristo ile konugma imkanina sahip degiliz. Bu arada, ispiritiz-
macilar hakkinda biiyiik siipheler besliyorum. (Aristo onlarir
temas ettigi kigiler listesinde yer almasa da.)

Simdi su radyoyla iletisim konusunda birkag s6z daha soyle-
yelim. Bizim aklimiza getirdigimiz, bagka bir yildiza ait gezegen-
deki varliklarin, dogmakta olan uygarhklarin radyo isaretlerine
rast geleceklerini bildikleridir. Elektromanyetik, spektrumur
(tayfin) bir pargasidir; size, az sonra gosterecegim {izere, galak
siyi boydan boya agan temiz bir kanaldir. Bu teknoloji, digerleri
ne kiyasla sade ve masrafsizdir. Radyo dalgalar 151k hiziyla yo
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alirlar ki, bugiin bildigimiz kadariyla, 1stk hizindan daha hizli
giden hicbir sey yoktur. Gonderilebilecek bilgi miktarinin haddi
hesab1 yoktur, sadece, “Merhaba, nasilsin1z?” sorusundan ibaret
degildir. Daha agik bir deyisle, eger galaksinin orta yerinde aym
sistem mevcut olsa ve biz de bugiinkii izleme istasyonumuzu
calistirsak binlerce 151k yil1 6teden gelen o sinyali alabiliriz. By,
teknolojinin igerdigi muhtesem gii¢ hakkinda size bir fikir ver-
mekte olup, bu teknoloji heniiz yeni yeni bugiinkii giiclii duru-
muna getirilebilmistir.

“Frekans” sorunu diye bir sorun vardir. Hangi kanali din-
lemek tizere ayar yapacaksiniz? Sinyal almak iizere ayar yapa-
bileceginiz miithis sayida radyo frekanslar1 vardir. Burada stz
konusu olan gigahertz radyo frekanst spektrumu olup, gigahertz
saniyede milyarlarca devirli bir frekanstir; fonda, gesitli kaynak-
lardan gelen bir giirtilti vardir ve bu giiriiltii derece derece de-
gerlere sahiptir. Karsilagilan sudur: Diistik frekanslarda galaksi-
deki manyetik alanlarda elektrik yiiklii parcaciklar fonu vardir
ve biz buna galaksi fonu diyoruz. Bu bir giiriiltiiden bagka bir
sey degildir ama epey inatc1 bir giirtiltii.

Buras: sinyal gondermek isteyeceginiz ya da sinyal almak
isteyeceginiz bir pencere degildir. Yiiksek frekans yolladiginiz
yerdeyse bir bagka gesit giiriiltii var: Bu da radyo dedektorlerinin
yapisindan kaynaklanmaktadir. Orta yerdeyse giiriiltiiniin az ol-
dugu genis bir bolge var, iste, burasi, sinyal gondermeye deger
bir penceredir. Bu pencerede spektrum belirli frekanslara kargi-
lik olarak baz gizgiler verir, 6rnegin hidrojen atomunun varlig-
n1 gosterir: Hidrojen atomu da evrende en ¢ok rastlanan, ¢ok bol
olan atom tiiriidiir. Bu nedenle simdi Harvard Massachusetts’te
sOziinu ettigimiz galaktik arama tarama igin eksiksiz/kusursuz
aygitlarla donanmus bir proje yiiriitiilmektedir Harvard Univer-
sitesi ve Gezegen Dernegi (Planetary Society) tarafindan. Diinya
capindaki bu orgiitlenmenin yiiz bin iiyesi var. Bagslar ve aidat-
larla Yerkiire-dig1 akil-destekli hayat arayis-tarayisi i¢in boylesine
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dort bagt mamur bir arag gere¢® sistemi kurulmasi, dogrusu ya,
sastlacak bir seydir.

Gorsel 34-35 bagaril bir sinyal alindig takdirde bunun kay-
da nasil gectigi hakkinda fikir verebilir.®¥ Bu ¢izgilerden her biri
zamana karg1 harekete gecirilmis 6zel bir frekansin kargiligidir.
Belirli bir istasyonda bir siire dinlemeye koyuluyorsunuz ve
acaba bir seyler oluyor mu diye piir dikkat bekliyorsunuz. Sizin
frekansiniza komsu bir¢ok frekans da dinleniyor ve Planetary
Society’nin teknik sistemi son zamanlarda o denli miikemmel-
lestirildi ki, ayn1 anda 8 milyon 400 bin ayr1 kanal dinlenebiliyor.
Anten gokytiziiniin baz1 boliimlerine dogrultuluyor ve bazi yer-
ler digerlerinden daha yogun sinyal veriyor. Bunlar yerytiziinde-
ki radyo sinyalleri ve parazitler, Yerkiire etrafinda doniip dolagan
uydular, hatta bir otomobilin kontaginin agilis1 veya herhangi bir
elektrikli aygit da olabilir. Fakat bunlardan her birinin 6zel bir
imzas1 vardir ve bunlarinkinin higbirine benzemeyen sinyaller
de olabilir ki bu takdirde bilgisayar bu sinyalleri, Yerkiire-dis1
kaynakli yapay sinyaller olduguna higbir siiphe birakmayacak

(33) 2006 yihinda Gezegen Dernegi (Planetary Society) ve Harvard Universitesi
SETI Optik Teleskop Sistemi'nin kurulugunu kutladi (Yerkiire digindan akil-
destekli kaynaklardan sinyalleri arama tarama igine ayrilmug ilk optik rasatha-
nedir). Planetary Society ve SETI'nin kurulus tarihi icin bilgi edinmek isteyenler
www.planetary.org. sitesini inceleyebilirler. Ve s6z konusu arama tarama serti-
veninin heyecanina katilmak isteyenler de www.setiathome.ssl. berkeley.edu/
sitesine bakabilirler.

(34) Gorsel 34: Seti Tayft: Fondan gelen dogal radyo giiriiltiisiiniin degisik fre-
kanslardaki belirtilerinin ¢izimli gosterimi. Diisiik frekanslarda (solda) elektrik
yikli parcaciklar giiriiltiiyti artirirlar. Yiiksek frekanslarda (sagda) herhangi
bir radyo alicisiin i¢ giiriiltii miktar: artar. Bunlar arasinda nispeten sakin bir
“pencere” bulunur ve bu pencereden yildizlar arasi hidrojen (H) ve hidroksil
(OH) diizgiin frekansh radyo enerjisi yayarlar. Bu boliim Yerkiire atmosferinde-
ki molekiillerin radyo yayimini dahil etmez.

Gorsel 35: Seti Sinyali Simulasyonu: Yerkiire-cig1 akil varhklar arayigi, ayni
anda simiiltane olarak bircok frekansta yildizlar1 dinlemeyi gerektirir. Bagarili
bir izleme ve rastlayis, Giines Sistemi digina gonderilen Pioneer 10 uzay ara-
andan gelen bu sinyalin benzeri olabilir. Zaman ‘icinde frekanstaki kayma,
kaynagin Yerkiire'yle birlikte donmedigini fakat Yerkiire-dis1 ¢ikigh oldugunu
gosteriyor.
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bigimde tespit eder. Bilgisayarin saptadig: bu sinyalin anlamum
¢ikarma imkan ve yetimiz olmasa bile kaynagini anlariz.

Simdi, sdylemis oldugum gibi, beklentimiz onlarin génder-
meleridir ve biz de, galakside ortaya gikmis en geng iletisimci
uygarlik olarak dinlemeye koyulmus bulunuyoruz. Simdilik biz
gonderelim de onlar dinlesin diye bir beklentimiz yok.

Sunu Vurgulamama izin verin ki bu galaksimizde uygarl-
gumizin muhtemelen tek ve biricik olusunun sadece bir ytiziidiir.
Teknolojik acidan ilkel bir uygarlik hicbir iletisim kuramaz. Bu
dedigimi, izin verin de, daha iyi anlatayim. Sadece birkag on yil
bizden geri olan bir uygarlik bile radyo-astronomiye sahip olma-
yacaktir ve bu nedenle de bu teknigin getirileriyle rastlasmaya-
caktir. Ya da belki rastlasabilirler fakat karsilik veremezler. Bun-
dan 6tiirii de kendilerinden bir sey duyacagimiz herhangi birile-
rinin bizden ileri olmalar1 ihtimali vardir ¢linkii bizden azicik,
pek az bile geri olsalar hic iletisim kuramazlar.

Bu nedenden 6tiirii en olast durum bizden ¢ok daha ile-
ri gitmig varliklardan haber almamizdir. Boylece bu da onlarin
dedigini anlayabilecek miyiz sorusunu akla getirmektedir. Bura-
da hatirimizda tutmamuz gereken sudur: Eger bu onlardan bize,
bile bile gonderilmis olan bir mesaj olacaksa, o takdirde amaglar
bizim igimizi kolaylastirmak olacaktir. Yani bizimle evrenimiz
hakkinda bazi sirlar1 paylasmak isteyeceklerdir. Eger bu yolu seg-
mezlerse o takdirde mesajlarin1 anlamayz.

Siz belki diyeceksiniz ki ileri uygarliklar kendi aralarinda
zeta dalgalariyla iletisim kuruyorlar. Ben de size, “Zeta dalgast
nedir?” diye soracagim. Siz de cevap olarak, “Haberlesmek i¢in
miithis bir sey ama zeta dalgalarinin icat edilmesine daha bes bin
yil var ve ben de ayrintilara girmek istemiyorum,” diyeceksiniz.
Pek iyi, cok iyi ve eger o ahbaplar birbirleriyle zeta dalgalar ara-
ciligryla iletisim kuruyorlarsa bu miithis bir sey. Fakat bizimle
haberlesmek istiyorlarsa teknoloji miizesinden eski ve gicirdayan
bir radyo-teleskop se¢ip onu kullanmak zorundalar ¢iinkii geng
uygarhigimizla iletisim kurmak icin buna ihtiyaglari var.



Tanrt'mn Kapisin: Calan Bilim e 91

Bir mesaj aldigimiz1 varsayalim. Nasil bir sey olacak? Burada
sOyle bir ihtimal vardir: Cok giiglii bir nirengi ya da haber sinyali
olacak; dyle ki ileri bir uygarliktan mesaj aldigimiza dair hicbir
kuskuya meydan vermeyecek bir sinyal. Ornegin ¢ok dar bir rad-
yo frekans penceresi olan monokromatik banttan ge¢mis bir sin-
yal olabilir; ya da kaynag1 doga olmayan radyo vurular: olabilir.
Ornegin asal sayilar dizisi olabilir ki: 1, 2, 3, 5, 7, 11, 13, 17, 19 vb.
Dogada bu sayilar1 doguran bir siireg yoktur.

Bunun ardindan, mesajin, uzaydaki akilli varliklardan geldi-
gi hi¢ kuskuya yer birakmayacak sekilde saptaninca ek bilgilerin
bizim anlayacagimiz bicimde gelecegini de rahatlikla diigtine-
biliriz. Ornegin, resim aktarmak tamamen mimkiindiir. Zaten
radyo yoluyla her zaman bu yapiliyor. Sizin televizyonunuzun
yaptigt da budur zaten. Matematik verileri gondermek miimkiin-
diir. Demek istedigim su: Diyelim ki sayilar aktariyorlar. Bir bip 1
say1s1 olsun. Iki bip 2 etsin; bip bip bip 3 olur vb. Sonra devam eder-
ler (bunu tamamen uyduruyorum): bip glag bip vink bip bip. Birkag
kez boyle devam edince bir glagin “artr” ve bir vink’in “esittir”
anlamina geldigine karar veriyorsunuz. Ardindan diyelim ki bip
glag bip bip vink bip bip sinyali verdiler. Bunun ardindan, baktiniz,
bir simge var. Bu simge, bu yeni simge “sahte” anlamina geliyor.
Ve hemen anhiyorsunuz ki soyut kavramlar, sahte ve gergek gibi
kavramlar hizla iletilebiliyor. Ve bu iki model arasinda —ortaklasa
paylastigimiz matematik ve resim aktarimi- icerigi zengin me-
sajlar iletilebilir. Bu mesajin ne oldugunu ise, dogrusu ya her iki
taraf da s6yleyecek durumda degil.

Simdji, sizlerin, hi¢ kimsenin fazla ciddiye almadig1 ve biraz
olasilik igeren fikirlerden olusan bu acik fikirli deneysel yaklasi-
my, uzayda akilh varliklar var mi arayisindaki geleneksel yakla-
simla kargilastirmanmizi istiyorum: Icinde deneyler olmayan, ka-
nit bulunmadan kanaat agiklamamay: gozetmeyen, sadece inan-
c1 gozeten bir yaklasimi diisliniiniiz. Iki metot arasindaki fark
acikca belli. Iki metotta da birbirine zit yaklasimlar séz konusu.
Ve size hatirlatmak isterim ki Mars’taki kanallar dolayisiyla ne
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kadar feci sekilde aldatildigimizi unutmayin (tutku ve heyecanin
epey biiyiik rol oynadig: o seriivende).

Acaba onlar neye benziyorlar? Hollywood’un Yerkiire-digt
yaratiklarin tamamen bize benzediklerine dair ortaya koydugu.
bir standart anlayis var. Belki ucu sivri kulaklar: var ya da an-
tenleri; veya yesil derililer. Bunlar ufak tefek kozmetik ayrintilar
ama Yerkiire-digi varliklarla insanlar hep aynidirlar. Neden dyle:
olmali ki? Bizim evrimimizde rol alan hedeften sasmaz rastlan-
tisal olgularin uzun dizisine bir baksaniza. Dinozorlarin diinya- ~:
mizdan yok oluglarindan s6z ettim size. O yalnizca bir tanesidir.-
Bir tane daha: On parmagimiz var. Bu nedenle ondalik aritmetik
uyguluyoruz. Higbir 6zelligi yok birin, ikinin, tigiin, dérdiin, be--
sin, altinin, yedinin, sekizin, dokuzun ve bir ile sifirin: Parmak
hesabina dayanarak is gérmemizden bagka! Ciinkii devonik dé-
neme ait ve ylizgeglerinde on kemigi bulunan baliktan evrimleg-:
tik. Eger on iki kemigi olan baliktan geliyor olsaydik hepimiz on
iki sayisina dayal1 aritmetik uygulayacaktik ve ondalik aritmetik
yalnizca matematikgiler tarafindan kullanilacakt.

Bu sOyledigim her diizeyde —biyokimyasal diizeyler de da-
hil- gergektir; Gylesine gergektir ki, sanirim sunu sdylemem
dogru olur: Bagka bir gezegeni diisiinmeyi simdilik bir kenara
birakalim. Yerkiire'mizin varolus baglangici yeniden séz konusu
olsa, kozmik bir 1sinin bir kromozoma vurup da kaliim malze-
mesinde bir mutasyon yaratma gibi rastlantisal etmenler isbast
etseler milyarlarca yil sonra akilli varliklarla karsilagabilirsiniz.
Etik, artistik ve teolojik performanslar: yiiksek yaratiklarla kar-
silagabilirsiniz. Fakat onlar insan kiliginda yaratiklar olmayacak-
lardir. Biz, biricik evrimsel dizilerin iiriinityiiz. Biricik daha iyi
anlamina gelmez; sadece biricik anlamina gelir. Bagkaca bir yer-
de, degisik cevre kosullarinda, degisen ¢evre kosullarina uyum
i¢in degisik gereksinimler olustugunda, rastlantisal olgularin
degisik seyir almasi —ki buna rastlantisal genetik olgular dizisi
de dahildir- gibi bir sonug ve béylece insan benzeri bir seylerin
olusumunu bekleyemeyiz.
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Simdi, din konusunda ne dersiniz? Hepimizin Tanr/nin su-
reti oldugumuza dair fikre ne dersiniz? Bu da hayal etme gii-
ciimiiziin bir zaafi midir? Tanr’nin sureti olarak yaratilmisiz
derken neyi kastediyoruz? Ornegin Tanrrnin burun delikleri ve
nefes borusu mu oldugunu tasavvur ediyoruz? Eger dyleyse o ne
soluyor? Hava m1? Hava nerede? Iginde oksijen olan hava nerede?
Giines Sisteminde Yerkiire’den bagka hicbir gezegende oksijen
yok. Tanr’nin varligin1 neden pek az bélgeyle sinirh tutuyorsu-
nuz? Neden burun deligine ihtiyac1 olsun? Gobek hakkinda ne
diigiiniiyorsunuz? Tanrimin gobegi olur mu? Saglar hakkinda ne
diigtiniiyorsunuz? Bir kurtcuk seklindeki apandis i¢in ne diigi-
niiyorsunuz? Ayak parmaklari hakkinda ne diigiintiyorsunuz?
Ayak parmaklari, agtkga belli, ecdadimizin, derin ormanlarin Or-
giistinde, agaglarin bir dalindan 6teki dalina sigrarken yaptiklari
hareketlerin bir sonucudur. Agaclara sarilip tutunmak igin dort
uzuv sahibi olmak ¢ok iyidir. Ayak parmaklarini tam da bu 6zel
gecis doneminde edindik. Biiyiik ayak parmag: denge icin iyidir;
kiigiik ayak parmag denge icin hig de iyi degildir. Tamamen evri-
min bir tesadiifii. Kurtquk bigiminde bir apandis igin ne dersiniz?
Fazla ige yaramayan bir sey. Zamanin1 doldurmak tizere zaten
apandis.

Arthur Clarke, “Yerkiire-dis1 akilli varlik arayis1 sonucunda
bulunmast muhtemel geyler karsisinda Hiristiyan doktrini ¢ok
dar ve gekingendir,” diyor. “Tanr suretinde insana dair doktrin
Hiristiyanligin temeline konmus bir saatli bomba olup Yerkiire-
disi akil sahibi varliklara rastlanildiginda bu bomba patlayacak-
tir.” Benim kanaatim ayni yonde degil. Kanaatimce Tanri suretinde
yaratilmig cimlesine eklenebilecek tek anlamli sey bizlerle ytiksek
dereceli organizmalar arasinda, eger varsalar, zihinsel bir benzer-
ligin mevcut oldugudur.

Her yerde ayni fizik kanunlarn gegerlidir. Eger Yerkiire-digt
o varliklarin bize radyo mesajlar1 gonderdiklerini farz edersek,
bizlerle onlar arasinda ortak bir seyler var demektir. Olmalidir
da. Mesaj alma olgusu bile, bagh basina ortaklasa bir radyo tek-
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nolojisine sahip oldugumuzu gosterir. Kuantum mekanigimiz
var. Atom fizigimiz var. Newton'in genel ¢ekim kanununa sa-
hibiz. Bu doga kanunlarinin evrende, her yerde uygulandigina
tanik oluyoruz. Sizin biyolojik yapinizin neye benzedigi degil- .
dir sorun. Teknik bir uygarlik edinmenize sizi ulagtiran olgular
dizisi de degildir. Sadece bir teknik uygarliga sahip olmaniz,.
evrene, gercekte oldugu haliyle asilip dahil oldugunuz anlam-
na gelir. Ve boylece o yonde ve sadece o yonde ileri varliklarla:
bizler arasinda bir benzerlik oldugundan so6z edilmesinin bir
anlam tagtyacagina inaniyorum.
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YERKURE-DISI FOLKLORU:
DININ EVRIMI iCiN iICERDIGI
SORUNLAR

Yerkiire-dig1 akilli varliklar fikrini ben felsefi, bilimsel ve
hatta tarihi onem tastyan bir konu olarak kabul ediyorum. Yer-
kiire-digi akilli varliklar olduguna dair bir isaret alma sansi bize
gllse, bunun son derece anlamh bir tarihi olay olusturacag siip-
hesizdir. Ama, 6te yandan, genis kapsaml ve inceden inceye ya-
pilacak bir arama tarama sonug vermeyecek olursa, bu da ogre-
nilmesi gereken ve 6gretilmeye deger bir durum yaratacaktir. Bu
bize akill1 varhiklarin nadir ve degerli olusu hakkinda bir seyler
anlatmus olacak ve yine inaniyorum ki, ok dnemli ve yararl so-
nugclar doguracaktir. Dolayisiyla Yerkiire-disi yasam aragtirmasi,
sonug basarili olsa da olmasa da her bakimdan basar sayilacak
ender durumlardan biri olacaktir.

Bu nedenlerden &tiirii Yerkiire-digindan bizi ziyarete ge-
leceklere pek de karsi degilim. Eger biz Giines Sistemi'mizi
kolagan ediyorsak, eger uzay araglarimizi yalnizca Gilines Sis-
temi'mizdeki gezegenlere degil, Giines Sistemi'mizin Gtesine,
yildizlara gonderebiliyorsak —ki gonderebiliyoruz- o takdirde
bagka uygarliklar da —eger mevcutsalar— bizden binlerce ya da
milyonlarca y1l daha gelismis olarak yildizlar arast uzay ugusla-
rin1 daha kolay ve daha hizl1 yapiyor olmalilar.
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Ve bunu kuvvetli bir olasilik olarak reddetmiyorum. Sunu
vurgulamak isterim ki ¢aba ekonomisi, uzay araglariyla yildizlar
arasi direkt temas yerine daha fazla radyo iletisimine yoneliktir.
Radyo iletisimiyle milyonlarca ya da milyarlarca diinyaya ayni
zamanda yayin yapabilirsiniz; bu teknoloji olduk¢a hizli ve mas-
rafsizdir. En gelismis uygarlik i¢in bile yildizlar arast uzay arach.
iletisimin ¢ok zor ve pahal1 olacagin1 6ngormek icin kahin olma-:
ya gerek yok. Bununla beraber Yerkiire'mizin digaridan ziyaret
edildigi —simdi ya da gegmigte— ihtimalini muhakkak ki gz ardi
etmiyorum. Fakat cevabin tahminindeki riziko yiiksek oldugun-
dan ve olaganiistii heyecan firtinas1 yaratacagindan bu konuda
kanit arayisinda titiz olmals, ince eleyip sik dokumaliy1z.

Bugiin iki modern varsayimi tartismak istiyorum: Bu var-
sayimlara folklor adim1 vermek uygun olur. Bunlardan biri eski
astronot varsayimy, digeri de UFO varsayimudir. Sonra da bu iki
varsayim arasinda azicik daha konvansiyonel olan dinlerin tari-
hi ile bag kurmaya ¢alisacagim. Eski astronot varsayiminin ¢ok
etkili olarak halk kitlelerine sunulmasi, Erich von Déniken adli
Isvigreli bir otelci tarafindan yapild1. Ve kitaplari ki ilki Tanrilarin
Arabalari? bagligini tagiyordu (soru isareti kitabin daha sonraki
baskilarinda goriilmedi) miithis satt1. 1960 ve 1970’lerde biitiin
diinyada on milyonlarca satt1 ve basariyla en ¢ok satan kitaplar
listesinde yer ald1.

Isvicreli von Déaniken’in varsayimindaki temel iddia, yeryii-
ziindeki bir¢ok uygarligin arkeolojisinde, folklorunda ve efsane-
sinde Yerkiire-dig1 varliklarin Yerkiire ile temasta bulundukla-
rina dair baz belirtilerin oldugu. Bu, yiizeysel bir iddia olarak,
sa¢cma bir varsayim degildir, fakat varsayimin ne derece kabul
edilebilir oldugu kanitin saglamligina baghdir. Ve ne yazik ki,
kanitlarin standard: ¢ok zayif, hatta birgok noktada kanit diye
bir sey yoktu. Size bir 6rnek vermek tizere (ve size sz veriyo-
rum konuyu anlatirken alay etmeyecegim) von Dianiken’in Misir
piramitlerine iliskin yaklasimina deginecegim. “Misir piramitle-
ri...” diyor von Déniken. “Her biri yirmi ton agirhifinda olan tek
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tek yerlestirilmis paralelkenar bloklardan insa edilmistir.” Yirmi
ton biiyiik bir agirlik oldugundan dolay: modern is makineleri
gereklidir ve MO 2000-3000 yillarinda bu malzeme muhakkak
Yerkiire-digi yapimi olmaliydi. Demek ki Yerkiire-dis1 varliklar
mevcuttu. ’

Simdi sunu kabul etmeliyiz ki bu iddia bazi1 olgular1 ihmal
ediyor. Eger Misir arkeolojisi hakkinda hicbir bilgimiz olma-
sa bile yine de insan kalabaliginin yardimiyla kocaman anitlar
inga edebilmenin yollarini tahmin edebiliriz. (Incil, dev ingaat
projelerinden séz eder, 6rnegin devasa Babil Kulesi gibi) Daha
sonra kanitin derinine indigimizde, hatta Herodotosu bile oku-
dugumuzda, Misirlhilarin piramit insa etkinligine atifta bulunan
bu tarihgide tutarl1 ve tamamen dogal bir agiklamaya rastliyoruz.
Nitekim Nil boyunca sallarla veya karadan tas yuvarlayabilen
cemberlerle ve buna benzer malzeme nakliyle ilgili yazilar var.
Ana bloklardan birkaginin iizerinde, “Bagardik! imza: Kaplan
takimi on biri..”” benzeri yazilara rasthiyoruz. Yildizlar arasinda
kolayca uzay yolculugu yapanlar tarafindan dikilmis piramitler
icin eziyet ve zahmetten kurtulus nidalarina pek benzemiyor. Ve
biliyoruz ki inga edilen ilk piramit ¢6kmiis ve ikinci piramidin
ingasinin yarisina gelindiginde ¢6ken ilk piramitten alinan dersle
ikincinin kenar agilar1 epey tiraglanmusti. flk piramidin ¢okme-
sinden ders almiglardi. Hem sonra, ingaat temelinin dayandig
aciy1 gereginden genis tutmak gibi bir hataya, uzay yolculuklar:
yapan Yerkiire-dig1 bir uygarlik diisemezdi.

Von Daniken, Peru'da, Nazca ovalarinda, ¢6lde, ancak cok
biiyiik yiiksekliklerden goriilebilmesi miimkiin olan kocaman
gizimler oldugunu soyliiyor. Ve bunlar, bagh basina olagandis
sekiller degillerdi: hindiler, ejderler ve dogadaki diger hayvan-
larla sebzeler. Fakat von Ddniken’in meraki, neden sadece ¢ok
yiiksekten goriilebilecek bir seyin ¢izildigi noktasinda toplani-
yordu; buna dayanarak bu cizimleri ¢ok yiiksekten goéren var-
liklar oldugu sonucunu g¢ikardiktan sonra bagka ¢izimlere bu
yiikseklikten “Azicik daha sol yapin!” gibi talimatlar verdikleri

F:.7
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sonucuna da vartyor. Bilirsiniz, Amerikan futbol maglarinda se-
yircilerden her biri, elinde bir ciimlenin tek satir1 ya da tek harfi
yazilmig bir pankart bulundurur; ve uygun an geldiginde, her
bir seyirci elindeki pankart1 kaldirarak takiminin bagarisi igin
umut ifade eden ciimleler olugturup bu yazinin uzaktan okun-
masini saglar. Ve bu durumlarin higbiri i¢in Yerkiire-dig1 varlik-
larin miidahalesi var diye aklimizdan gegmez.

Von Déniken Pasifik’te Easter Adasinda hepsi de denize ba-
kan, hepsi de bir ya da iki kisi tarafindan kaldirilamayacak kadar
ag1r monoblok tag pargalar: dizisi oldugunu belirtiyor; ve hepsi
de Jacob Bronowski'nin de degindigi gibi tamamen Mussolini'ye
benziyor. Von Daniken yine Yerkiire-dig1 varliklarin yapim soru-
nunu ortaya atiyor ve bu ¢ikarsamasini sanayi devriminden once
yagamug insanlarin bu monoblok taglari nasil kesmis, nakletmisg
ve dikmis olabilecekleri kuskusuna dayandiriyor. Oysa von
Diniken, yillar 6nce, Thor Heyerdahl'la birlikte Easter Adas’na
gittiklerini ve ¢ok basit aletler kullanan kiigiik bir grupla peri-
san durumdaki monoblok taglar1 bulduklarini, naklettiklerini ve
diktiklerini yazmust1. Ve dikilitas1 dikmek igin kullandiklar1 yon-
temi —kiiciik mucir ve tag pargalariyla kiirekleyerek sivadiklari bir
dolguyla yiikselttiklerini~ anlatmigt1.

Von Diniken tarafindan one siirillen daha bir¢ok konu var
ki bunlarin ¢ogunun benim size burada sundugum konulara ki-
yasla olabilirligi ok daha zayif. Ben onun en gozde iddialarim
aktardim. Von Daniken'in esas olarak yaptig1 ecdadimizi ucuza
satmak olmustur; binlerce yil 6nce, hatta birkag yiizyil 6nce ya-
samis insanlar, dogru diiriist diigiinemeyen, anitsal boyutta bir
seyler inga etmek i¢in uzun siireli caligma birlikteligi gostereme-
yen insanlar durumuna diiglirmiistiir. Oysa birkag yiizy1l 6nceki
insanlar ya da birkag bin y1l 6ncekiler bizden daha az akill degil-
lerdi; daha az yetenekli de degillerdi. Baz1 agilardan bir arada ¢a-
lismaya belki bizden daha da yatkindilar. Dogrusu, iddia sagma
olarak nitelenecek degerdedir. Peki, boylesine sagma bir konunun
yiginlar siiriikleyecek bir bagari derecesine ulagmasi ne demek
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oluyor? (Her ne kadar bugiin artik eski astronotlar konusunda
fazla bir sey duymuyor olsak da.) Ilging bir durum degil mi?

Cevaby, saniyorum, tamamen bellidir. Von Daniken’in duy-
gulara hitap eden ¢agris1 akillar: geldi: Yerkiire-dis1 akilli varlik-
larin gelip bizi kendimizden kurtaracagi umuduydu bu. Insanlik
Tarihi'nde eger birka¢ defa miidahalede bulundularsa, muhak-
kak, simdi de, 1960'larin ve 70'lerin biiyiik krizler doneminde ve
55.000 niikleer baslikl: silah imal ettigimiz su giinlerde Yerkiire-
dis1 varliklarin gelip bizi, kendimize en biiyiik kotiiliigii yapma-
muzi engellemeleri umuduydu. Bu agidan son derece tehlikeli bir
doktrin sayryorum; ¢ilinkii ¢oziimiin disaridan gelecegini benim-
seme olasiligina yatkinlik arttik¢a kendi sorunlarimizi kendimi-
zin ¢6zmesi olasilif1 o derece zayiflamaktadir.

Fakat eski astronotlar, ancak bir uvertiir sovdur; yirminci
ylizyilin aynm1 minval {izerine yiiriittiigii baglica doktrinin min-
nacik bir sifresidir: Baglica doktrin ucan dairelerdir, yani ne idigi
belirsiz (unidentified) ugan cisimler; ve burada s6z konusu olan
sadece yarim diizine insanin yazilar ve kitaplar1 degil, tiim diin-
yada milyonlarca insanin ilgilendigi bir konu. Ve 1947'de “ucan
daire” deyimini ilk kez ortaya attiklarindan bu yana bir milyon
kadar “Gordiim!” ifadesiyle kars1 karsiyayiz.

Standart efsane gayet agik. Tasarimi ve yapimi egzotik bir
arag gorililyor gokytiziinde; en azindan bazen, yeryiizii imalati
hicbir makinenin yapamayacag1 seyler yapiyor. Ender de olsa,
bosalttig1 egzotik varliklar Diinyalilarla sohbete girisiyorlar,
Yerkiire'mizde Diinyalilar1 tutukluyorlar, onlar tizerinde eg-
zotik tip muayeneleri yapryorlar, Diinyalilar1 diger gezegenlere
gotiiriiyorlar, pek sik olmasa da seks partileri oluyor ve sonug-
ta tamamen insan denen yavrular1 oluyor. Bu, bir insanla bir
petunya arasindaki ¢iftlesmenin verecegi yavrudan daha da az
olasidir eger Darwinci evrimin agik kanaatini aklimizda tuta-
cak olursak. '

Konuya fazla giipheci olarak degil de miitevaz: bir siiphe-
cilikle yaklagirsak ikna olmak igin ne gerekebilir dersiniz? Bin
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tane olaya gerek yok sanirim, yeter ki saglam bir tek olay karst-
sinda bulunalim. Saglam olayin hem ¢ok giivenilir haber olmasi
hem de ¢ok egzotik olmasi gerekir. Birkag yiiz kiginin, birbirin-
den habersizce, gokytiziinde bir 151k olarak cisim gérmesi yeteﬂi
degildir. Gékyiiziinde bir 1g1k, ne bileyim, her gey olabilir. Cok
daha somut, cok daha belli bir sey olmast gerekir. Ote yandan,
diyelim, yirmi metre capinda, sahan ya da tencere biciminde
metal bir cisim olmasi, Long Island'da bir bahceye konmasi,
otomatik bir kapinin agilmasi (kapinin otomatik agilmasinin bu
gibi Oykiilerde insani mest eden bir etkisi var), dért metre bo-
yunda bir robotun cikip yiiriimesi, kediyi oksamast, bir cigek
koparmas, saskin ev sahibine el sallamasi, ondan sonra da ken-
diliginden kapanan kapinin arkasinda kaybolmast ve aracin ha-
valanmas: yeterli degildir. Biitiin bunlari, ah, bir tek kisi gormiig
olsayd1 —kedi ige yarayan bir kanit saglayamayacagindan- iyi
olurdu ama, karsimizda ikna edici bir durum yok. Verilen or-
neklerin hem ¢ok giivenilir hem de ¢ok egzotik olmasin isteriz.

UFO olaylarina gimdi degilse de epey zaman harcadim,
ciinkii Yerkiire-dig1 hayat var m1 yok mu sorunuyla ilgilendigim
icin UFO sorunuyla ilgilenmem sorumluluk alanima giriyordu.
Ilgileniyordum, ¢iinkii acaba konu usturuplu bicimde mi ytiri-
tiilityor diye kontrol etmem lazimdy; eger Yerkiire-dis1 varliklar
aramizda dolagmiyorsa, o takdirde mesai arkadaglarim ve ben
bir y1gin ¢aba harcamaktan kurtulacaktik. ABD Hava Kuvvet-
leri tarafindan kurulan bir komitede ¢alistim ve en ¢ok iin sa-
lan olaylarin kahramanlarindan bazilariyla konugup sorguladik.
Simdi, size bu konudaki genel izlenimlerimi agiklayayim.

UFO hikayelerinden bazilar béliik porciik, kirik kopuk ha-
berler seklindedir ve pek az1 da yeterince esrarengizdir; esrarens
giz olunca da ¢6zmeye calishiginiz seyi bulamiyorsunuz.

Bu arada arastirilmas: yapilmis ve kayda gegirilmis birkag
rutin UFO olay1na ait bilgiler aktarayim. :

Ay: Ay’a Yerkiire digindan gelmig bir uzay araci gozuyle
bakacak bir insan olacagin: diisiinemezsiniz. Fakat 6yle olaylaz
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var ki bununla yetinilmemis ve Ay’in gbzlemciyi takip ettigi,
hatta taciz ettigi bildirilmistir.

Kutup 1giklar: (aurora borealis); pariltili yildizlar; pariltili ge-
zegenler, 6zellikle meteoroloji kosullarinin iyi oldugu ender za-
manlarda; ugarken 1s1k salan bocekler; algak bulutlar; bir tepeye
tirmanan otomobil, otomobil farlarinin algak bulutlar arasinda
hizli seyri; meteoroloji balonlar.

Unlii bir olayda, bir ucagin pilot kabininin yan yana olan iki
camu arasina sikigip kalmis bir ategbocegi. Pilotlar telsizle verdik-
leri bilgide, eylemsizlik kanunlarini hige sayarak akil almaz dik
agili doniislerden ve miithis hizlardan soz ediyorlardi.

Geceleri parildayan bulutlar, lens sekilli bulutlar, bildigimiz
ucaklarin ahisik olmadigimiz isiklary;, bilmedigimiz ugaklar.

Ayrica genis gapta sahte ihbarlar var. Bir UFO gordiigiiniize
iliskin gazetelerde isminiz ¢ikinca, bir yigin insan ortaya atilip
daha énce gormedigi kadar UFO gérmiis oluyor. Bu sahte ihbar-
larin bir kismu eglenceli olurken bazilart da olmuyordu. Unlii bir
olay da suydu: Kuru temizleyiciden alinmis birkag plastik torba
etrafina mumlarin konuldugu bir kukuleta olusturmusg, tiimii
birden, iginin havasi 1sitilinca havalanan balona dénmiistii. En
cok da ilkel teknolojik triinler yiizlerce insan tarafindan UFO
olarak ihbar edildi ve ihbarlarda UFO'nun normalde yapilamaya-
cak manevralar yaptig1 vurgulaniyordu. Béylece aldatmaca ihbar
oldugu gibi hatali algilama da buna eklenince miithis, egzotik
olan sonuca varihiyor. Fakat s6z konusu olan acayip bigimde ha-
reket eden 1siklardi. Sadece hareketli 15tk olmas yeterli degildir
dememin nedeni bundandir.

Bir de yiiksek dereceli kanit olarak nitelendirilen durumlar
var; ornegin fotograflar. UFO fotograflarindan hemen hemen
ilki, 1940'larmn sonlarinda George Adamski adinda birine ait ola-
nudir. George Adamski bir uzay 4sig1. Nitekim kendine Mount
Palomar’li George Adamski diyordu. Mount Palomar, o tarihler-
de, yerytiiziindeki en biiyiik optik teleskopun bulundugu yerdi.
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Ve George Adamski Mount Palomar’liyd1. Bir hamburgerci ag-
mist1 Palomar Dag eteklerinde. Kendine ait bir teleskop kurmus-
tu ve o teleskop araciligiyla, astronomlar dagin tepesinde yiiksek
seviyeli sorunlarla mesgulken goremedikleri harika seylerin fo-
tograflarini gekiyordu.

George Adamskinin en tinli fotograflarindan birinin acikca
gosterdigi sey metal bir sahana benziyordu ve dibinde ii¢ genis
kiire vardi. Kendisi, bunu aracin inis mekanizmast olarak niteli-
yordu, ama sonradan bir ipten sallandirilmus tavuk kulugka ma-
kinesi oldugu anlasildi. Follugu isitmak icin de elektrik ampulleri
vardi. Ve hangi olagan nesnenin fotografinin yakindan ¢ekildig;i-
nin belirlenmesi amaciyla bir dedektiflik endiistrisi olugmusgtu.

Ne demek istedigimi belki agikca séylemeden soylemis ol-
dum ama simdi izninizle agik sdyleyeyim. Bu tiir UFO aldatma-
calaryla ortacagda, “Bu gercek carmihin parcasidir!” diye ya-
pilan antika esya satis1 arasinda temelde bir farklilik oldugunu
sanmiyorum. Motivasyon hemen hemen aynu.

Soyle olaylar da var: Insanlar UFO'larin fotograflarini cek-
mek ya da UFO’lar gormekle yetinmiyorlar ve UFO miirettebat1
tarafindan takdir edilerek araca alinmis oluyorlar. Adamski de
bunlardan biriydi. Bu olaylardan bazilarini geriye donerek ince-
lemekte yarar var. Ornegin Adamski Veniis gezegenine gotiiriil-
miistii ve oradaki sartlar cennettekilere benziyordu. Yerkiire-dist
varliklar uysal ve yumusak sesle konusuyorlards, akarsular ve ¢i-
gekler arasinda dolasiyorlardi, uzun beyaz entariler giyiyorlardi
ve ferahlatict dinsel vaazlar veriliyordu.

Simdi biliyoruz ki ve o tarihlerde bilmiyorduk ki Veniis ge-
zegeninin ylizeyinde 1s1 900 fahrenhayttir. Yiizeydeki basing,
bizim burada, su odada olandan doksan misli fazladir. Atmos-
ferinde hidroklorik asit ve siilftirik asit var. Bu durumda, en azin-
dan uzun beyaz entariler lime lime olurdu. Zaman icinde geriye
dogru baktigimizda anlatilan hikéayelerde yanlislar var demektir.
Belki de yanlis gezegene gitmisti. Adamski'nin anlattig1 hikaye
pacavra bir elbiseymis gibi geliyor bana.
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Bu milyonlarca olay arasinda ince eleyip sik dokuyarak de-
gil de kabaca ele alinan hicbir dykiiniin elle tutulur fiziksel bir
kanit1 destekler tarafi olmayisi 6nemlidir. Ne uzay aracindan
bir tornavidayla sokiililp egzotik kaynak malzemesi inceleme-
si i¢in zarf i¢ine konularak laboratuvara incelemeye gotiiriilen
pargalar var; ne uzay aracinin i¢ bolme fotograflar1 ya da Yerkii-
re-dig1 varliklarin fotograflary; ne de kaptanin seyir defterinden
bir sayfa falan var. Her nasilsa tiim bu olaylara ait bir tek somut
fiziksel kanit yok. Ve kanaatimi koruyarak diyorum ki, biitiin
bunlar bir gesit psikopatoloji ve vicdan aldatmacasy; bize, dogal
olgular1 yanhis anlama durumlariyla kars: kargtya oldugumuzu
ve UFO’lar1 gorenler tarafindan 6ne siiriilen durumlarla kargi-
lasmadigimiz anlatiyor.

Size 0zel bir olaydan sz agacagim, ¢linkii bu olay diinyada-
ki en iyi niyetli insanlarin bile ne feci sekilde aldatilabildigine
bir 6rnek olusturur sanirim. 1950’lerde New Mexico otoyollarin-
da gorevli bir trafik polisi bircok defa gelip gectigi, bu nedenle
de ¢ok iyi bildigi kirsal yol kenarinda ilerlemektedir. Ve sagkin-
likla karsilastig1 bir olay yastyor; tencere bigciminde kocaman bir
cismin, giines 1sinlarin1 yansita yansita yere indigini goriiyor.
Sagkin durumda arabasini yolun kenarina ¢ekiyor. Ardindan,
birka¢ metre ilerideki telefon kuliibesinden Los Alamos Ulusal
Laboratuvar’nda 6nceden tanidigi bazi bilimadamlariyla konu-
suyor. Onlara sunlarn soyliiyor: “Cok olagantistii bir sey bagima
geldi. Insanin bagina hayatta bir defa gelebilecek tiirden bir sey.
Az once tarlaya inen bir ugan daire gordiim. Su anda goriis ala-
nim dahilinde bulunuyor. Ickili falan degilim. Uyanik durum-
dayim ve tamamen kendimdeyim. Ve eger hemen simdi buraya
tespit cihazlariyla gelirseniz, yiizyilin bulgusuyla karsilagacak-
suz.”

Bu manzara tarifi o denli kaginilmaz bir durum yarattyor
ki bilimadamlari bir helikopter kiralayarak olay bolgesine gidi-
yorlar. Otoyola inis yapiyorlar, trafik polisinin yanina variyorlar -
ve evet, tam polisin anlatti$1 manzarayla karsilagtyorlar: Tencere
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sekilli, metalden, kocaman bir nesne giineg altinda parildiyordu.
Getirdikleri tespit malzemesini yanlarina alarak o cisme dogru
yaklasiyorlar ve yakla;ztlklarlhda bir ¢iftcinin tarlasinda kendi
isiyle meggul bulundugunu goériiyorlar. Kendi igleriyle meggul
ciftci, yani bagina heniiz inmis olan kocaman tencere gekilli nes-
neye karg ilgisiz calismaktadur. Bilimadamlari s6yle diigiiniiyor-
lar: Bu nesneyi biz gordiigiimiize gére o neden gérmiiyor? Ciftgi
acaba hipnotize mi olmustu? Ciftciye yaklasan bilimadamlarini
cift¢i nihayet goriiyor. Kocaman nesneyi gérmeyip de bilima-
damlarin goren ¢iftci izin almadan tarlama neden girdiniz diye
ofkeyle soruyor. Bilimadamlari, “Ucan daire nedeniyle,” deyince
ciftci, “Ne ugan dairesinden s6z ediyorsunuz?” diye soruyor. Ar-
kasina doniip bakiyor ama sozii edilen nesneyi gérmiiyor. Birkag
dakika siiren karigik ve hararetli konusmalardan sonra anlasi-
hiyor ki gordiikleri sey bugday depolamak igin ¢iftcinin kendisi
tarafindan yapilmig bir siloymus. Hangi metalden yapildigini
unuttum ama silo tam bir tencere seklinde insa edilmisti ve yil-
lardir ¢iftci tarafindan bugday deposu olarak kullaniliyordu.

Otoyol devriyesinin gordiikleri dogruydu, bir kiigiik ayrint1
disinda. O nesneyi tam o sirada inmis gérdiigii izlenimine kapil-
mist1 ama Oyle degildi isin ash. Bunun diginda her sey anlattigi
gibiydi. Bu olayin vurguladig: sey, bu gibi bir olayda, olaya ait
zincir halkalarindan higbiri eksik olmamaliydi. Halkalarin ¢o-
gunun baglantili olmasi yetmezdi; baglantilardan bir teki zayifsa
tiim halkalar dagalabilir. ‘

Denir ki UFO’lara ya da eski zaman astronotlarina veya di-
nin yayginlik kazanmig bazi boliimlerine kars: stipheci yaklagim
icinde olanlar 6nyargili davraniyorlar. Hayir, bu bir 6nyarg: de-
gil 6z-yargidir. Bu, kanit1 incelemeden varilmig bir yarg: degil-
dir; kanit incelendikten sonra varilmis bir yargidir.

Bu demek degildir ki, yukaridaki satirlar1 okuduktan sonra
disariya giktiginizda kargnfzda hemen suraciga inmis bir ucan
daireyle burun buruna gelmeyeceksiniz ve yazari zor durumda
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birakmayacaksiniz. Zor durumda kalmay1 sineye memnuniyetle
cekerdim Yerkiire-dis1 bir uygarlikla gercek bir temas kurma ug-
runa. Fakat kanaatim su ki bu gibi olaylarla bir miktar deneyim
gecirdikten sonra soyle bir genel egilim ¢ikiyor ortaya agtkca: Bu
tiir olaylarda epey korunmasiz durumdayiz. Bizim konustukla-
rimizla mucize ad1 verilen sey arasinda pek de biiyiik fark var
denemez.

Mucizeler konusunda kesin tavir koyan bir kitap Iskocyali
iinlii filozof David Hume tarafindan yazilmugtir. Ads, Insam An-
lama Yetisi Uzerine Bir Sorugturma. “Mucizeler Hakkinda” baslikli
bolimde David Hume azicik degisik olan fakat pek de degisik
olmayan bir olgudan soz ediyor.

Ne zaman ki 6lmiis birinin yeniden hayata kavusturuldugu-
nu sdyleyen biri ¢iksa hemen bunu anlatanin aldatmaya kalkis-
tifim1 ya da aldatilmis oldugunu veya anlattiklarinin dogru olup
olmadigin: diistiniiriim. Mucizenin birini diger mucizeyle kargi-
lagtirir ve hangisinin daha {istiin mucize oldugunu tartarak kara-
rimu agtklarim. Mucizenin en biiyiigii yarismayi ilk kaybedendir.
Eger tanik oldugunu soyledigi mucizeye inananlarin sahtekarhig:
anlattiz1 mucizeden daha mucizeviyse o takdirde ve ancak o tak-
dirde —daha 6nce degil- benim inancima ya da kanaatime hakim

oldugunu iddia edebilir.

David Hume’un bu fikrini bagka bir yoldan anlatan Thomas
Paine’dir. Amerikan Devrimi'nin kahramanlarindan biri olan
Thomas Paine, sdyledikleriyle, Humeu soyle 6zetlemektedir:
“Dogamin izledigi yoldan sapmasi mi1 yoksa bir insanin yalan
soylemesi mi daha olasidir?”

Burada sdylenen sudur: Sadece gorgii tanigy ifadesi yetersiz-
dir eger nakledilen gsey yeterince olagandis: ise. Thomas Paine
daha sonra da sunu sdyliiyor:
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Bizim zamanimizda, Doga'nin, izledigi yoldan saptigini hig
gormedik. Fakat bizim zamanimizda milyonlarin yalan soyle-
digine inanmamizi gerektiren nedenlere sahibiz. Bundan o6tiiri
yalan soyleyen, yalan olay nakleden orani bire kars1 milyon ora-

nindadur.

Hazmedilmesi zor bir sey soyledikleri.

Mucizelerin olmasi olmamasina kiyasla muhakkak ki daha
ilging gelir insana. Daha hos bir 6ykii olusturur anlatilmasi. Ve
benim bagima gelen bir olay1 hatirladim. Harvard Universitesi
yakinlarinda bir restorandaydim. Birdenbire restoran sahibi ve
miisterilerin ¢ogu sokaga firladilar, peceteleri ellerinde ya da
bellerinde bir halde. Ben de disariya firladim ve gokytiziinde ok
acayip bir 15tk gordiim. Evim uzakta degildi, eve gittim (hesa-
b1 6demedim ama geri gelecegimi restoran sahibine séyledim),
diirbiiniimii aldim, geri dondiim ve diirbiintimle gérdiim ki 1g1k,
iki cesit 1513a ayrilmist: ve tek olan 15131n disinda biri kirmizi di-
geri yesil iki 151k goriililyordu. Kirmizi 1s1k ve yesil 151k goz kar-
pistiriyordu ve daha sonra anlagildi ki havanin bulaniklik dere-
cesini 6l¢mek i¢in goreve ¢ikmis bir meteoroloji ugagindan gelen
iki giiglit far 15181yd1. Restorandakilere diirbiiniimle gordiikle-
rimi anlattim. Herkesin heyecani gecti, durgunlagtilar. Neden
durgunlagtiklarini sordum. Herkes ayni cevabi verdi. Eve gidip
evdekilere, “Baska gezegenden gelmis bir uzay aracin1 Harvard
Meydani iizerinde dolanirken gordiim demek unutulmaz bir
oykil olurdu,” dediler. Eve gidip onlara, “Parlak 1s1kls bir ugak
gordiim,” demenin heyecanl hicbir yan1 yoktu anlasilan. Fakat
bunun 6tesinde, mucizeler, inanmay1 miithis arzuladigimiz her
tlir seyi bize anlatmaya hazirdirlar. Bu dylesine gercek ki muci-
zelerin biiyiisii bozuldugunda insanlar ¢ok kiziyorlar. Bu tiirden

~olan en ilging olaylardan biri —ve bu olaylardan binlercesi var—
Katolik Kilisesinde oldu. Vatikan'a bagh Katolik Kilisesi'nde
yerlesmis bir siireg, meydana geldigi iddia edilen mucizeleri
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dogrulama siirecidir. Nitekim “seytanin avukat1” deyimi bura-
dan ¢ikmis bulunuyor. Seytanin avukati, iddia edilen mucizeye
alternatif bir agiklama getirenlerin sundugu kanitlarin ne dere-
ce gecerli oldugunu arastiran kisidir. Elimde bir gazete kupitirii
var, gecen yilin haziran ayindan. Haber baghg1 soyle: “Mucize
Iddiasin1 Reddeden Rahipler Kinandi.” Bu haberden birkag satir

okuyayim size:

Stockton, Kaliforhiya - Kirsal alanda bir Katolik kilisesinde
aglayan bir Meryem Ana hakkinda bunun bir mucize degil de al-
datmaca olabilecegi hiikmiine varan rahipler paneline kizan inang
sahibi kisiler onlar1 “bir avug seytan” diye adlandirarak kinad1-
lar. Stockton Rahipler Birligi carsamba giinii rahipler panelinin
karan aciklandiginda, Manuel Pita adinda bir kadin higckirarak
aglayarak, “Bu aragtirmacilar aragtirmaci degiller. Bunlar bir avug
iblis. Bunu nasil yapabilirler?” diye protestod'a bulundu. Iki yil
once, otuz kilo agirligindaki heykelin gercek gozyaslar: doktiigii
ve Thornton'daki Mater Ecclesiae Kilisesi'ndeki heykelin yerinden
yirmi metre kadar hareket edebildigi haberleri ortalikta dolagma-
ya bagladi. O tarihten itibaren giivenlik personeli {i¢ misli artirildi.
Gectigimiz yil Rahipler Birligi, haberleri incelemesi icin bir ko-
misyon kurdu. Panelin bulgularini agiklarken Piskopos Roger M.
Mahoney, “Heykelle ilgili olgular Hazreti Isa’nin annesi Meryem
Anamin gercek goriintiisiiniin kriterlerini kargilamamaktadir,”
dedi. Inang sahibi kisilerden biri de, “Heykel yerinden oynatilmus
olabilir, gbzyaslar1 yapma gozyaslar: olabilir. Ashinda gdzyaglari-
nin aktig: sdylenmiyor haberde, sadece gbzyaslan goriildii ve ya-
piskan siviya benziyor,” diye bir tespitte bulundu ve sdyle devam
etti. “Meryem Ana Portekiz'de ¢ocuklara goriindiigiinde de inan-
mamuglardi. Bu gibi seyler genellikle ezilmislerin ve dar gelirlile-
rin basina geliyor, yani sadece fakirlerin. Bu gibi seyler nedense

herkesin bagina gelmiyor.”
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Simdi sizlere bu konuda bildigim en olaganiistii incelemeler-
den birinden bahsedecegim. Bu, mucize iddialarinin yer aldig1
bir olay degil sadece; aym zamanda sosyolojik aragtirma yapmak
i¢in dine bagl bir grubun icine sizan arastirmacilar tarafindan
incelenmis bir olaydir. Sosyoloji aragtirmacilari, kendilerinin de
inanch insanlar olduklarina dinci grubu ikna ettiklerinden 6ti-
rii gruba girebilmislerdir. Bu, son derece ilging bir olaydir, ¢lin-
kii kehanetlerin tiimii birer birer boga ¢tkmustir. Ve boyle ¢ikinca
da bunlar1 duymak istemeyiz.

Anlatacagim olayin baslangic noktast When Prophecy Fails
(Kehanet Bos Cikinca) adli bir kitap. Yazar Leon Festinger ve
siirekas1t. 1960'larin ortalarinda yayimlandi ve 1950’lerin basla-
rinda Minneapolis, Minnesota'da meydana gelen olaylarla ilgili.
Minneapolisli bir kadinin otomatik yazi1 yoluyla bir mesaj aldig:
konusundaydi1. Otomatik yaz1 nedir, biliyor musunuz? Diinya-
nin her yerindeki insanlarin bagina gelen bir sey. Soyle ki kalemi
tutan el, anlagildigina gore kendiliginden hareketleniyor ve elin
sahibi uyuyor da olsa, bagka bir gey de yaptyor olsa, baz1 seyler
yazmaya baghyor. K&gidin {izerinde olup biten seylerden elin sa-
hibinin sorumlu oldugu kuskusuz. Ne var ki bir geyler olacagina
dair esrarengiz bir beklenti i¢inde olan bu kisi bilingaltinin degil
dis kaynakl bir esenligin esiridir. Benim anlattigim olayda oto-
matik yazi Hazreti {sa’dan geliyordu ya da Isa'min kimligini sa-
hiplenmis modern bir Hazreti Isa'dan ki Clarion adl heniiz tam
kesfedilmemis bir gezegenin sakiniydi. Mesaj acildi. Diinya’nin
21 Aralik’ta sel baskinina ugrayacagini (Tevrat'ta Nuh'a bir daha
tekrarlanmayacagina dair soz verilmis olmasina ragmen) bil-
diriyordu. Sellerin birgok iilkenin yani sira Amerika Birlegik
Devletleri’ni ve Sovyetler Birligi'ni basacag ve kayip Atlantis Ki-
tas1 ile Mu Kitasr'nu su yiiziine ¢ikaracag: haber veriliyordu. Sel-
lerden 6nce uzaylilar imanlhlar: kurtararak onlari ugan dairelerle
alip Clariona gotiireceklerdi. Otomatik yazi ile mesaj alan kads-
nin etrafinda toplanmis grubu normal insanlar, akildan yana hig
de bir eksikligi olmayan kisiler olusturuyordu. Grubun liderle-
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rinden biri doktordu. Bir psikiyatr tarafindan muayene edilmisti:
Boyle bir seye inanmak bir doktor igin olagandigi sayilmaliyd:.
Gruptaki herkesin tamamen saglikli olduklar rapor edildi, “ola-
gan olmayan fikirlere sahip” bulunmalarina ragmen. Gruba bir-
ka¢ mesaj ulagmugt - alt1 ya da sekiz mesaj. Belirli bir zamanda
ve belirli bir yerde ugan daireler tarafindan sellerden 6nce alinip
gotiiriileceklerdi bu mesajlara gore. Elbette sizin i¢in siirpriz ol-
mayacaktir ama Clarion'lular ortalikta hi¢ goziikmediler. Eger
ortalikta goriinselerdi simdiye kadar muhakkak ki haberimiz
olurdu. Sel de kendini gostermedi; sel i¢in verilen tarihten bir
glin sonra diinyanin bir¢ok yerinde depremier oldu. Bu deprem-
ler gruptaki heyecan goniilliilerince sel mesajinin kismen teyidi
olarak algilandi.

Tahmin edeceginiz gibi 21 Aralik’ta sel olmayis: grupta bi-
raz hayal kiriklig1 yarattt ama grubun dagilmasina neden olma-
d1. Hepsi de otomatik yazi yolu ile gelen yeni bir mesaja daha bii-
yiik bir istekle uydular. Bu mesaja gore yine bir UFO tarafindan
alip gotiiriilmek tizere, liderlerinden birinin evinin 6niinde Noel
ilahileri okumalar isteniyordu. Geregince okudular. Onlar sey-
reden iki yiiz kadar seyirciyi ilahi syleyenlerden ayirmak icin
polis araya barikat kurdu. Iglerini canigéniilden yaptilar, biiyiik
bir cogku ve cesaretle.

Simdi gelelim UFO’lar tarafindan nasil olup da alinip gotii-
riilmediklerini izah ediglerine. Aynen aktaracagim liste halin-
de. Mesaji yanhs anlamuglard, acik segik bir Ingilizceyle ne yap-
malar1 gerektigi yazildig1 halde ve altinda “Hazreti Isa” veya
“Her geye kadir Tanr1” imzas: bulundugu halde. Tkinci neden,
kendilerini bu ige yeterince vermedikleriydi ve inanglarinin
sarsilmazliga yeterince erismemesiydi. Ya da Yerkiire-dis1 var-
liklarin, Diinyalilar1 ne derece kararli olduklar: konusunda si-
namalariydi ve Yerkiire-dist varliklarin Diinya’y1 sele bogmay
hicbir zaman istememis olmalariyds, niyetlerinin Diinyalilarin
inanig derecesini 6lgmek olusuydu. Ya da tahminlerinin dogru
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oldugu fakat olay tarihini yanls algiladiklariydi. Olay on bin yil
sonra olacakti... Kiigiiciik bir hata. Ya da sel olacakt1 ama inang
sahibi kisiler grubu Tanr nezdinde inanglariyla yeterince etki
yarattigindan Tanr1 insanlik i¢in miidahale etmisti ve bu kisgile-
rin imanlarinin giicti sayesinde hepimiz hayatta kalmistik.

Grubun mensuplari giiniin birinde bu hareketten ayrildi-
lar ama ilk aynlanlar bile “teyitsizlik” dedikleri kugkulanmak
diyemedikleri durum kargisinda stirekli bir sadakat gosterdiler.
Acikca belli ki kisa 6miirlii de olsa inancin bagaris: i¢in inang
sistemi i¢inde karsilikl1 destek vazgecilmez bir sartti.

Bu grupta karizmatik lider yoktu. Ihtirash diizenbaz da yok-
tu. Sadece otomatik yaz1 ve olagan insanlar vardi Zaten grup
kendilerini yonetecek birini aradiklarimi yayin yoluyla agikla-
mistl. En beklenmedik durumlarda Clarion’lularin yanlarinda
hazir olmalar gerektigini diisiiniiyorlardi. Ornegin dalga gec-
mek icin gelmis deri ceketli, motosikletli bir avug geng hemence-
cik Clarion'dan gelmis melekler olarak algilandilar. Bu tutumlarn
konudan uzakta durarak layikiyla bir inceleme yapmak isteyen
bilimadamlarina zorluklar ¢ikardz. ‘

Bu insanlarin ¢ogu, daha once, sinirdas bagka dinci grup-
larin i¢ine girmis ya da sahte-bilimci gruplara dahil olmuglar,
UFO kuliipleriyle, ispiritizma ile ilgilenmisler, dianetik hareke-
tine katilmiglardi. Dianetik hareketi, gide gide, sonradan bilim-
sellige 6zenen bir diisiince akimina doniistii. Fakat, saniyorum,
dinin baslangicina az ¢ok sahih 1s1k tutan sey, bu insanlarin do-
galligidir. Simdi size Festinger ve slirekasinin kitabinin son bolii-
miinden bir parca aktarryorum:

Onlar deneyimsiz donme dindarlardi. Bununla beraber daha
etkin din elgileri olsalardi imké&nlarini kullanarak neyi basarabilir-
lerdi diye fikir ytirtitmek ilging olur. Bir hafta iginde iilke ¢capinda
gazete mangetlerinden inmediler. Fikirleri halkoyunun ilgisinden

yoksun kalmada ve yiizlerce kisi onlan ziyaret etti, ciddi bicimde
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ilgili vatandaglardan telefon ve mektup geldi. Ayn1 zamanda para
teklifleri de geldi ama bu tekliflerin hepsini reddettiler. Olaylar,
onlarin sayica artmalar: agisindan biiyiik firsat saglamaya adeta
gayret etti. Daha etkili kisiler olabilselerdi teyitsizlik durumu bu

hareketin sonu degil baglangic1 olabilirdi.

Diyelim ki karizmatik bir liderleri olsayd: ya da diyelim
ki zamanlama tahmini yapilan sellerin zaman dogru ¢iksay-
di, miithis bir UFO gortintiisii zuhur etseydi, 6rnegin Hava
Kuvvetlerinin yeni model bir ugagi deneme giiniine rastlasaydi
veya diyelim ki Clarion'dan gelen mesaj bir sel felaketinin ola-
cag ile ilgili degildi de ABD'de ya da baska bir yerde haksizhiga
ugrayan bir azinliga, acima duygusu uyandiran giiclii bir me-
saj olsayd. Iste, o takdirde saniyorum Clarion dini daha biiyiik
bir seye doniigebilirdi. Son zamanlarda beliren dinlere bakacak
olursak ~ve izninizle, biinyelerinde bir milyondan fazla taraftar
toplamis olanlarla sinirl tutacagim kendimi- bunlardan birinin,
ornegin, kendinden emin olarak 1914’te diinyanin sonu gelecek-
tir dedigini goriiyoruz. Ayan beyan boyle olacak diyor ve 1914'te
diinyanin sonu gelmediginde (gelmedigini, sanirim herkes soy-
leyebilir) eyvah, hesapta kiigiik bir yanliglik oldu, aslinda 2014
olacakti, hi¢ kimse kusurumuza bakmasin diye bir seyler soyle-
yen olmadi. Hayir, boyle bir sey demediler. Diinyanin sonu gel-
mis olacakt: fakat ibadetlerini o denli yerine getirmiglerdi ki Tanr1
miidahale etmisti de demediler. Hayur, dedikleri ve inanglarinin
belkemigi de halen budur, diinyanin 1914’te sonunun geldigini ve
bunu bizim sadece fark etmemis oldugumuzdu. Halen ABD'de
biinyesinde milyonlarca taraftar1 olan bir dindir bu.

Ya da 6yle bir din var ki tiim hastaliklarin psikolojik kaynak-
l1 oldugunu iddia ediyor. Ve hastalik yapan mikroorganizmalarm
varliZini kabul etmiyor. Hiicrenin iyi calismayisinin hastaliga ne-
den olmasi gibi bir durum bulunmadigini ve hastaliga yol agan
tek seyin dogru diisiinmekten uzaklasmak oldugunu, yeterince
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inang sahibi olmayisimizdan dogdugunu savunuyor ve size ha-
tirlatmama gerek yoktur sanirim bunun aksine tipta bir yigin ka-
nitin varligina ragmen.

Bir bagka din daha var ki bunlarin inancina gore on doku-
zuncu yiizyillda bir melek tarafindan altin tabletler dizisi ha-
zirlanmig olup bunlan tanrisal ilham kaynakh bir insan bulup
cikarmaktadir. Ve tabletler Eski Misir hiyeroglif yazisiyla yazil-
mus olup tizerlerinde Eski Ahit’ten simdiye dek bilinmeyen kitap
metinleri vardir. Ve ne yazik ki tabletler incelenmek {izere ha-
len bulunamamaiglardir. Buna ilaveten, bu din kurulurken kasti
sahtekarlik yapildigina dair kuvvetli kanitlar vardi. Ve yine ne
yazik ki bu dini kuranlarin bazi eski mektuplarinin doktrinle
uyumsuzlugu var diye ortaya atilan iki kisi —Utah Eyaletinde—
oldiiraldiiler. ‘

Ya da bir din daha var ki eger yeterince inang sahibiysen
ayaklarin yerden kesilip havalanabilirsin diyor. Gergekten de
yerden ayrilip havaya dahil olarak kendine hareket saglayabili-
yorsun. Pratik yararlar saglardi, ah, dogru olsayd: sayet. Biitiin
bunlar cagdas dinlerin tipik dayanaklaridur.

Eger bunlar dogruysa eski dinlere ne demeli? Ne de olsa,
biiyilik bir zaman mesafesi var bizimle ilk dinler arasinda. Bu
da su demektir ki sahtecilik ve rahatsiz edici ayrintili durum-
lar i¢in ¢ok daha biiyiik firsatlar vardi. Size sunu hatirlatma-
liyim ki Tarih'i yeniden yazmak her an yapilan bir seydir. Size
bir 6érnek vermek iizere —o kadar ¢ok drnek verilebilir ki-— sunu
sOyleyeyim ki Rus Devrimi'nin liderlerinden biri Lev Davidovig
Brongtayn'di. Ona ayni1 zamanda Trogki derlerdi. Kizil Ordu’yu
o kurdu, ¢agdas Sovyet demiryolu sistemini o tesis etti. Prav-
da gazetesinin ilk genel yayin miidiiriiydii. Gerek 1905 gerek
1917 devrimlerinde 6ncii rol oynadi fakat o Sovyetler Birligi'nde
yoktur. Orada degildir. Onun hakkinda hicbir sey bulamazsi-
niz orada. Resmi yoktur. Sovyetler Birligi'nin iki ciltlik Diinya
Tarihi'nde bir defacik ad1 geger; o da gegersiz tarim goriigleri ol-
dugu hakkindadir. Bagka hicbir yerde ad: ge¢mez. Kendi dev-
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rimlerinin tarihinden onu kap1 digan ettiler; devrimde belki
ancak Lenin’den sonra ikinci olmak iizere dncti rol oynadi. Sim-
di diisiiniin, bir din birkag y1l once degil de yiizlerce yil ya da
binlerce y1l nce kuruluyor, bu dinin akideleri dar bir grup -az
sayida rahip- eliyle intikal ediyor. Bu arada rahatsizhik verici
olaylar1 degistirmek icin mevcut firsatlar hele bir diigiiniin. Da-
vid Hume soyle diyor:

Sahte mucizeler ve kehanetler ve dogaiistii olaylara ait birgok
ornekler tiim ¢aglarda ya aksine karutlarla giiriitiilmiis ya da sag-
maligin belirginligiyle kendi kendini ¢liriitmiis olsa da bu olaylar
insanoglunun olaganiistii ve hayret verici seylere kargi kuvvetli
egilimini yeterince ortaya koymaktadir ve bu tiir tiim iligkilere
karst akila bir siiphe dogurmalidir. Ne gariptir ki, diyebilir akh
basinda bir okur, béylesi mucizevi olaylar giiniimiizde hi¢ olmu-
yor, fakat insanlar her ¢agda yalana, ne gariptir, bagvurmaktan

vazgegmiyor.

Ve tizerinde durdugum noktaya iliskin olarak da sunlar: sdy-
lityor:

Yeni dinlerin emekleme déneminde akilli ve bilgili kisiler, ele
aldiklar1 konuyu, genellikle dikkatlerini fazla yogunlagtirmaya
deger bulmazlar. Ve ardindan hiisrana ugramis insanlari, insan
yiginlarini aldatmamak igin arzulu olarak aldatmacihi§: durdur-
mak istediklerinde mevsim artik ge¢cmistir ve sorunu temizleye-
bilecek kayitlar ve taniklar ele gegirilemeyecek bicimde yok ol-

muglardir.

Bana oyle geliyor ki sorunlara akillica bir tek yaklagim var-
dir. Alacaginiz cevaplardan bityiik duygu yiiklemesi bekliyorsak,
sayet inanmaya fena halde ihtiyag duyuyorsak ve eger gercegi
bilmek 6nemliyse o takdirde kuskucu bir incelemeye kendimizi
iyice vermekten bagka bir sey gerekli degildir.

F: 8
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Kullanilmig bir otomobil almak gibi bir sey bu. Kullanilmisg
otomobil alimirken bir arabaya fena halde ihtiyaciiz oldugunu
akilda tutmak yeterli degildir. Sonugta arabanin ¢aligmasi gerek.
Kullanilmig araba saticisinin bir ahbap olmasi yetmez. Genellikle
arabanin tekerleklerini bir iki tekme atarak gézden gegirirsiniz,
odometreye bakar, kaputu agarsimiz. Otomobil motoru konusun-
da kendinizi uzman saymazsaniz bir arkadaginizi alirsin1z yani-
niza. Biitiin bunlari, bir otomobil satin alma gibi fazla da 6nemli
olmayan bir is igin yapiyorsunuz. Fakat etik ve ahlak, diinyanin
baglangici, insanoglunun varolug yeri, tuttugu yol, tiim bu ko-
nular {lizerinde en azindan esit derecede kugkucu incelemelere
girismekte 1srarci1 olmaniz gerekli degil mi?



TANRI VARSAYIMI

Gifford Konferanslar’nin dogal teoloji konusu iizerinde
odaklaniyor olmasi 6ngoriilmiistiir. Dogal Teolojinin akil, dene-
yim ve deneyle saglanmus teolojik bilgi anlamina gelmesi dogrul-
tusunda bir anlayis gelismis bulunmaktadir. Vahiy s6z konusu
degildir, mistik deneyim s6z konusu degildir; akildir s6z konusu
olan burada. Ve bu da insan tiiriiniin genis tarihsel gelisiminde
akallica bir yeni goriigtiir. Ornegin Leonardo Da Vinci tarafindan
yazilmis su ciimleye bir bakalim. “Her kim ki tartigmalarda bir
otoritenin fikrini 6ne siirer, o kisi aklin1 kullanmis olmaz fakat
bellegini ¢alistirmis olur.”

Cogu bilginin ge¢misteki otoritelere baglandigi on altin-
a yiizyihn ilk dénemleri i¢in Leonardo Da Vinci'nin soyledigi
gelenek-digy, turfanda bir soz sayilir. Leonardo da bu tiir fikir
catismalarinin igindeydi. Apennin Daglar’nin tepelerine dogru
yaptig1 bir gezide normalde deniz tabaninda yagayan bir kabuk-
lunun fosillesmis haline dag tepesinde rastliyor. Bu nasil olmus
olabilir? Yerlegmis teolojik bilgi Nuh Tufan’min dag tepelerini
suya bogdugu ve sularla birlikte midye ve istiridyeleri getirdi-
gidir. Leonardo, Tevrat'ta sellerin yalnizca kirk giin devam etti-
ginin soylendigini hatirlayarak bu siirenin kabuklu deniz triin-
lerinin seller tarafindan taginmaya yetip yetmeyecegini digiin-
dii, dag tepeleri su altinda kalmis olsalar bile kabuklular yagam
evrelerinin hangi asamasinda dag tepelerinde fosillegebilirlerdi?
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Bu gibi sorular sordu. Bu muhakeme tarzinin sonug vermedigini
gordii ve epey cesur diyebilecegimiz bir muhakeme tarziyla al-
ternatif bir fikir gelistirdi. Jeolojik zamanlarin miithis genis olan
yelpazesinde daglar denizlerden ¢ikip yiikselmiglerdi. Ve bu
fikir teolojik agidan epey zorluklar ¢ikariyordu. Ne var ki fikir
dogru fikirdi ve bunun dogrulugunun bizim zamanimizda da
kabul edildigini, Leonardo Da Vinci'ye haksizlik etmemek igin,
hemen sdyleyelim.

Eger Tann fikrini tartigsacak ve akil gergevesi i¢inde kalacak-
sak, o takdirde Tanr1 dedigimiz zaman tanr’dan ne kastettigi-
mizi anlamaya ¢aligmak muhtemelen yararli olur. Bunun kolay
olmadigin1 goriiyorsunuz. Romalilar Hiristiyanlara tanrisiz di-
yorlardi. Nigin? Hiristiyanlar bir ¢esit tanriya sahiptiler ama ger-
cek bir tann degildi. Hiristiyanlar tanri katina yiiceltilmis impa-
ratorlarin tanrisalligina ve Olympos tanrilarina inanmiyorlardi.
Hiristiyanlar degisik, tuhaf bir tanr tiiriine sahipti. Bu durumda
degisik tiirden bir tanriya inananlar i¢in insanlar1 tanrisiz say-
mak ¢ok kolaydi. Ve bu genel anlamda ateist denilmesi giinii-
miizde de siiregelen bir davranig bi¢imidir, mademki benim gibi
diiglinmiiyorsun sen tanrisizsin diye.

Takimyildizlar olugturan yildiz serpintisi gibi bir 6zellik-
ler serpmesi vardir ki zihnimizde, Tanrr'y1 diigiindiigiimiizde,
biz Batililarin ya da daha genel olarak Musevi-Hiristiyan-Islam
gelenegine mensup olanlarin zihninde o 6zellikler uyanir. Mu-
sevilik-Hiristiyanlik-Islam arasindaki temel farkliliklar devede
kulak kabilindendir, azdir, aralarindaki benzerliklere kiyasla.
Zihnimizde uyanan her yerde hazir ve nazr, her seyi bilen, her-
kesten giiclii, miisfik, evrenin yaraticisi bir varliktir ki duayi kar-
siliksiz birakmaz ve insan iligkilerine karisir vb.

Fakat bu 6zelliklerden hepsine degil de bazilarina sahip bir
varligin mevcudiyeti hakkinda kesin kanit oldugunu diigtiniin.
Varsayin ki evrenin kurucusu olan fakat duaya aldirmayan bir
varligin mevcudiyeti su ya da bu sekilde kanitlanmastir. Ya da,
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daha kotiisii, insanlarin varhig1 karsisinda duyarsiz bir tanrinin
var oldugunu diigiiniin. Bu hemen hemen Aristo’nun tanrisinn
benzeridir. O tanri olur muydu olmaz miydi? Herkesten daha
giicli olan fakat her yerde hazir ve nazir olmayan ya da bunun
tersi olan bir varlik diisiiniin. Diyelim ki bu tanri, eylemlerinin
tiim sonuclarin1 anliyor fakat yapmaya muktedir olmadig: bir-
cok gey var ve boylece arzuladig1 sonuglar yerine getiremedigi
bir evrene mahkiimdur. Alternatif gesitlilikteki boylesi tanrilar
akla pek getirilmiyor ve pek ender tartigiliyor. Bunlarin ahigilmig
tanr1 tiirlerine benzemiyor olmalari igin bir neden yok.

Ve konu, Paul Tillich gibi 6nde gelen ilahiyatgilarin, Grne-
gin birkag yil 6nce Gifford Konferanslar: verildiginde, Tanrrnin
en azindan dogaiistii giic olarak, varligini agikca reddedigleriyle
daha da karigik bir hal aliyor. $Simdi, diyorum ki, saygin bir ilahi-
yatg1 (siiphesiz tek saygn ilahiyatct o degildi) Tanri'nin dogatis-
tii bir varlik oldugunu reddediyor, konu bana azicik karigik gibi
geliyor. “Tanr1” baghig1 altinda ciddi bir sekilde yer verilen var-
sayimlar yelpazesi genistir. Batililara ait naif bir goriis uyarinca
Tanr, biiyiik beden diyebilecegimiz, agik renk tenli, uzun beyaz
sakalh bir erkektir; gokytiziinde kocaman bir koltuga oturmus
halde her bir ser¢enin diigiislinii bile sayar.

Bunu, Tanrryt tamamen degisik algilayan Spinoza ve
Einstein tarafindan one siiriilen sekliyle mukayese ediniz. Ve
Tanr’min bu ikinci seklini dogrudan dogruya ve agik bir gekil-
de Tanr olarak nitelemiglerdir. Einstein, diinyay1, siirekli ola-
rak Tanri ne yapard: ya da ne yapmazdi degerlendirmeleriyle
yorumlardi. Ne var ki Tanrr'dan kastettikleri evren Egemen Fi-
zik Kanunlarr'min toplamindan bagka bir sey degildi; yani genel
cekim giicii, arti kuantum mekanigi, art1 birlesik alan teorile-
ri, art1 birkag bagka sey daha Tanrrya esitti. Ve tiim bunlarla
kastettikleri, evrenin bagkaca izahina imkan olmayan epey seyi
izah ediyor goziiken miithis giiclii fizik kanunlaridir. Bu Doga
kanunlari, daha énce soyledigim gibi sadece bolgemizde degil,
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sadece Glasgow’da degil, ok daha uzaklarda da uygulaniyorlar
Edinburgh, Moskova, Pekin, Mars, Alfa Centaurus takimyildiz-
lar1, Samanyolunun merkezinde ve disinda en uzak diye bilinen
kuasarlarda. Aymi fizik kanunlarinin her yerde uygulanmasi
kayda deger bir husustur. Muhakkak ki bu bizim herhangi bi-
rimizin sahip oldugundan daha biiyiik bir giicii temsil ediyor.
Evren i¢in beklenmedik bir diizenlilik ifade ediyor. Boyle olma-
yabilirdi de. Kozmos'un her bolgesi kendine 6zgii Doga kanun-
larina bagl olabilirdi. Ilk bakigta her yerde ayni1 kanunlarin uy-
gulanacag belli degildir.

Doga kanunlarinin varligini inkar etmek tamamen ¢ilginlik-
tir. Ve eger konugtugumuz bunlarsa Tanr1 dedigimiz zaman, o
takdirde hig kimse ateist olamaz ya da en azindan ateizm iddias1
tagtyanlar, Doga kanunlarinin neden uygulanamaz olduklarinm
derli toplu bigimde agiklamak zorundadir.

Sanirim boyle bir izaha girisecek olan kisi epey terleyecektir.
Boylece Tanr1 hakkindaki son tanimlamaya dayanarak hepimiz
Tanrrya inaniyoruz. Bundan 6nceki Tanri tanimlamasi ¢ok daha
sliphe gotiiriir. Ve bagka tiir tanrilara iliskin tanimlamalar yelpa-
zesinin dilimleri genigcedir. Ve her haliikdrda sunu sormaliy1z:
“Hangi tiir tanridan s6z ediyorsun ve bu tanrinin var olduguna
dair kanitin nedir?”

Eger dogal teolojinin sinirlar igindeysek, “O tiir tanriya ina-
niyorum ¢iinkii kiigiikken bana bu séylenmisti,” demek yetmez
¢linkii bagka insanlara tamamen degisik dinlere dair degisik
seyler s6ylenmis olup bunlar benim annemle babam tarafindan
sOylenenlere ters diisiiyor. Bu nedenle hepsi de hakh olamaz.
Nitekim hepsi de yanlis seyler soyliiyorlar. Surasi muhakkak ki
bircok farkli din, kendi aralarinda kargilikl1 olarak birbirleriyle
tutarsizlik gosterirler. Hepsi de birbirinin tipatip ikizi degil de-
mek istemiyorum, dedigim birbirleriyle epey ¢elistikleridir.

Basit bir drnek verecegim; aslinda ¢ok 6rnek var. Musevi-
Hiristiyan-Islam geleneginde Diinya'mizin yast icin belirgin bir
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say1 veriliyor. Eski Ahit’teki olaylar dizisini izleyerek Diinya'mi-
zin on bin yagindan daha yash olmadig1 sonucuna varabiliriz.
On yedinci yiizyilda Armagh Bagpiskoposu James Ussher cesur
fakat temelden yanls bir ¢aba harcayarak yillar1 tam olarak say-
di. Tanr/nin Diinya’y1 yarattig1 kesin tarihi buldu. MO 4004 y1ili-
nin 25 Ekim Pazar giliniiydii.

Simdi yeniden diigiiniin tiim olasiliklar:: tanrisiz diinyalar,
diinyasiz tanrilar; daha once var olan tanrilardan yaratilan tan-
rilar; her zaman aramizda olan tanrilar; hicbir zaman 6lmeyen
tanrilar; 6liimlii tanrilar; bir defadan fazla 6len tanrilar; insan
iliskilerine cesitli derecelerde tanrisal miidahaleler; sifir ya da
bir veya bircok defa dirili; sifir, bir ya da bir¢ok tanr1. Ve din-
sel torenler; din yolunda gazilik, vaftiz, manastir riitbeleri, nefse
iskence; 6liim sonrasi yagam varlig1 ya da yoklugu; balik yenen
giinler, hi¢ yemek yenmeyen giinler, dliimden sonra kag hayat
beklentisi oldugu, bu diinyada adalet ya da 6teki diinyada ada-
let veya hicbirinde adalet, dirilig, din ugruna iskenceye katlan-
mak, tapinak fuhsu, cihatlar vb. Insanlarin inandiklar: seylerin
genis yelpazesi. Farkli dinler farkli seylere inaniyorlar. Dinsel
alternatif heybesini dolduran doldurana. Agik¢a soylemek gere-
kirse dinden ¢ok, alternatif kombinasyonlar var ve unutmaya-
lim ki gezegenimizde bugiin birkag binden fazla din var. Diinya
Tarihi'nde avci-toplayic1 ecdadimizin tipik topluluklarinin yak-
lagik yiiz kigiden ibaret oldugunu diisiiniirsek din sayis: birgok
din, bircok on bin, belki de ytizlerce kez bin sayisin1 buluyordu.
O zamanlar avci-toplayic topluluk sayisi kadar din vards, her ne
kadar aralarindaki fark o denli biiyiik degildiyse de. Fakat bu
konuda hi¢ kimse bir gey bilemiyor, ¢iinkii, maalesef, atalarimiz
bizim bu gezegende insanlarin hal ve gidisat1 hakkinda, neye
inandiklarina dair bilgi birakmamuglar: dyle ya, soziin agizdan
ag1za aktarilmast yeterli degildir ve yazi o zamanlar hentiz icat

edilmemisti.
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Bu durumda, alternatif siklar1 g6z oniinde tutarak benim
aklima gelen su oluyor: Bir dine mensup olmak gibi bir deneyim
yasayan kisi, hemen hemen her zaman, dahil oldugu toplulukta
inang beslenen dine ya da dinlerden birine girer. Bu alandaki
imkanlar epey coktu. Ornegin, Bat1 diinyasinda, nadiren biri
tanriy: fil basinin, maviye boyanmis bir fil basinin temsil etti-
gi bir dine katilir. Oysa Hindistan'da mavi renkte bir fil baginin
temsil ettigi tanriya tapanlarin sayist az degildir. Nasil oluyor da
fil bagh tanrilarin ortaya ¢ikmasi Hintlilere 6zgii oluyor da Hint
geleneginin bulunmadig: yerlerde olmuyor? Nasil oluyor da
Meryem Ana Bat1 diinyasinda ortaya ¢ikiyor da kuvvetli Hiris-
tiyan geleneginin olmadig1 Dogu iilkelerinde pek goziikmiiyor?
Neden dinsel inanglarin ayrintilar1 kiiltiir bariyerlerini asmiyor?
Ayrintilar1 tamamen yerel kiiltiir tarafindan belirleniyor olup di-
sarida gecerli seylerden etkilenmiyor?

Bagka tiirli anlatmamiz gerekirse, insanda dinsel inanca
olan herhangi bir egilim yerel kiiltiiriin mitithis etkisi altindadr,
nerede yetisiyor olursaniz olun. Ve o6zellikle de eger kiigiik ¢o-
cuklar 6zel bir doktrine, miizige, sanata ve térensel bulugsmalara
erken yastan itibaren maruz birakilirlarsa, iste o zaman nefes al-
mak gibi dogal bir hal alir. Bundan 6tiiriidiir ki dinlere gencleri
cok kiiciik yaslardan itibaren ¢ekmek icin boylesi biiyiik ¢aba
harcamaktadirlar.

Ya da bagka bir olasiliga bakalim. Diyelim ki yeni bir pey-
gamber cikt1 ve Tanrrdan vahiyler geldigini iddia etmektedir ve
bu vahiyler daha 6nceki tiim dinlerin vahiylerine ters diisiiyor.
Bu durumda, siradan bir insan, s6z konusu vahyi kendisi sahsen
ve dogrudan alma gibi bir talihe sahip olmamigsa bu insan nasil
karar verebilecek ki bu yeni vahyin gegerli olup olmadig1 konu-
sunda? Giivenilebilir tek yol Dogal Teoloji'dir. Sunu sorabilirsi-
niz: “Kanitiniz nedir?” Ve, “Din degistirmis oldugunu séyleyen
su son derece karizmatik kisi,” cevab1 yetersizdir. Bu cevap yet-
mez ¢iinkii karsilikh olarak din degistirme eylemine girismis bir
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yi1gin karizmatik insan var. Hepsi birden hakli olamaz. Bazilari-
nin yanhs yapmis olmas: gerek. Cogunun yanlhs yapmis olmas:
gerekir. Hatta hepsinin de yanlis yapmig olmasi miimkiindur.
Insanlarin dedigine bakmamaliy1z, kanit nedir ona bakmaliy1z.

Simdi, iddia edilen kanit konusuna ya da kullanilan bir ifa-
deyle, Tanrr'min varli§ina dair kanit konusuna dénmek istiyorum
ve genel olarak Batihilarin karnitlar tizerinde duracagim. Fakat
ekonomik bir sergileme yapmam igin izin verirseniz, Hindula-
rin kanitlarindan baglayacagim; bunlar birgok agidan daha ince
islenmis olmalar1 bir yana Batililarin 6ne siirdiigii iddialardan
daha eskidirler.

Udayana, on birinci yiizy1l mantik iistadi sifatiyla, Tanri'min
varligina dair yedi kanit dizisi sahibiydi, hepsini aktarmayaca-
gim, sadece bunlarin ifade ettigi anlami vermeye ¢alisacagim. Bu
arada hemen soylemeliyim ki Udayana'min hakkinda konustugu
tanri tiirii, tahmin edeceginiz gibi, Musevi-Hiristiyan-Islam Tan-
r’sinin tamamen aynisi degil. Udayananin tanrisi her seyi bilen,
yok olmayan bir tanridir ama ille de giictinii her yerde hissetti-
ren ve ayn1 zamanda miisfik olan bir tanr1 degildir.

Udayana'nin hareket noktasi, her seyin bir nedeni oldugu-
dur. Diinya bir¢ok seyle doludur. Tiim bu seyleri bir seyin yap-
mus olmasi gerekir. Bu az sonra deginecegim Batililarin bir mu-
hakemesiyle ¢ok benzesmektedir.

Udayana'nin ikinci muhakemesi Batrda duyulmamus olan
atomlar kombinasyonu muhakemesidir. Epey rafine bir distin-
ce. Buna gore yaratihigin baglangicinda atomlar birbirine baglan-
mus durumda olmalilardi ki daha biiyiik seyler meydana gelebil-
sin. Ve atomlarin baglanmas: her zaman bilingli bir eylemcinin
eylemine ihtiyag gosterir. Evet, simdi biliyoruz ki bu yanlstir. Ya
da en azindan atomlarin birbirine baglanmasini belirleyen atom-
lar-arasi karsilikli hareket kanunlar: vardir. Kimya adini verdi-
gimiz bir konuya girer bu. Ve siz, bunun tanrisal bir miidahaleye
ihtiyag gosterdigini sdyleyebilirsiniz ama bir tanrinin dogrudan
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miidahalesine ihtiyag yoktur. Burada Tanr1'min yapacag: tiim sey
kimya kanunlarim saptamaktir ve ondan sonra aradan cekil-
mektir.

Udayana'nin goriislerinden tigiinciisii diinyanin asith dur-
masi sorunudur. Diinya'miz, sadece bakarak gordiiglimiiz tizere
digmiiyor. Goriiniise bakilirsa engin mekéanlar icinden gegip bir
yere gitmemektedir. Bundan otiirii de Diinya’y1 asih tutan bir
sey var ve o bir sey Tanrrdir. Evet, bakip da gordiigiimiiz bu sey-
lerin dogal algilanisi bundan ibarettir. Bizim duragan ve evrenin.
merkezinde bir diinyada bulundugumuz fikriyle ilintilidir: Diin-
ya ilizerindeki tiim insanlarin edindigi bir yanlis algilamaydi bu.
Nitekim miithis bir hizla diismekteyiz. Giines etrafindaki yoriin-
gemizde. Ve yilda kat ettigimiz yolun Yerkiire yoriingesinin ya-
rigapinin 2 pi ile carpimu kadar oldugunu du@unursemz ne kadar
hizla yol aldigimizi fark edersiniz.

Déordiincii fikir, insanlarin sahip oldugu yetenekleri hare-
ket noktas1 yapiyor. Ve bu von Daniken’in fikrine ¢ok yakin. Von
Diniken'in fikrince eger biri bize 6gretmezse bir seyin nasil ya-
pilacagini, nasil yapacagimizi bilemeyiz. Sanirim bu fikre karsi
ileri siiriilebilecek bir yigin fikir var.

Daha sonra da insan yeteneklerinden ayr1 olarak yiiksek
otorite tarafindan sunulan bilgi varlif1 sorununa geliyor sira.
Ornegin, Hindularin kutsal kitab1 Veda'da olanlari nasil bilebi-
lirdik sayet bunlar1 Tanr1 yazmamis olsaydi? Veda'nin insanlar
tarafindan yazilabilecegi fikrini kabul etmek Udayana icin zor-
du. Bunlar bize 6ne siiriilen goriislerinin yonii hakkinda fikir ve-
riyor ve Tanrrmin ya da tanrilarin varligina rasyonel bir églklama
getirebilmek arzusuyla doludur. Ancak sunu da sdyleyebilirim
ki bu goriisler her zaman ¢ok bagarili olmazlar. Simdi de Bati'nin
One siirdiigii bazi fikirleri ele alacagim ki, bunlar herkesin asina
oldugu fikirler olabilir; tekrarindan 6tiirii 6ziir dilerim.

Her seyden 6nce kozmolojik fikir var ki tam simdi duydugu-
nuz fikirden ¢ok farkl degil. Batrdaki kozmolojik fikir, temelde,
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nedensellikle iligkili. Her tarafta, etrafimizda, her yerde bir seyler
var; bu seylerin var olmasina bir baska sey neden olmustur. Ve
boylece, bir siire sonra eski zamanlarda ve nedenlerde buluyor-
sunuz kendinizi. Sonsuza dek, siiresiz bir geriye dogru neden
arayisl. Aristonun ve Aquino’lu Tommasonun soyledikleri gibi
ve bundan otiirti de nedensiz bir ilk nedene ulasmak zorunda-
stniz. Kendisi varlik nedeninden yoksun oldugu halde her seyin
ayakta durmasini baglatiyor; bagska bir deyisle, o bagindan beri
var olmustu, vardi. Ve de bu Tanr olarak tanimlaniyor.

Tam burada birbiriyle geligen iki varsayim, iki alternatif
varsayim sz konusu. Biri, evrenin hep var oldugu, digeri de
Tanrrmin hep var olduguydu. Bu iki siktan birinin digerinden
daha olas1 oldugu nereden bellidir? Ya da bagka bir deyisle dersek
ki Tanr1 evreni yaratmustir, o takdirde, su soruyu sormak makul-
diir. “Peki, Tanr1'y1 kim yaratti?”

Hemen hemen her ¢ocuk sorar bu soruyu ve genellikle anne
baba tarafindan susturulur boyle pervasizca sorular sormamasi
icin. Tyi de, evreni Tanrrmin yarattigini sdyleyip de Tanrr'nin nere-
den geldigini sormamak nasil olur? Evren ezelden beri hep vardi
demekten nasil daha tatmin edici olabilir?

Gagdas astrofizik biliminde iki iddia var o6ne siiriilen. Bi-
rincisi, zihnimin hi¢ stiphe duymamas: gibi hemen hemen tiim
astrofizik¢ilerin de siiphe etmedigi evrenin geniglemesinin, ga-
laksilerin karsilikli gekilmesinin ve geri planda kara cisimden
kaynaklanan {i¢ derecelik radyasyon diye nitelenen olgunun 13-
15 milyar yil 6nce evrendeki tiim maddenin miithig kiigiik bir
hacme sikigtigina isaret etmesidir; ve o siralarda adina patlama
diyebilecegimiz bir seyin olduguna, ardindan evrenin genigleme-
si ve maddenin yogunlagmasinin galaksileri, yildizlari, gezegen-
leri, canlilar1 ve evrende etrafimizda gordiigiimiiz ayrintili her
seyi yarattigina isaret ediyor.

Peki, 0 andan énce ne olmustur? Iki goriis var. Biri, “O soru-
yu sormaymn!” sikkini sunuyor ki, bu onu Tann yaratti demeye
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¢ok yakin. Digeri de sonsuz sayida genisleme ve biiziismenin yer
aldig1 saliuml bir evrende yasadigimizdir.®®

Son genislemeden bu yana 15 milyar yil gegmis oldugu an-
lagiliyor. Ve 80 milyar y1l sonra genisleme duracak; ardindan bii-
ziisme olacak ve tiim madde ¢ok kiiciik bir hacme inmek iizere
hep bir arada ugusacak ve sonra yeniden geniglerken genigleme
stirecinin sinir uglar1 arasindan higbir bilgi damlasi sizmayacak.

Goriglerden bu sonuncusu degil de bir 6nceki goris, tesa-
diifen, Musevi-Hiristiyan-Islam gériisiine yakindir ve goriigler-
den sonuncusu Hinduw'nunkilere yakindir. Ve boylece, eger ho-
sunuza giderse, bu iki biiyiik din arasindaki gesitli karsithklarin,
¢agimizin uydu astronomisi alanindaki ¢atigmada yer aldiklari-
n1 digiinebilirsiniz. Clinkii bu soruya verilecek cevabin ne ola-
cagl iste bu alanda kararlagtirilacaktir. Evrende geniglemenin
siirgit devam etmesini 6nlemeye yetecek kadar madde var m1 ki
0z-gekim giicii genislemeyi durdurabilsin ve bunu bir biiziisme
izlesin? Yoksa evrende genislemeyi durdurmaya yetecek kadar
madde yok da her sey hep genislemeyi siirdiirecek mi? Bu de-
neysel bir sorundur. Ve cok muhtemeldir ki bu sorunun cevabim
bizim neslin émri dahilinde alabilecegiz. Ayrica vurgulamak
isterim ki bu aligilmus teolojik yaklasimdan g¢ok farklidir ¢iinkii
teolojik yaklasimda iddia tastyan sorunu mihenk tagina vuracak
deney hi¢ miimkiin degildir. Buradaysa, iste size bir deney. Bu-
rada hiikiim vermeye gerek yok simdi. Tiim yapmamiz gereken
sey, veriler elimize gecinceye dek —ki on yila varmaz, elimize
gecer— sonucun belirsizligine katlanmaktir. Oniimiizdeki yaz
uzaya gonderilmesi planlanan Hubble Uzay Teleskopunun bu
soruya cevap saglamas! miimkiindiir. Garantisi yok, ama miim-
kiindiir.®®

(35) 1998’de birbirinden bagimsiz aragtirma yapan iki astronom grubu, evrenin
genigleme siirecinin hizlandigina dair 6nceden tahmin edilmeyen kanitlar oldu-
gunu bildirdiler. Bu bulgular, evrenin salinmadigina ve genislemeye hep devam
edecegine igaret ediyor.

(36) Yerytiziine yerlegtirilmis teleskoplar, cevab1 1998’de verdiler.
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Bu arada, simdi, hangisi daha yasli, Tanr: mi1, Evren mi soru-
suna iice li¢c olmak iizere, bir fikir kalibt mevcut: Tanr1 her zaman
var olmus olabilir fakat gelecek tiim zamanlarda var olmayacak-
tir. Yeni Tanr’'min varhiginin baglangici olmayabilir fakat bir sonu
olabilir. Tanr’'nin varli§inin bir baslangici olabilir ve sonlanma-
yabilir. Tanr’'nin varhigimin baglangicit da sonu da olmayabilir.
Evren igin de ayn1 sey s6z konusudur. Evren sonsuz siire sahipli-
ginde yaglidir, fakat sonlanacaktir. Evren belirli bir siire 6nce var
olmus olabilir fakat sonsuza dek varhigini siirdiirecektir ya da
hep vardi ve sonu gelmeyecektir. Bunlar mantiksal olasiliklardir.
Ne gariptir ki insanoglunun efsane hazinesi bu ihtimallerden
bazilarini bulunduruyor fakat bagka da bulundurmuyor. Batr'da
insan ya da hayvan yagam-evresi modelinin Evren’e dayatilmak
istegi oldugu agikca belli. Kafa yormanin dogal oldugunu diisi-
niiyorum; ne var Ki bir siire sonra bunun sinirlamalara tosladig
asikardir,

Ayn1 zamanda Termodinamigin Ikinci Yasast hakkinda bir
seyler soylemeliyim. Bu yasadaki konu Tanrr'ya inanmanin hak-
liligini gostermek icin bazen One siiriilmektedir. Termodinami-
gin Ikinci Yasasi evrenin, tiim evrenin, varligindan bir kayba
ugradifim soyler; yani evrende mevcut diizendeki net miktar-
da bir azalma olmahdir der. Zaman ilerledikge kaos artmalidir
diyor tiim evrende. Evrenin belirli bir mintikasinda, érnegin
Yerkiire'de, diizenlilik artamaz deniyor; iyi ama diizenlilik acik-
¢a artmig bulunuyor. Canli varliklar ¢ok daha girift bir diizen
kazanmig olup 4 milyar yil 6nce hayat: sekillendirmeye baglayan
ham malzemeden ¢ok daha diizen i¢inde bir biinye sahibidirler.
Fakat Yerkiire'mizdeki bu diizen artis1 Glineg'te diizenin azal-
masl pahasina olmustur. Yerkiire'de biyolojik yasamu siirdiiren
enerjinin kaynagidir Giines ve ugradig1 diizen kayb: hesapla-
nabilir. Tkinci Termodinamik Yasastnin Evren'in tiimiine uygu-
lanabilirligi hi¢ de kesin degildir, ¢iinkii bu yasa deneysel bir
yasadir ve Evren’in tlimiine ait bir deneyimimiz yoktur. Fakat
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benim tuhafima giden ve merak ettigim sey Ikinci Yasa'y1 teo-
lojik kanunlara uygulamak isteyenlerin Tanrimin ikinci Yasa'ya
tabi olup olmadig: sorusunu sormamus olmalaridir. Clinkii ga-
yet Tanr1 Termodinamigin Ikinci Yasasrna tabi ise o takdirde
Tanr sinirl bir varlik siiresi sahibidir. Tekrarlamaliy1z ki teoloji
Termodinamik’le karst karsiya gelince Fizik kanunlarinin asi-
metrik uygulanis ortaya ¢ikmaktadir.

Ayni zamanda sayet nedeni belirsiz bir ilk ana neden mev-
cutsa bu her yerde hazir ve nazir kudret ya da sefkat, hatta tek-
tanricilik konusunda bir sey belirtmiyor ve nitekim Aristo birkag
diizine ilk ana neden ¢ikarsamasina gitmistir.

Tanr1 konusunda akilciliga bagvuran Bat'nin standart ikinci
gorigi tasarim goriisiidiir; bu goriisti daha 6nce incelemistik - '
gerek biyolojik cergevede gerekse insan-merkezli antropik ilkeye
dayal1 astrofizik gergevesinde. En iyi ihtimalle mukayeseye da-
yal1 bir goriigtiir; yani baz1 seyler insanlar tarafindan yapilmig-
tir ve simdi ortada daha karmastk yapili bir sey var ki bu bizler
tarafindan yapilmamustir; bu durumda belki bizden daha zeki
bir varhk tarafindan yapilmustir. Belki. Ama bu goriis baglayict
bir gorits degil. Daha 6nce yanlis anlamalarin, hayal giicii ku-
surlarinin ve 6zellikle de yeni ortaya ¢ikan ilkeleri kavrama giic-
ligiiniin bizi tasarima dayah goriis konusunda ne kadar yanil-
tabilecegini vurgulamaya ¢alismistim. Tasarima dayali goriige
indirilen biyolojik darbedeki Darwin’in olaganiistii derin agili-
my, goriiniirdeki durumun altinda heniiz kehanetli (bu sozciigii
kullanmama izin verin) tahminde bulunamayacagim ilkelerin
bulunabilecegine yonelik agik bir ikazdur.

Evren muhakkak ki epey bir diizen igindedir ama bir o ka- .
dar da kaos vardir. Galaksilerin merkezlerinde patlamalar olu-
yor ve eger oralarda barimnilan diinyalar ve uygarhiklar mevcutsa
galaksi gekirdeginin ya da bir kuasarin patlamasiyla milyonlar-
cas1 yok olup gidiyordur. Bu bize, ne yaptigin1 pek de bilen bir
tanri gibi gelmiyor. Daha ziyade ¢iraklik gegiren bir 6grenci tan-
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r1 gibi. Belki de onlar: galaksilerin merkezlerinde yetistiriyorlar
ve daha sonra, biraz tecriibe sahibi olduklarinda daha 6nemli
gorevlere atamalar yapiyorlar.

Ote yandan Tanrr'nin var olduguna dair genellikle Immanu-
el Kant’a ait oldugu sdylenen bir ahlaki goriis var. Kant bagka go-
riiglerin kusurlarin1 bulmay1 ¢ok iyi basaran bir diistince adami-
dir. Kantin bu konudaki goriisii ¢ok yalin. Bizim ahlaki varliklar
olusumuzdan 6tiirii Tanrinin varligina hiikmediyor. Soyle ki
ahlaki varliklar olmasak Tanrinin varligini nasil anlayabiliriz?

Peki ama her seyden 6nce Kant'in dayanaginin, siiphe goti-
riir bir dayanak oldugunu diistinebiliriz. Polis kuvveti olmasa
insanlarin ne derece ahlaki varliklar olduklar: en azindan tar-
tismaya acik bir goriistiir. Hadi, bunu bir kenara birakalim bir
an icin. Bir¢cok hayvan tiirii, davranis kurallarina sahiptir. Bencil
olmayan, akrabasiyla cinsel iligki kurmayan, yavrularina sefkat
gosteren pek ¢ok hayvan tiirii bulabiliriz. Nil Nehri timsahlar,
dogacak yavrulari korumak igin yumurtalar agizlarinda tasi-
yorlar uzun mesafeler boyunca. Bu yumurtalar: kirip omlet ya-
pabilirler ama yapmiyorlar, yapmamaysi tercih ediyorlar. Neden?
Clinkii yavrularinin yumurtalarini yemekten zevk alan tim-
sahlar yavru sahibi olamazlar. Ve bir siire sonra da karginizda
yavrularin bakimiyla mesgul timsahlar goriiyorsunuz. Boyle bir
durumla sik sik kargilasabilirsiniz. Ama yine de bunun her na-
silsa etik bir davranis oldugu diigiincesine kapilmiyoruz. Sahsen
gocuklarin bakimiyla mesgul olunmasina kars: degilim, bilakis
cok taraftarim. Biitiin soyledigim kendi ¢ocuklarimiza ya da ge-
zegenimizdeki herkesin yavrusuna bakmakta giiclii motivasyo-
na sahipsek bunu bize Tanr1 yaptirtyor sonucu ¢ikmaz. Dogal
ayiklama yaptirabiliyor bunu bize ve hemen hemen muhakkak
olarak da yaptirdi. Dahasy, insanlar ¢evrelerindekilerin varligia
bir kere duyarh olmaya basladilar miyd1 her seyin farkinda ola-
biliyor, topluluk iginde, ulus i¢inde ya da tiiriimiiz i¢inde varli-
g1muz1 siirdiirmek, hayatta kalabilmek i¢in neyin iyi ya da kotii
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oldugunu fark edebiliyoruz ve ayakta kalabilmenin 6nlemleri-
ni aliyoruz. Kabiliyetimizin 6tesinde bir durum degil bu. Insan
topluluklarinda goriinen sinirl fakat kararl ahlaki ve etik dav-
ranis derecesini agiklamak i¢in Tanri'nin varhgina ihtiyag duyul-
masini ben anlamiyorum.

Bir de yalnizca Batililara 6zgii “ontolojik goriis” adi verilen
garip bir goris var. 1109 yilinda 6len Aziz Anselmo’ya ait oldugu
sdylenen ontolojik goriis kisaca gu: Tanr1 kusursuzdur, mitkem-
meldir. Varolugs miikemmelligin temel ifadesidir. Bundan 6tiirii
de Tann vardir. Kavradiniz mi? Tekrar ediyorum. Tanr kusur-
suz ve miikemmeldir. Varolus miitkemmelligin bir temel niteli-
gidir. Eger var olmazsaniz mitkemmel olamazsiniz diyor Ansel-
mo. Bundan 6tiirii Tanr: vardir. Her ne kadar bu goriis birkag
dakikaligina ¢ok onemli diigiiniirleri cezp etmigse de (Bertrand
Russell, Anselmonun hakli olabilecegini on bes dakikaligina
diisiindiigiinii anlatir) pek de basarili bir goriis degil. Yirminci
yiizyll mantikgilarindan Ernest Nagel onu, “Gramerle mantigi
birbirine karistiriyor,” diye nitelemigtir.

“Tanr1 kusursuzdur, mitkemmeldir!” ne demek? Miikem-
melligin ne demek oldugu da ayr1 bir betimleme ister. “Miikem-
mel” deyip de “miikemmel” ne demek diye sormamak olmaz.
Ve Tanrrnin kusursuz ve miikemmel oldugunu nasil bilebiliriz?
Belki miikemmel yoktur. Ola ki yalnizca miikemmel olmayanlar
vardir. Hem sonra, varolus, neden miikemmelligin temel niteligi
olsun? Laftigiizaf. Budizm hakkinda bazen tekrarlanan gu soz
var: Nezaketle sGylenen bu soze gore, onlarin tanrisi o denli bii-
yiik bir tanridir ki var olmak geregini bile duymamaktadir. Ve
bu s6z ontolojik goriise mitkemmel bir karsit goriis getirmekte-
dir. Her ne olursa olsun ontolojik goériisiin insan1 kendine bagla-
maya zorlayici bir yan yok.

Sonra, bir de, bilin¢glenmekten dogan sorun var. Saniyorum,
bundan 6tiirti, Tann var sayiliyor; bir baska deyisle, bilinglen-
me nasil var olmustur? Ve gercekten de bilinglenmenin evrimi
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hakkinda ayrintilari bilmiyoruz ama genigge bir taramadan
gecirebiliriz. Bu konu gelecekteki noroloji biliminin ajandasin-
dadir. Ama ornegin sunu biliyoruz ki bir toprak kurdu Y harfi
seklindeki bir cam boruya sokulup catalin sag ucuna elektrik
soku verilip, sol ucuna da yem konursa hemencecik ¢atalin sol
ucuna yonlenmeyi 6greniyor. Kurtcugun bilinci mi var diyece-
giz, eger birka¢ deneyden sonra sagmaz bigimde yemin nerede
ve elektrik sokunun nerede oldugunu biliyorsa? Eger kurtguk
bilince sahipse bir protozoa da bilince sahip olabilir mi? Bir¢ok
fototropik mikroorganizma 1s1ga yénlenmeyi biliyorlar. Nerede
151k olduguna dair bir cesit i¢csel algilama yatkinhig: var ve hig
kimse onlara 151ga gitmenin iyi oldugunu 6gretmedi. O bilgi on-
larin kalitim malzemelerinde mevcuttu. Onlarin genlerinde ve
kromozomlarinda sifrelenmistir. Peki, o bilgiyi oraya Tanri m1
koydu yoksa dogal ayiklama yoluyla m1 geligmis olabilir?
Mikroorganizmalarin hayatta kalabilmeleri igin 151gin nere-
de oldugunu bilmeleri iyidir, 6zellikle fotosentez yapanlar. Yi-
yecegin nerede oldugunu bilmek toprak kurdu agisindan elbet
iyidir. Yiyecegin nerede oldugunu bilmeyenler az yavru brrakip
gidiyorlar. Bir siire sonra, hayatta kalanlar, yiyecegin nerede ol-
dugunu bilebiliyorlar. Isig1 bilen fototropik ya da fototaktik yav-
rular genetik malzemelerinde 15181 nasil bulabileceklerine dair
sifreye sahip bulunmus oluyorlar. Bu siirecte Tanr1 araya girmis
goziikmiiyor. Belki girmistir ama ikna edici bir goriis degil bu.
Birgok norobiyologun -hepsinin degil- genel goriisiine gore bi-
linglilik durumu beyin yapisindaki néron baglantilarinin sayist
ve bunlarin érgiisiiniin iglevi olarak belirir. Insanda 10" sayis:
kadar noron olursa ve 10" sinapsis yaparsa bilin¢glenmiglik denen
durum s6z konusudur. Bu da bir yigin diger sorular ¢ikariyor
ortaya. Eger 10% kadar sinapsis ya da 10* sinapsis yapabiliyorsa-
niz bilinglenmiglik nasil bir durum yaratiyor? Boyle birinin bize
soyleyeceklerinin, bizim bir karincaya soyleyebileceklerimizden
fazla neyi olabilir acaba? Bilinglenme durumunun, hayvan ve

F:9
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bitki Aleminde siiriip giden bilinglenme durumunun béylece, en
azindan bana, Tanrr'nin varligini kanithyor gibi gelmedigini sdy-
lemeliyim. Buna bir gare gibi goziiken alternatif bir agiklamaya
sahibiz. Ayrintilarini bilmiyoruz ama yapay zeka tizerine yapi-
lan calismalar bir agiklama getirmeye yardimc: olabilir. Fakat
alternatif varsayimin ayrintilarini da bilmiyoruz. Béylece bunun
ikna durumuna ulagtigini séylemek bir hayli zor.

Sonra, deneyimden ¢ikarilan goriis var. Dinsel deneyimlere
sahip insanlar var. Elbet buna sahip olanlar var ve diinya ¢apin-
da soz konusu. Diinya ¢apindaki bu dinsel deneyimler arasinda
baz1 benzerlikler bulunuyor. Bunlar giiclii, duygusal olarak son
derece ikna edicidir ve ¢ogu zaman insanlarin yagsamlarina etki
yaparak onlarin iyi isler yapmalarina yol agarlar; her ne kadar
tersi de olur ve kotii igler yaparlarsa da. Peki, simdi buna ne de-
meli? Dogrusu ya, dinsel deneyimlere kars1 cikmak ya da alay
etmek degil kastim. Fakat sorun su ki béylesi herhangi bir dene-
yim Tanrrmin varlig: ya da tanrilarin varhigi konusunda anekdot
tiirii bir kanittan bagka bir sey saglayabilir mi? 1947’den bu yana
bir milyon UFO (ugan daire) olay1. Ama, bilebildigimiz kadariy-
la, Yerkiire'mizi digaridan uzay araci ziyareti gibi bir sey olma-
mugtir. Cok sayida insan derin ve duygu yiiklii deneyimler ya-
samig olabilirler ama yine de o insanlarin diginda o deneyimler
bir dig gercekle ortiigme imkani bulamamustir. Sadece UFO’lar
konusuyla sinirl degildir bu; ayn1 sey, duyu-6tesi algilama, ha-
yaletler, cinler, periler konusunda da séylenebilir. Her kiiltiirde
bunun benzeri seyler vardir. Bu demek degildir ki biitiin bunlar
gergektir, bunlarin herhangi biri var olmusgtur.

Bir de su dikkatimi gekiyor ki belirgin baz1 6zel molekiil-
ler dinsel deneyimlere yol agiyorlar. Dinsel deneyime geg¢mek
icin o molekiilleri igen ya da yiyen birgok kiiltiir var. Amerikan
yerlilerinden bazilarinin peyote adli narkotik kaktiisii ayini tam
budur iste, Batili dinlerin bir¢ogunda kutsal ayin i¢in sarap kul-
lanilmas gibi. Epey uzun malzeme listesi vardir dinsel deneyim
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yaratimi i¢in insanlar tarafindan kullanilan. Bu, dinsel deneyim
i¢in baz1 molekiilleri temel alma durumunun oldugunu goésterir
ve bunun herhangi bir dis gergekle ortiigmesi diye bir sey s6z ko-
nusu degildir. Dinsel deneyimlerin, kisisel dinsel deneyimlerin
~Tann i¢in dogal teolojik kanit1 kastetmiyorum: Eger boyle bir
sey varsa— belirgin karmagikliktaki molekiiller tarafindan uyan-
dirtlmasinin oldukga 6nemli bir nokta oldugu kanaatindeyim.

Baylece toparlayarak bu goriisleri siralayacak olursam —koz-
molojik goris, tasarim goriisii, ahlaki goriis, ontolojik goriis, bi-
ling goriisli ve deneyime dayal1 goriis— soylemeliyim ki net so-
nug fazla etkileyici degil. Gergek olmasini istedigimiz bir sey icin
rasyonel haklilik ariyor gibiyiz.

Ayrica Tanr'nin varhgyla ilgili bazi klasik sorunlar var. Iz-
ninizle bunlardan birkagina deginecegim. Bunlardan biri seyta-
na iligkin tinlii sorundur. Bu sorun esas itibariyle soyledir: Bir an
i¢in kabul edelim ki diinyada seytan vardir ve haksiz davrans-
lar bazen cezasiz kalmaktadir. Yine kabul edelim ki insanlara
kars: iyiliksever, her seyi bilen ve kadir-i mutlak bir Tanr1 var.
Bu Tanr1 adaleti seviyor, insanlarin tiim eylem ve davranglarini
gozlemliyor ve bu Tann insan iligkilerine kararl bicimde miida-
hale etmeye muktedir. Iyi ama, Sokrates 6ncesi filozoflar bu dort
onermeden hepsinin ayni1 zamanda gergek olamayacagini ifade
etmislerdi. Onermelerden en az biri yanlis olmaliydi. Bu 6ner-
melerin neler olduguna bir daha bakalim. Seytan vardir, Tanr1
iyilikseverdir, Tanr1 her seyi bilir, Tanr1 kudretlidir. Simdi de her
birine teker teker bakalim.

Her geyden 6nce, “Tamam, seytan diye bir sey yoktur. Bii-
ylik fotografi géremiyoruz, kiigiik bir koétiiluik havuzunu koca-
man iyilik denizinin dalgalar: basarak biiyiik fotografi miimkiin
kihiyor,” diyebilirsiniz. Ya da ortagag ilahiyatcilarinin soyledik-
leri gibi, “Tanri, seytani, kendi amaglar i¢in kullanmaktadir,”
diyebilirsiniz. Bundan agikca kastedilen gey, ac1 olaylara bagka
isim takmakla onlan hafifletebileceginizdir. Ama neden boyle
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olsun ki? Sayet Tanr1 kadir-i mutlaksa ac1 ¢gekilmemesini neden
ayarlayamaz? Neden bazi seyleri anlatmak i¢in seytana ihtiyag
duysun ki? Bana pek ikna edici gelmiyor.

Diger alternatifler Tanri'nin iyiliksever ya da sefkatli olma-
digidir. Epikuros Tanr igin bir dedigim yok ama insanlar onun
en az endigesine mazhar olanlardir diyordu. Epey sayida Dogu
dinleri var ki ayni telden caliyor. Ya da Tanr1 her yerde hazir ve
nazir olarak her geyi bilen degil miydi? Ama o her seyi bilmiyor.
Bagkaca isleri oldugundan insanlarin baginin dertte oldugunu
" bilmiyor. Bu konuda diigiinmenin bir yolu su ki her galakside
birkag defa 10" sayida diinyalar mevcut ve birka¢ defa 10" sayida
galaksi de var ve Tanr1 mesguldiir.

Diger olasilik Tanr’min kadir-i mutlak olmadigidir, yani
her yerde muktedir olmadigidir. O her seyi yapamamaktadur.
Yerkiire'nin yapimini belki baglatmis olabilir ya da hayati yarat-
mus olabilir veya zaman zaman Tarih'in seyrine karisabilir ama
burada, yerytiziinde, igleri diizenlemeye, giinliik miidahalelerde
bulunmaya yanasmaz. Bu dort olasiliktan hangisinin dogru ol-
dugunu biliyorum iddiasinda bulunamam fakat suras1 muhak-
kak ki Batr'nin teolojik goriisiiniin merkezinde seytan sorunu-
nun dogurdugu temel bir geliski vardir. Ve bu soruna ayrilmg,
kisa zaman Once gergeklestirilen bir teoloji konferansinda bana
anlatilanlardan gordiim ki konferans igin toplanmus ilahiyat uz-
manlar igin bu geliski gercek bir bag agris1 olmugtur.

Bu ilave bir sorun -ilintili bir sorun- yaratiyor ve kiigiik
miidahaleler baglaminda bag gosteriyor. Peki, Tanr’nin Insanlik
Tarihi'ne, insanlarin iglerine karismasinin ~hemen hemen her di-
nin oluyormus gibi kabul ettigi {izere— ne geregi var? Tanri'min ya
da tannlarin agag: inip de insanlara, “Hay1r, bunu yapma, sunu
yap, bunu unutma, bu sekilde dua etme, bagka hi¢ kimseye tap-
ma, ¢ocuklarinizi bu sekilde bozuyorsunuz!” demesinin ne gere-
gi var? Insanlarin yapmalar: gerektigine dair Tanr’nin tembihte
bulundugu hususlarin neden bu kadar uzun bir listesi var? Tanr



Tanri'nin Kapistn Calan Bilim © 133

biitiin bunlar1 baglangicta diizene sokmaliydi. Evren’i kurmaya
bagliyorsunuz, her seyi istediginiz gibi yapabilirsiniz. Baglangig-
taki eyleminizin ilerideki sonuglarini gorebilirsiniz. Istediginiz
bir sona gore ise basliyorsunuz, neden baglangicta diizenlemesi-
ni yapmiyorsunuz? Tanr’nin insanlarin iglerine miidahalesi bir
ehliyetsizlikten soz ettiriyor. Insanlar ¢apinda bir ehliyetsizlik
demiyorum. Surasi muhakkak ki Tanr’'nin goriiglerinden hepsi
en maharetli insaninkinden daha maharetlidir. Fakat her yerde
hazir ve nazir bir maharet s6z konusu degil, siurli oldugunu
akla getiriyor.

Bundan 6tiirii ben s6ylediklerimi nihai olarak baglamak su-
retiyle diyorum ki dogal teolojik goriigler iddiast ile ortaya atilan
gortigler ki konusmakta oldugumuz dogal teolojidir, Tanr’min
mevcudiyeti konusunda iddia edilen goriigler fazla ikna edici
degildir. Duygularin heyecan1 peginde tirisa kalkmug goriigler
olup duygularin pesinde kosusturuyorlar onlardan geri kal-
mamak icin. Fakat is kendilerine kalirsa tatmin edici bir goriig
olamiyorlar. Oysa giicii her yerde olan, bilgisi her yere yayilan
kadir-i mutlak degil de makul derecede maharetli bir Tanri, ken-
di varligina dair kesinkes kanit saglayabilir ve béyle bir Tanri'nin
varligini goz oniinde tutmak tamamen miimkiin olurdu. Size
birkag 6rnek vereyim.

Tiim kiiltiirlerde kutsal kitaplardan birer takim oldugunu,
bu kitaplarda Tanrr’min, ecdadimiza hig¢ degisiklik yapmadan,
gelecek nesillere aktariimasini tembihledigi birkag¢ anlamli s6-
zliniin bulundugunu diigiinelim. Sozlerin tam olarak harfiyen
aktarilmasi 6nemlidir. Buraya kadar kutsal diye iddia edilen ki-
taplarin kogullarindan fazla farkli degil. Ama diyelim ki s6zii-
nii ettigim ctimlelerdeki hususlar1 biz bugiin anlhiyoruz fakat o
tarihlerde ecdadimizca anlagilmiyordu. Yalin bir 6rnek: Giineg
bir yildizdir. fyi de diyelim ki MO 6. yiizyilda bunu hig kimse
bilmiyordu. Museviler Babil siirgiiniindeyken zamanin baglica
astronomlarindan Babil kozmolojisini benimsediler ve Eski Ba-
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bil bilimi Tekvin kitabin1 hemen katafalk gibi muhafaza eden bir
kozmoloji yaratti. Oysa, diyelim ki, 6ykii, “Unutma, Giineg bir
yildizdir..” olsayd, ya da, “Unutma, Mars, volkanlar: olan pas-
h bir yerdir. Mars, biliyorsun, o kizil renkli gezegen. Orasi bir
diinya. Volkanlari var, pash bir yer, bulutlar var, eskiden akar-
sular1 vard1. Simdi akarsular1 yok artik. Bunu daha sonra anla-
yacaksin. Bana inan. Tamam mi, unutma..” deseydi her sey bi-
zim icin daha kolay olmaz miyd1? Ya da, “Hareket halindeki bir
cisim hareketini siirdiirmek egilimindedir. Sanmay:1n ki cisimler
hareketlerini stirdiirmek i¢in itilmek zorundadirlar. Tamamen
tersidir durum, gercekten. Boylece, daha sonra anlayacaksin ki
slirtinme olmasa hareket halindeki cisim tam anlamiyla gider
de gider.” Toplumun bilgelerini sagkinlik icinde kafalarin: kagir-
larken goziimiiziin oniine getirelim ama netice itibariyle bunu
sOyleyen Tanr1. Boylece din bilginleri bu sdylenenleri elyazma-
siyla kitaplara gorevleri geregi kopya edecekler ve bu ileriki ne-
sillere kutsal kitaplarla ulagsan anlamli mesajlardan biri olacak
ki biz de gergekle karsilagsmis olalim; 0 zamanki ecdadimizin bu
gercegi bilmis olmalarina imkan dogmamus olarak biz de bugiin
Tanrrmin varlif: cikarsamasina varmis olalim.

Boylesi bir¢ok durum var sizin de tahmin edebileceginiz
gibi. “Isiktan daha hizli gitmeyeceksiniz!” s6ziine ne diyecek-
siniz? Evet, hi¢ kimse bu buyruga aldirmazhk ederek risk al-
mayacaktir elbette. Bu buyrugu uymamak fikri tecessiisten
dogabilirdi ancak: “Bu buyrugun ne hakkinda oldugunu bilmi-
yoruz ama tiim diger buyruklar gibi ona da uyuyoruz.” Ya da,
“Imtiyazli referans gergevesi yok.” Bazi denklemlere ne dersi-
niz? Maxwell'in kanunlarini Misir hiyeroglifleri ya da eski Cin
harfleriyle yazilmis bulmak; ya da Ibranice. Ve biitiin terimler
de ifade edilmis bulunsun: “Bu elektrik alanidir, bu manyetik
alandir” Bunlarin ne oldugunu bilmiyoruz ama onlar1 kopya
edecegiz ve ileride, evet ileride, karsimiza Maxwell'in kanunlar1
ya da Schrodinger’in denklemi ¢ikmis olsun. Béyle bir sey Tanri
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mevcut olsaydi miimkiin olurdu; ve Tanr1 kendi mevcudiyetinin
kanitina ulagmamuz: isteseydi. Ya da biyoloji alaninda: Sarmal
iki ipliksinin hayatin sirr1 olmasina ne dersiniz? Eski Yunan'mn,
bu konu tistiinde durduklarini, tip sembolii olarak kullandiklar
asay1 gostererek soyleyebilirsiniz. Biliyorsunuz, Amerikan or-
dusunda tiim doktorlar yakalarinda asa semboliinii kullanirlar,
baz1 sigorta sirketleri saghk sigortas: iglerinde bu sembole yer
verirler. Hayatin varlig1 ile degilse de en azindan hayatin kur-
tarilmasina iligkindir bu sembol. Fakat bunu 6ne stirerek, yani
Yunanhlar uzun zaman dilimlerine dayanip halen kullanilan bir
semboliin sahibidirler diye dogru dinin Eski Yunan'in dini oldu-
gunu one siiren pek az kisi vardir.

Tanrrnin mevcudiyetinin kanitlar1 —eger Tann bize bazi ka-
nit sunmak isteseydi- sorununun, eski bilgelere bazi esrarengiz
ve anlaml ifadeler tevdi ederek bu ifadelerin ileride dogru ¢ika-
caklan beklentisiyle sinirli tutulmasina gerek de yok ¢iinkii bu
metot aslinda elestiriye agiktir. Tanr1 On Emir’i Ay’in ylizeyine
isleyebilirdi. Kocaman olarak. Her bir emir on kilometre eninde.
Ve bunu yerytiziinden hi¢ kimse goremezdi fakat bir giin biiytik
teleskoplar icat edilir ya da uzay araglar1 Ay’ in yakinina gidebi-
lirdi: Orada Ay yiizeyine yazilmis olarak goriilebilirdi. Insanlar,
“Q yaz1 nasil oluyor da oraya gidip konmus?” derdi. Ve bunun
iizerine ¢esitli varsayimlar ortaya ¢ikardi ki ¢ogu epey ilging
olurdu.

Ya da neden yiiz kilometrelik bir hag Yerkiire yoriingesine
yerlestirilmig olmasin? Tanr1 elbet bunu yapmaya muktedirdir.
Evreni yaratan bir gii¢ Yerkiire'nin yoriingesine bir hag koymak
gibi basit seyi mi yapamayacak? Tamamen miimkiin. Neden
Tanr bu tiir seyler yapmadi? Ya da bagka bir deyisle Tanr1 nigin
Incil'de yalin, agik secik de diinyada karanlik?

Bu ciddi bir sorun samirim. Dinsel gercegin, sadece, bizim
dogal diinya bilgimizle vahyin ¢akigmasi aninda zuhur ettigine
inantyorsak eger, birgok biiyiik ilahiyat¢inin kabul ettigi gibi, bu
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cakisma neden pek zayif ve naif kaliyor, kolayca giirbiiz olabile-
cekken?

Konuyu toparlayip baglamak iizere MO 5. yiizyil filozofla-
rindan Protagoras'in Tunrilar Hakkinda Deneme adl1 yazisinin ilk

satirlarini aktarryorum:

Tanrilarin meveut oldugunu ya da olmadigini bilmemin care-
sini bulamiyorum ya da onlara bakacak olsam nasil bir seyle kar-
silagirim bilemiyorum. Bir¢ok sey benim bilmemi engelliyor. Bu

birgok sey arasinda onlarin hig goriiniir olmamalari da var.
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DINSEL DENEYIM

Zihninizde birkag yiiz bin yil geriye dogru bakiniz. Bunu
¢abucak yapabilenler benim daha 6nce siipheli buldugum bir¢ok
sorundan bazilarini ¢6ziimlemis olacaklardir, fakat bir bedende
yeniden dogma (reenkarnasyon) durumunu bir kenara birakir-
sak insan tiiriiniin biiyiik kisminin giiniimiize dogru gelisimi-
ni goz oniine aldigimizda bizim bugiinkii sartlarimiz1 anlamak
icin baz1 ipuglarin1 simdiden bulabiliriz.

Insanlik familyas1 birkag milyon yagindadir, insan tiirii bel-
ki bir milyon yasindadir, tam bir rakam verilemese de. Bu sii-
renin biiyiik bolimiinde giiniimiiz teknolojisi gibi bir teknoloji
yoktu, giiniimiiziin sosyal tegkilat1 yoktu ya da giliniimiiz dinleri
yoktu. Ve yine de duygusal yatkinhiklarimiz giiclii bir sekilde o
zamanlarda yerli yerindeydi. Duygularxm'lz've disiincelerimiz
ve diinyaya yaklasimimiz o zamanlarda ne olursa olsun, ayik-
lanma siireci agisindan avantaj yasamisiz, ¢iinkii bir hayli ba-
sarih olmusuz. Bu gezegende muhakkak ki boyu bosu oldukca
yerinde, miitehakkim organizma durumundayiz. Daha kiigiik
boyutta olmak iizere bokboceklerinin ya da bakterilerin bu ge-
zegende yayginlik {istiinliigiine sahip organizmalar olduklarina
dair bir goriis ileri siiriilebilir ama hi¢ olmazsa kendi ¢capimizda
epey bagariliyiz.

Peki, o yap1 6zelliklerimiz neydi ve ne olduklarini nasil bile-
bilecegiz? Evet, bunu bilebilmenin bir yolu gezegenimizde halen
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tek tiik yagayan avci-toplayici gruplarda incelemeler yapmaktir.
Bunlar, yasam bigimi tarimin icadindan daha eskiye dayanan
kiigiik gruplardir. Onlar: biliyor olmaniz, bizim bugiinkii kiire-
sel uygarligimizla bazi temaslar1 oldugu anlamina gelir ve bu
da demektir ki onlarin yagsam bicimi son giinlerine yaklagmusgtir.
Onlar, insanlarin ashdir. Onlar, ciddi bigimde isine bagli antro-
pologlar incelediler, onlarla beraber yagadilar, onlarin dillerini
ogrendiler, onlara yabanci kisileri aralarina kabul eden gruplara
girerek, yasamlarini incelemeye izin veren gruplarla bulunup
haklarinda bir seyler 6grenmemizi miimkiin kildilar. Hepsi de
birbirlerinin aynidir diyemeyiz kesinlikle. Bu, ad1 kiiltiirel antro-
poloji olan genis bir konu. Bu konunun uzmani oldu§umu iddia
etmiyorum; ne var ki bu gruplar incelemeye girismig antropo-
loglardan en 6n safta olanlariyla epey uzun siire zaman harca-
dim. Ve saniyorum, 6niimiizde duran isin altindan kalkabilmek
icin bu temaslarim bir baglant1 kuracaktr.

Soyledigim gibi gruplar farkls; bazilarin kesinlikle korkung
diye niteleyebilecegimiz gibi bazilar1 inanilmaz bicimde seve-
cen. Her ikisinden de orneklerle fikir vermeye ¢alisacagim.

Bu sonuncularla ilgili 6rnek vermek iizere Kalahari Co-
li'ndeki (Botswana Cumhuriyeti) Kung kabilesi hakkinda birkag
s0z sOyleyecegim. Bunlar irk ayrimc1 Giiney Afrika Devleti or-
dusuna asker alinmiglardir ve kiiltiirleri bir daha artik geri d6-
niilmeyecek bicimde girazesinden ¢ikarilmistir. Fakat yirmi yil
kadar oncesine dek durumlan iyiden iyiye inceleme konusu ya-
pilmust1. Onlar hakkinda bildiklerimiz ¢ok da az degildir.

Bunlar avcr-toplayicidirlar ve bunun anlami erkeklerin ava
qiktig1 kadinlarm da ot toplayicist olduklaridur. Isgiicii boliimii
cinsiyete baghdir fakat sosyal hiyerarsi diye bir sey de, erkekle-
rin kadinlar tizerinde tahakkiimii diye bir sey de yoktur. Aslinda
sosyal hiyerarsi diyebilecegimiz hicbir durum mevcut degildir.
Isboliimii uzmanlagmas: vardir. Buysa sosyal hiyerargiden fark-
hdir. Cocuklar sefkat ve anlayisla bakilirlar. Ve savag patirtis: gii-
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riiltiisii fazlaca degildir, her ne kadar yanlis anlamalar yiiziin-
den arada sirada bazi zor durumlarla kargilagsalar da.

Ornegin, tinlii bir olay var. Bir siire 6nce, avdan dénen bir
avci grubu, inamilmayacak kadar sansh olduklarini, yepyeni bir
av ¢egidine rastladiklarini, bu av hayvanina yay ve okunuzla
birlikte bir metre gibi kisa mesafeye kadar sokulabildiginizi ve
buna ragmen kagmadigini anlatirlar. Ve hemen hayvani vurup
olii olarak ele gegirebildiklerini eklerler. Iste bu kadardir hepsi.
Avladiklar1 hayvan bir inektir. Komgu Herero kabilesi buna kar-
s1 ¢ikar ve iki grup arasinda, biri aveilik-toplayicilik agamasinda-
ki digeri de hayvanlan evcillestirme agamasina ge¢mis iki grup
arasindaki ihtilaf sonunda ¢oziime baglanir.

Bir diger ilging sorun da av sonucuyla baglantihdir. Oldii-
riilen av hayvani kimin olacaktir? Av, avcinin degil de yay: imal
edenin olmalidir. Avin eldesi zanaatkara aittir. Bu durum, hesap
agisindan 6nem tastyordur, yoksa ele gegirilen avdan herkes za-
ten pay almaktadir. Yay imalatgis: avin biraz daha iyi bir parga--
sin1 almak gartiyla. Zaten miilkiyet konusunda fazla duyarlilik
yoktur. Gogebe bir kabile olduklarindan sadece beraberlerinde
tagtyabilecekleri kadar mala sahip oluyorlardir: kap kacak ve bir-
kag parca giysi, av geregleri ve buna benzer egya. Bu egyanin da
bir kismu toplulugun malidir ¢linkii 6zel miilkiyet yoktur. Bagh
bagina tek bir bagkan yok, kadinlardan da yok. Bir kozmolojileri
var, bir tiir dinleri var; dinsel deneyimin aktif tegviki var ki bu
bircok kiiltiirde oldugu gibi -bildigim kadariyla biitiin kiiltiir-
lerde- kismen sanr1 yaratan kimyasallarla kismen de 6zel dav-
ranig bigimleriyle gerceklestiriliyor: dans, hipnoz gibi vb. Bilin-
cin, bilingli deneyimin bagka agamalarini da kabul ediyorlar. Séz
konusu dinsel deneyimleri ya da sanrilanmay yiiksek degerde
tutuyorlar ve zihin zaafhlarin inang kategorisine sokulmamasini
ya da alay edilecek bir sey olarak goriilmemesini istiyorlar. Bu
kiiltiir, geleneksel olarak yiyecegin her zaman yeterli miktarda
bulundugu bir kiiltiir olmustur. Genellikle mongongo findig:,
kadinlarin pisirdigi 6giin yemegi ve erkeklerin de damaga hos
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gelen et gesnilerini arada bir sagladiklarn yiyeceklerin tiiketildigi
bir kiiltiir.

Bu kiiltiirleri diger kiiltiirlerle, bir bakima bizim kendi kiil-
tiirimiizdeki egilimler nedeniyle daha iyi tamidigimiz kilttirler-.
le mukayese etmek ilging. Ve bu kiiltiirler Amazon vadisinde-
ki Jivaro’larin kiiltiirleri gibi olup bunda hem bu diinyada hem
oObiir diinyada ¢ok carpici hiyerarsi hakimiyeti vardir ve birinin
iizerinde her zaman biri bulunmaktadir; tabiatiyla Biiyiik Yarati-
c1 Tanr istisnadir ve onun tizerinde bagka kimse yoktur. Bunlar
diismanlarina igkence yapan, ¢ocuklarina sarilip kucaklama-
yan -hatta ¢ocuklarina hoyratca davranan-kendilerini savaga
adamusg, kutsal ayinlerde sanrilagtiran malzeme almayip yerine
etanol, bildigimiz etil alkol (bizim toplumumuzda olagan sey)
kullanan insanlar. Ve simdi soziinii etti§im hususlarin hemen
hepsinde diinyaya tamamen ayr bir bakig vardir.

Simdi, bu iki goriis —birine giiclii sosyal hiyerarsisi olan di-
gerine de hemen hemen hig sosyal hiyerarsi olmayan diyebili-
riz— antropolojik literatiirii ikiye boldii. Amerikali sosyal bilimci
James Prescott tarafindan hazirlanmis ¢ok ilging istatistiksel bir
inceleme var. James Prescott, bu incelemesinde, Stanford Uni-
versitesi antropologu Robert Textor'un yiizlerce farkh topluluk
hakkinda ki bugiin bazilar1 artik yok- topladig: bilgileri ele
almustir. Bazi konularda, 6rnegin Herodotos'tan, ¢oktandir yok
olmus baz1 toplumlarin baglica 6zelliklerini 6grenebiliyorsunuz.
Ve Textor tam da cesitli kategorileri bir derleme olarak sunmus.
Prescott'in yaptigy, istatistik baglantili degisken verili bir analiz-
dir: ne, ne ile birlikte gider baglantili. Ve goriiniigse gore birbiriy-
le giden seyler esasinda, az 6nce anlattigim iki 6zellikler dizisi.
Bunlarin arasinda nedensellik iligkisi bulundugu Prescott’in go-
riigiidiir. Nitekim onun goriisiine gore farklihigin anahtari, kiil-
tiirlerin ¢ocuklarina sarihp kucaklamalarina ve genglerin evlilik
oncesi cinsel iligkiye girmelerine izin verip vermemeye dayan-
maktadir. Onun kanaatine gore anahtar bunlardir. Prescott'n
vardig1 sonugta, ¢ocuklarina sarilip kucaklama ve genglerin
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cinsel iligki kurmalarina imkan veren kiiltiirler kat1 sosyal hi-
yerargiye kaymadan var olabiliyorlar ve herkes de mutlu oluyor.
Ve herhangi sosyal bir yasaktan 6tiirii gocuklarina sarilip kucak-
lama imkan1 vermeyen ve genglerin evlilik Oncesi cinsel iligki
tabusuna zorlandig kiiltiirlerde adam 6ldiirme, nefret etme ve
gliclii hiyerarsik tahakkiim goriildiigiinii soyliiyor Prescott.

Istatistiksel iligkilendirmeden nedensel bir bag kanitina ula-
samazsiniz. Ve pekala da her seyi belirleyen dinsel sekillerdir
diyebilirsiniz ya da dinsel ayinin, alkol kullanan toplumlarla
diigmanlarina igkence yapan ve kadinlara hor muamele eden
toplumlar arasindaki farkta giiclii rol oynadigini séyleyebilirsi-
niz. Fakat bu iligkilendirmeler hi¢ olmazsa sunu gosteriyor ki in-
san olmanin iki yolu ya da daha ¢ok yolu vardir. Batr'min teknik
uygarhig: tarafindan siki bir sekilde etkilenmemis oldugunu soy-
leyebilecegimiz bu kiiltiirler yine de ¢arpic1 bi¢imde farklidirlar
ve bu farkin nedeni —-bagkaca nedenler ne olursa olsun- bizden
kaynaklaniyor olmalidur.

Ve nitekim, insan olmayan primatlara bakacak olursaniz,
aralarindan bazilan iistiin asta hitkmetmesine benzeyen tahak-
kiim hiyerarsisine uyma egilimine sahiptir, bazilar1 da sahip de-
gildir. Ve ok muhtemeldir ki insanlarin yapisina kazih her iki
davranig bicimi de s6z konusudur; yani beynimizdeki kurulu
devre, caba harcamadan —ya da ¢ok az ¢aba harcayarak- bir ta-
hakkiim hiyerarsisine sokuluvermemize miisaade ediyor. Netice
itibariyle, tiim devletlerin askeri tegkilati igbasinda ve tegkilatin
cahstyor olmasinin nedeni, kismen, bir tahakkiim hiyerargisine
sokulma egilimine sahip olusumuzdan kaynaklaniyor olmalidir.
Ve ayn1 zamanda, antitez icin de egilimimiz olmahdir ki buna
kisaca demokrasi diyecegim. Bunlar her demokraside, askeri ya
da kast sistemi veya sinif sistemi olan her demokraside bir gesit
huzursuz birliktelik yasamaktadirlar.

Simdi, eger bana izin verme liitfunda bulunursaniz, o tak-
dirde dinin baslangictaki islevine ve dinin baglangi¢ kokleri-
ne gidelim. Acikgasi bugiin yiiz binlerce yil 6nce yasamis bir
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gozlemci bulamazsiniz ve bu konudaki hicbir iddia guvenilir
olamaz. Saglayabilecegimiz sey, birbirinden farklh derecelerde
olabilirlilik durumudur. Benim 6ne siirdiiglim her diigiincede
benimle berabersiniz; eger degilseniz, saniyorum bu, dinin bag-
langi¢ koklerine inmenin en iyi yoludur. Ve bunu yapan ilk kisi
muhakkak ki ben degilim. Demokritos'un MO 5. yiizyilda soyle-
digi sozleri asagida aktartyorum:

Eskiden insanlar, gokyiizlinde olup bitenleri gordiikge, 6rne-
gin simgek, gok giiriiltiisii, yildirimlar, yildizlarin bir araya gelisi,
Giineg tutulmasi ve Ay tutulmasini, bunlardan korkarlardi, nede-

ninin tanrilar olduguna inanarak.

Her seyde doganin akill giiclerinin bulundugu fikrine “ani-
mizm” adi1 veriliyor. Yunanlilar her agacta ve akarsuda kugiik
bir tanr var saniyorlardi. Bu konu benden 6nce Gifford konfe-
ransgilarindan olan James Frazer tarafindan The Golden Bough
adh kitabinda enine boyuna parlak anlatimla i§lehmi§tir. Sayet
bir yildirim tanrisi olduguna inaniyorsak ve bizi bir yildirimin
¢arpmasini istemiyorsak yapmamiz gereken sey, yildirim tanri-
sinin sevgisini kazanmaktir; onu sakinlegtirecek bir sey yapmak-
tir, yildinnm ¢arpmasina miistahak bagka hedefler olabilecekken
bizim onlardan biri olmadigimiz1 agtklamaktir. Ona kars: gel-
medigimizi, onun 6niinde boynumuzun biikiik oldugunu ve ona
saygida kusur etmedigimizi gostermek zorundayiz. Ve bir¢ok
kiiltiirde tann sevgisini kazanmak icin Gylesine saygi kurum-
sallasmalar oluyor ki, bazen kurban olarak insan bile gozden
cikanlabiliyor; yani, ne kadar saygili oldugumu gostermek i¢gin
benim i¢in en degerli olan varligimi dldiirecegim, ¢iinkii bunu
yaparsam sadece rol yaptigimi sanmazsin.

Tanrrnin Ibrahim’e oglu Ishak1 oldiirmesi buYrugu insan
kurban etmekten hayvan kurban etmeye gecise bir 6rnektir.
Bir stire sonra insanlar kendi gocuklarini bu sekilde 6ldiirmeye
degmeyecegini diigiindiiler; yerine bir kegi alip onu oldiirmek
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suretiyle kendi ¢ocuklarini sembolik olarak oldiirmeye bagladi-
lar. Gergekten, dinin evriminde insan ve hayvan kurban etme
uygulamasindaki genel azalma, iizerinde azicik durmaya deger.
Musevi ve dolayisiyla Hiristiyan-Islam dinlerinin baglangic, in-
san ve hayvan kurban etmenin doruga ¢ikti§1 zamana rastlar.

Tanrilar1 bu sekilde teskin etmenin anlami nedir? Dogada-
ki olaylarin seyrinin farkl: olmasi isteginden dogmaktadir belki
de. Baz1 ayinsel eylemler dizisiyle Doganin giiclerine bagkaca
yapamayacagimiz etkiyi yapabilecegimiz hayalini saglar bizle-
re. Ve bundan 6tiirii Doga olaylarimn olagan seyri yerine Ivan
Turgenyev’in ¢ok zarif bicimde anlattiginin olmasi istenir: “Bir
insan ne icin dua ediyorsa etsin, bir mucize igin dua ediyordur.
Her dua, sonug itibariyle, suna doniisiiyor: Biiyiik Tanrim, iki
kere ikinin dort yapmamasim sagla.” Ve farkh bir gelenekten,
bir Musevi atasoziinii aktarmama izin verin. “Eger dua etmek
bir iyilesmeye vesile olacak olsa, adam kiralarlardi dua etmeleri
igin.”

Peki, dua etmek iyilesme getirir mi getirmez mi? Bu soru
muhakkak halen cevabini bekler durumda aramizda. Muhak-
kak ecdadimizin o faaliyetleriyle baglantili ve az sonra tize-
rinde duracagim gibi, muhakkak ¢ocuklugumuzda hepimizin
davraniglariyla baglantili. Darwin’in kuzeni Sér Francis Galton
soyle diyor: “Iste, tiim su y1llar boyuﬂca dualar ettik ve hi¢ kim-
se bir iyilesme yapiyor mu yapmiyor mu diye bir gey bilmiyor
gibi” Duanin etkinligi konusunda istatistiksel bir test mevcut
mu acaba? Ve vardigr sonug, mevcut oldugu yoniindedir, 6zel-
likle ingiltere'de. Ciinkii halk Ingiltere'de yalniz dua etmekle
kalmuyor, isin icine gosterisi de katiyor. Baz: kisiler dua isiyle
daha i¢ igeyken bazilar1 duaya is goziiyle bakmuyor. Daha fazla
dua edenler cennetten daha iyi gozle mi izleniyor? Bu test Kra-
lie Victoria dénemi sonlarma aittir; bu 6zel goriiglerin giinii-
miize kiyasla daha sivri kabul edildigi giinlere ait. Boylece, size,
Galton'in konuya yaklagimuyla ilgili hafif bir de§inme aktarirken
bilimsel protokol 6zenini de sunmug olurum:
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Birgok olagan hastalik var ve bu hastaliklarin seyri o kadar
iyi anlagilmig bulunuyor ki bunlarin siiresi ve sonuglara iliskin bir
ihtimaller cetveli hazirlanabilir. Kirik tedavisi ve ameliyat bunlar
arasindadir. Cesitli hastanelerde kemik kiriklar tedavi edilen ve
ameliyat goren hastalar arasindan iki ayr1 grup olugturulabilir. Bir
grubu, iyice dindar ve din kardegligiyle birbirine sarilmus kisiler
olugtursun, bir grubu da kalpleri din ategiyle fazla yanip tutus-
mayan ve bu ylizden de ihmale ugramus kisiler olugtursun. Gegir-
dikleri tedavi siireleri ve sonuglarina iligkin diiriist bir mukayese
duanin etkisi konusunda belirgin bir kanit saglayacaktir, eger ta-
bii duanin etkinligi din 6gretmenlerinin bizi inandirmaya ¢alistig

kadarsa.
Sir Francis Galton, devamla sunlar ekliyor:

Benzer nitelikte bir aragtirma da, haklarinda dua edilen ki-
silerin 6miirlerinin uzayip uzamadigina iligkin olarak yapilabilir.
Aym gekilde duaci siniflarin da durumuna iligkin bir genel aras-

tirma yapilabilir.

Galton, daha sonra, hiikiimdarlarin ortalama émiir siiresini
onlar kadar zenginlik sahibi diger sinif mensuplarinin émiir sii-
resiyle karsilagtiriyor ve sonuglar agikhyor:

Hiikiimdarlar, kelimenin tam anlamiyla, zenginligin ayrica-
liklarini ve konforunu yasayanlar arasinda en kisa émiirlii olan-

landur.

Ve bundan 6tiirii de duanin etkili olusunun heniiz kanitlan-
mamus oldugu sonucunu gikariyor.

ot

Simdi, bakin, bu durum, duanin etkinligi konusunda istatis-
tiksel testler yapan bir 6grenim kurumu yaratilmasina yol agma-
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mustir. Bunun nedenini anlamak zor. Belki de duaya inanmayan-
lar bu konuyla heniiz ilgilenmemiglerdir. Iigilenenler ise duanin
etkinligine ikna olmus kisilerdir ve bundan 6tiirii de istatistiki
testlere bagvurmaya ihtiya¢ hissetmiyorlar. Duada, bir ihtiyaca
cevap veriyor gibi goziiken bir sey oldugu muhakkak. Sorunlar
asma yolu olarak huzur ve rahatlik sagladig: siiphesiz. Olmus
olaylar gozden gecirme, gegmisle gelecek arasinda baglanti kur-
ma yolu olarak. Bu insana biraz iyi geliyor fakat iddia edildigi
gibi oldugu anlamina gelmez. Tanr’nin varolusu hakkinda her-
hangi bir sey anlatmuyor. Bizim digtmizdaki diinya hakkinda bir
sey ifade etmiyor. Bu bir yontem olarak igliyor ve baz1 agamalar-
da kendimizi daha iyi hissettiriyor.

Ben su kanidayim ki, herkes hayata boylesi bir yaklagimla
bagliyor. Hepimiz, kiigiikken, devler iilkesinde yetigkin oluyo-
ruz ve yetigkinler ¢ok biiyiik boyutlu kisiler. Ve sonra bir dizi
yavas agamalarla yetigkinlerden biri oluyoruz. Fakat, hala ici-
mizde muhakkak olarak, ¢ocuklugumuzun kaybolmamig bazi
kisimlar1 kalmigtir — biiytimemis bir durumda. Kaybolmamig
olarak, igte, oramizda duruyor. Sekillenme yillarimzda, dog-
rudan deneyimle ve geriye doniig olmayacak bicimde 6greni-
yorsunuz ki evrende sizden daha biiyiik, daha yagli, daha akilh
ve ¢ok daha giiclii yaratiklar var. Ve sizin en giiclii duygusal
baglariniz onlarla iligkili. Ve birgok durum bir yana bazen on-
lar size kizgin oluyorlar ve siz bu kizginlik icinde onlarla hagir
nesir oluyorsunuz. Ve onlar sizden, yapmak istemeyebileceginiz
igleri yapmaniz1 istiyorlar ve sizin, onlarin sevgisini kazanma-
niz, onlardan éziir dilemeniz, bir y1gin sey yapmanz gerekiyor.
Simdi séyleyin bana, hepimiz biyiidiikten sonra kendimizi o
sekillenme yillarinin etkisinden nasil tamamen siyirabiliriz?
Anne babalarla ve diger biiyiiklerimizle iligkilerde uygulama-
s1 boyle ge¢mis ¢ocukluk doneminden bizim i¢imizde hala bir
parga kalmig olmas1 ¢ok daha olasi degil midir? Acaba, bunun,
duayla 6zel olarak bir ilintisi ve dinsel inanislarla da genel bir
ilintisi olamaz m1?

F: 10
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Iste bu, Sigmund Freud'un skandal yaratic1 gériigiidiir — To-
tem ve Tabu ile Bir Yanisamanin Gelecegi adl kitaplarinda yirmin-
ci ylizyilin ilk onlu, yirmili yillarinda da diger tinlii kitaplarinda
dile getirilen. Ve Freud'un goriisti, “Derinimizde Tann yiiceltil-
mis bir babadan bagka bir sey degildir,” seklindedir. Freud elbet
Viyana'da, on dokuzuncu yiizyil sonlarinda yagadi, Musevi-Hi-
ristiyan geleneginin ataerkil tiiriiniin egemen oldugu Viyana'da
ve bundan 6tiirii de baba benzetmeli bir Tanrrdan séz ediyor.
Boylece, olabilir ki, onun vardig: sonuglar biitiin dinlere ve biitiin
toplumlara uygulanmaz, fakat o dinlerin ve o toplumlarin Freud-
cu varsayima pek yabanci kalmadiklarini anlamak ¢ok kolaydir.

Daha da agik séylemek gerekirse, burada s6z konusu olan
goriis, anne babamizin her seye kadir ve her seyi bilenler oldugu
duygusuyla hayata basliyoruz, onlarla baz iligkiler gelistiriyoruz
—o iligkilerde, anne baba ile ¢ocuk arasindaki iligkinin niteligine
bagl olarak farkl farkl: akil saglig1 dereceleri- ve ondan sonra
biiyiiyoruz ve yetigirken anne babamizin miikemmel olmadikla-
rinu fark ediyoruz. Hig kimse, elbet mitkemmel degildir. Icimizde
bir yerde iyice hayal kirikligina ugruyoruz. Icimizde bir parcami-
zin tahakkiim hiyerarsisine kaydig: ve iglerin altindan kalkmak
i¢in belirsizlikle ugrasmay: sevmedigi anlagiliyor. Bilir misiniz,
askeri hayatin avantajli olduguna dair gosterilen bircok nedenden
biri olarak ve bu arada giiglii hiyerarsik diizenli topluluklarda da,
insanin, kendisi i¢in fazla diisiinmesinin sart olmayigidir. Bunda
insam1 teskin eden bir sey var. Ve boylece, Freud’a gore evrene,
kendi egilimlerimizin heyecanlarini boca ediyoruz. Bunun, din
hakkinda bir hayli agiklama getirdigini diisiinebilir ya da diisiin-
meyebilirsiniz fakat ben goz éniinde bulundurulmasinin kayda
deger olduguna inaniyorum. Fyodor Dostoyevski Karamazov Kar-
degler adli romaninda sunlar1 yaziyor:

Insan 6zgiir kalinca, higbir sey ugruna, dylesine dur duraksiz
ve Oylesine kahredici bicimde gabaliyor ki, ¢abasi, tapacak birini

bulmaya variyor.
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Simdi iliskili bir konuya deginmek istiyorum ve bu konu
molekiillerin heyecanlar ve algilamalara etkisine degindir. Mo-
lekiillerden kastettigim kimyasallardir — ¢evredeki dogal kim-
yasallar ya da laboratuvarlarda tretilen sentetik kimyasallar.
Bizler, hepimiz biliyoruz ki davranisimiz molekiiller tarafindan
degistiriliyor. Diinyanin her yerinde insanlarin etanol gibi mad-
delerle deneyimleri olmustur ve bu gibi maddelerin davranigta/
tutumda/diinyay1 algilamada degisime yol actigin1 gérmiigler-
dir. Ayni geyi yapan sakinlegtiricilerin oldugunu biliyoruz. Fakat
cok spesifik bir olgu iistiinde duralim: manikdepresyon sendro-
mu. Bu, korkung bir hastaliktir. Manikdepresyon hastast iki agir1
uc nokta arasinda seyreder ve bu iki uctan hangisi daha korkutu-
cu bilemiyorum: Biri keder ve timitsizligin en dip noktasy, digeri
de seving firtinasinda ugus ki bu ruh halinde hasta i¢in her sey
miimkiin goziikiir, o kadar ki bu hastaligin pengesine diigenler-
den cogu sarkacin en st noktasina vardiklarinda kendilerinin
Tanr olduguna inarurlar. Yagsam ehliyetini yitirmis oluyor bu
durumdayken. Sarkacin her iki ucu da insanin elinden ehliyetini
aliyor ve hasta sarkacin orta yerinde fazla kalamiyor - tipki ger-
cek sarkacin iki ugtayken yavaglayip orada fazla vakit harcamasi
gibi. Manikdepresif hasta da iki ugta fazlaca kaliyor, orta bolii-
mii cabuk geciyor. Her kiiltiiriin insaninda rastlanan bir hastalik
ve 20-30 y1l 6ncesine kadar iyilestirici etki yapan bir tedavi yon-
temi yoktu. Peki, simdi bir madde buldular ve bu madde bircok
hastanin manikdepresyon sendromunu iyice diizeltiyor; yeter
ki bu maddenin dozu ¢ok dikkatli olarak kullanilsin. Diizenli
bicimde ve kontrollii dozlarla bu ilagtan alan kigilerden ¢ogu ya-
sam ehliyetini kullanabildiklerini yeniden gordiiler. Yagamlar:
normallesti ve bunu biiyiik bir lutuf olarak goriiyorlar. Peki, ne-
dir bu malzeme? Lityum: bir tuz. Lityum kimyasal elementler-
den biridir. Hidrojen ve helyum elementlerinden sonra iigincii
elementtir Elementler Tablosu'nda. Boyle sade bir malzemenin,
halkin bir béliimiinde rastlanan bu hastalik iizerinde bdyle de-
rin bir etki yapabilmesi ve davrams degisikligi saglamasi hayret
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verici; sadece davranig degistirmesi degil. Eger eskiden manik-
depresif olup da diizenli lityum kullanimyla hastahigi kontrol
altina ahinms kisilerle konusursaniz bu tedavinin nasil degisim
yarattigini, hastalik cekmis birinden anlatiigimi duyunca sagirip
kalirsiniz.

Simdi, bunu aklimizdan ¢ikarmayarak, kim diyebilir ki
insanlarin heyecanlari, hi¢ olmazsa giiniin birinde, molekiilsel
biyoloji ve néron yapisi lisaninda temel bigimde anlagilmayacak-
tir? Bizim toplumumuzda ve diger toplumlarda dolasacak olur-
saniz insanin heyecanini, davranigini ve canhligin iyice etkile-
yen kimyasal 6zellikleri olan maddelerin genig yelpazesine rast-
larsiniz. Yalnizca etanol degil, kafein, mantarlar, amfetaminler,
tetrahidrocannabinol ve diger kanabinoidler, lysergic acid dieth-
ylamide —kisaca LSD olarak bilinir kisaca~ barbiturat Thorazine.
Liste epey uzundur.

Bu, bazi sorulan tetikliyor: Tiim insan heyecanlarinda, bir
dereceye kadar, molekiillerin rolii mii var? Haricen alinan bir
molekiil davranig degistirebiliyorsa dahilde de genellikle benzer
bir molekiil var m1 insan davranigini degistirebilen? Bu, simdi-
lerde epey ilerleme kaydedilen bir alan. Soziinii ettigim kiigiiciik
beyin proteinleri enkefolin ve endorfinler.

Kadinlar, dogum sancilar1 sirasinda agriya inamilmaz ta-
hammiil gosterirler, muhakkak ki dogum sancilari miithistir.
Fakat bu durumda ve birgok diger travmatik durumda bedeni-
miz agr ¢ekmemizi azaltan bir 6zel molekiil iiretiyor. Ve bunu,
anlagilmas: pek de zor olmayan nedenlerle yapiyor: hayatta kal-
may1 saglayan nedenler. Bu kiigiiciik proteinler igin spesifik re-
septorler var ve anlagiliyor ki digtan alinan agrikesiciler icimizde
Urettigimiz agriya dayamiklilik saglayan 6zel enkefolinle kimya-
sal agidan son derece benzesmektedir; bir bagka anlatimla, dyle
gortintiyor ki digtan her molekiil alinigi insan heyecanina bir etki
yaptiginda, icimizde onunla iligkili bir dogal molekiil iiretiliyor
ki bu da fonksiyonel olarak aldigimiz bu 6zel molekiiller grubu
igin nasil bir beyin reseptériimiiz oldugunu gosteriyor.
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Daha az soyut olmak istiyorum, o yiizden gecirmis oldu-
gum 6zel bir deneyimden soz agacagim. Digciye gidiyorum ve
bana bir igne yapiyor; adrenalin ignesi. Bu bir molekiildiir. Viicu-
dunuzun iirettigi bir molekiil fakat digarida da iiretiliyor. Fakat
bu ignenin yapildig: her seferinde, birbiriyle celigkili iki heye-
cana kapiliyorum. Bunlardan biri digciye saldirmak, digeri de
discinin muayenehanesini terk etmektir ki her iki hareket de sirf
rasyonel gerekgelere dayanarak anlagilabilir hareketlerdir sart-
lar goz oniinde tutulunca. Fakat adrenalinin, epinefrin hormo-
nunun yaptg; etki budur en iyi kogullar altinda. Saldir ya da kag
sendromu deniyor buna. Bu molekiil sizi ya saldirgan yapiyor ya
da kagmak istiyorsunuz, korkakga: ya Gyle yapiyor ya da bdyle.
Birbirinin zidd: iki heyecanin ayni molekiil tarafindan yaratil-
mast ne kadar sagirtic1 yle degil mi? Ama daha da 6nemli olan
son derece ilging olusu. Bu molekiilii kaniniza zerk eder etmez
birdenbire bir seyler hissetmeye bashiyorsunuz. O molekiiliin
orada bulunmasinin yerine getirdigi bir iglev. Sizin diginizdaki
diinyada o molekiil higbir sey ifade etmiyor. Bunun nedenini de
anlayabiliyoruz. Cok eski ecdadimizi gbziiniiziin 6niine getirin;
diyelim bir sirtlan siiriisiiyle kargilasmiglar ve az1 diglerini ¢1-
karmis olmalarinun tehlikeli olduguna heniiz hiikmetmemigler.
Ecdadimizin bilingli olarak durup diisiinmeye baglamalari, “Bu
hayvanlarin keskin digleri var, muhtemelen birini disleyip par-
calayabilirler. Dogruca bana geliyorlar. Sanirim kagmaliyim...”
demeleri onlarin fazla yetenekli oldugunu diisiindiirmez herhal-
de, ciinkii sirtlanlar éniinde is igten gegmis olurdu.

Sirtlana ani bir bakig ve hemen aninda molekiil tiretilmig
oluyor. Sen hemen kagiyorsun ve daha sonradir ki ne olup bit-
tigini diigiinerek sonug ¢ikarmaya bagliyorsun. Ve iki gesit top-
luluk gikiyor ortaya; biri, sorunu agirdan alip diigtinerek ortaya
koyuyor, digeriyse adrenaline siiratle cevap verebilen topluluk.
Bu gibiler, sonradan, epey evlat sahibi oluyorlar, otekilerse ola-
muyorlar. Her kigi adrenalin iiretiyor. Dogal ayiklanma. Dogal
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ayiklanmanin nasil gergeklestigini anlamak zor olmasa gerek.
Ve elbet bu molekiil gibi daha nice molekiiller var.

Diger bir molekiil de testosterondur. Erkeklerde ergenlik ¢a-
ginda tiretilen bu molekiil, hepimizin bildigi her cesit hasarihiga
sebebiyet verir. Demek istemiyorum ki o yaglarda bundan muaf-
tim. Sahsen testosteron zehirlenmesinin ne demek oldugunu bi-
liyorum. Tahmin edebilirsiniz ki bizim epey eski ecdadimuz, tiir-

lerini yayma ve ¢oluk ¢ocuk birakmanin yararlt oldugunu goz
~ 6niinde bulunduruyorlard: ve bunun nasil yapildig: konusunda
zihinsel bir anlayiga sahiptiler. Fakat bu ¢ok “eger”li bir sorudur,
yani “eger” sorusunu ¢ok sordurtan bir ¢abay: gerektirir. Epey
zihinsel aktivite ve beyin ¢alistirmak ister ve isin kurgusu be-
yinle de yapilarak biyolojik saat, zaman gelince ¢aldiginda, soz
konusu molekiil harekete geger. Ve boylece, karst cinsin cazibeli
bir iiyesinin varligy, olaylar dizisini siirdiirerek, tiiriin devami da
saglanmus olur.

Boylesi molekiillerden daha ¢ok var. Disiler dstrojene sahip-
ler ve diger hormonlara. Seks hormonu sayis: birden fazla her
iki cinsiyet i¢in. Her yastan ergenin, en ¢ok diisledigi konular
hakkindaki istatistikler, cogunun, en ¢ok seks diisledigini gos-
teriyor; diger konularsa duigiik diizeyde. Agikgast insanlar, seks
konusuyla ne denli ¢ok ilgiliyseler, genelde daha ¢ok ¢oluk ¢ocuk
birakma egiliminde oluyorlar: tabii ki dogum kontrol haplar1 ve
arag gereglerinin icadindan 6nce bdyleydi. Boylece her tiir igin
kendi i¢ makinesini galigtirarak dogal ayiklama avantajini kul-
lanma imkani var.

Tipki enkefolinlerin, endorfinlerin ve seks hormonlarinin
bizim cinsel aktivitemizi etkileyisi gibi acaba hormonlar ve
din hakkindaki durum nedir? Insanlarin elbet spontane olarak
gecirdikleri dinsel deneyimleri oluyor. Bazen bir mahrumiyet
buna neden oluyor, ¢6lde rahiplerin orug tutmalar: gibi. Duyu-
larin mahrumiyetten &tiirii bu gibi deneyimlere neden olusu-
nun birgok yolu var. Birgok degisik kiiltiirde de spontane olarak
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goriiliiyor; bu deneyimler her zaman yerli kiiltiir diliyle anla-
tiliyor. Fakat bu, molekiilsel yoldan da olabilir. Ve bunda, tek
tip deneyim, ozellikle 1950’lerde ve 60'larda —~Aldous Huxley'in
ve diger baz: kisilerin 6nderliginde- LSD'nin ve benzeri diger
molekiillerin dinsel deneyiminde oldu. Bir¢ok dinci bu deneyi-
me karg ¢ikt1 ¢iinkdi bunu ¢ok kolay bir yol buldular, bagka bir
ifadeyle kigisel ve 6nemli bir mahrumiyete katlanmadan dinsel
bir deneyim gegirmek olmaz. Bes yiiz mikrogram bir ~her ney-
se— hap alarak ¢ok kolay bir seydi.

Bir dinsel deneyim iireten bir molekiil var diyelim, dinsel
deneyim ne olursa olsun. O molekiilii alan kimse, ister kadin is-
ter erkek olsun, hemen her defasinda dinsel deneyim gegiriyor.
Bu suna isaret etmiyor mu ki viicudun iiretti§i dogal bir mole-
kiil var ve bunun iglevi dinsel deneyim iiretmektir? Bu molekiil
nasil bir gey olabilir? Gelin, ona bir isim verelim, onu nasil olsa,
heniiz hi¢ kimse kegfetmedigine gore ve elbet heniiz var olma-
digina gore. “Teofolin”® iyi bir isim olurdu fakat astima kars1
bir ilaca daha énceden bu isim kullanildi. Sanirim, “teotoksin”
ismini koysak konuyu tarafgirlikte fazla ileri gotiirmiig oluruz.
Bu durumda ona “teoforin” diyelim, sizi dinci yapan bir malze-
me olarak.

Teoforinin selektif avantaji ne olabilir? Nasil bir etki yapa-
caktir? Teoforin neden var olsun ki? Peki, deneyimin mabhiyeti
ne ki? Deneyimin mahiyeti, soyledigim gibi, farkh yanlara sahip.
Fakat tek ve ana yonii, bizden, miithis sekilde daha biiytik giig
kargisinda yogun husu, hayranlik, algakgoniilliillik duygusuna
kapilmaktir. Ve bu bana hiyerarsik hiikiimranlik molekiilii gibi
geliyor ya da, bizi iglevi hiikmetmenin hiyerarsik asamalarindan
birine sokmak olan molekiiller dizisinin bir parcas: yapmak gibi
geliyor ki Dostoyevskinin su yakinmasini bize uyar duruma ge-
tiriyor: “Higbir sey ugruna, dur duraksiz ve kahredici bigcimde

(37) Yunanca theo’dan: tanr
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cabalamak, tapacak birini arayip bulmaya ve ona itaat etmeye
variyor.”

Simdi, bunun neresi iyi bir sey? Bunun ne gibi selektif bir
avantaj olabilir? Bagkaca nedenler bir yana, sosyal uyum ve uy-
gunluk ya da daha yararl: ifadelerle, sosyal istikrar ve ahlakilik
garantileyecektir. Ve muhakkak ki dinin varligini hakh gosteren
baglica neden budur. Tanrilardan herhangi birine yakigtirilan
kozmolojik ehliyet, tamamen ayricahikl bir sifata hak kazandi-
rir. Dua ederken baglarimizi nasil egdigimizi goz oniine getirin
teslimiyet anlaminda hareketle: En becerikli ve giiclii kuvvetli
alfa erkege sayg1 gosteren bir¢ok hayvanda gordiigiimiiz gibi.
Tevrat'ta, Tanr'ya, yiiz kismindan bakmamamiz buyruluyor;
aksi halde, aninda olecegimiz sOyleniyor. Birgok tiiriin, bizim
tiriimiiz dahil olmak iizere, boyun egmeye egilimli erkegi, alfa
erkegin kargisinda gozlerini kagirirlar. XIV. Louis'nin sarayinda,
kral gecerken, 6nden giden gorevliler, “Gozlerinizi gevirin,” diye
bagirirlarmus. Etraftakilere krala bakmamalar: igin ikazda bu-
lunurlarmis. “O gegiyor, bakmayiniz.” Ve bugiin de tahakkiime
egilimi olan hayvanlar1 saldirgan yapmak igin sadece onlarin
gozlerinin i¢ine bakmak gerekiyor.

Elbette iddia etmiyorum ki, bu dinsel deneyimin her yoniiy-
le aymudir diye. Dinsel deneyim ve biirokratik dinler arasindaki
fark gdyle diyelim, agkla yapilan seks ve agk olmadan yapilan
seks arasindaki fark gibidir. Ve tabiatiyla, insanlar, her iki halde
de molekiiler reflekse derin anlam ve giizellik katmiglardir. Sim-
di anlatacaklarim birgok kisinin damak zevkine iyi gelmeyecek
ve tatsiz bulacak. Eger boyle bulurlarsa 6ziir dilerim. Fakat di-
nin ¢ikis kaynagini ve dinsel deneyimi bilimsel bir sorun olarak
ele alacaksak o takdirde, “Dinsel deneyimin hangi temel yanlan
bu varsayimin diginda birakilmugtir?” diye sormahyiz ve sunu
not etmeliyiz ki teoforini bulmakla en azindan ilkesel olarak test
- edilebilir duruma getiririz sorunu. Ve ardindan, tabiidir ki, ¢ok
sayida denetimli deneylerle bu durumu ayrintili olarak test ede-
biliriz.
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Yaptigim bu agiklama dogru olsun ya da olmasin, hig siiphe
yok ki dinler tarihsel olarak insanlarin, sahip olduklariyla yetin-
melerinde ve bununla memnun olmalarinda rol oynamugtir. Ve
bugiin bile sdylenen, dinsel doktrinin gergekliginin olsun sahte-
liginin olsun sosyal istikrar derecesi kadar 6nem tagimadigdir. .
Kendi kabahatleri olmadan toplum i¢inde daha az maddi varhiga
ya da saygiya sahip kisilere bir¢ok din aracihigiyla, “Bu diinyada
bu durumda olmanizin zarar yok. Evet, kotii durumlarla karsi-
lagiyorsunuz ama goz agip kapayincaya kadar gegen kisa zama-
na sigan bir yasam bu. Asil 6nemli olan 6biir diinya ve oradaki
oniine gecilemez olan bir evren adaletinin sizi bekliyor olmasi-
dir. Bu hayatin nimetlerine haksiz olarak kavugsmusa benzeyen
kisiler 6biir diinyada cezalandirilacaklar; oysa sizler, komiir ig¢i-
leri ve hamallar, bu hayatta sahip oldugunuz azicik seye kanaat
eden kisiler olarak obiir diinyada onurlandirilacaksiniz,” mesaji
verilmektedir.

Belki dogrudur. Fakat boyle bir doktrinin bir toplumun y6-
netici siniflarina ¢ok cazip gelecegini gormemek de imkénsiz.
Devrimci herhangi bir egilimi, hatta yumusak sikéyetleri bile
teskin ettiginden giiglii yarar saghyor. Bu yiizden, bir¢ok top-
lumda, dinin cennet vaadi bonosunu, elindekiyle kanaat et me-
sajl i¢in kullanildigdur.

Cogu dinler, bir dizi regete sunuyor —insanlarin yapmalari
gereken seyler— ve bu buyruklarin bir tanr ya da tannlar tara-
findan verildigini iddia ediyorlar. Ornegin MO ikinci bin yilda
Babil'de diizenlenen ilk kanun olan Hammurabi Kanunu, kendi
ifadesine gore Tanr1 Marduk tarafindan sunulmustu. Giinlimiiz-
de pek az sayida Mardukqu kalmis olacagina gére Marduk'un
soyledigini palavra olarak nitelersem ya da din sakasi1 dersem
alinan hi¢ kimse bulamayiz karsimizda. Sayet Hammurabi,
“Herkesin yapmast gerekenin bunlar oldugunu diigiiniiyorum,”
deseydi, Babil krali olmasina ragmen, “Tanr1 sunlar yapmanizi
soylityor,” mesajiyla sagladigindan daha az bagar1 saglardi.
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Bundan sonraki adim olarak giiniimiizde ¢ok iyi taninan
kanun koyucularinin da ayn1 durumda olduklarini séyleyince
insafsizligim saldir1 kabul edeceklerini biliyorum ama yine de
soylediklerimin tistlinde durmanizi istiyorum. Eski zamanlar-
da, kosullar bu kadar rafine degilken bazi davranig bigimlerini
kabul ettirmek isteyenlerin bunlarin bir tanr1 ya da tanrilar tara-
findan sunuldugunu 6ne siirmeleri muhtemel degil mi?

Peki, dinsel inang ve alisilmig ahlakilik toplumda iglerin y1i-
riimesi i¢in gereklidir dediginiz anda, tilkeyi denetimleri altinda
tutanlarin, herkesi ayni gizgiye getirmek icin bunlar birer arag
gibi kullandiklar: kugkusunu yaratiyorsunuz.

Bunu daha az soyut kilmak i¢in ¢agimizin bir sorununa ba-
liklama atlamak istiyorum hemen. Herkes 1rk ayriminin uygu-
land1g1 Giiney Afrika'da neler olup bittigini az ¢ok biliyor. Son
giinlerde meydana gelen bir olaya, Kairos Belgesi'ne dikkatinizi
gekmek istiyorum sadece. Kairos Yunanca bir kelime ve “gercek
zamant” demektir. Gliney Afrika Devletindeki irk ayrimciligina
karst ¢ikan bir¢ok irktan kendini davaya adamis Hiristiyanlar
tarafindan kaleme alinmig bir belgedir. Ve konusmakta oldugu-
muz konu gergevesinde olmasi itibariyle belgeden birkag ciimle
ozetleyeyim tam olarak ne oldugunu anlamak amaciyla. Belge
Giiney Afrika‘'da devlet teolojisinin, hemen hemen sirf havari
Pavlus'un devlet goriigiinii uyguladigini, bu goriisiin, devleti,
“Tanr tarafindan mukadder kilinmis” bir gii¢ olarak kabul et-
tigini ve itaat emrettigini soyliiyor. “Sezarin hakkinm sezara ve-
rin!” sozine atifta bulunuluyor ama bu verme isinin nasil yapi-
lacagini belirlemiyor. Rejim kanun ve diizen kavramini her tiir
ahlakiligin {izerinde tutuyor.

Belge sunlari ifade ediyor:

Bugiinkii bunalum ve §zellikle “olaganiisti hal” zamaninda
“devlet teolojisi” yurttaslarin vicdanina hukuk ve diizen adina
¢agrida bulunarak sistemli irk ayrimini, sémdiriiyii ve baskiy1 ige-

ren statiikoyu iadeye ¢alismistir.
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Belge devamla sunu belirliyor:

Bu Tanri bir puttur. Zararl, ugursuz ve seytandr, tipki Is-
rail peygamberlerinin ugrasmak zorunda kaldiklar: putlar gibi...
Burada yerlesmis beyaz halkin yaninda tarihi olarak yer alan
bir Tanr1 var; bu Tanr siyah halkin topraklarini alarak topragin
bityiik bir boliimiinii kendi “segimi olan halka” verir... Goz ya-
sartic1 gaz Tanrr'sidur, plastik mermilerin Tanrr'si, hapishane hiic-
relerinin ve idam cezalarinin Tanrrsi. Burada magrur olam yii-
celegtiren, fakir olan1 zavallilagtiran bir Tanri var, Incil'de yazili

Tanri’nin tam tersi...

Dinlerin -6zellikle iyice yerlesik dinlerin- biiyiik ve deh-
setli bir adaletsizlik yapildiginda, devlet otoriteleriyle siirtiig-
mede bag: gektigi nadiren goriilen bir seydir. Din otoriteleri sik
stk suya sabuna dokunmadan durumu idareye yénelirler ya da
diger diinyadan soz acarlar veya ise biraz sakince bakilmasini,
dinin asil iglevinin bu olmadigin1 beyan ederler. Sonra da, éte
yandan, yerlesik ve kurumsallagrmg dinlerin bilimle ilgili tartis-
malar iizerine ne kadar da sik ve otoriter beyanlarda bulunduk-
larmna tanik oluruz.

Bu durum, Fransizlarin biiytik bilimadamlarindan biri olan
Pierre-Simon Laplace tarafindan gok giizel bir sekilde 6zetlen-
migti. Newton ¢ag1 sonras: bilimadamlarindan olan Laplace
ayni zamanda Fransiz Devrimi partizanlarindandr. 1796 yilinda
yayimladigr Exposition du systéme du monde (Diinya Sisteminin
Agiklanigy) adli eserinde gdyle diydr: “Uzak olsun bizden o tehli-
keli vecize ki bazen bizi yanlig yoénlendirmeye, aldatmaya yarar
ve insanliga mutluluk giivenligi verirken insanlig1 kolelestirir.”

Evet, bu konusmamda, beyin kimyasindan tutun da iktida-
n1 elinde bulundurma arzusunda olan siyasal kurumlara kadar
gesitli yollardan dinsel inancin ana taraflarini anlamanin nasil
mimkiin olduguna iligkin biraz fikir vermeye calistim. Bundan
¢ikan fikir, dinlerin bir iglevi olmadig: ya da iyi islevi olmadig1
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degildir kesinlikle. Cok anlaml bigimde ve herhangi bir mistik
tuzaga diigmeden yetigkinler igin etik standartlar, ¢ocuklar i¢in
masallar, ergenlik cagindakilere sosyal organizasyonlar, yas
giinii kutlamalars, tarih, edebiyat, miizik, umutsuzluk anlarinda
i¢ huzur, ge¢misle i¢ igelik ve gelecege dair umut verir. Fakat ver-
medigi bir¢ok sey de vardir.

Bitirmek icin Bertrand Russell'dan onun, 1928'de yayimla-
nan Sceptical Essays (Siipheci Denemeler) kitabindan bir b6lim
aktariyorum. Sizi uyarmaliyim hiciv doludur.

Okurun iyi kabul gostererek goz oniinde tutmasi icin bir
doktrin sunmak istiyorum ama bu doktrinin miithis paradoksal
ve ortalig1 kansgtiric1 olmasindan endigeliyim. Bu doktrini goyle
dile getireyim: Dogru oldugunu diigiinmek i¢in herhangi bir ge-
rekge yoksa one siiriilen bir 6nermeye inanilmamasi gerekir. An-
cak sunu itiraf etmeliyim ki sayet bu diigiince akim1 yayginlagirsa
bizim sosyal hayatimiz ve siyasal sistemimiz bagtan baga degisir.
Bunlarin her ikisi de simdi kusursuz olduguna gore bu durum di-

ger sikki silip atar.
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YARATILIS ALEYHINE ISLENEN
SUCLAR

Gelenek degerli bir seydir, on ya da yiiz binlerce insan nes-
linin imbikten ge¢mesidir. Atalarimizdan bir armagandir. Fakat
sunu unutmamaliy1z ki gelenek insanlar tarafindan icat edilir ve
tamamen pragmatik amaglarla. Eger boyle degil de geleneklerin
onerici bir tanridan geldigine ve geleneklerin icerdigi bilgeligin
dogrudan tanrisal kaynaktan sunulduguna inaniyorsaniz, o tak-
dirde iizerinde mutabakata varilmug gelenek kurallarma mey-
dan okuma fikri kargisinda epey irkiliriz. Fakat diinya ¢ok ¢abuk
degisirken tavsiyem sudur ki hayatta kalmamiz tam anlamiyla
bizim, degigen sartlar kargisinda ¢abucak degisme yetenegimize
baglhdir. Tam da boyle bir zamanda yagiyoruz.

Gegmis zamanlarin sartlarini diigiiniin. Cetlerimizi avcilik
ve ot toplayicilikla hayat siiren kiiciik bir gogebe grup olarak
diigiiniin oradan oraya giden. Muhakkak hayatlarinda degisme
oldu. Gegtigimiz on ila yirmi bin yil énceki son buzul dénemi
onlar igin epey zorlu ge¢mistir. Kurakliklar olmus olmal1 ve bol-
gelerine yeni yeni hayvanlar gog etmistir. Elbet degismeler olu-
yor. Fakat g0yle boyle derken bu degismeler miithis yavas oluyor.
Ornegin mizrak ve ok bagt yapmak icin tag yontmak Afrika'nin
dogusunda paleoantropolojik bélgelerde on ya da yiiz binlerce
yal stirtiyor.
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Boyle bir toplumda insan nesli degisim siiresine kiyasla in-
san disindaki degisim yavastr: yavas ¢ekim film goriintiisii gibi.
O zamanlar geleneksel bilgi, ebeveyn regeteleri, nesiller ve nesil-
ler boyu tamamen gegerli ve uygundu. Cocuklar biiyiirken o ge-
leneklere ¢ok dikkat ediyorlards, ¢linkii gelenekler daha 6nceki .
nesillerin bir tiir bilgelik iksiri gibiydi; siirekli deneniyordu ve
stirekli ige yariyordu. Atalarina biiyiik sayg1 duymalari boguna
degildi. Bir sonraki nesiller i¢in onlar kahramanlardi ¢iinkii ha- -
yatlarini idame ettirecek ve kurtaracak bilgelik aktariyorlardi. |

Simdi o durumu bir bagka gergekle karsilagtinn. Bunda bir
nesil degisim siiresine kiyasla insan disindaki degisimler, sos-
yal ya da biyolojik veya iklimsel degisim, hangi degisim olursa .
olsun, hepsi de ¢ok siiratli. Bu sartlara gére ebeveyn bilgelikleri -
fazla bir sey ifade etmeyebilir. Ayrica, bizlere gencken 6gretilen-~ :
ler ve 6grendiklerimiz, giiniimiiz sartlar: i¢inde, fazla kiymet
ifade etmeyebilir. Sonra, nesiller arasi bir ihtilaf var ve bu yalniz-
ca nesiller arasi olmakla kalmiyor, ayn1 zamanda, insanin ken- -
di nesli i¢inde de var, soyle ki yirmi y1l 6nce 6grendiklerimizle
bugiiniin zorluklarin: alt etmeye ugrasan igimizdeki diger yars,
ihtilafa diistiyor. Boylece su iki sart karsisinda farkl iki diigtince
yolu oldugu kanisindayim: Bir nesil degisim siiresine kiyasla dis
degisimin yavas oldugu durum ve bir nesil degisim siiresine ki-
yasla insanin digindaki degisimin hizli ¢ekim film misali siiratli
oldugu durum. Hayatta kalabilmenin degisik stratejileri var. Ve
sunu da sOylemek isterim ki insan tiiriiniin tarihinde zamani-
mizdaki degisim kadar degisim olmus bir dénem olmamuigtr.
Nitekim tarihte hicbir zaman olmayacaktir ki bizim neslimiz s1-
rasindaki kadar siiratli degisim goriilsiin.

Ornegin ulagim ve haberlesmeyi ele alalim. 1ki yiiz y1l kadar
6nce en siiratli ulasim sekli atla yapilan yolculuktu. Simdiyse,
esas itibariyle kitalararas: balistik fiizedir. Bu, hiz olarak, saat- ;
te onlarca kilometreden saniyede onlarca kilometreye gegilmig
bulunuyor demektir. Bu biiyiik bir artis. Haberlesmede, birkag
yiiz yil 6nce, ender kullanilan semafor ve duman igsaretlesmesi
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sistemi s6z konusuydu: haberlesme hiz1 yine at hiziydi. Bugiin
haberlesme hiz1 151k hizidur. Isiktan daha hizh hicbir sey yoktur.
Bunun da anlami saatte onlarca kilometreden saniyede yaklagik
300.000 kilometreye gecis demektir. Bu hizi1 ge¢mek hicbir za-
man miimkiin olmayacaktir.

Eger bize en hizl1 ulasan mesaj at huzindan ya da bir yelkenli-
ninkinden 151k hizina ge¢gmisse ¢ok farkh bir diinyadayiz demek-
tir. Isskk hizinin ifade ettigi, yeryiiziinde herhangi bir kimseyle,
Ay’daki bir kimseyle bile aninda konugabilmenizdir. Simdi tip
alanuna bir gz atalim. Birkag yiiz y1l 6nce Avrupa’da biiyiik aile-
lerin ¢ocuklart heniiz ¢ocukluk yagindayken oliirlerdi. Kendi dé-
nemlerinin en iyi tip hizmetlerine sahip olduklar: halde. Bugiin
oldukga fakir insanlar bile on yedinci ytlizyilin gasaali krallarmin
ugradiklart ¢ocuk 6liim oranindan daha az 6lim oranina sahip
durumdadirlar. Ya da giivenli ve ucuza mal olan dogum kontrol
imkanlarin diigiiniin. Insan iligkilerinde birdenbire baglamis bir
degisimin ifadesidir bu - 6zellikle de kadinlarin statiisiinde. Bii-
tiin bunlar dyle seyler ki hepsi ¢ok yakin zamanda oldu ve daha
bir¢ok ama bir¢ok seyi akliniza getirebilirsiniz ki bunlarin hepsi
yasantimizin yalmzca teknik ayrintilarinda degisimi ifade etmi-
yor, diinyamizin da degistigini ifade ediyor. Bunlar ¢ok biiyiik
degisiklikler ve bundan &tiirti de 6rnegin MO 6. yiizyl bilgeligi-
nin ifade ettigi sekilde bir kiymet ifade etmeyebilir ama bundan
otiirii, bu nedenle de diyebiliriz, 6zellikle de bu nedenle, bilgelik
sadece korii koriine eski kurallara baglilikta olmayabilir; genis
alternatifler yelpazesinin dilimlerinden hareketle, kuskucu ve
yaratic1 arama taramada da bir bilgelik saklidir.

Sahsen benim yaptigim bilim tiiriiniin, bagka hicbir cagda
yapilacag1 diigiiniilemez. Ben, sahsen, yakinimizdaki diinyalarin
uzay araglariyla kegfi isinde mesgul bulunmaktayim ki bu sade-
ce iki nesil dnce en bol keseden atilmig bir fantezi kabul edilirdi
ve o tarihlerde Ay, ulagilamayacak seylerin en seckin érnegiydi.
Bazilariiz o siirleri ve “Beni Ay’a ugur...” sézlii popiiler sarkilari
animsayacaktir: Imkéansiz1 sagla benim icin anlamindaki sarkiyx.
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Ve diisiiniin ki, bizim zamanimmzda bir¢ok insan Ay yiizeyinde
yiiriimiiglerdir. Ve yarinki konugmada iistiinde duracagim gibi
bizim diger gezegenlere ve yildizlara seyahat etmemize imkéan
veren o aynu teknoloji kendimizi mahvetme imkan da veriyor,
kiiresel capta bir mahvetme imkani, tiim insanhk tarihinde esi
goriilmemis capta mahvetme imkan1 ve bunun miimkiin oldu-
gunu sirf bilmemiz, her ne kadar bugiine dek patlak vermedigi
icin sansh sayilirsak da, herkesin hayatin yakindan etki altinda
tutmalidir, insanhk tarihinde higbir nesil igin gerceklesmemis bi-
¢imde zamanimizda yetisen herkesi.

Son yirmi yilda zamanimin biiyiik bir boliimiinii Giineg
Sistemi'nin kesfi i¢in kullandim. Bizim temsilcilerimiz olan ro-
botlar, Yerkiire'mizden hareket ederek, eskilerin yalnizca uzak-
tan malumu olan her gezegeni ziyaret ettiler, Merkiir'den tutun
da Satiirn’e kadar ve bu gezegenlerin uydulan olan yaklagik kirk
kii¢iik diinyay1 gézlemlediler. O diinyalarin yakinindan ugtular,
ti¢iiniin yoriingesine girerek inig yaptik: Ay‘a, Veniis'e ve Marsa.
Kitapliklarimizda yakindan gekilmis bir milyon kadar fotogra-
fi var o diinyalarin. Miithis bir deneyim. Daha 6nce insanoglu
tarafindan hig bilinmeyen bir diinya, iste, karsimizda ve ilk kez
kegfediliyor. Bu, insanlik tarihinde ilerleme giicii agilayan serii-
ven ruhunun devami. S6ziinii ettigim diinyalar sevimli. Miithig
seyler. Onlar1 gérmek bir tiir estetik deneyim. ‘

Mars gezegenine gonderdigimiz Viking araglar1 nedeniyle
birkag y1l siireyle gezegenin yiizeyinde, en azindan iki bolgede
kalmug olduk ve her giin gevremizi incelemeye tabi tuttuk. Ben
sahsen Viking gorevi dolayisiyla bir yil siireyle neredeyse Mars'ta
yagsadim. Uykuda olmadigim zamanin biiyiik bir kismim Mars
diigiinerek gecirdim. Simdi, bdyle bir deneyimin sonunda daha
onceden diigiinmedigim bir sey hissetmekteyim. Ve bunu soyle’
anlatayim, bu diinyalar miithig yerler ve insan zihnini yeni bilgi-
lerle uyaniyorlar ama su anda soyleyebilecegim kadariyla hayat-
tan yoksunlar, hayat yok. Mars'n o giizelim manzarasinda bir
ayak izi yok, insan eli iglemeli bir egya yok, yere atilmig bira kutu-

/
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su yok, bir ot yok, bir kanguru yavrusu yok ve gimdilik sdyleye-
bilecegim kadariyla, bir mikrop bile yok. Mars, Ay ve Veniis —bi-
zim arag kondurdugumuz biricik gezegenler olarak- hayat denen
seyden tamamen yoksunlar. Bu diinyalarin bizim aragtirma icin
bakamadigimiz yerlerinde belki hayat vardir. Belki hayat vardi
da simdi yok olmugtur. Belki, giiniin birinde, orada hayat olacak.
Fakat simdilik sdyleyebilecegim orada hayatin olmadigdir.

Boyle bir deneyim gegirdikten sonra, kendi diinyana goz
gezdiriyorsun ve ona kars1 6zel bir duygu beslemeye baghyorsun.
Anliyorsun ki burada sahip oldugumuz, bir bakima, nadir bir gey.
Hayat ve zekanin, evren {irinii olarak, evrenin her mekaninda
var olabilecegi kugkusunu besliyorum. Fakat her mekéan derken
her diinyada var olabilecegini sdyleyecek kadar da degil. Ve nite-
kim bizim Giines Sistemi’nde yalnizca yalnizca bizim diinyamiz-
da hayat oldugunu kegfediyoruz.

Bu da bize, hayatin bir garanti olmadigini, hayatin 6zel kosul
istedigini, olasiliga sigmayan beklenmedik bir seylere gereksinim
duydugunu anlatiyor. Mucizevi, tanrisal, mistik bir miidahale
gerektirdigini bir an igin bile aklimdan gegiriyor degilim. Fakat
dogal bir diinyada olasilikli seyler gibi olasiliksiz seyler de var-
dir. Ve bu diger gezegenlerin yapisina ve gevre sartlarina baglidur,
bundan eminim. Fakat Yerkiire'miz gibi herhangi bagka bir geze-
gen yok ve su an bildigimiz kadariyla, hayat olan bagka herhangi
bir gezegen de yok. Hayat olduguna dair muhakkak ki bir umut
esintisi, Titan'da (daha 6nce soziinii ettigim Satiirn gezegeninin
Ay") organik kimyasallar bulunmasi nedeniyle var. Fakat bu yine
de hayat var anlamina gelmiyor. Ve bdylece Giines Sistemi'mize
alelacele yaptigimiz ilk kesifle, insan, nereden kaynaklandigimiz
konusunda énemli bir seyin farkina variyor.

Zaman ufkunu derinlemesine incelediginizde ¢ok benzer bir
sey buluyorsunuz. Ciinkii fosil kayitlarindan agikca belli ki var
olmus hemen hemen her tiir yok olmug; daha once de degindi-
gim gibi hayatta kalmamak, yok olmak kural olup hayatta ka-
labilmek istisnadir. Ve higbir tiiriin varligim siirdiirme garantisi

F: 11
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yoktur bu gezegende. Insan tiiriiniin ortaya gikmas: agisindan
gekirdek olusturduguna inandigim ve daha 6nce soziinii ettigim
bir olay1 yeniden anlatacagim, ¢iinkii bugiinkii konugmamin ana
unsuruyla iligkilidir. Bu, 65 milyon yil 6nce, jeolojik zamanlardan
kretase ve ti¢lincii zaman arasindaki sinira rastlayan ve yine me-
zozoik ¢agin sonu ile daha yakin zamanlarin baglangiciyla ortiis-
tuigli siralarda Yerkiire capinda meydana gelen tiirlerin yok olug
olgusudur.

Gorsel 36 Italyanin kuzeyinde Gubbio yakinlarinda bir yol
kenarindaki ugurum tabamnin yakindan alinmis durumunu
gosteriyor.®® Gorlintiiniin olgegini, resmin en tist boliimiindeki
bes yiiz liretlik paranin goriinen kenarindan anlayabilirsiniz. Yii-
zey kabugu azicik yenmistir ve beyaz malzeme de kalsiyum kar-
bonattir, genelde tebesir. Dover'daki Beyaz Ugurumlara (White
Cliffs) benziyor. Bunlar kretase donemi denizlerinde yagamis kii-
¢iik ve sayisiz mikroorganizma kalintilaridir; o denizlerin sicak
sularindan agag diigerek kretase donemine sigan milyonlarca yil
boyunca kiiglik kalsiyum karbonat kabuklar1 olusturmuglar. Bu
yigilma, gordiigiiniiz gibi, birdenbire keskin bigimde son bulu-
yor. Zaman, sol iist tarafa dogru artiyor. Eski beyaz karbonatin
istiinde kirmiziya bakan kahverengi kaya tabakasi var, ikisi ara-
sinda da keskin bir sinir. Bu sinirin altindadir ki son dinozorlara
rastliyorsunuz; ve sinirin iist kisminda kiigiik memelilerin sagir-
tic1 oranda daha biiyiik memelilere doniistimiinii ve ¢ogaligin
goriiyorsunuz ki iste bu bizim kendi baglangicimiz i¢in 6n gart1
olusturan olgudur.

(38) Dinozorlarin 65 milyon yil 6nce yeryiiziinden yok olmalarina sebep olan
olgunun kamt: ftalya’nin kuzeyindeki Gubbio kayaliklarinda kalintt katmanlary
dizisinden kesfedildi. Alt sagdaki soluk kirectas: katmanlari, kretase dénemin-
de Yerkiire'ye dinozorlar egemenken birikim yapmustir. Ustte soldaki daha koyu
renkteki kiregtag: katmanlar1 daha sonraki dénemden, yani dinozorlar yok ol-
duktan sonraki dénemdendir. Bu ikisinin arasinda diyagonal siyah kil katmanu,
bir asteroidin ya da kuyrukluyildizin Yerkiire'ye ¢arpip actig1 kraterden diinya
capmnda yayilan zengin iridyum dékiintiileri igeriyor. Bu katman, Yerkiire'nin
her tarafinda bulunur (o zamanki yasta olan kayaliklar incelemeye ahnirsa). Me-
tal bir paranin ucunun resme yerlestirilmis olmas dlgek iglevini gérmesi igindir.
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Bu sinirin diinya ¢apinda keskinligi epey yakin zamanlarda
yer almuis bir felaketi anlatiyor. Sinir, resmi, diyagonal olarak bir
boydan bir boya bélen gri renkteki ince kil tabakadir. Kil -bu da
diinya capinda gergeklik tasiyor— yiiksek yogunlukta, anormal
derecede yiiksek yogunlukta iridyum adl kimyasal element ve
metallerin platin grubundaki iridyum benzeri diger elementleri
igeriyor. Asteroitlerin ve muhtemelen kuyrukluyildizlarin cekir-
deginin, Yerkiire'mizdeki kayalarin igerdigi iridyum miktarin-
dan ¢ok daha bol miktarda iridyum bulundurdugu biliniyor. Ve
bu anormal miktarda iridyum mevcudiyeti, diger verilerle de
genis ¢apta desteklenince, Yerkiire'mizde 65 milyon y1l 6nce di-
nozorlar: ve yerytiziinde mevcut diger tiirleri yok eden olgunun
kanit1 olarak kabul ediliyor.

Gorsel 37 bir sanat¢inin, bir cismin —asteroit olabilir, bir kuy-
rukluyildiz ¢ekirdegi olabilir— kretase donemi denizlerine garpi-
sinin izlenimini yansitan bir resimdir®® Denize ¢arpan cismin
biiyiikliigii yaklagik on kilometre. Denizin kalinhgindan biiyiik
oldugundan cisim karaya ¢arpmus gibi etki yapmustir. Bu etkinin
sonucunda okyanus yataginda miithis biiyiik bir krater acmis-
tir: Bunun etkisiyle kiigiik parcalar ytikseklere firlamis, okyanus
dibi ve garpan cismin tozlasmis hali genis bir bulut olusmasi-
na sebep olmustur. Yerkiire atmosferinin yiiksekliklerindeki bu
bulutun olugmas: birkag yil alir. Bulutlarin atmosferi kapladig:
donemde giines 15181 engellenmis oluyor ve bunun kesin sonucu,
diinyanin her yaninda karanlik ve soguk bir diinya yiizeyi. Bu,
memelilerle siiriingenlerin farkl fizyolojiye sahip olmalar1 nede-
niyle dinozorlarin ve bagka birok hayat tiiriiniin yok olmasina
yol actu.

(39) Bilim esintili sanat alaninda taninmis en biiyiik ressamlardan biri olan Don
Davis dinozorlar caginin sona ermesinin son anindaki panik havasina gétiiriiyor
bizi. Cap1 10 kilometre olan bir asteroit ya da kuyrukluyildiz Meksika’da bugiin
Yucatan adiyla bilinen bélgede s1§ okyanus sularina garpinca Yerkiire'nin her
yerinde ¢ilgin yanginlar ¢ikartti. Kalin ve yogun duman ve toz bulutu her yeri
karartt1, Yerkiire yiizeyinde dondurucu soguklara neden oldu.
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Dinozorlarin bagina gelen iste budur. Bunu 6nceden tah-
min giiciine sahip degillerdi ve elbet 6nlemeye de. Simdi tas-
vir etmek istedigim, bazi bakimlardan tamamen benzesen ve
bizim kendi tiiriimiiziin gelecegini tehlikeye sokan bir faciadir.
Bu facia sadece bir yaniyla digerinden degisiktir: Dinozorlardan
farkl: olarak, biz kendimiz, biiyiik hazine harcayarak yafattlk
bu tehlikeyi. Bu tehlikenin varhigindan yalnizca biz kendimiz
sorumluyuz ve bunu 6nleme carelerine sahibiz eger yeterince
cesaret gosterir ve alisilagelmis akillilik kavramini yeniden goz-
den gecirmeye yeterli derecede istegi ortaya koyarsak. Bu sorun
niikleer savastir.

Hirogima ve Nagasaki'yi yerle bir eden bombalar ~herkes
bunlara ait bir seyler okumustur, bombalarin neler yaptigina
dair hepimiz bir seyler biliyoruz- ¢eyrek milyon kisiyi oldiirdii
- hig fark gézetmeden, yas, cinsiyet, sinif, meslek ya da bagkaca
bir sey. Gezegenimiz olan Yerkiire'de bugiin 55.000 niikleer silah
var. Bunlarin hemen hepsi Hirosima ve Nagasaki'yi imha eden
bombalardan daha giigliidiir ve bunlardan bazilari, bin defa daha
guclidiir? Silahlarin yirmi ila yirmi iki binine stratejik deniyor
ve miimkiin oldugu kadar kisa siirede Yerkiire ¢apinin yarisi-
n1 agacak giictedir istenen iilkeye varmasi icin. Balistik fiizeler,
yarim saatten kisa bir siirede istenen hedefe ulagabilirler. Yirmi
bin stratejik silah sayis1 goktur. Ornegin, soralim, gezegenimiz
Yerkiire'de kag kent var? Eger yiiz binden fazla niifusu olan bir
yerlesim merkezini kent olarak nitelersek yeryiiziinde yirmi {i¢
bin kent var. Bu durumda ABD ve Sovyetler Birligi eger isteseler
yeryuiziindeki her sehri yok edebilirler ve ellerinde daha da on
sekiz bin stratejik silah kalmis olur bagka bir is goérmek igin.

Benim kanaatim, bdylesine korkung bir silahtan bu kadar
¢ok sayida bulundurmak insan tiiriiniin basindan gegen olaylara

(40) 2006 yilinda diinyadaki niikleer silah sayisi yirmi bine inecek, yine de Yer-
kiire uygarligin1 yok etmek igin gerekenden asag: yukari on misli fazla. 1985
yilindan beri yapilan silah indirimi ABD ve Sovyetler Birli§i arasinda varilan
1993 Start II Antlagmasi sonucudur.
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kiyasla goriilmemis boyutta tehlike igeriyor: sadece bulundur-
mak bile tehlike. Niikleer bir savasin o anda yapacag etki, akht
basinda insanlarca pek iyi biliniyor. Ben yeni kegfedilen ve pek az
bilinen gecikmeli etkilerinin Yerkiire ¢apinda neler olacag; tize-
rinde duracagim.

New York sehrinin, bir kiiresel savasta, bir megatonluk iki
niikleer bomba ile vuruldugunu goziiniiziin niine getirin. Yer-
kiire'mizde bagka herhangi bir sehri de segebilirsiniz ve niikleer
bir saldir1 sonucunda ayn1 duruma diiseceginden emin olabi-
lirsiniz. Diinya Ticaret Merkezi'nden baslayarak etki her yone
dogru yirmi kilometre bir mesafe iginde kendini gostermeye
baglayacak. Ates topu ve sok dalgalarinin ne oldugunu bilirsiniz,
yayilacak nétron ve gamma 1ginlarini, yanginlari, ¢oken binalari.
Biitiin bunlar Hirosima ve Nagasaki'deki oliimlerin ¢ogundan
sorumlu olan seyler. Fakat bombadan ¢ikan 151k da yangin gika-
rir ve alevler, mantar bulutu yiikselirken, sok dalgalarinca tifii-
riiliir. Alevlerin bir kismu iifiiriilmeyebilir de.

Bu felaketlerin ard: arkast kesilmeyebilir. Ve bir¢ok halde,
belki hepsinde olmaz, bu felaket birikintileri, yangin firtinasi do-
gurur. Son ¢alismalar, yangin firtinalarinin sanildigindan daha
ciddi ve daha ¢ok sayida olabilecegini gosteriyor, tipki havayi
guzel ¢ekmesi igin iyi bakim yapilan séminelerdeki gibi. Bunun
kesin sonucu su: Higbir kent ayakta kalamaz. Ne var ki bu soru-
nun en az korkutucu kismu.

Sehirlerin yok edilmesinin Gtesinde kurum yiikli pis du-
manlarin ¢gikmasi ve bu dumanin yalnizca imha olmus sehrin
tizerinde kalmayarak yanginlar tarafindan ¢ok ytiikseklere tagin-
masi ve buralardaki karanlik dumanin giines tarafindan daha
da sicak duruma getirilmesi ve bunun da genlesmeye ve yayil-
maya neden olmasi felaketin boyutu hakkinda fikir vermektedir.
Elbet, bu durum, yalnizca hedef alinan bdlgede olmuyor, birgok
bolgeye yayiliyor.

Sehirler ve petrokimya tesisleri tercih edilen hedefler ola-
caktir. Mevcut riizgarlar ince pargaciklar1 ayni yonde, diyelim
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ki batidan doguya estirecektir. Herhangi bir karsilikli saldirida
yaklasik on bin niikleer silah saliverilecektir.

Aradan on giin kadar gegctikten sonra, birkag¢ niikleer infi-
lak daha olacaktir belki de savasin sona erdigi haber verilme-
yen niikleer denizalt:1 kaptanlarinin emriyle. Duman ve toz ge-
zegenimizin etrafinda dolanacaktir hem boylam hem de enlem
olarak. Boylam olarak kutuplara dogru enlem olarak da ekvator
boyunca. Kuzey yarikiirenin hemen biitiinii duman ve toza bo-
gulacaktir. Giiney yarikiirede su buhar artacaktir. Daha sonra
bulut ekvatoru asarak giiney yarikiireye sarkacak. Giiney yari-
kiirede etkiler nispeten daha hafif olacaktir ama giines 15131 aza-
lacak ve 1s1 dereceleri orada da diisecektir.

ABD'nin Ulusal Atmosfer Arastirmasi Merkezinde (Natio-
nal Center for Atmospheric Research) 5.000 megatonluk bir sava-
sin temmuz ayinda olmasi durumunda neler olabilecegi hesap-
landa. Savas bittikten yirmi giin sonra duman yayihisinin genis-
ligi dolayisiyla 1s1 derecesi 15 ila 25 santigrat derece diisecektir.

Toptan sonug, tahmin edeceginiz gibi, kotii. Etkisi kiiresel
capta. Bu etki aylarca siirtiyor, belki yillar1 bulur. Yalnizca tari-
min tahrip olmasinin diinya ¢apinda ne gibi feci sonuglara yol
acacagini diistiniin. Kuzey yarikiire ortalarina isabet eden en-
lem, diinyanin dort bir yanina yiyecek (ve uzman) ihrag eden bir
yer. Beslenmenin hi¢ de kotii olmadigs tilkeler —6rnegin Japon-
ya-— bile, niikleer savasta Cin'den esecek riizgarlar altinda besin
acisindan hemen hemen ¢okiintiiye ugrar. Cin, niikleer bir savas-
ta hemen hemen kesin bir hedef. Bu durum bir yana, Japonya'da
iklimsel etki yapmasa bile ve Japonya'ya bir tek niikleer bom-
ba diismese de yiyeceklerinin yarisindan fazlasi ithalata dayal
bulunuyor. Yalnizca bu bile Japonya'da ¢ok biiyiik sayida insan
Olimiine neden olur ve bagkaca etkiler de daha ¢ok zarar verir.

Bilimadamlar1 bir niikleer savasin getirecegi sonuglar ne
olabilir diye tahmin ve hesaplar yaptiklarinda sadece anlik etki-
si icin endise etmekle kalmadilar. Evet, epey kétii olacak. Diinya
Saglik Orgiitii (WHO) epey kotii bir niikleer savasta gezegeni-
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mizdeki niifusun yarisinin 6lebilecegini hesapladi. Ayn1 zaman-
da niikleer kis sorununu diisiineceksiniz, size az 6nce anlattigim
soguk ve karanlik kigy; 6yle olgular diisiineceksiniz ki o sartlar
yalnizca insanlari, tarimsal {iiriinleri ve ev hayvanlarim oldiir-
mekle kalmiyor, doganin ekosistemini de bozuyor. Savasta ha-
yatta kalmis olanlar dogal ekosistemi arayacaklar yasamak igin
fakat bulamamanin stresini yagayacaklar.

Cadi mayasindan kabaracak bir y181in etkiler var ki gesitli sa-
vunma Orgiitlerince kulak arkas: eder gibi incelenmistir. Bazilar1
daha da ¢ok kulak arkasi ederek. Bu maya icinde protoksinler
var; sehirlerdeki modern sentetik esyanin yanmasindan ¢ikan
zehirli gaz dumanlar1 var; koruyucu ozon tabakasinin kismen
tahribinden 6tiirti giinesin mordtesi 1sinlarinin fazlalasmasi var
ve aradaki zamanda radyoaktif dokiintii var. Bu ciddi streslerin
gevreye simiiltane darbe olarak inmesi kiiresel ¢apta, giiney ya-
rikiire dahil, uygarli§imizin harap olmas: olacaktir. Giiney yari-
kiire tilkeleri niikleer ¢ekismeden uzak tilkeler ~ABD ile Sovyet-
ler Birligi arasindaki siirtiismede yer almamis herhangi bir tilke
bulabilirseniz eger— ve tabiatiyla, orta-kuzey enlemdeki tilkeler
topun agzinda.

Bundan bagka birgok biyoloji uzmani gerek bitki, gerek hay-
van, gerek mikroorganizmanin toplu halde imha olacagina ina-
niyorlar. Bu su demektir ki Yerkiire'miz tizerinde mevcut hayat,
yeni bastan yapilanmak durumunda kalabilir.

Belki kretase-li¢lincii zaman felaketi kadar ciddi olmaz ama
muhtemelen ona yaklasik bir felaket olur. Epey sayida bilimada-
m1 bu sartlar gergeklesirse insan tiiriiniin de yok olmasi duru-
munun goz ard1 edilemeyecegini soyliiyorlar.

Dogrusu ya tiiriin yok olmast durumu bana ciddi gibi go-
ziikiiyor. Bundan daha ciddi bir sey akla getirmek kolay degil,
dikkatimizi bundan daha ¢ok ¢ekici, 6nlem alinmasi i¢in bun-
dan daha ¢ok haykirmaya deger bir sey diisiinemiyorum. Tiirtin
yok olmas1 her zaman olasidir. Yok olmak emekleri bosa ¢ikarir.
Tiiriin silinip gitmesi atalarimizin o yiiz binlerce ya da milyon-
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larca yil siiren ¢abalarini bosa ¢ikarir. Cilinkii surasi kesin, eger
ugras verdikleri bir sey olmugsa o da tiirlimiiziin devamui i¢in
olmustur. Yine de paleontoloji kayitlar: gayet agiktir. Bircok tiir
yok olup gitmistir. “Bize olmaz!” diye bir garanti yok. Olaylarin
normal seyrinde bizim bagimiza gelebilir. Yeter ki uzun zaman
gegsin. Bir milyon yillik siire bir tiir i¢in genglik zamani sayilir.
Fakat biz tuhaf bir tiiriiz. Kendi kendimizi yok etmenin arag ge-
reclerini icat ettik. Ve denebilir ki onlar1 kullanma mahcubiyeti
gosteriyoruz.

Bir¢ok Hiristiyan teolojisinde Yaratihis aleyhine suglar diye
bahsedilen sey iste budur: gezegendeki varliklarin toplu imha-
s1, gezegende evrim siireci boyunca inisli ¢ikish ilerleyisle nefis
dengeli ekolojinin tahribi. Bu durumda, bu haliyle agikga teolojik
sug olarak goriildiigiine gore, dinler acaba neredeler diye sormak
mantikl geliyor insana. Yerlesik dinler, yerine gore bagimsiz di-
siinceli dinciler neredeler?

Bana 6yle geliyor ki dinlerin ¢apinin anlagilabilmesi ve deger
yargisina varilabilmesi i¢in bundan daha iyi mihenk tas1 olacak
bir konu yok gibi. Ciinkii yasamin siirmesi muhakkak ki sarttir
eger din devam edecekse. Ya da bagka bir sey devam edecekse.
Ve benim i¢in, sahsen bundan daha ¢abuk ele alinmas: gereken
sorun yoktur. Bagka neyle mesgul olursak olalim, esas itibariyle

“her isin ucuna o degiyor. Gelecek i¢in ne gibi kisisel umutlar bes-
lersek besleyelim, ¢ocuklarimiz igin ve torunlarimiz icin ne gibi
tutkularimiz olursa olsun, gelecek nesiller icin ne gibi genel bek-
lentiler diiglersek diigleyelim, bunlarin tiimii, temelde, niikleer
savag tehdidi altindadur.

Bence dinlerin bir¢ok agidan oynayabilecegi pozitif, yarar-
11, hayirli, eylemsel, islevsel rol var niikleer savagin 6énlenmesin-
de. Bagkaca yollar da var daha uzun vadeli ama getirilerini goz
Oniinde tutarsak goz 6niinde tutmaya deger. Perspektife bagvu-
rarak is gormek gerekir.

Yerkiirenin yonetiminde kabin gorevlisi gibi hareket etmeyi
iistlenmis bir dine rastlamak pek miimkiin degil. Fikir su: Bu
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diinya yalniz bize ait degil, gelecek olan tiim insan nesillerine
aittir. Ve yalniz insanlara da ait degil. Diinyaya ¢ok dar agidan
baksaniz ve kendi tiiriiniiziin meraklisi da olsaniz —tipki bir 1rk-
¢1, tipka bir cinsiyet ayrimcisi gibi- yine de insan haricindeki di-
ger tum tiirler icin her haliikarda ¢ok dikkat harcamaniz gerekir,
giinkii hayatimiz bircok dolambaglhi yoldan onlarinkine bagl.
Cok iyi bilinen bir sey olmasina karsin size hatirlatmak isterim
ki bizim cigerlerimize cektigimiz nefes bitkilerin atik tiriiniidiir;
bitkilerin aldig1 soluk da biz insanlarin atik Girtiniidiir. Eger dii-
slinecek olursaniz epey samimi bir iligki. Ve bu iligki aldigimiz
her soluk igin sarttir, vazgecilmezdir. Biz, gergekte, bitkilere,
onlarin bize oldugundan ¢ok daha fazla muhtaciz. Boylece, bu
diinya titizlikle bakilmaya deger bir diinyadir fikri, insanligin
gelecegine anlamli katkida bulunmak arzusunda olan dinlerin
can damarin: olugturmali.

Ayrica, etkisi daha direkt olan siyasal aktiviteler durumu
s6z konusu. Ornegin, dindar kisiler, ABD'de koleligin kaldiril-
masinda rol oynamiglardi. Hindistan'da bagimsizlik hareketinde
dinler temel bir rol oynadilar; bagka tilkelerde de, ABD'de zenci-
lere haklar tanima konusunda dindar kisiler rol oynadilar. Din-
ler ve dindar liderler, insan tiir{inii 6yle durumlardan siyirdilar
ki higbir zaman o durumlarin i¢ine diismemeliydik ¢linkii bu
durumlar bizim hayatta kalabilme yetenegimizi tehlikeye soktu.
Bu nedenle, dinlerin, ileride, boylesi rol {istlenememeleri diye bir
sey diigiiniilemez. Tabiatiyla rastlantisal olarak boyle bir rol alan
din adamlari olmustur fakat bu tiir siyasal faaliyeti baglica hede-
fi yapan herhangi bir bityiik din gormek zordur.

Bir de ahlaki cesaret sorunu s6z konusu. Dinler, kurumsal
olduklari1 ve mensuplar ¢ok oldugundan dolay: rol modelleri
saglayabiliyorlar, vicdan eylemlerinin saygideger olduklarini
gostermeyi bagariyorlar. Akla hayale gelmeyecek imkanlar ya-
ratabiliyorlar. Papa, 6rnegin, kitle imha silahlar1 gelistiren ve
tireten igcilerin ahlaki sorumluluk sorununu ortaya att: fakat
cevabini vermedi.
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Yerel bahaneler mevcut olduk¢a sorun ortbas m1 ediliyor?
Tamam mu oluyor? Bazi bahaneler diger bahanelerden daha mi
gecerlidir, daha m1 makbuldiir? Bilimadamlar1 sorunun nere-
sindeler? Sirket miidiirleri i¢in durum nedir? Bu gibi firmalara
yatirim yapanlar sorumlulugun hangi kademesindeler? Ya aske-
ri personel? Amarillo piskoposu kendi bolgesinde niikleer silah
iireten tesislerin is¢ilerinden isi birakmalarini istedi. Bildigim
kadariyla hi¢ kimse isinden ayrilmadi. Dinler, bize, popiiler ol-
mayan gercekleri hatirlatabilirler. Dinler iktidara gercegi soy-
leyebilirler. Bu ¢ok 6énemli bir gérev olup toplumun tiim diger
kesimlerince ¢cogu zaman yerine getirilmiyor.

Dinler, diinyanin sonu geldi diye dolanip gezen kendi tari-
katlarina da hitap edebilirler, 6zellikle insanlarin hayatta kal-
masindan neredeyse memnun olmayanlara. Ornegin, diinyanin
sonunun gelmesiyle ilgili olarak Incil'in Vahiy kitabinda sagmaz
ifadeler bulundugunu ABD'de siklikla dile getiren Hiristiyan
radikaller var. Bunlar Vahiy kitabindaki ifadenin niikleer savag
durumuna benzedigini ve bir Hiristiyanin gorevinin niikle-
er savagl onlemek degil 6nlememek oldugunu beyan ediyorlar.
Onlemeye kalkisan bir Hiristiyan'in Tanr’nin planina miidahale
etmis olacagini 6ne stirtiyorlar. Sunu soyleyeyim; biliyorum, bu
goriiglerin taraftarlarinin agiklama tarzlarina kiyasla ben biraz
damdan diigser gibi pat diye konustum ama, sonug itibariyle du-
rum bundan ibaret. Hiristiyanlar bu gibi felaket tellallarini zap-
turapt altina almada yararl rol oynayabilirler, ¢iinkii bu gibiler
cok tehlikelidirler.

Tutun ki bu goriiste olan biri iktidar kademelerinin birinde
ve bir anda verilmesi gereken kritik bir karar séz konusu. O sa-
his, bunu Incil'deki kehanetin yerine gelmesi olarak algiliyor. Fe-
laketi 6nleme ¢abasina girismemesi gerektigini diistiniiyor, 6zel-
likle kendisinin yeryiiziinii terk eden ilk insan olarak Tanrrnin
kucagina ulasacagina inaniyorsa. Bunun nasil bir sey oldugunu
merak ediyorsa neden geciktirsin ki?
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- Din, “efsane” ve “tegbih” geklinde yaraticilik alaninda par-
lak ve uzun bir tarihe sahiptir. Dinler, kadercilikle miicadele
edebilirler. Umut yaratabilirler. Gezegenimizin her yanindaki
insanlarla bag kurmamizi saglayabilirler. Hepimizin bu aym
gezegende oldugumuzu hatirlatabilirler. Bu son faciayi 6nlemek
i¢cin ¢cabada yardimc olabilir. Son facia derken, bizim igin son
derken vurgulamaliyim ki yerytiziinde tiim yagamin silinip yok
olmasini kastetmiyorum. Siiphesiz hamambdécekleri, ot ve kii-
kiirt metabolize eden, okyanus diplerindeki ¢ukurlarda yasayan
solucanlar niikleer savastan sag ¢ikacaklar. Yerkiirenin kendi-
si degil tehlikede olan, Yerkiire'deki hayat degil tehlikede olan;
tehlikede olan biziz sadece ve biitiin degerli seylerimiz, ugruna
hayatimiz1 verdigimiz seyler.

Simdi, bu sorunla iligkili olabilecek ahlaki davranis konu-
sunda spesifik baz1 oneriler ve telkinler sunan en azindan baz
dinler bulundugunu séylemeliyim. (Garanti etmiyorum; bilmi-
yorum. Henliz deneyden ge¢medi) Ve 6zellikle de Altin Kural
sorunu var. Hiristiyanlik, diismanin1 sevmelisin diyor, diisma-
ninin ¢ocuklarini buharlastiracaksin demiyor. Fakat ondan daha
ote gidiyor. Diismaniniza sadik kalacaksin demiyor, tahammiil
edeceksin demiyor, onu sev diyor.

Dogrusu ya, bunun ne anlama geldigini sormak énemli. Bu
bir vitrin goésterisi mi yoksa Hiristiyanlar gercekten dediklerini
mi kastediyorlar?

Hiristiyanlik ayn1 zamanda pismanhigin kurtulus getirdigi-
ni sdyler. Bu durumda, diigmanindan nefret edip sonra da bun-
dan pismanlik duymakla kurtulus miimkiin miidir? Kétii insan
her zaman igin kéti kalir diyen biri Hiristiyanlik kargitidir. Bu
durumda soruyorum: Felaket silahlar1 olan bir ¢agda hangi tu-
tum daha uygun? Eger kars1 taraf o goriislere aldirmiyorsa ve
siz Hiristiyan oldugunuzu iddia ediyorsaniz durum ne olacak?
Hasmimzin goriiglerini mi uygulayacaksiniz yoksa dininizin
kurucusunun énerdigi goriisleri mi? Sunu da sorabilirsiniz: Tim
devletler hangi tutumu benimsiyorlar? Bu sorulara cevaplar ¢ok
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actk. Bu konudaki Hiristiyan tutumu benimsemis higbir devlet
yok. Yeryiiziinde 140 devlet var. Bildigim kadariyla bunlardan
bir teki bile Hiristiyan goriisiinde degil. Bu tutumlar igin gok
iyi nedenleri olabilir, fakat ilgingtir, Hiristiyan geleneklere sahip
olmaktan biiyiik gurur duyan devletler var ama, buna ragmen
bununla niikleer savaga karsi olan tutumlar: arasinda bir celigki
gormiiyorlar.

Bu arada sdyleyeyim, bu sadece Hiristiyanhkta s6z konusu
degil. Altin Kural Isa'dan énce Haham Hillel tarafindan séylen-
mis ve Haham Hillel'den ytizyillar 6nce de Buda tarafindan. Bir-
¢ok degisik dinde buna deginilmistir. Fakat simdilik Hiristiyan-
lik hakkinda konusalim. Diismanimizi sevelim Onerisi Hiristi-
yanligin merkez noktasi gibi geliyor bana. Altin Kuralin o giiglii
ifadesidir ki Hiristiyanhg: ayr bir yere oturtur. Bu ifadede hik
mik durumu yok “diismanin hosuna gitmese de onu sev” seklin-
de. Ifadenin kesinligi “eger”, “fakat” “ve” gibi nitelemeler iger-
miyor. Siddetsiz politika bizim zamanimizda harikalar yaratti.
Gandi ve Martin Luther King olaganiistii basarilar elde etti. Bu
zaferler, cogu kimsenin sezgisine ters gelen eylemlerle elde edil-
di. Niikleer silah yarigina pratik, yeni ve nefes kesici bir yaklagim
olusturur. Olusturmayabilir de. Belki hatal1 ve umutsuz. Belki de
bu konudaki Hiristiyan goriisii niikleer ¢caga uygun degil. Fakat
Hiristiyan olup da bu goriisii benimsemis devlet olmayisi ilging
degil mi? Sovyet liderler Hiristiyan olduklarini séylemiyorlar. Bu
nedenle sevgi yolunu izlemezlerse inandiklarina ters diigmezler.
Fakat Batr'nin liderleri Hiristiyan olduklarini sdyliiyorlarsa nasil
bir eylem i¢inde olmalilar? Sunu vurgulamama izin verin, ben
boyle bir politika muhakkak izlenmelidir demiyorum. Bilmiyo-
rum boyle bir politikanin iglerligi olur mu? Umutsuzca ve naif
olarak islerligi olabilir diyorum. Fakat Hiristiyanliga baghiligin
direklerinden olan bir seyi izlemeliler 6yle degil mi?

“Bagkalarina sana davranulmasini istedigin sekilde davran-
malisin...” s6ziine baglantili bir s6z: Bagkalari, sana, senin onlara
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davrandigin gibi davramr. Ve bu s6ziin iginde, bagka seyler bir
yana, niikleer silah yariginin tarihi yatiyor. Eger bu yapilamazsa,
o takdirde, bu dinlerin fiilen uygulayicisi olan politikacilar itiraf
etmek ve kabul etmek zorundadirlar kusurlu Hiristiyan olduk-
larin1 ya da kusurlu Hiristiyanlik talipleri olduklarini ve tam Hi-
ristiyan olmadiklarini. ‘

Bundan 6tiirii Yerkiire'mizin zaman ve mekéan icinde gele-
ceginin, miithis, ama miithis derken yalnizca egitsel demek iste-
miyorum, miithig bir ahlaki ve etik gilicte yatt1g1 kanaatindeyim.
Inaniyorum ki bizler sansly1z Yerkiire'mizin uzaydan g¢ekilmis
fotograflarinin rutin bir goriintiisiiymiis gibi gosterildigi bir do-
nemde yasiyoruz. Aksamlar televizyonda hava raporu okunur-
ken fotograflara bakiyor ve bunun ne kadar olaganiistii bir prog-
ram olduguna pek dikkat etmiyoruz. Gezegenimiz, Yerkiire, yu-
vamiz, bizim geldigimiz yer uzaydan goriilityor. Ona uzaydan
baktiginizda hemen zihninizde canlaniyor ne kadar kirilgan,
kiigticlik ve orada yasayanlarin hoyrat¢a talanina son derece du-
yarli, nazenin bir diinya oldugu. O gezegene bakip yaptigimizin
budalalik oldugunu diigiinmemek imkansiz. Her y1l, silahlanma
icin tiim diinyada bir trilyon dolar harciyoruz. Bir trilybn dolar.
Diisiiniin, bir trilyon dolarla neler yapilabilir. Bagka bir diinya-
dan bir ziyaretgi ¢ikip gelse —Yerkiire-dis1 akil sahibi bir masal
kahramani— ve Yerkiire'de bizlerin neler yaptigim sorgu sual
etse, insan yaraticilifinin inanilmaz eserlerini gorse, zenginligi-
mizin inanilmasi zor biiyiik bir boliimiinii kitle imha silahlarina
ayirdigimizi gorse bu ziyaretgi gelecegimizin pek iyi olmadig:
kanaatine vararak belki bagka bir diinyaya, daha umut vaat eden
bir diinyaya giderdi.

Yerkiire’ye uzaydan baktiginizda hayret uyandirryor. Ulusal
siurlar yok. Bunlar insanlar tarafindan ¢izilmis, tipki ekvator
cizgisi, Yenge¢ Donencesi, Oglak Donencesi gibi. Gezegene ba-
kiyorsunuz, Doganin bir gercegi. Gezegende hayat Doganin bir
gercegi ve gezegeni tehlikeye sokan siyasal ayrimlar insanoglu-
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nun imalati. Sina Dagrndan indirilmedi bunlar. Bu kiiciik diin-
yadaki tiim varliklar, birbirlerine, kargilikl1 olarak bagimlidirlar.
Cankurtaran filikasinda olmak gibi. Soludugumuz hava Rusla-
rin, Zambiyalilarin, Tasmanyalilarin ve gezegenin tiimiindeki
insanlarin soludugu ayni hava. Bizi ayiran nedenler ne olursa ol-
sun, daha 6nce sdyledigim gibi, Yerkiire'nin kendisine higbir sey
olmayacagi muhakkak ve bin yil, bir milyon yil sonra da aynen
kalacak. Sorun, ana sorun, baglica sorun -bir bakima tek sorun—
biz burada olacak miy1z?




ARAYIS

“Ne oldugumu ve neden burada oldugumu bilmeden,
yasam imkdnsizdir.”

Lev Tolstoy, Anna Karenina

Bu soruya cevap aramadan yagami imkéansiz bulmadigimiz
takdirde yagamun zorluklar1 artmaya baglar - iyimser bir goriigle
bile. Insanlar icin kendi yasam dokusu digindaki engin, hayret ve
husu yaratic1 evrende yerinin ne oldugunu bir parga anlamaya
calismak ¢ok makuldiir. Kendimiz hakkinda da bir geyler anla-
may1 istemek yine akillica bir seydir. Bilingaltinda, kipirtil, hare-
ket dolu siiregler yasadigimiza gore bunun anlami, kendimizden
gizli taraflarimiz oldugudur. Diinyanin yapist ve kendi yapimizi
incelemek tizere giristigimiz bu iki hedefli aragtirma siireci, ina-
niyorum ki, esas itibariyle, insanoglunun has sertivenidir.

Tiir olarak bagsarimizi muhakkak ki zekdmiza bor¢luyuz,
heyecanlarimiza degil; nitekim birgok, bircok degisik tiir hay-
vanda heyecan soz konusudur. Fakat bizim —iglerin nasil bir
seyir izleyecegini zihnimizde iglemek, iglere yon verme yetene-
gimiz, buna el becerilerimiz, miihendislik yetilerimiz eklenin-
ce— basarimizin yaraticist zekamizdir. Elbet tiim diger tiirlerden
daha hizli kogsmuyoruz, onlardan daha iyi kamufle olamiyoruz
ya da onlardan daha iyi ylizmiiyoruz, ugmuyoruz, toprak kaz-
miyoruz, diplerde yasamiyoruz. Biz sadece, daha zekiyiz. Hig¢
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olmazsa kitle imha silahlar1 yapimina kadar siirdii bu akillili-
gimuz: Nitekim bu sayede tiirliimiizdeki say1 artis1 yavas yavag
devam etti, hem de geometrik artig gostererek. Ve son birkag bin
yilda gezegendeki sayimiz yiiz misli kadar artti. Insanlar geze-
genin her yerinde Antarktika dahil, ileri karakollar kurmakla
kalmadi, okyanus derinliklerinde ve Yerkiire’ye yakin yoriin-
gelerde de ileri karakollar kurdu. Ve surast agik ki eger kendi
kendimizi yok etmezsek bu ilerleyis siirecek ve bu disa dogru
acilimlar, komsu gezegenlerde yerlesim bolgeleri kurmaya ka-
dar varacak.

Bana ayn1 zamanda 6yle geliyor ki, bin yil sonrasmin tarih-
cileri kesinlikle, eger hayatta kalan olursa, bizim zamanimiza
déniip bakarak bu zamanlari, Insanbik Tarihi’'nin mutlak suret-
te kritik, doniim noktas: olusturan yeni bir sapag: olarak kabul
edecekler. Ciinkii, eger hayatta kalirsak, su zamanlarimiz, kendi
kendimizi mahvetmeye girismis olabilecegimiz fakat akli bag: ye-
rinde olmay: siirdiirerek mahvetmedigimiz zamanlar olarak ani-
lacaktir ~ gezegenimizin de kurtuldugu bir zaman olarak. Ayni
zamanda yavastan, usulca ve tereddiit ede ede 6nce robotlarimizi
sonra da insanlarimiz1 komsu diinyalara gondermis oldugumuz
zamanlar olarak anilacaktir.

Biitiin bu faaliyet olagantistii olup simdiye dek bir esi daha
yoktur. Bundan 6nce hi¢ ama higbir zaman kendi kendimizi mah-
vetme kabiliyetine bu denli ulasmamistik ve bundan 6tiirii de
bunu yapmamak i¢in etik ve ahlaki sorumluluk da tagimamigtik
bu ¢apta. Bu gezegende yasiyor olmamiza denk diisen su zaman-
da duruma goyle bir bakalim. Yiiz binlerce yil ila milyonlarca yil
once oradan oraya dolagan gocebeler olarak bagladik seriiveni-
mize ve bu yagsamda temel sadakat kiigiiciik bir gruba kargtyds;
kiigtictik derken, buglinkii niifus topluluklar standardina kiyas-
la s6yliiyorum. Tipik avci-toplayici gruplar belki de yiiz kisiden
oluguyordu. Boylece gezegenimizdeki tipik bir kisi, yiizii ya da
birkag yiizii gecmeyen bir grubun tiyesiydi.
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Bu kabilelerden bazilarinin kendilerine taktig1 isimler dar
goriigliiliik nedeniyle hiiziin verici ve insamin igini burkuyor.
Diinya iizerindeki herkes kendilerine “insan”, “adam”, “insanog-
lu” diyor. Ve tiim o diger kabileler insan degiller, adam degiller,
insanoglu degiller. Bagka bir sey bunlar. Bu demek degildir ki bu
kabileler arasinda kesintisiz savas hali devam ediyordu, 6rnegin
Thomas Hobbes'un tahmin ettigi iizere. Bu ilk sosyal gruplarin
epey biiyiik boliimiiniin iyiliksever, sakin, barigsever olduklari-
n1 diisiinmek icin nedenler var. Bunlar zamanla gruplar halinde
birlestiler, bazen kendi arzulariyla bazen de arzular hilafina ve
sadakat gostermeleri, kendilerini onlarla bir saymalar: i¢in bag-
11 olduklar birim biyfidii. Bu isin devaminin nasil oldugu tini-
versitelerde “uygarlik tarihi” dersi alanlarin malumudur: Bag-
liliklar daha genis gruplara dogru yoneldi. “Site-devlet”, “yer-
lesik devlet” ve “imparatorluklar” seklinde. Giiniimiizde tipik
bir kisi, bircok kumag pargasindan meydana gelmis ortiiler gibi
siyasi, ekonomik, etnik ve dinsel kimlikli olup yiiz milyonluk
ya da daha fazla sayidaki gruba baglilik bor¢ludur. Yavas yavag
siiregiden egilim aynen bu sekilde siirerse, bir zaman gelecek
ve pek de uzak olmayan bir zaman, ortalama olarak, insanlarin
hiiviyeti, dogrudan tiiriiniin hiiviyeti olacak. Yerkiire'mizdeki
herkes i¢in boyle olacak.

Yerkiire’ye ne kadar digaridan bakmaya aligirsak o oranda
onu kiiciiciik ve enfes bir diinya olarak gorecegiz, insanlarin
da birbirine bagh olmas: geregini anlamis olarak. Yerkiire'mize
uzaktan bakmaya ne kadar ¢ok ahirsak soziinii ettifim genel
algilama o denli gabuk gergeklesir. Uluslararast orgiitlerin bi-
tiin kusurlarina ragmen zamanimizda, bu yiizyilda ve ge¢mis
yiizyillarda, fakat 6zellikle bu yiizyilda gosterdikleri caba kayda
deger. Yeryiiziindeki her devlet global izleme iglerinde Srgiitleri-
ni geniglettiler, 1srarc1 davrandilar. Elbet miikkemmel olmalarim
bekleyemeyiz. Mitkemmel olmayiglarinda orgiitlenmenin yeni

olmasi ve insan denen varligin miikemmel olmayzsi rol oynuyor.

F: 12
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Zamanmiz: diigliniince akla getirilmesi gereken bu iki zit
egilim arasindaki yarigtir; bunlardan biri gezegeni derli toplu
muhafaza etmek, etnik ve kiiltiirel farkliliklar: bir arada tutmak
istegidir. Digeri de Yerkiire’yi mahvetmektir; mahvetmek derken
jeofiziksel anlamda degil kastim, bildigimiz anlamdaki yagamin
mahvidir. Bu iki karsit gériisten hangisi galip gelecek pek de belli
degil. Bu soylediklerimi ilk duyan kisiler olarak émriiniiz vefa
ettigi siirece bunu aranizda geng olanlar gérecektir.

Bu dedigim duruma bakmanin diger bir yolu da insan kal-
bindeki ¢atismadir. Catigmada dogamizdaki miitecaviz, biirokra-
tik ve hiyerarsik yamimizla sevgi ve sefkat duyma kapasitemiz
karg1 kargryadir: Miitecaviz tarafimiz nérofizyolojik anlamda sii-
riingen cetlerimizden gelmektedir. Bu ikinci tarafimiz yalnizca
sevgi ve sefkat besleyen degil diger insanlarla hiiviyet birligi ara-
yis1 igindedir o insanlar yiizeyde tam bizim gibi goriinmeseler
de, bizim gibi konugmasalar da, giyinmeseler de, davranis gos-
termeseler de; ikinci tarafimiz beynin korteksinde odaklanmus ve
toplanmig olan, digtmizdaki diinyay: algilama yetimizi de igerir.
Hayatta kahisimiz bizim kendi dogamizda var olan sey ile kalbi-
mizde ve zihnimizdeki bu zitlagan egilimlerimizi yénetimimizin
bir yansimasidur.

Yagadigimiz zamanlar olaganiistii zamanlar olduguna gore
ve daha 6nce bdylesi goriilmemis olduguna gore eski recetelerin
bugiin tam olarak gegerliligini korudugu hi¢ de kesin degildir.
Bu, yeni alternatifleri g6z dniinde bulundurma istegine sahip ol-
mamiz gerektigi anlamina gelir. Bu alternatiflerden bazilar1 daha
6nceden hig akla gelmemis olabilir. Bazilar1 da daha dnce diigti-
niilmiis diger bazilar1 daha 6nce diigiiniilmemis olabilir fakat su
ya da bagka bir kiiltiir tarafindan kisa yoldan reddedilmislerdir.
Ideolojik bahaneler iizerine Glesiye carpisma tehlikesi icindeyiz.

Birbirimizi 6ldiiriiyoruz ya da éldiirmek iizere tehdit ediyo-
ruz; kismen, szimyorum, gercege biz kendimiz sahip olamayigi-
miz endigesiyle yapryoruz bunu; bagka birileri degisik bir dokt-
rinle gercege daha ok yaklasabilir korkusu ile. Bizim tarihimiz,
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kismen, uygun diismeyen efsanelerin birbiriyle oliimiine carpis-
masindan ibaret. Eger seni ikna edemiyorsam seni oldiireyim.
Bu, senin fikrini degistirebilir. Gergegin tarafimdan algilanisina
sen tehdit olusturuyorsun, dzellikle benim kim oldufum ve be-
nim dogamin ne oldugu konusundaki gercege kars bir tehditsin.
Hayatimi bir yalana adamus olabilecegim diistincesi, aligilmig ve
simdi artik gecerli olmayan, herhangi bir zaman gegerli olmugsa
sayet, bir gergegin dis realiteye uymamas, digindaki gergekle Gr-
tiismemesi cok ac1 bir deneyimdir. Sonuna kadar karsi koymaya
calisacagim. Hayatimi adamig oldugum diinya goriigiiniin uy-
gunsuz oldugunu gérmekten kendimi alikoymak igin elimden
ne gelirse yapacagim. Dikkat ettinizse “siz” diyecegime “ben”
zamirini kullandim, 6yle ki hi¢ kimseyi tutumundan dolay1 sug-
lamadim ama siz anliyorsunuz ki bu “kabahati yiikleniyorum”
anlamina gelmez. Var olduguna inandigim bir psikolojik dinami-
gi sergilemeye calistyorum ki mevcut olan bu psikolojik dinamik
onemlidir ve endige vericidir.

Bunun yerine ihtiyacimiz olan sey anlatim ve diyalog yete-
neklerimizin bilenmesidir, hani bir zamanlar mantik ve retorik
adin verdigimiz ve her kolej egitiminde yer almasi temel sayilan
dersler araciligiyla sefkat yeteneklerimizin bilenmesi gibi: Bunla-
rin da tipki zihin geligtirme yeteneklerimizi artirmak igin konan
dersler gibi okutulmas: gerekir, pratik yapilmas: gerekir, mi-
kemmellestirilmesi gerekir. Eger bagka birinin inandif1 seyleri
anlamak istiyorsak kendi eksiklerimizi ve yetersizliklerimizi de
anlamaliy1z. Ve bu eksiklikler ve kusurlar epey biiyiiktiir. Hangi
siyasal, ideolojik, etnik ya da kiiltiirel gelenekten yetigmig olur-
sak olalim bu aynen béyledir, fark etmez. Daha 6nce goriilmemis
capta degisim gegiren bir toplumda, karmagiklagmus bir evrenin
gergegini nasil bulabiliriz ki eger her seyi sorgulamazsak ve her
sey icin diiriist bir gekilde kulak vermek istemezsek? Bir zihin da-
ralmasi s6z konusu diinya ¢apindaki tiirleri tehlikeye sokuyor. Bu
tehlikeyi higbir zaman uzaklagtiramamistik ama riskleri bu denli
biyiik degildi ¢iinkii eskiden kitle imha silahlar1 mevcut degildi.
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Biliyoruz ki Batrda On Emir diisturu gegerlidir. Neden, 6§-
renmek hedefine yonelik tesvik edici bir emir yok, “Diinyayi
Ogrenmeye galisacaksin. Diinyanin gidigat1 hakkinda kafa yora-
caksin..” emri? Buna benzer bir emir yok. Ve pek az sayida din,
bizim Doga Diinyas’ni anlamamiz: artirmaya tesvik eder. Ka-
naatimce son bir iki yiizyilda ortaya ¢ikan hayran edici gercek-
lere dinlerin, ne denli {istiinkorii ayak uydurduklarini gérmek
tztct.

Nereden geldigimize dair bugiin mevcut olan bilimsel veri-
leri bir an igin birlikte diisiinelim. Simdiki haliyle viicut bulmug
evrenin 15 milyar yil 6nce Biiyiik Patlama’da olustugu fikri; on-
dan sonraki 5 milyar yil i¢inde Samanyolu Galaksisi bile olug-
mamigtt heniiz; ondan sonraki 5 milyar yil icinde Giines ve geze-
genler ile Yerkiire'miz de olusmamusgt: heniiz. 5 milyar yil dnce,
bugtin bildigimiz haline hi¢ de benzemeyen bir Yerkiire'de genis
capta karmagik organik molekiiller {iremeye bagliyor ve bundan
kendi kendini kopyalayabilen, tekrarlayarak kendini ¢ogaltabi-
len bir molekiiler sistem doguyor; bdylece uzun, inisli ¢ikish ne-
fis giizellikteki evrim dizisi baglayarak o ilk organizmalardan
—ki kendi kopyalarini heniiz ancak derme ¢atma yapabiliyorlar-

~di- bugiin bizim kiigliciik gezegenimizi siisleyen muhtesem ha-
yat gesitliligi ve incelikli igleyisi ortaya ¢ikiyor.

Ve bu gezegende yetisip biiyiidiik, bir bakima, onun iizerin-
de kapana kisilmis gibi yagadik bizim yakin ¢evremizin uzagin-
daki mevcut herhangi bir seyin varhgini bilmeden, bizim uzag-
mizda acaba nasil bir diinya var diye kendi kendimize fikir imal
ettik. Ne kadar cesurca ve zorlu bir girigim bu. Gegmistekileri
Ogrenerek, nesilden nesile yeni bir gseyler katarak, insa ederek;
bunlar yaparken alisilmig bilgelige sorgulamalar getirerek; yer-
legsmis ve aligilmus bilgelie meydan okumak icin bazen kisisel
biiyiik riskler alip derece derece bu kahredici igkenceyi geride
birakarak; etrafimizdaki diinyanin yapisini gerek niceliksel ge-
rek niteliksel saglam temele dayal: ve bircok agidan 6én-haberci
olarak yapmak isteyenler ¢ikt1.
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Diinyanin yapisina ait derken her yanim anlamayi kastetti-
gim samilmasin sakin, derece derece, birbirini izleyen mantikh
yaklagimlarla anlamay1 kastettim: biraz, bir parca daha, biraz
daha. Zor ve belirsiz bir gelecek karsisindayiz ve bana oyle geli-
yor ki evrimimizin ve tarihimizin bildigi tiim o kabiliyetlere ihti-
yacimiz var, sayet hayatta kalacaksak.

Cagdas kiilttirde 6zellikle carpici gibi gelen bir gey var; o da
yakin gelecek i¢in ne kadar da iyimser vizyonlarin ikram edildi-
gidir. Medya oliimciil gelecekler sunuyor vahiy havali senaryo-
larda. Ve bu megum tahminlerde kendini tatmin eden kehanet
sozciiliigl egilimi var. Aklimizi bagimiza topladi§imiz ve olacak-
lar1 géren bir vizyonlu diinya igin yirmi ya da elli, hatta yiiz yillik
projeksiyonlara yer veren programlar ne kadar da az gortiyoruz.
Bunu yapabiliriz. Karsimizda duran tehlikelerin iistesinden ge-
lemeyecegimizi sdyleyen hicbir sey yok. Cok daha zor sorunlar
cozdiik ve birgok defa. '

Ornegin, bir zamanlar, krallarin tanrisal haklar doktrini var-
di. Buna gore, Tanr1 krallara ve kralicelere halki yonetme hakk:
tevdi ediyordu. Ve o zamanlar boyle bir sey tam yonetmek demek-
ti ¢linkii yonetmenin daniskasi vardi. “Yonetmek” demek halki
kendi 6z “malt” gibi gormekti. Ve ileri gelen s6z sahibi rahipler,
din adamlar1 boyle bir seyin agikga Incil'de yazili oldugu goriigii-
nii 6ne siirityorlardi. Bu, Tanrrmin istegiydi. Taninmig diigiiniir,
din sinifindan olmayan, ilahiyatg1 Thomas Hobbes, 6rnegin aym
diisiinceyi paylastyordu ileri gelen sekiiler teologlarla birlikte. Ve
buna ragmen, diinya ¢apinda devrimler dizisine tanik oldu diin-
ya: Amerikan Devrimi, Fransiz Devrimi, Rus Devrimi ve birkag
devrim daha. Bunlar, simdi artik krallarin tanrisal haklara sahip
oldugu fikrine hi¢ kimsenin inanmadig: bir gezegen yarattilar.
Buna istisna olarak bazi kiigiik iilkelerin kralliklari gosterilebi-
lir ama bunlar rastlantisal kiigiik {ilkeler olup krallik kisa siireli
oluyor, babadan ogula gecse de. Simdi artik krallik can sikic1 bir
kurum. Atalarimizin inandig1 bir seydi ama bugiin aydinlik ¢ag-
da inanan yok.
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Ya da menkul egya gibi satilan, devredilen kéleleri diisiiniin.
Aristo, bunu dogal diizene uygun buluyorduy, tanrilarin boyle
istedigi fikrini savunuyordu ve koleleri serbest birakma girisi-
mi tanrisal istege aykiridir diyordu. Ve kéle sahipleri, kole bu-
lundurmanin hakliligini savunmak igin tarih boyunca Incil'den
climleler aktarmiglardir. Ve bugiin, diinya ¢apinda bas gosteren
carpicl olaylar dizisi sonunda kanuna dayal1 kélelik yeryiiziin-
den yok olup gitmistir. Bu da ge¢migsimizden bizi rahatsiz eden
bir geydir, insan tabiatinin karanlik yanim gosterir ve kesinlikle
buna her zaman karg: konulmalidir. Muhakkak ki bir zamanlar
kolelestirilmis halklarin ugradig talan kargilanmamus, dengeye
oturmamustir ama kayda deger bir ilerleme sagladik.

Ya da kadinlarin statiisii durumuna bakalim. Bu konuda,
zamanimizda gezegenimiz nihayet aklini bagina toplamis insan-
lar gormektedir. Ya da cigek hastalig1 ve insan yiiziiniin seklini
bozan diger hastaliklar1 diigiiniin ve 6liimciil hastaliklara bakin,
cocuk hastaliklarina bakin: Bunlar bir zamanlar, éniine gegile-
mez, Tanrr'min verdigi hastaliklar olarak kabul edilirdi. Rahipler
0 hastaliklarin Tann tarafindan insanlara ders olsun diye gén-
derildigi fikrini savunurlardi ve halen savunanlar da var. Simdi
gezegenimizde ¢igek hastaligi goriilmiiyor. Birkag on milyon do-
lar para, ytiz kadar iilkeden doktorlarin gayreti ve Diinya Saglik
Orgiitii'niin koordinasyonuyla cicek hastalig1 Yerkiire’'mizden
silinmistir.

Krallarin kutsal haklarindan biiyiik ¢ikarlar: olanlar vardi.
Kolelikten biiyiik ¢ikarlar: olanlar vardi. Krallarin kendilerinin
de tanrisal haklardan ¢ikarlar: vardi. Kole sahipleri kélelik ku-
rumunun devaminda ¢ikar sahibiydiler. Peki, niikleer bir savas
ihtimalinden kimin ¢ikar1 var? Bu, ¢ok degisik bir durum. Bu-
giin herkes topun agzinda. Ve bundan 6tiirti, diyorum ki, buna
kiyasla ¢ok daha zor sorunlarla kargilagtik ve ¢ozdiik. Bunu hati-
rimizdan ¢ikarmamak 6énemlidir.

Tek sorun niikleer savas tehdidinin ¢abucak ¢6ziime baglan-
mast geregidir ¢linkii buna bagl rizikolar ¢ok biiyiiktiir. Saatin
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tik taki gibi saatli bomba galisiyor bu alanda. Kendi haline bira-
kamay1z.

Lisan uzmani oldugunuzu varsayalim. Lisanin yapisi ve
evrimiyle ilgilisiniz. Fakat ne yazik ki, tek dil biliyorsunuz. Ne
kadar zeki olursaniz olunuz, bildiginiz dilin —diyelim Nahuatl
lisan1 bu— sozliigiindeki kelimelerin tiimiinii de bilseniz disip-
linler aras1 genis perspektifli bir lisan teorisi iiretme yeteneginiz
temelde sinirh kalacaktir. Eger bildiginiz dil tekse bagarili olma-
y1 nasil bekleyebilirsiniz ki? Eger Newton cisimlerin, birbirlerini
cekim teorisiyle ilgili olarak galigmalar yaparken sadece elmalar-
la sinirh kalsaydi ve Ay’in ya da Yerkiire'nin hareketine bakmak
yasaklanmus olsayd, agikgasi fazla ilerleme saglayamazdi. Bura-
da, yeryiiziindeki etkilere bakip sonra da gokytiiziindeki etkilere
bakip ikisi arasinda mukayese yapmasidir ki genis ve genel bir
teorinin gelismesine izin vermis ve cesaretlendirmistir. Eger bir
tek gezegene takilip kalirsak, yalnizca bu gezegeni bilirsek, o
takdirde, bu gezegeni bile anlamamizda son derece kisith kalmug
oluruz. Eger sadece bir tiir yagam bilirseniz, o yasamu bile anla-
maniz son derece siirh olur. Sadece bir tiir zeka ile tanigirsak o
tiir zekay: bile anlamamiz son derece sinirh olur. Fakat adagimizi
baska yerlerde ararsak perspektifimizi genisleterek, aradigimiz
tam olarak bulamasak da, kendimizi daha iyi anlayacak gerge-
veyi buluruz.

Eger kim oldugumuzu ve nereden geldigimizi tam olarak
anlayacak noktaya artik geldik dersek, kanaatimce kusur igleriz.
Sanirim bu arayis bizi kendimizden memnuniyet duyacagimiz,
cevab1 buldugumuz noktaya, cevabin hemen 6niimiizde durdu-
gu ve bir deneme daha yapiverdik mi onu bulduk gitti, oldubitti
duygusunun kiistahligina gétiirmemeli. Arayigta evreni gercek-
te oldugu gibi kargilama cesareti ve niyeti olmaly, bizim duyusal
onyargilarimiz onun iistiinii 6rtmemeli; fakat kegiflerimizin bize
soylediklerini cesurca kabullenmeliyiz.






Soru-Cevaplardan
Secilmis Olanlar

Her konferanstan sonra soru-cevap boliimii geliyordu ve bu
boliim epey hareketli gegiyordu. Ne yazik ki ses kayitlarinin ver-
digi bilgiye gore baz1 hallerde dinleyicilere verilen mikrofonlar
tam ¢alismadigindan, burada, konferansin, varligini koruyabilen
pargalarini aktarilmig bulacaksiniz.

BIRINCI BOLUM

Katilimc1: Bagka bir diinya kaynakli zeka sahibi birileriyle
temas kurma olasilig1 ne zaman belirebilir?

Carl Sagan: Peygamberce cevaplar, artik kayiplara karismis
bir sanattir. Fakat sunu sdylemek isterim ki boyle bir zeka sa-
hibi varliklar1 arayip aragtirmay: siirdiirmezsek bulmak elbet
daha zorlagir. Béyle bir seye teknolojinin imkan verdigi, hizli bir
tempoyla olmasa da en azindan imkan verdigi bir zamanda ya-
samaya denk diismiis bulunuyoruz; 6zellikle de biiyiik radyo-
teleskoplar kurup bize gonderilecek sinyaller bekleyerek, baska
yildizlarin gezegenlerindeki uygarliklardan gonderilecek radyo
sinyalleri.

Katilimcz: Newton ve Kepler gibi bilimadamlarinin basari-
larini g6z ontinde tutarak bilimin, giiniin birinde, Tanrnin var-
ligin1 gosterim agsamasina ulagsmasi olast midir?

Carl Sagan: Cevap, Tanrr'dan neyi kastettigimize iyiden iyi-
ye baghdir. Tann sozciigii, kendine 6zel genis yelpazeli fikirleri
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kapsayacak sekilde kullanilmaktadir, kisiler arasinda kargilikh
olarak. Aralarindaki farklar, kanaatimce, insanlarin kendi tan-
rilarindan s6z ediyor olmalarindan 6tiirii kars: tarafin rencide
olmamast i¢in, kasten bulaniklastiriliyor.

Fakat, size Tanr tanimlamasiin iki kutbu hakkinda bir fi-
kir vereyim. Bu goriislerden biri, diyelim Spinoza ya da Eins-
tein'inki; bunlar i¢in Tanr, fizik kanunlarinin tiimiiniin topla-
mudir. S6yle bir durum var ki fizik kanunlarinin varligin inkéar
etmek saflik olur. Sayet Tanrr'dan kastettigimiz buysa, o takdir-
de, muhakkak Tanr vardir. Biitiin yapacagimiz, elmalarin yere
diismelerini izlemektir.

Newton'in Cekim Kanunu, evrenin timiinde iglerligini gos-
termektedir. Doga kanunlarinin, mekanin kiigiiciik bir kisminda
sinirlanmig olarak ya da zamanin kiigiiciik bir bolimiinde sinir-
lanmus olarak gecerli oldugu bir evren diisiinebilirdik ama du-
rum boyle degil gibi goziikiiyor. Ve Newton'in gekim kanunu bir
ornek olusturuyor ama kuantum mekanigi de baska bir érnek
daha olusturmaktadir. Uzak galaksilerin spektrumuna baktig:-
mizda kuantum mekaniginin ayni kanunlarinin orada oldugu
gibi burada da gecerli oldugunu gériiyoruz. Oyle ki bu durum
olaganiistii, derin ve etkili bir olgudur: Doga kanunlar1 mevcut-
tur ve her yerde aynidir. Béylece sayet Tanrrdan kastettiginiz
buysa o takdirde Tanr’nin var olduguna dair ¢ok miithis kanita
zaten sahibiz derim.

Gelin, simdi kargt kutbun fikrini ele alalim: Kocaman yapi-
11, uzun beyaz sakalli, gokyiiziinde bir tahtta oturan ve her bir
sercenin diisiisiinii hesaplayan bir Tanr1 kavrami. Simdi, bu gesit
tanr1 i¢in kanit olmadig: fikrindeyim. Ve bu gesit tanri icin kanit
Onerilerine agik olmama ragmen boyle bir tanr1 i¢in yakin bir ge-
lecekte degil uzak gelecekte de giiglii bir kanit olacagindan ben
sahsen kugkuluyum. Ve verdigim bu iki 6rnek, insanlarin “tan-
r” sozciigiinii kullandiklarinda kastettikleri fikir yelpazesiré
tiim dilimlerini pek de kapsamis olmuyor.
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Katilimei: (Ne dedigi pek duyulamiyor.)

Carl Sagan: Simdi bildigimiz seylerin gec¢miste bilinme-
yen seyler olduguna dair diigsiincemi goz 6niinde tutarak, soru
sahibi dinleyici, Demokritos'u yakindan taniyip tanimadigimi
soruyor. Demokritos, benim kahramanlarimdan biridir. Ben
Demokritos'tan fazla seyler biliyorum. Demokritos'tan daha
zeki oldugumu iddia etmiyorum fakat Demokritosun sahip ol-
madig1 avantajlara sahip oldugumu sdyliiyorum, bu diinYadan
iki bin beg yiiz yildir bilimadamlan gelip gectigine gore. Sim-
di, 6rnek olsun diye benim bildigim birka¢ seyden s6z agaca-
gim ki Demokritos bunlar1 bilmiyordu. Demokritos Samanyolu
Galaksisi'nin yildizlardan olustugu fikrini 6ne stirmiistii. Kendi
zamaninin epey ilerisine ait fikirlerdi bunlar. O bagka galaksiler
oldugunu bilmiyordu. Bizse bunu biliyoruz.

Onun bildigi gezegen sayisindan fazlasini biliyoruz biz. Ge-
zegenleri yakindan inceleyebildik. Bu gezegenlerin fiziksel ya-
pisinin ne oldugunu biliyoruz. Demokritos bilmiyordu ama hig
olmazsa onlarin maddeden ibaret oldugu tahmininde bulundu.
Biz Samanyolu Galaksisi'nde ne kadar yildiz oldugunu sayica bi-
liyoruz.

Demokritos maddenin atomlardan olustugu kanisindaydi.
Demokritosa saygidan otiirii hayranlikta benden daha 6nde
olamazsin. Ve sayet Demokritos'un vizyonu Bat1 uygarliginca
bir kenara atilmasaydi Eflatun’un ve Aristo’nun soluk goriisle-
rini benimseme pahasina, kanaatimce ¢ok daha fazla ilerlemis
olurduk.

Katilimci: (Ne dedigi pek duyulamiyor.)

Carl Sagan: Soruyu yénelten acaba teleskopun yanlis ucun-
dan bakmig olmayayim diye soruyor; sdyle ki dinin asil bolgesi
insan kalbi, zihni ve etik sorunlar degil mi? Evren degildir diyor.

Dogrusu ya, seninle mutabik olmamin bundan fazlasi
miimkiin degil ama bir¢ok din astronomiyi kendi alani say-
mig ve astronomi konusunda kendinden emin nice beyanlarda
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bulunmustur. Kanitin ret ve inkdrini miimkiin kilmayan din-
ler tasarlayabilirsiniz. Yapacaklan sey, tashih edilemeyecek ya
da tahrif edilemeyecek beyanlarda bulunmaktir. Ve bu agidan,
kendilerine ¢ok net tavir se§mi§ olan bazi dinler var. Bunun an-
lami, diinyanin yas1 hakkinda herhangi bir beyanda bulunama-
yacaginizdir; evrim hakkinda herhangi bir beyanda bulunama-
yacaginizdir; Yerkiire'nin sekli hakkinda herhangi bir beyanda
(Incil Yerkiirenin diimdiiz oldugunu agik¢a soyliiyor érnegin)
bulunamayacaginizdir. Ve sonra insan davranigi hakkinda be-
yanlarda bulunan dinler var ki bence, burada dinler anlamh
katkilarda bulunmuslardir. Fakat astronomi, fizik, biyoloji ko-
nularinda agiklamalarda bulunma diirtiisiinii bastiran din pek
nadir, enderdir.

Katilimcz: Yerkiire-digi zeka sahibi varliklar bulundugu tak-
dirde bu insanlar, i¢inde oldugumuz su zamanlarda bizlerle bag
edebilirler mi?

Carl Sagan: Elbette. Neden edemesinler? Cok degisik olan
bir seyin kesfi insanlar1 huzursuz edecektir tam da degisik olma
unsuru agisindan. Insanlarin sahip olduklar kiiltiirlerde su ya-
banci diismanligy derecesini goriiyorsunuz: Bizden farklari hig
denecek kadar az insanlar, sirf diger insanlar olduklar igin, kor-
ku, endige, tedhis, tecaviiz, cinayet ve korkung suglara konu olu-
yorlar. Bu nedenle, hi¢ sorun yok. Sayet bir sinyal alacak olsak,
daha az bir ihtimalle zeka sahibi bagka varliklarla ytiz yiize gel-
sek ya da viicudumuzun bagka bir miinasip, her neyse, kismiyla
temasa gececek olsalar korku, dehset, nefret, hor gérme ve benze-
ri bir duyguya kapiliriz.

Ne var ki bir mesaj alinmasi tamamen degisik bir hikaye. Is-
temezseniz, sinyali desifre etmeye bile kalkismazsiniz. Sayet sin-
yal size hakaret gibi geldiyse, bog verirsiniz, aldirmazsiniz. Ve
yildizlar arasinda, 15tk hiziyla bile sinyal ulagiminda tanrisal ka-
rantina siiresi var ki bu da zorlugu ortadan tamamen kaldirmasa
da kolaylik saglar.
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Katilimcr: (Ne dedigi pek duyulamiyor.)

Carl Sagan: Soru yonelten kisi soyle diyor: Dinlerin temel bir
hedefi kisisel bir tanri fikri degil midir, bireyler icin bir amag fikri
ve toptan insan tiirii i¢in bir amag fikri degil midir ve bir¢ok din-
lerin bagarisinin nedenlerinden biri duygular harekete gecirmek
—soru sahibinin birkag ciimlesini 6zetliyorum- degil midir? Soru
sahibi, devamla, evren astronomisinde, kendisinin, bir amag i¢in
fazla belirti bulmadigini soyliiyor.

Seninle ¢ok mutabik olma egilimim var ama derim ki amag,
insana, disaridan dayatilamaz, empoze edilemez; icten gelen bir
seydir amag. Amacimizi biz yaratiriz. Ve amag distan empoze
edilmelidir ya da binlerce y1l 6nce yazilmis bir kitapta aranmali-
dir dedigimiz zaman biz insanlar bir ¢egit gorev harabesi altinda
kalmis oluruz. Binlerce y1l 6nce yasadigimizdan ¢ok degisik bir
diinyada yastyoruz. Amacimizi garanti altina almak icin birgok
ylkiimliiligtiimiiz vardir ve bunlardan biri hayatta kalmaktir. Ve
bunu saglamak icin kendi basimiza ¢abalamaliyiz.

IKINCI BOLUM
Katilimci: Evrende zekdya dayali hayatin mengeindeki yapi

hakkindaki goriisiiniiz nedir?
Carl Sagan: Ben, ondan yanayim!

DORDUNCU BOLUM

Katilimci: Dogrusu ya Drake’in denklemi hakkinda biraz
kuskularim var. Yerkiire-dist ne miktar hayat var belirtmiyor
dogrusu. Biitiin belirttigi, denklem kullanicisinin iyimser mi
kotiimser mi oldugu. Boyle olunca da o denklemi kullanmak
niye?

Carl Sagan: Bu tamamen miikemmel bir soru. Ve miikem-
mel de bir cevab var. O da su: Sen bu zihin egzersizine girigme-
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den Once, iyimser sikkinda bile, uygarliklar sayis1 o denli diigiik
cikmig olabilirdi ki aragtirmak fuzuli olurdu. Fakat kazin ayag:
Oyle degil. Biiytlik sayida uygarliklara varan miikemmel olasi-
ikl sayilar dizgesi s6z konusu. Garantili diye bir durum degil,
ama baslangi¢ testini asabiliyor. Tek islevi bu olduktan sonra
yildiz astrofizigini, Giines Sistemi kozmogonisini, ekolojiyi, bi-
yokimyayi, antropolojiyi, arkeolojiyi, tarihi, siyaseti ve anormal
psikolojiyi birbiriyle baglantilayan tek bir denklemdir.

Katilimc1: Dogrusu ya, bu beni miithis korkutan bir sey. Fa-
kat Drake’in formiiliinde saniyorum Profesér Saganin hesaba
katmadig bir olgu var. Sorun su ki yalnizca bu galaksiyi hesa-
ba katmugtir ve tiim digerlerini katmamuistir. Say1y: bilmiyorum
ama 15 milyar yil dnceki Biiylik Patlama’dan bu yana var olan
binlerce ya da milyonlarca galaksiyi. Bu durumda, demek iste-
digim su ki eger o 6zel formiilii alacaksaniz neden o 6zel katsa-
yiyla carpmiyorsunuz?

Carl Sagan: Bu da giizel bir soru. Ben, bizim galaksideki
ileri uygarliklardan sinyal arastirmasina girismenin haklilig1
i¢in konuguyordum. Agikgasi, onlar1 herhangi bagka bir galaksi
i¢in de diislinebilirsin. Onlarin sinyallerinin bize ulasmasi igin
bizimkinden epey daha ileri teknolojiye sahip olmalar1 gerekir,
ama bu tamamen miimkiindiir de. Nitekim ben ve Frank Drake
tam da bu amagla komsu birkag galaksi i¢in arastirmaya giristik.
Kullandigimuiz sinirh sayidaki frekansla hicbir sey bulamadik.
Ama, gordiigiiniiz gibi, bagka bir galaksiden sinyaller gelebile-
cegini tasavvur etmeye basladiginizda 6nemli diisiince diizeyi
kademelerindesiniz demektir ki diger bir uygarhgin anlamh
bi¢imde kendini bu ise vermesi, onlar i¢in uzak olan bir galak-
siyle temas etmek istemesi demektir. Sayet bizim galaksimizde
uygarliklar tasavvur ediyorsan, su bizim Giineg Sistemi'ni bir

yasam yuvasi olarak miimkiin gordiiklerine hiikmedebilirsin;
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kontrol icin bizim buray: ziyaret etmemis olsalar da galaksi-
mizdeki bizim bolgeyi 6zel bir mesaj gondermek iizere hedef
se¢melerinin bir yolu vardir. Uzak bir galaksi i¢in boyle bir gey
56z konusu olacagini diisiinemiyorum.

Bununla beraber, bu bana, bir seyler séylemeyi unuttugu-
mu hatirlatti. Cok yakin uygarliklar, bizim varligimizi, televiz-
yon yaymlarimizdan 6tiirii saptayabilirler. Yalniz televizyondan
otiirii degil radardan &tiirti de. Radar ve televizyon oralara va-
riyor. AM frekansh radyo yayinlari, 6rnegin oralara varmaz.
Bu nedenle, bir an igin, yalnizca telévizyona goz atalim. Yerkii-
re'mizde genis gapta ticari televizyon yayini ne zaman bagladi?
1940’larin sonunda, 6zellikle Amerika Birlesik Devletleri'nde.

Boylece, kirk yil 6nce, gembersel dalga yayimu bagliyor rad-
yo sinyalleri i¢in ve bu ¢cember 151k hiz1yla yayiliyor. Zaman gec-
tikge cembersel dalga yayimi genisliyor ve biiyiiyerek genigli-
yor. Gegen her yil i¢inde Yerkiire'mizden bir 1g1ik yil1 uzaklagmig
olacak. Diyelim ki kirk y1l sonra, yani aradan kirk yil gecti ve
bizim o ¢cembersel dalga yayilarak cephesi Yerkiire'mizden kirk
151k y1li uzaklagt: ve bu dalga, galaksiye yeni gelmis bir uygar-
lig1n ipe sapa gelmez kirimntilarini igeriyor. Ve bilmem, siz bilir
misiniz, ABD’'de 1940'larin televizyon yayinlarinda neler vardi:
Howdy-Doody ve Milton Berle programi, ordu ile McCarthy’nin
Temsilciler Meclisi'nde verdikleri ifadeler ve ad:1 Yerkiire olan
gezegendeki yliksek zekdya ait diger isaretler. Boylece, bazen
kendi kendime soruyorum, eger uzayda bu kadar ¢ok akil sa-
hibi varlik mevcutsa neden buraya bize gelmediler? Simdi anli-
yorsunuz, degil mi? Buraya gelmeyisleri onlarin zekalarinin bir
ornegi. Saka, saka. Fakat genelde diizeysiz televizyon yayinlari-
mizin, yildizlara giden baslica elgilerimizin olugu diistindiirii-
cu bir olgudur. Bu durumun, kendimizi bilmemiz acgisindan bir

icerigi var ki bunun farkina varmamiz ¢ok iyi olur sanirim.
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BESINCI BOLUM

Katilimc1: Gergegi nasil fark edersiniz, istiimiizde dolandigz
sirada? :

Carl Sagan: Yalin bir soru: Gergegi neresinden taniriz? Dog-
rusu ya, zordur. Fakat yalin birkag kural var. Gergek, mantik yo-
lundan sagmaz olmali. Kendisiyle geligkiye diigmemeli; yani baz1
mantiksal kriterler var. Bildigimiz bagka ne varsa onlara ters
diismemeli. Bu, mucizelerin zor ayakta durdugu bir tek yoldur.
Epey cok seyler biliyoruz, evet, dogrusu ya, evrenin kiigticiik bir
parcasidir bildigimiz, acinacak kadar kiiglik bir pargasi. Ama
buna ragmen, baz1 geyleri tamamen giivenilir olarak biliyoruz.
Boylece, nerede gergegi bilmek istiyorsak emin olmaliyiz ki bil-
digimiz bagka ne varsa gergek onunla bagdagmaz olmasin. Ayni
zamanda ileri siirdiigiimiiz belirli bir fikre inanmaya ne derece-
de muhtag oldugumuzu da goz oniinde bulundurmaliy1z. Ona
inanmaya ihtiyacimiz ne kadar biiyiikse o kadar kugkucu dav-
ranmaliy1z. By, insanin kendi kendini cesurca disipline etmesini
gerektiriyor. Bunun kolay oldugunu sdyleyen yok. Sanirim su tig
prensip en azindan epey gevezeligi kap1 disar1 edecektir. Geriye
kalan kismin gercegi garantiledigi soylenemez ama en azindan
acaba mu sorusu diigiinme alanim daraltmis olur.

Katilimer: Torino’daki hale konusunda herhangi bir yoru-
munuz var mr? _

Carl Sagan: Torino halesinin muzipge bir dinsel saka oldu-
gu hemen hemen kesin; yani giiniimiizdeki “kamera gakalart”
gibi degil ama on dordiincii yiizyila ait bir aldatmaca muzipligi.
O tarihlerde kalbi temiz insanlarin din konusu iizerinden yap-
tiklar1 sakalar boldu. Aldatmaca trafigi yogundu. Torino halesi
konusundaki bilgiler Chicago'da ¢alisan Dr. Walter McCrone’den
edinilmistir. Dr. McCrone bu konu tizerinde yillarca ¢alisti. S6z
konusu “kan”in demir oksit pigmenti oldugu bulgusuna varildi
ve on dordiincii yiizyildaki teknolojiyle izah edilemeyecek higbir
sey yok. Bu arada sunu s6yleyeyim Torino halesinin on dordiincii
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ytzylldan®’ daha 6ncesine aidiyeti s6z konusu degil. Bu konu-
daki bilgimin bagkalarindan aktarma olusundan dolay: tizgii-
niim ve biliyorum ki bu olaya inanan insanlar var goriinen ne-
denlerden 6tiirii. Hayir 6yle degil, tizgiintim. Bir 6nceki ciimlede
soylediklerim tam olarak sdylemek istediklerim degildi. Isa’nin
carmihtaki hakiki, otantik liim halesinin olduguna inanan in-
sanlar var.

Katilimc1: Din adamlar hayaletler ve mucizeler sunuyorlar.
Fizikgiler denklemler sunuyorlar. Bunlar arasindaki temel fark
nedir?

Carl Sagan: Cok iyi bir soru. Neyin ne oldugunu nasil séy-
leyebiliriz? Yapabilecegimiz bir sey, onun tekrarlanabilir, tahkik
edilebilir olmas: iizerinden agiklama yapmaktir. Ornegin, soyle
ki, Newton'dan sonraki fizikgiler, diismeye birakilan bir cismin
t stiresinde kat ettigi mesafe, hep istikrarh olarak ¢ siiresinin ka-
resine egittir derlerse ve sen boyle oldugundan siiphe edersen
deneyi yapabilirsin ve goreceksin ki diigmesi igin gegen siire iki
misliyse, cisim, dort misli mesafe kat eder. Hizin siireye oranti-
Ii olarak arttigimi da ifade ederler. Bunu da kontrol edebilirsin.
Bir képriiden bir tagi serbest diistige birakabilirsin ve bu alanda-
ki iddialar1 kontrol edebilirsin. Képriiden cisim atmana polis bir
sey demez yasak diye. Ve bir siire sonra, hi¢ olmazsa, bu sorunla
ilgili olarak, fizik¢ilerin ne dediklerinin farkinda olduklar kana-
atine varirsin. Isin tuhafi Budist fizikgiler de ayni diizen istikra-
riyla kargilagirlar. Ve Hindu fizikgiler, Tanrr'ya inanmayan ateist
tizikgiler ve Hiristiyan fizikgiler hep ayni diizenli istikrarla karst
kargtya kalirlar. Hepsi de doganin kanununun hep ayni oldugu-
nu gortirler. Yerel kiiltiire, yerel yetistirme tarzina dayanmadig-
m gortirler. Fizikgilerin sdylediklerinin Yerkiire’'nin her yerinde

(41) 1988 yilinda Vatikan halenin yapihs malzemesinin orijinalinin radyokarbon
metoduyla tarihinin saptanmas: igin birkag 6rnegin incelenmesine izin verdi.
Ug aym laboratuvar (Arizona’da, Oxford’da ve Ziirih'te) ayr1 ayri incelediler ve
malzemenin MS 1260-1390 yillar: arasindaki déneme ait oldugunu belirlediler.
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gercek oldugu goriiliir. Sonra da diger gezegenlere bakiyorsun.
Diger yildizlara, diger galaksilere. Ve ayni kanunlar uygulaniyor
her yerde.

" Bu demek degildir ki her fizik¢inin her &ne siirdiigii fikir
boyle bir diizen istikrar: derecesine sahiptir. Fizikgiler de herkes
gibi yanlislar yapar. Fakat fizikgcilerin sahip oldugu avantaj ara-
larinda bir kugku geleneginin yerlesmis olmasidir ve bu gelenek
one siirdiikleri fikirleri birbirlerinin kontrol etmesinde de s6z ko-
nusudur. Oysa dinde profesyonel siniftan birinin dedigine kar-
st gikildiginda bundan hoglanmuyorlar. Fizik alaninda bu boyle
degildir. Bir fizik¢i bagka bir fizik¢inin 6ne siirdiigt fikrin dog-
ru olmadiginu 6ne stirmekten, yeni bir fizik ilkesi kanitlar gibi,
memnuniyet duyar. Ve Newton'in {inlii sdziinii biliyorsunuz,
“Eger cok ilerisini gorebildimse, bu devlerin omuzlar {istiinden
bakabilmem sayesinde olmustur,” diyor. Bundan kastettigi, bi-
limde siirekli ilerleme oldugunu soylemektir. Ve igin derinine
dogru bakma, birbirini karsilikl denetleme sayesindedir ki konu
giiclii olarak ileri adimlar atmaktadir. Oysa Tanr’nin varligina
dair mevcut farz edilen dinsel kanitlara bakacak olursan, yiiz-
yillardir koklii yeni bir kamit ~kamitin gegerliligi bir yana- su-
nulmayigt kayda deger bir husustur. Bu konferanslarda soziinii
ettiim antropik ilke, yeni sayilabilecek bir fikre yakin olsa da
tasarim ilkesi diisiincesinin sadece degisik bir versiyonudur.

Boylece, metodolojik olarak, bilimin ilerleyisi ile dinin ilerle-
yisi arasindaki farki anlamli buluyorum. Daha énce soz alan bir
~ soru sahibi ¢ok giizel bir 6rnek verdi. $6yle dedi: “Bilimadamlar
genigleyen bir evrenden sz ediyorlar. Geniglemeyi ne baglatt1?”
Simdi soyle bir durum kargisindayiz: Bircok astrofizikgi bunun
kendilerine ait sorun olmadigini sdyleyeceklerdir. Onlarin soru-
nu evrenin ne yaptigidir, neden yaptigi dégil. “Neden?” sorusunu
cevaplamaktan kaginiyorlar. Ve boyle davranmalar: tevazularin-
dan 6tiirti degil. Biz, gercekten biiyiik sorunlara bulasmak iste-
miyoruz gibilerden ciimlelere bagvurmuyor degiller gerci ama
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tizikgiler biiyiik sorunlar arasinda dolanmay: aslinda seviyorlar.
“Evren neden genisledi?” sorusu gibi sorulara, sinirlarimiz hari-
cindedir diye bakilmasinin nedeni, bunu mihenk tagina vuracak
deneyin mevcut olmayisi.

Katilimci: (Ne dedigi pek duyulamiyor.)

Carl Sagan: Soru Bermuda Seytan Ugcgeni ile ilgili. Bu,
UFO’lardan ve eski astronotlardan pek de farkli degil. Soru iyi
olmasina iyi. Burada sdyle bir durumla kars: karstyayiz: Iddiaya
gore, ne zaman esrarengiz bir gemi veya ucak kaybolmasi olay1
yagasak bu Bermuda agiklarinda ti¢gen sekilli bir bolgeye rastli-
yor. Ortaya atilan actklamalarin sayisi ¢ok ve bunlardan biri At-
lantik diplerinde bir UFO oldugu ve bunun ugaklar: ve gemileri
yedigidir.

Simdi, bu konuda, sdylenebilecek ¢ok sey var. Istatistiksel
veriler acaba nakledildigi gibi mi? Ashinda, istatistiksel herhangi
bir veri var m1? Mukayese yapiyor muyuz? Bermuda Seytan I"Jg—'
geni “esrarin1” One siirenler, Bermuda agiklarinda kayip gemi ve
ucak sayisini, benzer hava sartlar1 yasayan, esit biiytikliikteki ve
esit trafik yogunluklu baska bir bolgede kaybolan gemi ve ugak
sayistyla mukayese ediyorlar mi? Hicbir yerde boyle bir karsi-
lagtirma girigimi yok. Fakat yapanlar oldu; Bermuda'daki kayip-
larin bagka yerlerdeki kayiplardan orantisal olarak daha fazla
olduguna iligkin zerre kadar bir veri fazlalig1 bulmadilar.

Bu olaya iligkin bir soru yoneltmek istiyorum. Neden tren-
lerin esrarengiz bir sekilde kaybolduklarmna dair 6rnekler yok?
Tren, bir istasyondan hareket eder, her sey yolunda gidiyor go-
rilntiyordur ve sonra da bagka bir ‘istasyonda ortaya ¢ikmasi
beklenir. Fakat ortaya ¢ikmaz. Demiryolu boyunca geriye dogru
aragtirma yapanlar treni bulamazlar. Tamamen kaybolmustur!
Denizde, sizin, dibe batmaniz gayet olagandir, bu nedenle esra-
rengiz Kaybolmalar igin dogal agiklama ortamidir; oysa demir-
yolu, esrarengiz kaybolmalar icin tuhaf bir yer sayilir.
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Size bu konuda anlatacagim {inlii bir olay var, ondan sonra
da bu konuyu kapayacagim. Elektrik giicii iireten bir tesis igin
dev bir elektrik rotorunun yapimi tamamlaniyor —tam olarak
hangi bolgede oldugunu unuttum, diyelim Michigan- iki bin ki-
lometre kadar uzakliktaki bir yere demiryoluyla taginacak. Ro-
tor, dikey durumda baglaniyor. Oyle dik baglanmasi gerekiyor.
Fabrikadan rotor diizgiin durumda ¢ikariliyor ve trene konuyor.
Tren, ulasmasi gereken istasyona variyor fakat rotor yerinde yok.
Rotor u¢gmus gitmis. Cok pahali bir makine oldugu i¢in demir-
yolu dedektifleri (tahmin edersiniz, dedektifler icin, diger islere
kiyasla bu olay ne denli degisik gelmistir) iki bin kilometrelik
demiryolunu milim milim kat ediyorlar kii¢iik bir demiryolu
katarinda ve demiryolu boyunca kenarini kiyisini kolagan ettik-
leri halde rotordan haber yok. Boylece rotor kaybolmus sayiliyor.
Olaganiistii bir durum. Pahali makine oldugundan bu defa si-
gorta sirketleri miidahale ediyorlar ve ikinci kez bir arama yapi-
liyor. Rotoru bulamiyorlar. Trende hi¢ kimse bir seyin yok olup
gittigini gébrmemisti.

Aradan yirmi y1l gegiyor ve giiniin birinde bir ev insaat1 i¢in
bir bataklik kurutulurken demiryolunun bes kilometre 6tesinde
rotor bulunuyor. Demek, rotor baglarini koparmig ve bes kilo-
metre uzakliktaki batakliga gomiilmiistii. Tasavvur edebiliyor
musunuz bir gece yiiriiyiisiine ¢iktiginizi ve ve boyle bir cismin
gozlerinizin éniinden yuvarlanip gectigini? Sayet boyle bir seyi
goren olsaydi yeni bir din kurma hayaline kapilirdi.

ALTINCI BOLUM

Katilimci: Konferanslarinizin kapanig boliimiinde séyledik-
lerinizle ilgili bir sey sormak istiyorum. Tanri, kendi mevcudiye-
tiyle ilgili bazi miimkiin kanitlar birakabilirdi diye séylemistiniz.
Bu fikir sizce biraz kiistah bir fikir degil mi? $Soyle ki, Tanrt bu
dinsel metinlerde sizin dne siirdiigiiniiz gibi beyanlarda bulun-
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mus olamaz mi1? Bizim onlari anlama asamasina sirf gelmemis
olmamizdan &tiirii heniiz anlayamiyor olamaz miy1z? Ornegin
eger, o gorelilik kurami hakkinda beyanlarda bulunmug olsay-
dy, yiiz yil 6nce o beyanlar1 biz insanlar i¢in hentiz bir anlam
ifade etmeyecekti. Bu beyanlarda, bizler igin simdi bir anlam
ifade etmedigi halde, yliz y1l sonra anlam ifade edebilecek be-
yanlar olamaz mi? Ikincisi, daha 6zel bir 6rnek olustursun diye
Tel Aviv'deki Ibrani Universitesinde baz kigilerin iddiasinca
Torah'in Ibranicesinde bazi sézciikler ya da mesajlar var ki bun-
larda Ibranice olarak otuz agacin ad1 yazili ve pasajlar arasindaki
her agacin harfleri ayni araliklarla yazilmigtir. Onlarin kanaati-
ne gore hig kimse, bilgisayar yardimi olmadan, boylesi karmagik
mesajlar yazamazd.
Carl Sagan: Bu kabalac: gelenekten mi?

Katilime1: Evet.

Carl Sagan: Ona birazak goz gezdirdim ve bence uygun
sartlarin sayisallastirilmasindaki istatistiksel hatanin bir 6rnegj;
yani en iyi sekilde nasil anlatmam mitmkiin bilemiyorum ama
And Daglarrndaki depremlerle Uraniis gezegeninin tamami 151k
dolu dolunay durumu arasinda sagirtic1 bir uyum kuruluyor. Bu
nedensel bir bagdasiklik m1 yoksa nedensiz mi? Ilk olarak so-
rulmasi gereken sey boylesi kag baglantiyla kargilagilmig olmali
ki sozii edilen bu baglant:1 ortaya ¢ikarilabilsin? Sicilya'daki ya-
nardaglarin Mars gezegeninin 151k dolu dolunay haliyle kargi-
lagtirilmasi. Diigiiniin kag yanardag var diinyada, kag deprem
oluyor, kag gezegen var, kag¢ yildiz var. Bunlar arasinda belirli
sayida bag sayisin1 kurarsaniz elbet giiniin birinde bir tesadiif
eseri, baglanti olur.

Simdi, sdylemeliyim ki, soziinii ettiginiz olgular bir hayli
tarafa gekilebilir gibi geliyor bana. Bu arada sormak isterim, s6-
zlinii ettiginiz bu sonuglar neden taninmus bilim dergilerine, 6r-
negin Ingiltere’de Nature dergisine, Amerika'da Science dergisine
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sunulmadi? Yetkili merkezlerce gozden gecirildi mi? Hem sonra,
agaclar konusundaki o karanlik ifade neyin nesi? Neden bir ami-
noasidin ayrintili yap: bilgisi yok?

Sorunuzun ilk kismindaki bizim anlayacak kadar zeki ol-
mayip da iginde bulunabilecek kilit yazilar hakkinda konusur-
sak da, tamam, olabilir de. Bunu higbir zaman goz ardi ede-
mezsiniz. Fakat bu, dinsel inancinizin dayanagi olarak bir saz
inceli§indedir. Bunlar kegfedildigi zaman, o takdirde konusuruz
bunlar hakkinda, ama simdilik degil. Ogrenmek istedigimiz her
seyin anlatimi tam olarak belki Pliiton gezegeninin yiizeyinde
yazilidir. Oraya yirmi birinci yiizyilin ortalarindan 6nce ulasmig
olamayacagiz; bu durumda o zamana dek meghuliimiiz olarak
kalacak. Tamam. Bu konuyu yirmi birinci yiizyilin ortalarinda
ele aliriz. Simdilik boyle bir kant belirtisi yok.

Katilimc: Gergekte o orada. Tanri sevgidir.

Carl Sagan: Peki, eger Tanr1 tanimi gerekten bagka bir sey
degildir ya da sevgiden bagka bir sey degildir dersek gergegin
mevcudiyeti ya da sevginin mevcudiyetiyle bir kavgam yok. Ni-
tekim, her ikisinin de taraftariyim. Bununla beraber, Tanrinin o
sekilde tanimlanmasinin, diinyanin yaratiligiyla ya da insanlik
tarihindeki herhangi bir olayla baglantisi oldugu anlagitmamali-
dir. Tanr1nin bu sekilde tanumlaniginin, mutlak gii¢ ya da mutlak
bilgi veya benzeri bigimde Tanrr'nin anlagilmasiyla bir ilgisi yok.
Eger Tanr1 sevgidir derseniz, sevgi muhakkak ki vardir diinya-
da. Fakat diinyada var olan yalniz sevgi degil, tek sey degil sevgi.
Sevginin diger her seye egemen oldugu fikrinin dogru olmasini
derinden umut ediyorum, fakat ¢agimizin politik iligkilerine ait
gazetelere sadece g0yle bir goz gezdirmek bile sevginin tirmanig-
ta oldugu goriisiinii hemen ciiriitebilir. Ve Tanr sevgidir deme-
nin, beni affedin ama bir yarar1 oldugunu gérmiiyorum, ¢tinkd
Tanrrnin tiim diger tanimlamalari var ki bunlar tamamen farkl:
anlamlara geliyor. Tanrr'ya ait tiim tanumlamalar1 karigtirirsak o
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zaman da ortaya konustugumuzdan farkl: seyler ¢ikar. O takdir-
de de hata yapmak igin biiyiik firsat ¢tkmis olur. Bu durum kar-
sisinda benim teklifim “gercek” diyelim gercek olana ve “sevgi”
diyelim sevgi olana ve bu ikisinden higbirine Tanr1 demeyelim;
Tanri, miithis sayida baska anlamlara sahip oldugu halde tam ,
olarak o iki anlama gelmiyor.

Katilimcr: Dr. Sagan, diinkii konugsmanizda, bize Rusya’nin
kendi tarihlerine kayit diisme agisindan tutumlarindan soz et-
tiniz ve Trockimin Diinya Tarihi'nde hemen hemen hi¢ mevcut
olmadigini sdylediniz. O durumla baglantili olarak suna ne der-
siniz? Belki insanlar Tarih'e gegebilirler. Ornegin Hazreti Isa.

Carl Sagan: Muhakkak ki miimkiindiir. Isanin varligina
dair tek kanit dort Incil'de ve bunu izleyen kitaplarda. Ve bundan
baska Yahudilerin Tarihi'nde Flavius Josephus'un anlattiklar1 var
sadece. Kitabin i¢cindeki kanit bu kaydin, daha sonraki zaman-
larda Hiristiyan apolojistler tarafindan diistildiigiinii gosteriyor.
Ote yandan ben gahsen Incil'lerde anlatilanlar1 makul derecede
tutarli buluyorum. Ve Isanin tarihi bir sahsiyet olarak tipki1 Mu-
hammet, Musa ve Buda gibi oldugu, bu konuda &zel bir sorun
olmadig1 kanisindayim. Onlarin hepsi i¢in en az memnun edici
varsayimi diisiinerek hepsinin de gergek insan olduklarin ifade
ediyorum: Hakiki tarihi kisiler, biiyiik insanlar olup hayatlar: ve
misyonlar1 daha sonraki taraftarlar1 ve diismanlan tarafindan
elbet carpitilmistir. Her iki durum igin de girisimde bulunul-
mustur ister istemez. Insanoglunun isleri ele alis sekli boyledir.

Katilimcr: Giicii her yerde hissedilen, kadir-i mutlak bir
varligin kendinden bize bir kanit gostermek isteyecegini neden
diistindiiglinlizii sormak istiyorum.

Carl Sagan: Soylediklerinizle tamamen ayni goriisteyim.
Giicti mutlak olan ve her yerde giicii hissedilen bir varlik ken-
di varligindan 6tiirii bize neden kanit birakmak istesin ki diye
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dﬁ@ﬁnﬁyorum; yalniz su var ki Gifford Konferanslar’'min o kanit
hakkinda yapilmasi amaglanmistir. Ve boylesi bir Tanrrmin var-
Iigina dair kanit géremeyisim durumundan, Tanr’nin mevcut
olmadiZim biliyorum sonucunu ¢ikarsadigim anlaminin ¢tkma-
dig1 agikca bellidir umut ediyorum.

Bu tamamen farkli bir saptamadir. Kamit yoklugu, yokluk ka-
mit1 degildir. Ne de varlik kanitidir. Ve iste bu nokta, iki tarafa da
gekilir durumu igin anlayis bekleyen bir husustur. Bu goriisle-
rin ategledigi kisiler -ve genelde ¢agdas ilahiyatcilarin biiyiik
gogunlugudur bu~ Tanrinin varlig ya da tanrilarn varlig: igin
dogal kanitin kisim kisim parcalarinin olduguna inananlardir.
Ve bunlardan higbiriyle sorunum yoktur. Sayet, sizin dediginiz
gibi serbest irade vermis olan ya da serbest iradeye sahip oldu-
gumuzun sadece kaydini diigen ve bu serbest irademizin kulla-
nilmasini isteyen bir Tanr1 varsa bize, varliginin kanitin sirf bu
ytizden vermek istemeyebilir.

Ve bu, Yerkiire-dig1 akilli varliklar var m1 sorununun teget
noktalarindan biridir. Nitekim iki olgu arasinda miikemmel bir
paralellik mevcut. Bu konu {izerinde bir saniye durmama izin
verin. Iki cesit fikir iiretildi. Bunlardan biri, sayet Yerkiire-di-
st akilli varliklar mevcutsa, bizimkilerden daha ¢ok, ¢cok daha
fazla yeteneklere sahiptirler. Baksaniza, sadece birkag bin yillik
uygarlikla neler basarmigiz. Bizden milyonlar ya da milyarlar-
ca y1l daha ileride olan diger bazi varliklarin neler yapmus ola-
bilecegini diisiiniin. Neden buraya gelmis degiller? Evreni, ni-
¢in, geceleyin, sadece gokytliziine baktigimizda, varliklar: belli
olacak bi¢cimde yeniden diizenlememisler? “Coca-Cola iginiz!”
sozleri dokiilityordu sanirim bir reklamda yildizlardan — buna
benzer bir seydi, hatta zannedersem dinsel icerikli bir reklamdu.
Fakat neden evren agik segik bir sekilde yapay degil, Yerkiire-
dis1 varliklarin mevcudiyetine siiphe birakmayacak sekilde? Si-
zin bu sdylediginiz, bundan degisik bir sey degil; hafifce degisik
terimlerle modern dildeki yeni versiyonu. Ve agiklamalardan
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biri ~epey agiklama var; veriden yoksun bir konuda ¢ok hara-
retli tartismalar miimkiindiir- hayvanat bahgesi varsayimi adi
verilen varsayimdir. Buna gore yeni sivrilmekte olan uygarlik-
lara miidahalede bulunmama gibi bir etik s6z konusudur ¢iinkii
Yerkiire-dis1 varliklar, insanlarin neler yaptiklarini gérmek isti-
yorlar. Birakiniz kendi kendilerine geligsinler, distan miidahale
olmadan. Boyle sik1 sikiya baghlik gosterilen bir kurala gore ge-
lismis uygarliklarin hicbiri Yerkiire'ye pat diye inis yapmamak-
tadir. Ve bu bana sizin kadir-i mutlak ve serbest irade konusunda
sOylediklerinize pek benzer bir durum gibi geldi, tamamen ayni
durum degilse de.

Katilimex: Tanrrmin kendi varlig: icinde kutsal kitaplarda
hayranlik uyandirici bir kanit parcast sunmasiyla ilgili olarak
saniyorum, Tanri’nin amaci tiim zamanlar ve tiim insanlar icin,
cocuklar igin bile, var oldugunun anlasilmasi i¢in kanit birak-
makitr, biri bin yilda bir kegfetsin de ondan bir nesil yararlansin
diye bir kanit parcas: birakmak degildir.

Carl Sagan: Hayir, daha sonra gelecek nesiller de.

Katilimc1: Ya da daha sonraki ttim nesiller, fakat...
Carl Sagan: Bin y1l bir an gibidir senin goziinde.

Katilimcr: Bir an degil, bir giin gibidir. Tamam mu? Bir fizik-
¢i olarak fizik biliminin gergeklerle ugrastigina inanmiyorum.
Gergege yanagma yolunda daha.

Carl Sagan: Ben de dyle yapiyorum.

Katilimci: Sayet gercekle ugrasiyor olsaydi, sanityorum, biz
issiz kalirdik. Boylece Fizik Bilimi Tarihi'nde ¢ekim giicii i¢in
kesin ve nihai denkleme kavustuk diyemezsiniz ya da kuan-
tum mekaniginde nihai denkleme kavustuk diyemezsiniz. Bu
bana Einstein’in Tanr1 zar atmaz soziinii animsatt1. Ben bu s6zi,
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Einsteinin Tanr1 evrenin ve kuantum mekaniginin esitidir diye
kabul ettigini sdylediginiz sozle zor bagdagtirryorum.

Carl Sagan: Bagdastirilabilir olduklarina emin olunuz.
Onun biitiin dedigi, kuantum mekaniginin istatistiksel diizgiin-
liikklerinin, olagan Newton mekanigindeki gibi elde edilebilece-
ginin gizli degiskenleri oldugudur. Sdyledigi bundan ibaret.

Katilimc: Evet ama giliniimiiziin kuantum mekanigini
hikayenin sonu olarak kabul etmiyordu.

Carl Sagan: Dogru. Kuantum mekaniginin belirlilikten yal-
palamalarinin, kendisinin fizik kanunlarinin yonetimi altindaki
evren anlayistyla catistigini soylemisti.

Katilimcr: Ve bunu Tanr ¢ozsiin diye havale etti.
Carl Sagan: Ki o dedigi evrene Tann diyordu. Dogru ifade
ettiniz.

Katilimci: Tesekkiir ederim.
Carl Sagan: Ki geleneksel Tann goriisiinden ¢ok farklidir
Einstein'in dedigi.

Katilimecr: Peki, olabilir de olmayabilir de.

Carl Sagan: Einstein farkli oldugu konusunda agik ytirekli-
likle konusmustu. Ornegin Amerika Birlesik Devletlerini ilk zi-
yaretinde Boston bagpiskoposu tarafindan telagh bir telgraf gekil-
misti Einstein’a ve dinsel goriislerinin ne oldugu 6grenilmek iste-
niyordu. Ve fikirlerini agtk secik olarak ve ¢ok cesurca beyan etti
ve Tanr1 hakkindaki geleneksel goriis olmadig1 kesindi. Demek
istedigim su ki fazla fark etmez ¢iinkii Einstein nihayet bir tek
kisidir. Fakat hepimiz ona hayranlik duydugumuza gore onun ne
dedigini bilmemiz iyi olur.

Katilimci: Evet.
Carl Sagan: Ve hic¢ de geleneksel goriis degildi.
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Katilimer: Peki, tamam, peki. Bunu kabul ediyorum.
Tanr’nin varhgina dair kanitlar konusunda konugacagim. Bu
konuyu perspektif cercevesinde ele alarak diyorum ki bu oda-
daki her kiginin var oldugu hakkinda tamamen tatmin edici
kamt yoktur. Bilmem, siz boyle bir kanut biliyor musunuz. Sani-
yorum, bir ¢esit ya da baska bir gesit inanca gelip dayaniyor bu
odadaki insanlarin var olup olmadiklarini anlamak ve bu bag-
lamda Tanrrmin varligina dair kanit 6ne siirmede de ayni sey
s0z konusu; kendi varligimizi kanitlamada talep ettigimizden
daha fazlasini istemis oluyoruz Tanrrnin varligint kanitlamada.

Carl Sagan: Fakat ytik... kanitlama yiikii Tanrr'nin varligini
iddia edenlere diiger. Yoksa béyle diistinmiiyor musun?

Katilimci: Onu sdylediginizi anhiyorum fakat dyle sanmi-
yorum aslinda.

Carl Sagan: Kanitlama yiikiiniin Tanri yoktur diyenlere mi
distiigii kanisindasiniz?

Katilimc1: Kanitlamada esit yiik diiser kanisindayim. Y-
kiin, o mevcuttur diyenlere diismesi geregini anlamiyorum.

Carl Sagan: Siz sunu mu diyorsunuz? iddia ne konuda olur-
sa olsun, onu kanitlamak ya da giiriitmek yukii esit derecede
hem mutabik olanlara hem de mutabik olmayanlara m1 diiger?

Katilimci: Bunu demek istiyorum.
Carl Sagan: Bunun politika alanindaki uygulamalarini dii-
stindiiniiz mi?

Katilimcr: Iyi ama bu politik bir konu degil, 6yle sanmiyo-
rum.

Carl Sagan: Evet, degil ama ben Onerinizi genel bir 6neri
sanmuistim.
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Katilimc: Eger fiziksel bir 6neriyi ele alirsak, her durumda
kanitlama yiikii bir tek olay i¢in midir yoksa diger olay igin de
gegerli midir?

Carl Sagan: Kanitlama yiikii, her zaman iddiay1 6ne siiren
tarafa aittir.

Katilimcr: Peki, tamam. Evet ama sadece kargi iddiay1 red-
detme anlaminda.

Carl Sagan: Hayur, hayir. Hi¢ kimsenin bagka herhangi bir
iddia 6ne siirmedigi alan olabilir.

Katilimcr: Peki, iyi de...

Carl Sagan: Oyledir ve bana bu tamamen dogru yol gibi
geliyor. Ciinkii iddiay1 ortaya atanlar onu kanitlama yiikiinden
kurtulacak olsa o takdirde oniine gelen istedigi iddiay: oylesine
rasgele One siirer. Iste, ben suracikta, otuz bir dneriden olugan bir
dizi sunuyorum ve ardindan gekip gidiyorum. Siz kaos duru-
muyla bas basa kalmak zorundasiniz.

Katilimer: Tamam. Evet, anliyorum. Goriisiintizii anliyo-
rum. Evet.

Carl Sagan: Salondakiler giiliiyorlar. Bu soylediklerinizin...
bunlarin bazilarinin ¢ok iyi goriisler oldugunu séyleyebilir mi-
yim? Bu diyalog seklini ¢cok eglenceli ve hos buluyorum.

Katilimcx: Tanrr'min varligi hakkinda éne siirdiigiiniiz ka-
nitlarin sunulug bi¢imiyle mutabik degilim. Vermek istedigim
bir bagka kanit daha vardi. Buna kanit denmez ya, bir gortig de-
nebilir ¢iinkii mantiksal olarak Tanrynin varligini mutlak bigim-
de kanitlayamazsiniz.

Carl Sagan: Boylece, anlagmis bulunuyoruz.
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Katilimci: Sor James Jeans adinda tinli bir bilimadami var-
di, bizim Kraliyet Dernegine 1930'larda tiye alinmuis biri. Bu kisi
The Mysterious Universe adinda bir kitap yayimlamig ve bu ki-
tapta fizik bilimi alanindaki yeni buluglara epey yer ayirmusti.
Ve Tanr'min varliina iliskin sik diyebilecegim, ¢ok yalin, hemen
hemen séze bile ihtiya¢ gostermeyen bir kanuna dayalt kanit
sunmugtu. Herhangi iki sey, birbirini harekete geciriyorsa, bu
iki sey, bir sekilde, birbirinin benzeridirler, birbirinin benzeri ol-
mak zorundadirlar. Daha sonra séyledigi, sabahin siik{inetinde
glunes dogdugu sirada, giinese bakan birinin, onun hakkinda
glizel, siirsel bir diislince edinmesinin miimkiin olduguydu. Si-
irsel diigiinceyi iiretmeyle sonuglanan olaylar zincirini gézden
gegirdi. Diiglince giinegle baglamisti, onun 1sinlarini yaymasiyla,
isinlarin uzamdan gecip list atmosferden gelmesiyle, kirinima
ugramasiyla ve sonugta goziin mercegine ulagip retinada odak-
lanmasi ve bir sinir vurusu olarak beyne gitmesi ve ardindan bir
diigiince iiretmesiyle.

Bu olguya bakmanin iki yolu var diyordu. Ya diisiince her-
hangi bir yolla bir enerji seklidir diyebilirsiniz ¢linkii enerjiyle
kargilikli harekete ge¢gme yetenegine sahip oluyor ya da ener;ji,
herhangi bir yolla, bir diisiince seklidir.

Carl Sagan: Ona bakmanin ¢ok sayida miimkiin olan yolla-
rindan ikisi bunlar.

Katilime1: Miimkiin olan ¢ok daha biiyiik sayidan ikisi.
Evet. Insana sirf rasyonel bir gozle bakan bilimadamlan séyle
diyecekler: Evet, agikga bellidir ki, diislinceler bir enerji seklidir.

Carl Sagan: Hayir, bu, iyi bir fikir degil. Bu 1930’larin mo-
dern-6ncesi noroloji goriisii. “Diislinceler bir enerji seklidir.”

Katilimcr: Peki, ayn1 sekilde sunu soylemek de gegerlidir:
Evrendeki enerji de belki bir yolla diiglinceyle iligkilidir.
Carl Sagan: Olabilirler, belki bir yolla iligkilidirler.



206 * Carl Sagan

Katilimcr: Eger iligkiliyse, ¢iinkii evren, herkesin izledigi ve
ayni olarak gordiigii evren olduguna gore, diisiinceyi tireten tek
bir varlik olmalidir.

Carl Sagan: Nicin? Nigin? Nicin dogal ayiklama, birbiriyle
iligkisiz biiytik sayidaki organizmalari ayn1 doga kanunlariyla
bagdastiramaz?

YEDINCI BOLUM

Carl Sagan: Bana bir mektup gonderilmis ve mektup soy-
le bitiyor: “Goriislerinizi zaman zaman olgunlasmamis ve naif
buldum fakat gelecek haftaki konugmalarinizda daha iyi seyler
umut ediyorum.” Umut ederim ki kendisini hayal kirikligina
ugratmamigimdir. Derinden ilgi duyan ve isminin agiklanmasi-
n1 istemeyen bu kisinin 6ne siirdii§li bir fikri aktarayim: “Bana
Oyle geldi ki bir¢ok defa deneyi nitelik alanindan nicelik alanina
aktararak miktarlastirmak ¢abasina yoneldiniz. Ruhsal ve psisik
bir diinya var, her nasilsa, fiziksel olanin iist katmaninda. Diin-
yalar icinde diinyalar. Insan sadece fiziksel bir varlik degil, ruh-
sal ve psisik bir varliktir da.”

Dogrusu ya, benim tek cevabim, bunun bana gore kanitlan-

. mas1 gerektigi seklindedir Ben sunu sormak durumundayim:
“Maddesel varlik olmaktan daha fazlasi oldugumuzun kanit
nedir?” Maddenin, yapimizin bir parcasi oldugundan hi¢ kim-
senin siiphe ettigini diigiinmiiyorum. Ve sorun, tamaminin dyle
olmadigina ikna edici kanitin ne oldugudur.

Katilimcr: Sayin konusmaci, igimde 6yle bir duygu var ki
hepimizin heniiz biiyiimeye ihtiyac1 var. Bilimadami 6niimiize
koydugu fotografa daha esasl bir varlik konduramiyor heniiz ve
birden ortaya psisik seyler ¢ikiyor. Psisik unsuru reddetmek i¢in
yanhs yetenekler dizisi kullaniyorsunuz. Benzer yetenegi kul-
lanmaniz gerekir. Bu durumda bilimadamlarinin, hayatin psisik
yanini kanitlayabilmeleri i¢in aradan yiiz elli yil geger.
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Carl Sagan: Hayatin psisik yam olmayabilecegihi kabul
eder misiniz?

Katilimcr: Hayir.
Carl Sagan: Mimkiin degil mi kabul etmeniz? Zihninizin
bir ucunda en ufak bir siiphe kirintis1 yok mu?

Katilimcr: Ben, hayatin her iki yanina ayagimi basmig ola-
rak yagayan biriyim. Bir ayagim psisik yanda ve ¢ok pratik, diger
ayagum da bir igkadin olarak, diinyaya basmis durumda. Bunu
kanitlamis bulunuyorum.

Carl Sagan: Girisilmemis boyle bir diyalogda genellikle ne
yapmaliy1z? Ben, iste buradayim. Zihnim agik, séyliiyorum igte.
Kanit1 goriirsem memnun olurum, ama aldigim cevap bazen su
oluyor: “Ben deneyimi yasadim. Beni ikna etti. Fakat size aktara-
mam kaniti.” Simdi, béyle bir sey herhangi bir diyalogu bitirmez
mi? Birbirimizle nasil iletisim kurabilecegiz?

Katilimci: Peki ama goriiyorsunuz sahip oldugunuz zihin-
sel yetenekleri cahistirmay1 durduruyorsunuz ve sdyle diyorsu-
nuz: “Bu, benim. Séylediginiz yanls.” Insan, kendisinin yarata-
mayacag yeteneklere sahiptir, ¢linkii o yetenekler zaten zihinde
mevcuttur, ruhsal yetenekler bunlar.

Carl Sagan: Simdi, bakin, bu ispat edilmemistir, bunlarin
mevcut olduguna dair kanit yok. Once bunlarin mevcut oldugu-
nu gostereceksiniz ki sonra onlar biiyiik bir programda kullan-
mak icin gelistireceksiniz.

Katilimcr: Piyano ¢alabileceginizi idrak i¢in 6nceden piyano
caliyor olmaniz gerekmez, benim bildigim kadariyla.

Carl Sagan: Evet, dogru fakat piyano egzersizlerine bagla-
madan once, hi¢ olmazsa piyanonun mevcut oldugunu gérme-
yi talep ediyorum. Ya da birinin, piyano bagina oturmus, par-
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maklarini oynatip miizik sesi ¢ikardigini gdrmeliyim 6nce. O
takdirde bu beni piyano diye bir seyin var olduguna ikna eder,
miizik diye bir geyin olduguna ve insanlarin piyanodan miizik
tiretebilmelerinin yeteneklerinin diginda bir sey olmadigina
ikna olurum. Fakat buna benzer bir seyin psisik diinyada bana
gosterilmesini talep ettigimde hicbir zaman bir gey gosterilmi-
yor. Higbir zaman biri karsgima ¢ikip da ne bileyim yedi metre
boyunda bir ejderha iiretmedi. Ya da kimse karatahtanin onii-
ne gecip de Fermat'in son teoreminin ispatin1 vermedi. Hicbir
zaman, digleyince, varhigini dislerinizde hissedeceginiz bir sey
sunmadi hi¢ kimse. Simdi anlatabildim mi bu konuda neden bi-
raz huzursuz oldugumu?

Katilimcr: Ben anliyorum. Evet. Fakat o kapiy1 acabilecek
yetenekler sizde olduguna gore...

Carl Sagan: Psisik diinyay1 bulmak i¢in bana mu giiveniyor-
sunuz? Hayir.

Katilimcr: Umut ederim her birey bunu kendisi bulabilir.
Insanin kendi icinde kendine verdigi egitimdir bu.

Carl Sagan: Oyle saniyorum ki egitimden gecmeden Once,
lizerinde egitim gdrmemiz gereken bir seyin oldugu ispatlanma-
I.. Ogrenmemiz gereken muazzam miktarda seyler oldugundan
bir an igin bile tereddiidiim yok. Inaniyorum ki orada doganin
mevcut harikalarindan ancak pek kiigiiciik bir kismini kegfettik.
Fakat ruhsal ya da psisik —veya ne isterseniz 6yle deyin- diin-
yaya inananlar bunun var oldugunu her ne yoldan olursa olsun
ispat edebilinceye dek ben muhtemel gérmiiyorum ki bilima-
damlar1 bu imkani desmek igin vakitlerinin biiyiik boliimiinii
bu ise adasinlar.

Katilimer: Dogu 6gretilerinden esinlenerek degisik daling
¢esidi deneyleri yapanlarin alinan elektroansefalograf kayitlarin
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ne derece giivenilir kanit kabul ediyorsunuz, bunlarin fiziksel
duyulan diinyaya kapal olduklar1 ve zihin, bilincin, bilingalt1-
nin, isterseniz bilingsizligin diyelim derinliklerine kaydig1 sirada
merkezi beyin dalgas: kayitlar1 alindigina gore? Bu deneyler Ka-
liforniya Berkeley Universitesinde benim yakin bir arkadagimla
yapilmustir ve bu arkadag kosullarin yaratilmasi igin simiilasyon-
lu gevrede deneye katilmugtr.

Carl Sagan: Simdi diyebilirim ki bilingsizlesmis zihin hali
gibi bir seyin oldugunu kabul ediyorum. Boyle bir olgunun ya-
sanmast acisindan giinliik yasamimizda her gesit kanit var ve
Freud boyle bir seyin mevcudiyetine ikna edici fikirler de getir-
mistir. Ve bunu anlamamizin sart oldugunu dugliniiyorum ve
kanaatimce uluslararasi iligkilerde giilii belki de {istiin bir rol
oynuyor; bu nedenle bu konuyu anlamak igin yarar saglayacak
pratik neden de var.

Daha 6nceki konusmalarimda soylediklerimle baglantilt
olarak suna da inaniyorum ki duyusal mahrumiyet yaratilarak
ya da bazi molekiilleri yardima kosturarak bilincin degistirilmis
halleri saglanabiliyor. Beynimizde molekiillerin birbirini hare-
kete gecirmesi durumundan, noronlarin simgek gibi elektriksel
baglantilar dizisinden farkli herhangi bir kanittan bagka kanit
bilmiyorum ben; beynin bagka yollardan da gahgtig1 muhakkak-
tir ama yine muhakkaktir ki bu yollarin ne oldugunu tam olarak
anlamiyoruz. Fakat bunun maddeden bagka bir sey olduguna
dair zerre kadar bir kanit yok. Cevap oldu mu?

Katilimci: Evet, oldu.
Carl Sagan: Tegsekkiir ederim.

Katilime1: Profesér Sagan, benim sorum Tanri varsayimi
tizerine. Bilimin, alisilmis olarak maddesel seyler hakkinda ce-
vaplar bulma gerekliligini ve cevaplarin béylesi bir girisimde
acik olmas gerekliligini savundugu igin, halkin baskis: ve hay-
ranlig1 dolaystyla olacak, bu defa, dinsel alana girme seriiveni-

F:14
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ne kapildigi kanisinda degil misiniz? Ve bu alana daha temkinli
yanasmasi gerekmez mi, sizin itiraf ettiginiz gibi, miikemmel-
ligi noksan kanit ve dayanaksiz inang karsisinda? Ben, bilimin,
insanligin hizmetkar oldugunu saniyordum insanligin bilimin
hizmetkar: oldugunu degil.

Carl Sagan: Son ciimlenizle muhakkak ki mutabikim, fakat
bu son climlenizin, konugmanizin diger kismiyla nasil baglanti-
landigini bilemiyorum. Benim kisisel kanaatim, bilimin elbet s1-
nurlar1 oldugudur ve nitekim diinyanin ne kadar az bir miktarini
bildigimizi sdylemistim. Ne var ki is gordiigti ispatlanmig bulu-
nan biricik metottur. Ve aldatilmaya ne kadar miisait oldugumu-
zu -kendimizi de aldatmaya— gz 6niinde bulundurursak -UFO
konugmalarinda belirttigimiz noktaydi- o takdirde agikca ortaya
¢ikiyor ki bu alanda ortaya atilan iddialara yaklagimimizda ¢ok
kugkucu ve dik kafali olmaliy1z. Ve o dik kafali ve kugkucu yak-
lagim test edilmis ve bilegi tasinda keskinlestirilmistir. Bunun
ad1 da bilimdir.

Bilim, bilgi kokiinden tiiremis bir s6zciiktiir. Ve herhangi bir
kimsenin bilgiye karsi olduguna inanmak zordur bence. Sani-
yorum, bilim, goriiniirde birbiriyle gelisen iki ayri nabiz atisina
benzer vurularin titiz dengesi araciligiyla is goriiyor ve caligiyor.
Bu vurulardan biri sentezci, holistik, varsayim ayiklayicisi olup
bazilarinin kanisinca beyin korteksimizin sag yarikiiresinde yer
almigtir ve digeri de analitik, kugkucu, kili kirk yaran yetenegi
olup bazilarinin kanisinca beyin korteksimizin sol yarikiiresin-
de yer almugtir. Ve ancak bu ikisinin karigimi1 yaratic1 varsayim-
lar iiretmekte ve olaylarla Ortiismeyenleri titizce reddetmekte;
boylece bilime ya da diger herhangi bir faaliyete ve insanin iler-
lemesine yol agmakta.

Din konusuna benim bilimsel yaklagim sunma sorununa
gelince, saniyorum, Gifford Konferanslar’nda bir bilimadamin
konugmaya davet etmek bu konuyu ele almay iceriyor. Bu ko- -
nugma salonuna girerken benim bilimi kapinin diginda birak-
mam diye bir sey olamazdi. Karsiniza giplak ¢ikmis olurdum.
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Katilimer: Konusmanizin en sonunda Bertrand Russellin
dogru olduguna inanmaniz i¢in saglam dayanak icermeyen bir
dneriye inanmamalisiniz seklindeki séziine géonderme yaptiniz.
Simdi, diyorum ki, bu s6ziin kendisi de bir 6neridir. Bu Oneriye
inanmaniz igin ne gibi dayanaklarimiz olmali?

Carl Sagan: Evet. Bu ¢ok iyi bir soru. Dikkat ettinizse Rus-
sell, bu éneriyi, bizlerin goz oniinde bulundurmamiz i¢in 6ner-
digini sdylemigtir. Russell, matematik¢i kimligiyle tam da sizin
ortaya attiginiz paradoks gibi paradokslarin ustasiydi. Boylece,
eger kapali devre ve kendi iginde tutarl olarak onun bu agik-
lamasinin ispatini istiyorsanz, ispat edilemez, giinkii sonsuza
dogru geriye gidis olur. Fakat az 6nce séyledigim gibi kugkucu
irdelemeli yaklagim, kendini bizim dikkatimize sunuyor ¢tinkii
gecmiste pek giizel is gormiistiir. Oylesine ¢ok buluglar1 ~daha
dnceki konferans giinlerimde agik segik olarak fizik ve astrono-
mi ornekleri vermistim— miimkiin kild1 ki bilim, yerlesmis akil
kaliplarini kabul etmeyerek, dinsel ve sekiiler konularda oOgreti-
lenleri korii koriine inanarak oziimsemeyerek. Bu akil kahplarin
ve okullarda 6gretilenleri —Ornegin Aristo'nun fizik ve astronomi
bilgileri- herkes bilmekteydi fakat bilim tiim o buluslara, “Ger-
cekten bunun kanmit1 var mi1?” sorusunu sorarak ulagti. Bilimin
yontemidir bu. Ve her adimda, bu yoldaki her adimda cileli de-
gerlendirmeler yapt1 ve heyecan doguran giiglii duygular yaratt1
ve bundan hoglanmayanlar oldu. Ben, bunu ¢ok iyi anliyorum.
Bana 6yle geliyor ki gercege, gergegin bu anlamda olanina ken-
dimizi adamazsak iste o zaman ¢ok kotii durumdayiz demektir.

SEKIZINCI BOLUM
Katilimc1: ABD'deki yaratihiggilarla olan sorun sizce ne de-
rece ciddiyet tagiyor?
Carl Sagan: Bu soruya, farkli kisiler farkh cevaplar verecek-
tir. Baz1 radikal Hiristiyanlara gore hig siiphesiz diinya yakinda
sona erecektir, isaretler dzellikle 1948 yilinda Israil Devletimin
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kurulusuyla agiklik kazanmustir; birgok radikal Hiristiyan var
ki, en azindan ABD’de —diinyanin bagka yerlerinde var mi bil-
mem- bunun gercek olduguna derinden inaniyorlar. Ve vecit
icinde kahurli cogkular olacak ve olacak seyler hakkinda komp-
le bir mitoloji var. Rahip Falwell, borazan 6ttiigii zaman inang
sahibi Hiristiyanlarin cismani olarak cennete gotiiriileceklerini
bile s6yliiyor. Ve sayet otomobil siirtiyorlarsa ya da o anda ugakta
iseler, o takdirde otomobil ve ugaktaki inangsiz kigiler zor du-
rumda kalacaklar. Sonug olarak otomobil ehliyeti verilirken bir
inang testi yapmak gerekecek.

Katilimar: Bir niikleer savas durumunda tiim insanligin yok
olabilecegi diisiincesindesiniz. Bu konuyla ilgili olarak yaptig1-
n1z konugmada hi¢ deginmediginiz iki seyden 6tiirii soru yonel-
tiyorum: Biri, niikleer savagta niikleer santrallerin tahrip olacag:
ve radyasyon sizintisinin binlerce yil tehlike sagacagy; digeri de
bir niikleer savag sonucu olarak Yerkiire'mize gelecek olan mo-
rotesi isinlarin etkilerini bilmeyisimiz.

Carl Sagan: Tamam. Soru yonelten dinleyici, acaba diyor,
diger hayat sekilleri niikleer savags: atlatip yasamlarini siirdiire-
bilirler mi? Yani ozon tabakasi mahvinin ardindan gelecek olan
mordtesi 1sinlar nedeniyle ve niikleer enerji santralleri yikimi ar-
dindan niikleer dokiintii nedeniyle. Ben hamambdcekleri 6rnegi-
ni segmisgtim onlarin yiiksek radyasyon dozlarina dayanirhligin
goz Oniinde bulundurarak. Ve bir kontrol girigiminde buluna-
cak olursaniz, onlarin, insanlara kiyasla epey miktar daha fazla
radyasyona dayanikli olduklarini goreceksiniz. Insani 6ldiirmek
igin birkag yiiz rad’lik radyasyon dozu kullanmak yeterlidir.
Opysa birkag¢ milyon rad’'lik radyasyondan etkilenmeyip Slmeyen
organizmalar mevcut. Soziinii ettigim kiikiirtle beslenen deniz
kurtguklar1 da tesadiifen segilmis degillerdi konugmada. Onlar
tam anlamiyla denizlerin diplerinde yasadiklarindan morétesi
sinlar oraya ulagsamaz; o cevrede radyoaktiviteye karsi da tecrit
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edilmis durumdadirlar. Bu nedenlerden &tiirii yine de diyorum
ki birgok hayat sekli niikleer savagin ardindan yagamlarin siir-
diirecekler. Kretase-liglincii zaman dénemi olaylarindan sonra
—ki kretase olay: bir niikleer savagtan daha ciddi olguydu- kitle
imhalarimni bir¢ok hayat sekli atlatmis olup yasamlarim stirdiir-
miiglerdir. Elbet, ge¢misteki o kitle imha olgusunda radyoaktivi-
tenin rolii yoktu. '

Katilimez: Incil'de suyun saraba doniigtiiriilmiis olmasi ihti-
malini, bir bilimadamui olarak inkar eder misiniz?

Carl Sagan: Thtimali inkar etmek mi? Elbette hayir. Boyle
bir ihtimali inkar etmem ama muhakkak ki boyle bir olgu i¢in
kanit gosterilmedikge konu iizerinde bir dakika bile vakit kay-
betmem.

DOKUZUNCU BOLUM

Carl Sagan: Bana bir soru otelime gonderilen mektupta so-
rulmustu ve mektubun altina “Ulu Tanrt” diye imza atilmugtt.
Belki de dikkatimi gekmek i¢in. Mektupta, mektubu yazanin mu-
cize tamimlamasi, benim bu mektuba cevap vermemdi. Béylece,
mucizelerin olabilecegini gostermek i¢in mektuba cevap vermeyi
uygun buldum. Soru agik segikti ve énemli bir soruydu: “Gayet
evren genislemekteyse, neye dogru genisliyor? Evrende olmayan
bir seye dogru mu?”

Evet. Bunu diisiinmemizin yolu ti¢ boyut i¢inde kapana kisil-
mis durumda bulunmamizdir ki bu bizim perspektifimizi belir-
ler (iig boyut i¢inde kapana kisilmis durumda olusumuza yapacak
bir sey yok elimizde). Fakat, diyelim ki ikiboyutlu varliklariz. Ta-
mamen yassl, yamyassL. Boylece solu sag1 biliyoruz ve ileri geriyi
biliyoruz fakat hicbir zaman yukari asag1 denen seyden hig habe-
rimiz olmamig. Alisilmigin tamamen disinda bir fikir. Anlamsiz
heceler. Ve simdi bir kiirenin, bir balonun yiizeyinde yagiyoruz.
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Ne var ki o tigiincii boyutu biz bilmedigimizden balonun ya da
kiirenin kavsi hakkinda fikrimiz yok; fikrimiz olmayinca da go-
zlimtiziin o6niinde canlandiramiyoruz egriligi, kavsi. Simdi diisii-
nelim ki kiire genigliyor, balon sisiyor ve patliyor. Ve balonun iize-
rinde bir dizi noktalar var ki bunlardan her biri, bir galaksi olsun,
bir galaksiyi temsil ediyor olsun. Ve her galaksiden bakinca tiim
diger galaksilerin sizden uzaklagmakta oldugunu géreceksiniz.
Simdi soruyorum, genislemenin merkezi nerededir? ‘

Balonun yiizeyinde, yassi yaratiklarin dahil olabilecekleri
balonun tek kismindan bakinca, genislemenin merkezi nerede-
dir? Iste bu; merkez yiizeyde degildir. Merkez, bizler icin iiciincii
boyut noksanlig1 nedeniyle goriinmez olan, balonun merkezin-
dedir. Ve ayn1 sekilde, balon neye dogru genisliyor? O dikey y6n-
de, yukari agag1 yoénde, bizce dahil olamadigimiz yénde genigli-
yor ve boylece, genigledigi yonii, balonun tizerinde gdsteremi-
yorsunuz, isaret edemiyorsunuz balonun genigledigi yeri ¢linkii
o yer diger boyuttadir.

Simdi artik, her geye hemen bir boyut ekleyin ve evren ge-
nigliyor diyenlerin ne demek istedigi hakkinda fikir edinmis
olun. Umut ederim ki verdigim bilgi yardimci olmustur fakat
mektubu yazanin yardimseverligiyle anlattiklarimi zaten anla-
mis oldunuz.

Katilimc1: Televizyonda Bagkan Reagan yonetimine ait bir
program vardi. Paul Warnke Yildiz Savaslar1 (Stratejik Savun-
ma Girigimi ya da kisa ad1 SDI) projesinin bagarisiz olacagini
sOyledi.

Carl Sagan: Evet, Yildiz Savaglar1 hakkinda birkag s6z soy-
lemem gerekiyor. Yildiz Savaglari, toplu imha sonucuyla tehdit
edilmenin korkung bir sey olduguna dair geligtirilmis fikirdir.
Ozellikle de hi¢ tanismamis oldugunuz insanlar tarafindan top-
luca yok edilmek tehdidi karsisindasiniz ve sizi niikleer silah-
lara kars1 koruyucu gegit vermeyen bir kalkana sahip olmak,
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dzetle bizim tistiimiize dogru yola ¢ikarilmis Sovyet savag bag-
liklarini gokyiiziindeyken vurmak fena bir sey mi? Fikir olarak
tamam, ¢ok iyi bir fikir. Sorun, boyle bir sey is goriir mii, bu kal-
kan ige yarar m1 koruyucu olarak? Ve bu projenin sagma bir sey
olduguna inanan teknik uzmanlar kalabaliginin isimlerini say-
dirmayin bana burada. Bunlarimn yerine Amerikan y6netiminde,
Savunma Bakanliginda bu projenin en ategli taraftarlarinin soy-
lediklerine degineyim. Onlar diyorlar ki birkag on yil sonra bir
trilyon —onlar maliyeti tam olarak telaffuz etmiyorlar fakat soyle
boyle bir trilyon dolar— gidecek. Bu para, ABD'nin Sovyet savag
bagliklarinin yiizde 50'si ila yiizde 80'ini olmak {izere vurabilsin
diye harcanacak.

Diyelim ki oniimiizdeki birkag on yilda Sovyetler Birligi
saldin1 kapasitesini artirmak icin higbir sey yapmady; simdiki
saldirt giiciinii ayn1 noktada tutuyor (pek az muhtemel) ve on
bin niikleer silahin1 koruyor. On bin niikleer baglik. Yildiz Sa-
vaglar: taraftarlarinin dedigi gibi yiizde 50-80 degil de ytizde
90'lik vurus imkam taniyalim. Yiizde 10 vurulmamig niikleer
baslik geriye kaliyor.

On bin sayisinin ytizde onu (herkesin kolayca yapabilecegi
bir hesap) eder bin, bin savag bagligl. Bin niikleer savas baghg1
Amerika Birlesik Devletlerini son zerresine dek imha etmeye
yeterlidir. Oyleyse neden soz etmekteyiz?

Bu projenin avukatligin yapanlar bu proje Amerika Birlegik
Devletleri'ni koruyamaz diyorlar. Ve daha birgok sey sylenebi-
lir bunun hakkinda ama séyledigimiz kilit bir noktadir. Taraf-
tarlar1 bu is yiiriimez diyorlar. Ve bir trilyon dolar harcanacak.
Acaba devam ettirmeli miyiz bu projeyi?

Katilime1: Sizce, bilimadamlariniz bu ise devam edecekler
mi?

Carl Sagan: Boyle ¢ilginca bir seyi neden yapsinlar? Sorunuz
giizel. Ve bu noktadan itibaren, politikanin ve psikolojinin bu-
lanik sularina giriyoruz ama devekusu gibi bagimi kuma gom-
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menin iyi bir sey olmadigina inaniyorum. Ne diistindiigiimii
sOyleyecegim. Diisiiniiyorum ki alternatif yol, biiyiik giicler kim
olursa olsun, ¢ok kahredici. Alternatif yol niikleer silahlar i¢in
kargilikh biiytik indirimlere gitmek iizere miizakerelere oturu-
yorsun ve bu da tiim niikleer silah yariginin inanilmaz derecede
akilsizca oldugunu ve tiim liderlerin ~Amerikan, Rus, ingiliz ve
Fransiz— son kirk y1ldir bu mallar: satin aldiklarini ve iilkelerini
biiyiik tehlikelere attiklarinun itirafi oldugunu kabulleniyorlar
demektir. Oylesine tatsiz bir itiraf ki bunu kabul etmek biiyiik
dirayet ister. Bu durumda, saniyorum, itiraf etmektense sorun-
dan gikis yolu bulmak tizere daha ¢ok teknoloji arastirtyorlar
telas icinde; o ayn1 teknoloji ki bizi bu ¢ikmaz yola sokmustur.
Teknolojinin son harikasi. Ya da bazen bilinen adiyla, son tag: ile-
ri siirme gafleti. Silah yariginda bir ¢entik daha yukariya liitfen
ve ardindan her sey ebediyen daha iyi olacak. Ve niikleer silah
yargt tarihinden artakalan agik segik bir sey varsa o da duru-
mun Oyle olmadig1. Her bir taraf, genellikle Amerikalilar, yeni
‘bir silah sistemi icat ediyor ve ardindan diger taraf, genellikle
Sovyetler ona kars1 yeni bir sistem icat ediyor. Sonra da her iki
tilke daha 6nce oldugundan daha az giiven iginde kalmig oluyor
ve bu arada bir giizel para harcanmig oluyor ve her iki tarafin
da mutluluguna diyecek yok. Hig siiphe yok ki havacilik ve uzay
sistemleri diinyasina bir trilyon dolar gosterirseniz elinizi ha-
vada sallayarak, hemen orgiitler kurulur, sirketler ortaya ¢ikar,
askeri personel goriiniir ve ilgili olan herkes isin i¢ine girmeye
kalkar, ig yiiriisiin ya da yiiriimesin fark etmiyor.

Eminim ki bu sorunun sadece bir pargasi, asil énemli kismi
degil. Asil 6nemli kisim niikleer silah yariginin iflas edigini ele
alma isteksizligidir. Amerika Birlesik Devletleri'nde, iist iiste gel-
migs sekiz bagkan, sanirim her iki partiden de gelmis olan bagkan
say1s1 o kadardir, bu projelere baglandilar. Ulkeyi yonetenlerin
gogu niikleer silah yarisi taraftaridir ya da ge¢miste taraftariyda.
Bu gapta bir sorunda, “Oziir dileriz, yanlis yaptik,” demek cok
zordur. Benim tahminim bu yonde.
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Katilimcs: Saniyorum, diin ilk kez Bagkan Reagan SDI tek-
nolojisini Ruslarla paylasmay teklif etti.
Carl Sagan: i1k kez degil. Bu 6neriyi hep soylityor.

Katilimc1: Acaba biiyiik gliclerin ortak c¢abalari saldir si-
lahlari iizerinde toplanacagina, savunma sorunlarinda toplansa
daha iyi olmaz m1? Epey uzun zamandan beri saldir1 silahlar
ustiinde galistyorlar.

Carl Sagan: Hayir, ayni fikirde degilim. Biz burada bir kal-
kandan s6z ediyoruz. Bagka tiir bir kalkan diigiinelim, doguma
kars1 kadinlar tarafindan kullanilan kalkan gibi. Diyelim ki bu
korunma kalkani spermlerin yalnizca yiizde onunu sizdiriyor.
Bu, hi¢ olmamaktansa bu kadar: olsun demeyi mi gerektirir
yoksa gerektirmez mi? Bence hi¢ olmasin daha iyi — hi¢ olmasin
derim, ¢iinkii en azindan yanhs giiven duygusu veriyor. Fakat
teknoloji paylagimi fikrine gelince; bu yonetim 6yle bir yonetim
ki Sovyetler’e IBM'in bir PC bilgisayarini bile vermez. Ve biz-
den dyle bir seye inanmamiz istiyorsunuz ki Amerika Birlegik
Devletleri on birinci nesil muharebe-kumanda bilgisayarini ve-
recek. Birkag on yil sonrasinin bilgisayar: olacak olan bu bilgi-
sayar1 kullanmak Oylesine karmasik olacak ki bunun kuman-
dasmna ait programin bir insan ya da bir grup insan tarafindan
yazilmasi miimkiin olmayacagindan bagka bir bilgisayar tara-
findan kumanda edilecek. Sifre agilis1 yalnizca bagka bir bilgi-
sayar tarafindan yapilacak. Ve ancak niikleer savasin kendisi si-
rasinda test edilmis olacak. Ve biz bunu Ruslara teslim edecegiz
ha? Her iki halde de, bu isin olacagina inansak da inanmasak
da Ruslarin, “Cok tesekkiir ederiz, Amerikalilarin bize vermek
nezaketini gosterdikleri bu bilgisayar1 Sovyetler Birligi, gliven-
liginin ana unsuru yapacak,” demelerini beklemiyorum. Ve ne
de Amerika Birlesik Devletleri'nin bu fikri dogru diirtist gozden
gecirdikten sonra tilkenin giivenligini bu ¢ilgin tasariya teslim
etmesini. Bir sistem ki lilkeyi korumak i¢in miikemmel bi¢imde
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caligmali, hicbir zaman da testten gegirilmesi mimkiin degil.
inanin bana. Her sey iyi olacak. Uziilmeyin bu konuda.

Katilimc: Dinsel inanglar, gelecege adapte olabilirler mi?

Carl Sagan: Muhakkak ki 6nemli bir sorun. Benim kanaa-
tim, dinin ne oldugu konusuna bagli oldugudur. Eger din, doga
diinyasinin nasil oldugunu ve ne oldugunu anlatmaya dair ele
aliniyorsa o takdirde bilimin metotlarini, isleyisini, teknigini be-
nimsemeli ve bdylece bilimden farkli olmayan duruma gelmeli.
Din demek hepsi bundan ibaret demek degildir elbet. Gegen ko-
nugsmamin sonunda dinin, ¢agdas toplumda, yararl rol oynaya-
bilecegi bir¢ok alandan bazilarini isaret etmeye ¢aligmigtim; ve
dinlerin genellikle yapamayacaklar: seylere de igaret etmigtim.
Fakat diinyanin nasil oldugunu ve nasil var oldugunu anlatmak-
tan ¢ok degisik bir seydir bu. Ve bu konuda Yahudi-Hiristiyan-
Islam dinleri, zamanin en iyi bilimini benimsemiglerdir. Fakat
bu ¢ok zaman Onceydi, MO 6. yuzyildi, Yahudilerin Babilliler
tarafindan esir edildigi donemdi. Tevrat'in bilimi oradan geliyor.
Dinlerin o tarihten bu yana yirmi alt1 ytzyildir 6grenilmekte
olanlara ayak uydurmalar1 bana 6nemli goziikiiyor. Muhakkak
ki baz1 dinler boyle yaptilar, degisik derecelerde; ogu da ayak
uydurmadilar.

Katilimci: (Ne dedigi pek duyulamiyor.)

Carl Sagan: Einstein'in s6z ettigi tanr1 tamamen farkhdir.
Bu konferanslarda bir¢ok defa sdylemeye ¢alistigim gibi standart
Yahudi-Hiristiyan-islam Tanrrsindan tamamen farkh. Giinliik
yasama miidahale eden, kiiciik seylere miidahale eden bir tanri
degildir o. Dua diye bir sey yok. Her seyden 6nce, bu tanrinin ev-
reni yaratti31 bile agikca belli degildir. Boylece, anladigim kada-
riyla mevcut dini hakli ¢tkarma tegebbiisii kapsamindaki “tanrr”
sozcugiinden ¢ok degisiktir Einsteinin tanrisi. Duyu organla-
rimz1 ve zihinsel yeteneklerimizi bu konular idrak etmek igin
kullanmamiz gerektigi, sanirim, agiktir. Belki kisith imkéanlardir
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ama sahip oldugumuz imkéanlar bunlardir. Kisacasi, mevcut
imkanlarla en iyisini yapiniz. Evrenin tistiine i¢inizdeki 6nyargi-
lar1 bulagtirmayin. Agik zihinle bakin evrene ve nasil oldugunu
goriin. Peki, nasilmig? Orada diizen var. Sasirtici miktarda diizen
var ki o diizeni biz saglamadik, zaten var. Simdi siz, bir diizen
ilkesi oldugu olgusundan Tanr1 vardir sonucuna varmayi iste-
yebilirsiniz ve boylece yine tiim diger fikirlere geri donmiis olu-
ruz. Diizen ilkesi nereden geldi? Tanr1 nereden geldi? Siz bana
Tanri’nin nereden geldigi sorusunu sormamalisiniz derseniz o
takdirde ben neden evren nereden geldi sorusunu sormaliyim
ki? Ve bu béylece gider.

Katilimcr: Profesér Sagan, size danigmak istiyorum, litfen
fikir verir misiniz? Diinyanin durumunu bireyin su ya da bu
yoldan degistirmesi icin yapabilecegi bir sey var m1? Yoksa kol-
tugumuza oturup durumu aynen kabul mii etmemiz gerekir?

Carl Sagan: Hayir, oturup beklemek yok. Eger hitkiimetler
yapsin diye birakirsak kirk yildir ya da daha fazla siiredir isle-
rin, oluruna birakilmig amagsiz yonde devam etmesi gibi gider.
Kanaatimce, bir demokraside, hiikiimeti halkin denetlediginin
hi¢ olmazsa iddiasinin mevcut oldugu demokraside, her demok-
ratik yol ve siire¢ denenmelidir. Oy verdiginiz kisilerin, bu gibi
konularda akla dayali goriis sahibi olduklarindan emin olmali-
siniz. Alternatif adaylarin fikirlerinin degisik oldugundan emin
olmaniz igin iyice g¢aba harcamalisiniz. Gazetelere mektuplar
yazmalisiniz ve bunun gibi seyler. Fakat bunlardan daha énem-
lisi, kanaatimce “yalan atar-tutar seti” edinmemizdir. Bu setten
herkesin birer tane edinmesi gerekir.

Bu setin ne oldugunu sdyle anlatayim. Hiikiimetler, bize,
her geyin iyi gittigini soylemekten hoslanir. Her sey kontrol al-
tindadir deyip kontrol edilmek istemezler. Ve cogumuz, iglerin,
ozellikle niikleer savag gibi teknoloji iceren konularda, epey
karmagtk ve anlagilmaz oldugu kanaatini besleriz. Isleri masa-
ya yatiramayiz. Hiikiimetlerin uzman elemanlar1 vardir. Elbet
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ne yaptiklarin bilirler. Bizim iilkemizin —gergi her iilke i¢in bu
boyledir— desteklenmesi i¢in caligirlar. Her neyse, bu Oylesine
kahredici bir konu ki kafamdan gikarip zihnimin kurtulmasi-
n1 istiyorum. Psikiyatrlar buna inkar psikozu diyorlar. Bence bu
bir intihar recetesidir ki hepimiz anlamaliy1z s6z konusu olan
sorunlar: ¢iinkii hayatimiz buna baglidir. Inanca baglanacak bir
sorun degil bu. Sayet demokrasinin, demokratik siirecin iglerligi-
ni ortaya koyacagi bir durum varsa, iste bu o durumdur. Gelece-
gimizi ve bizim i¢in degerli olan her seyi belirleyen bir sey varsa
o da budur. Bundan 6tiirti diyecegim su ki bilinmesi gereken ilk
sey hiikiimetlerin, tiim hiikiimetlerin, en azindan yeri gelince,
yalan soyledigidir. Hiikiimetlerin bazilar1 siirekli yalan sdylerler
~bazilar her iki aciklamanin yalmzca birinde~ fakat genellikle
hiikiimetler yonetimde kalmak i¢in olaylar1 saptirirlar. Ve eger
" sorunlarin ne oldugundan haberimiz yoksa, bilgisizsek, kritik
sorulan yoneltemezsek o takdirde bir fark yaratamayiz durum-
da. Eger sorunlarin ne oldugunu bilirsek, anlarsak, dogru soru-
lar1 yoneltebilirsek, geligkileri ortaya koyup vurgulayabilirsek o
takdirde ilerleme kaydedebiliriz. Yapabileceg§imiz daha birgok
sey var ama su ikisi yani “yalan atar-tutar” setinin ve demok-
ratik siirecin kullanimi, g6z Oniinde tutulmas: gereken ilk iki
seydir.

Katilimcr: (Pek duyulmuyor.)

Carl Sagan: Tamam. Dogrudur. Salondaki herkesin saldiriya
ugradig hissi i¢inde oldugunu soyliiyorsunuz. Tamam, dogru-
dur muhakkak. Salonda birkag aziz bulunuyor olabilir... Ve olma-
sin1 da umuyorum. Salondaki en azindan herkes bunu hissetmig
olmali. Fakat salondaki herkesin ayn1 zamanda sefkat hissetmig
oldugu kanisindayim. Salondaki herkes sevgi hissetti. Salondaki
herkes iyilik hissetti. Ve boylece insan kalbinde birbiriyle carpi-
san iki ilke var ki her ikisi de dogal ayiklama siireciyle gelismig
olmalx ve her ikisinin segici avantajin1 idrak etmek zor degil. Ve
béylece, sorun hangisinin daha agir bastig: ile ilgilidir. Ve iste
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burada aklimizi kullanmak ana sorun durumunu aliyor. Ciinkii
birbiriyle zitlasan duygularin acgik artirmaya girmesi durumuyla
kargt kargiyay1z. Duygular ve heyecanlar arasinda agik artirma
durumu olamaz sayet tek bir duygu tek bir heyecan s6z konusuy-
sa. Bu, bizim zihinsel yetenegimizin kavrayigiyla yapilmahdir. Ve
tam burada, Einstein'in sdyledigi ¢ok kavrayici bir geyi aktarma-
mun yeri geldi. Einstein —bu niikleer savagin ardindan, 1945'ten
sonra olmustur~ tam da sizin formiile ettiginiz soruya cevap ola-
rak icimizdeki gefkat tarafina agirhik kazandirmaliyiz demistir.
“Peki bunun alternatifi nedir?” Alternatifi eger sefkat yanimiza
agirlik vermezsek, eger bunu yapamazsak yok olacagimiz kesin-
dir. Felakete mahk{im oluruz. Ve bundan 6tiirii de alternatifimiz
yoktur. Gem vurulmadig1 kesin olan niikleer silahlar ¢caginda sal-
din1 tutumunun siirdiiriilmesi felaketin regetesidir. Bu nedenle ya
niikleer silahlardan kurtul ya da insanlar arasinda sosyal iligkiler
diye bagvurulan iligki yontemini degistir.

Ne var ki niikleer silahlardan kurtulmak bile sorunu tama-
men ¢bzmez. Yeni teknik gelismeler olacaktir. Belki de niikleer
savagin bazi etkilerini iistlenebilecek kimyasal ve biyolojik si-
lahlar zaten var. Tarihimizin yol ayrimi noktasindayiz dedigim
zaman, bizler kimleriz diye diisinmemizin geregi noktasinda
oldugumuzu iyice anlatmak istemistim. Bunun, birdenbire ani
bir degisim sorunu olmadig1 kanisindayim. Kanaatimce bir mil-
yon yildir sefkat tarafimiz agir basmigtir ve sorun, insanoglunun
ruhsal egiliminin hangi yanina hiikiimetlerin —medya, kiliseler
ve okullar- 6ncelik verdigidir. Hangi yanini 6gretiyorlar? Ve bii-
tiin sdyledigim su ki, hayatta kalmak bizim yeteneklerimiz ara-
sindadir. Bunu garanti etmiyorum. Peygamberlik kaybolmus bir
sanattir. Ve bilmiyorum su yana mi 6biir yana mi oldugudur ola-
siliklarin. Ve kolay oldugunu kimse sdylemiyor. Fakat Einstein'in
dedigi gibi diiglinme bigimimizde degisiklige gitmezsek her seyi
kaybedecegimiz agiktir.



Tesekkiir

Bu konferans metinlerini diizenleyip kitap haline getirirken
yaptigim calismalar sirasinda, baz1 degerli anlar, Carl sanki ya-
nimdayrmus, onunla eskiden oldugu gibi yine beraberce galistyor-
muguz hayalini canlandirdi bende. Bu konferanslardaki sozleri
beynimde yankilanir gibi oldu ve birlikte diisiiniip birlikte yazdi-
gimiz o yirmi cennet yil1 birden geri donmiis hissine her nasilsa
kapiliverdim.

Bircok projemizi ve bunlar arasinda Kozmos kitabini televiz-
yona dizi olarak aktarma projesini, ktymetli dostumuz astronom
Steven Soter’la yazma zevkine ulastik. Carlin oliimiinden bu

~yana Steve ve ben, ilk iki planetarium sovu, New York kentindeki
Doga Tarihi Miizesinin bulundugu miithis etkili Rose Center igin
yazdik. Carl'in Gifford Konferanslari'ni kitap haline getirince son
miisveddelerin diizeltilmesinde bana yardim etmesi i¢in Steve'i
davet ettim. Her ikimiz de Carl'in 1985 yilinda verdigi konferans-
larda kullandig: slaytlar: kullanmamiz: istemeyecegini diye dii-
stindiik. O tarihten bu yana astronomlar daha uzaklar1 daha agik
secik gormiiglerdir. Onlarin yerine kitapta kullandigimiz miithig
goriintiileri Steve buldu. Resim altlarini da bilimsel giincellemey-
le 0 yazdi. Bu kitap i¢in editor diizeyindeki bir¢ok yardimi igin
kendisine tegekkiir ediyorum.

Ann Godoff, Carl1n ve benim yazdigimiz ve Carlin en ¢ok
begendigi kitap olan Shadows of Forgotten Ancestors’tan bu yana,
bizim editoriimiiz oldu. Ann Godoff ayn1 zamanda Carlin Pale
Blue Dot, Karanlik Bir Diinyada Bilimin Mum Isi§1 ve Milyarlarca
ve Milyarlarca kitaplarinin editorliigiini de yapti. Gifford Konfe-
ranslari kitap olmali fikrini Ann Godoff ortaya attiktan sonra The
Varieties of Scientific Experience kitab1 gerceklesmistir. Onun hayal
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glctii ve zekas: bu aktarim siirecini bir zevk durumuna getirmis-
tir. Onun Penguin Press’teki mesai arkadaglarina tegekkiir ediyo-
rum; sanat yonetmeni Claire Vaccaro’ya, Ann’in yardimcisi Liza
Darnton’a bu kitap ve benim icin yaptiklar tiim yardimlar igin
tesekkiir ediyorum. Maureen Sugden‘a da disketlerden metinleri
yaziya gevirirken gosterdigi titiz ve diisiinceli ¢caligmast igin.

Jonathan Cott benim igin her zaman bir Kutup Yildiz1 ol-
mustur, beni miimkiin olan her biiyiik kiiltiirel girisime dogru
yonlendirdigi i¢in. Ona, ayrica bu kitap i¢in editorliik diizeyin-
deki degerli yorumlar: ve 6nerilerinden 6tiirii siikranlarimi su-
nuyorum.

ICM'den Sloan Harris'e benim ¢alismama siirekli verdigi
destekten ve biirosundaki Katharine Cluveriusa nazik yardimla-
rindan otiird tegekkiirler.

Kristin Albro ve Pam Abbey biiromda, Cosmos Stiidyolar’'nda
bana idare personeli olarak biiyiik destek sagladi ve Janet Rice
bir¢ok bakimdan yardimlariyla benim bu kitap tizerine odaklan-
mami sagladi.

Verdikleri cesaret ve sevgi dolu desteklerinden dolay1 Harry
Druyan’a, Cari Sagan Greene’e, Les Duryan ve Vicky Rojas-
Duryan’a, Nick ve Clinnette Minnis Sagan’a, Sasha Sagan’a, Sam
Sagan‘a, Kathy Crane-Trentalancia ve Nancy Palmer’a yakinhg:-
mu1 belirtmek isterim.

Carln Gifford Konferanslar teyplerden Shirley Arden tara-
findan uzun zaman 6nce yaziya uzman ehliyetiyle gegirilmisti.
Shirley Arden o zamanlar Carlin yardimastydi. Teypten alinmisg
kayitlar1 okurken giinlimiiziin bilgisayar teknolojisinin metin ig-
lemedeki sihirbazliklarinin mevcut olmadig: bir dénemde Shir-
ley Arden’in yaptig istikrarh titizligi karsisinda yeniden saygi
duydum.

Gifford Konferanslarrmi diizenleyen Glasgow Universitesi
yoneticilerine de Carl1 davet etmek nezaketini gosterdikleri ve
biz Iskogya'dayken sagladiklari misafirperverlikten dolay1 tesek-
kiir ederim. B
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Carlin olumiinden sonraki on yilda, bu konferans metinleri,
onun engin arsivindeki bin bir ¢ekmeceden birindeydi. Her ne-
dense Gifford Konferanslar1 konusmalari, aslinda her bakimdan
giivenli olan arsiv diizeninde endekse kaydedilmemisti. Agir1
kokten dincilik siddet ve tedhisinin diinya ¢apinda yayildig bir
ortamda ve kamu hayatinda yapmacik dindaghgin Amerika Bir-
lesik Devletlerinde yeni bir diizey diisiikliigiine ugradig sirada,
Kilise ile devletin ve kamu okullarindaki 6gretimin ayr tutul-
mast gibi kritik bir durumun tehlikeli bigimde erozyon gecirdigi
bir zamanda Carl'n bu konulardaki perspektifinin her zaman-
dan daha biiyiik bir ihtiyag gerektirdigi kanaatine vardim. Bu ne-
denle konferans konusmalarinin metinlerini bulmak icin arayisa
gectim ama beyhude. Benim arayip da bulamadigimi arkadagim
buldu. Adinin agitklanmasini gerekli gormeyen bu arkadasa bu
konuda ve diger konularda da yardimlari i¢in en derin siikranla-
rimi sunuyorum.

ANN DRUYAN
Ithaca, New York
21 Mart 2006
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