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AKP, CEMAAT, SONNi-ULus

Yeni Tirkive Uzerine Tezler



T

“sirf bir haziran dogru ¢iksin diye oturdum biitiin giin dikis diktim”
turgut uyar

haziran’in giizel ¢cocuklarina...



Giris
o

3 Kasim 2002’den, yani Adalet ve Kalkinma Partisi’nin (AKP) iktidara geldigi tarihten bugiine
Tirkiye’de bir “degisim” ve “doniisim” yasanmakta olduguna dair kesin bir mutabakat vardir;
lizerine uzlasilamayan ise —dogal olarak— ortaya ¢ikan “yeni”nin “olumlu” mu yoksa “olumsuz”
mu oldugu yoniindeki sorunun yamtidir.

AKP cevrelerine gore, Tiirkiye geride kalan 12 y1l boyunca ekonomide dévize bagimliliktan
kurtulmus, IMF’ye olan borclarim 6demis, reel sektériinii giiclendirmis, Merkez Bankasi’ndaki
rezervlerini artirmis, refahi ve alim giiciinii yikseltmis, gelir dagiliminda adaleti gozetmis,
istihdam yaratarak issizligi azaltmis, sosyal devlet olmamn gereklerini ge¢mise nazaran ¢ok daha
basarili bir sekilde yerine getirmistir. Siyasal alanda ise hak ve ozgiirliikkler genislemis,
vesayetten kurtulunmus, biirokratik oligarsi geriletilmis, sivil toplum giiclendirilmis, demokrasi
son derece giiclii bir zemine kavusturulmustur.

AKP karsitlar1 ise iilkenin son on iki yilda giderek daha fazla bor¢ batagina battigin,
ekonominin ingaat sektoriine dayali, gecici ve yapay bir bilyiimeye mahkiim edildigini, giivencesiz
ve taseron calismamn kural haline getirildigini, gelir dagiliminda g6zle goriiliir bir degisiklik
olmadigini, igsizligin azalmadigim, biiyiime rakamlarinda Cumhuriyet ortalamasimn agilamadigim
ve yabanci sermayeye olan bagimlilik nedeniyle ekonominin kirilgan niteliginin devam ettigini
belirtmektedirler.

Siyasal alanda ise iktidar giderek otoriterlesmekte, devletle iktidar partisi arasindaki mesafe
gozden yitmekte, hak ve ozgiirliikler daraltilmakta, dinsellesme giderek yogunlasmakta, riza
mekanizmalar1 yerini, artan bir sekilde zor aygitimn egemenligine birakmakta ve boylelikle ortaya
diktatoryal bir manzara ¢ikmaktadir. Siinni eksenli ve emperyal fantezilerle yiiklii dis politika ise
bir yandan bolge halklarina felaket getirirken 6te yandan Tiirkiye’yi lzla bir batagin icerisine
stiriiklemektedir.

Yaganan degisimin/doniisiimiin olumlu ya da olumsuz karakterine dair tartismalarin yani sira,
diistinsel/teorik diizeyde de degisimin nasil adlandirilacagi/tarif edilecegi yoniinde bir tartisma
devam etmektedir. Doniisiimiin olumsuz karakterine vurgu yapanlar, otoriter demokrasi, plebisiter
demokrasi, otoriter devletcilik, muhafazakar otoriterlesme gibi farkli basliklarda olan biteni
adlandirmaya ve tarif etmeye calismaktadirlar.

Bu satirlarin yazar1 ise uzunca bir siiredir; AKP’yi rejim degistirme misyonu olan bir parti
olarak gormekte ve Tiirkiye siyasetinde yasananlari “rejim degisikligi” perspektifinden okumayi
onermektedir. Dolayisiyla “yeni Tirkiye”yi bir retorik degil bir olgu olarak kabul etmektedir.
Bana gore AKP, uzunca bir siiredir devam etmekte olan 1923 Cumhuriyeti’nin ¢okiis siirecini
nihayete erdirmis ve yerine, heniiz tamamlanmams olmakla birlikte, yeni bir rejim insasina
girismis bir partidir. Dolayisiyla, Tiirkiye’de daha sonra ayrintili bir sekilde {iizerinde
duracagimiz ilizere bir rejim savasi yasanmus ve AKP, gayriresmi koalisyon ortagi Cemaat’le
birlikte bu savastan eski rejimin kadrolarim tasfiye etme ve rejimi yikma anlaminda basariyla
cikmus, tstelik kendi rejimine uygun yeni bir kolektif kimlik insasina da girismistir. Bu yiizden



“yeni Tirkiye” terimi basit bir propaganda araci olmanin Otesinde bir hakikate de tekabiil
etmektedir ve kitabin alt bashif tam da bu nedenle Yeni Tiirkiye Uzerine Tezler olarak
belirlenmistir.

AKP, Cemaat, Siinni-Ulus: Yeni Tiirkiye Uzerine Tezler, klasik anlamda “bilimsel” ve
“akademik” olmayr amaclamamakla birlikte, Tiirkiye’de yasanan déniisiimii rejim degisikligi
perspektifiyle analiz etmeye calisan “teorik” bir calismadir ve bu haliyle bir politik deneme metni
olarak goriilmelidir. Ayrica AKP, Cemaat, Siinni-Ulus, giincelin tam ortasindan yazilmis olmakla
birlikte, tarihsel bir yaklasimla eski ve yeni Tirkiye arasindaki iliskiyi siirekliliklere ve
kopuglara bakarak ve karsilastirmali bir sekilde anlamaya dair bir c¢aba olarak
degerlendirilmelidir.

AKP, Cemaat, Siinni-Ulus’un ilk boliimiinde bir yandan “rejim”le ve rejim degisikligiyle ne
kastettigimi anlatmaya, 6te yandan ise yeni rejimin, yani yeni Tiirkiye’nin karakteristigini ortaya
koymaya calistim. Rejim denince aklimiza ne gelmesi gerektigi, eski ve yeni rejim arasindaki
temel farklar, yeni Tirkiye’nin temel 6zellikleri olarak otoriterlesme, dinsellesme ve devletle
parti arasindaki 6zdeslik ve rejimin merkezi figiirii olarak Erdogan bu béliimiin temel tartisma
baglhiklarini olusturmaktadir.

Ikinci béliim, 1923 paradigmasimn cokiisinin AKP’yle birlikte baslamadifim, cokiisiin
kokenlerinin bizzat 1923’iin simfsal karakterine ickin oldugunu gostermeyi amaclamaktadir. Sol
dismanhigimn ve emperyalizmle kurulan iligkinin kagimlmaz sonucu olarak ortaya cikan
Islamizasyon, “Cumhuriyet’in uzun intihar1” anlarmna gelmis, AKP’ye diisen ise tabuta son ¢iviyi
cakmak olmustur. Ozellikle egitim alamndaki déniisiim “yeni Tiirkiye’nin tarih éncesi”ni anlamak
acisindan son derece 6nemli ipuclar1 vermekte, Tiirkiye tarihini devletle toplum, merkezle cevre,
Batic1 biirokratik oligarsiyle miitedeyyin-6zgiirliikcii halk kitleleri arasindaki miicadelenin tarihi
olarak goren anlatilarin gecerliligini sorgulamak icin hayli anlamhi bir c¢ikis noktasi
olusturmaktadir. Bu bélimiin temel tezi, modern Tirkiye tarihinin, emperyalizme gobekten
bagiml1 bir iilkede, sola kars1 devletle Islamcilifin gerilimli uzlasisimn tarihi oldugu yoniindedir.
O uzlasimn Islamciliga acti@ alandan ulasilan yer ise rejim degisikligi olmustur.

Uciincii bolimiin temel tezi, rejim degisikliginin bir kiresel boyutunun bulundugu ve
emperyalizmle iliskilendirilmesinin sart oldugu yoniindedir; bu béliim AKP’nin iktidara gelisi ve
sonrasinda yasananlarin kiiresel kapitalizm icerisinde yasanan giic miicadeleleri olmaksizin
anlasilamayacagi iddiasi {izerine kurulmustur ve Tiirkiye’deki doniisiimii “renkli devrim” olarak
adlandirarak Atlantik ekseniyle Avrasya ekseni arasindaki giic miicadeleleri baglamna
yerlestirmeyi amaclamaktadir. Bunun icin ise 6énce Atlantikci diistince ile Avrasyaci diisiincenin
temel tezleri ortaya konmaya calisilmis, hemen sonrasinda ise “renkli devrimler”in sz konusu
miicadeleyle iliskisi anlanlmistir. Bunun ardindan Tiirkiye’nin 2000’ler boyunca yasadigi siyasal
kutuplasma ve rejim savasinin Avrasya savaslarinin neresinde durdugu ortaya konulmaya
calisilmustir.

Dordiincii béliim AKP’nin yeni Tiirkiye’de egemenligin kaynagim teskil edecek yeni bir
kolektif kimlik olusturma c¢abasina odaklanmaktadir. Ben bu kolektif kimligi immetle ulus
arasinda sikisip kalmus bir form olarak Siinni-Ulus olarak adlandirmayr 6neriyorum: Ulus-
devletin simrlar1 disina tagsma ve biitin Miislimanlar1 kapsama sanst —AKP’nin emperyal



arzularina ragmen— olmadigindan timmet degil; ama tam anlamuyla sekiiler bir karakter tasimadig
icin de ulus da degil. Tam da bu nedenle, biraz oksimoronik bir nitelik tasidigim da kabul ederek
sOyleyecek olursak, dniine ancak bir mezhep adi eklenerek telaffuz edilebilecek bir kolektif kimlik
olarak Siinni-Ulus.

Bu béliim aym zamanda Siinni-Ulus iizerinden Kiirt sorununa, “Islam kardesligi” ¢6ziimiine ve
aynt zamanda “Siinni ekseninin liderligi” iddiasiyla sekillenen emperyal karakterli Yeni-
Osmanlic1 AKP dis politikasina odaklanmayr da amaglamaktadir.

Besinci béliim, yeni Tiirkiye’nin kolektif kimligi ve egemenligin kaynagi olarak goriilen Siinni-
Ulusun disinda birakilanlarin “yeni Tirkiye”ye itirazlar1 olarak goriilmesi gerektigini iddia
ettigim Haziran Isyam’m, rejim insasimn kriz bashiklari ve bu insaya itiraz baglaminda
tarismaktadir. Haziran, yeni Tiirkiye’nin muhafazakar karakterine yonelik sekiiler bir kalkisma
olmakla birlikte, aym zamanda otoriterlesmeye yonelik bir 6zgiirlesme talebidir ve bu ikisine
bilingli bir simf isyamndan ziyade bilin¢ disi bir esitlik talebi de, daha sessiz ve derinden
olmakla birlikte, eslik etmistir. Bu béliimiin diger bir iddias1 ise Haziran Isyani’min yeni rejim
insasina yonelik farkli 6znelerden gelen farkli itirazlarin bir toplam oldugu ve hem rejimin
hegemonyasim altiist ettigi hem de insa siirecini sekteye ugrattig1 yoniindedir.

Alunci bolim, 17 Aralik 2013 itibariyla herkes tarafindan gézlemlenebilir hale gelen AKP ile
Cemaat arasindaki kavgay: tarihsel kokenleriyle birlikte ve yeni Tirkiye’nin sahipligi baglamina
yerlestirerek okumay1 amag¢lamaktadir. Bu boliimiin temel tezi, yeni Tiirkiye’yi insa eden iki 6zne
olan AKP ile Cemaat’in eski rejimin kadrolarim tasfiye edip devlet aygitim ele gecirdikten sonra
s6z konusu aygiti nasil boliiseceklerine dair bir kavgaya girismis olduklaridir. Bu béliimde bu
kavga incelenirken, bir yandan iki farkli Islamc1 znenin siyaset anlayislar1 ve yeni Tiirkiye’den
ne anladiklar1 ortaya konulmaya calisilmis, 6te yandansa kavganin séylemsel boyutundaki teolojik
arglimanlar iizerinde durulmustur.

Sonu¢ kisminda ise Erdogan’in cumhurbaskam secilmesiyle birlikte bir asamayr daha geride
birakan yeni Tirkiye’nin yakin gelecegine se¢im siirecinin Oncesinde ve sonrasinda yaganan
gelismeler {izerinden bakilmaya calisilmistir. Buradan bakildiginda goriinen ise yeni Tirkiye’yi
bekleyenin istikrar degil siireklilesmis ve idare edilip edilemeyecegini zamamn gosterecegi bir
kaostur. Ciinkii bize gore bir yandan AKP ile Cemaat arasindaki kavga farkli boyutlariyla devam
edecek, ote yandan ise Erdogan kligi ile Giil kligi arasinda, rejimin restorasyonu baglaminda
sekillenecek yeni bir kavga baslayacaktir. Dolayisiyla “rejimin yerlesmesi asamasi yepyeni ve
siddetli kavgalara gebedir” dememiz kehanet anlamina gelmeyecektir.

AKP, Cemaat, Siinni-Ulus, hi¢ stiphesiz ki “yeni Tirkiye’nin” nasil teorize edilecegine dair biitiin
tartismalar: tiikketmek iddiasiyla yazilmamistir ve kitabin tezleri, tartisma ve elestirilerle birlikte
zenginlesip derinlesecek, dogrulamp dogrulanmayacaklarim ise zaman gosterecektir. Ne de olsa
Tirkiye, Yalcin Kiiciik’iin deyimiyle bir “biiyiilii hapishane”dir ve bu biiyiilii hapishane gecmisten
gliniimiize bizi sasirtmaktan bir an bile vazgecmemistir.



Birinci Bolim

REJIM:
ESKISI YENISI
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Elinizdeki kitabin temel tezi, en yalin haliyle su sekilde ifade edilebilir: Tiirkiye’de Adalet ve
Kalkinma Partisi iktidar1 eliyle ve “yeni Tiirkiye” adi altinda yeni bir rejim insa edilmektedir.
AKRP iktidar ile kastettigimiz aslinda AKP ile Giilen Cemaati’nin 17 Aralik 2013 tarihi itibariyla,
yani Cemaat’in, elindeki entegre yargi-polis giiciinii kullanarak AKP hiikiimetine yaptig1 yolsuzluk
operasyonuyla birlikte sona eren gayriresmi koalisyon ortakhigidir. Tiirkiye’de siyasal Islam’in
partili gelenegi olan Milli Goriis cizgisinden gelen ve merkez sagin siyaset sahnesinden cekilirken
biraktigi boslugu dolduran AKP’yle, Milli Goriis’le her zaman belli bir mesafeyi korumus olan
Nurculuk kokenli Giilen Cemaati, 6zellikle 2007’den itibaren bir koalisyon hiikiimeti gibi
davranmaya baslamus, yaklasik alti yil boyunca Tirkiye’yi birlikte yOnetmislerdir. Cemaat,
hiikiimette bakanlariyla temsil edilmese de ya da AKP icerisinde cok az sayida milletvekili olsa
da, mesele formel bir koalisyon ortakligindan ziyade, devlet aygitimin bir béliimiiniin Cemaat’e
birakilmis olmasi ve kadrolasma kapilarimn sonuna kadar agilmis olmasidir. Erdogan’in “ne
istediler de vermedik” seklindeki sitemkar sorusuyla itiraf ettigil bu durumun dogrudan
gozlemlenebildigi yer ise polis ve yargl olmustur.? 17 Aralik sonrasinda yapilan atamalarin,
tayinlerin ve yasal diizenlemelerin en ¢ok giivenlik-yargl alamnda yogunlasms olmasi, Cemaat’e
devlet aygitinda bizzat AKP eliyle acilan alanin, koalisyonun son bulmasimn ardindan yine bizzat
AKP eliyle kapatilmas: cabasinin bir isareti olarak goriilmelidir.2

Dolayisiyla “iktidar” derken, en azindan 17 Aralik 2013’e kadar “Cemaatli” bir iktidardan s6z
etmek miimkiin hale gelmektedir. Parti, sendika, dernek, vakif vs. olmayan illegal bir tarikat
yapilanmasimin, iktidar ortagi olarak Tiirkiye siyasetinin en Onemli akttrlerinden biri haline
gelmesi yeni Tiirkiye’nin alameti farikalarindan biri olarak mutlaka not edilmelidir. Giilen
Cemaati, daha sonra ayrintili bir sekilde tartisacagimz {izere, “paralel devlet” stratejisi
dogrultusunda ve uzun yillara yayilan bir sabirla devlet icerisinde kadrolasmus, bu kadrolar
sayesinde iktidara ve dolayisiyla yeni bir rejim insasina ortak olmustur. Yine daha sonra
ayrintilariyla tizerinde duracagimiz tizere, AKP ile egemenlik miicadelesi igerisine girdikten
sonra, rejimin “magdur”’larindan biri haline gelmesi ise tarihin bir ironisi olarak
kaydedilmelidir.%

Yeni bir rejim insasindan s6z ederken kastettigimiz, anayasa degisikligi araciligiyla
gerceklesen bir siyasal sistem degisikligi degildir. Ornegin parlamenter sistemden baskanlik
sistemine ya da resmen bir diktatorliige/tek parti rejimine —en azindan simdilik— gecilmis
degildir.2 Eger rejimi sadece anayasal diizlemde, yani bicimsel olarak tammlarsak, elbette ki
Tirkiye’de bir rejim degisikliginden s6z etmemiz miimkiin olmayacaktir; ¢iinkii anayasal diizeyde,
dolayisiyla teorik olarak parlamenter rejim varligim hala devam ettirmekte, Anayasa’nin rejimi



tarif eden ve degistirilmesi teklif edilemeyen hiikiimleri de yerinde durmaktadir. AKP, gectigimiz
yillar boyunca, Anayasa’yr degistirmek ve parlamenter rejim yerine baskanlik esasina dayali bir
rejimi getirmek icin yogun bir caba gostermis, ancak nesnellik buna izin vermemistir; dolayisiyla,
bu anlamda Tiirkiye’de bir rejim degisikliginden s6z etmek miimkiin degildir. Ayrica meseleye
“otoriterlesme” acisindan bakildiginda da ortada “demokratik” bir rejimin “otoriter” bir rejime
doniismesi tizerinden tarif edilecek bir durum bulunmamaktadir.

Peki o halde “yeni bir rejim insasi”’ndan soz etmek ne demektir? Oncelikle rejimle
kastettigimizin ne oldugunu agikliga kavusturalim. Bir siyasal rejim, egemenligin kaynagimn ne
olduguna, egemenligin kim tarafindan ve nasil kullanildigina, giiciin devlet aygiti icerisinde nasil
dagitildigina ve devletle yurttas arasindaki iliskinin nasil kurulduguna dair biitiinliiklii bir yapiya
tekabiil eder. Bununla birlikte her siyasal rejimin bir devlet, toplum, egemenlik ve yurttas
tasavvuru vardir ve bu tasavvuru rejimin kurucu paradigmasi, kurucu felsefesi belirler.
Dolayisiyla rejimleri sadece anayasa metinlerine bakarak tarif ve tahlil edemeyiz; ya da
otoriterlik/demokratiklik kriterleri {izerinden karsilastiramayiz. Her rejim toplumsal ve simfsal
miicadeleler neticesinde tarihsel olarak ortaya cikar ve belli bir kiiresel konjonktiire gore
sekillenir. Tiim bu miicadeleler, tarihsellik ve konjonktiir ise bize o rejimin ana karakteristigini
verir. O karakteristik ayni zamanda siyasal, toplumsal ve kamusal olamn nasil kuruldugunu, nasil
insa edildigini ve bu ingamn hangi “iist ilke” lizerine temellendirildigini ortaya koyar.

Ornegin bir parti-devleti rejimi olarak Nazi Almanya’simn kendisine ait bir anayasasi hicbir
zaman olmamustir ama 1rk paradigmasi tizerine kurulmus, tist ilkesi Alman irkinin istiinliigii ve
irklar aras1 miicadele olan, bir irk-devleti seklinde insa edilmis, devlet-toplum iliskisinin soziinii
ettigimiz paradigma ve list ilke tarafindan bicimlendirildigi ve “Fiihrer” tarafindan yonetilen
biitiinl{iklii bir yap1 olarak Nazi/Hitler rejiminin 1933-45 yillar1 arasinda Almanya’da iktidarda
oldugu bugiin tartisilmaz bir gerceklik olarak karsimizda durmaktadir.

Bir rejim olarak 1923 Tiirkiye’si ya da aym anlama gelmek tizere Birinci Cumhuriyet, 28 Ekim
aksami Mustafa Kemal’in birdenbire aklina esivererek “yarin cumhuriyeti ilan ediyoruz”
demesiyle kurulmamustir elbette. Cumhuriyet’in kokenleri, Osmanli Imparatorlugu’nun on
dokuzuncu yiizyi1ldan itibaren icerisine girdigi ve birbirine kosut olarak ilerleyen yari-
somiirgelesme ve modernlesme siireclerinde aranmalidir. Bir yandan {iilkenin iktisadi ve siyasi
acidan emperyalizme bagiml hale gelisi ve feodaliteden kapitalizme dogru yasanan déniisiim, bir
yandan milliyetcilik hareketleriyle birlikte baslayan dagilma siireci, bunlara yanit olarak ise Tiirk
milliyetciliginin ortaya ¢ikisi, dinin, ilerlemenin oniindeki en biiylik olduguna dair pozitivist
diistinceden hareketle baslayan laiklesme ve sekiilerlesme siireci gibi faktorlerin hepsi bir arada
Cumhuriyet’e giden yolun yapi taglarim olusturur.

Bu acidan 1908 Devrim’i ile 1923 Devrim’i Tiirkiye’nin “burjuva devrimleri” olma anlaminda
bir siireklilik arz ederler. Kapitalizmle gec tamismus feodal, monarsik, teokratik ve yari-sémiirge
bir tilkenin burjuva devrimidir elbette s6z konusu olan ve biiyiik 6lciide “tepeden” bir karakter
tagimaktadir. Modern anlamda siniflarin ge¢ ortaya ¢iktigr ve son derece ciliz bir goriiniime sahip
oldugu boylesi bir toplumsal formasyonda devrime damgasim vuran ise sermaye sahibi olma ve
sinai tiretimde faaliyet gosterme anlaminda burjuvazi degil, kapitalistiesme ve modernlesmenin
tilkeyi kurtarmak icin tek yol oldugunu diisiinen, dolayisiyla yine bir tiir “simf bilinci”yle hareket



ettigini iddia edebilecegimiz askeri-sivil biirokrasiyle entelijansiya, yani “kiiciik burjuvazi”
olacakur elbette.

1908 Devrimi, “devrimlerin yaratug domino etkisi”’ne uygun bir sekilde, Meksika, iran ve Rus
burjuva devrimleriyle aym tarihselligin bir {iriinii olarak ortaya ¢ikar ve mutlakiyetcilige karsi
mesrutiyeti savunur; padisah karsisinda anayasayr ve parlamentoyu yeniden tesis etmek esas
amactir. 1923’i ise 1917 Ekim Devrimi’nden bagimsiz bir sekilde degerlendirmek ve cumhuriyet
fikrinin diinya konjonktiiriinde hakim hale gelisinden ayirarak anlamak ve degerlendirmek miimkiin
degildir. Cumhuriyet, kimi kurum ve kadrolar acisindan Osmanli’mn devamu olarak
gortilebilecekse de, stireklilik iliskisi yalmzca ve yalmzca bundan ibarettir. Odaklamlmasi
gereken yer ise elbette ki tretim iliskileri ve zihniyet diinyasi baglamindaki radikal kopustur.
Kopus, bu baglamda feodalizmden kapitalizme, teokrasiden laiklige ve monarsiden cumhuriyete
gecis anlamina gelir. Dolayisiyla, iktisadi, siyasal ve sosyolojik oldugu kadar zihniyet diinyasinda
da yasanan radikal bir degisimden s6z etmek miimkiin hale gelmektedir. 1908-23 burjuva devrimi,
kapitalist tiretim iliskilerinin iktisadi ve hukuki zemininin olusmasi icin diizenlemeler yapar, dini,
yasanin iist ilkesi olmaktan cikartir, devlet aygitimn ve toplumsal hayatin dinsel kurallara gére
diizenlenmesine son verir, tebaadan yurttasa gecis icin gereken adimlar1 atar ve 6nce mesrutiyetle
sembolik bir makama indirdigi saltanati cumhuriyetle birlikte biitiiniiyle ortadan kaldirir. 1923,
egemenligi saraydan ve dolayisiyla gokyiizinden alip millete/ulusa verir, yani yeryiiziine indirir.
Egemenligin kaynagl artik Tanr1 degil, sekiiler bir kolektif varlik olarak ulustur. 1923’{in temel
paradigmas1 tam da bu olarak gorilmelidir: Egemenligin kaynagimn ve kullamm biciminin
degismesi.

Bu noktada, s6z konusu paradigmayr anlamak i¢in birka¢ 6rnek vermek faydali olacaktr.

Yazimina Mustafa Kemal’in de katki yaptigi ve yeni rejimin yaratmak istedigi yurttas
tipolojisinin el kitabr olarak da gorebilecegimiz Afet Inan’in Medeni Bilgiler adli eserinde
Cumhuriyet’in eski paradigmaya, yani kaynagim gokyiiziinden alan egemenlik anlayisina bakisi su
climlelerle ortaya konulmustur:

Insan evvela tabiatin esiri idi; sonra buna semadan kuvvet ve yetki alan birtakim adamlara esir olmak eklendi. Insan
cemiyetleri biiyiidiik¢e, devlet haline geldikce, fertler lizerindeki siklet o kadar ¢ogaldi. Devletin basinda bulunan
adamin hakki, hudutsuz, kayitsiz, sartsiz bir mutlak kudret olarak kabul ediliyordu. (...) Krallarin ve padisahlarin
istibdadina, dinler mesnet olmustur. Krallar, halifeler, padisahlar etraflarint alan papazlar, hocalar tarafindan yapilmig
tesviklerle, ilahi hukuka istinat etmislerdir. Hakimiyetin, bu hiikiimdarlara Allah tarafindan verilmis oldugu nazariyesi
uydurulmustur. Buna gére hiikiimdar, ancak Allah’a karsi mesuldiir. Kudret ve hdkimiyetin hududu yalniz din
kitaplarinda aranabilir. (Akt. Giiltekin, 1995: 91-93)

Mustafa Kemal ise egemenlige dair paradigmanin degistirilmesinin bir “devrim” oldugunun
bilinciyle, saltanatin kaldirilmasi icin TBMM’de yapilan goriismelerde yaptigi konugsmada soyle
der:

Egemenlik, giicle, erkle ve zorla alinir. Osmanogullari, zorla Tiirk ulusunun egemenligine el koymuslardi. Bu
yolsuzluklarini alt1 yiizyildan beri siirdiirmiislerdi. Simdi de Tiirk ulusu saldirganlara artik yeter diyerek ve bunlara
karsi ayaklanarak egemenligini kendi eline almis bulunuyor. Bu bir olupbittidir. S6z konusu olan ulusal egemenligini
birakacak miyiz birakmayacak miyiz sorunu degildir. Sorun, gergeklesmis bir olay yasa ile saptamaktan baska bir sey
degildir. Bu ne olursa olsun yapilacaktir. Burada toplananlar, Meclis ve herkes, sorunu dogal bulursa, sanirim ki
uygun olur. Yoksa, yine gercek yontemine gére saptanacaktir; ama belki birtakim kafalar kesilecektir. (Giiltekin, 2005:
148)



Eski paradigmayi, yani egemenligin kaynagim ve kullamilig bi¢imini degistirmek, aym zamanda
bir ulus ve ulus-devlet insas1 anlamina geldigi gibi tebaadan yurttasa gecise de isaret eder. Hala
yoneten-yonetilen iligkisi vardir ama artik bu iliski, pratikteki yansimasi her zaman boyle olmasa
da, teorik diizeyde “hak sahibi 6zne” olarak yurttasla, sekiiller hukuk tarafindan tarif
edilmis/simrlandirilmis devlet arasindadir.

Cumhuriyet’in isaret ettigi baska bir sey ise vahyin yerini aklin ve bilimin almasidir, bu acidan
1923 bir aydinlanma devrimi olarak da goriilmelidir elbette. Bu aydinlanma devriminin
idealindeki “yurttas” ise dinsel hurafelerin etkisinden siyrilms, hayattaki en hakiki miirsit, yani
yol gosterici olarak bilimi benimseyen kadin ve erkeklere tekabiil etmektedir.

“1908-1923 bir milli burjuvazi yaratmayr temel hedef olarak benimsemistir” demistik. Bu aym
zamanda bir ulusal pazar insasi anlamina gelmektedir. Cumhuriyet’le birlikte ulusal pazar
insasinda o6nemli mesafeler alinmus, Tirkiye “demir aglarla” oriilmiistiir. 23-29 arasi daha
“liberal” yontemlerle yaratilmak istenen milli burjuvazi-milli pazar, 1929’dan sonra
devletci/kalkinmaci bir perspektifle yaratilacak, modern anlamda sanayilesme ve sanayi
burjuvazisinin ortaya cikisi devletci politikalarla miimkiin olacaktir.

Dolayisiyla 1923’in yani Birinci Cumhuriyet rejiminin paradigmasi ve siyasal tasavvurunun,
egemenlikle ulusun 6zdeslestirilmesi, ulusal kalkinmaci bir devlet/ekonomi modelinin kurulmasi
ve aydinlanma felsefesi oldugunu séylemek miimkiin goriinmektedir.2

Iste rejim degisikligi derken kastettigimiz tam da bu paradigma ve tasavvurun degisimidir;
gliniimiiz Tiirkiye’sinde rejim, bicimsel ve kurumsal diizeydeki birtakim degisikliklerle birlikte,
esas olarak “icerik” diizeyinde degismektedir. Yani s6z konusu olan, basitce bir anayasa
degisikligi ya da parlamentarizmden bagkanhiga dogru bir donisim degil;
toplumsal/siyasal/kamusal olani inga eden ve devletle birey arasindaki iliskiyi belirleyen kurucu
felsefenin degismesidir. Tam da bu nedenle “Tiirkiye’de rejim, AKP iktidar1 (ve 17 Aralik
2013’e kadar koalisyon ortagi olan Giilen Cemaati) eliyle degistirilmekte, yeni bir rejim inga
edilmektedir” dememiz olanakli hale gelmektedir.

“Yeni Tiirkiye” diye kodlanan bu insa siireci neoliberalizmle Islam’1n otoriter bir zihniyet, fiill
bir tek parti ve tek adam rejimi altinda bir araya gelmesi anlamina gelmektedir. AKP, acikca
neoliberal ekonomi modelini savunan, ona uygun politikalar gelistiren, bu anlammyla da 24 Ocak
Kararlari’mn ve 12 Eyliil Darbesi’nin devam olan bir partidir. 24 Ocak 1980 tarihinde IMF’yle
klasik “stand by” anlasmalarimn 6tesinde son derece radikal kararlar iceren bir anlasma
imzalanmus, “24 Ocak Kararlar1” olarak amlan bu anlasma neticesinde Tiirkiye ekonomisi “ithal
ikameci birikim rejimi”nden “ihracata dayali birikim rejimi”ne gecmis, daha anlasilir bir ifadeyle
liberallestirilmis, disa acilmistir. IMF ve Diinya Bankasi orijinli neoliberal politikalarin emegin
kazamimlarini gasp eden ve yoksullastirici politikalar olduklar1 da, halkin orgiitlii ve toplumsal
miicadelenin yogunlasmis oldugu zaman dilimlerinde uygulanmalarimn c¢ok zor oldugu da
bilinmektedir. iste 12 Eyliil Darbesi, zor araciligiyla bu 6rgiitlii miicadelenin dagiilmas: anlarmna
gelirken, aymi zamanda kitlelerin, yeni birikim rejiminden kaynaklanan yoksullastiric1 politikalara
rizasinin tiretilebilmesi icin yeni bir hegemonya projesinin zorunluluguna da isaret etmektedir. 12
Eyliil basit bir askeri darbe olmamn 6tesinde bu zorunlulugun farkinda olan uzun erimli bir
hegemonya projesi olarak goriilmelidir. Tam da boylesi bir perspektif nedeniyle “Atatiirkcii”



generaller, komiinizm ve simf miicadelesi tehdidine karsi zaten uzunca bir siiredir flort halinde
olduklar Tiirk-Islam sentezini devlet ideolojisi haline getirmekte bir sakinca gérmemislerdir.
Kiiresel kapitalizmle neoliberal politikalar aracihifiyla biitinlesmeye kontrollii bir Islamizasyon
eslik edecek, din ve milliyetcilik araciligiyla geng kusaklarin ve emekgilerin “sapik ideolojilere”
kapilarak “dis mihraklarin oyuncag1” haline gelmesinin oniine gecilecektir. Dolayisiyla “12 Eyliil
Siinni-Ulus insas! icin atilmis en énemli adimlardan biridir” demek yanlis olmayacaktir.”

Tam da bu nedenlerle “AKP 24 Ocak Kararlar1 ve 12 Eyliil Darbesi’nin bir tirtintidiir”
seklindeki o artik genel kabul gérmiis tezi bu noktada bir kez daha dile getirmek gereklidir ama
yeterli degildir. AKP bu ikisinin kapsanarak asilmasi, neoliberalizm ve islamizasyon sentezinin
en u¢ sinirlarina kadar genisletilmesi projesidir de aym zamanda.

AKP, simfsal diizlemde bakildiginda nihai 6lcekte Tirkiye kapitalizminin temel diregini
olusturan biiyiik burjuvazinin c¢ikarlarim temsil etmekle birlikte biilyiik burjuvaziye taseronlasma
aracilifiyla iiriin tedarik eden ve aym zamanda kiiresel sermaye icin de iiretimde bulunan islami
burjuvazinin partisidir. Tam da bu nedenle, AKP rejiminde, iktisadi yasamin neoliberal ilkeler
dogrultusunda belirlenmesine paralel olarak, neoliberalizmin yoksullastirici etkileri ve aym
zamanda giivencesiz calistirma, taseronlastirma, sendikasizlasnrma gibi politikalar islam’in
tevekkiil anlayisi ve aym zamanda, hayirseverlik mekanizmalari {izerinden hafifletilmeye
calisilmaktadir.

Geride kalan 12 y1l boyunca;

Serbest piyasa ve tiiketimcilik anlayisini 6ne ¢ikaran ve (Iislami) hayirseverligi, (komiinal dayanismay) gelir
dagilimini diizenleme ve yoksullugu azaltma igin alternatif bir mekanizma olarak éneren yeni-muhafazakdr bir siyasi
soéylemle, resmi ve gayriresmi sosyal yardimlagma aglarinin sosyal devlet uygulamalarinin yerini almasi desteklendi. Bu
baglamda diizenleyici reformlar sosyal devleti, mesruiyetini, hukuka dayali kurumsallagmis sinif uzlasmasi yerine
dinden alan bir neoliberal devlete déniistiirmeyi hedefliyordu. “Sosyal devlet” mantigindan “dayanigmaci kapitalizm”e
bu gecis, Tiirkiye’deki yapisal ddniisiime y6n veren iki dinamigi miikemmel bir sekilde birlestirmistir: neoliberalizm ve
dinsel muhafazakdarlik. (Hosgor, 2014: 318-319)

Bu nedenle yeni Tirkiye’de bir sosyal devletten ¢ok bir “sadaka devleti”yle kars1 karsiya
oldugumuzu ve sosyal yardimlarin temel motivasyonunu dinin olusturdugunu sdéylemek miimkiin
hale gelmektedir ki; bunun, Siinni-Ulus insasim hedefleyen yeni rejim acisindan gayet tutarli bir
“sosyal politika” anlayisina tekabiil ettigi aciktir. “Miisliiman dayamsmasi, ‘sinifsiz, imtiyazsiz,
kaynasmis bir kitle’ olarak Siinni-Ulus insasi acisindan hayati bir 6nem tasimaktadir” da
diyebiliriz yani. Buna uygun bir sekilde, emek rejimi/calisma hayati da yine islami bir anlayisla,
“aym camiye gidip aym namazda saf tutan patron ve isci arasinda simf catismasi
yoktur/olmayacaktir” diisiincesinden hareketle ve simf catismalarim minimize etmesi beklenen bir
Islami solidarizm anlayisi dogrultusunda diizenlenmektedir. Yine de sunu unutmamak
gerekmektedir: Islam’i, yeni Tirkiye’yi insa eden giicler ve yeni rejimin elitleri acisindan,
yalnizca neoliberalizmin siirekliligini saglamak adina kullanilan bir ara¢ olarak gérme tuzagina
diismek biiyiik hata olacakur. Béylesi bir aracsalligin étesinde, s6z konusu giicler icin islam, esas
olarak diinyayr algilamanin ve ona nizam vermenin, “manali” bir hayat yasamamn ve 6liimden
sonraki sonsuz hayatla 6diillendirilmenin yegane unsuru olmak gibi bir nitelik tasimaktadir ve bu
niteligiyle de bir weltanschauung/diinya gortistidiir. Bu nedenle yeni Tirkiye’yi kuran kadrolarin
gercek anlamda birer “Miisliiman” ve “Islamc1” oldugunu unutmamak gerekmektedir.



Neoliberalizmle Islam’1 sentezleyen yeni rejimin otoriter bir karakter tasidigimi soylemistik,
oradan devam edelim. Yeni rejim ve sOylemsel tasiyicilari, kagit ilizerinde demokrasiyi
savunmaktadir; ancak bu demokrasideki demos, hak sahibi olan ve haklar1 i¢cin miicadele eden
aktif 6zne, yani yurttas degil, kendisi icin en dogruyu bilen partiyi/6nderi secimden secime
sandiga giderek onaylayan ve kendisine bahsedilen haklarla yetinen pasif 6zne, yani bir nevi
tebaadir. Bu nedenle yeni rejimin bir “plebisiter demokrasi” niteligi tasidigim sdylemek ¢cok da
yanlis olmayacaktir.

Kansu Yildirim’in da belirttigi tizere;

Tarihsel 6lgekte plebisiter tekniklerin dogrudan demokrasiyi diriltmekten ziyade belli bir kitlesel-nicelik giiciinii
idare lizerinde egemen kilmak amaciyla kullanildigi goriilmektedir. AKP rejiminin 12 yillik iktidar siiresindeyse
plebisiter teknikler Tiirkiye siyasi yasamina kiyasla olaganiistii bir sekilde uygulanmigtir. Kiigtik bir kronoloji
cikartirsak; 1961 ile 1988 arasinda dért halk oylamasi yapilirken AKP iktidari déneminde ii¢ halk oylamasi yapilmistir.
2007 Tiirkiye anayasa degisikligi referandumu, 2010 Tiirkiye anayasa degisikligi referandumu, 2014
cumhurbaskanhgi secimleri. Bu li¢ 6rnek incelendiginde oylama sonuglari AKP’nin arzuladigi sekilde gerceklesmis, bir
onceki oylama bir sonrakine siyasi miras seklinde bagka bir imkdni saglamistir. Tahmin edilebilecedi gibi plebisiter
tekniklerin bu denli siyasette operasyonellestirilmesinin arkasindaki temel etken, AKP’nin parti-taban 6zdesligine
duydugu giivendir. Rakamlarla agiklarsak, 30 Mart Yerel Secimleri ile son secimler mukayese edildiginde AKP’nin 20
milyonluk oy averajina giivendigi su gotiirmez bir gercektir. (Birgiin Pazar, “Plebisiter Demokrasi Kompleksi”, 17
Agustos 2014)

iktidar partisine oy verdigi siirece “milli irade” olarak adlandirilan séziinii ettigimiz pasif 6zne,
iktidarin hikmetinden sual etmez ve lidere biat eder, se¢cim mitinglerine ya da iktidar partisinin
destek verdigi protesto eylemlerine katilir, egemenligi kayitsiz sartsiz iktidara devreder ve tiim
bunlar nedeniyle de yurttastan ¢cok tebaayr andirir.

S6z konusu pasif 6zne, séylemsel diizeyde merkeze karsi cevre, modernlestirici elitlere karsi
halk kitleleri, sekiiler egemen siniflara karsi muhafazakar/miitedeyyin yoksullar gibi ikilikler
{izerinden insa edilir.2 Hep ezilmis, &tekilestirilmis ve dislanmis bu 6zne, secimlerde sandiga
giderek “milletin sahici temsilcilerini” secer ve kendisini “gdbegini kasiyan adam”, “bidon
kafal1”, “cahil” vs. diye asagilayan elitlere “gereken dersi” verir.

Yeni Tirkiye’nin kurucu unsuru AKP ise, secimden secime konusmasi istenen bu “sessiz
yiginlar’1 temsil eder ve konusmayanlar adina konusur. Ironik olan sudur ki, Tirkiye
liberalizminin ve muhafazakarliginin o ¢ok sevdigi kavramm kullanacak olursak, yeni rejim temsil
edilemeyenleri siyasal alanda temsil etme ve onlar adina konusma iddiasina ragmen
“vesayetciligi” muhafazakar bir ideolojik diizlemde yeniden iiretir. Bu sefer konusanlar ve
yonetenler muhafazakar elitlerdir, temel fark ise bu elitlerin kendilerini “milletin adamm”
orneginde goriildiigli tizere elit olarak sunmaktan i1srarla kagimrken en iyisini bilme iddiasim
tekellerinde bulundurmaya devam etmeyi arzuluyor oluslaridir. Yani ortada aym anda hem “biz
size efendi degil hizmetkar olmaya geldik” diyen bir “muhafazakar popiilizm” hem de 6rnegin
“ayaklar bas olursa, kiyamet kopar” diyebilen bir “muktedir/efendi séylemi” vardir. Erdogan’in
artik bir mizah unsuru haline gelen “sizden 6grenecek degiliz” ve “biz biliriz” kaliplar1 tam da bu
tekel olma halinin milkemmel birer 6rnegi olarak karsimizda durmaktadir.

Yeni Tirkiye “milli irade” disinda saydigr ve “tteki” olarak gordiigii kesimlere karsi
“hosgoriisii’yle de otoriterdir; milli iradenin ya da aym anlama gelmek iizere, ilerleyen sayfalarda
daha ayrntili bir sekilde iizerinde duracagimiz sekilde Stnni-Ulusun disinda birakilanlar,



anayasal diizlemde esit haklara sahip yurttaslar olmamn fiilen devre dis1i birakilmasiyla,
“tahammiil edilmesi”, “hos goriilmesi” gereken 6tekiler, marjinaller, azinliklar olarak gortiliirler
ve bunlarin da Otesinde rejimin bekasina yoOnelik bir “istisna durumu”nda “i¢ diigman”
kategorisine dahil edilirler. Hosgorii ve tahammiille siddet, kontrol ve cezalandirma pratikleri
arasindaki mesafe ise samldigindan ¢ok daha kisadir.

Yeni Tiirkiye, 6zellikle Cemaat’in devlet aygitindan tasfiyesi siirecinin ardindan fiili bir tek
adam ve tek parti rejimidir; tek adam Recep Tayyip Erdogan, tek parti ise Adalet ve Kalkinma
Partisi’dir. Anayasa degisikliklerinden, en ufak bir biirokrat atamasina kadar Erdogan tarafindan
kontrol edilmek istenen ve devletle hiikiimet/parti arasindaki a¢inin neredeyse tamamen ortadan
kalktig bir rejimdir karsimuizdaki.2 Bu acidan bakildiginda giiniimiiz Tiirkiye’sinde parti/devlet
0zdeslesmesinin 30’lar ve 40’lar Tiirkiye’sine hi¢ olmadigl kadar yakinsandigl sdylenebilir.
Ornegin, resmen olarak degilse de gayriresmi olarak valiler AKP’nin il bagkanlar gibi gorev
yapmakta, parti cikarlar1 dogrultusunda calismakta, parti-devletinin biirokratlar1 olarak is
gormektedirler.l? Secim dénemlerinde ise devletin biitin kaynaklar1 ve olanaklar1 partinin
hizmetine sunulmaktadir. Ornegin kitleler AKP mitinglerine belediye otobiisleri aracilipiyla
tasinmakta ya da diger ulasim araclarindan ticretsiz olarak yararlanmaktadirlar. Benzer sekilde
bakanlar ya da milletvekilleri de parti mitinglerinde kamuya ait ucaklar1 ya da helikopterleri
kullanmaktadirlar.l Son érnek olarak, Tayyip Erdogan cumhurbaskanligi adaylifimin ardindan
basbakanliktan istifa etmedigi gibi, secim siiresince makam araclarim kullanmaya devam etmekten
TRT’de goriinme siirelerine kadar bagbakan olmanin ve devlet aygitimi elinde tutmamn biitiin
avantajlarindan yararlanmstir.

Ancak, AKP-Cemaat kavgasi nedeniyle “kaset siyaseti”’nin yeniden devreye girmesi ve
gecmiste ortak diismana karsi kullanilan dinleme silahinin sonrasinda AKP’ye yonelmis olmasi
nedeniyle ortaliga sacilan “tape”lerin iceriklerinden yola ¢ikildiginda, meselenin parti-devletinin
de Otesine gectigini ve bu kavramsallastirmamn tek basina yeterli olmadigim sdylemek cok da
yanlis olmayacaktir.

Olan bitene yakindan bakildiginda, ortada parti-devletini de asan bir aile-devleti (hanedan)
bulunmaktadir Adeta. Ulke, basinda hem gercek hem de sembolik anlamda bir “baba”mn (sultan)
bulundugy, aile bireyleri ve akrabalarin da dahil oldugu (hanedan) ve buna aileyle i¢ ice gecmis
damsmanlarla kimi isadamlarimn da eklendigi (saray) bir klik tarafindan yonetilmektedir
dolayisiyla. Yani rejim, devlet aygitinin partiyle ic¢ ice gecmesi anlaminda doniismiistiir ama buna
ek olarak rejimin karar mekanizmalar1 hiyerarsisinin en tepesine bir aile, ailenin de tepesine bir
baba yerlesmis durumdadir.

Baba, yani parti-devletinin ve onun cekirdegini olusturan aile-devletinin basindaki tek adam,
tapelerin de gosterdigi iizere, 6zel televizyon kanallarina “hiikiimet komiseri” vazifesi gérecek
elemanlar atamakta ve onlar lizerinden yayin akisina miidahalede bulunmakta, kisisel husumeti
olan isadamlarinin davalarin takip etmekte ve kendi istedigi yonde kararlar ¢cikmasi i¢in Adalet
Bakam’na talimat vermekte, kamu ihalelerini izlemekte ve yakimndaki isadamlarindan iptal
edilen ihalelere girmelerini istemektedir. Ustelik bu yapuklarimn dogru olup olmadig1 konusunda
sorulan sorulara, olumlu yamt vermekte, bunun en dogal hakki oldugunu séylemektedir.12

Ayrica 17 Aralik Operasyonu sonrasi yapilan yasal diizenlemelerle devletin istihbarat teskilati



dogrudan tek adamun kontroliine baglanmis, yarginin en tist kurulu olan HSYK’mn da Adalet
Bakanlig1 iizerinden yine benzer bir kontrole tabi kilinmasi amaclanmistir.!® Tiim bu siirecte,
ogullar, kizlar, damatlar, damsmanlar, biirokratlar ve aile dostu isadamlar1 da s6z konusu aile-
devletinin yoOneticileri olarak tlizerlerine diisen gorevleri yerlerine getirmektedirler. Dolayisiyla
ortada medyayl, mahkemeleri, kamu ihalelerini ve yargiy1 kontrol etmek isteyen bir “kutsal aile”
bulunmaktadir; ancak “aile-devleti”ne karakteristigini verenin ne oldugunu daha iyi anlamak i¢in
meselenin ekonomi politik boyutuna biraz daha yakindan bakmak gerekmektedir.

Aile-devletinin ekonomi politigine baktigimizda ilk olarak gordiigiimiiz seyin, bir kavram “icat
ederek” sdylemek gerekirse “politik aile sirketi” oldugunu sOyleyebiliriz: “Sirket”, cilinkii gelir
elde etmek esas amactir; “aile sirketi”, cilinkii baba ve cocuklar tarafindan yonetilmektedir;
“politik aile sirketi”, ciinkii gelir elde etmek icin bilinen anlamda iiretimde ya da yatirimda
bulunulmamakta, ailenin politik konumu kullamlmaktadir. S6z konusu sirket, {iretimde ve
yatirimda bulunmayan, isci calistirmayan, onun artik degerine el koymayan ama gelir elde
edebilen bir karakter tagimaktadir. Tiim bunlara da ihtiyaci yoktur zaten; ciinkii gelirlerini
yoneticilerinin politik konumundan ve niifuzundan elde etmektedir ve bu nedenle de gelirleri “kar”
degil, “rant” olarak degerlendirilmelidir.

Aile sirketine “politik” karakterini veren sey, sirketin sadece politik niifuz iizerinden gelir elde
ediyor olusu degildir; rant olarak elde edilen gelir, aile-devletinin iktidarinin devamim
saglayacak bir finansman kaynag1 olarak kullamlmaktadir. Yani ortada vergi mekanizmasina
benzeyen bir mekanizma vardir. Soyle ki; kamu ihaleleri ya da imara acilacak kimi degerli
araziler ailenin cevresindeki isadamlarina ya da baska hanedanlarin mensuplarina verilmekte,
bunun karsiliginda ise belli bir komisyon “dava adina” politik aile sirketine 6denmektedir, ayrica
bu o©6deme bazen sirketin sahip oldugu vakfa arazi bagisi yapilmasi gseklinde de

olabilmektedir.14-12 Vergi benzeri bu mekanizmayl, modern-éncesi zamanlara ait olan ve feodal
toplumlarda yonetici sinifin temel gelir kaynaklarindan birini olusturan “harac¢”a benzetebiliriz,
insaat tizerine kurulmus bir ekonomide bu haracin karsiligimin cogunlukla devasa insaat ihaleleri
olmasi ise sasirtici degildir.

Bu meseleye dair somut bir 6rnek vermek gerekirse, 19 Nisan 2014 tarihinde yayinlanan
“Hazine Miistesarlig1 Tarafindan Gerceklestirilecek Bor¢ Ustlenimi Hakkinda Yoénetmelik,” aile-
devletine yakin sermaye gruplarina hara¢ karsiligl rant aktarma mekanizmalarimn nasil devlet
giivencesi altina alindigimi gostermektedir. Iktidarin hem “icraatc1” kimliginin nisanesi olma
islevini goren hem de “hanedan holding” olarak adlandirabilecegimiz aile-devletine yakin
sermaye gruplarina rant aktarmak igin kullamlan “cilgin projeler” s6z konusu yonetmelikle
glivence altina alinmigtir.

Yonetmeligin 4. maddesine gore;

1 milyar liranin iizerinde olan yap-islet-devret projeleri ile Saglik ve Egitim Bakanhgi tarafindan yiiriitiilen 500
milyon dolarin tizerindeki proje bor¢larina Hazine garantisi geliyor. Bunun ge¢misteki uygulamadan farki, biiyiik
projelerin tamamlanamamasi halinde Hazine’nin dogrudan devreye girerek, bu projeleri tistlenen sirketlerin
borg¢larinin tamamini tistlenebilecek olmasi. Dolayisiyla bu yénetmelikle birlikte her firsatta tamamlanmalari igin ne
gerekiyorsa yapacagini vurgulayan Erdogan dedigi yapmis oluyor. (http://kriznotlari.blogspot.com.tr/2014/04/yeni-
ortulu-odenek-mi-geliyor.html9)



Hazine, “hanedan holding”in borg¢larim tistlenecektir ama yonetmelik sadece bununla sinirl
degildir. Hangi projenin {stlenilecegine bakanlar kurulu, yani basbakan karar verecek;
tistlenilecek proje ise “bor¢ listlenim anlasmalar1 Resmi Gazete’de yayinlanmaz” maddesi
araciligiyla kamuoyundan gizlenebilecektir.

Rant Kkarsiligr toplanan haraclar politik aile sirketinin dogasina uygun bir sekilde
kullanilmaktadir. Bu haraglarla fon havuzlari olusturulmakta, havuzdaki paralarla daha 6nce
TMSF tarafindan el konulmus medya kuruluslar1 satin alinmakta ve iktidarin propaganda aygitina
dahil edilmektedirler. Ayni sekilde, sosyal medyay1 kullanacak timler olusturulmakta, s6z konusu
sektorde, ki “trolliik” olarak adlandirilmaktadir, yiizlerce kisi “istihdam” edilmektedir.1® Bu
noktada, “yeni Tiirkiye’nin yeni medyasi”na biraz daha yakindan bakmak faydali olacaktir.

Gecmise baktigimizda merkez sag partilerin hepsinin kitle iletisim araclari ilizerinde bir
hakimiyet tesis etmeyi amacladigl goriilmektedir kuskusuz. Basta TRT’ nin kontroliiniin saglanmasi
ve bir propaganda aygiti olarak kullanilmasi olmak iizere, ana akim medyanin, iktidar
politikalarina destek vermesi i¢in devreye sokulan vergi, tesvik, ihale vb. mekanizmalar ya da her
iktidarin kendine yakin kose yazarlari veya televizyoncular yaratmasi alisik olmadigimiz seyler
degildir.

Yeni Tiirkiye’deki iktidar-medya iliskilerine baktigimizda ise AKP’nin merkez sagin medyaya
iliskin geleneksel tutumunun mirasini tistlenmis olmakla birlikte o mirasla yetinmedigini ve iktidar
stratejisinin bir parcasi olarak birtakim yeni politikalar1 devreye soktugunu séylememiz miimkiin
goriinmektedir. Bu politikalar ise medya patronlariyla kavga etmekten tutun da kamu kaynaklariyla
kendisine yakin medya gruplari kurdurmaya; gazeteci ve televizyoncular isten attirmaktan tutun da
TMSF araciligiyla el konulan medya kuruluglarimin muhafazakar sermaye gruplarina devrine
kadar genis bir yelpazede icra edilmektedir

AKP ve Erdogan, en basindan beri siyasal sdylemini “Batic1 elitlere karsi muhafazakar-
miitedeyyin halk kitlelerinin temsilciligi” iizerine kurguladig icin, kitlelerde Batici elitlerle kavga
ettigi algisim yaratabilmesinin tek yolunun s6z konusu elitleri sembolize eden ana akim medya ile
kavga etmek oldugunu fark etmistir. Bu nedenle Erdogan bir yandan “bir kotiilik figiiri” olarak
Aydin Dogan’la, bir yandan da ana akim medyanin Kemalist hassasiyetleri yiiksek (“eski
Tiirkiye”yi temsil eden) kose yazarlariyla aciktan bir miicadeleye girismis, yaptigi her
konusmada, her secim mitinginde hem Aydin Dogan’la hem de bu yazarlarla kavga etmistir. Bu
kavgamn soylemsel boyutu soyle Ozetlenebilir: Cogunu Dogan grubunun istihdam ettigi bu
yazarlar, halka “cahil, bidon kafali, gtbegini kasiyan” demekte, halki asagilamakta, hakir
gormektedirler; Erdogan ise bu “halk diismam elitler”e kars1 gogsiinii siper etmekte, boylelikle
halk cocugu/milletin adamu olarak “kodamanlar”a karsi bir miicadele vermis ve halki miidafaa
etmis olmaktadir.

Dogan’a karsi verilen miicadele sadece sodylemsel diizeyde kalmamustir. Dogan medyasi
editoryal 6lgcekte AKP’ye hicbir zaman dogrudan ve sistematik bir sekilde muhalefet etmemis olsa
da biinyesinde kimi muhalif yazarlar1 barindirmaktadir. AKP ise 6zellikle elindeki vergi silahim
kullanarak Dogan’dan siirekli olarak tavizler koparip kendisine muhalif olan yazarlara gazete
koselerini kapatmaya calismis ve bunda da basarili olmustur. Emin Colasan, Bekir Coskun, Oktay
Eksi, Ozdemir Ince gibi yazarlar islerinden kovulmuslar, Ertugrul Ozkék gibi sembol bir isim ise



Hiirriyet’in genel yayin yonetmenligi gorevini birakmak zorunda kalmustir.

Dogan medyasiyla yeni Tirkiye arasindaki iliskiyi gostermesi agisindan son derece sembolik
bir olay ise cumhurbaskanligi seciminde yasanmustir. Secime giinler kala Hiirriyet’in Genel
Yayin Yonetmeni Enis Berberoglu gorevden alinmis, secimin hemen ardindan ise gazetenin en
cok okunan yazarlarindan Yilmaz Ozdil’in “basbakan Bilal Erdogan olsun” minvalindeki yazisi
yayinlanmayarak gazeteyle ilisigi kesilmistir. Hiirriyet’in secimin ertesi giinii atigl manget ise
Dogan’1in niyetini acikca ortaya koymaktadir: “Kirginliklar eski Tiirkiye’de kalsin”.

Dogan grubu, hem Haziran’da hem de 17 Aralik siirecinde, muhtemelen uluslararasi sistemin
Tayyip Erdogan’i tasfiye etmeye karar verdigine dair inan¢ nedeniyle goreli olarak da olsa
muhalif bir yayin anlayisim hayata gecirmeye calismus, ancak Erdogan tasfiye edilememistir.
Grubun ana gazetesi ve ayni zamanda eski Tiirkiye’nin sembollerinden biri olan Hiirriyet’in
mansetinden kirginliklar1 eski Tiirkiye’de birakma cagrisi yapmak ise hem Erdogan’a hem de
onun projesi olan yeni Tiirkiye’ye biat etmek anlamina gelmektedir. Buna ragmen, secimlerin
hemen ardindan sizan haberlere gore Dogan grubu yeni bir vergi incelemesiyle daha karsi
karsiyadir. Wall Street Journal’a konusan ve adi aciklanmayan bir yonetici, s6z konusu
incelemenin “rutin” olup olmadig1 konusundaki soruya “maalesef {ilkemizde gri alanlarda yapilan
vergi incelemeleri birer siyasi baski aracina doniistli” yamtim vermistir. Dolayisiyla, Dogan
grubu bir raundu daha kaybetmis ve bir adim daha geri atmis, ancak buna ragmen vergi
incelemesini durduramamustr. Incelemenin sonucunda bir ceza cikip cikmayacagim ise hic
siiphesiz yapilacak pazarliklar belirleyecektir.1?

Dogan medyasinin disinda, 6zellikle “Ergenekon siirecinde” medyaya yonelik operasyonlar
onemli bir yer tutmustur. Operasyonlarda hedef olarak secilen isimlerden Dogu Perincek’in
Ulusal Kanal’la, Tuncay Ozkan’in Kanal Tiirk’le, Mehmet Haberal’1n Baskent TV’yle ve Mustafa
Ozbek’in Avrasya TV ile baglanular1 zaten biliniyordu ve dért kanal da AKP iktidarina kars1 sert
bir muhalefet yiiriitiiyorlardi. Yine Ergenekon siireciyle baglantili olarak internet sitesi Oda TV de
basina yonelik operasyonlardan nasibini almistir. Yalcin Kiictik, Ahmet Sik, Nedim Sener, Soner
Yalcin gibi kamuoyunun yakindan tanidigl isimler ve Baris Terkoglu, Baris Pehlivan, Coskun
Musluk, Sait Cakir gibi genc gazeteci/yazarlar bu operasyonda tutuklanarak cezaevine konmuslar,
uzunca bir siire cezaevinde kalmuslardir. Benzer sekilde, daha sonra devletle Ocalan arasindaki
miizakereler ve AKP-Cemaat kavgasi nedeniyle tahliye edilmislerse de, KCK’ye yonelik
operasyonlarda da ¢ok sayida gazeteci KCK’nin basin ayagim olusturmak suclamasiyla cezaevine
konmus ve uzun siire cezaevinde tutulmustur.

Siyaset medya iligkisine dair yeni Tiirkiye’de gozlemlenen yeniliklerden biri de, operasyonel
medya organlarina duyulan ihtiyac ve bu ihtiyactan hareketle ortaya cikan gazeteler ve
televizyonlar olmustur. Bunlardan en 6nemlisi ise elbette ki Taraf gazetesidir. Taraf, Ergenekon,
Balyoz, KCK, Oda TV, Devrimci Karargah gibi davalarda yaptigi haberler ve yayinladig
belgelerle giindem yaratmayr ve adindan s0z ettirmeyi basarmustir. Siyasi davalarin kamuoyu
nezdindeki mesruiyeti Taraf’ta yayinlanan belgeler ve “derin devlete karsi demokrasi
miicadelesi” soylemi araciligiyla mesrulastirilmistir. Ayrica, en ufak bir etik kaygi gozetmeksizin
Cemaat’in yayin organlariyla birlikte, hedefe konulan kimselerin montajlanms ses ya da video
kayitlarim yayinlamak Taraf tarzi haberciligin alameti farikalarindan biri haline gelmistir.



Taraf’la birlikte yeni bir tiir kose yazar: tiplemesi de giindemimize girmistir. Emre Uslu ve Onder
Aytac¢ gibi polis-kose yazarlar ile Yildiray Ogur, Mehmet Baransu ya da Kurtulus Tayiz gibi
“fonksiyonel” yazarlar, bu operasyonlarda son derece énemli roller oynamuslardir. Bunun disinda
Murat Belge, Ahmet Altan, Yasemin Congar gibi isimler araciligiyla, bir donem de olsa gazete
kendisini Tiirkiye’nin demokratiklesmesi miicadelesinin bir parcasi olarak sunmay1 basarmistir.18

Operasyonlara maruz kalmayan ve cezaevine konulmayan gazeteciler ise gorev yaptiklari
medya organlarindan uzaklastirilarak etkisizlestirilmeye calisilmiglardir. NTV’de yasananlar bu
sirecin en 6nemli Orneklerinden biri olma niteligini tasimaktadir. Rusen Cakir, Banu Giiven,
Nuray Mert, Can Diindar gibi isimlere NTV ekranlar1 kapatilmig ve NTV iktidar medyasinin
“seviyeli” bir parcasina doniismiistiir. Benzer bir siire¢ SKY Tiirk’te de yasanmis ve Yalcin
Kiiciik, Nihat Geng, Serdar Akinan gibi isimler televizyondan uzaklastirilmislardir. Bir siiredir
ise NTV ve CNN Tirk stiidyolar1 AKP’nin “organik aydinlari”’na tahsis edilmis durumdadir.
Abdiilkadir Selvi, Nagehan Alci, Markar Esayan, Hiiseyin Yayman gibi isimler kanallarin kadrolu
elemanlar1 misali miitemadiyen ekranda AKP propagandas1 yapmaktadirlar. Muhalif seslerin
medyadan tasfiyesi siirecinde NTV’nin sahibi Sahenk ve SKY Tiirk’iin sahibi Karamehmet
“rasyonel” birer sermayedar olarak davranmiglar ve iktidarla aralarim iyi tutabilmek adina aykiri
oldugu diistiniilen biitiin sesleri susturmuglardir. Yine de Karamehmet “rasyonelliginin” karsiligim
gorememis, TMSF Sky Tiirk’e el koymustur. Kanal daha sonra yine Karamehmet’e ait olan Aksam
gazetesiyle birlikte Erdogan’in en yakimindaki isadamlarindan biri olan Ethem Sancak’a satilmis
ve boylelikle “hanedan holding” biinyesine bir TV ve bir gazete daha eklenmistir.

Yukaridaki ornekten de anlasilacagi gibi, Dogan medyasiyla ve muhalif basinla miicadelenin
otesinde Erdogan, aile-devletinin medyasim yaratmak icin de gecmiste gorilmemis adimlar
atmustir. Sabah ve ATV’ye Tasarruf Mevduati Sigorta Fonu araciligiyla el konulduktan sonra,
Calik grubu Vakifbank’in tahsis ettigi kredileri kullanarak gazete ve televizyonu satin almustir.
Yani kamu, zaten kendisine ait olani, kendi verdigi bor¢la, baska birine satmistir. Uzan grubunun
tasfiyesi de Star TV’nin ve Star gazetesinin el degistirmesiyle sonuclanmistir. Kanali Dogan
grubu alirken gazete muhafazakir sermayenin 6nemli isimlerinden Ali Safa Ozmen’e satilmus,
daha sonra ise Ethem Sancak ve Fettah Tamince gazetenin sahibi olmuslardir. Ulke TV, Kanal A,
Kanal 24 ve Erdogan ailesinin diiniirlerine ait olan Yeni Safak gazetesiyle birlikte ortaya aile-
devletine ait devasa bir medya kompleksi cikmaktadir.

Bu medya kompleksinin yine yeni Tiirkiye’ye 6zgii bir yam vardir. 17 Aralik siirecinde AKP-
Cemaat savasimn zor ayaginda MiT’le Cemaat’in emniyet-yarg: yapisi kars: karsiya gelmistir. Bu
kars1 karsiya gelis ise beraberinde aile-devletinin istihbarat 6rgiitii ile medyasinin koordineli bir
sekilde hareket etmesini gerektirmis, boylece aile-devletinin medyas1 “MIT matbuati” vechesine
kavusmustur. Cemaat kendi medyasinda sahip oldugu istihbarat olanaklarim kullanarak iktidar:
sarsacagina inandigl belgeleri yayinlarken, AKP’nin/Erdogan’in medya kompleksinde ise MIT
mengeli oldugu tahmin edilebilecek belgeler kamuoyuyla sikca paylasilmistir.

Soziinii ettigimiz medya kompleksi politik aile sirketinin gelirleri araciligiyla, yani paralel
vergilendirme mekanizmalar1 kullamlarak kurulmustur. Dolayisiyla aile-devletinin, varligim
devam ettirebilmesi icin gereken medya/propaganda faaliyetlerinin, toplanan haraclarla finanse
edildigini sOylemek miimkiin hale gelmektedir. Para, hanedanin ayakta kalabilmesi icin gereken



ideolojik aygitlarin finansmam agisindan bir zorunluluktur; dolayisiyla bir kez daha yinelemek
pahasina soyleyebiliriz ki, aile-devleti kendini hara¢ mekanizmasi araciligiyla yeniden
tiretmektedir.

Bu noktada aile-devletinin ve politik aile sirketinin ne oldugunu anlamak icin, tepelerindeki
ismin, yani Erdogan’in “unvanlarina/lakaplarina” biraz daha yakindan bakmak son derece faydali
olacaktr.

Erdogan’in politik s6yleminin icerisinde “baba” olmaya siklikla yapilan vurgu hayli dikkat
cekicidir. Erdogan miisfik baba/aile adamn imajim siyasi varligimn bir parcasi haline getirmis,
bunu muhafazakar/miitedeyyin halkin bir parcasi, halktan biri gibi goriinmenin araclarindan biri
olarak kullanmustir. Bu, ayni zamanda ailesinin koruyucusu olan, onlara kol kanat geren baba
figiirdi ile tilkesini koruyan baba figiirii arasindaki gecislilik ve 6zdeslik algisimin yaratilmasina
hizmet eder; tipki ailesi gibi tlilke de Erdogan’in “harim”idir ve baba oraya yabancilarin goziinii
dikmesine ve ellerini uzatmasina izin vermeyecektir. Tam da bu nedenle Erdogan sizdirilan
tapelerle ilgili olarak sdyle diyebilmektedir 6rnegin:

Basbakani, cumhurbaskanini, meclis bagkanini, bakanlari dinleyemezsin. Hicbir hdkim bununla ilgili karar veremez.
Ama bunlar maalesef casusluk 6rgiitii oldugu igin bizi dinlemeye varincaya kadar bu yollara basvurdular.
Diisiinebiliyor musunuz, tilkeyi yonetenlerin haremine giriyorlar. Bunu tehdit unsuru olarak kullaniyorlar. Ne
yaparsaniz yapin, elinizden ne gelirse gelsin, ininize girecegiz, ininize. Geregi neyse onun hesabini soracagiz.
(Hiirriyet, 24 Mart 2014)

Ancak mesele bununla simirli degildir; baba her seyin en dogrusunu bilmektedir ve sigara
yasagindan iremeye, kiirtajdan ka¢ cocuk yapilmasi gerektigine uzanan genis bir yelpazede,
cocuklarina/halkina dogru/saglikli olam gostermek gibi bir misyonu da tistlenmistir.12 Bu noktada
son derece ironik bir durumdan séz edilebilir: AKP’nin demokrasi sdyleminin merkezinde
“vesayete karsi miicadele” bulunmaktadir. Bu sdylemde vesayet, cumhuriyet ideolojisinin
yurttaglar1 heniiz kendileri hakkinda “saglikli” kararlar1 veremeyen, siyaseten yetiskin olmayan
bireyler olarak gormesi ve onlarin vasiligini Ustlenerek onlar adina karar vermesi, yani
demokrasiyi belirsiz bir gelecege ertelemesi anlaminda kullamlmaktadir. Ironi ise tam da
buradadir: hegemonyasim “vesayetle miicadele” {izerinden kuran rejimin merkezindeki kisi
kendisini tiim iilkenin babasi/vasisi olarak gormekte ve elestirdigin seyin, yani vesayetciligin
kendi sahsinda cisimlesmis milkemmel bir 6rnegini sergilemektedir.

Erdogan’a Siileyman Demirel gibi “baba” lakabi takilmamistir ama bilinen iki lakabi vardir.
Bunlardan ilki “sultan”, ikincisi ise “reis”tir. Bir rivayete gore Erdogan’a aile igerisinde
“sultammm” diye hitap edilmektedir; 6zellikle Haziran Direnisi’nden sonra ise Bati basimnda
Erdogan’1 bir Osmanli padisahi gibi gosteren illiistrasyonlar ya da photoshoplu fotograflara sikca
rastlanmistir. 22 Kimi mitinglerde kendisinden padisah diye séz eden pankartlar acilmakta ya da
secmenlerin bazilar1 Erdogan’a “padisalim cok yasa” diye seslenmektedir. Tapelerde ise Bilal
Erdogan’dan “sehzade” diye s6z edilmektedir. Bunlarin disinda hicbir zaman dile getirmemis ve
getirmeyecek olsa da Erdogan’in kendisini muhayyel bir Yeni-Osmanli’mn lideri/sultam ve Islam
timmetinin lideri/halifesi olarak gordiigiinii iddia etmek miimkiindiir. Erdogan secim gecelerinin
klasigi haline gelmis “balkon konusmalari1”nda islam cografyasina selam géndermeyi ve tesekkiir
etmeyi, boylelikle de kendisini hem Islam aleminin lideri hem de emperyal bir aktr ve diinyamn



goziiniin lizerinde oldugu uluslararasi bir politik figiir olarak sunmay1 gelenek haline getirmistir.
30 Mart 2014 gecesi de bu gelenek bozulmamis ve Erdogan, parti genel merkezi 6niinde toplanan
kitleye sOyle hitap etmistir:

Ankara’dan AK Parti Genel Merkezi’nden 81 vilayetle birlikte diinyanin kardes baskentlerini selamliyorum. Az énce
binlerce kisinin toplandigi Uskiip Meydani’na baglandim. Onlara hitap ettim. Onlar sizin coskunuzu paylasiyorlardi.
Oncelikle bize béyle bir zafer nasip ettigi icin Rabbime hamd ediyorum. Yarab ne biiyiiksiin! Diinyanin her yerinde
zaferimiz icin ellerini, géniillerini, dudaklarini duaya agan dost ve kardeglerime tesekkiir ediyorum. Filistin’de gozii
secim sonuglarinda olan Tiirkiye’nin zaferini kendi zaferi olarak gérenlere tesekkiir ediyorum. Misir’da demokrasi
miicadelesi verenlere tegekkiir ediyorum. Balkanlarda Avrupa’nin tiim kentlerinde yiirekleri bizimle atan kardeslerime
tesekkiir ediyorum. Suriye’de bombalarin kursunlarin altinda a¢likla bas basa yasan kardeslerime tesekkiir ediyorum.
Tipk1 kurtulus savasi oncesinde oldugu gibi ellerini semaya agan tiim kardeslerimize siikran duygularimi ifade
ediyorum. (Hiirriyet, “Balkon Konugmasi”, 30 Mart 2014)

Benzer bir sekilde hem AKP’nin organik aydinlar1 hem de AKP tabammn militan kadrolar1
acisindan da Erdogan Islam aleminin sultan/halifesi olarak kabul edilmektedir ve bu algi 6zellikle
“one minute” ve Mavi Marmara hadiseleriyle birlikte Arap sokaklarinda tasinan Erdogan
posterleriyle s6z konusu kesimler icin tartisilmaz bir hakikat niteligini almistir. Hakan
Albayrak’in su ciimleleri bu “hakikat”in miikemmel bir 6rnegi olarak gortilebilir:

Bizim artik sahici kahramanlarimiz var. Recep Tayyip Erdogan, Ahmet Davutoglu ve Hakan Fidan, giiniimiiziin Islam
kahramanlaridir. (...) Recep Tayyip Erdogan, Islam tarihinin giiniimiizdeki en biiyiik kahramanidir ve bu kahramanlik
sozde kalan bir kahramanlik degildir. (...) Tiirkiye’nin liderligi sézde bir liderlik degil. Tiirkiye gidiyor Somali’nin
¢oplerini kaldiriyor, yollarini yapiyor. Tiirkiye gidiyor bugiin Sirp Cumhuriyeti ddhilinde bulunan Srebrenica’dan
stirtilmiis olan Miisliimanlara evlerine dénmeleri i¢cin para veriyor. Bagbakan’in Somali i¢cin yaptiklari Afrika’da ciddi
yanki buldu. Simdi Afrika’nin her yerinden is teklifleri geliyor. Afrikalilar Tiirkiye’nin tilkelerinin kendilerine yanlis
yapmayacagini bildigi icin tilkelerine yatirima gelmesi icin ¢caba sarf ediyor. Bugiin Rabia Meydani’ndan canini
kurtaran bir muhalif, bir devrimci bir sekilde kendini Misir’in icine atmissa ve askeri cuntaya karsi bir miicadele
vermek istiyorsa, muhalif televizyon kuracaksa kime gidecek ? Diinyada gidilebilecek bir tane iilke var, Tiirkiye.

(http://www.duzceninsesi.com.tr/haber/tayyip-erdogan-bir-kahramandir/164 72)L

Osmanli’da sultan biitiin tebaamn babasi sayilmaktadir ve teorik olarak miilkiin/yani devletin
tek sahibidir. Erdogan da kendisini hem biitiin tebaamn babas1 olarak hem de miilkiin/devletin asli
sahibi olarak gormektedir. Tam da bu nedenle ortada bir yolsuzluk/hirsizlik oldugu iddialarim
kabul etmemektedir; ciinkii miilk —hem devlet hem de devletin hazinesi anlaminda miilk— kendisine
aittir ve insan kendisine ait olam ¢alamaz, sadece sultan olmanin verdigi ayricalik nedeniyle bir
kismum —kutsal dava adina— kendine ayirir. Demek ki sultarn/baba olarak Erdogan hem gercek
anlamda ailesinin hem de sembolik diizeyde devletin/iilkenin babasi gibi hareket etmekte, ona
uygun bir sekilde eylemektedir.

O halde bu kitapta yapmaya calistgimiz “kavram icatlar1” iizerinden ifade edecek olursak:
Erdogan hem aile-devletinin babasi, hem de politik aile sirketinin sahibidir ve iktidarimn devam
icin hem babaligin sembolik sermayesinin hem de sahibi oldugu politik aile sirketindeki parasal
sermayenin birikmeye devam etmesine ihtiya¢c duymaktadir. “Baba”lik toplumla kurulan iliskinin
bagat imajidir ve iktidarin devam adina sahip olunan aile-sirketinin bilyiimesine ihtiyac vardir.
Nasil ki iktisadi diizlemde biiylimeyen bir sirket kiiciimeye mahkiim olacaksa, ekonomik-politik
alanda da politik aile-girketinin iktidarda kalabilmek adina biiyiimesi gerekmektedir.

Erdogan aym zamanda “sultan” olarak bir tiir “hara¢ ekonomisi”ni siirdiirmeyi, kendisi ve



ailesi, yani “hanedan” icin dogal bir hak olarak gormektedir. 30 Mart 2014 tarihli “balkon
konusmasi”nda, “aile-devleti”nin/hanedanin iiyelerinin balkonda arzi endam etmesi ve “millet”i
birlikte selamlamalar1 bu “dogal hak” anlayisinin bir gostergesidir. Erdogan, kendisine yonelik
biitiin itham ve elestirilere, “tebaa”sim hanedamn diger mensuplariyla birlikte selamlayarak yanit
vermistir.

Erdogan’in daha cok bilinen ve partinin genc militan kadrolar1 tarafindan kullanilan lakabi ise
“reis”tir. Reis sozciligiiniin anlamlar1 ve kullams bicimleri {izerine diisiinmek ise aslinda yeni
Tiirkiye’nin karakteristigi {izerine diisiinmek anlamina gelmektedir.

Oncelikle, Tirkcede reis sdzciigiiniin, “aile reisi” anlaminda kullamldifim hatrlayabiliriz.
Erdogan, “biiyiik bir aile” olan AKP’nin babasi ve reisidir. Dolayisiyla, “baba” figiirii burada bir
kez daha karsimiza ¢ikmakta, Erdogan’a biat bir kez daha onun baba/reis olmasiyla tecessiim
etmektedir. Ikincisi, Tiirkcede reis, kabile/asiret yoneticisi anlaminda kullamlir: Kabile reisi,
asiret reisi gibi. Burada Erdogan hem bir kabile/asiret olan partisinin reisi konumundadir, hem de
aile-devletinin reisidir. Yani aile reisligiyle reisicumhurluk unvam, FErdogan heniiz
cumhurbaskam degilken devletin basi1 olarak goriildiigii ve tipki asiretlerde/kabilelerde oldugu
gibi kan bag iizerine kurulmus olan aile-devleti onda cisimlestigi icin burada bir kere daha
0zdeslesmektedir. Cumhurbagkanligi secim siirecinde ise partinin genclik teskilaimn “yeni
Tirkiye’nin yeni cumhur reisi Recep Tayyip Erdogan” seklinde pankartlar acmus olmasi bu
acidan hig¢ de sasirtic1 degildir.

Tirkiye siyasi terminolojisinde reis sozciigli esas olarak iilkiicii hareketle 6zdeslesmistir.
Ulkiicii hareketin hiyerarsisi icerisinde reislik yoneticilige tekabiil eder ve hemen her birimin bir
reisi vardir. Yine de kutsiyet tasiyan bir unvan olarak kimi ayricalikli isimleri dogrudan
cagnistirir. Tirkes “basbug”dur ama ornegin Muhsin Yazicioglu ve Abdullah Catli “reis™tir.
Erdogan’a partili gencligin reis demesinin esas nedenlerinden biri sag ideoloji icerisindeki
geciskenliktir elbette ama reis gencler acisindan Erdogan etrafinda oriilecek mitos icin islevsel
bir nitelik tagimaktadir. Partinin militan gencligi biitiin radikal sag hareketlerde oldugu gibi,
kendisini iceride ve disarida “statiiko”ya meydan okuyan bir toplam olarak gérmekte, varolusunu
boylesi bir “haylazlik” iizerinden kurgulamakta ve kendisini bir tiir “cete” —legalitenin simirlarini
tamimama ve o simrlarin disinda hareket edebilme, oyunun kurallarinin disina cikabilme, onlar1
ihlal edebilme potansiyeline sahip olma anlaminda cete— olarak gormekte, Erdogan’in liderligini
de o sirlan zorlayan oncii ve asil fail olarak anlamlandirmaktadir. Ornegin reis, gerektiginde
TUSIAD’a “ayar verebilmekte”, gerektiginde Davos’ta “one minute” diyebilmekte ya da
Birlesmis Milletler kiirsiistinden diinya diizenini ve BM’nin biiyiik gliclerin kontroliinde olmasim
elestirebilmektedir.?? Yani ortada, ezilenlerin sesi olan, biiyiik oyunu bozan, muktedirlere meydan
okuyan bir “cete” ve onun lideri olarak Erdogan bulunmaktadir.2

Son olarak reis sozciigiiniin kullamldig1 baska bir orgiitlenme/yapilanmadan s6z edebiliriz:
Mafya. Mafyay1 devletin siddet tekelinin disinda siddet kullanabilen ve buna dayali bir ekonomik
faaliyet yiiriiten illegal bir orgiitlenme olarak tammlamak yanlis olmayacaktir. Mafyatik
orgiitlenmeler de birer “aile”dirler ve Tiirkiye’de mafya liderlerine “baba” ya da “reis”
denilmektedir. Mafyalar da birer aile sirketi gibi davramrlar ama onlarin da temel gelir kaynagi
esas olarak haractir. Bu baglamda devletin siddet tekeline meydan okumayla, devletin vergi



tekeline meydan okuma arasinda bir baglanti vardir. Mafya, devletin siddet tekelini delmekle ayni
zamanda vergi tekelini de deler ve boylelikle kendi “paralel vergilendirme sistemi”ni, yani harac
mekanizmasini kurar. Harac karsiliginda vaat edilen ise ¢ogu kez can giivenligidir; mafya ya harac
karsiliginda harac istedigi kisiye/kuruma siddet uygulamayacak, ya da onu baska mafya
gruplarindan gelecek tehditlere karsi koruyacaktir.

Basinda babamn/reisin oldugu aile-devletinin politik aile sirketi ise devletin elinde tuttugu rant
dagitm ve ilkel sermaye birikimi mekanizmalarim aile-devletinin c¢ikarlar1 dogrultusunda
kullanarak devletin vergi toplama tekelini deler ve aile-devletinin bekasi adina, arazi bagisi1 ve
riisvet de dahil olmak {izere “paralel” bir vergilendirme/hara¢ mekanizmasim kullanmir. Bunu
yaparken 17 ve 25 Aralik sorusturma dosyalarimn kapatilmasi Orneginde goriildiigii lizere,
kendisini ve “hanedan holding”e mensup isadamlarim Cemaat yargisinin elinden kurtarir. Daha
once de soyledigimiz gibi paralel vergilendirme/hara¢ mekanizmasi, merkezinde aile-devletinin
bulundugu parti-devleti rejiminin alameti farikasi olarak karsimizda durmaktadir.

Merkezinde bir ailenin/kligin bulundugu parti-devleti rejimi fiili bir “kuvvetler birligi”
rejimidir de aym zamanda. Neoliberalizmin son otuz yillik seyrine uygun olan kuvvetler ayrilig
ilkesinin asindirilmasi ve yiiriitmenin giiclendirilmesi yeni Tirkiye’de bunun “asirilasmis” bir
ornegi olarak karsimiza ¢ikmakta, yasama ve yargi, biitiiniiyle yiiriitmenin kontrolii altina alinmak
istenmektedir. Bu da yine 12 Eyliil’le AKP rejimi arasindaki stirekliligi anlamak agisindan biiyiik
onem tasimaktadir. 27 Mayis Anayasasi Menderes istibdadindan c¢ikarilan dersle giicli devlet
organlar1 arasinda dagitir, parlamentonun yanina senatoyu getirir, Anayasa Mahkemesi’ni kurar,
kurumlar1 6zerklestirir ve boylelikle kuvvetler ayriligim garanti altina alip, giiciin tek bir
partinin/kisinin elinde toplanmasim engellemeyi amaclarken, énce 12 Mart sonra da 12 Eyliil
darbeleri bu gidisati tersine cevirmeyi hedeflemis, 12 Eyliil Darbesi’yle de bu hedefe
ulasilmistir.2? 12 Eyliil Darbesi, topluma bol geldigi diisiiniilen anayasamn tekrar daraltiimasi,
yani giiciin tekrar yiiriitmede toplanmasi, senatonun kapanmasi, kurumlarin 6zerkliginin iptali
anlamina gelmektedir. Dahasi, 12 Eyliil Darbesi’yle hesaplasma adi altinda “evet” kampanyasi
yiiriitiilen 12 Eyliil 2010 referandumu da ironik olarak yasamay: yiiriitmeye baglamak amaciyla
yapilmus, dolayisiyla darbenin mantigim devam ettirmistir.22

Erdogan’in “nasil” bir cumhurbagkani olacagina dair tartismalarda, kendisinin “Eger Kosk’e
cikarsam, halkin cumhurbaskam olurum. Yetkiyi, anayasal hakkimi tam olarak kullamrim...”
demesinin ardindan, AKP’li Nurettin Canikli’nin de darbe anayasasina referans vermis olmasi
tam da bu nedenle sasirtici degildir:

“1982 Anayasasi’nin cumhurbagkanina verdigi yetkiler halk tarafindan segilecek cumhurbagkaninin da yetkilerini
kullanmasi igin yeterlidir. Ciinkii bu anayasa ile 12 Eyliil’de Kenan Evren’in kullanmasi i¢in zaten genis yetkiler
verilmisti. Bu yetkiler halkin sectigi cumhurbaskani tarafindan kullanildiginda partili cumhurbaskani sonucunu
dogurur. Bu yetkilerle cumhurbaskanligi da yapilir basbakanlik da” (Cumhuriyet, “Erdogan’a 18 Evren Giicti”, 17
Nisan 2014)

Ilerleyen sayfalarda iizerinde ayrintili bir sekilde duracagimz AKP ile Cemaat arasindaki
kavga da “tek adamlik” baglaminda anlam kazanmaktadir. S6z konusu olan, eski rejim tasfiye
edilip yenisinin ingsasinda son noktaya yavas yavas yaklasildiginda, Erdogan ile Cemaat arasinda
iktidarin nasil boliisiilecegine dair bir kavganin patlak vermesidir. Kuskusuz AKP-Cemaat



kavgasimn uluslararasi bir boyutu da vardir ama yeni rejim ingasi baglaminda bir degerlendirme
yapildiginda, Erdogan yeni Tirkiye’yi tek basina yonetmek istemis, Cemaat ise Erdogan’a
“birlikte yonetelim” demistir. Erdogan’in bu teklifi kabul etmemesiyle birlikte ise 17 Aralik
siireci baslamstir.

AKP ve Cemaat eliyle, yani iki Islamc1 6zne eliyle insa edilen yeni Tirkiye’nin temel
paradigmas1 dogal olarak Islam’dir, sdyleminin merkezinde Islam bulunmaktadir, toplumsal-
siyasal yasayisin merkezine oturtmak istedigi degerler islami degerlerdir.

Birinci Cumhuriyet icin din, gerekliligi kabul edilmekle birlikte, kamusal alanda kontrol altinda
tutulmas1 gereken ve oOzel alanda yasanmasi arzulanan bir olgudur. Siinni Islam homojen bir
toplum/ulus-millet yaratmak acisindan elbette ki 6énemlidir, ancak hicbir zaman tahayyiil edilen
kolektif kimligin merkezi bir unsuru olarak kabul edilmemis, yalmzca bu kimligi olusturan
unsurlardan biri olarak goriilmiistiir. Oysa yeni rejimin kolektif kimlik tahayyiiliiniin merkezinde
cok net bir sekilde Islam ve onun Siinni yorumu bulunmaktadir. Bu, Birinci Cumhuriyet’le yeni
rejim arasindaki temel farktir. Birinci Cumhuriyet hilafeti kaldirarak ve seriati ilga ederek
Osmanl1’dan cok biiyiik bir kopus gerceklestirmisse de Islam’1 ve onun Siinni yorumunu, homojen
bir toplum yaratma hedefi dogrultusunda ve “medenilestirme” anlayisina uygun olarak
aracgsallastirarak benimsemis; onu kamusal alandan biiyiik Olciide diglamakla birlikte milli
kimligin bir parcasi olarak gérmiistiir. Diyanet Isleri Baskanlig’min Siinni Islam’1 kontrolii alinda
tutmak ve devlet dini olarak yeniden iiretmek icin kurulmus oldugu gercegi bu noktada akildan
cikarilmamalidir. Benzer bir sekilde Alevilik ve Bektasilik de, hem toplumun homojenligini
bozacag@ diisiiniildiigii hem de “medenilesme”nin 6niinde bir engel olarak goriildiigii icin, ancak
“dislayarak kapsama” diye tabir edebilecegimiz bir uygulamaya maruz birakilmistir.

Yeni rejim ise dini/Siinni Islam’i kamusal, siyasal ve toplumsal yasamun merkezine
yerlestirmeyi ve devlet-toplum, devlet-birey iliskilerinin esas referans kaynag haline getirmeyi
arzulamaktadir. Bu acidan bakildiginda, yeni rejimin milli kimlik anlayisinda “milli” ve esas
belirleyici olamn Ttrkliikten ziyade Miisliimanlik oldugu séylenebilir; dolayisiyla ortada bir Ttrk
milliyetciligi degil de Tiirkliigii Miisliimanlik iizerinden tarif eden ve dyle kapsayan Islami damari
gliclii bir milliyetcilik anlayisimn oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir.

“Milli Goriis” kokenli AKP kadrolar1 acisindan “milli” sozciigii, diinyevi ve modern bir
kavram olan “ulusal”1 degil, Miisliiman olamni isaret eder. Milli Goriig’tin “hak geldi batil zail
oldu” temel sloganina uygun olarak milli, “batil” olmayandir. Tam da bu nedenle yeni Tiirkiye’de
milli irade, biitiin Tiirkiye Cumhuriyeti yurttaglarinin degil esas olarak AKP’ye oy veren Siinni
Miisliimanlarin iradesi anlamina gelmektedir.

Islam’in siyasal/toplumsal/kamusal olamn belirleyicisi haline gelisi AKP rejiminde kesin
diyebilecegimiz kadar biiyilkk bir ihtimalle hi¢cbir zaman anayasal/yasal bir statliye
kavusmayacaktir. Yani yeni Tiirkiye’de seriat hicbir zaman, yasa olarak ilan edilmeyecektir.
Ancak yeni rejimi kuran giiclerin, zorunlu din derslerinden 4+4+4 uygulamasina, kiirtaj
tarusmalarindan icki satisi yasagina dair genis bir alanda, toplumu islami bir perspektif
dogrultusunda bicimlendirme ve toplumsal yasayisi da bu kurallarin belirleyici olacag1 bir
vecheye kavusturma arzusu kolaylikla gdzlemlenebilmektedir. Bu arzu, az dénce belirtildigi iizere
hicbir zaman hukuk kurallarimn dogrudan Kuran ve hadislere referansla belirlenmesi noktasina



kadar gitmeyecektir kammca ama yeni Tiirkiye’nin kolektif bilincaltinda varligim siirdiirmeye
devam edecektir. Bunun en iyi 6rneklerinden biri, belli saatler arasinda icki satisim yasaklayan
diizenlemeye iligkin tartismalarda Erdogan’in —muhtemelen prompterdan okumayarak, yani
dogaclama bir sekilde— kurdugu “iki ayyasin yaptig1 yasa oluyor da Kuran’in emri niye yasa
olmuyor” minvalindeki ciimledir. iki ayyas derken kastedilenin kimler oldugu da, toplumsal
yasanin esas referans noktasimin neresi olmasi gerektigi de, Erdogan’in Cumhuriyet’e bakisi da,
bilincaltindan figkiran bu ciimleyle net bir sekilde oraya cikmugtir.2

Bu noktada Islam’la egemenliin kaynag arasindaki iliskiye de dikkat c¢ekmemiz
gerekmektedir. 1923 Cumhuriyeti acisindan egemenligin kaynagi ulustur. Bu ise egemenligin
padisahin ve yeryiiziindeki golgesi oldugu Tanri’mn elinden alinmasi ve yeryiiziine, sekiiler bir
varlik olan ulus araciligiyla sabitlenmesi demektir. Oysa yeni rejimin ulus tahayyiilii, dogrudan
Islam’a referansla kurulmaktadir. Yeni Tiirkiye’de de egemenligin kaynag “millet”tir elbette ama
millet burada artik sekiiler niteligi simrlandirilmis ve esas olarak Siinni Miisliimanlar1 isaret eder
bir nitelige kavusmustur, yani ulus, Siinni-Ulusa (AKP’nin sOyleminde “millet”e) “ulus olmayan
bir ulus”a dontigmiuistiir. Bu agcidan bakildiginda iktidar partisine oy verenlerin toplamindan olusan
milli irade, Miisliimanlarin iradesi anlamina gelmektedir ve sekiiler degil dinsel bir karakter
tasimaktadir; dolayisiyla egemenligin kaynag dinsellesmis, fiilen gokyiiziine iade edilmistir. Iste
tam da bu nedenle, “milli irade adina egemenligi kullanan lider de mesruiyetini gokyiiziinden
almakta, Tanr1 adina yonetmektedir” demek miimkiin hale gelmektedir.

Boliimii kapatacak ve bir sonraki boliimde yeni Tiirkiye’nin eski Tiirkiye’nin bagrinda nasil
filizlendigini tartisacagiz ama bundan 6nce ©6zellikle cumhurbaskanligi secimleri sonrasi yeni
Tiirkiye’nin kendisini 1920-23 araligina referansla insa etmesi olgusu ve bunun nedenleri
lizerinde durmamuz gerekiyor.

17 Kasim 2013 tarihinde yeni Tiirkiye medyasinin “misyoner” isimlerinden biri olan Kurtulus
Tayiz, Erdogan’in Diyarbakir ziyaretini ve Barzani’yle bulusmasim Aksam’daki kodsesinde yer
alan “yeni Tiirkiye ve 1920 Ruhu” adl1 yazisinda soyle kutluyordu:

Basbakan diin Diyarbakir’da sadece PKK meselesine yonelik degil, Kiirt meselesinin ¢éziimiine iliskin de bir vizyon
ortaya koydu. Bu vizyon, Erdogan’in konusmasinda “yeni Tiirkiye” ve “1920 ruhu” sézlerinde ifadesini buluyor.
“1920 ruhu”, Cumhuriyet’i kuran ruhtur. 23 Nisan 1920°de toplanan Birinci Meclis, Kiirt sorununun bugiinkii ¢6ziimii
icin de model olacak. Sivas ve Erzurum Kongreleri’nde temeli atilan Birinci Meclis, Kiirtlerin kendi bolgelerinde 6z
y6netim hakkina sahip olduklarini teslim ediyordu. Mustafa Kemal’in meclis reisi olarak El Cezire Komutanligi’na
gonderdigi talimatta, bundan “muhtariyet” olarak bahsediliyor. Kurtulus Savasi’ni birlikte veren ancak Cumhuriyet
kurulduktan sonra haklari gasp edilen Kiirtlere iadei itibar yapiliyor. Kiirtler inkdar edilmeden, asimilasyona tabi
tutulmadan, yok sayilmadan artik bu lilkenin esit vatandaslari olarak bu lilkede yerlerini alacak. Birinci Meclis’te
ongdriilen siyasal haklara da sahip olacaklar. 1920 ruhu, Kiirt sorununun birlik ve beraberlik igcinde ¢oziimiiniin
formiilii olacak.

Erdogan yaptig1 konusmalarda cesitli vesilelerle Tayiz’in soziinii ettigi “1920 ruhu”ndan s6z
etmis olsa da, bunu sOyleminin merkezine yerlestirmesi, cumhurbaskanligi secim siirecinin
tamamlanmasindan sonra soz konusu olmustur. Ornegin Erdogan, AKP kurultayinda yaptug “veda
konugmasi”nda yeni Tirkiye’'nin ashinda “1920 ruhunun yeniden diriltilmesi” oldugunu
soyledikten sonra, secim sonrasi yaptigi Amtkabir ziyaretinde 6zel deftere su satirlar1 yazmstir:

Aziz Atatiirk Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 12. Cumhurbagskani, halkin dogrudan oylari ile se¢ilmig ilk Cumhurbaskani



olarak bugiin vazifemizi devir aliyoruz. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk cumhurbaskani iken 10 Kasim 1938°de, vefatinizin
ardindan cumhurbagkani makami ile cumhur arasindaki irtibat maalesef zayifladi. Cumhur ile baskani arasina
mesafeler girdi. (...) Halk oylari ile se¢ilmis ilk cumhurbaskaninin géreve basladigi bugtin Tiirkiye’nin kiillerinden
dogdugu, yeni Tiirkiye’nin insa ve imar stirecinin gii¢ kazandigi bir giindiir. Hi¢ kuskunuz olmasin ki bugiin, 23 Nisan
1920°de ilk adimlarini attuginiz biiytik Tiirkiye ruhunun, éziintin, hayal ve ideallerinin verildigi giindiir.

Bu satirlarda esas olarak iki nokta dikkat cekmektedir. i1k olarak Atatiirk’iin 6liimiiniin ardindan
“cumhurbaskam makamu ile cumhur arasindaki irtibat”in zayiflams oldugu vurgusu, ikincisi ise
23 Nisan 1920’nin “biiyiik Tiirkiye” ideali i¢in bir milat olusturdugu yoniindeki iddia. Peki
sahiden de bu satirlardan yola cikarak yeni Tirkiye’nin aslinda 1923’le varolussal bir iligki
icerisinde oldugunu, onu “tamamlamay1” ama¢ edindigini ve karsi karsiya oldugumuz seyi “neo-
Kemalizm” seklinde adlandirabilecegimizi iddia edebilir miyiz? Bu sorunun yamti agik bir
sekilde “hayir”dir ve Erdogan’in “1920 ruhu” ile ne kastettigi sorusunun baska bir yamta ihtiyaci
vardir.

Her seyden 6nce 1920 ile Erdogan’in kendisine atfettigi “ikinci kurucu” misyonu arasindaki
baglantidan s6z edilmelidir. Erdogan 6zellikle 17 Aralik sonrasi siirekli olarak yeni bir “Kurtulus
Savasi”’ndan bahsetmis, yeni Tirkiye’nin ancak boylesi bir miicadeleyle kurulabilecegini iddia
etmistir. Secim siirecinde ise 6nce Samsun’a cikis, sonrasinda ise Erzurum’a gecis, s6z konusu
Kurtulug Savasi sdylemini ve dolayisiyla Erdogan’in bu savastaki kurtarici/kurucu liderligi
imajin gliclendirmek icin kullamlmustir.

Ancak mesele sadece kuruculukla ilgili degildir. 1920 her seyden 6nce, muhafazakar tahayyiil
acisindan bir “bozulmamishk”, bir “sahihlik” donemine isaret etmektedir. Heniiz Batici
reformlar, yani “inkilaplar” baslamamis, Cumhuriyet ilan edilmemis ve bir doktrin ve eylem
programu olarak “Kemalizm” ortaya ¢ikmamis, dinin kamusal alandan dislanmasina girisilmemis,
tarikatlara, tekkelere, zaviyelere dokunulmamus, cemaat yapilanmalar1 daginlmamstir. Bilakis,
1920 Tiirkiye’sinde amag¢ “hilafet ve saltanati kurtarmak” olarak aciklanmis, miicadelenin
soyleminin merkezine Islam yerlestirilmis, Meclis 6zellikle cuma giiniine denk getirilerek agilmus,
Haci Bayram’da namaz kilinmus, hatimler indirilmis, kurbanlar kesilmistir. Ustelik bu
“Miisliiman” Meclis’te “millet”in esas temsilcileri yer almustir: Tarikat, cemaat liderleri, din
adamlari, seyhler, Meclis’e ve Milli Miicadele’ye damgalarimi vurmuslar, heniiz Mustafa Kemal
“tek adam”ligini ilan etmemis, Cumhuriyet Halk Partisi kurulmamustir. Demek ki 23 Nisan
1920°de “hakimiyet” —tam da Erdogan’in istedigi gibi— “kayitsiz sartsiz milletin”dir; yani Siinni
Miisliimanligindir.

“Dini ve milli irade”nin bir arada ve beraberce tezahiirii acisindan bir “altin ¢ag” olarak
sunulan bu dénem, aymi zamanda bir “kuvvetler birligi” ve “meclis hiikiimeti” donemidir ki,
Erdogan’in 6zel deftere yazdigl “cumhurbaskanligiyla cumhur arasindaki agcimn biiyiimesi”ne dair
nota bakacak olursak, bu rejim biciminin Mustafa Kemal’in “tek adam”ligina dogru evrilmis hali,
Erdogan’in kafasindaki fiili devlet baskanlig rejimi acisindan bir model olarak goriilmektedir.
Yani Erdogan 1938 6ncesine ve Mustafa Kemal’e baktiginda, icerik itibariyla degilse de bicimsel
anlamda, kafasindaki siyasal rejimin ideal bir 6érnegini gérmektedir.

“Dini ve milli irade”nin tezahiirii acisindan bir “altin ¢ag” olarak sunulan bu dénem, aym
zamanda bir “kuvvetler birligi” ve “meclis hiikiimeti” donemidir ki, Erdogan’in 6zel deftere
yazdig1 nota bakacak olursak, bunun Mustafa Kemal’in “tek adam”ligina dogru evrilmis hali,



Erdogan’in kafasindaki fiili devlet bagkanlig rejimi acisindan bir model olarak goriilmektedir.2

Inkilaplarin, dinin kamusal alandan dislanmasimin, hilafetin ilgasimn, Tevhid-i Tedrisat’in,
sekiiler bir ulus insasimn, aydinlanmaciligin disarida birakildigl ama siyasal mekanizmalarin tek
adam-tek parti iizerine kurulmus olmasimn 6rnek alindig1 bir modeldir soziinii ettigimiz.

Ayrica bu donem “milli irade”’den bahsedilmekle birlikte sekiiler bir ulus insasimn heniiz
baslamadig, kolektif kimligin kurucu unsurunun islam oldugu ve “ulus” yerine “anasir-1 Islam”,
yani “Islam unsurlar1” teriminin kullamldi@ bir dénemdir. Kiirt sorununu “islam kardegligi”
{izerinden ¢dzmeye calisan anlayisin, 1920’yi anasir-1 Islam’in Tirk, Kiirt, Laz, Cerkez biitiin
bilesenlerinin “Islam kardesligi” cans1 alunda Meclis’te yer aldiklar1 bir dénem olarak goriip
kutsamasi ve bunu bugiin i¢in de bakilmasi gereken bir 6rnek olarak gormesi gayet dogaldir.

Dolayisiyla, “kurulus”, “milli miicadele”, “tek adamlik”, “kuvvetler birligi”, “islam
kardesligi”, “milli irade” gibi kavramlar iizerinden yeni Tirkiye kendisini 1920’ye referansla
kurmay tercih etmekte, bu kurulus da “ikinci kurucu” ve “milli irade”nin temsilcisi, “tek adam”
ve “Miisliiman” Tayyip Erdogan’in sahsinda cisimlesmektedir.

Ancak yeni Tirkiye ve Erdogan istedigi kadar kendisini 1920 referansiyla kurmaya calissin,
1908 ve 1923’ten, yani Tiirkiye’nin onceki sayfalarda soziinii ettigimiz burjuva devrimi ve
modernlesme siirecinden kopuk bir 1920 referansimin bilimsel acidan herhangi kiymeti harbiyesi
bulunmamaktadir. Dahasi, 1920 referansi bir “takiye”’den daha fazlasim ifade etmemektedir.
Ciinkii Ittihatciliktan Kemalizme uzanan ve Tirkiye modernlesme siirecinin gérece “ileri” bir
hattim temsil eden cizgiyle, AKP’nin/Erdogan’in, mirasim devraldiklar1 cizgi arasinda
benzerlikten ¢ok farkliliklar vardir. AKP, Prens Sabahattin’den Hiirriyet ve Itilaf’a, DP’den
ANAP’a uzanan hattin giincel halkasi konumundadir ve 1920’yle kuracag iliski varolussal degil
olsa olsa pragmatik/retorik bir anlam ifade edebilir. Bunun da o6tesinde, 1923 paradigmasi,
egemenligi “Tanr1’nin yeryiiziindeki golgesi” olan padisahtan alarak sekiiler bir varlik olan ulusa
vermis olmakla somutlasmaktadir ki; bu, kurucu paradigmas: islam olan yeni Tiirkiye’yle taban
tabana bir tezatlik teskil etmektedir. Yurttaslik, kadin haklari, medeni kanun, hilafetin
kaldirilmasi, din derslerine bakis, Tevhid-i Tedrisat, tekke ve zaviyeler gibi sayisiz baslikta,
1923 yeni Tiirkiye’nin antitezini olusturmaktadir ve dogal olarak da yeni Tiirkiye kendisini bugiin
1923’iin antitezi seklinde ve Islam’1 bir iist ilke, kurucu paradigma olarak goriip ona gére insa
etmektedir. Baska bir deyisle, yeni Tiirkiye kurgusal bir tarih yazim araciligiyla, 1920’yi “dogru
bir baslangi¢” olarak kabul etmekte, bunun ardindan ise kendisini 1920 “dogru baglangici”mn
zamanla istikamet yitirmesine bir miidahale ve onu tekrar “sirati miistakim”e yani “dogru yol”a
oturtma iradesi olarak var etmek istemektedir. Dolayisiyla istedigi kadar kendisini 1920’ye,
Birinci Meclis’e ve Mustafa Kemal’e referansla tammlamaya calissin, karsimizda liberallerin ve
muhafazakarlarin iddia ettigi gibi bir “neo-Kemalizm” ya da yeni bir cumhuriyet arayis1 degil,
Islam referansh bir tiir monarsizm 6zlemi vardir ve yeni Tiirkiye’yi “yeni” yapan olgu da tam
olarak budur.

Boliim boyunca kendisini “yeni” kilamn ne oldugunu anlatmaya calistigimiz yeni Tiirkiye ya da
aynt anlama gelmek tizere AKP rejimi bir AKP-Cemaat projesi olmakla birlikte, esas olarak
Birinci Cumhuriyet’in piyasac1 ve gerici Ozellikleri igerisinde kok salmus, sola karsi miicadele
adina devreye sokulan Islamizasyon politikalar1 “Cumhuriyet’in uzun intihar1” anlamina gelmistir.



Izleyen béliimde bu uzun intihar iizerinde duracagz.

1 Erdogan’m en yakmmndaki gazetecilerden biri olan Abdiilkadir Selvi, Yeni Safak’ta 7 Ocak 2014 giinii yaymlanan “Once Sulhname
Sonra Operasyon” adh yazisinda, Erdogan’m da hislerine terctiman olacak sekilde su soruyu sormustur: “Recep Tayyip Erdogan ne yapti
da bunu hak etti? Baska gostergelere bakmaya gerek yok. Tek bir gosterge verecegim. Erdogan déneminde Giilen Hareketi en az bunu
altim gizerek soyliiyorum en az 15 kat bilyiidii. Bunlar, bu hizmetin karsihgi olarak m reva goriildii?”

2 AKP kurucularmdan Dengir Mir Mehmet Firat, Cemaat’in polis icerisindeki orgiitltnmesine neden géz yumuldugunu ve dahasi tesvik
edildigini, Cemaat medyasmin gazetelerinden Bugiin’e sdyle anlatmistir: “Bir miicadele gerekiyordu ve bunu hukuk i¢inde yapabilmek pek
miimkiin degildi. Ciinkii karsimizdaki, hukuki bir yapilanma degildi Bir altyapi hazwrlanmaya bagladi. Polis istihbarat biriminin
giiclendirilmesi... MIT o giin askerin denetimi altindayd. Sivil iktidarla hicbir iliskisi yoktu. Emniyet icinde bir istihbarat 6rgiitiiniin hem
hukuken, hem personel olarak giiclendirilmesi hedeflendi. O mekanizmanin aym ideolojiyi, aym inanci paylasan insanlardan olusmasinin
dogru olmadigi kamsmdaydim. Sayin Bagbakan’a, bunun yarin komplikasyonlar yaratacagm sdyledigimde, “Kiblemizin ayni oldugu
insanlardan bize zarar gelmez” demisti. O giin destek verilen kigilerle, bugiin diismanlik seviyesinde, hukuk dis1 bir miicadele icine giriliyor.
Bu insanlar atayan, Basbakan’m ifade ettigi gibi, Pensilvanya degil! Uclii kararnameyle yapilan o atamalarda I¢ Isleri Bakani, Bagbakan
ve Cumhurbaskan’nin imzalar var. Arti, Ceza Kanunu’nda yapilan degisikliklerle, bilingli olarak, hukukun disinda teknik takip, ortam
dinlemesi gibi imkanlar verilmistir. Buna da karsi ¢iktim. Topluma ve bize zarar verecegini sdyledim. Ama dinletemedim.” ( Bugiin, 3
Agustos 2014)

3 Ornegin, MIT’i dogrudan bagbakana bagh ve mensuplarmm onun izni olmaksizn yargilanamadig kisiye/klige 6zel bir istihbarat aygitina
doniistirmek, HSYK’y1 dogrudan Adalet Bakanhgi’na ve dolayisiyla Erdogan’a baglayacak yasal diizenlemeler, polis atamalar1 ve son
olarak Cemaat polislerine yonelik tutuklama dalgalari.

4 Ornegin, Cemaat’in haftalk yaym orgam Aksiyon’un 17 Mart 2014 tarihli sayisindaki kapak dosyasmm adi “Rejim Degisikligi
Dolaysiyla Kapatiyoruz” seklindedir. Metinde ise su ifadeler yer almaktadir: ““Biri bizi gozetliyor’ diyerek herkesi kendi yanma ¢ekmeye
calisan iktidar, herkesi gozetliyor ve gozetleyecek yasal diizenlemeler ¢ikartiyor. Cikan fislemeler, insanlarm goriis ve kokenlerine gore
tasnif edilip hayatlarma miidahale edildigini gosteriyor. Is diinyas, devletin ekonomiyi diizenleme ve denetleme yetkisini asan tehditler
karsisinda suskunluk sarmah ve korku duvarlan icinde yasiyor. AK Parti’nin smirlarm belirledigi cerceve disma tasan isadami basmna
gelecekleri biliyor. Sivil hayatin devletin uygun gordiigiiniin 6tesinde etkinligi olamayacag goriisii yaygmhk kazaniyor. ‘Ya benimsin ya da
kara topragin’ diye bagiriyor hatip, sadece bagirmiyor, bunu uygulamaya sokuyor. Secilmigler eliyle yiiriitiilen siyasetin baskici bir rejime
dogru evrildigini sdylemek ya da buna muhalefet etmek, sandiga ve milli iradeye karsi olmakla yaftalamyor. Secilmislik olgusu, ayyuka
cikan biitiin siyaset dis1 argiimanlarm ve icraatlarm kamuflaji oluyor. Eski i¢ Isleri Bakam Idris Naim Sahin’in AK Parti’yi ‘niyetinden
emin olunamayan oligarsik bir grubun’ yonettigine dair elestirisi, yaygin kanaati de teyit ediyor. Yani milletvekili ve bakanlarin disinda ve
tistiinde birka¢ damgsman ve biirokrattan olusan siyasi irade séz konusu.”

5 Tiirkiye’nin, 2015 genel se¢imlerine bagkanlik sistemi tartismalarimin merkezinde duracagi bir anayasa degisikligi giindemiyle girecegi ise
simdiden bellidir. Ornegin, AKP Genel Baskan Yardimcis1 Mustafa Sentop konuyla ilgili yapmus oldugu bir agiklamada séyle demektedir:
“Cok acik soyleyeyim: Her halilkarda 2015 secimlerinin temel motifi yeni anayasa olacakti. 2015 secimlerinden sonra ik giindem
maddesi yeni anayasa olacaktr, belki de tek giindem maddesi olacaktr” diye konustu. (http//www.yenisafak.com.tr/politika/2015te-
meclis-gundemi-yeni-anayasa-olacak-673895)

6 Ulusun kurulusunda digarida birakilanlar, ulusal ekonomi modeli ile emperyalizm arasindaki iligki ve aydinlanma ile ne anlasildig gibi cok
onemli meselelerin asla goz ardi edilmemesi ve tarihsel maddeci bir elestiriye tutulmasi kuskusuz son derece &nemlidir. Bu elestiriyi
calismanm ilerleyen sayfalarinda, yeni rejimin tarihsel kokenlerini anlama ¢abasi baglamina yerlestirerek yapmaya ¢alisacagiz.

7 Kenan Evren darbenin oldugu giin yaptig1 konusmada soyle demektedir: “Yarmn teminati olan evlatlarimizin Atatiirk ilkeleri yerine
yabanci ideolojilerle yetiserek sonunda birer anarsist olmasim &nleyecek tedbirler alnacakti. Bu maksatla hepimizin tek tek saygiyla
andigimiz 6gretmenlerimizin der’li bir’li derneklere tiye olarak boliinmelerine miisaade edilmeyecektir.” (1981:15)

8 Bu, aym zamanda Tiirkiye akademisindeki ve diisiince diinyasindaki hegemonik paradigmadir. Tiirkiye tarihini simflar miicadelesi
iizerinden analiz etmek ve emperyalizmle iligkilendirmek yerine, devletle toplum ya da merkezle cevre arasindaki miicadele iizerinden
okuyan bu paradigma hem liberal hem de muhafazakar entelijansiya tarafindan iiretilmekte ve aym zamanda gazeteler, televizyonlar
aracihgyla giindelik dile terciime edilerek yeni rejimin ideolojik hegemonyasim yeniden tiretmesine biiyiik katki saglamaktadir.



9 Bir érnek olarak, cumhurbagkanh@ seciminin hemen ardmdan “bedelli askerlik” giindeme geldiginde, Milli Savunma Bakam Ismet
Yilmaz, bu konuyu en iyi Erdogan’m bilecegini su sézlerle anlatmistir: “Cumhurbagkanimiz. yeni dénemde bir degerlendirme yapar, en
dogru sekilde karar verir. Eger ‘ihtiyac var’ derse tasari Meclis’e gelir diye diisiiniiyorum.” (Aydinlik, “Bedelliyi Ben Bilmem,
Cumhurbaskamm Bilir”, 17 Agustos 2014).

10 Bu noktada liberal séylemin AKP’ye yénelik “neo-Kemalizm” elestirisini kesin bir sekilde reddetmek gerektigini belirtmek isterim.
Liberal paradigma Tiirkiye’deki her tiirlii otoriterlesme egilimini aciklamak i¢in Kemalizm kavramma bagvurmaktadr. Kemalizmi
Tiirkiye’deki her siyasi gelismeyi aciklamak icin kullanmak da, her tiirlii otoriterlesme egilimini Kemalizmin yeniden {iretilmesi olarak
gormek de acikca tarih ve bilim dis1 bir yaklasim olma niteligine sahipti. Muhafazakarlk/islamciik ve Kemalizm apayr diinya
goriisleridirler. Bu konuyu boliimiin sonlarma dogru daha ayrmntili bir sekilde tartismaya ¢ahsacagim.

11 Carpici olmasi bakimindan, Saglk Bakam Mehmet Miiezzinoglu’nun 30 Mart secim gezilerini bakanhga ait ambulans-helikopterle
yapmasi drnek gosterilebilir

12 Erdogan Haziran Isyam esnasinda Fas seyahatindeyken, Habertiirk televizyonunu arayip yayma miidahale edip etmedigi hakkindaki
soruya “evet” diye yanit vermis ve kendini $oyle savunmustur: “Fas’tan arama noktasinda evet aradim. Ac¢ik net ortada. Sadece
hatirlatmay1 yaptim. Hatirlatmayi yaptigim sahislar da alt yaz ile alakah olarak bize yapilan hakaretlerle ilgili yurt disinda olan bir
basbakana karsi bu tiir hakaretlerin yapildig1 bir konusmay1 kalkip kendilerine séyledim. Kendileri de gerekli uygulamay: yaptilar. Ben bir
gazetenin sizin patronlariniza yeri gelmis bu tiir hakaretler yapildigi zaman ya sahsim ya arkadasim hukukumuza dayah olarak bu tiir
hakaretler yapiliyor, bak biz su anda Fas’tayiz demisizdir. Bunu demek eger yanhgsa onu bilemiyorum. Bu tiir seyleri de 6gretmek
durumundayrz. Cilinkii yapilan hakaretler swadan hakaretler degildi.” (http://www.aktifhaber.com/basbakandan-alo-fatih-itirafi-
933332h.htm)

13 Ancak bu yeterli olmaymca HSYK secimleri kritik bir hal alms, AKP-Cemaat savasinin yeni bir cephesini bu secimler teskil etmistir.
Bu satirlar yazilirken AKP cenahi, Yargitay secimlerinde aldig1 yenilginin etkisiyle yogun bir sekilde secimlere hazirlanmaktaydi. AKP’nin
glidiimiindeki Yargida Birlik Platformu’nun (YBP) secimleri kazanmasi i¢in yiiriitiilen faaliyeti Utku Cakirézer Cumhuriyet gazetesindeki
kosesinde soyle anlatiyordu: “Cumhurbagkam, hiikiimet ve Adalet Bakanlig1 YBP listesi icin seferber durumda. ‘Arkasmda biz variz’
diyorlar. Cumhurbaskanhgi secimlerinden ¢ok daha adaletsiz bir yaris var ortada. Hiikiimet ve devlet olanaklar1 YBP’nin arkasma yigilmis
durumda. Neler yapmuyorlar ki... Pazar giinii Ankara’da yapilan YBP listesinin tanitim toplantisina, bassavciliklardan otobiisler kaldirild.
Bu otobiislere devletin resmi polis eskortlar: verildi. Bakanhgm iist biirokratlar ile Istanbul ve Ankara bassavcilar1 YBP nin arkasmnda
olduklarim gostermek icin toplantida hazr bulundu. YBP’nin bélge tanitim toplantilarma katiim ‘mecbur’ kihniyor. YBP listesindeki
adaylarm her tiirlii ihtiyaclar karsilaniyor. Yemekleri valiliklerce kargilaniyor. Adalet Bakanhgr’'ndan ekipler ‘seminer’ adi altinda illere
gidip YBP icin secim cahsmasi orgiitliiyor. Yeni atanan bagsavcilara Bakanhk’tan ‘Secimi kazanamazsak kendinize yer begenin’ diye
tehdit telefonlan gidiyor. YARSAV-Yargiclar Sendikas: i¢in bazi bolgelerde toplanti salonu verilmiyor. Bagimsiz adaylara segimden
cekilmeleri icin birbirinden cazip kariyer imkanlar1 sunuluyor.”
(http//www.cumhuriyet.com.tr/koseyazisi/114051/AKP_nin_HSYK_Korkusunun_Perde_ Arkasi.html)

14 “Alle-sirketi”ne ait en tanman vakfm, yani TURGEV’in ynetim kurulu baskani Arzu Akaln 28 Temmuz 2014’te yine aile-sirketine ait
olan Star gazetesine verdigi roportajda, Sevda Tepesi olarak bilinen ve Suudi Kral’na verilen arazinin imara ac¢ilmasiyla vakfa bagis
arasmndaki iliskiyi, zmnen de olsa, su ciimlelerle kabul etmistir: “Simdi. Boyle bir bagis yapildi 1 TURGEV e, evet yapild. Ama imar
planinda degisiklik yapimas1 TURGEV’in dahliyle, istegiyle gerceklesmis bir sey mi, iddia sahiplerinin ortaya bir sey koymasi lazim,
koyamuyorlar ciinkii yok boyle bir sey. Hakkimizda boyle iddialar dolasinca ben de arastrdimm, Sehircilik Bakanhgr’nm, iBB’nin imar
planinda degisikligi ilgili kurumlarin bir magduriyeti gidermek icin ve fakat smnrh bir imar degisikligi icin yaptiklar1 ve yasal zemin i¢inde
kaldiklar1 goriiliiyor. Ama aksini iddia eden, keyfi ve hukuka aykm diyenin mutlaka dava agmasi gerekir. Ama ben bu konuda agilmis
herhangi bir dava olmadigm da biliyorum.”

15 Cumhurbagkanhg secimine giinler kala CHP Genel Sekreteri Giirsel Tekin’in kamuoyuna duyurdugu bir ses kaydina goére, Bilal
Erdogan aile-sirketine ait vakiflarin yoneticileri ve Milli Egitim Bakanhg: biirokratlariyla toplantilar yapmakta ve bu toplantilarda egitim
sisteminin nasil sekillendirilecegi {izerine planlar yapimaktadir. Sekillendirmenin merkezi unsuru ise imam-hatip liseleridir. Vakiflarm da
tipki1 Cemaat gibi ama bu sefer AKP adina “paralel” bir egitim sistemi insa etmek ve bunu zamanla “normatif” bir karaktere kavusturmak
istedigi aciktir. Boylelikle Cemaat’in bosalttifi, ancak devleti yonetmek icin ihtiya¢ duyulan kadrolar ve rejimin bekasi adina miicadele
edecek yeni nesiller buradan, yani imam-hatiplerden yetistirilebilecektir. (Haber icin bkz. Birgiin, “Anlayabildigi Kadariyla Egitime de
Bulagmus!”, 5 Agustos 2014)

16 Cemaat’e karsi siirdiiriilen savasmn sosyal medya ayagm olusturan bu hesaplar kisa bir siire 6nce Cemaat tarafindan desifre edilmistir.



Taraf’ta yer alan bir haberde konuyla ilgili olarak sunlar sdylenmektedir: Aktrollerin kimligini desifre eden Taraf, Aktrol hesaplarmm mali
boyutuyla ilgili de énemli bilgi ve belgelere ulast.. Buna gore, Aktrol hesaplarin sahipleri i¢in belirli bir havuz olusturuldu. Sabah ve ATV
satis1 icin olugturulan havuzun bir benzeri Aktrol hesaplar igin olugturuldu. Bu hesap sahiplerine; séz konusu havuzdan {icret dagitild.
Ucret tutarlan ise degisiyor. Ornegin yeni baslayan bir Aktroliin iicreti 800 liradan bashyor. Meshur hesaplar yéneten bazi aktrollerin
aldigi ticretler ise 4 bin liraya kadar yiikseliyor. (http//www.taraf.com.tr/haber-trollere-maas-havuzu-162506/)

17 Grup biinyesinde bulunan ve matbu yaymcilida son vererek sadece internet tizerinden yaymn yapan Radikal’in muhabirlerinden Fatih
Yagmur da bu siirecte isten ¢ikariimisti. Cemaat’in AKP’ye yonelik operasyonlarim “6zel haber” olarak kamuoyunun giindemine tagiyan
Yagmur’un isten ¢ikariimasim da AKP-Cemaat savasinda Dogan’in AKP’ye yaptig1 bir jest ve 17 Aralik siireci haberlerinin bir kefareti
olarak gormek gerekmektedir.

18 AKP-Cemaat savasmm 17 Aralik 6ncesinde gozlemlenebilecegi en somut alan Taraf gazetesi olmustur. AKP-C’nin ortak operasyon
yaymi olan gazete kavga neticesinde Cemaat’te kalmig, AKP yanhsi kalemler gazeteden ayrilarak havuz medyasinin farkh gazetelerine
dagimglardir. Taraf, 17 Aralik’la birlikte tipki gecmisteki siyasi davalarda oldugu gibi, bu sefer AKP’ye kars1 belgelerin ve dinleme
kayitlarnin sizdirildigi merkez iis olma islevini gormiigtiir.

19 Burada iktidarla beden arasindaki iliskiye ve biyo-politikaya dair son derece ¢nemli ipuglari yer almaktadr. Ornegin, Erdogan’m
Roboski katliammna iligkin olarak dile getirdigi “yatip kalkip Uludere diyorlar, her kiirtaj bir Uludere’dir” sozii, basitce bir giindem
degistirme ¢abasmin otesinde, muhafazakar siyasetin ¢liime ve yasama nasil baktigim gostermesi agisindan son derece dnemlidir.

20 Bunun son oOrnegi Der Spiegel dergisinin cumhurbaskanhgi secimi 6ncesi yaymlanan 4 Agustos 2014 tarihli sayisimda Erdogan’i
kapagmna tasiyp “Der Staat Erdogan”, “Erdogan Devleti” bashgm atmasi ve “Yeni Padisah: Basbakan Erdogan” demesidir.
“Fiihrerstaat” terimi akla getirildiginde Alman dergisinin neyi kastettigi cok acgik bir sekilde goriilebilmektedir.

21 Erdogan’1 Arap diinyasmmn kurtaricisi ve koruyucusu olarak sunma faaliyetinin fantastik drneklerinden biri su satrlarda karsimiza
cikmaktadir: “Yeni Tiirkiye, yeni Ortadogu’nun miijdesidir. Erdogan ve hareketi, Islami ve insani uyamsmn yeni vechesidir. Bundan dolayi,
Erdogan ve hareketinin yeni Tiirkiye yiirilyiisii biitiin bolgenin yeni yiiriiyligiidiir. Bu yiiriiyiisiin basarisi, Gazze’de bombalarin durmasi,
Filistinli gocuklarin Israilli katil askerleri korkutmak igin “Recep Tayyip Erdogan” diye bagrmaya devam etmeleridi. BM’nin
hegemonyasinn sorgulanmaya devam edilmesidir. “Islam isbirligi Teskilati ne yapiyor” diyen birinin demeye devam etmesidir.”
http://www.yenisafak.com.tr/yazarlar/ErgunY ildirim/israil-bombalari-ve-cumhurbaskanligi/54920

22 Markar Esayan’a gore Erdogan’m “hedef secilmesi’nin nedeni tam da bu “oyunbozanhk”tir: “Hedef Erdogan, dogru... Ancak
Erdogan’in hedef secilmesi, yeni Tiirkiye’ye yonelik irade ve reformlarm icinde islevsellesiyor ve anlam kazaniyor. Tekrar gibi olacak
ama, Bagbakan eger farkh davranmayip, mesela GES’i MIT’e baglamasa, Céziim Siireci’ni baslatmasa, giivenlik siyasetine devam etse,
faizleri gevsetse, ‘One minute’ cikisii yapmasa, BM’ye ‘Diinya besten biiyiiktiir’ demese, bugiin diktatorliik-otoriterlik gibi bir
giindemimiz olmayacak, Erdogan 2010 ve 6ncesinde oldugu gibi bilindik, itibar1 gittikce azalan dar bir cevre disinda reformcu lider olarak
desteklenmeye devam edecekti.” (http//www.yenisafak.com.tr/yazarlar/MarkarEsayan/sozel-demokrasi-sozde-muhalefet/50240)

23 Ugur Isilak tarafindan yazilan secim sarkismdaki “ezilenlerin giir sesidir o/suskun diinyanmn hiir sesidir 0” ya da “mazlumlara sirdas
olan, gariplere yoldas olan” seklindeki ifadeler “reis”e atfedilen anlam ortaya koymasi bakimindan hayli semboliktir.

24 Erdogan’m secim gecesi yaptigi konusmada “27 Mayis’la acillan parantez kapanmugtr” demesini bunun {izerinden okumak
gerekmektedir. 27 Mayis oncesi, 1924 Anayasasi sayesinde, iktidardaki partiler giiclii yiiriitme/giiclii liderlik 6rnegi sergilemislerdir.
Atatiirk, Inénii ve Menderes arasmda bu baglamda bir benzerlik vardr. 61 Anayasasi ise giicii devlet aygiti icerisinde dagitarak, giiclii
yliriitme/tek adam anlayisiin 6niine saglam bir set ¢ekmistir. 12 Mart ve 12 Eyliil darbeleri bu setle acilan parantezi kapatmak i¢in atilan
birer adimdir ve parantezi kapatan da giiclii yiiriitme/tek adam anlayisma geri doniigii saglamasi anlaminda Erdogan/AKP’dir. Erdogan,
giiclii yliriitmenin en énemli savunucularindan birinin Kenan Evren oldugunu bildigi halde Evren’in mirasmm iistenmemekte ve darbelerle
hesaplasma retorigini 1srarla siirdiirmektedir.

25 Bu noktada hakli olarak “madem referandumda yarg yiiriitmeye baglandi, 17 Arahk sonrast HSYK {izerinden yiiriiyen kavga neydi”
sorusu sorulabilir. Bu soruyu hatah kilan ise yiiriitmeyi AKP’den ibaret saymak ve yargidaki Cemaat 6rgiitlenmesini gérmemektir. Yargl
yliriitmeye baglanmigtir ama o yiiriitme AKP-C koalisyonudur; yargidaki Cemaat kadrolasmasi neticesinde ise baglandig yer, koalisyonun
Cemaat kanadi olmustur. Yargmin bu sekilde ele gecirilmesi Cemaat’in entegre emniyet-yarg giiciine yiiriitmekte oldugu siyasi davalar
icin muazzam bir giic saglamisti,. AKP-C koalisyonunun dagiimasmm ardndan HSYK yasasinda yapilan degisiklikle birlikte Cemaat
HSYK’daki karar alma mekanizmalarmm disina ¢ikarilmak ve etkisizlestirilmek istenmistir. Buna ¢ok somut bir érnek olarak “Ergenekon”
tahliyeleri verilebilir. Tahliyeler esnasinda, Cemaat’in kontroliinde oldugunu tahmin edebilecegimiz 13. Agr Ceza Mahkemesi tahliye
taleplerini reddettigi gibi, TBMM’nin yaptig1 yasal diizenlemeye karsi c¢ikarak, “Meclis’in mahkeme kapatma yetkisi yoktur, bu yetki



HSYK’dadr” seklinde bir aciklama yapmus, birka¢ saat sonra ise —elbette ki iktidarm talebi iizerine— HSYK bir aciklama yaparak
yetkinin TBMM’de oldugunu belirtmistir. Bir kez daha tekrar etmek gerekirse, HSYK secimleri AKP ile Cemaat’in yeni bir giic
miicadelesine sahne olacaktr. yargidaki Cemaat yapilanmasi ve 2010 referandumuyla ilgili olarak son derece yakindan bir tamklk icin
bkz. Orhan Gazi Ertekin, Yarg:t Meselesi Hallolunmustur, Epos Yayinlar, 2011.

26 Bu soziin ifade edilis bicimi milletin saghgim diistinen “baba” figiiriiyle dinl soylemin kesisme noktasim gostermesi bakimindan son
derece carpici bir érnektir. Erdogan AKP’nin Meclis grubunda yaptigi konusmada séyle demistir: “Ben Genisletilmis Il Bagkanlar:
Toplantis’'nda ‘kafasi kiyak nesil istemiyoruz’ dedigimde rahatsiz olanlar var. Bagsta CHP ve uzantilar olan kose yazarlari var. Bilim sizin
diistindiigiiniiz. gibi diisiinmiiyor. Bilim bunu zararh oldugunu ¢ok net sekilde ortaya koyuyor. Bugiin bircok rahatsizhgm kaynag alkol. Su
basit gordiiglimiiz sigara insam lime lime dogruyor. Bunu farkh yerlere cekenler oluyor ‘efendim inanci geregi bunu yapiyor’ diyorlar.
Hangi din olursa olsun bir din yanhsi degil dogruyu emrediyor. Dogruyu emrediyorsa, bunu din emrediyor diye kargisinda mi duracaksiniz.
iki tane ayyasm yaptig1 yasa muteber oluyor da dinin emrettigi bir yasanmn sizin i¢in neden reddedilmesi gerekiyor?”
(http//www.cnnturk.com/2013/turkiye/05/28/basbakan. iki.ayyasin.yaptigi.muteber.de/709778.0/)

27 Aslinda rejimin bigimsel isleyisi anlaminda inénii, yani “Milli Sef” dénemi, Erdogan agisindan, hem tek adamlk hem de parti-devleti
rejiminin biitliniiyle yerlesmesi baglammda c¢ok daha &rnek ahnasi bir nitelik tasimaktadr. Ancak Erdogan’m bunu dillendirmesi
imkansizdrr. Ciinkii yeni Tiirkiye’nin “kurucu &teki’si olarak Inonii dénemi secilmis, “camileri ahrr yaptlar’dan “ekmek karneyle
satillyordu”ya uzanan bir genislikte rejim kendisini 1938-50 déneminin elestirisi {izerine kurmustur.



ikinci Bolim

CUMHURIYET’IN UZUN INTIHARI

RO

Tiirkiye 12 Eyliil fasizmine dogru doludizgin giderken yayinlanan Bir Yeni Cumhuriyet I¢in
isimli kitabinda Yal¢in Kiigiik darbeye iliskin s0yle bir kehanette bulunur:

12 Mart Stileyman Demirel’i basbakanliktan indirdi. Ancak, esas olarak Siileyman Demirel’in politikasini uyguladi.
Demirel’in biitiin rakiplerini, politika sahnesinden sildi. Tiirkiye Is¢i Partisi’ni kapatt, Inonii’yii tarihin derinliklerine
gonderdi. Necmettin Erbakan’in partisini, kendisini Isvicre’ye ikamete raptetti. Simdi daha kapsamli bir askeri
miidahalenin bunun tersini yapmasi miimkiin. Tersi su: Erbakan’in temsil ettigi Islamci-dinsel politikayr daha yogun bir
bicimde uygulamak.

Zaman Yalcin Kiiciik’ii dogrulamus, generaller ve bdylelikle Tiirk-islam sentezi iktidara gelmis,
“Cumhuriyet’in uzun intiharinda” yeni bir asamaya gecilmistir. Peki ama niye? Neden 12
Eyliilciiler islamizasyon kapilarim sonuna kadar acmus, 12 Eylill projesinin merkezine neden
Tiirkiye’nin Islamize edilmesini yerlestirmislerdir?

Tirkiye’yi her zaman diinyayla birlikte diisiinmek durumundayiz, diinyayr anlamak icin
Tirkiye’ye ve Tiirkiye’yi anlamak icin diinyaya bakmaliy1z. O halde, 6énce su soru sorulmalidir:
1980 y1lina dogru gidilirken diinyada neler olup bitmektedir?

Yalcin Kiiciik Fitne isimli kitabinda 80’lere dogru diinya manzarasim soyle ortaya koyar:

Bir, Israel’de kurulusundan beri Israel’i yéneten Isci Partisi, 1977 yihnda, secimleri ve iktidar: kaybetti; artik
Israel’de, asirt muhafazakar ve 6l¢iisiiz Siyonist partilerin yénetim dénemi baslamis oluyordu. (...) Iki, 1978 yilinda,
Polonya’da Kardinal oldugu icin, “Komiinist Kardinal” olarak bilinen, Karol Wojtyla, papa secildi. Italya disindan
secilen ilk papa olmustu. Papa John Paul II adini aldi ve sanki Hristiyan diinyayi yeniden “christianize” etmek lizere
bir sefere ¢ikmustu. (...) Ug, 1979 yilinda Iran’da “Humeyni Devrimi” gerceklesti ve “Islam Cumhuriyeti” ilan edildi. (...)
Diinyanin dort bucaginda, Aydinlanma Cagi’ndan net bir uzaklasma gozleniyordu, laik diizenler tehdit altina girdiler.
Fransiz Devrimi’nin tiim kazanimlarini kazimak iizere bir savas bagsladi. Orta Cag’a déniiyorduk. (2010: 58-59.)

Hemen eklememiz gerekiyor; aym siirecte kiiresel kapitalizmin hegemonik giicii ABD’de ve
ortagl Ingiltere’de muhafazakdr Reagan ve Thatcher iktidara gelecektir. Kiiresel 6lcekte bir
dinsellesmenin yasandig aciktir ve bu noktada, “peki ama neden?” diye sormamiz gerekmektedir:
“Orta Cag’a doniis neden gereklidir?” Tekrar Bir Yeni Cumhuriyet I¢in’e ve Tiirkiye’ye dénecek
olursak; Kiiciik’iin Tiirkiye ile ilgili su satirlar1 70’ler sonundaki diinyayr anlamak icin 6nemli
ipuclar1 vermektedir:

Insanlar her giin lahmacunu kolay kolay kabul etmezler. Gergekten insanlar giizel seylere layiktir. Ancak
Tiirkiye’nin kapitalizmi, bundan sonraki dénemde is¢i ve emekgiye yalnizca lahmacun vaat edebiliyor. Amma bunun da
tek basina yetmeyecegini bilmektedir. Bu yiizden lahmacunla birlikte is¢ci ve emekgiye, bir de “ébiir diinya” vaat
edecek. Oyleyse, Tiirkiye, kendi i¢c dinamigiyle, daha asir1 bir dinselligin baskisi altina girecek.

Bir kriz tespiti yapilmaktadir; kapitalizm 70’lerin sonunda Tiirkiye’de krizdedir ve iscileri
sefalet iicretine mahkiim etmek durumundadir, sefaletin hiikiim siirdiigii bir hayati katlamlir kilacak



ise Marx’in ifadesiyle “kalpsiz bir diinyamin kalbi olan” dindir; o halde soyle diyebiliriz:
Islamizasyon kapitalizmin krizinin bir zorunlulugu olarak kendisini dayatmaktadir. Peki ama kriz
yalmzca Tirkiye kapitalizminin krizi midir? Hayir, c¢iinkii 70’lerin sonuna dogru gidilirken
kapitalizm sadece Tiirkiye’de degil, gezegen 6lceginde en biiyiik krizlerinden birini yasamaktadir.
Ikinci Diinya Savasi sonrasi baslayan “altin cag” arttk sona ermis, kar oranlar1 hizli bir diisme
egilimine girmistir. Biiyiime durmustur ve listelik enflasyon hizla yiikselmektedir, stagflasyon
olgusuy, baska deyisle “ekonomik durgunluga ragmen yiiksek enflasyon”, yeni ortaya cikms ve ne
oldugu heniiz anlasilamamis bir virlis misali, kapitalizmi bitap diisirmiis durumdadir. Buna
kapitalizm tarafindan verilecek yamt ise Keynesci refah devletinin tasfiyesi ve yeniden bir
“serbest piyasa toplumu”nun ingasina girismek olacaktir.
Helmut Dubiel’in de belirttigi iizere;

Devletin ekonominin biitiinii ile ilgili mesruiyet sorumlulugundan arindirilmasi, girigimlerin “ekonomiye yabanci”
siyasi sartlardan kurtarilmasi, sosyal politikanin emek piyasasi politikasina indirgenmesi, sosyal yardimin ve istihdam
riskinin yeniden 6zellestirilmesi, sendika niifuzunun geriletilmesi ve korporatif yapilarin askiya alinmasi; biitiin bunlar,
toplam olarak “Keynesc¢i uzlagma” dgelerinin giiclii izlerini tastyan bir ekonomi toplumunu neoklasik sekilde
tasarlanan bir pazar ekonomisinin ¢ercevesine sokmayi, yani bu ¢ergeveden tasan tiim “sisteme yabanci” artiklari
kesip atmay1 hedefleyen amag¢ tanimlaridir. (1998: 116)

“Yeni-muhafazakar” olarak adlandirilan politikalar, Keynesci ve talep yonlii refah devletci
politikalarin yerine devlet miidahalesini en aza indirgeyen arz yanli (sermaye yanlisi) iktisat
politikalarinin  gecirilmesini ©Onerir. Bu politikalar; “dolaysizca sermayenin degerlenme
kosullarim tesvik eder. Girisimciler icin vergi ve vergiden diisirme kolayliklar, risk
sermayesinin devletce siibvansiyonu arastirma ve teknolojinin devletce orgiitlenisine iz verme
yoluyla {iireticilerin mal, gayrimenkul ve hizmet ‘sunucularimn’ ticaret kosullar iyilestirilir.”
(1998: 110) Sermaye {iizerindeki vergi yiikiiniin azaltilmasi uygulamalarina devletin ekonomiye
miidahalesini en aza indirmeyi amaclayan monetarist anlayis eslik eder, monetaristlere gére
ekonomiye disaridan yalmzca para arzimn kontrolii ile miidahale edilmelidir. Ayrica
deregiilasyon denilen uygulamalar biitiinii ile ekonomi hzla kuralsizlastirilmali yani refah devletci
miidahalelerin disarisinda birakilmalidir.

Ancak kapitalizmin krizi sadece ekonomi alam ile sinirli degildir; 60’larin sonunda baslayan
savas karsiti hareket ve Kara Panterler Partisi’nde somutlagsan siyah direnisi, aym zamanda
feminist miicadele, yani “yeni toplumsal hareketler” ABD’yi derinden sarsms durumdadir.
Avrupa’da ise isci hareketi ve 68renci hareketi 68 baharim yaratms ve radikal bir baskaldiriyr
sokaga tasimistir. Dolayisiyla kapitalizm bir megsruiyet krizi ile ve bir meydan okumayla karsi
karsiyadir. Kapitalizmin bu ¢ok yonlii ve derin krize verecegi yamt ise hzli bir iktisadi
liberallesmeye eslik eden toplumsal/siyasal muhafazakarlasma olacaktur; kriz Yeni Sag’i
dogurmus durumdadir.

Kapitalizm bir yandan refah devletinin tasfiyesine girisir ve devletin {icretsiz sundugu kamusal
hizmetleri piyasalastirirken, 6te yandan kamu isletmelerini hizla 6zellestirecek, tiim bunlara ise
tiretimin esneklestirilmesi ve taseronlastirillmas1 ile orgiitlii isci hareketinin dagitilmasi
eklenecektir. S6z konusu olan, ticretler de dahil is¢i sitmfinin uzun yillar boyu siiren miicadelesinin
sonunda elde ettigi kazammlarinin elinden alinmasidir; boylelikle kar oranlarindaki diisiisiin



ontine gecilebilecegi diistiniilmektedir.

Siirece hizli bir dinsellestirme ve muhafazakarlastirmamn eslik etmesi ise kagimlmazdir;
sadece yoksullasmaya katlanmayr kolaylastirmasiyla degil, 68’in yarattigi karsi-kiiltiirden ve
devrim tehlikesinden korkan orta simiflarin dinsel degerlere yeniden sarilmasiyla da ilgilidir bu
durum. ABD’de cumhuriyetcilerin ve Ingiltere’de ise muhafazakirlarin iktidara gelisleri ve
zamanin ruhunun Reagan ve Thatcher’da somutlasmasi, liberalizmle muhafazakarligin Yeni Sag’in
kargi-devrimi adina bir araya gelmelerini gostermesi bakimindan hayli manidardir.

Tiirkiye’de Islamizasyon 12 Eyliil’le baslamamstr, 12 Eyliil zaten baslams olan bir siireci
yogunlastirmustir. Tek parti iktidar II. Diinya Savasi’mn hemen ardindan “hiir diinya”ya kayitsiz
sartsiz biat etmeyi secmis ve Tiirkiye egemen sinifi Soguk Savas boyunca antikomiinizmin
bayraktarligim yapmustir. Tesadiif mii, kuskusuz ki degil, diinya kapitalizmine biat edilmesi ile
IMF iiyeligi ve ilahiyat kokenli bir siyasetcinin, Semsettin Glinaltay’in basbakanligi es zamanli
olarak gerceklesmistir.

1949 yilimin Ocak ayinda, Mesrutiyet ve erken Cumhuriyet dénemi Islamciliimn en dnemli
dergilerinden biri olan Sebiliirresat’ta Esref Edip imzasiyla bir yazi yayinlamir. Basbakanlik
gorevine heniiz getirilen ve kendisi de eski bir Sebiliirresat yazar1 olan Semsettin Giinaltay’a
yazilmus acgik bir mektup olarak da gorebilecegimiz bu yazida sdyle denilmektedir:

Hi¢ korkma! Birak minarelerde “Allahu Ekber” sesleri afaki inletsin. Vicdani kiistekleyen biitiin baglari kir,
parcgala. Hi¢ korkma. Sen bu millete bu hiirriyet ve saadeti verirsen bu asil millet seni basinin tacini yapar. (...) Er ge¢
bu is olacaktir; milletin dini tizerindeki baskilar kalkacaktir. Temenni ederim ki bu biiyiik zaferi allah sana nasip etmis
olsun. Ciinkii senin, bu milletin dinine, ilim ve irfanina ¢ok hizmetin vardir. Bu mazhariyete sen layiksin. “Ben
Semseddin’im” diyen Akif’in ruhu, bunu senden bekliyor. (Akt. Kiigiik, 2010: 374-375)

Tiirkiye egemen sinifi, kapitalist diinya sistemine, anti-Sovyetik ve antikomiinist bir
motivasyonla eklemlenmenin Tiirkiye’yi Islamize etmekten, Islamizasyonu bir politika bicimi
olarak benimsemekten gectigini cok erken fark etmistir. Tiirkiye, Soguk Savas’ta bir cephe iilke
haline geldigi andan itibaren kapilarim Islamizasyona acmis ve din ideolojik miicadelenin en
onemli bileseni haline gelmistir. Heniiz Tirkiye’de giiclii bir sosyalist hareket yokken
Komiinizmle Miicadele Dernekleri ve ilim Yayma Cemiyeti gibi olusumlarin ortaya cikmis olmasi
buna isaret etmektedir.

Giinaltay’1n bagbakan oldugu tarih 1949’ dur. Ikinci Diinya Savasi’nin bitmesinin iizerinden dért
yil gecmis ve diinya kapitalist ve sosyalist blok seklinde boliinerek iki kutuplu bir vecheye
kavusmustur. Tiirkiye yonetici stmfi bu boliinmedeki safim bir tiir teyakkuz halinde ve tam bir biat
halinde kapitalist blok olarak belirler. Bu belirlemenin ise iktisadi ve siyasi sonuglar1 olacaktir
elbette. Iktisadi agidan bakildiginda, diinya kapitalizminin 1929 kriziyle birlikte devreye sokulan
devletci/kalkinmaci politikalardan vazgecildigi ve uluslararasi is boéliimiinde Tiirkiye gibi
tilkelere diisen “ham madde ihracatgisi” roliiniin kabul edildigi goriiliir: Planlamanin yerini
serbest piyasa, korumaci politikalar araciligiyla yerli sanayi yaratma hedefinin yerini serbest
ticaret araciligiyla diinya pazarina eklemlenme hedefi ve Tiirkiye’ye sanayilesme projeleri sunan
Sovyet heyetlerinin yerini, Tlrkiye’yi bir tarim ekonomisi haline getirmeyi amaclayan ABD
heyetleri alacaktir.

Korkut Boratav, Ikinci Diinya Savasi’min bitisinin hemen ertesinde, yani 1946 yilinda siyasal



diizlemde cok partili hayata gecisin de eslik ettigi bu doniistimii s0yle anlatir:

1946 yilina salt iktisadi bakimdan da bir déniim noktasi niteligi kazandiran ézellik, on alti yildir kesintisiz olarak
izlenen kapali, korumaci, dis dengeye dayali ve ice doniik iktisat politikalarinin adim adim gevsetildigi, ithalatin
serbestlestirilerek biiyliik 6i¢iide artirildigi; dis agiklarin kroniklesmeye basladigi; dolayisiyla dig yardim, kredi ve
yabanci sermaye yatirimlariyla ayakta duran bir ekonomik yapinin yerlesmesi olmustur. Bu donemde serbestlesmeye
yonelen bir dis ticaret rejiminin sonucu olarak, i¢ pazara dayali bir sanayilesme programi dedil, dig pazarlara déniik
ve tarima, madencilige, altyapi yatirimlarina ve insaat sektdriine éncelik veren bir kalkinma anlayisi giindemdedir.
(Boratav, 2010: 94)

Diinya sistemine ABD yoriingesinde eklemlenme arzusunun politik hayata yansimasi ise
“antikomiinizmin icadi” olmustur. Ikinci Diinya Savasi sonrasinda “antikomiinizmin icad1”
acisindan onem tasiyan ilk olay 4 Aralik 1945 tarihli “Tan Matbaasi Baskim”dir. Bir hiikiimet
tertibi oldugundan kusku duymayacagimiz ve Cumhuriyet ve Tanin gazetelerinin mansetleriyle
katkida bulundugu bu baskinda, Tan ve Yeni Diinya gazeteleriyle Gortisler dergisinin matbaasi ve
iki kitabevi yakilir ve tahrip edilir. Yalcin Kiiciik’iin de soyledigi gibi “ Tan gazetesi olayi, bir
matbaa yakma ve 6grenci olayr degil; tam bir sag teror niteligi tasimaktadir” ve Tiirkiye de bu
olayla “kendi soguk savasina” hazirlanmaktadir. (Kiiciik, 2003: 329)

Kendi soguk savasina hazirlanan Tiirkiye yonetici simfimn antikomiinizmi icadinda, Tan
Matbaas1 baskimndan sonraki ikinci ve ticiincii dalgalar ise 10 Nisan 1947’de bir grup tiniversite
ogrencisinin Mehmet Ali Aybar’in ¢ikardig1 Zincirli Hiirriyet dergisini basmasi ve aym yilin
sonlarinda Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi’ndeki solcu Ogretim iiyelerinin okuldan
uzaklastirillmasi icin yapilan eylemlerdir. Aymi giinlerde Tirkiye’nin ABD biiyiikelcisi Mehmet
Miinir Ertegiin yasamim yitirir ve Biiyiikelci’nin cesedi ABD donanmasina ait Missouri zirhlisi
ile Tirkiye’ye getirilir. Missouri’nin yola ¢ikug giin ABD Baskam Truman’in sdyledigi su
sozler, geminin yola cikis nedeninin Biiyiikelci’nin cesedini Tiirkiye’ye getirmek olmadigim acik
bir sekilde ortaya koymaktadir:

Gozlerimizi Yakin ve Ortadogu’ya ¢evirdigimiz zaman vahim meseleler arz eden bir bélgeyle karsilastyoruz. Bu
bolgede genis tabii kaynaklar vardir. En islek kara, deniz ve hava yollari buradan ge¢mektedir. Bu bakimdan biiytik
iktisadi ve stratejik dnemi vardir. Fakat bu bélgedeki milletlerin hi¢cbiri ne yalniz ne de birlikte kendilerine
yéneltilebilecek bir tecaviize karsi koyabilecek kadar kuvvetlidirler. (Akt. Kiigiik, 2010: 356)

12 Mart 1947°de Yunanistan ve Tirkiye’nin komiinizme karsi savunulmasimi amaclayan
Truman Doktrini ilan edilir ve bu iki tlilkeye yardim etmek icin Senato’dan 400 milyon dolarlik
biitce istenir. Aym giinlerde Tiirkiye Uluslararas1 Para Fonu’na (IMF) ve Diinya Bankasi’'na iiye
olur. 17 Nisan 1947°de Truman’in damsmanlarindan Bernard Baruch ilk kez soguk savas terimini
kullamr ve 2-7 Mayis tarihleri arasinda ise ABD donanmasi Tiirkiye’yi ziyaret eder. 12 Mayis
1947°de Tiirkiye ile ABD arasinda yardim anlasmasi imzalanmir. Truman Doktrini ABD’de 22
Mayis 1947°de kabul edilir ve 12 Temmuz 1947’de Paris’te yapilan Avrupa Ekonomik isbirligi
Komitesi toplantisinda Marshall Plam olarak bilinen Avrupa Kalkinma Projesi i¢in calismalara
baglanma karar1 alinir. (Kiigtik, 2003: 457 vd.) II. Diinya Savasi’mn tizerinden sadece birkag sene
gecmistir ve Tirkiye arttk Soguk Savag’taki yerini Bati blogunun ileri karakolu olarak biiyiik
Olclide almustir, birkag yil sonra gelecek NATO tiyeligi ise bu payeyi taclandiracaktr.

“Cumhuriyet’in uzun intihar1” ve Islamizasyon bu tarihten itibaren baslayacaktr. Sadece egitim



alamndaki doniistime yakindan bakmak bile bu siireci anlamak acisindan Onemli ipuglar:
vermekte, hem Islamizasyonun evrimini gostermekte hem de “80 yillik resmi ideoloji olarak
Kemalizm”! tezinin temelsizligini ortaya koymaktadir.

1945 yilinda CHP icerisindeki bir grup, partiye dinde reform yapilmasina iliskin bir proje
sunar. CHP’nin o giine kadar uyguladig laiklik anlayisindan ¢ok daha radikal bir nitelik tasiyan
bu projede, laik bir rejimde Diyanet Isleri Baskanligi’mn yerinin olmadig1, Kuran’in 6z Tiirkce
ile diizenlenmesi gerektigi, ibadet yerlerinin halkevleri sekline sokulmasi, dinsel kiliklarin
kaldirilmasi, ibadet yontem ve zamanlarinin diizenlemesi gibi Oneriler yer almaktadir. Ancak
oneriyi sunan grup “zamamn ruhu”nu kavrayamamistir; Soguk Savas ve antikomiinizmle birlikte
CHP tiim bu 6nerilerin tersi bir tutum icerisine girecek ve Islamizasyon siirecini baslatacaktr.
Kalkinmaci/devlet¢i politikalardan vazgecis, uluslararasi is béliimiine ham madde ihracatgisi
olarak dahil olma ve Soguk Savas’ta Bati Bloguna militan bir sekilde eklemlenme CHP
icerisindeki kiiciikk burjuva radikalizminin tasfiyesini gerekmektedir. CHP’nin 1947 yilinda
topladig1 7. Kurultay’da parti icindeki radikal kanat tasfiye edilerek liberal iktisat politikalarina
ve Islamizasyona dogru bir adim atilir.

7. Kurultay’in ardindan ilkokul programlarina yeniden se¢meli din dersi konulur, imam-hatip
egitimi i¢in kurslar agilmasi kararlastirilir, tiirbeler yeniden ziyarete olanakli hale getirilir ve hac
ziyareti icin doviz tesisatina baglanir. 1949 yilinda ise az 6nce belirttigimiz lizere Semsettin
Giinaltay basbakanliga getirilir. Cok partili hayata gecisle birlikte siyasi rekabet kizismis ve din,
bu rekabetin en 6nemli unsurlarindan biri haline gelmistir. DP’nin CHP’ye yonelik din diismanlig
suclamasina Giinaltay s6yle yamt vermektedir:

Ilkokullarda din dersleri okutturmaya baslayan hiikiimetin basbakaniyim. Bu iilkede Miisliimanlara namazlarini
ogretmek, éliilerini yikatmak icim imam-hatip kurslari agan bir hiikiimetin basbakantyim. Bu lilkede Miisliimanhgin
yiiksek esaslarini 6gretmek icin ilahiyat fakiiltesi agan bir hiikiimetin basbakaniyim. (Duman, 1999: 29)

Giinaltay nasil bir hiikiimetin basbakani oldugunu anlatmak icin bu ciimleleri kurmaktadir ama
basbakani oldugu rejimin sadece 20 y1l 6nce hayata gecirmis oldugu uygulamalar1 unutmusa
benzemektedir. 1924 yilinda kabul edilen Tevhid-i Tedrisat kanunuyla birlikte 6gretim
kurumlarinin hepsi devletin kontroliine ge¢mis ve dini egitim ulemanin elinden alinmistir. Yani bu
donemde, “egitim alamna iligkin gerceklestirilen reformlar, Islami egitimin ‘iyi Miisliiman
yetistirme’ ilkesine karsit olarak, egitimin kontroliinii ulemadan alip devlete vermeyi, iilkenin
biitiiniinde aym egitim sisteminin ve miifredatin uygulanmasim saglamayi, okuryazarlik diizeyini
yiikseltmeyi ve laik ve milliyetci degerleri gelistirmeyi kendisine ama¢ edinmistir.”
(Aksit&Coskun, 2005: 399)

Tevhid-i Tedrisat kanununun ciktigr 1924 yilinda din bilgisi dersleri birinci simftan itibaren ve
haftada ikiser saat olmak iizere verilmekteydi. Aym yildaki ortadgretim programlarinda ise
haftada birer saat din dersine yer verilmis, ancak dersler 1927 yilinda kaldirilmistir. 1926
yilindaki ilkokul programlarina gére din dersleri 2. ve 3. simfta haftada ikiser saat, 4.ve
5.simflarda ise birer saat verilecektir. 30 Kasim 1929 tarihli Talim ve Terbiye Heyeti kararina
gore ilkokul miifredat programlarindaki din dersleri 3. 4. ve 5. simflarda okutulacak ama sinav
yapilmayacaktir. Aym yillarda, mesleki yasamlarinda gerekli oldugu diisiiniildiigii icin 68retmen
okullarimin 6. ve 7. simflarina da haftada ikiser saat olmak iizere din egitimi konulmustur. 1930



yilinda ise ilkokullardaki din egitimi yalmzca 5. simf 6grencilerine ve velilerinin talep etmesi
halinde, haftada yarim saat verilen bir dersten ibaret hale gelmistir. 1930°dan sonraki
programlarda ise din egitimine yer verilmeyecektir. (Duman, 1999: 130-131)

14 Mayis 1931 tarihli CHP kongresinde alinan su karar Parti’nin ve rejimin 1930’larda dine ve
din egitimine bakis agisim gostermesi agisindan 6nemlidir:

Firka, devlet idaresinde biitiin kanunlarin, nizamlarin ve usullerin, ilim ve fenlerin muasir medeniyete temin ettigi
esas ve sekillere ve diinya ihtiyaglarina gdre yapilmasini ve tatbik edilmesini prensip kabul etmistir. Din telakkisi vicdan
isi oldugundan, firka din fikirlerini devlet ve diinya islerinden ve siyasetten ayri tutmay1 milletimizin muasir terakkisinde
baslica muvaffakiyet amili olarak goriir. (Akt. Duman, 1999: 132)

1940’larin ortalarindan itibaren ise rejim dinsellesme ve din egitimi ile antikomiinizm
arasindaki baglantiy1 kesfedecektir. CHP milletvekilleri Muhittin Baha Pars ve Hamdullah Suphi
Tanriover, 26 Aralik 1946’da, din egitimi ile ilgili bir Onergeyi TBMM’ye “komiinizm
tehlikesine kars1 manevi direnci saglamak” gerekcesiyle sunarlar. Temmuz 1947’de kabul edilen
“Ozel Din Ogretimi Ana Hatlar1” ile medeni haklara sahip yurttaglarin Milli Egitim
Bakanligi’ndan izin almak kosuluyla “din bilgisi dershaneleri” ac¢masina izin verilmistir.
Dershaneler ilkogretim okulu bulunan yerlerde acilabilecek ve dershanelere ancak ilkokulu
bitiren ¢ocuklar gidebileceklerdir. Dershanelerde devletce onaylanmis program uygulanabilecek
ve sadece devletin belirledigi kitaplar okutulabilecektir. Ayrica yine o©zel kisiler, imam
yetistirmek tizere “din seminerleri” acabilecekler ve ortaokul mezunlarina 5, lise mezunlarina ise
2 y1l egitim verebileceklerdir. (Duman, 1999: 133-134)

Din derslerinin okullarda nasil verilecegi de 40’larin ikinci yarisimn oOnemli tartisma
baghklarindan biri olmustur. 1946°dan 1948’e kadar yasanan tartismalar neticesinde din
derslerinin 3. ve 4. simflarda se¢cmeli olarak verilmesi kararlastirilmistir. 15 Subat 1949’da
ilkokullara velilerin yazili istegi olmasi ve ders saatleri disinda verilmesi kosuluyla din dersleri
konulur. DP’nin iktidara geldigi 1950’den sonra ise, din dersleri ilkokullarda normal programlara
dahil edilir ve cocuklarimn din dersi almasini isteyenlerin degil, istemeyenlerin dilekce vermesi
uygulamasi yiiriirliige gecirilir. 1953’te ilkdgretmen okullarimin 9. ve 10. simflarina birer saatlik
zorunlu din dersi konulur ve aym yil Maarif Surasi, din derslerinin simf gecmede etkili olacag
yoniinde bir karar verir. 1956 yilinda ise ortaokullara din dersi konulmasi kararlastirilir;
cocuklarina bu dersin verilmesini istemeyen velilerin ise 0gretim yilimn basinda bunu yazili
olarak bildirmeleri gerekmektedir. 1967 yilindaysa lise 1. ve 2. simflara secmeli din dersi
konulur. 60’1 yillar Tirkiye’de “agaclarin bile sola dogru egildigi” zamanlardir ve dénemin
Adalet Partisi milletvekili Mehmet Atesoglu, din dersleri ile antikomiinizm arasindaki iliskiyi
soyle aciklamaktadir: “Tiirk cocuklarina dini ve milli suur vermek, Tiirklilk ve Islamlik iman
telkin etmek ve boylece solculugu etkisiz hale getirmek.” (Duman, 1999, 140-141)

1960’11 yillar Tiirkiye’sinde Islamizasyonun hizlanmas: tarihsel bir zorunluluk olarak ortaya
cikmaktadir; Tirkiye’de isci ve oOgrenci hareketi yiikselirken, hareketin karsisina cikarilacak
olanlarin ideolojik motivasyonunu ancak Islam’in saglayabilecegi, sekiiler bir milliyetcilikle
antikomiinist miicadelenin yiiriitiilemeyecegi anlasilacak; bu nedenle de komiinizme karsi cihat ilan
edilecek, komiinizme karsi miicadele ederken &lenlere sehit payesi verilecektir.? 60’lardan
itibaren tarikatlarin giderek siyasallasmalari, biirokrasi icerisindeki muhafazakar-milliyetci



kadrolasma, Tiirk-Islam sentezinin giderek resmi ideoloji haline gelisi, MHP’nin giderek daha
fazla dinsel bir séylemi kullanmaya bagslamasi vb. bu zorunluluktan kaynaklanan fenomenler
olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

1973 yilinda CHP-MSP koalisyon hiikiimeti doneminde din derslerinin okutuldugu biitiin
simflara, haftalik bir saat ve zorunlu ahlak bilgisi dersleri konularak bu dersleri din bilgisi
ogretmenlerinin vermesi kararlastirilir, boylelikle ahlak bilgisi ad1 altinda din dersleri zorunlu
hale getirilmektedir. CHP-MSP koalisyonu kurulurken iizerinde anlagilan mutabakat metninde
MSP’nin taleplerinden bazilar1 soyle siralanmustir: “Ilk ve orta dereceli okullara milli ahlak
dersleri konacak, bu dersleri yiiksek Islam enstitiisii ve ilahiyat fakiiltesi mezunlar1 okutacak;
imam hatip okullarimin orta kisimlar1 yeniden acilacak, imam-hatip okulu mezunlarimn tiniversite
ve yiikksek okullara girmeleri saglanacak, vekil imamlik meselesine kokli bir ¢6ziim
getirilecektir.” (Yalg¢in, 1995: 93) Ahlak bilgisi adi1 altinda din derslerinin zorunlu hale
getirilmesi s6z konusu mutabakat metnine uyuldugunu gostermektedir.

12 Eyliil Darbesi ise Tiirkiye’de Islamizasyon siirecinin déniim noktas1 olma niteligindedir.
Darbecilerin hazirladigi 1982 Anayasasi’mn 24. Maddesi’nde “din ve ahlak egitim ve 6gretimi
devletin gozetimi ve denetimi altinda yapilir. Din kiiltiirii ve ahlak 6gretimi ilk ve ortaokul
kurumlarinda okutulan zorunlu dersler arasinda yer almaktadir” denilmekte ve boylelikle zorunlu
din dersleri anayasal bir statliye kavusturulmus olmaktadir. Bu baglamda, 1983 yilindan itibaren,
ilkokul 4.ve 5.simflarla ortaokul 1, 2 ve 3. simflarda haftada ikiser saat ve lise ve dengi
okullarda ise haftada birer saat olmak iizere zorunlu “din kiiltiirii ve ahlak bilgisi” dersi verilmeye
baslanacaktir. 12 Eylill Darbesi’nin baslatigi bu uygulama, 12 Eyliil’le ve anayasasiyla
hesaplasildiginin iddia edildigi giinlerde, “peygamberimizin hayati” dersine dogru genislemis bir
sekilde, yeni rejime ve Siinni-Ulus projesine uygun olarak devam etmektedir.2

Birinci Cumhuriyet’in Islamizasyon siirecini egitim iizerinden okurken bakmamz gereken en
onemli kurumlardan biri imam-hatip okullaridir. Tiirkiye’de ilk imam-hatip okullarimn acilisi,
Tevhid-i Tedrisat siirecinde, 1923-24 yillar1 arasinda gerceklesir. Amaclanan ise “tamamen
mesleki bir egitim vererek ‘aydin’ din adamlar1 ve imam-hatipler yetistirmektir. Baslangicta
ilkenin farkli yerlerinde 29 adet imam-hatip okulu acilir; ancak talep diisiikliigii nedeniyle
okullarin sayis1 1925°’te 26’ya, 1926’da 20’ye ve 1927°de 2’ye iner. Okullar 1930’da tamamen
kapatilacak ve 1948 yilina kadar imam-hatip egitimi yapilmayacaktir.” (Aksit&Coskun, 2005:
399)

1948’de, kapanan imam-hatip okullarimn yeniden agilmasi giindeme gelir. Hiikiimet, imam-
hatip okullar1 yerine Milli Egitim Bakanligi’na bagli imam-hatip kurslarimn acilmasina karar
verir. DP iktidar ile birlikte ise bu kurslar yeniden imam-hatip okullarina déniistiiriiliir. Imam-
hatip okullarinda birinci devresi 4 yil, birinciye dayal1 ikinci devresi ise 3 y1l olmak iizere 7
yillik bir egitim verilecektir. imam-hatip okullar1 acilir ve yayginlastrilirken Kéy Enstitiileri’nin
kapatilmaya baslanmasi ise tesadiif degildir. Ciinkii Islamizasyon derinlesmeye baslamustir.
(Duman, 1999: 155-156)

27 Mayis Darbesi’nin ardindan imam-hatip okullar1 ve bu okullarda verilen egitim yeniden
gindeme gelecektir. Bu donemde hazirlanan raporlarda bu okullara biiyiik elestirilerde
bulunulmakta ve okullarin kurulus gayelerinden uzaklastiklar1 belirtilmektedir. Tiim bu elestirilere



ragmen imam-hatip okullarim simrlandirici herhangi bir miidahalede bulunulmayacak ve okullarin
sayis1 AP’nin tek basina iktidar oldugu 1965 yilindan itibaren ¢ok lzli bir artis gosterecektir.
1965’te imam-hatip okullarimn sayisi 45 iken, bu say1 1966-67’de 65’e ve 1967-68’de ise 84’e
yiikselmistir. Okullarda okuyan 6g8renci sayisi da buna baglh olarak artacak ve 13 bin 478’den 29
bin 132’ye cikacaktir. 1973 yilinda imam-hatip okullar1 imam-hatip liselerine doéniistiiriiliirken,
1975 yilinda ise imam-hatip liseleri genel liselere denk sayilarak, mezunlarimn kendi alanlarinda
tiniversiteye dogrudan girmelerine izin verilmistir. 1969-70 6gretim yilinda imam hatip
okullarimn lise kismumn sayisi 30 iken 79-80 yillar1 arasinda bu say1r 249’a yiikselmistir.
Tiirkiye’de simf miicadelesinin en yogun yasandig ve solun en giiclii oldugu bu yillarda, boylesi
bir yiikselisin tesadiifi olmadig aciktir; simf miicadelesinin yiikselisine paralel bir sekilde
yonetici simflar Islamizasyon siirecine iz kazandirmuslardir. 12 Eyliil Darbesi gerceklestiginde
imam-hatip liselerinin sayis1 333’tiir ve bu say1 80’lerin sonuna gelindiginde 349’a cikmustir.
Asil 6nemli olan ise darbecilerin 1983’te yaptiklar1 bir yasa degisikligi ile imam-hatip lisesi
mezunlarimn istedikleri yiiksekdgrenim kurumuna gidebilmelerine izin vermeleridir. (Duman,
1999: 159 vd.) 28 Subat siirecinde kesintisiz 8 yillik egitime gecisle birlikte imam-hatip
okullarimn ortadgretim kisimlar1 kapatilmis ve tiiniversiteye giriste farkl1 katsayr uygulamasina
gecilmistir. By, imam-hatip liselerine yonelik talebi biiyiik 6l¢tlide azaltrmstir; ancak AKP iktidari
doneminde once katsayr uygulamasimin kaldirilmasi ve sonrasinda ise 4+4+4 olarak bilinen
“kesintisiz” 12 yillik egitime gecisle birlikte biitiin devlet okullarinin fiilen imam-hatip okullarina
déniistiiriilmesi yoniinde ok biiyiik bir atilacaktir.?

Imam-Hatiplerin ardindan Kuran kurslarimn evrimin iizerinde durmak da Islamizasyon siireci
ve “Cumhuriyet’in c¢okiisii” hakkinda fikir verici bir nitelik tasiyacaktir. Tarihsel olarak
bakildiginda, Osmanli Imparatorlugu dénemindeki Darii’lhiiffaz ve Darii’lkurralar, Cumhuriyet’in
kurulusunun ardindan, Tevhid-i Tedrisat kanunuyla birlikte Kuran kurslarina doniistiirtilir ve
Diyanet Isleri Bagkanligi’na bagh olarak galismaya baslarlar. 1924 yilindan 1932 yilina kadar
sadece 9 Kuran kursu acilir. 1932 yilinda ise imam-hatip okullarinin kapanmasimn ardindan din
egitiminin verildigi tek kurum olarak Kuran kurslar1 kalir. 40’larin basinda bu kurslarin sayisi
65’e ulasmus olsa da savas doneminde CHP icerisindeki etkinligini artiran radikal kanadin
uygulamalariyla birlikte, 1943’te 37, 1944’te 38 ve 1945°te ise 46 Kuran kursu faaliyet
gbsterebilmistir. Islamizasyon icin milat kabul ettigimiz 1947 yilindan itibaren ise Kuran kurslari
ile ilgili olarak hazirlanan ayrintili bir raporun ardindan kurs sayis1 hizli bir sekilde artms ve
1946’da 61 olan kurs sayis1 1947°de 99’a ve 48’de ise 118’e yiikselmistir. (Duman, 1999: 182-
183)

1950’ler boyunca resmi Kuran kurslarina gayriresmi ve goniillii Kuran kurslar1 da eklenmis, 27
Mayis siirecindeki birkac yillik kesintinin ardindan, 1965 yilindaki AP iktidar ile birlikte
kurslarin sayisinda muazzam bir artis olmustur. ¢ savasin ve Islamizasyonun yogunlasug 1970’1
yillarda imam-hatip okullariyla birlikte Kuran kursu egitimi de yayginlasmus, darbeden sonra ise
Diyanet Isleri Baskanligi’na bagli olmayan kurslar, islamizasyonun belirlenen kirmizi cizgilerini
asmaya ve devletin kontroliinden ¢ikmaya basladig diisiincesiyle kapatilmistir. Istatistikler Kuran
kursu sayisindaki artisla Tiirkiye siyaseti arasindaki iliskiyi acgik bir sekilde ortaya koymaktadir.
1930’larin baginda 9 olan kurs sayis1 DP iktidarimn ilk yillarinda 183’e ulagmustir. 27 Mayis’in



ertesinde 658 olan kurs sayis1 70’lerin basinda 977 ve 1980’de ise 2610°dur. Kurs sayisi
80’lerin sonunda 4420’ dir ve bu kurslara 126125 6grenci devam etmektedir. (Duman, 1999: 189)

Kugkusuz bunlar resmi rakamlardir ve bunlara 6zel kurslarla yasa dis1 kurslarin da eklenmesi
gerekmektedir; bu yapildiginda ortaya ¢ikacak olan tablonun ne kadar carpici olacag ise acgiktr.
AKP doneminde ise “ilk ve ortadgretim kurumlarinda okutulan din kiiltiirii ve ahlak bilgisi
dersleri disinda, Kuran-1 Kerim ve mealini 6¢grenmek, hafizlik yapmak ve dini bilgiler almak
isteyenlerden ilkégretimi bitirenler icin Diyanet Isleri Baskanligi’nca Kuran kurslar1 acilir. Bu
kurslardaki din egitim ve 6gretimi kisilerin kendi istegine, kiiciiklerin de kanuni temsilcilerinin
talebine baghdir. Ayrica ilkdgretimin 5. simfim bitirenler icin tatillerde ve Milli Egitim
Bakanligi’mn denetim ve gbzetiminde yaz Kuran kurslar: acgilir” seklindeki madde degisikligiyle
yas sinir1 uygulamasi kaldirilmig ve ilkokul ¢ocuklarimn da Kuran kurslarina gidebilmesinin 6nii
acilmustir.

Ozellikle 1950’lerden itibaren, formel egitim kurumlarimn disinda Islamizasyon adina 6nii
acilan ya da goz yumulan ve tarikatlar biinyesinde faaliyet gosteren cok sayida informel egitim
kurumu ortaya ¢ikmustir. islamizasyon ve rejimin ¢okiisiinii anlamak adina bu kisimda séz konusu
egitim kurumlarina odaklanacagiz.

Naksibendiligin Halidilik koluna mensup Iiskenderpasa Dergahi, miiritleri tarafindan
“goriinmeyen Universite” olarak adlandirilmistir. Sahiden de 1950’ler ve 60’larda ©nce
Abdiilaziz Bekkine’ye, o 6ldiikten sonra ise yerine gecen Mehmet Zahit Kotku’ya intisap eden bir
grup liniversiteli geng, sonraki yillarda Tiirk sagimn en 6énemli isimleri arasinda yer almislar ve
Tiirkiye siyasetinde etkin bir rol oynamislardir. Diinyada Naksibendilik {izerine ¢alisan en 6nemli
isimlerden biri olarak kabul edilen Hamid Algar’a goére Naksibendilik Cumhuriyet’in tarikatlara
yonelik politikalarina karsin giiciinii muhafaza etmeyi basaran yegane tarikattir:

Halidi Naksibendilerin Cumhuriyet dénemindeki baskilara diger herhangi bir tarikattan daha basarili bir sekilde
tahammiil edebildiklerine hi¢ siiphe yoktur. Kadiriler, Halvetiler, Rifailer ve Mevleviler de var olmaya devam etti; fakat
cok daha az sayilarda. (...) Daha dnce de belirtildigi gibi, tarikatlarin yasaklanmasi tekkelerin yasamini —hemen hemen
tamamen— sona erdirmede etkili olmustur. Bununla birlikte Naksibendiler, tekkeler olmadan yapabildiler; ne
Mevlevilerin ayinini ne de Rifailerin gésterisli becerilerini uygulamadiklarindan dolayi, kendilerinin merkezi ve
ayricalikli uygulamalari olan hafi zikrin icrasi i¢in ayinsel bir yapiya temelli ihtiyaglar: bulunmamaktaydi. (Algar,
2007: 271-272)

Serif Mardin, Naksibendiligin Osmanli’dan bugiine degisen siyasal stratejisini “sosyal
gerceklikle 6zel bir etkilesim bicimi, kendine has bir praxis” olarak tammladigl “operasyonel
kod” kavramina basvurarak aciklar. Buna gore Naksibendi kod “1930 ve 1980 yillar1 arasinda
gindelik hayatta calisma ve Cumhuriyet’in idari ve iktisadi kurulugsuyla uyumlulastirilma
zorunlulugu” cercevesinde sekillenmistir. Naksibendiler bu dénemde bir yandan kendi kurumsal
aglarim olugtururken bir yandan da pazar iligkileriyle tamsirlar ve bu yeni bir yapisal olguya,
yeni bir simf tipinin gelismesine” neden” olur, “pazarcilar (esnaf), isadamu” olurlar. (Mardin,
2005: 44) Bu siirec, burslar, dershaneler, kuran kurslari, imam-hatip okullarimn acilis1 gibi
egitim alamnda gdsterilmeye baslanan faaliyetlerin finansmamm kolaylastrir. Ozellikle ilim
Yayma Cemiyeti araciliglyla imam-hatip liselerinin acgilisina biiyiikk 6nem verilir. Cemiyetin
baskanligim yapan isimlerden biri olan Yusuf Tiirel Iskenderpasa Dergdhi’mn iinlii seyhi Mehmet
Zahit Kotku’nun ¢ok yakinindaki miritlerinden biridir, cemiyeti kuran isimlerden biri olan



Seniyliddin Basak da Said Nursi’nin avukati ve bir Naksibendidir.

Hakan Yavuz’un da belirttigi gibi; “6z olarak toplumun tabamna dayansa da, Naksibendi
tarikatmn Halidi kolu seckinci 6zelliklere sahipti. Miintesiplerinin ¢ogunlugunu egitimli insanlar,
tliccarlar, biirokratlar ve esraf meydana getirmekteydi.” (Yavuz, 2005: 187) Dergah Kotku’dan
onceki seyh Abdiilaziz Bekkine zamaninda, yani Tiirk muhafazakarligimn Kemalist resmi
ideolojiye karsi tam da, kiiltiirel alanla simrli olsa da elestirel bir tavr yiikseltmeye basladig
1940’larin ortalarindan itibaren, seckinciligine uygun bir sekilde, bir grup aydim, akademisyeni
ve biirokrati, kendine baglamayr basarmustir.2 Bekkine’ye intisap edenler arasinda Tiirk
milliyetci-muhafazakar diisiincesinin en ©nemli isimlerinden biri olan Nurettin Topcu da
bulunmaktadir. Yine Tirk saginin en énemli isimlerinden biri olan Necip Fazil Kisakiirek ise
1934 gibi erken bir tarihte bir baska Naksibendi seyhi olan Abdiilhakim Arvasi’ye intisap
etmistir.

Bekkine’den sonraki seyh Mehmet Zahit Kotku, Bekkine’nin cevresinde olusan halkay
genisletir ve Naksibendi “operasyonel kodu” bu doénemde biirokrasi icerisinde orgiitlenmek
olarak sekillenir. Naksibendiler, bu kodu hayata gecirirken, miitedeyyin tasrali gen¢ isimlerden
faydalanma yoluna giderler. Kotku, Rusen Cakir’in da belirttigi iizere “iilkede giderek agirligim
hissettiren liberalizm ve Marksizm kargisinda bocalayan, onlardan su ya da bu sekilde etkilenmis
ama yetismeleri geregi herhangi birine baglanmaya cesaret edemeyen gencleri etkilemeyi” (Cakar,
2001: 21-22) basarmusur. Ornegin Devlet Planlama Teskilan (DPT) biirokrasi icerisindeki
orgiitlenmenin merkez tislerinden biri olarak secilmistir. 27 Mayis’in ardindan kurulan DPT’de
ilk dénem Yalcin Kiiciik, Hikmet Cetin, Giingdr Uras gibi isimler yer almisken, Turgut Ozal’in
miistesarliga getirilmesiyle beraber ekseriyeti Naksibendilerden olusan bir milliyetci-
muhafazakir kadrolasmaya gidilir ve Yusuf Korkut Ozal, Nevzat Yalcintas, Besir Atalay, Yasar
Yakis, Hasan Celal Giizel, Temel Karamollaoglu gibi isimler DPT’de cesitli gorevlerde
bulunurlar. Basta Abdullah Giil ve Recep Tayyip Erdogan olmak iizere AKP’nin kurucu
kadrolarinin 6nemlice bir boliimii de dergahin rahlei tedrisatindan gecmistir.

Islamizasyon siirecinin egitim boyutunun dogrudan yansidigi en énemli yer hic kuskusuz Giilen
Cemaati ve onun egitim alamndaki faaliyetleridir. Giilen Cemaati kirk yil1 agkin bir siiredir
orgiitlenme ve iktidar stratejisinin temeline egitimi oturtmus durumdadir. Dershaneler, yurtlar,
okuma salonlar1 ve {iniversiteler, Cemaat’in “altin nesli”’nin yetistigi yerler olarak karsimizda
durmaktadir. Dahasi, Cemaat’in hiicre tarzi orglitlenmesi olarak adlandirabilecegimiz 1sik
evlerinde ayrica bir egitim verilmekte, boylece formasyon tamamlanms olmaktadir. Ozellikle alt
simflardan ailelerin cocuklarina sunulan imkanlarla her yil yiiz binlerce cocuk Cemaat’in egitim
kurumlarinda okutulmakta, buradan mezun olanlar ise devlet icerisindeki kadrolasma
perspektifine uygun bir sekilde polisten orduya, maliyeden idareye kadar genis bir yelpazede
devlete yerlestirilmektedir.®

Cemaat’in dindar nesiller yetistirmeye verdigi 6nem Fethullah Giilen’in yaptigi konugmalara ve
yazdiklarina bakarak anlasilabilir. Bu nesillerin yetistirilecegi yer olan ve hem “kisla” hem
“mektep” olma 6zelligini tasiyan 151k evleri hakkinda Giilen séyle demektedir:

Bu evlerde, her fecir, bir fetih ve zafer rengiyle tiillenir.. onlarin her kdsesinde, evrad-u ezkar giilbanklar gibi
gtirler.. goniillerde baslayip, verdlara uzanan yollarin td ébiir ucu gériiniir.. ve bu evlerin kutlu sakinleri her yeni



gline, itmi’nan dolu, lezzet dolu masmavi duygularla uyanirlar.. uyanirlar da, ne faniligin kirip-déken, sagip-savuran
firtinalarini duyar ne de zevalin burkuntulu miriltilarindan miiteessir olurlar. Zira, onlarin dort bir yaniyla nurlara agik
diinyalarinda, yokun, yoklugun yeri yoktur. Onlarin nazarinda, yeryiiziindeki biitiin toplanip-dagilmalar, gelip-
gitmeler, askerin kislada, talebenin mektepte toplanip dagilmasindan, gelip gitmesinden farksizdir. Toplanirken talim ve
terbiye icin toplanirlar; dagilirken de bu kigla ve bu mektepte elde ettikleri temiz duygu, nezih diisiince, giizel ahlak,
imanli fazilet ve Yaradan’la irtibatlarinin miikdfatint almak icin dagilirlar. (Akt. Senem, 2011: 107-108)

» (44

Giilen’in “beklenen nesil”, “is1ik ordusu”, “1s1k siivarileri” gibi farkli sekillerde adlandirdig
kadrolar acisindan 1sik evleri temel egitimin verildigi birimlerdir ve bu evler, dershaneler,
yurtlar, kolejler ve tiniversitelerle tamamlanir. Tiim bunlarin finansmam ise Cemaat iiyesi esnaflar
ve isadamlar tarafindan saglamr. Cemaat’in bugiin sahip oldugu giiciin gerisinde de tam da bu
egitim-esnaf-isadamm entegre yapisim kurmayr ve bunu bir tiir sirket gibi isletmeyi basarmus
olmasi bulunmaktadir.

Islamizasyon siirecinde enformel egitim veren ve komiinizmle miicadele adina desteklenen
tarikat yapilanmalarindan bir digeri ise Siilleymancilardir.

Siileymancilik, dini egitimin yasaklandigi bir ortamda list diizeyde medrese egitimi gérmiis olan Siileyman Hilmi
Tunahan tarafindan olusturulmus, éncelikle Kuran 6gretmeyi amaglayan ve daha sonra, dini-manevi saiklerin de igin
icine katilmastyla drgiitsel bir yapi kazanan; miintesipleri arasinda dini duygulari yagsama, sosyal siginma, yardimlasma
gibi toplumsal iglevleri de yerine getiren bir cemaattir. (Aydin, 2005: 308)

Mustafa Aydin tarafindan bu sekilde tamimlanan Siilleymancilik, 1940’lardan itibaren Kuran
kurslarini yurt igcinde ve yurt disinda 6rgiitlenmek amaciyla kullanmis ve bunda da biiyiik 6lctide
basarili olmugtur. Cemaat’in kuruculugunu Siileyman Hilmi Tunahan yapmus, o 6ldiikten sonra ise
yerini Kemal Kacar ve Ali Ak almisur. Cemaat 6zellikle 1970’li yillarda Diyanet Isleri
Baskanligi’yla Kuran kurslarinin hakimiyeti adina biiyiik bir rekabete girismis, Baskanlik
hazirladig raporlarla devletten Cemaat’e karsi yardim istemistir.

12 Eyliil gerceklestiginde, Siilleymancilarin kontroliinde 867 Kuran kursu oldugu iddia
edilmektedir. Ugur Mumcu’ nun goriistiigii Almanya’daki islam Kiiltiir Dernekleri Basimam Harun
Resit Tiiyltioglu’na gore ise Cemaat’in Tirkiye’de 1600’1 erkek 300’t kiz yurdu olmak {izere,
1900 yanli Kuran kursu bulunmaktadir. (Mumcu, 2010: 85) Diyanet Isleri Bagkanlifi 12
Eyliilciilere bu kurslarin hepsine el konulmasi gerektigini bildirince sorusturma baglatilir ancak
82 Anayasas! oncesinde Siileymancilar1 karsilarina almak istemeyen darbeciler, Cemaat hakkinda
herhangi bir islem yapmazlar. Bilakis, Siilleymancilar darbenin ardindan Avrupa’daki
etkinliklerini de artirirlar. 80°li yillarda Cemaat’in Avrupa’daki derneklerinin sayis1 270’e
ulagmustir.

Siileymancilar giiniimiiz Tiirkiye’sinde hala belli bir giice sahiptirler ve hala binlerce kurs ve
yurdu kontrolleri altinda tutmaktadirlar; ancak eskisi kadar etkili degillerdir. Bunun gerisinde ise
Glilen Cemaati dahil olmak iizere diger cemaatlerin siyasetle kurduklar iliskiyi 90’larda ve AKP
doneminde kuramarms olmamalar kadar, devletin Islamizasyon politikalarinda artik kendilerine
fazla ihtiya¢ duymamas: bulunmaktadir. Mustafa Aydin’in ciimleleriyle soylendiginde; Ozellikle
1980’den beri sistem eliyle yiiriitilen Islamizasyon faaliyetleri, bu hareketin varlik nedenini
hemen hemen ortadan kaldirmis, Cemaat’in siyasal, sosyal ve kiiltiirel bir doniisiimii icin gerekli
idelojik cerceveyi sunmak icin arttk bir amaci bulunmamaktadir. Yani artik din adamu
yetistirmedigi gibi; genel olarak din egitimine, 6zel olarak da Islamlasma siirecine belirgin bir



katkis1 bulunmamaktadir. Orgiit de hala oncelikle kendisi icin var hale gelmis bulunmaktadur.
(Aydin, 2005: 322)

Islamizasyon siirecini anlayabilmek icin iizerinde durulmasi gereken en énemli kurumlardan
biri, siirecin entelektiiel altyapisim olusturmak icin kurulan ve “Tiirk-Islam sentezi”ni icat ederek
12 Eyliil generallerinin hizmetine sunan Aydinlar Ocagi’dir.

Aydinlar Ocagi, milliyetci-muhafazakar entelijansiyamn 1960°’lardan itibaren icine girdigi bir
arayisin, lilkede yiikselmekte olan sol hegemonyaya bir karsi-hegemonya ile cevap verme
arayisinin  bir neticesi olarak 1970 wyilinda kurulur. Aslinda milliyet¢i-muhafazakar
entelijansiyamn 27 Mayis sonrasi bir araya geldigi ilk olusum 1962 yilinda kurulan Aydinlar
Kulibi’diir. Ik ismi Anadolu Kuliibii olan ve Siileyman Yalcin, Asim Taser, Faruk Kadri
Timurtag, Ayhan Songar, Ismail Dayr, Mahmut Ayla ve Kemalettin Erbakan tarafindan kurulan
kuliip Necip Fazil’1n 6nerisi ile Aydinlar Kuliibii adin alir. Kuliip 1965’te kapanir ama Siileyman
Yalcin ve Ayhan Songar, Aydinlar Ocagi’mn kurulusunda 6nemli bir rol oynarlar. Ocagin
temelleri, 1967 yilinda MTTB’nin 6nciiliigiinde toplanan “Birinci Milliyetciler Kurultay1”’nda
atllir. Toplannmn baskanlifim sonradan Tiirk-Islam sentezinin olusturulmasindaki en biiyiik rolii
oynayacak olan ve 1944 Irkcilik-Turancilik Davasi samklarindan Zeki Velidi Togan’in 68rencisi
Ibrahim Kafesoglu yapmistir. Bu kurultayda sonradan Abdullah Giil, Fehmi Koru, Besir Atalay
gibi isimleri yetistirecek olan ve Tirk-Islam sentezinin akademik temsilcisi payesini
verebilecegimiz Sabahattin Zaim icra kuruluna secilmistir. 1969 yilinda ise “Milliyetciler ikinci
Biiyik Kurultayr Milliyetciler [lmi Semineri” Istanbul’da yine Ibrahim Kafesoglu’nun
baskanliginda toplamr. Sabahattin Zaim, yine icra kurulundadir ve Siileyman Yalcin ile Ayhan
Songar da kuruldaki yerlerini almuslardir. Ayrica Ahmet Kabakli ve 1944 Irkcilik-Turancilik
Davas1 samklarindan ve Nihal Atsiz’in 6grencisi olan Altan Deliorman da icra kurulundaki
yerlerini almuslardir.

Bu kurultayin ardindan Aydinlar Ocag1 1970 yilinda ve bilingli bir tercihle, DP’nin iktidar
oldugu 14 Mayis giiniinde kurulur. Ocak, Taml Bora ve Kemal Can’in s6zleriyle; “biitiin siyasal
angajmamna ragmen, kendisini partileriistii bir uzmanlar-seckinler heyeti olarak kavrams” ve
oyle sunmustur ve “devlete hizmet eden, devleti tasiyan miinevver misyonuna” taliptir. Ocagin ilk
baskam olan ibrahim Kafesoglu, 27 Mayis sonrasinda kurulan Tirk Kiiltiiriinii Arastirma
Enstitlisii’niin yayin orgam Tiirk Kiiltiirti’niin en énemli yazar1 konumundadir ve Nihal Atsiz ve
Zeki Velidi Togan’in onciiliigiinde 40’larda son derece aktif bir faaliyet gosteren Tiirkcii fasist
alkamdan etkilenmistir. Ancak Kafesoglu zamanla bu akimin islam’a pek de 6énem atfetmeyen
goriislerini terk ederek Tiirk-Islam sentezini olusturur. Bu ise aslinda stratejik bir tercihten baska
bir sey degildir:

Nihal Atsiz’1n, Islam algilayisi bakimindan Kemalist mirasin acik tesiri altindaki soy Tiirkciiliigii ile, Kafesodlu’nun
stratejik kaygilarla kotardigi sentez arasindaki asil fark, ikinci ¢izginin zamanla, milliyet¢i muhafazakar iktidar
stratejisinin avantajlarini kavramasiyla iligkilidir. Yani s6z konusu olan, Tiirkiye 6rneginde fazlasiyla kurgusal ve
kitabi kagan milliyetciligin, kitlelerle bag kurmak igin Islam’in, muhafazakdr bir yorumuna ihtiya¢ duymasidir.
(Bora&Can, 2000: 154)

Kuskusuz Kafesoglu bu tercihinde yalmz degildi. 1960’larin sonlarinda Tiirkiye’de solun
yitkselisine karsi baslatilan ic savasta Tirk sagl ideolojik tahkimatina Islam’i eklemek



zorundaydi. Antikomiinist miicadele igin paramiliter bir giiciin sahneye cikmasina karar
verildiginde, bu giiciin tabamm olusturacak olan, ¢cogu tasra kékenli gencin ve bu giicii maddi ve
manevi anlamda destekleyecek esrafin mobilize edilmesi icin dinden daha iyi bir arag
bulunamazdi. Bu dénemde, “antikomiinizm, Islamci muhafazakdrlik (veya daha dogrusu
muhafazakarlik olarak Islamcilik) ile devlet muhafazakarligimn ortak paydasi olarak belirdi.
Islamcilik, modernizme ve laisizme déniik tepkilerini antikomiinizme yansitti; boylelikle Soguk
Savas’’1n antikomiinist teyakkuz bilinci icindeki devlet politikasiyla uyumlu bir zemine oturdu.”
(Bora, 1999: 82) Nurettin Topcu, Necip Fazil Kisakiirek ve Osman Turan gibi sagin énemli
figiirleri dinin milliyetcilige raptinda bilyilk rol oynadilar. Bu, dolayimli olarak devletle
milliyetci-muhafazakar entelijansiya arasindaki iliskiyi de belirliyordu. Ciinkii “devletin bekas1”
adina yiritilen komiinizmle miicadele, dolayli olarak, resmi ideolojinin igerisine sizdig
diistiniilen Batici, pozitivist ve materyalist unsurlarla miicadele anlamina da geliyordu. Devlet ise
bir karsi-hegemonya olusturacak organik entelektiiellerinin komiinizmle miicadelede yeterli
olmamas1 ve sekiiler devletli sdylemin tek basina antikomiinist bir “milli hassasiyet” tesisini
saglama kudretinden yoksun olmas1 hasebiyle milliyetci-muhafazakar entelijansiya ile zimni bir
uzlasma igerisine girmisti. Necip Fazil’in deyimiyle “surdaki delik” agilmist1 yani.

Ocak, 1970’ler boyunca 6zellikle Kafesoglu ve Deliorman sahsinda bir yandan ders kitaplar1
yazimu araciligy ile egitim alamnda etkili olmaya calisirken bir yandan da Tirk-Islam sentezi
araciligiyla egemen blok ile Tiirk sagimn merkezde yer almayan unsurlar1 arasinda bir mutabakat
zemini olusturmaya calisti. Bu zemin devletin Tiirk-Islam sentezinin éniine acacag alanla dogru
orantiliydi kuskusuz. Ocak, birinci Milliyetci Cephe hiikiimetinin kurulusunda da Onemli rol
oynadi. Ocak mensubu akademisyenler bu dogrultuda bir ¢agri yayinladilar ve MHP’nin de
koalisyona dahil edilmesi icin biiyiik caba gosterdiler. Bu, 70’lerin basinda Atsiz yanlis1 Tiirkcii
fasist akimin tasfiyesinin ardindan MHP’nin girdigi islami yonelime paralel bir gelismeydi.

Aydinlar Ocag’min Tiirk-islam sentezinin devlet nezdindeki kabulii ve resmi ideolojinin bir
parcas1 haline gelisi 12 Eylil Darbesi ile s6z konusu oldu ve sentezin basarisi, Bora ve Can’in
sozleriyle; “sundugu otoriter fasizan rejim tasarimmn, 12 Eyliil yonetiminin ideolojik destek ve
mesgruiyet ihtiyacina denk diismesinden ileri” gelmekteydi. (Bora&Can, 2000: 161) Ocak sahsinda
temsil edilen milliyetci-muhafazakar entelijansiya darbenin antikomiinist niteligini, 12 Mart’tan
farkli olarak restoratif nitelikli ve uzun erimli bir karsi-devrimci proje oldugunu ve bu projeye
dahil olup onu yonlendirebilecegini kavramisti. Bu nedenle darbenin MHP ve MSP gibi partilere
karg1 takindigi tutuma ragmen darbecileri desteklemekte bir beis gormedi. Ocak mensuplari
Siileyman Yalcin’in sonradan anlati@ iizere Necdet Urug gibi ordudan kimi isimlerle zaten
gortisiiyorlardi. Darbeden sonra, hem darbecilere kendi anayasa taslaklarim sundular hem de
ozellikle Terciiman gazetesinde yazdiklari yazilarla darbeyi évdiiler ve darbecilere restorasyon
siireci ile ilgili kimi Onerilerini ilettiler.

(Taskin, 2007: 250 vd.) Darbeciler de Aydinlar Ocagl mensubu akademisyenleri Tiirk-islam
sentezine ve karsi-devrimci projeye uygun bir sekilde ihya etmekte gecikmediler.

Ocagin genel baskanligim yapan isimlerden Salih Tug Istanbul Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi’ne, iiyelerden Ahmet Sonel Ankara Universitesi’ne, Umit Akkoyunlu ise Erzurum
Atatiirk Universitesi’ne dekan olarak atandilar. Ayhan Songar, Leyla Elbruz ve Zeynep Korkmaz



ise TRT yonetim kurulu tiyesi yapildilar. Ocagin yakin cevresinde bulunan isimlerden Tarik
Somer Ankara Universitesi rektorliigiine, Erol Cansel Ankara Universitesi rektdr yardimcilifina,
Hikmet Tanyu Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi dekanlifina, Erol Giingdér Konya Selcuk
Universitesi’ne Halil Cin ise Diyarbakir Dicle Universitesi’nin rektorliigiine atandilar. Bu isimler
YOK’iin de yardimuyla, iiniversiteye asistan ve dgretim iiyesi olarak aldiklar1 binlerce kisiyle,
Tirkiye {iniversitelerini bastan basa saran milliyetci-muhafazakdr ve Islamc1 kadrolasmamn
mimarlar1 oldular.

Islamizasyon siirecinin ivme kazanmasinda ve Islamci kadrolarin yetistirilmesinde son derece
biiyiik rol oynayan orgiitlenmelerden bir digeri ise Milli Tirk Talebe Birligi’dir. Cagatay
Okutan’in MTTB {izerine yaptig1 calismasimn ismi olan Bozkurt’tan Kuran’a Tiirk sagimn Soguk
Savag’la birlikte baslayan doniisiimiinii anlamak acisindan hayli manidar bir nitelik tasir. II.
Diinya Savasi yillarinda filizlenmeye baslayan resmi ideoloji dis1 milliyet¢i diisiince, Osmanl1
Imparatorlugu’nun son yillarindan tevariis ettigi Tirkciiliige, Kemalizmin kimi motiflerini ve
elbette ki Nasyonal sosyalizmi ekleyen, sekiiller ve dini vurgusu neredeyse hi¢ olmayan bir
sOyleme sahipti. Ancak, yukarida da iizerinde durdugumuz iizere, Soguk Savas’tan kaynaklanan
konjonktiirel nedenlerle ve Tiirkiye’de tek parti rejiminin sona erip islamciligin-muhafazakarligin
kamusal alanda daha rahat bir sekilde tedaviile girmesiyle birlikte Tiirk saginin terkibinde Islami-
muhafazakir séylem daha baskin hale gelecektir. Iste MTTB’nin yasadigi doniisiim tam da bu
siirece paralel bir sekilde gerceklesmistir ve 1933 kongresinde bozkurtu amblem olarak secen
Birlik, 1975 yilina gelindiginde bunu Kuran’la degistirmeyi tercih etmistir.

Antikomiinizm, MTTB’nin birincil motivasyon kaynagidir ve bu motivasyon kamusal alanda
kendisini ilk kez 1945 yilindaki Tan Matbaasi baskininda gostermistir. Kapatilmis olmasina
ragmen baskinda MTTB biiyiik bir rol oynar. Niimayise sonradan sag siyasette Onemli roller
iistlenecek olan Siileyman Demirel, Turgut Ozal ve Necmettin Erbakan da katlmisar. Niimayiste
yer alan ve bu calisma baglaminda dikkat ¢ekici olan bir bagka isim ise, sonradan Aydinlar Ocagi
tiyeligi yapan ve MHP’nin yayin organlarindan Ortadogu gazetesinde de yazan Muharrem
Ergin’dir. Hatta ilhan Darendelioglu’nun aktardifina gore, Ergin, Ahmet Emin Yalman’in Vatan
gazetesine dogru yiiriiyen kitleyi, “arkadaslar, Vatan gazetesi bizim icin asil tehlike degildir, biz
Tan gazetesini protesto etmek icin toplandik, Tan’a dogru yiiriiyelim” diyerek Tan Matbaasi’na
dogru yonlendirmistir (1968: 162). MTTB, antikomiinist bagka bir eylemi 1947 yilinda Ankara’da
Dil Tarih Cografya Fakiiltesi’nde gerceklestirir ve 27 Aralik giinii yapilan gosterilerin ardindan,
ertesi giin toplanan iiniversite senatosu, MTTB’nin istedigi ii¢c ismin, Pertev Naili Boratav’in,
Behice Boran’in ve Niyazi Berkes’in tniversiteyle ilisiklerini keser. Eylemin ©Oncesindeki
giinlerde MTTB’ce diizenlenen toplantida, daha sonra adim Aydinlar Ocag iyesi olarak
gorecegimiz bagka bir isim, Ahmet Kabakli, soyle demektedir:

Genclik miinferit de olsa iiniversite i¢inde ve disinda komiinizmin miinferit hezimetlerini hazirladi. Onlarin simale
bakan yiizlerini karartti. Fakat is bununla bitmiyor. Biz, Tiirk halkinin yarisini teskil eden Tiirk gencleri, millet
umudunun yegdne gelecegi olan bizler, namuslu adamdan ¢ok daha fazla bir sey olmak, idealist olmak
mecburiyetindeyiz. (Okutan, 2004: 114)

1960’lardan itibaren Tiirk sagimin gelisimine paralel bir sekilde milliyetci-muhafazakar bir
cizgiye gelen MTTB, 1970’lerin ortalarindan itibaren fiili olarak Milli Selamet Partisi’nin



genclik orgiitii haline gelerek bir tiir Panislamizm savunuculugu yapmaya, Kemalizme sert
elestiriler yoneltmeye ve tiirbana ve imam hatip liselerine endeksli kitlesel eylemler diizenlemeye
yonelecektir.

MTTB, tasradan biiyiik sehirlere okumaya gelen ya da biiyiikk sehirlerde mutaassip bir aile
ortaminda biiyiiyen gencler icin bir tiir siginak vazifesi gormiistiir ve antikomiinizm baglaminda,
tilkiicii hareketin icerisinde yer alip sokakta aksiyoner bir vazife ifa etmeye kiyasla daha
giivenlidir. AKP troykasinin ii¢ ismi, Recep Tayyip Erdogan, Abdullah Giil ve Biilent Aring
“maneviyati yiiksek” ama siddet ortamundan uzak kalmak isteyen gencler olarak MTTB iiyesi
olmuglardir. AKP yonetim kadrolarinin 6nemlice bir bélimii de 6grencilik yillarinda MTTB
iiyesiydiler: Abdiilkadir Aksu, Cemil Cicek, Ali Coskun, Omer Dinger, Besir Atalay, Hiiseyin
Celik. MTTB iiyelerinden Ismail Kahraman da Birlik Vakfi aracihigiyla Erdogan’in iktidara
yiirtiylisiiniin arkasindaki ¢nemli isimlerden biri olmus ancak bu iki isim yollar1 daha sonra
ayirmuslardir. Anlasilacag iizere tarikatlar, MTTB ve Aydinlar Ocag Adeta bir Islamizasyon
networku gibi calismislar ve yeni bir rejim insasina giden yolun taslarim eski rejim icerisinde
yarattiklar catlaklar, kurduklar1 mevziler ve insa ettikleri hegemonya araciligiyla déosemislerdir.

Islamizasyon siireci, egemen simflarin sol diismanligimn ve antikomiinizminin Cumhuriyet’i
nasil ¢okerttigini acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Kapitalizmin yerlesmesi ve emperyalizmle
iligkiler, diinya sistemindeki yerini Sovyetler Birligi’ne karsi bir “ileri karakol” wvazifesi
tistlenerek saglamlastirmaya calisan egemen simflar agisindan milliyetcilikle tahkim edilmis bir
Islamizasyonu zorunlu kilmus, acilan kapidan giren Islamcilar ise, bir yandan AKP ve Cemaat
sahsinda uluslararas1 kapitalizmin istedigi “i1limli” karaktere biiriiniirken, 6te yandan devlet
aygitim ele gecirerek yeni bir rejim insasina girismislerdir. Dolayisiyla rejimin doniisiimii ile
Islamcilarin déniisiimii diyalektik bir cercevede ilerlemis, Islamcilar1 doniistirmek icin rejim
kendini déniistiiriirken, rejimi déniistirmek icin islamcilar kendilerini déniistirmiislerdir. Sonug
ise AKP iktidari, yani Tirkiye’nin “renkli devrim”i olmustur.

1 “80 yillik resmi ideoloji olarak Kemalizm” tezi devletin resmi sdyleminde Atatiirk’e ve “Atatiirk ilke ve inkilaplari”’na 80 yil boyunca
referans verilmesini veri alarak séylemini kurar. Bilincli bir sekilde gozden kacirdigi ise rejimin daha 1946’dan itibaren Kemalist devrimin
prensiplerini terk etmesi ve milliyetci-muhafazakar bir restorasyon icerisine girmis olmasidir. Dahasi s6z konusu tez, Tiirkiye'nin ¢ok
partili hayata gectikten sonraki yillarinin neredeyse tamaminda merkez sag partilerin iktidar olmasim gérmezden geldigi gibi, 12 Mart ve 12
Eyliil darbeleriyle Islamizasyon arasinda hicbir iliski yokmus gibi davranr ve Islamizasyonu miitemadiyen sola karsi kullanmis olan
TSK’ya “laikligin bekgisi” olmak gibi degismez bir 6z atfeder.

2 Tirkiye muhafazakarhgmn en 6nemli isimlerinden Nurettin Top¢u’nun su satirlar1 60’lar Tiirkiye’sinde komiinizme karsi miicadelede
dinin roliine ve dinle komiinizm arasinda antagonistik bir iliski kurulmasina dair ¢arpici bir 6rnek olarak verilebilir: “Din bizdeki ruh aleminin
en yiiksek hakimiyeti, komiinizm ise bu alemin yikilip viran edilmesidir, din ruh askidir, komiinizm ise ruh karsisinda kindarlk ve
suikastciligidir. Dinler kalbe baglanir; komiinizm ise midenin esiridir. Kaynagm midede bulan ihtiyaclarmizin sistemlesmesidir. Felsefe
tarihinde dinler spiritiializmin kaynag), komiinist temayiiller ise materyalizmin destegi olmustur. Bu karakteriyle din ahlakla beraber
ilerlemis, komiinist ve maddeci hareketler ekonomi ile bagdasmislardir. Tezle antitez arasindaki biitiin ¢arpismalar, ahlakla iktisadin iki zit
kutup arasindaki biitiin bogusmalari, ferdin oldugu kadar insanligin da tarihini teskil etmektedir.” (Topcu, 1999: 303)

3 Soz konusu dersle ilgili olarak yaptig1 agiklamada Erdogan, velilere bu ve benzeri dersleri cocuklarina aldrmalarini, bunun Miisliimanhgmn
bir geregi oldugunu sdyleyerek, su ciimlelerle tembihlemistir: “Peygamber efendimiz Tek Onder, Rehber ve hayati bizim icin izdir.
Gocuklarmiz se¢meli derslerini alrken buna dikkat edelim. Anne babalar yavrularmin gelecegi icin secmeli derslerde hassas



davranmalarmda fayda var. Oyle bir adm atahm ki halkin iradesine saygi duymayanlar halkin iradesinin ne oldugunu 6grensinler.”
(http://haber.sol.org.tr/devlet-ve-siyaset/erdogandan-secmeli-ders-aciklamasi-peygamber-efendimiz-tek-onder-haberi-80001)

4 Erdogan bir imam-hatip mezunu olarak imam-hatiplerin Cumhuriyet’in ¢okertilmesinde oynacigi Truva Ati roliniin farkindadir ve bu
roliin, devletin sola kars1 islamizasyonu devreye sokmasiyla iliskisinin iizerini 6rtmek i¢in bir “isyan”dan bahsetmektedir: “Biitiin saldrilara,
engellemelere ragmen, bu aziz millet tarihinin ve ruhunun unutulmasma miisaade etmedi. Sunu bir ayrimcihk olsun diye sdylemiyorum:
Imam-Hatip’ler bir direnis, bir direnc olarak ortaya cikt. Imam-Hatip okullar1 aslnda bir diisiincenin isyamdir. Bir fikrin adeta isyamdr,
itirazadir. Bunun igin ortaya ¢ikti. Yoksa bizim hocalarimiz ‘Cenaze yikamak icin mi buraya geldiniz?’ diyorlardi Bir Miisliman kendi
oliisiinii icabinda yikayabilmelidir. Gassal diyorlarsa bize, evet gassahz. Bu bizim icin sereftir.”
(http//www.radikal.com.tr/politika/erdogan_imam_hatipler_bir_direnis_bir_dusuncenin_isyanidir-1200271)

5 Sabahattin Zaim “Islami hareketin ik gen¢ nesli” dedigi bu isimleri Necmettin Erbakan, Mustafa Késeogullar,, Osman Catakh, Ridvan
Dedeoglu, Korkut Ozal ve Sadi Pehlivanoglu seklinde siralamaktadir.

6 Bu kadrolagmaya dair her vurgu uzunca bir siire Tiirkiye akademyasi ve entelijansiyasinda “laik¢i/ulusalci paranoya™ olarak kodlanmus,
“Cemaat tehlikesi’ne igaret edenlere komplocu yaftas1 yapistirilmisti. 17 Aralik’tan sonra ise Giilen Cemaati’nin devlet aygitinn bir
boliimiinii elinde tutan son derece giiclii bir siyasi drgiitlenme oldugu, —Cemaat’in kendisi haric— genel kabul géren bir goriis halini almugtir.



Uciincii Bolim

AKP IKTIDARI:
TURKIYE’NIN RENKLI DEVRIMI
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Karl Marx ve Friedrich Engels’in, 1848’de Komiinist Manifesto’da “simdiye kadarki biitiin
toplumlarin tarihi simf miicadelelerinin tarihidir” diye yazmalarimn iizerinden tam 141 yl
gecmisken, Francis Fukuyama, The National Interest isimli bir ABD dergisinde “Tarihin Sonu
mu?” isimli bir makale yayinlayacak ve tarihin sona erdigini ilan edecekti.

Bakildiginda aslinda sasirtici bir durum s6z konusu degildi; reel sosyalizm c¢6ziiliiyor ve SSCB
ile birlikte sosyalist blok da dagiliyordu. Boylesi bir zafer sarhoslugu ortamuinda yazilan ve
sonradan genisletilerek kitap haline getirilen stz konusu makale de bir kutlama metni olma niteligi
tasiyordu. Tarih eger simif miicadelelerinin tarihiyse, tarihin sonuna gelinmisti; ciinkii simf
miicadeleleri neticesinde kurulan sosyalist rejimler tarih sahnesinden silinmisti ve insanlik artik
liberal demokrasiden baska herhangi bir diizen icin miicadele etmeyecekti. Liberal demokrasi
insan ilerlemesinin varabilecegi son noktaydi, bu noktadan daha ileri gidilememesi anlaminda da
tarih sona ermisgti:

Insanhik 2000°li yillara yaklagirken, otoriter hiikiimet sistemi ile merkezi plan ekonomisinin ¢ifte krizi nedeniyle
evrensellik iddiasina sahip yalnizca tek bir model kalmigtir: liberal demokrasi, bireyin 6zgtirliigii ve halk egemenligi
doktrini. Ozgiirliik ve esitlik ideallerinin Fransiz ve Amerikan devrimlerini esinlendirmesinden iki yiiz yil sonra bu
ideallerin yalnizca dayanikli degil, yeniden yasam bulabilir oldugu gériilmiistiir. (Fukuyama, 1999: 57)

Michael Hardt ve Antonio Negri’nin Cokluk isimli calismalarinda “Geheimrat” olarak
andiklar1 Samuel Huntigton’in, Medeniyetler Catigsmasi isimli kitab1 da tipki “Tarihin Sonu” gibi
Soguk Savas sonrasi diinyamn gelecegini Bati diinyasinin ve onun temsil ettigi degerlerin bekas1
adina bir okuma cabasiydi. Medeniyetler Catismasi’m “Tarihin Sonu”’ndan ayiran nokta ise
Huntington’1n Batili degerlerin korunmasi icin Bati’nin diinyanin geri kalaniyla miicadele etmeye
devam etmek zorunda oldugu yoniindeki diisiincesiydi. Huntington da, tipki Fukuyama gibi
ideolojiler arasindaki catismalarin sona ermis olduguna inamyordu ama bu bir edebi baris
durumu anlamina gelmiyordu, bundan sonra diinyay1 medeniyetler arasinda bir catisma
beklemekteydi ve kiiresel dlcekte yasanacak bu catismamn taraflarim, Bati medeniyeti ile 6teki
medeniyetler olusturacaku.

Huntington’a gore “Soguk Savas sonrasi diinyada halklar arasindaki en ¢nemli farkliliklar
ideolojik, politik veya ekonomik degil kiiltiireldir.” Boylesi bir diinyada “insanlar kendilerini
ecdatlaryla, dinle, dille, tarihle, kiiltiirel degerleriyle, geleneklerle ve kurumlarla” tammlamakta
ve kendilerini kiiltiirel gruplarla o6zdeslestirmektedirler. “Kabileler, etnik gruplar, dinsel
topluluklar, uluslar ve en genis diizeyde de medeniyetler” bu 6zdeslestirmenin gerceklestigi
kiiltiirel gruplardir. (Huntington, 2006: 24-25)

Huntington, reel sosyalizmin ¢oziiliisiiniin “Bati’da Bati’mn demokratik liberalizm ideolojisinin



kiiresel bir zafer kazandig1 ve dolayisiyla evrensel olarak gecerli oldugu goriisiinii” pekistirdigini,
ancak Batili olmayan toplumlarin boylesi bir evrensellesmeyi kabul etmeyeceklerini soyliiyordu;
clinkii Bat1 icin “evrenselcilik anlamina gelen, diger medeniyetler icin emperyalizm anlamina”
gelmekteydi. (2006: 268) Bu nedenle de, yani Bati evrenselciliginin emperyalist karakteri
nedeniyle, gelecegin diinyasi, Bati ile Batil1 olmayanlar arasindaki bir miicadeleye sahne olacaku.
Dolayisiyla Huntington, Fukuyama’dan farkli olarak, liberalizmin kiiresel dlcekte gecerli oldugu
ve barisin hiikiim siirdiigii bir tarihin sonu fikrini reddetmekteydi:

Belirmekte olan diinyada, farklh medeniyetlerin devletleri ve gruplari arasindaki iliskiler yakin olmayacak ve
genellikle diismancil bir nitelige biiriinecektir. Yine de, medeniyetler arasi iligkilerin bazilari, digerlerine kiyasla daha
fazla catisma egilimlidir. Mikro diizeyde, en belirgin fay hatlari, Islam ile Ortodoks, Hindu, Afrikali ve Batili Hristiyan
komsulari arasinda bulunmaktadir. Makro diizeyde ise, baskin béliinme, bir tarafta Miisliiman ve Asyali toplumlar ile
diger tarafta Bati arasinda cereyan eden en siddetli catismalarla “Bati ve digerleri” arasindadir. Gelecegin tehlikeli
catismalari, muhtemelen Bati’nin kibri, Islam’in hosgériistizliigii ve Cinlilerin agirt inat¢ihd ve iddiacihgi arasindaki
etkilesimden kaynaklanacaktir. (2006: 267)

Huntington, Bati’mn halen en giiclii medeniyet oldugunu kabul etmekle birlikte, bir “cokiis”
evresine girdigini ve giderek zayifladigini da iddia etmekteydi. Buna gore Soguk Savas’taki
basar1 bir zafer degil bir tikkenme ortaya ¢ikarmusti. Bati “yavas ekonomik gelisme, durgunlasan
niifus, issizlik, biiyiik biitce aciklari, calisma ahlakindaki c¢okiis, diisiik tasarruf oranlar1 ve
Amerika Birlesik devletleri dahil bircok tilkede sosyal parcalanma, uyusturucu ve suc isleme
oranlarindaki artis” gibi dertlerden muztarip bir haldeydi. Buna mukabil, “ekonomik gii¢ luzl1 bir
bicimde Dogu Asya’ya kaymaktaydir ve kuskusuz askeri giic ile siyasal niifuz da bunu izlemeye
baslamist1.”(2006: 110)

Huntington, Bati medeniyetinin korunmasi i¢in ABD ve Avrupa’nin yapmasi gerekenleri ise su
sekilde siralamaktaydi:

Daha biiyiik politik, ekonomik ve askeri biitiinlesme saglamak ve diger medeniyetlerin devletlerinin aralarindaki
farkhiliklar: istismar etmelerini engelleyecek bigimde politikalarini uyumlu hale getirmek.

Merkez Avrupa’nin Batili devletlerini, yani Visegrad iilkeleri, Baltik cumhuriyetleri, Slovenya ve Hirvatistan’i
Avrupa Birligi ve NATO’ya dahil etmek;

Latin Amerika’nin “Batililasmasi”ni tegvik etmek ve Latin Amerika iilkelerinin Bati’yla, miimkiin olabildijinde yakin
bir noktaya gelmesini desteklemek

Islam ve Cin devletlerinin konvansiyonel konvansiyonel-olmayan askerf gii¢ gelisimini kisitlamak ;
Japonya’nin Bati’dan uzaklasip Cin’le yakinlasmasini yavaslatmak;

Rusya’y1 Ortodoksi’nin ¢ekirdek devleti ve giiney sinirlarinin giivenliginden mesru ¢ikari olan biiyiik bir bolgesel
glic olarak kabul etmek;

Bati’nin medeniyetler iizerindeki teknolojik ve askeri istiinliigiinii korumak.

Ve en énemlisi diger medeniyetlerin meselelerine ydnelik Batili miidahalenin muhtemelen, cok medeniyetli bir
diinyada istikrarsizligin ve potansiyel bir kiiresel ¢atismanin yegdne en tehlikeli kaynagi oldugunu kabul etmek.
(2006:469)

Huntington, Soguk Savas sonras1 ABD’sinin ne diinyaya tek basina hiikmedebilecegini ne de
diinyadan kacabilecegini, dolayisiyla yapmasi gerekenin de “Avrupali ortaklariyla yakin is
birligine dayali1 Atlantikgi bir politika”y1 benimsemek oldugunu s6yliiyordu. (2006: 469-470)

ABD’li dis politika analistlerinden Zbigniev Brzezinski’nin 1997 yilinda yayinlanan Btiyiik
Satrang Tahtasi isimli ¢alismasi tam da Huntington’in “Atlantik¢i” olarak adlandirdig giiclerin,



yani ABD hegemonyas1 altindaki Bati’mn diinyaya hiikmedebilmesi icin nasil bir jeostrateji
benimsemesi gerektigini anlatmak i¢in yazilmis bir kitap olma niteligini tasiyordu. Brzezinski’ye
gore Soguk Savas sonrasi diinyada da kiiresel egemenlik miicadelesi “biiyiik satran¢ tahtasi”nda
yani Avrasya’da gerceklesecektir.

Brzezinski, Fukuyama’dan ve Huntington’dan farkli olarak Soguk Savas sonrasi diinyaya iliskin
gortiislerini herhangi bir felsefi temele dayandirmaz, bunun yerine ise klasik jeopolitik tezlere
referansta bulunur. Brzezinski’ye gore tarih, karasal medeniyetlerle denizci medeniyetler
arasindaki miicadelelerin tarihidir ve bu miicadelede esas olan Avrasya cografyasimi kimin
kontrol edecegidir; clinkii Avrasya cografyasimi hakimiyeti altinda bulunduran gii¢, diinyay1 da
hakimiyeti altinda bulunduracaktur. Jeopolitik kuramcilarin en o©nemlilerinden biri olan
Mackinder’e atifla sdylendiginde, “Dogu Avrupa’ya hiikmeden, kalp bolgesini yonetir; kalp
bolgesine hiikmeden, diinya adasim yoOnetir; diinya adasina hiikkmeden, diinyayr yonetir.”
(Brzezinski, 2011: 61)

Brzezinski, Fukuyama’dan farkli olarak, liberal demokrasinin egemen olacag kiiresel bir baris
diizeni fikrini kabul etmedigi gibi, Huntington’dan da farkli olarak, Bati’mn giiciinii yitirdigi
yoniindeki goriise de katilmaz. Ancak Huntington’la ortak noktalari, ikisinin de Soguk Savas
sonrasi egemenlik miicadelesinin Bati ile diinyamn geri kalam arasinda yasanacagim diisiiniiyor
olmalaridir ve Brzezinski’nin esas meselesi Bati’mn mevcut istiinliigiinii koruyabilmek i¢in ne
yapmasi gerektigini ortaya koyabilmektir.

Brzezinski’ye gore, Sovyetler Birligi’nin dagilmasimn ardindan Amerika Birlesik Devletleri
tarihin gercek anlamda ilk kiiresel giicii haline gelmistir. Brzezinski bu giiciin belirleyici dort
alaninda da ABD’nin {istiin oldugunu belirtir. Buna gére ABD;

Askeri olarak esi olmayan bir kiiresel erigsime sahiptir; ekonomik olarak, her ne kadar, her ikisi de kiiresel giictin
diger niteliklerinden nefret eden Japonya ve Almanya, bazi bakimlardan rakip olsalar da, kiiresel biiyiimenin
lokomotifi olmaya devam etmektedir; teknolojik olarak yeniligin tiim ultramodern alanlarinda énderligi elinde
tutmaktadir ve kiiltiirel olarak, bazi asiriliklara karsin, 6zellikle diinya gencleri arasinda rakipsiz bir cazibeye sahiptir.
Tiim bunlar Amerika’ya bagka hi¢bir devletin yakinlarina bile yaklasamadigi siyasi bir niifuz saglamaktadir. Amerika’yi
tek kapsamli kiiresel siiper gii¢c yapan bu dérdiiniin bilegsimdir. (2011: 43)

Soguk Savas sonrasinda ABD’nin Onciiliigiinde yeni bir uluslararasi sistem kuruldugunu
sOyleyen Brzezinski’ye gbre bu sistemin bes temel 6zelligi bulunmaktadir. Bunlardan ilki,
NATO’yu ve ikili giivenlik anlasmalarim da iceren ortak giivenlik sistemi, ikincisi APEC ya da
NAFTA gibi ekonomik is birligi bolgeleri ve Diinya Bankasi, IMF, Diinya Ticaret Orgiitii gibi
kiiresel is birligi kurumlari, {iciinciisii “ortak fikir birligine dayanan siirecler”, dérdiinciisii “temel
miittefiklerde demokratik {iyeligin tercihi”, besincisi ise Diinya Adalet Divam’ndan Bosna Savas
Suclari Mahkemesi’ne uzanan ve kiiresel oOlcekte isleyen anayasal ve hukuki bir yapinin
mevcudiyetidir. (2011: 49)

Brzezinski’ye gore, ABD’nin, lideri oldugu bu uluslararasi sistemin varligim muhafaza
edebilmesinin yolu Avrasya cografyasindaki hakimiyetini devam ettirebilmesinden ge¢cmektedir;
“Amerika’nin kiiresel {istiinliigli dogrudan dogruya Avrasya kitasindaki hakimiyetinin ne kadar
siire ve ne kadar etkili siirdiiriildiigiine baghdir.” (2011: 51) Brzezinski, Avrasya’nin yerkiirenin
en biiyiik kitas1 ve jeopolitik bir eksen oldugunu sdyler. Avrasya hakimiyeti, dilnyamn “en ileri ve



ekonomik olarak en verimli li¢ bélgesinden ikisini” kontrol etmesi anlarmina gelecektir. Boylelikle
“bati yar1 kiire ve Okyanusya da jeopolitik olarak “merkez kitamn cevresi” haline gelecek ve
Afrika kitas1 da ABD’ye tabi olacaktir. Diinya niifusunun yaklasik dortte iicii Avrasya’da
yasamakta, dinya GSMH’sinin % 60’1m Avrasya iiretmekte ve bilinen enerji kaynaklarimn doértte
licii Avrasya’da yer almaktadir. (2011: 52) Bu 6zelliklerinin yam sira Avrasya, potansiyel olarak
ABD egemenligine meydan okuyabilecek devletlerin de bulundugu bir cografyadir:

Avrasya ayni zamanda siyasal olarak diinyanin en iddiali ve dinamik devletlerinin bulundugu yerdir. Amerika
Birlesik Devletleri’nden sonra en bliyiik alti ekonomi ve en biiyiik alti silah alicis1 Avrasya’da bulunmaktadir.
Diinyanin, biri harig, resmi olarak bilinen ve bilinmeyen tiim niikleer giicleri Avrasya’da bulunmaktadir. Diinyanin en
kalabalik niifuslu bélgesel hegemonya ve kiiresel niifuz talepkdrlari Avrasyalilardir. Amerika’nin iistiinliigiine meydan
okumak igin gerekli siyasi ve/veya ekonomik potansiyele sahip olanlar Avrasyalilardir. (...) Bu nedenle Avrasya,
listiinde kiiresel iistiinliik miicadelesinin stirdiirtilebilecegi satrang tahtasidir. (2011: 53)

Amerika Birlesik Devletleri’nin yapmasi gereken, ilk olarak, uluslararasi giic dagiliminin
dengesinde bir degisme yaratabilecek olan giice sahip Avrasya devletlerini tespit etmek ve bu
devletlerin siyasal elitlerinin amaclariyla bunlara ulasma araclarinin olasi sonuclarini tespit
etmek, ayrica bolgesel kosullar iizerinde jeopolitik olarak 6nem tasiyan Avrasya devletlerini
saptamak; ikinci olarak ise “yasamsal ABD cikarlarim korumak ve gelistirmek {izere” bu
devletleri devre dis1 birakmak, “birlikte karar vermek veya kontrol etmek amaciyla belirli ABD
politikalar gelistirmek”tir. (2011: 63) Brzezinski soyle der:

Eski imparatorluklarin acimasiz ¢aglarini ¢agristiran bir terminolojiyle s6ylemek gerekirse, yayilmaci stratejilerin li¢
biiytik 6n kosulu, gizli anlagsmalart énlemek, giidiimlii devletlerin giivenlik acisindan bagimhiliklarini devam ettirmek,
tebaalari itaatkdr kilmak, koruma altinda tutmak ve barbarlarin bir araya gelmesini 6nlemektir. (2011: 63)

Brzezinski “barbarlarin bir araya gelmesi”ndeki en tehlikeli senaryonun Cin, Rusya ve Iran’in
biiyiik koalisyonu oldugunu diisiiniir ve ABD’nin bu koalisyonu mutlaka engellemesi gerektigini
soyler. Biiyiik Satran¢ Tahtast yazildiktan sonra yasanan kimi gelismeler, Brzezinski’nin bu
endisesinde, kismen de olsa hakli oldugunu gdstermistir. Cin, Rusya ve Iran, heniiz bir blok
olusturmamiglarsa da, Bati egemenligine karsi zaman zaman ortak bir tavir sergilemekte,
aralarindaki askeri, ekonomik ve politik iliskileri artirmaktadirlar. Bunun yam sira, Biiyiik
Satrang¢ Tahtasi’min yayinlanmasimn ardindan, Avrasya cografyasindan bir isim, Rus diisiiniir
Aleksandr Dugin, Avrasyacilig1 bir siyasal ideoloji olarak yeniden formiile etmis ve Dugin’in
goriisleri basta Putin Rusyas1 olmak lizere Avrasya devletleri iizerinde hayli etkili olmustur.

Dugin’in Rus Jeopolitigi isimli kitabi, ABD’nin kiiresel hegemonyasina ve bu hegemonyamn
merkez unsuru olarak Avrasya cografyasim hakimiyeti altina alma ¢abasina verilmis bir karsilik
olarak goriilebilir. Soylemsel diizeyde bakildiginda, Rus Jeopolitigi, liberal demokrasiyi
reddederek “Tarihin Sonu”’yla, Avrasya medeniyetini Bati medeniyetinin karsisina ¢ikararak
Medeniyetler Catismasi’yla ve Avrasya cografyasinda Rusya’yt ABD’nin karsisina ¢ikararak
Biiyiik Satrang Tahtasi’yla hesaplagsmayr amaclayan bir kitap olarak okunabilir.

Analizlerini tipki Brzezinski gibi jeopolitigin kavramlari iizerine insa eden Dugin’e gore biitiin
bir tarih, “dogal ideokratik siyasi yapiya sahip” karasal medeniyetlerle “ticari, piyasaci iktisadi
diizen”in tasiyiciligim yapan kitasal/denizci medeniyetler arasindaki miicadelenin tarihidir. Bu
ayrimin jeopolitigin birinci yasasini olusturdugunu séyleyen Dugin, “deniz medeniyetlerinin ve



kiiltiirlerinin ¢ogu zaman piyasa ekonomisine sahip olduklarim ve siyasette liberal-demokratik
diizene agirlik verdiklerini” karasal medeniyetlerin ise “piyasa-disi (planli veya kismen planli)
ekonomileri ve simirli demokrasiyi veya genellikle toplumun hiyerarsik yapilanmasim” tercih
ettiklerini belirtir.(2010: 319)

Bu miicadele gecmiste Roma-Kartaca, Sparta-Atina, Almanya-ingiltere diismanlifi seklinde
tezahiir etmis, yirminci yiizyilda ise denizci ve ticari kutbu ABD, karasal kutbu Sovyetler Birligi
olusturmus, “deniz-kara”, “pliitokrasi-ideokrasi” ve “tiiccarlar medeniyeti-kahramanlar
medeniyeti” gibi kadim zitliklar ifadesini Soguk Savas’ta bulmustur. (2010: 51) Dugin, SSCB ile
ABD arasindaki miicadelenin aslinda sosyalist ve kapitalist ideolojiler arasindaki bir miicadele
niteligi tasimadigini, bunun Avrasya medeniyeti ile Atlantik medeniyeti arasindaki jeopolitik bir
miicadele oldugunu iddia etmektedir:

20. yiizyilda tiim diinyanin Varsova Pakti ve NATO iilkeleri olarak iki stratejik kampa béliinmesi, ideolojik zitligin
degil, “siyasi cografya”nin temel yasalarindan hasil olan salt jeopolitik karsitligin sonucuydu. (2011:320)

Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiiniin ardindan Rusya’da Rusya’nin gelecegine iliskin esas olarak iki
projenin giindeme geldigini sdyleyen Dugin’e gore projelerden ilki radikal-liberal reformculara,
ikincisi ise milli-vatansever reformculara aittir. Projelerden ilki kendisine Bati medeniyetini
ornek alir ve “halk, millet, tarih, jeopolitik cikarlar, sosyal adalet, din faktor vs.” gibi degerleri
inkar eder. “Bu kamp, Bati’da zaten var olan modellerden hareket ederek, Bati liberal
terminolojisini ve hukuki normlarim kullanarak ve aym zamanda liberal-kapitalizmin genellikle
islenmis teorik yapilarina yaslanarak” Rusya’ya iliskin formiiller iiretmektedir. ikinci proje ise,
“kirmizi-beyaz niteliktedir: Yani “devletci komiinistlerin (cogunlukla kati Marksist-Leninist
dogmadan sapanlar) ve Ortodoks-monarsik Carlik tipi devletcilik taraftarlarimn temsilcileri”
tarafindan giindeme getirilmektedir. Dugin her iki projeyi de reddeder:

Her iki proje —liberal ve Sovyet-Carci— Rus halki ve tarihi icin mahiyet itibariyla birer agmazdir. Liberal proje,
genelde Ruslarin milli 6zelliklerinin “tarihin sonu” ve “kiiresel piyasa” kozmopolit ¢aginda tedricen silinmesini
ongdriirken, Sovyet-Carci goriis, aslinda Ruslari tedricen ¢bkiige gétiiren tarihi bicim ve yapilar iizerinde millet ve
devleti ihya etmeye ¢abalamaktadir. (2011: 18)

Dugin’e gore Rusya’min gelecegi bu iki proje ile degil, liclincii bir secenekle yani bir
imparatorluk stratejisi ile belirlenmek zorundadir. Rusya hi¢bir zaman Batili anlamda bir ulus-
devlet olmamustir ve gelecekte de olmayacaktir. Rusya, Avrupa’da ulus-devlet kdklesirken buna
direnmis ve emperyal yapisimm muhafaza ederek teokratik ve aristokratik niteliklerinden
vazgecmemistir. Aym sekilde SSCB de bir ulus-devlet olmayip emperyal milli gelenegi devam
ettirmistir. Carlik Rusya’st da SSCB de, emperyal ideallerinden vazgecip birer ulus-devlet
olmaya kalkistiklarinda, kendi felaketlerinin hazirlayicisi olmuglardir. (2011: 32-33) Ulus-devlet
gibi bolgesel devlet de, imparatorluktan vazgecme anlamuina geldigi icin Rusya’mn intihari
anlamina gelecektir, Bati, Rusya’y1 bolgesel giic olmaya tesvik ederek “suni ve giicli bir dis etki
ile Rus milli tarihinin yoniinii tersine cevirmek, Ruslarin bir imparatorluk haline gelmesi gibi
jeopolitik bir siireci kokiinden kurutmak” istemektedir. (2011: 37) Dolayisiyla Rusya, bir ulus-
devlet ya da bolgesel bir giic olarak degil, ancak bir Avrasya imparatorlugu olarak varligim
devam ettirebilecektir.



Dugin’e gore, yeni imparatorluk daha bugiinden emperyal prensiplerinin temelini atmalidir.
“Istikamet, ne Rus devleti, ne Rus imparatorlugu, ne sosyo-politik evrimdir, jeopolitik
devrimdir.” Dugin, yeni imparatorlugun “daha 6nceki imparatorluk bicimlerini ¢okiise gotiiren
nedenleri” giderecek sekilde su ilkeler iizerine insa edilmesi gerektigini soyler:

Yeni imparatorluk;

Materyalist, ateist ve ekonomi merkezli olmamalidir.

Komgu kitasal teritorilerde deniz sinirlarina ya da miittefik bloklara sahip olmahdir.

Ulke ici siyasi-idari diizen esnek ve farklilastirilmis etnik-dini yapiya sahip olmal, yani bélgelerin yerel, etnik, dini,
kiiltiirel, ahlaki vs. 6zelliklerini dikkate almali, bu unsurlara hukuki statii vermelidir;

Ekonomi yonetiminde ve ancak stratejik alanlarda devletin katilimini esnek kilmali, sosyal doniisiim keskin sekilde
diigtiriilmeli, halkin dogal katilimini temin etmelidir. (2011: 48)

Bu dért maddenin Sovyetler Birligi’nin ¢oOkiisiine dair analizlerden ortaya ciktigimi sdyleyen
Dugin, Carlik Rusya’sinin ¢okiistinden ise yeni imparatorluga dair su ¢ikarimlarda bulunmaktadir:
“yeni imparatorluk gercek Hristiyan diinya goriisii kaynaklarina donmek icin Ortodoks
‘muhafazakar devrim’i gerceklestirmelidir”, “halk baslica siyasi ve hukuki kategori yapilmali ve
bir halklar hukuku teorisi hazirlanmalidir”, “yeni imparatorluk doguda Japon ve batida Alman
karsiti politikayr reddetmelidir”, “6zellestirme ve kapitalizasyon siireci ve borsa ile mali
spekiilasyona engel olmali” ve “halkin ekonomik gerceklik iizerinde korporatif, kolektif ve
devletsel kontroliine” yonelmelidir. Ve son olarak yeni imparatorluk, “azami diizeyde kiiltiirel,
dilsel, ekonomik ve hukuki &zerklige sahip olan etnik-dini vilayetler olusturmali, ancak onlar1
siyasi, stratejik, jeopolitik ve ideolojik egemenlik hususlarinda kisitlamali”dir. (2011: 49)

Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiiyle birlikte jeopolitik denge kiyisal medeniyet ya da aymi anlama
gelmek lizere Atlantikgilik lehine bozulmugsa da yeni bir karasal emperyal giiciin/imparatorlugun
ortaya ¢ikisi kacimlmazdir ve bu giiciin merkezinde Rusya bulunacaktir. Kurulacak olan karasal
imparatorluk ise ortak diisman ilkesi etrafinda sekillenecektir:

Atlantik¢iligin, ABD’nin stratejik kontroliiniin ve ekonomik, piyasaci-liberal dederlerin listiinliigiiniin reddedilmesi,
sarsilmaz siyasal ve stratejik ittifakin yolunu agan miistakbel imparatorlugun mihver yapisini olusturan ortak medeniyet
esasi ve diirtiistidiir. (2011: 52)

Dugin’e gore Rusya yeniden bir imparatorluk olmak istiyorsa, yalmzca yakin cevresindeki
tilkelerle yapacag bir is birligi ile yetinemez, batida ve doguda kendisine yeni miittefikler bulmak
zorundadir da:

Rusya’nin jeopolitik ve stratejik egemenligi icin gereken, sadece kaybedilen “yakin gevre ”nin yeniden kazanilmasi
ve Dogu Avrupa iilkeleri ile miittefiklik iliskilerinin yeniden tesis edilmesi degil, ayni zamanda kitasal Bati (éncelikle
Amerika giidiimlii NATO ’nun Atlantik¢i himayeciliginden kurtulmaya meyleden Fransiz-Alman bloku) ve kitasal Dogu
(Iran, Hindistan ve Japonya) devletlerinin Avrasya stratejik blokuna dahil edilmesidir. (2011: 10)

Dugin’in anti-Atlantikci ve anti-liberal kitasal/karasal imparatorlugunun mekansal
koordinatlar su sekildedir: Batida Almanya merkezli Avrupa, doguda Japonya merkezli Pasifik
ve giineyde Iran merkezli Orta Asya imparatorluklarindan miitesekkil ve merkezinde Rusya’nin
bulundugu bir biiyiik alanlar konfederasyonu ya da bir imparatorluklar imparatorlugu. Yeni
imparatorlugun baslica “giinah kecisi” ise elbette ki Amerika Birlesik Devletleri olacaktir. Kadim



Roma’nin “Kartaca yok edilmelidir” slogam ABD’ye uyarlanarak mutlak slogan haline getirilmeli
ve hem Latin Amerika’mn ABD giidiimiinden ¢ikarilmasi hem de ABD icerisinde her tiirlii
istikrarsizligin ve ayrilikciligin tesvik edilmesi saglanmalidir. Ancak bdoylelikle “Avrasya
halklar1 ve devletleri, Avrasya’da barisi, uyumu, gelismeyi ve bagimsizligi, onuru ve gelenegin
yiikselisini engelleyen Atlantikci giiclerin baskis1 olmadan dahili problemlerini 6zgiir bir sekilde
cozebileceklerdir.” (2011: 85)

Anlasilacagr iizere Soguk Savas sonrasinda diinyadaki biiylik giicler arasindaki kiiresel
egemenlik miicadelesinde siyasi kutuplasmanin esas paradigmasi “medeniyet” olarak sekillenmis
ve sOylemi de biiyiikk 6lciide bu paradigma belirlemistir. Buna gore bir tarafta Bati/Atlantik
medeniyeti Gteki tarafta ise Dogu/Avrasya medeniyeti bulunmaktadir. Sosyalizmin ve simf
miicadelelerinin geri cekildigi bir konjonktiirde kutuplagsmamn bagka bir paradigma —medeniyet
paradigmasi— lizerine insa edilmesi dogaldir, paradigma degisene kadar da kutuplasma bu eksen
izerinden belirlenmeye devam edecek gibi goriinmektedir.

Bu stirecte 20. ylizy1lin sonu ve 21. yiizy1lin basina damgasim vuran ve renkli devrimler olarak
adlandirilan toplumsal ayaklanmalar, Atlantikci paradigmamin Avrasya cografyasina hakim
olmasi icin kullamlmis ve renkli devrimlerle baslayan Atlantikci giiclerle Avrasya giicleri
arasindaki “yeni soguk savas” Osetya’da bir sicak savasa doniismiistiir. Sonrasinda ise Suriye,
Libya, Misir, Tunus ve Ukrayna’da taraflar vekalet savaslari iizerinden miicadelelerini devam
ettirmislerdir.

Sovyetler Birligi’nin yikilmasi1 ve reel sosyalizmin ¢oziiltigiiniin ardindan emperyalist talana
acilan reel sosyalist cografyadaki cogu iilkede, {i¢c bes sene siiren liberalizm serabimin ardindan
eski komiinist partiler yeniden iktidara gelir; oysa emperyalizmin bu cografyayr bir kez daha
elinden kagirmaya tahammiilii yoktur. ABD, kiiresel egemenliginin devam icin Balkanlar ve Orta
Asya’ya da, tipki Ortadogu’da oldugu gibi yerlesmesi gerektiginin farkindadir. Renkli devrimler
ya da aym anlama gelmek iizere liberal darbeler boyle bir gerekliligin tiriinii olarak dogar;
emperyalizm sivil toplum orgiitleri araciligiyla, NED gibi ABD istihbarati destekli vakiflarin ve
George Soros’un sponsorlugunda, kendi genclik orgiitlerini, kendi medyasim ve kendi
muhalefetini yaratarak isbirlikcilerini iktidara getirmeyi basarir. Ama¢ Avrasya cografyasinda
isbirlikci yeni rejimler yaratmak ve boylelikle hem bolgede dogabilecek yeni giicleri ve ittifaklar
simdiden etkisiz hale getirmek hem de bodlgenin enerji kaynaklarimn kontroliiniin Bati’ya sorunsuz
bir sekilde iletilebilmesini saglamaktr. Biiyiik Satran¢ Tahtasi’ndaki Yeni Biiyiik Oyun
baslamistir yani.

Renkli devrimlerin en énemli Orgiitlerinden NED, yani National Endowment For Democracy
(Demokrasi Icin Ulusal Bagis Ajansi) Ronald Reagan tarafindan, reel sosyalist iilkelerdeki
muhalefetin desteklenmesi ve karsi-devrimlerin oOrgiitlenmesi amaciyla, 1982 yilinda kurulur.
“Demokrasi Projesi” olarak da adlandirilan bu genis kapsamli faaliyet icin ajansa baslangicta
yillik 18 milyon dolar 6denek ayrilmistir; ancak bu miktar daha sonra 6nce 40 milyon dolara
sonra da 80 milyon dolara cikartilir. Ajans bu paralarin bir kismum, Cumhuriyetci Parti’nin
uluslararasi orgiitii The International Rebuplican Institute/IRI(Uluslararasi Cumhuriyetci Enstitii),
Demokrat Parti’nin uluslararasi orgiitii The National Democratic Institute/NDI (Ulusal Demokrat
Enstitii) ve Freedom House (Ozgiirliikkler Evi) gibi kuruluslara da aktarmaktadir ve bu orgiitler



NED catis1 altinda reel sosyalist iilkelere “demokrasi”yi getirmek icin beraberce
calismaktadirlar.

Sovyetler Birligi’nde Andrey Saharov Enstitiisii ve Demokrasi Merkezi gibi kuruluslar,
Polonya’da Dayamsma Sendikasi ve Cekoslovakya’da Charter 77 gibi karsi-devrimci
orgiitlenmeler 80°li yillar boyunca NED tarafindan finanse edilirler. 1984’te, Nikaragua’da
Panama diktatorii General Noriega’min destekledigi Nicolas Barletta, 1990’larda, Haiti’de
demokratik secimlerle isbasina gelen ilk devlet baskam Aristide karsiti gruplar, 2000’lerde ise
Venezuela’da Chavez karsitlar1 NED’in yardimlarindan yararlanirlar.

NED ve altindaki orgiitler, reel sosyalizmin ¢oziiltisiinden sonra da eski sosyalist tilkelerdeki
faaliyetlerini devam ettirirler. 1990’11 yillarda Bulgaristan ve Romanya secimlerinde IRI ve NDI
aktif bir rol oynar ve Bati yanlis1 partileri iktidara getirmeyi basarirlar. NED, 1998 yilinda
Yurttaslik Kampanyas: 98 adli orgiitiin kurulmasina 6nayak olur ve Bati yanlisi partiler bir
koalisyon hiikiimeti kurarak burada da iktidara gelirler. 1999 yilindaki Hirvatistan secimlerinde
ise Citizen Organized to Monitor Elections (Secimleri Izlemek Icin Vatandas Girisimi) isimli
orgiitiin onciiliigiinde, giiclii bir reklam kampanyasimn da destegiyle, Avrupa Birligi yanlisi bir
koalisyon igbasina getirilir. NED ve orgiitleri, AB ve Soros’la birlikte 1990’11 yillar boyunca
Sirbistan’daki Milosevi¢ muhaliflerine énemli paralar aktarirlar. B92 radyosu, Vremya ve NIN
gibi gazetelerin yam sira Citizens for Free Elections and Democracy (Ozgiir Secimler Icin Yurttas
Girisimi) (CeSID) isimli orgiite ve 1998 yilinda kurulan genclik orgiitii Otpor’a (Direnis) rejim
karsiti faaliyetlerini organize etmeleri icin milyonlarca dolar yardim yapilir. 6 Kasim 2000
tarihinde Milosevig, 24 Eyliill’de yapilan secimlerdeki yenilgisini kabul etmek zorunda kalir,
sadece 7 ay sonra ise Lahey’de savas suclusu olarak yargilanmasina baslanacaktir.

Renkli devrimciler, 2003 yilindaki secimlerde Sevardnadze’yi devirip yerine katiksiz bir
Amerikanci olan Sakasvili’yi gecirmek icin bu sefer Giircistan’da harekete gecerler. Bunun icin
oncelikle CeSID’e benzer bir orgiitlenme olan International Society for Fair Elections and
Democracy’i (Adil Secimler ve Demokrasi Igin Uluslararasi Toplum) kurarlar. Ardindan
Otpor’dan esinlenmis olan ve Giircii dilinde “yeter” anlamina gelen Kmara isimli genclik orgiitii
kurulur, NDI ise tipki Sirbistan’da oldugu gibi Giircistan’da da muhalefetin tek bir isim, yani
Sakasvili lizerinde anlasmasim saglar. Tiim bu siirecte, Sirbistan’da ABD ile birlikte calisan
Otpor ve CeSID yoneticileri bizzat Giircistan’a giderek darbeyi organize ederler. ABD, Giircistan
secimlerine NED, USAID, NDI ve IRI araciligiyla yaklasik 2,5 milyon dolar harcar. 23 Kasim
giinii, yani 2 Kasim’daki secimlerin {izerinden 20 giin ge¢cmisken, secimlere hile karistirildig
gerekcesiyle baslatilan gosterilerin ardindan Sevardnadze istifa eder ve bir renkli devrim/bir
liberal darbe daha gerceklesmis olur.

Sirbistan ve Giircistan modellerinin cok ge¢cmeden Ukrayna’da da denenmesi kararlastirilir.
Bati yanlisi siyasetciler Timosenko ve Yuscenko Giircistan’in ardindan NED’e kendilerini de
finanse etmeleri talebinde bulunurlar. Talepleri karsiliksiz kalmaz ve ayni senaryo Ukrayna’da da
oynanmaya baslamr. NDI, Timosenko ile Yuscenko arasindaki gerilimi sona erdirip, kesin bir
sekilde birlikte hareket etmelerini saglama gorevini iistlenir, lider ise Yuscenko olacaktir. Otpor
yoneticisi Sirplar, Ukrayna’ya sokulur. Cesitli sivil toplum orgiitleri freedom of choice (secme
ozgiirliigii) ad1 alanda bir araya getirilirler, yamna tamamlayici nitelikte bir STO olarak Znayu



(Biliyorum) eklenir ve Otpor esinli Za Pravdu (Gergek Icin) isimli genclik 6rgiitii (daha sonra
adini “Tam Zamam” anlamina gelen Pora ile degistirecektir) kurularak eylemlere baglanmasi
saglanir. Bu sefer liberal darbeye yalmzca NED degil, Ingiltere’den Westminster Demokrasi
Vakfi isimli STO de destek vermektedir. 21 Kasim 2004’te yapilan secimlerin ikinci turunda
aciklanan resmi sonuclara gore Bati yanlis1 muhalifler secimi kaybederler. Aym gece halkin
STO’ler tarafindan sokaga dokiilmesi saglamir, turuncu bayraklarin ve pankartlarin esliginde
glinler siiren eylemlerin ardindan 28 Kasim giinii Merkezi Secim Komitesi Yuscenko’nun secimin
galibi oldugunu ilan edecek ve renkli devrimler zincirine Ukrayna da eklenmis olacaktir.

Renkli devrimlerin en Onemli destekleyicilerinden baska bir tanesi ise Acik Toplum
Enstitiisti’diir. Acik Toplum Enstitiisti, tinlii mali spekiilatér Soros’un finansal spekiilasyondan
milyonlarca dolar kazanan Kuantum Fonu’ndan aktarilan cok yiiksek meblaglarla ve elbette ki
ABD’nin destegiyle &zellikle eski reel sosyalizm cografyasinda uzunca bir siiredir etkin bir
faaliyet gostermektedir. Kuantum Fonu’nun maddi giiciinii aciklamak icin belirtelim ki, 4 milyon
dolarla kurulan bu fon 30 y1l boyunca her y1l yiizde 30 biiyiiyerek 2005 yilinda 8.3 milyar dolarlik
bir paray1 yonetir hale gelmistir. Daha reel sosyalizm yikilmamisken Polonya’daki Dayamsma
Hareketi’ni finanse eden Soros, daha sonra Sirbistan’daki, Giircistan’daki ve Ukrayna’daki
liberal darbelerin NED’le birlikte sponsorlugunu tistlenmistir. Bu darbelerde etkin rol oynayan
STO’ler ve baslarindaki isimler Acik Toplum Enstitiisii mensuplarinca egitimden gecirilmis ve
kendilerine “nasil renkli devrim yapilacag” Ogretilmistir. Soros’un sadece Sirbistan’da 90’lar
boyunca STO’lere yaptu@ yardimn miktar1 108 milyon dolardir. Soros, STO’lerle ilgili olarak
bir kitabinda; “hiikiimetlerle is birligi icinde calismak daha iiretici olabilir ama diismanca bir
tutum takinan hiikiimetlerin oldugu iilkelerde calismak cok daha 6diillendirici... Boyle iilkelerde
ozgiirlik atesini sondiirmemeleri icin sivil toplumu desteklemek cok ©nemli. Sivil toplum
orgiitleri, hiikiimetlerine  direnerek, rejimlerin otoritesiyle ac1 c¢ektirdigi insanlari
uyandirabilmelidirler” demektedir. (Renkli devrimlerle ilgili olarak bkz. Mckimmon, 2008)

Renkli devrimler araciligiyla kusatilan ve niifuz alam daraltilan Rusya’nin 8 Agustos 2008’ de,
Giircistan’in Osetya saldirisinin ardindan baslattigi operasyon ise kimi yazarlarin “yeni biiyiik
oyun” olarak adlandirdiklari egemenlik miicadelesinde, renkli devrimlere ve Batili giiclere
verilmis gecikmis bir yamt olarak goriilmektedir.

8 Agustos 2008 tarihini bir donemin kapanis ve yeni bir dénemin acilis tarihi olarak kaydetmek
yanlis olmaz. Rusya’min Giircistan’a yonelik operasyonu ve aym giin Cin’in Pekin
Olimpiyatlar1’mn acilis téreninde verdigi “kadim uygarlik” mesaji, 8 Agustos’u SSCB’nin ve reel
sosyalizmin tarih sahnesinden cekilmesinin ardindan baglayan tek kutuplu diinyamin bitis ve ¢ok
kutuplu bir diinyamin baglangic tarihi haline getirmistir demek miimkiin gériinmektedir.

Rusya’nin Giircistan operasyonu ile birlikte;

- 1991 yilindan beri renkli devrimler ve Afganistan ile Irak isgalleri aracilifiyla siirdiiriilen
Rusya’yr ¢evreleme, Ortadogu’ya ve Hazar Enerji Havzasi’na egemen olma ve Rusya ile Cin
arasinda tampon gorevi gorecek Bati yanlisi rejimler yaratma seklindeki Atlantikci stratejiye ilk
kez dur denilmistir.

- 1991°den beri ilk kez Rus hinterlandinda olusturulan Bati yanlis1 bir rejime askeri
miidahalede bulunularak, ABD, AB ve NATO’ya, dolayisiyla bir biitiin olarak Atlantikci bloga



meydan okunmustur.

- Rusya, Atlantikci giiclerin bol ve yonet politikasim kendisine yoneltmis ve Kosova’mn
Sirbistan’dan koparilmasina benzer bir sekilde Osetya ve Abhazya’yr Giircistan’dan koparmstir.

- Rusya’nmin sahip oldugu enerji kaynaklarimn Avrupa ile ABD arasindaki miittefiklik iliskisini
sorunlu hale getirdigi ortaya cikmustir. Rus gazina ve petroliine gobekten bagli Avrupa’mn
Rusya’ya karsi sert bir tavir takinmayip bir detant (yatistirma) politikas1 giitmesi ise bunu
kanitlamistir.

- ABD’nin Polonya’ya fiize kalkam sistemi kurma hamlesine Rusya, Belarus’a fiize sistemi
kurma projesiyle, ABD’nin Karadeniz’e savas gemisi cikarmasina ise Suriye {izerinden
Akdeniz’e savas gemisi ¢ikarma ve hatta Chavez’in Onerisiyle Rus donanmasina bagli gemilerin
Venezuela’ya bir ziyarette bulunmasi hamlesiyle karsilik vermistir.

- Kiiresel egemenlik miicadelesinin Ortadogu ve Kafkaslar cografyasinda gerceklesecegi,
enerji kaynaklarinin hakimiyetini ele gecirme amacli olacag ve Bati yanlisi rejimlerle Rusya,
Iran, Cin ekseninde yer alan iilkeler arasinda gececegi kesinlesmistir.

Renkli devrimlerin ardindan, “Arap bahar1” olarak da adlandirilan Misir ve Tunus’taki halk
hareketlerinin birer pasif devrim araciligiyla etkisizlestirilmesi ve s6z konusu iilkelerdeki yeni
rejimlerin de ABD yanlisi/Atlantik¢i bir eksene oturtulmaya calisilmasi yasanan miicadelenin
onemli bir boyutunu tegkil etmistir. Bu iki iilkede de 6nce Ortadogu’daki Sii direnis eksenine
kars1 bir Siinni ekseni yaratilmasi projesine uygun bir sekilde Miisliman Kardesler’in (Ihvan)
iktidara gelmesi desteklenmis, ancak kurulan Ihvan rejimlerinin séz konusu toplumsal
kalkismalar1 durdurmaya yetmeyecegi anlasilinca, Misir’da askeri darbe araciligiyla, Tunus’ta
ise “demokrasi i¢i” yontemlerle Thvan hitkiimetleri devrilmistir.

Atlantik ekseni Libya’ya yapilan askerl miidahale ve sonrasinda Suriye’de yiiriitiilen “vekalet
savaslar1” araciligiyla bu tilkelerdeki rejimlerin insan haklar1 ihlallerini gerekce gostererek s6z
konusu rejimleri uluslararasi kamuoyunun da destegini alarak devirmeyi, Obama donemiyle
birlikte yeniden uluslararasi stratejisinin bir parcasi haline getirmistir. Miidahale edilen {ilkeler
ise Atlantikci giiclerle Avrasyaci giicler arasindaki niifuz miicadelesinin en yogunlastigi yerler
olarak dikkat cekmektedir. Libya miidahalesiyle bu iilkedeki milyarlarca dolarlik Rus ve Cin
yatirimlarimn akibetinin mechul hale gelmesi bunu agik bir sekilde kamitlamaktadir. Libya’daki
yeni rejimin heniiz daha Kaddafi devrilmemisken Libya petrollerinin kontrolii i¢in Atlantikci
giiclerle anlastg bilinmektedir. Libya’mn ardindan ise sira Suriye’ye gelmis, bu sefer OSO,
Nusra ve ISID gibi orgiitler araciligiyla Suriye’nin fethine girisilmistir. Ancak Suriye halkimn
direnisi, Suriye Kiirtlerinin Rojava olarak adlandirdiklar1 bolgede kendi &zerk yonetimlerini
kurmalar1 ve Cihat¢1 giiclere karsi savasmalari, Rusya’mn uluslararasi bir askeri miidahaleyi
engellemek icin gosterdigi olaganiistii caba gibi faktorlerin etkisiyle Suriye’de istenen rejim
degisikligi gerceklestirilememis ve Suriye direnis ekseninden kopartilamamustir.

Ukrayna’da ise ABD ve AB’nin destegiyle yeni bir renkli devrim girisiminde bulunulmus ve
Rusya yanlis1 yonetim devrilmis, Rusya ise buna Kirim’1 ilhak ederek ve Dogu Ukrayna’da 6zerk
cumhuriyetlerin kurulmasim destekleyerek yamt vermistir. Dolayisiyla Atlantik ve Avrasya
arasindaki egemenlik miicadelesi farkl1 cografyalarda farkli yontemlerle stirmektedir. Bu kitabin
temel tezlerinden biri ise Tiirkiye’de de bu miicadelenin yasandigi ve hem AKP’nin iktidara



geligsinin hem de yeni bir rejim ingasina girismesinin Tirkiye’nin renkli devrimi oldugu
yoniindedir. Simdi, bu renkli devrim tezini, tarihsel temellerine oturtarak agmaya calisacagz.

Asagidaki satirlar, Yal¢in Kiiciik’tin Emperyalist Tiirkiye isimli kitabindan. Kitap 1992 yilinda
basilmus, kitapta yer alan ve satirlarin gectigi “Siiriiler Diinyasinda Demokrasi” isimli béliimse
Kiiciik’iin 1990 y1linda Iskenderun Halkevi’nde yaptig1 bir konusmann metni:

Bir: Eyliilizm ile birlikte artik basin devletin bir pargasi haline geliyor. Artik basinin devletle 6zdeslesmesi stireci,
sonucuna baglaniyor.

Iki: Universite Tiirkiye’de kendi élgiitleri icinde diigiinme arayigi icindeydi ve diisiinmenin ipuglarini veriyordu. (...)
Eyliilist darbe, tiniversiteyi bir devlet parcasi haline sokmakta gecikmedi; bir yandan liselestirdi ve diger yandan da
liniversite dgretim tiyelerini, diisiinmekten korkan yaratiklar haline getirdi. Artik Tiirkiye’de iiniversite diriligini
yitirmigtir. (...) Etkinligi azaliyor, umut olmaktan ve umut vermekten cikiyor; ancak, tiim bunlarla birlikte, devletle
kesisen degil, devletle tiimiiyle ¢cakigsan bir eksen haline geliyor.

Ug: Devlet, yine biiyiiyor ve yarg, yiiriitmenin bir kolu haline geliyor. Savciliklar, her tiirlii hukuk saygisint bir
kenara atarak, tiimiiyle polis islevleriyle 6zdeslesiyorlar ve daha da étesi, siyasi iktidarin her tiirlii siyasi senaryosunun
uygulanmasinda aktif bir rol aliyorlar.

Dort: Devlet biiyiiyor ve siyasi polis, alanini genigleterek tam bir siyasi parti gibi ¢alisiyor. Polisin su¢ dnleme ve
sucluyu kovusturma alani tiimiiyle asilarak siyasi polise yeni siyasi hareketleri caydirma yetki ve gorevi veriliyor.

Bes: Devlet biiyiiyor ve artik Tiirkiye kararnamelerle yénetiliyor.

Basimn devletin bir parcast haline geldigi, tiniversitelerin tiniversite olmaktan hizla
uzaklastigl, yargimin yiiriitmenin bir kolu haline gelip polisle biitiinlestigi ve iktidarin siyasi
projelerinin hayata gecirilmesinde etkin bir rol oynadigi, polisin islevinin giderek arttig1 ve adeta
bir parti haline geldigi, siyasi iktidarin anayasa ve yasalarin iizerinden kolaylikla atlamak ve
parlamentoyu devre disi birakmak icin {ilkeyi kararnamelerle yonettigi bir Tiirkiye’den
bahsediyor Yal¢in Kiigiik.

Y1l 1990, 12 Eylil Darbesi’nin lizerinden 10, ANAP’in iktidar olmasimn tizerinden 7 yil
gecmis ve anlasihiyor ki, 20 Ekim 1991 yilinda yapilacak ve ANAP’1n 8 yillik iktidarini sona
erdirecek secimlere bir y1l kala, Tiirkiye’ye bakildiginda genel goriiniim bugiinkilyle asagl yukari
ayni. 21 y1l 6nceki konusma, bugiin de yapilsa, hemen hemen aym seyler sdylenecek.

Peki, 6nce Milli Giivenlik Konseyi’nin, sonrasinda ise ANAP’1n yonettigi 12 Eyliil rejimi ile
bugiin kurulmakta olan yeni rejim arasindaki benzerlik bir tesadiiften ibaret olabilir mi? Ya da,
tarih, hep sdylendigi iizere, bir tekerriirden mi ibaret?

12 Eyliil’le bugiin arasindaki iligskiye bakilirken, bir tesadiif ya da bir tekerriirden degil de, bir
sireklilik iligkisinden bahsetmek, olan biteni anlayabilmek acisindan c¢ok daha anlamh
goriinmektedir. Bu ise, 12 Eyliil’e, basitce, Tirkiye solunu siyasal denklemin disina ¢ikaran ve
siyasal Islam’in 6niinii acan bir darbe olarak bakmanin 6tesine gecmeyi gerektirmektedir. Aym
zamanda AKP’nin 12 Eylil’tin bir iriinii oldugu yoniindeki tespitin de &tesine gecmek ve
cuntacilarin insa etmek istedikleri rejimle, AKP’ninki arasindaki oOrtiismeye odaklanmak
gerekmektedir. Ciinkii 80’lerde ANAP ve 2000’lerde AKP, Eyliilist rejimi insa eden/etmesi murat
edilen partiler olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar.

Iste tam da bu nedenle Tiirkiye ekonomisini neoliberalizmin hiikiimranlig altina sokan 24 Ocak
Kararlari ile bu hiikiimranligin ancak olaganiistii bir rejimle s6z konusu olabileceginin bilinciyle
yapilan 12 Eylill Darbesi’ni yeni Tirkiye acisindan bir milat olarak gérmek gerekmektedir.
1980’ler boyunca ANAP iktidar1 ile denenen, 2000’lerde AKP iktidar1 ile denenmektedir.



Liberalizmle muhafazakarligin ve her ikisini sentezleyen bir totalitarizmin sacayaklarim
olusturdugu yeni bir rejim ingasina, 90’ yillarda verilen aramn ardindan, giiniimiizde yeniden
girisilmistir.

Bu noktada, “90°11 y1llarda verilen ara” tizerinde biraz daha ayrintili bir sekilde durmak 6nemli
goriinmektedir. 1990’lara girilirken, Tiirkiye, darbenin etkisini yavas yavas lizerinden atmaya
baslamis durumdadir. 89 Bahar Eylemleri ve Zonguldak maden is¢ilerinin 90-91 yillarina yayilan
grev ve direnigleri, 12 Eyliil rejimine yonelik ilk toplumsal muhalefet dalgasim olusturmustur.
1991 yilinda yapilan secimlerde ise 8 yi1llik ANAP iktidar1 sona ermis ve DYP-SHP koalisyonu
kurulmustur. Bu hiikiimetle birlikte, Tiirkiye tam 11 yil siirecek bir “fetret devri”ne, bir
“koalisyonlar ¢ag1”na girmistir.

Bu donemi, Tirkiye’nin diizeni agisindan tam bir mesruiyet krizi donemi olarak gormek
gerekmektedir. Krizin kokeninde ise devrimci demokrasinin, siyasal Islam’in ve Kiirt hareketinin
diizene meydan okumasi1 bulunmaktadir, bu iic hareket 90’larin sonuna kadar diizeni ciddi bir
sekilde sallamiglardir. 28 Subat siirecini, diizenin, bu ii¢ harekete de verdigi bir yamt olarak
okumak miimkiin gériinmektedir.

80’lerin sonlar1 ve 90’larin ilk yaris1 boyunca devrimci demokrasi, yaptigi silahli eylemler
araciligiyla ozellikle devletin gilivenlik aygiti agisindan ¢ok ciddi bir tehdit unsuru haline
gelmistir. Biitiin bir 90’11 yillara yayilan yargisiz infazlar, Gazi Katliam, F tipi cezaevlerinin
insas1, oOlim oruclar1 ve son olarak Hayata Doniis Operasyonu’yla, yani bir karsi-siddet
araciligiyla devrimci demokrasi siyasal denklemin disina cikarilmak istenmis, bunda da biiyiik
olciide basarili olunmustur.

1997°de, 28 Subat siireciyle Refah Partisi ile Dogru Yol Partisi’nin kurdugu koalisyon
hiikiimetinin devrilmesi, izleyen yillarda ise IBDA-C lideri Salih Mirzabeyoglu’nun yakalanmasi
ve Hizbullah lideri Hiiseyin Velioglu’nun dldiiriilerek silahli islami akimlarin tasfiye edilmesi,
imam-hatiplerin ortaokul kisimlarimn kapatilmasi, Islami sermayeye belirli 6lciillerde yapilan
baskilar, tarikatlarin eylem alanlarinin simrlandirilmasi ve nihayetinde ise Milli Goriis
hareketinin ikiye boliinerek AKP’nin kurulmasina giden yolun agilmasi, diizenin siyasal Islam’a
vermis oldugu bir yanit olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

1999°da ABD ve Israil’le birlikte Abdullah Ocalan’in Suriye’den cikarilmas1 ve sonrasinda
uluslararasi bir operasyonla Tiirkiye’ye getirilmesi ise hem kiiresel giicler hem de Tiirkiye
yonetici simifi tarafindan Kiirt hareketinin tasfiyesi icin atilmus bir adim olma niteligi
tasimaktadir. Boylelikle PKK’nin etkisizlesecegi ve siyasal denklemin disina cikacag
diistiniilmiis ancak bu miimkiin olmamstr. Yine de 99-2004 arasi PKK’nin simir disina
cekilmesiyle bir catismasizlik ortamm olusmus ve bu silahli miicadele déneminin kapandig gibi
yanlis bir algiy1 beraberinde getirmistir.

Iste AKP iktidar1, “90’l1 yillarda verilen ara”’min ardindan, 90’lara damgasim vuran biitin
siyasal 6znelerin biiyiik Olciide tasfiye edildigi/etkisizlestirildigi bir konjonktiirde, “diizlenmis”
bir zeminde iktidara gelmis ve 12 Eyliil Darbesi’yle baslayan yeni rejim insasina ANAP’1n
biraktig yerden ve yaklasik 11 yilin ardindan ¢cok daha hizli bir sekilde devam etmistir.

AKP’nin iktidara gelmesi Tiirkiye’nin liberal darbesi, renkli devrimidir. Bu siirecte halk
faktoriiniin devreye sokulmamis olmasi, siirecin adimn konulmamasi, kimsenin bir devrimden sz



etmemesi Onemli degildir. Bizim liberal darbemiz ya da Kemal Okuyan’in adlandirmasiyla
“turkuaz devrimi”miz iilkenin 6zgiil sartlarina uygun bir sekilde gerceklesmistir.1

2002 yilinda yasananlari kisaca hatirlamak bu devrimin nasil gerceklestigini anlamak icin
yeterli goriinmektedir. Bagsbakan Biilent Ecevit’in sagligimn bozulmasi ile birlikte, medyanin ve
TUSIAD’1n Ecevit aleyhine gérilmemis bir kampanya baslatmasi ve ordunun da katilimiyla
gorevi Hiisamettin Ozkan’a devretmesi icin yapuklar1 baski, bu baskimin sonu¢ vermemesi
neticesinde Kemal Dervis’in erken secimden bahsetmeye baslamasi, DSP’nin boliinmesi ve
Ismail Cem-Kemal Dervis-Hiisamettin Ozkan iicliisiiniin y1ldizimn parlatilmasi, bu iicliiniin “Yeni
Tirkiye Partisi” adli bir parti kurmalari, koalisyon ortaklarindan Bahceli’nin oyunu goriip kasim
ayi erken secim tarihi olarak aciklamasi, Dervis’in Cem ve Ozkan’1 yar1 yolda birakip CHP’ye
katilmasi ve nihayetinde 3 Kasim secimleri.

Halksiz, eylemsiz, STK’siz gerceklesen bu “devrim”’le —ki Amerikanciligin boylesi giiclii
oldugu bu topraklarda elitler aras1 miicadele yeterli olmustur siirecin bu sekilde ilerlemesi icin—
Cem-Dervis-Ozkan iicliisiinden Bat’yla uyum icerisinde calisan beyaz Tiirk bir lider ¢ikarilmasi
umulmus, fakat bu plan bir sekilde islememis ve AKP secimlerden birinci parti olarak cikmustir.
Ik basta kimi kuskular olsa da Yuskenco, Saakasvili ve Erdogan’in aym oyunun oyunculari
olduklar1 zamanla anlasilmig, arzulanan yeni rejim ingas1 faaliyetine girigilmistir.

Bu noktada, s6z konusu insa siirecinde, ANAP dénemindekinden farkli olarak iki siyasi 6znenin
daha siyaset sahnesindeki yerini aldigim belirtmek gerekmektedir. Bunlardan ilki, 80’ler
Tiirkiye’sinde bugiinkii kadar giiclii olmayan Giilen Cemaati; ikincisi ise 90’larin ortalarindan
itibaren ortaya cikan ve kimilerince neo-Kemalizm olarak adlandirilan, benimse uluslararasi
baglamina da yerlestirerek, Avrasyacilik olarak adlandirmayi tercih ettigim ama popiiler
kullammda ulusalcilik olarak adlandirilan akim. (Kiirt hareketinin 2005’ten itibaren yeniden etkin
bir siyasal 6zne haline geldigini ve Avrasyaciligin etkisizlestirilmesinin ardindan iktidar
tarafindan yeni rejim insasinda iistesinden gelinmesi gereken oncelikli giiclerden biri olarak
gortildiigiinii, miizakere siirecinin de bununla baglantili oldugunu, gecerken not etmis olalim.)

Siyasal islam’in ve Kiirt hareketinin izl yiikselisine mukabil; sol niteligini muhafaza etmekle
birlikte laiklik ve milliyetcilik vurgusu yiiksek, “orta simif” hassasiyetlerini dile getiren ve “sivil
toplum” alaninda faaliyet gosteren Kemalizmin bu versiyonu devletin Atatiirkciiliigiinii
Kemalizmin yozlasmus, hatta sahte bir yorumu gormiis ve karsisina “hakiki” bir Kemalizm
iddiasiyla cikmugtir. 28 Subat miidahalesinin kaygilarim biiyiik 6lcilide giderdigini diisiinen neo-
Kemalizm, AKP iktidan ile birlikte bunun bir yamlgi oldugunu anlamus ve tekrar “tehlikenin
farkinda misimz” diye sormaya baglamistir.

2000’lerin Kemalizmi, yine sivil toplum alamnda goriinmeyi tercih eden bir orta simf
hassasiyeti olarak sekillenmistir; ancak bu, emekcilerle hicbir baglantisi olmadigi anlamina
gelmemektedir. Cumhuriyet mitinglerinin tabamim esas olarak ticretli ¢alisanlarin olusturdugunu
unutmamak gerekmektedir. 2000’ lerin Kemalizminde tam bagimsizlik vurgusu, ya da ABD ve AB
karsithgr soylemsel diizeyde sikca dile getirilse de, 60’larin Kemalizminden farkli olarak
sosyalizme iligkin bir vurguya rastlanmamaktadir, bunda ise Ugur Mumcu, Muammer Aksoy,
Turan Dursun gibi yiiziinii sola donmiis Kemalist aydinlarin 90’lar boyunca kirima ugratilmasinin
biiyiik etkisi bulunmaktadir. Soldan uzaklagan Kemalizmde ¢6ziim, Cumhuriyet’in altin y1llarina,



yani 1930’lara doniigte goriilmektedir. Ayrica, ilk kez bu donemde Kemalizm MHP’ce temsil
edilen milliyetcilikle dirsek temasina gecmis ve milliyetcilerle ulusalcilarin diisiinsel ittifak
anlaminda “Kizilelma koalisyonu”ndan séz edilmeye baslanmuistir.? Yine aym doénemde Isci
Partisi’nin genclik orgiitii Oncii Genclik ile MHP’nin genclik orgiitii Istanbul’da birlikte eylem
yapmuslardir. Ergenekon Operasyonu’'nun hemen oncesinde, muhtemelen bir operasyonun
gelmekte oldugu duyumunun ardindan, MHP liderligi {ilkiiciilerin ulusalcilarla olan biitiin bagim
koparmis ve béylelikle MHP’nin operasyona dahil edilmesi engellenmistir.

Cemaat, yeni rejimin AKP ile birlikte kurucu unsurunu olustururken, Avrasyacilik yeni rejim
insasina karsi diren¢ gosterebilecek 6zneleri biinyesinde birlestirmektedir. 90’larin sonu ve
2000’lerin basindan itibaren ordunun ve biirokrasinin kimi unsurlari, baz siyasi partiler ve bazi
STK’lar, Tiirkiye’nin ABD/AB ekseninden ayrilip, Cin, Rusya, Iran eksenine dahil olmasim
isteyen Avrasyacilik catis1 altinda bulusacaklardir. Avrasyaciligin siyaset sahnesindeki
yikkselisine dair sembolik bir érnek olarak 2004 yilinda Gazi Universitesi’nde yapilan “Avrasya
Sempozyumu” Ornek olarak gosterilebilir. Sileyman Demirel’in “himayesi”’nde yapilan ve
Aleksandr Dugin’in de konugsmaci olarak katildigi bu panel daha sonra Ergenekon dosyasina da
girmis ve savailik MIT’ten konuyla ilgili bilgi istemistir. Taraf’1n haberine gére dosyada su
bilgiler yer almustir:

Ergenekon sorusturmasinin ek iddianamesindeki dordiincii CD’ye gére “Dugin’in MIT kayitlarinda ve agik
kaynaklarda yapilan incelemede; “ABD karsitligi ve antiemperyalizm diisiincesini savunan, Avrasya Hareketi’nin lideri
olduguna ve Putin’e yakinhd ile tanindiina dikkat gekiliyor. MIT belgesine gore 20/11/2003 tarihinde, Rusya’da Yeni
Avrasya Hareketi’nin liderliginde Moskova’da Uluslararasi Avrasya Hareketi’nin kuruldugu, Tiirkiye’den Isci
Partisi’nin de katildigi, “Avrasya Hareketi Yiiksek Konseyi” secimlerinde, Avrasya Partisi Genel Baskani Dugin’in
baskanhga getirildigi, IP Genel Baskani1 Dogu Peringek’in de Yiiksek Konsey’e secildigi belirtiliyor. Dugin’i 2003
tarihinde, IP ve Istanbul Universitesi’nin organizasyonuyla diizenlenen “Avrasya A¢isindan Irak ve Kibris” konulu
konferansa katildigi, 2004 tarihinde de Gazi Universitesi, Tiirk-Is, Uluslararasi Avrasya Hareketi, Metal Iscileri
Federasyonu, Ulusal Sanayici ve Isadamlari1 Dernegi, Atatiirk¢ii Diisiince Dernedi ve Ulusal Kanal is birligiyle
diizenlenen “Avrasya Sempozyumu ”’nda; “Tiirkiye’nin Pantiirkizm istegini tek basina gergeklestiremeyecegini, Tiirkiye
ile Rusya’nin el ele vermesinin gerektigini ve Avrasya Hareketi‘nin giiclerin birlestirilmesi teklifi anlamina geldigini”

séyledigi ifade ediliyor. (“Ergenekoncu Dugin MIT Raporunda”, Taraf, 14 Adustos 2008)2’

Cumhuriyet Mitingleri Avrasyaci giiclerin son biiyiik ¢ikisi anlamina gelmistir; sonrasinda ise
ibre acik bir sekilde Atlantikgilere dogru kayacaktir. Abdullah Giil’iin cumhurbaskam secilmesi,
AKP’nin kapatilmamasi, 27 Nisan Muhtirasi’mn atlatilmasi, AKP’nin sec¢im basarilar1 ve
Ergenekon/Balyoz Operasyonu ile birlikte renkli devrimin giicleri ya da aym anlama gelmek iizere
yeni Tiirkiye’yi inga eden Atlantik¢i giicler istiinliigii ele gecirmiglerdir.

Diisiinsel anlamda bakildiginda AKP-Cemaat koalisyonu ile Avrasyaci giicler arasindaki
miicadele bir rejim savasi olarak temayiiz etmistir. Bunu, 1923, yani Birinci Cumhuriyet
paradigmasiyla ve bu cumhuriyetin degerleriyle, Ikinci Cumhuriyet paradigmasi ve bu
cumhuriyetin degerleri arasindaki bir miicadele olarak kavramsallastirabiliriz. 1990’larin
basindan itibaren Birinci Cumhuriyet’in miadini doldurdugunu ve liberal demokrasi eksenli yeni
bir cumhuriyet kurulmasi1 gerektigini iddia eden liberal entelektiiellerle, Birinci Cumhuriyet’in
laikligi ve modernlesmeciligi ile hep problemli olmus muhafazakar entelektiiellerin diisiinsel bir
koalisyonu olarak ortaya cikan ikinci Cumhuriyet fikri, AKP iktidar ile birlikte kendisine siyasal
bir zemin bulmus, sahip oldugu ideolojik aygitlar araciligiyla da diisiinsel hegemonyasim



kuvvetlendirmistir.

Jakobenizm, vesayetcilik, otoriterlik, militarizm gibi kavramlar {izerinden tammlanan Birinci
Cumhuriyet’in, yani eski rejimin karsisina, liberal, demokrat ve sivil oldugu iddia edilen yeni bir
cumhuriyet fikriyle, yani yeni bir rejim tasarimiyla cikilmistr. Bdylelikle Ergenekon
Operasyonu’ndan Kiirt ve Alevi acilimlarina kadar biitiin bir AKP icraati, yeni ve demokratik bir
rejime giden yoldaki kilometre taslar1 olarak goriilmiis ve icraatlarin mesrulugu bunun {izerinden
yeniden ve yeniden tiretilmistir. Ayni sekilde kaymakamliktan cumhurbaskanligina, disislerinden
iniversiteye, emniyetten yargiya kadar devlet icerisindeki biitiin makam ve kurumlar yeni rejimin
bekas1 adina tamamen ele gecirilmistir ve buralara yeni Tirkiye’ye uygun, yani liberalizmle
muhafazakarlig) kendi sahsinda sentezlemeyi basarmus kadrolar yerlestirilmistir.

S6z konusu rejim degisikligini uluslararasi baglamindan kopararak anlamak ise miimkiin
goriinmemektedir. II. Diinya Savasi sonrasi kendisini anti-Sovyetizm ve sosyalizm diismanlig
iizerinden uluslararas1 sisteme eklemleyen ve bdylelikle Islamizasyon/sagcilasma siirecini
baslatan Tiirkiye egemen simifi acisindan bakildiginda, 2000°li/AKP’li wyillar, Sovyetler
Birligi’nin yikilis1 sonras1 yasanan belirsizligin ardindan Tiirkiye’yi uluslararasi sisteme liberal
ve muhafazakar bir ikinci cumhuriyet projesi ile dahil etme firsati anlamina gelmektedir. Bu, az
once sOyledigimiz lizere Tirkiye’nin renkli devrimi ya da aym anlama gelmek tizere yeni bir rejim
insas1 stirecidir. FErgenekon ve Balyoz ise yeni rejim ingasina girisen giiclerin,
ulusalcilarin/Avrasyacilarin tasfiyesi icin devreye soktugu, toplumsal mesruiyetinin saglanmasina
biiyiikk 6nem verilen, polisiye, adli ve siyasi bir operasyon siireci olarak sekillenmistir.

Bu noktada, ordudaki ulusalci/Avrasyaci giiclerin tasfiyesi meselesine biraz daha yakindan
bakmak durumundayiz. S6z konusu tasfiye operasyonun nasil sekillendigini anlamak icin ise
2000’lerin basina kadar gitmemiz gerekiyor.

DSP-MHP-ANAP koalisyonunun heniiz iktidarda oldugu 2002 yilinda yapilan Yiiksek Askeri
Sura toplantisinda Hiikiimet, 6ncelikle Genelkurmay Baskam Hiiseyin Kivrikoglu’'nun gorev
siiresini uzatmak ister, ancak Kivrikoglu bu teklifi kabul etmez. Etmez ama yerine gececek olan
Kara Kuvvetleri Komutam Hilmi Ozkok’iin baskanligim da, kendisini giivenilmez buldugu icin
engellemeye calisir. Bunda bagarili olamayinca da, katildigi son YAS toplantisinda, herkesin
Edip Baser’in atanacagina kesin goziiyle baktigi Kara Kuvvetleri Komutanlig1 gérevine Aytag
Yalman’i ve Ayta¢ Yalman yerine de Jandarma Genel Komutanligi’'na emekliye sevk edilmesi
beklenen Sener Eruygur’u atar.

2003 yilindaki surada ise Deniz Kuvvetleri Komutanligi’na Biilent Alpkaya’mn yerine Ozden
Ornek ve Hava Kuvvetleri Komutanligi’na da ibrahim Firtina atamr ve Hilmi Ozkék komuta
kademesinde yalmz birakilir. Hilmi Ozkok’iin Murat Yetkin’le yaptu@ roportajin ve Ozden
Ornek’e ait oldugu iddia edilen “Darbe Giinliikleri”nin de ortaya koydugu gibi, Sarikiz ve Ayisi181
isimli darbe planlari bu dénemde komuta kademesinin giindemine gelmistir.2

2004 Yiiksek Askeri Surasi, komuta kademesinin 2012 yilina kadar sekillendirilmesine sahne
olur. Yasar Bilyikamt Kara Kuvvetleri Komutanligi’na getirilir ve boylelikle 2006 yilinda
genelkurmay baskam olmasi kesinlesmis olur. O dénemde genelkurmay ikinci baskam olan ilker
Basbug 2006 yilinda Kara Kuvvetleri Komutanligi’na getirilir ve boylelikle Yasar Biiyiikamt’in
2008 yilinda emekli olmasimn ardindan Genelkurmay Baskam olmasimn yolu acilir. Aym surada



Isik Kosaner Jandarma Genel Komutanligi’na atamir. Koganer, 2008 YAS’1inda Kara Kuvvetleri
Komutanligi’na atanacak ve bdylelikle 2010 yilinda Basbug’dan bosalan baskanlik koltuguna
oturmasinin onii acilacaktir. Kosaner sadece bir y1l gérevde kalir ve hemen sonrasinda istifa eder.

Peki tiim bunlardan cikarmamuz gereken sonu¢ nedir? Anlasiimaktadir ki 2000’ler ordu
icerisinde Atlantikci/NATO’cu subaylarla Avrasyaci/Ulusalc1  subaylar arasindaki bir
miicadeleye tekabiil etmektedir. Hem Ergenekon hem de Balyoz Operasyonlar1 ordu icerisindeki
Avrasyacl unsurlarin tasfiyesine yonelik kiiresel 6lcekli bir operasyondur.® Ordunun yonetim
kadrosunda esas olarak Atlantikciler etkindir ve s6z konusu tasfiye operasyonuna destek
vermislerdir. Ordu icerisindeki kamplagsma Wikileaks belgelerinde de yer almis ve ABD’nin de
TSK igerisinde ii¢ farkli grubun varligindan haberdar oldugu ortaya ¢cikmustir:

Wikileaks belgelerinde Genelkurmay icindeki li¢ ana hizip soyle adlandiriliyor: “Birincisi, Tiirkiye’nin stratejik
cikarinin, ABD ve NATO ile siki baglart siirdiirmekte oldugunu, istekli olmasa da kabul eden ‘Atlantik¢iler’. Ikincisi
ABD ile baglari stirdiirme ihtiyacina éfkelenen, Tiirkiye’nin AB iiyeligine karsi ¢ikan, kimseye giivenmemeyi (Irak
topraklarinda kurulacak bagimsiz bir Kiirt devletini destekleme niyetinden emin olduklari ABD de buna ddhil) yegleyen
ve Kemalist devletin tavizsiz bicimde korunmasinda israr eden kati “Milliyetciler”. Ugtinciisii de ‘Avrasya konseptinin,
Rusya’nin tabiatindaki hékimiyetini tabiatini kavramaksizin, uzun zamandir ABD’ye bir alternatif arayan ve Rusya’yla
ya da Rusya ile Iran’1 veya Rusya ile Cin’i icine alan iyi tanimlanmamus bir grup ile yakinlasmay: diisiinen

‘Avrasyacilar’. nl (Pehlivan ve Terkoglu, 2012: 165)

Dolayisiyla Tiirkiye’nin renkli devrim siirecinde yasanan rejim savasimn orduya iligkin
boyutunu AKP-C ile TSK arasindaki bir miicadele olarak okumak son derece hatali olacaktir.
AKEP ile TSK’nin kurmay kademesi arasinda Ergenekon ve Balyoz siireclerinde bir “mutabakat”
ortaya cikmis, yeni rejim insasinin oniinde bir engel teskil edecegi diisiiniilen Avrasyaci/ulusalci

subaylarin tasfiyesi bu mutabakat neticesinde s6z konusu olmustur.

Yeni Tiirkiye’nin ingas1 eski Tiirkiye’nin elitlerinin tasfiyesi anlamina gelirken, aym zamanda
yeni Tirkiye’ye uygun bir kolektif kimligin yaratilmasim da zorunlu kilmaktadir. Tam da bu
nedenle Tiirkiye’nin renkli devrimi ya da aym anlama gelmek iizere rejimden rejime gecis siireci
ayni zamanda yeni Tirkiye’ye uygun bir “ulus” tasarimim da beraberinde getirmistir. Rejimi insa
eden giiclerin idealindeki “ulus”u, her ne kadar s6z konusu giicler “millet” olarak adlandirmay:
tercih etse de, ben daha aciklayici oldugunu diisiindiigiim icin “Siinni-Ulus” olarak adlandirmayi
tercih ediyorum. Izleyen bsliimde Siinni-Ulusu tartismaya calisacagiz.

1 Renkli devrimler eski reel sosyalizm cografyasinda gerceklesmis olmasma ragmen, 1923 paradigmasiyla Ekim Devrimi arasmndaki
baglant1 diisiiniildiigiinde, bir “turkuaz devrim”den séz etmek olanakh hale gelmektedir. Kemal Okuyan’in cilimleleriyle sdylendiginde:
“Ekim Devrimi’nin bizim cografyamizda hi¢ sonucu olmadigi nasil séylenebilirdi ki? Geng burjuva iktidarmni liimiine korktugu emperyalist
tikkelere yanastiran, smif icgiidiileriydi, antikomiinizmdi. Ama aym giidiiler, yam basimizda kurulan yeni yasamin baskis1 ve Sovyetler
tilkkesinin prestijini dengeleme gereksinimleri nedeniyle, ideolojik ve siyasal alanda “olagan kosullarda” hi¢ de istenmeyecek Ggeler de
bulagtrmusti Tiirkiye Cumhuriyeti'ne heniiz yolun basinda... Buna burjuva devrimlerinin baglangic kurallarmi, sermaye smfim
palazlandirmak icin gerekli “devletli” ekonomi politikalarim ekleyin... Lafi uzatmaya gerek yok, sistemin bunlardan arinmasi gerek...
Cumbhuriyet’in baz1 degerlerinin terk edilmesi gerek... Ulusal egemenlikten vazgecilmesi gerek... Topluma verilmis olan bazi sézlerin geri
alnmasi gerek... Merkezi otoritenin dagiimasi ve yerellesmenin hizlandirilmasi gerek... Yabanci sermayenin ekonomik, yabanci {ilkelerin
siyasal ve ideolojik etkisini sinrlandran tim yasal diizenlemelerin ayiklanmasi gerek... Isci ve emekgilere verilen ya da onlarm aldig



haklar ortadan kaldirmak gerek... Turkuaz devrimi budur.” http://haber.sol.org.tr/yazarlar/kemal-okuyan/turkuaz-devrimi-kemal-okuyan-
944

2 Daha 2005 yiinda Fethullah Giilen’in ulusalciigm yiikselisini goriip bir tehdit okumasi yapmasi dikkat ¢ekicidir. Giilen Aktiiel dergisinin
Ekim 2005 tarihli sayisinda yer alan réportajinda ulusalcilikla ilgili olarak sunlari sdylemistir: “Simdi 6niimiizde daha genis, kapsamh ve
kompleks bir siire¢ var. Dolaysiyla direng noktalar1 daha fazla sanci olusturabili. AB siirecinde son giinlerde yasanan kavga ve
tartismalara bir bakwverin. Olseler bir araya gelmeyecek kimseler ulusal cephe adi altinda suni bir kitlesel dalga olusturmaya calisiyor.
Kimlikleri, sdylemleri, hassasiyet ve diinya goriisleri bu derece farkh, tistelik birbirleriyle hicbir diyalog gelistirme niyet ve istegi olmayan
insanlar muvakkaten bir araya geliyor. Gercekten her séz ve hareketleri suni ve igreti duruyor. Ulusal cephe adi altinda olusturulmaya
calisilan dalganm sinirlar belli degil. Hedefi, niyeti ve cagr yaptigi hassasiyetleri farkhdr. Kemiksiz, kimliksiz ve hedefsiz bir dalga. Her
acidan manipiilatif bir organizasyon oldugu belli. Ama sancilar olacaktir. Bunlar agilacaktir.”

3 Isin ilging yam AvrasyacyUlusalcl bu sempozyuma iilkiicii 6grenciler gayet bilingli bir sekilde ve emir-komuta zinciri igerisinde
saldrtilmis, boylelikle “Kizilelma koalisyonu” MHP y6netiminin miidahalesiyle sona erdirilmistir.

4 Tam da burada, yasanan miicadeleyi “smfsal baglami”na oturtmak i¢in ortaya atilan tezlerin kisa bir elestirisini yapabiliriz. Bu tezlere
gére miicadele AKP ile ordu arasmda yasanmustir ve AKP Islami burjuvaziyi/tasra burjuvazisini, TSK ise biiyiikk burjuvaziyi/istanbul
burjuvazisini temsil etmektedir. Dolayisiyla miicadele sifsal diizlemde biiyiik burjuvaziyle onunla miicadele halindeki Islami burjuvazi
arasmda vuku bulmugtur. Béylesi bir bakis agis1 olan biteni anlamann ziyadesiyle uzagindadr. Oncelikle su séylenmelidir ki ortada
AKP’yle ordu arasinda gerceklesmis bir miicadele bulunmamaktadir. AKP (ve Cemaat) ordunun ABD’ci/NATO’cu yonetimiyle is birligi
halinde Avrasyacvulusalci subaylar tasfiye etmistir. Dahasy, bu tasfiye siirecinde TUSIAD burjuvazisi, séz konusu tasfiye siirecinin
sadece orduya yonelik degil, Tiirkiye’nin diizenine dair, ABD orijinli bir projenin parcasi oldugunun bilinciyle, AKP yanlsi bir tutum
takmmustr. Biiyiik burjuvaziyi ve Islami burjuvaziyi birlestiren ise tipki AKP ve Cemaat gibi, olan biteni Tiirkiye’nin demokratiklesmesi
siirecinin bir pargasi olarak sunmalaridir.

5 Yine de Sarikiz ve Ayisig1’nin “dort bagi mamur, planh programl” darbe girisimleri olarak goriilmemesi gerekir. Ortada bir “fikir” olarak
darbe vardr, iizerine konusulmus, belki adi bile konulmustur, ancak brakn fiiliyata gecirilmeyi, bunun cok daha 6ncesinde, yani fikir
diizleminde dahi esash, ciddi bir etki yaratmadan séniip gitmistir.

6 Donemin ABD elcisi Robert Pearson’un Wikileaks belgelerinde yer alan ve TSK’daki goriistiigli subaylara atfettigi su ifadeleri
operasyonun kiiresel boyutunu ortaya koymaktadir: “[Tiirk Genelkurmayr’'nda irtibatta oldugumuz kimseler] ABD-Tiirk iligkisinin yeniden
dinamizm kazanmasmmn da hem kati muhafazakarlarm istifasini (milliyetci-Avrasyacilar kastediliyor) hem de 6zellikle modern, ileri goriislii
(kisaca Atlantikci) yeni bir subay kadrosunun yetismesini gerektirecegini tahmin ediyorlar.” (Pehlivan& Terkoglu, 2012: 168)

7 “Iyi tammlanmamus bir grupla” ifadesi kanaatimce, ABD’nin de ordu icerisinde Ergenekon ya da baska bir adh hiyerarsik bir yapmnn var
olmadiginin farkinda oldugunu, iddia edildigi iizere darbeye hazrlanan 6rgiitlii bir yapinin bulunmadigm bildigini géstermektedir. Ancak
Atlantikciler disinda kalanlarm potansiyel olarak “mubhalif” pozisyonlar1 “darbecilik” suclamasi adi altinda tasfiye edilmelerini ABD ve
kiiresel sistem agisindan kagmimaz kilmustr. Ayrica rapordaki milliyetciler/Avrasyacilar ayrim da gerceklide tam olarak tekabiil
etmemektedir. Bat’da Tiirkiye hakkinda yazilanlarda “milliyetciler” terimi bizde oldugu gibi MHP yi/iilkiiciileri degil, Kemalistleri tarif
etmek icin kullanilir; dolayisiyla Kemalistlerle Avrasyacilar biiyiik 6lciide ayni toplam isaret etmektedir.

8 Bu noktada sorulabilecek hakh bir soru “peki Ergenekon/Balyoz tasfiyelerinde esash bir direnis géstermeyen Ilker Bagbug neden
tutuklanmustir” olabili. Basbug’un tutuklanmasinmn esas olarak AKP-Cemaat kavgasinda yapimis Cemaat hamlelerinden biri oldugu
kanaatindeyim. Bunu AKP-Cemaat kavgasini tartistigim boliimde daha ayrmtili bir sekilde anlatmaya calisacagim.



Dordiinci Bolim

MILLET YA DA SUNNI-ULUS

&

“Nation” sozctigiinii Tiirkcede karsilayan iki sézciik bulunmaktadir; birisi “millet” digeri ise
“ulus”tur bu sozciiklerin ve; her ne kadar sozlik anlamu itibariyla es anlamli sézciikler olup
birbirlerinin yerine kullamlabilir olsalar da, her ikisi de “deger yiiklii” durumdadir. Deger yiiklii
derken kastedilen ise sudur: Konusurken ya da yazarken bu iki sozciikten hangisini kullanacagimzi
belirleyen sey, diinyaya bakisimz ve politik durusunuzken, diinyaya bakisimzi ve politik
durusunuzu gosteren de bu iki s6zciikten hangisini tercih ettiginizdir.

Biraz daha acacak olursak; millet s6zciigii 1940’lardan beri Tiirk saginin sdyleminin bir
parcasiyken, ulus sozciigii Kemalist ve sol-Kemalist sdylemin bir parcasim teskil eder. Baska bir
ayrim ise soyle yapilabilir; “Atatiirkciiler” genellikle “millet”ten s6z etmeyi tercih ederken,
“Kemalistler” “ulus”tan soz etmeyi tercih ederler; yani kavram, Atatiirk¢ii-Kemalist ayrimina da
isaret etmektedir.

Bugiin gelinen noktada ise “millet” sozciigii AKP araciligiyla Tiirkiye siyasetinin merkezine
oturmus, “milli irade” ile birlikte iktidarin tiim icraatlarim mesrulastirdigl s6ylemsel bir arag
haline gelmis durumdadir. Iktidarin temel iddiasi, egemenligin kaynagimn millet oldugu
yoniindedir; ancak buradaki millet, anayasada tammlanan ve biitiin yurttaglari1 kapsayan bir hukuki
kategoriye tekabiil etmedigi gibi, hak ve Ozgirliikler lizerine temellenmis modern yurttaglik
anlayisina da isaret etmemektedir. Millet arunk daha ¢ok Osmanli Imparatorlugu dénemindeki
“millet sistemi”ne bir tiir geri doniisli ifade eder durumdadir. Bu ise kavramin modern bir olgu
olan “cemiyet”i, yani yurttaglar toplumunu degil; “cemaat”i, yani inan¢lar toplumunu ve
dolayisiyla modern-6ncesi bir olguyu isaret etmesi anlamina gelmektedir.

Millet sistemi, cok-etnili, cok-dinli ve modern-6ncesi bir imparatorluk olan Osmanli’daki
temel toplumsal sistem olarak adlandirilabilir. Toplumsal hiyerarsinin en istiinde “millet-i
hakime” olarak da adlandirilan Siinni Miisliimanlar yer alir, daha altta ise “zimmi” statiisiinde yer
alan, yani vergi Odemeleri karsiliginda can ve mallar1 devletin gilivencesi altinda olan
gayrimiislimler vardir. Modern yurttaglik anlayisindan farkli olan bu sistem, Osmanli tebaasini
inan¢ eksenli kompartimanlara ayirmis ve her millet kendi inanclarimn gereklerini yerine
getirmede goreli bir otonomiye sahip olmustur.

Modernlesme, sekiilerlesme ve milliyetcilik akimumin ortaya cikisi ile birlikte millet
sozciigiindeki déniisiim de baslar. Ornegin 19. yiizyilda Namuk Kemal ilk kez “vatan”dan ve
“vatan sevgisi”’nden bahsetmeye basladiginda, bu, modern anlamda milliyetciligin ortaya cikisi
anlamina gelir. Vatan bir kez ortaya ciktiginda ise mutlaka o vatamn “asli” sahibi olanlarla, yani
“millet”le bir kavramsal cakisma kacimlmaz hale gelecektir; dolayisiyla “milliyetcilik, vatan
fikriyle millet fikrinin cakismasi demektir” de diyebiliriz.

Yeni-Osmanlilar’dan Joén Tirklere ve oradan da Ittihat-Terakki’ye uzanan siirecte millet,



Miisliimanligin esas damgasim vurdugu, ancak etnik bir igerigi de olan, yani “aym soydan
gelme”ye de isaret eden ve ortak dil, tarih ve kiiltiire de vurgu yapan bir vecheye kavusmaya
baglar, Tirkliigiin ikincil planda kaldig bir “Miisliiman milliyet¢iligi” ortaya ¢ikmaktadir yani.
Imparatorluk milliyetcilik akimlarimn etkisiyle sarsilmakta, halklar isyan etmekte, kendini
imparatorlugun sahibi olarak goren “millet-i hakime”nin miinevverleri de bu siirecte yavas yavas
milliyetcilesmektedir. Dolayisiyla “devlet nasil kurtarilir” sorusunun yamti artitk az cok
sekillenmis durumdadir: Kendi milletini yaratmak, yani din ve etnisite agisindan niifusu
olabildigince homojen olan bir devlete sahip olmak. Balkan Savaslarindan Birinci Diinya
Savasi’na ve oradan da Milli Miicadele’ye uzanan siire¢, bu yamtin 6éncelikli yamt haline gelisine
isaret eden bir siirec olarak okunabilir.

Millet, en basindan beri Mustafa Kemal’in ve Milli Miicadele’yi yiiriiten kadrolarin s6yleminin
de merkezinde yer almustir. Milli Miicadele’yi ilan eden metin oldugunu sdyleyebilecegimiz
Amasya Tamimi’nde “milletin bagimsizligim yine milletin kendisinin azmi ve Kkararlilig
kurtaracaktir” denilmektedir. Milli egemenlige génderme yapan bu ilk metinden kisa bir siire
sonra Tirkiye Biiyikk Millet Meclisi acgilacak ve 1921 Anayasasi’nin 1. Maddesi’nde “hakimiyet
bila kaydii sart milletindir” ifadesine yer verilecektir. Cumhuriyet’in ilamndan sonra millet,
“Tirkiye Cumhuriyeti’ni kuran Tirkiye halkina Tirk milleti denir” seklinde tammlanacakar.
Ozellikle 1920’lerin ortasindan itibaren ise millet, merkezinde dinin/Islamiyet’in bulundugu bir
kavram olmaktan cikacak ve giderek sekiiler bir karakter kazanarak soy, dil ve vatan gibi
ortakliklar tizerinden tarif edilir hale gelecektir. Bu siirecte din, milli kimligin biitiiniiyle disina
atilmaz; ancak hiyerarsik siralamada Tiirkliigiin altina yerlestirilir.

Millet sozciigli, 1930’lardan itibaren “6z Tiirkcecilik” akimina uygun bir sekilde “ulus”a
doniistiiriiliir; artitk “Tirk milleti” degil, “Tiirk ulusu”, “milli” yerine “ulusal” denilecektir.
Zamanla terim, tek parti doneminin yenilikgi-radikal kadrolariyla, gelenekc¢i-muhafazakar
kadrolar: arasindaki farklilasmaya da isaret eder hale gelir. ikinci Diinya Savas: bitip cok partili
hayata gecildiginde ve Demokrat Parti kuruldugunda ise kullammu iyice netlesir. Millet, Tiirk
saginin sdyleminin kurucu ve merkezi kavramlarindan biri konumundadir artik.

DP’nin 1950 secimlerinde kullandigi “yeter s6z milletindir” slogam, yakin Tirkiye tarihini
anlamanin anahtar: niteligindedir adeta. Slogan sunu sdylemektedir: “Cumhuriyet’in kurulusundan
beri, hatta belki 1908’den, yani Ittihatcilarin iktidara gelisinden beri millet iktidarda degildir;
iktidardakiler milleti, milletin degerlerini ve kutsallarim temsil etmemektedir. Batici, elitist,
vesayetci, laik, jakoben bir ziimre iktidar1 ele gecirmis durumdadir ve yillardir millete
zulmetmektedir.” Iste DP’nin iktidara gelisi, bu “yabancilasma” siirecinin sonu, milletin ve
degerlerinin yeniden iktidar olmasi, milletin yeniden iktidara gelmesi demektir. Artik Baticilar,
vesayetciler, elitler degil bizzat milletin temsilcileri iktidarda olacak ve milletin “s6z”{inii
soyleyeceklerdir.

DP iktidarimn “milletin s6zii”nii ne kadar iktidara tasidigi ortada olmasina ragmen, Tiirkiye’de
sosyal bilimlerin temel paradigmasimn yillardir bu sloganca belirleniyor olusu, iizerine
diisiiniilmesi gereken bir meseledir. Serif Mardin’in “merkez-cevre” yaklasimundan Idris
Kiicikkdmer’in Diizenin Yabancilasmasi’na, Kemal Tahir’den Tiirk-Islam sentezcilere ve oradan
da Birikim ¢evresine uzanan bir geniglikte, yakin Tirkiye tarihi tam da bdyle okunmaktadir. Bir



tarafta yabancilasan bir diizen, bir merkez, Baticilar, vesayetciler, biirokratik elitler, jakobenler
vardir; diger tarafta ise miitedeyyin halk kitleleri yani millet ve onun siyasi temsilcileri, yani esas
itibariyla merkez sag partiler bulunmaktadir. Dolayisiyla Tiirkiye’de siyasal miicadele simflar
arasinda degil devletle toplum arasindadir. Bunun “sol strateji” acisindan yaratti@l sonug ise
ortadadir: Solun gérevi devlete karsi toplumun, vesayete karsi demokrasinin, elitlere karsi
miitedeyyin kitlelerin yaninda durmaktir.

Bu paradigmanin AKP iktidarinda aldig hal ise 6zetle sdyledir: Tiirkiye’de 80 yildir kesintisiz
devam eden Kemalist bir rejim vardir. Bu yabancilasmis rejim Tiirkiye’yi, ait oldugu Islam
medeniyetinden koparip Bati medeniyetine iltihak ettirmeye calismustir. Bunun neticesindeyse
millete, milletin olmayan degerler empoze edilmeye calisilmus, biiyiik baskilar, zuliimler yapilmis
ve devlet nihayetinde millete ait olmaktan cikmustir.

O halde yapilmasi gereken nedir? Yapilmasi gereken bir kez daha “yeter stz milletindir”
demektir. Bunu diyenler, yani Menderes ve Ozal, “millet diismanlar1” tarafindan oldiiriilmiislerse
de, aynisi bir daha yasanmayacak, devlet ve millet yeniden birbirine kavusacaktur: Millete ait
olan bir devlet ve devletle 6zdeslesen bir millet.

Burada millet, anayasal olarak tammlanmus bir varlik degildir; hukuki olarak degil fiili olarak
mevcuttur, 0yle var olur ve dyle inga edilir. Milleti teskil edenler, her seyden 6nce Miisliiman ve
Stinni’dir, hemen sonrasinda Tirkliik gelir, Ttirkl{igii muhafazakar-milliyet¢i olmak takip eder ve
stiphesiz ki bunlarin hepsiyle birlikte aym zamanda erkek olmak gerekir. Kadin, ancak kendisine
bicilen, namus ve iffet timsali anne ve ev kadim rollerine uygun hareket ettigi siirece “millet”e
kiyisindan bir yerlerden dahil olabilir. Milli irade millette cisimlesir, dolayisiyla iktidarin
icraatlarinin mesrulugunun kaynag@l da odur; sadece bu degil, cogunlugu olusturdugu ve demokrasi
sandikla 6zdeglestirildigi icin, iktidarin demokratlhigimn kaynagi ve garantisi de yine millettir.

Ulus (millet) insasindan soz etmek, insa edilmekte olan ulusa dair bir tarih yazimina
girismekten de soz etmek anlamina gelir. Ciinkii bugiin, her zaman ge¢miste kurulur ve kendisini
her zaman tarihe atifla var eder. Bugiin nasil yasanacagina, ne olunacagina, neyin iyi ve neyi kotii
olarak adlandirilacagina dair yapilan her tercih, gecmisin nasil kurgulanacagina dair de bir
tercihtir dolayisiyla. Yeni bir ulus insa etmek, tarihi yeniden yazmak degildir sadece; o yeniden
yazilan tarihten, bugiine ve bugiin mevcut olamn mesrulastirilmasina hizmet edecegi diisiiniileni
cekip almak ve bugiine tagimaktir. Hangi giinler 6nemli kilinacak, hangi giinler devlet téreniyle ve
elbette ki ulusun da katilimiyla kutlanacak ya da anilacak, hangi 6liilerin yasi tutulacak vs. Yeni
ulus insas1 bu sorularin yanitlanmasidir da aym zamanda.

Tarih yeniden yazilirken bir de “gelenek icadi” isine girisilecektir demek ki; yiizlerce yilin
birikiminden siiziiliip gelenin yetersiz kaldigi ya da uygun olmadig1 diistiniildiigiinde, insa siirecine
icat sirecinin de eslik etmesi kagimlmazdir ¢iinkii. Ancak tarihin yeniden yazimina ve gelenek
icadina eklenmesi gereken {iciincii bir sey daha vardir: Mitlestirme/mit yaratimi. Kimi olaylarin
ve kisilerin mitlestirilmesi, uhrevi bir karaktere biiriindiiriilmesi, diinya-tarihsel bir 6neme sahip
olduklarimin gosterilmesi ve ulusun kaderi acisindan oynadiklar: roliin ortaya konulmasi, yeni
rejim ve yeni ulus ingasi siirecinde bir zorunluluk olarak karsimizda durmaktadir.

Bu yeni rejim ve ulus insa siirecinin tarih yazimina dair bir literatiiriin sekillenmeye basladig
rahathkla gozlemlenebilmektedir artik. Gazete kogselerinde, tiniversite kiirsiilerinde, yiiksek



lisans/doktora tezlerinde ve elbette ki siyasi davalarin iddianamelerinde iiretilen ve kamusal
dolasima sokulan yeni bir tarih anlatisidir karsimizdaki. S6z konusu literatiiriin ise birtakim
anahtar kavramlar1 vardir: “Merkez-cevre, elitler-miitedeyyinler, ceberut devlet, darbeci zihniyet,
jakoben, dindarlarin demokrathigi, solcularin darbeciligi, tek parti zihniyeti, milli irade, sandik
vs.”

Carpic1 olmas1 bakimindan, tam da bu noktada 12 Eyliil Davasi’mn iddianamesinden birkac
alint yapmak yerinde olacakar. iddianamenin hemen basinda, bir siyaset bilimi dénem édevine
benzeyen su satirlar yer almaktadir 6rnegin:

Yakin tarihimizde sivil otorite karsisinda konumunu gii¢lendiren askeri biirokrasi ve askeri biirokrasiyle koalisyon
yapan elitler, yonetim konusunda halkin dogru karar veremeyecegini, dogru karari onlar adina ancak kendilerinin
verebilecekleri iddiasiyla, demokrasi adina ilan edilen megrutiyetten giiniimiize halki ydnetime ortak etmeme
diistincesini kararhlikla devam ettirmislerdir. Bu sekilde “halka ragmen halk icin demokrasi” diisiincesi egemen
kilinmigtir. (s.5)

Iddianame, iktidarin “milli irade” kavram iizerine insa ettigi cogunlukcu demokrasi anlayisim
benimsemekte, tam da bu nedenle giicii, devlet igerisinde dagitmayr amaclayan 1961 Anayasasi
ile yiiriitmeyi giiclendiren 1982 Anayasasi’ni, “milli iradenin tecessiim ettigi yer” olan TBMM’yi
hedef aldiklar gerekgesiyle, kolaylikla aym cgerceveye yerlestirebilmektedir:

Gerek 1961 Anayasasi’nda gerekse 12 Eyliil 1980 askeri darbesinden sonra yiiriirliige konulan 1982
Anayasasi’nda, egemenlik hakkinin millete ve onun temsilcisi olan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne tek basina
verilmedigi, onun yaninda sec¢imle isbasina gelmemis kisi ve kurumlara egemenligin paylastirildigi goriilmektedir. Her
iki anayasa da egemenligin, anayasanin koydugu esaslara gdre yetkili organlar eliyle kullanilacagi ibaresine yer
verilmistir.” (s.5)

Egemenligi kullanma yetkisinin tek basma Meclis’te olmamasmdan yola ¢ikarak varilan sonug ise, biirokrasinin halen iilkeyi
yoneten asil gii¢c olma niteligini tasidig1 ve firsatim buldugu anda da demokrasiye miidahale ederek sahip oldugu imtiyazlari devam
ettirmeye cahsacag yoniindedir:

Bu durum, mevcut sistemimizde tam demokrasinin halen icsellestirilemedigini, giiciinii milletten almayan, segimle
isbasina gelmemis biirokrasinin bir sekilde ipleri elinde tutmak istediginin géstergesidir. Bu kesimler seklen demokrat
goriinmekle birlikte, isler kendilerinin veya ideolojisine hizmet etmis olduklari gii¢ odaklarinin istedigi gibi gitmedigi
takdirde demokratik yonetime miidahale yollarint aramaya baslarlar. Bunun igin de stirekli, sistemde kendilerine bu
imkani saglayacak bosluklar bulunmasini arzu ederler. Istedikleri ortama demokrasi disi yollarla ulasmak gerekiyorsa
derhal o olusum ve ¢alismalarin yaninda yer alirlar. (s.5)

Iddianamelere bile yansiyan bu yeni, resmi tarih yazimu c¢abasina, “gelenek icadi” ve “mit
yarattmi” da eklenmis durumdadir bir siiredir. En son Malazgirt Savasi anmasi Orneginde
goriilebilecegi lizere yeni rejim, bir yandan 1923 Cumhuriyeti’nin milli bayramlarim ve 6nemli
glinlerini yavas yavas kutlanir giinler olmaktan cikarip 6nemsizlestirirken, 6te yandan kendine
uygun yeni 6nemli giinler giindeme getirmekte, yani gelenek icadina girismektedir.

Yeni rejimin gelenek icadina ornek teskil edecek “6nemli giin ve haftalar”dan ilk akla gelenleri
sOyle siralayabiliriz: Demokrat Parti doneminden miras alinan “Fetih Kutlamalar1”, 12 Eyliil’tin
Tirk-islam sentezinden kalma “Kutlu Dogum Haftas1”, 2000’lerin basindan itibaren giindeme
gelen “Canakkale Zaferi” ve “Sarikamus Destani™, son olarak ise 2013 yilinda “Alpaslan” isimli
1071 gencin Malazgirt Ovasi’na gotiiriilmesiyle ve “Anadolu’nun anahtar1”nin Suat Kili¢’a teslim
edilmesiyle giindeme gelen “Malazgirt” anmalars.



Bu noktada, 2014 yil1 Malazgirt anmalarina biraz daha yakindan bakmak, Siinni-Ulus insasinin
gelenek icadim anlamamiz agisindan bize son derece 6nemli ipuglar1 verecektir.

Oncelikle sunu belirtmemiz  gerekiyor; Malazgirt’in birdenbire yeni Tiirkiye’nin
geleneksellesmis anmalarindan biri haline gelmesinin yeni Tiirkiye acisindan ¢ok islevsel bir
nedeni vardir. Erdogan ve AKP, gelecek tasavvurlarinda siirekli olarak ii¢ tarihe isaret
etmektedir: I1ki Cumhuriyet’in yiiziincii y1l déniimii olan 2023, ikincisi Istanbul’un fethinin alt
yiiziincii y1l doniimii olan 2053 ve {iglinciisii Malazgirt Savasi’nin bininci y1l déniimii olan 2071.
Erdogan ve AKP icin, bu hedeflerden son ikisi siire itibariyla ilkine gére fazlasiyla “iitopik”
goriinse de, 6nemli olan toplumsal algida “sonsuz iktidar” algisim yaratmak ve topluma, uzak
gelecege dair birtakim hedefler sunmak oldugundan, her iic hedef de pervasiz bir sekilde dile
getirilebilmektedir.

Ancak mesele sadece “sonsuz iktidar” degildir; gelenek icad1 “gecmis dolayimiyla bugiiniin
insas1”ni hedefler, bugiinii dinde ve diinii bugiinde kurar. Genglik ve Spor Bakanligi’nin
“Malazgirt Zaferi’nin 943. Y1l Doniimii Anmas1” kapsaminda diizenlenen calistayda yapilan
konusmalar bu kurulus siirecini net bir sekilde ortaya koymaktadir.

Bakanligin Atatiirk Kiiltiir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu- ile birlikte diizenledigi ve toplamda
“1071 genc tarih¢i”’nin katildigi “Malazgirt Calistay1”’nda Genglik ve Spor Bakanligi Egitim,
Kiiltir ve Arastirma Genel Miidiirii Harun S6nmez asil amaclarinin “yeni Tiirkiye yolunda rol
alacak gencleri tarih suuruyla yetistirmek” oldugunu séylemistir. Konusmacilardan Prof. Mehmet
Celik’in konusmasi ise yeni Tiirkiye’nin Osmanli’y1 yeniden ihya projesi oldugunu ortaya koymasi
bakimindan son derece énemlidir. Celik’e gore;

Tiim savaslarin ortak sahnesi, birbirleriyle savasan iki ordudur. Ancak Malazgirt’te durum farkliydi. O giin
atalarimiz, Anadolu’yu yurt edinmenin harcini birlikte kardi. O harg ki bizi Viyana énlerine gétiirdii. O ruh bizi
Nigbolu’ya gétiirdii. O cesaret bizi Barbaros ile okyanuslara agti. Zaman zaman milletlerin hafizalarinda fetret devirleri
olur. Bizim fetret devrimiz, Osmanli’nin dagilmasiydi. Orada sadece toprak kaybetmedik. Hafizamizi yitirdik. Milli
hafizamizi Kars ile Sarikamis arasina preslediler. Sonra da kalan topraklarimizda kurdugumuz devletimize “yol yap,
hastane yap, baska bir ise de karisma. Bélgeye dair en ufak bir adim dahi atma” dediler. Iste bugiiniin Tiirkiye’si, o
gtinlerde bize dayatilanlardan kurtulan, nerede bir ¢iglik duysa oraya el uzatan bir Tiirkiye’dir. Bu misyonu yeni yeni
hatirlamaya basladik. Malazgirt’te karilan o meshur harci yeniden karmak ve Anadolu’ya yaymak bizlerin dncelikli
gorevidir.

S6z konusu calistayda Mus valisinin yaptigi konusma ise Siinni-Ulusun yeni Tiirkiye’nin st
diizey biirokratlarindan biri icin nasil bir anlam tasidigim gorebilmek acisindan dikkate
alinmalidir:

Sadece Tiirk’iin degil, Cerkez’in, Giircii’ntin, Pegenek Tiirkleri’nin de yer aldig1 bir zafere imza atti ceddimiz
Malazgirt’te. Bu zafer o kadar énemli ki, ancak onu dogru tanimlayabildigimizde ve anlayabildigimizde bugiiniin
problemlerini ortadan kaldirabiliriz. Kardeslik, birlik ve beraberlik ruhu Malazgirt’te yatiyor. Bizim tarihimizde yalana
yerimiz de, ihtiyacimiz da yok. Biz, kendi tarihimizi iyi bir sekilde bilelim ve ona sahip ¢itkalim yeter. Bu ¢alistayin,

bahsettigim sahiplenme ve gelecege giizel bir sekilde aktarma noktasinda 6nemli bir képrii olacagina eminim.2

(http://www.gsb.gov.tr/HaberDetaylari/1/20150/malazgirt-tarih-calistayi-1071-tarihcinin-katilimiyla-basladi.aspx)

Gelenek icadi kapsaminda giindeme gelen bu anmalara yakindan bakildiginda goériilen sudur:
Birinci Cumhuriyet’in sekiiler, “kizli-erkekli” icra edilen, modernist bir militarizmi sergileyen ve
sekiiler ulusal kimligi kutsayip yeniden iireten torenlerinin aksine, bu anmalarda esas olarak din



Oone cikarillmakta ve dine raptedilmis bir milliyetciligin belirleyici oldugu goriilmekte,
milliyetcilikle tahkim edilmis bir din, Stinni-Ulusun harci olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kutlu
Dogum Haftas1 hari¢ hepsi elbette ki militarist iceriklidir ama bu militarizmin belirleyicisi
moderniteye degil de modernite 6ncesi dénemlere ait kavramlar olan fetih ya da cihattir.2 Yine
hepsi, Kutlu Dogum hari¢c, Selcuklt’yu ve Osmanli’y1 isaret ederek imparatorluk mirasina,
“gecmisin gorkemli giinleri”’ne génderme yapmakta ve dolayisiyla toplumun emperyal arzularim
manipiile etmeyi amaclamaktadir.

Dolayisiyla “gelenek icadi” bugiin, yaratilmak istenene uygun bir sekilde gerceklesmektedir
denilebilir: Stinni-Ulus ingsasina ve Yeni-Osmanlic1 dig politikaya uygun giinler tarihten cekip
alinmakta ve daha diine kadar herhangi bir anmanin ya da kutlamamn nesnesi degilken, bugiin
anilir ve kutlanir hale gelmektedirler.

Mit yaratimina gelince, elbette ki burada da Siinni-Ulus’un kaderini belirleyen tarihsel figiirler
olarak liderlerin 6n plana ¢ikarilmas: s6z konusu olmaktadir. Ornegin, Sii eksenine kars1 Siinni
blokun dis politikanin merkezinde oldugu bir dénemde, iran’la savasmus ve Alevi katili bir
padisahin adinin iiciincii kopriiye verilip yeniden giindeme getirilmesi hi¢ siiphesiz ki tesadiifi
degildir. Ancak mit yaratiminda esas faaliyet alami yakin tarihtir. Bu baglamda, gecmis yillarda
“demokrasinin yildizlar1” olarak afislerdeki yerini alan “Menderes-Ozal-Erdogan” iigliisiiniin,
Haziran Direnisi’yle birlikte “astimz-zehirlediniz-yedirmeyiz” denilerek giindeme getirilisine
odaklanabiliriz.

Soz konusu faaliyetle, yeni rejimin tarih yazimina uygun bir sekilde, vesayete Kkarsi
demokrasiyi, askere karsi sivili, merkeze karsi cevreyi, jakobenizme karsi dindarlar1 temsil eden
Menderes ve Ozal’dan Erdogan’a uzanan bir politik/ideolojik soy kiitiigii insa edilmekte ve buna
uygun bir mit yaratmina girisilmektedir. Bu mit yaranrminda Menderes de Ozal da demokrasi ve
“biiylik Tirkiye” idealleri ugruna karanhik odaklarla, vesayetcilerle, derin devletle miicadele
etmisler; ancak yenilmigler ve ilki asilarak, ikincisiyse zehirlenerek 6ldiirtiimiistiir. Benzer bir
plan simdi Erdogan i¢in de devrededir ve Haziran Isyam da 17 ve 25 Aralik Operasyonlar da
aslinda dis mihraklarin ve onlarin icerideki isbirlikcilerinin biiyiik Tirkiye korkusunun bir
yansimasi olarak sahneye konulmustur. Bu nedenle de Menderes ve Ozal’da yapilan hata burada
tekrarlanmayacak, demokrasi, milli irade ve biiyiikk Tiirkiye idealini sahsinda somutlastiran
Erdogan’a sahip cikilarak “yenilmesine”, yani devrilmesine ya da oldiiriilmesine izin
verilmeyecektir.

Yeni Tirkiye’nin bas ideologu payesini rahatlikla verebilecegimiz Yal¢cin Akdogan, Haziran
Isyani’min ilk giinlerinde ¢ikug bir TV programinda bu izin vermeme durumunu su ciimlelerle
ifade etmistir:

Tayyip Erdogan’ kimseye yedirtmeyiz. Yiizyilda ¢ikan bir liderdir Basbakan. Doniistiiriicti, karizmatik liderligi ile.
Su anda béyle bagka bir lider de yoktur. Tiirkiye’nin degigim déniisiimii de bu liderlik tlizerinden yiirtimektedir.
Oniimiizdeki yil secimler vesaire dogrudan sayin Basbakanimizin imajina zarar vererek burada farkl siyaset
miihendislikleri yapmak isteyenler, sunu ¢ok iyi bilsinler bu halk da basbakanina sahip ¢ikar. Biz de liderimizi bu tiir
seylere feda etmeyiz. Bu arada elbette, bize destek vermeyen, bizim gibi diisiinmeyenleri de kucaklamak elbette bizim de
gorevimizdir. Bu baska bir seydir. Ama farkl yéntemlerle insanlari sokaklara dékerek burada bir iktidari devirmeye
doniik veya Tayyip Erdogan’in imajini zedelemeye déniik bir girisim varsa buna da pabug birakmayiz.

Mit yaratminin burada ikili bir iglevi oldugu goriilmektedir: Hem gecmise yonelik yeni bir



tarih kurgusu ortaya konulmakta ve boylelikle Siinni-Ulusa dair bir tarih bilincinin sekillenmesine
hizmet edilmekte, hem de halen yasayan bir politik figir kiiltlestirilmekte, ona bir tir
kutsiyet/dokunulmazlik atfedilmekte ve bdoylelikle séz konusu figiiriin iktidarina ideolojik
mesruiyet saglanmaktadir.

S6z konusu mit yaratimi, dost-diisman ayrimina dayali bir politik model iizerinden hareket eder
ve “biz/onlar” ayriminmi mutlak bir sekilde dayatir; “yeni Tiirkiye’nin kurucu iradesi olarak Stinni-
Ulus” boyle insa edilebilecektir ciinkii. iktidarin “biz”ini teskil eden millet/Siinni-Ulus yeni
rejimin “makbul vatandas”ina tekabiill etmektedir. Makbul vatandas kategorisine dahil
edil(e)meyenler ya da dahil olmay1 reddedenler ise “i¢ diisman” kategorisine yerlestirilmekte ve
“gayrimilli irade” olarak kodlanmaktadirlar adeta. Muhalif sosyalistlerden, Alevilerden,
Kemalistlerden, Kiirtlerden miitesekkil bir “i¢ diisman”dir bu ve i¢ diismana yonelik en temel
elestiri, vatan hainligi, gayrimillilik ve dis giiclerin hizmetinde olmak ticgeninde sekillenmektedir.
Ortada bir “millet” ve bir de ona ait olan “vatan” vardir; ezan-bayrak-kuran kutsal ticlemesi
izerinden metaforize edilen, metafizik bir kutsallastirmayla amlan, “bir cakil tas1 bile vermeyiz”
hamasetiyle savunulan bir vatandir s6z konusu olan. Bu metaforun, kutsallastirmanin ve hamasetin
disinda kalan herkes ise vatan hainidir. Gezi/Haziran isyam ise yeni Tiirkiye acisindan, gayrimilli
iradenin kristalize oldugu, dolayisiyla “vatan hainligi”’nin somutlastig1 tarihsel an ve kirilma
noktasidir. Kutsala saygisi olmayan, kozmopolit, soysuzlasmis ve ahlaksiz “Gezici” figiiriiniin i¢
diisman kategorisinde insasinin tam da bu ihanet hali tizerinden sekillendigini sdyleyebiliriz.

Vatan haini i¢ diisman figiiriiniin insas1 kuskusuz sdylemsel bir insadir; bu figiir, basin
aciklamalariyla, kose yazilariyla, roportajlarla, miting ve toplantilardaki konusmalarla insa
edilir; bu inga stirecinde i¢ diisman sozciikler araciligiyla igrenclestirilir ve seytanilestirilir. Bu,
“biz”e karsi insa edilen “6teki”yi, yani diismam insan olmaktan c¢ikarip éldiiriilebilir bir figiire,
bocege, yilana, fareye ya da toplumsal biinyeyi bozan ve iistesinden gelinmesi gereken bir viriise
dontistiiriir. Boylece “Oteki”, hukuki haklar1 olan bir insan/yurttas olmaktan cikarilarak iktidarin
siddetinin dogrudan yoneldigi ve yasamn korumadig bir varlik haline gelir.? igrenclestirme ve
seytanlastirma “biz”i korku ve kaygi araciligiyla bir arada tutar aym zamanda: Kutsala saldirip
toplumsal huzuru ve saglig1 bozan igrenc ve seytani bir figiir olan i¢ diismana kars1 saflar daha da
siklastirilmali, aym zamanda ona karsi milletin ve devletin miidafaasi adina miicadele eden
liderin etrafinda sorgusuz sualsiz biat halinin belirledigi bir kenetlenme yaratilmalidir.

Gezi/Haziran Direnisi’nde somutlagan gayrimilli iradenin temsilcisi i¢ diismanin, yani
“Gezici/Direnis¢i” figiiriiniin igrenclestirilme ve seytanilestirilme siirecine {i¢ 6rnek iizerinden
biraz daha yakindan bakabiliriz bu asamada: Birincisi Dolmabahce’deki Bezmialem Camii’nde
yasananlar, ikincisi “Kabatas saldirisi” ve tliclinciisii Beyaz Tv’deki “Gezicilerin kacirdig1”
cocugun ¢ikarildigr program.

“Camiye ayakkabilariyla, kizl erkekli girdiler, icki ictiler, sevistiler.” Bu, Istanbul Bezmialem
Camii’nde yasandig1 iddia edilenlerin bir 6zeti ve igrenclestirme/seytanlastirma séyleminin
muhtesem bir 6rnegidir. Her seyden 6nce ortada bir cami vardir; yani halkin biiyiik bir bol{imiiniin
ve kendisini o bilyiikk boliimiin temsilcisi olarak géren muhafazakar iktidarin kutsal addettigi bir
ibadet mekam. Sadece bu da degil, camii “ezan susmaz”’la sembolize edilen vatamn somutlastigi
yerdir ve buraya “ayakkabilarla girmek” bash basina bir saygisizliktir her seyden ¢nce. Ayrica



camii aym zamanda bir erkek mekamdir ve oraya “kizli-erkekli” girmek mekansal bir ihlal
anlamina gelmektedir. Sevismek ise seytanlastirma mantiginin u¢ noktasidir: Ancak hastalikli bir
hayal giiciiniin {iriinii olabilecek bir fantezinin, yani camide sevismenin, istelik “grup seks”
yaparak sevismenin, muhafazakar yiginlarin algi diinyasim sarsacak, altiist edecek ve onlarin
Gezici figiiriine sonsuz bir kin duymalarim ve belki de sokaga cikip eylemcilere saldirmalarim
saglayacak sekilde giindeme getirilmesidir.

Seytanlastirmaya eslik eden igrenclestirmede kesfedilen eylem ise “isemek”tir. Once Erdogan
eylemcilerin Gezi Parki’nin her tarafina isedigini ve parkin sidik koktugunu séylemis; daha sonra
ise Bekir Bozdag Bezmialem Camii imamunin siirgiin edilmesine dair sorular1 yamtlarken,
“eylemciler camiye idrar dolu torbalar biraktilar” diyebilmistir. Bunlar1 énceleyen ise “Kabatas
saldiris1” olarak amlan “hayali” hadisedir.

Saldirn hayalidir ve iistelik berbat bir hayal giicliniin {iriiniidiir. Senaryoya gore cocuklu ve
basortiilii bir kadin (muhafazakar alg icin kutsal ikili!) Geziciler tarafindan Kabatas Iskelesi’nde
saldiriya ugramis ve doviilmiistiir. Saldirganlarin belden yukarilari ciplaktr, kafalarinda renkli
bantlar, ellerinde ise eldivenler vardir. Bagortiilii anneye bebeginin gozleri Oniinde saldirip
dévmiisler, sonra da iizerine isemislerdir.

Saldiriya ugradig iddia edilen kadin, ifadesinde s6yle demektedir:

Ben yerden kalkmaya, bu sahislardan kurtulmaya ¢alistiysam da ¢ok kalabalik oldugundan basaramadim. Sahislar
beni tekmelerken, “serefsizin evladi, o.. cocugu, esarph kaltak, biz devrim yapacagiz kékiiniizii kaziyacagiz
Tiirkiye’den, hayvan kaltak Tayyip’i de seni de ... ... yollayacagiz bu iilkeden” seklinde yiiksek sesle bagirip hakaret
ettiler. Bana tekme vuruyorlardi. 3-4 kisi benim tlizerime idrarlarini yaptilar, tam bu esnada bir kadin sesiyle,
“Basértiisiine, basértiisiine iseyin” seklinde bagirtyordu. (Abdiilkadir Selvi, “Kiligdaroglu Iste Gelinin Ifadesi”, Yeni
Safak, 27 Haziran 2013)

Goriiniim itibariyla, seytanilestirilmis eylemciler ve yaptiklar1 igren¢ eylemin biitiinlesmesi:
Dovdiikleri kadimn iizerine isemek! Yine ortalama muhafazakar akli dehsete diisiirecek,
karsisindaki igreng seytana karsi saflar1 siklastirmaya ve lidere biat etmeye hizmet edecek, aym
zamanda Gezicileri insan olmaktan ¢ikararak taglanmasi gereken igreng seytanlara doniistiirecek
bir anlatn vardir karsimizda. S6z konusu anlati basortiilii bir kadimi doviip lizerine iseyen ve
Miisliimanlarin kutsal mekam olan camiye idrar torbalari birakan, din, kutsiyet, devlet, millet,
vatan diismani, seytamin hizmetkari, ahlaksiz, soysuz bir giiruh seklinde tarif etmekte ve bu
igrenclestiren/seytanlastiran tarif iizerinden yaratmaktadir “i¢ diisman olarak Gezici” imgesini.

Ucilincii 6rnek, igrenglestirme ve seytanilestirmenin en “kitsch”, en pespaye, en sefil érnegidir.
Tim bu sayilanlarin beden bulmus hali oldugunu rahatlikla sdyleyebilecegimiz Rasim Ozan
Kiitahyal1’mn, kendisinin belediye baskani versiyonunun ogluna ait olan TV kanalinda sergiledigi
bir parodidir s6z konusu olan; gariban bir aileye {i¢ kurug para vererek diizenlenmis, insan aklina,
onuruna, haysiyetine hakaret etmek maksath bir mizansendir. 13 yaslarinda bir ¢ocugu ekrana
cikarabilmis, “Geziciler kedi kesiyor, kedi kam iciyorlar” dedirtebilmislerdir. Seytanilestirmenin
bir tesbih, bir benzetme olmaktan ¢ciktig1 ve sozciigiin gercek anlamini ifade eder hale geldigi
andir bu. Boylelikle i¢ diisman olarak Gezici figiiriine satanist, yani seytana tapan miihrii de
vurulmus olmaktadir. Seytani degil, dogrudan seytanin hizmetinde olan, ona tapan bir figiir vardir
artik karsimizda.



Gariban bir ailenin zavalliligi, Kiitahyali’mn sesi ve gortintiisii, akil, haysiyet ve onur
diismanligl, ortalig1 kesif bir kokuya bogarak televizyon kanalizasyonundan evlerin odalarina
akmaktadir. isemeyle, kedi kesmeyle, camide grup seksle dolu hastalikli bir fantezi diinyast,
iktidar hirsiyla, para kazanma tutkusuyla birlesmekte, muhafazakar yiginlar1 korku ve kaygiyla
“biz” olarak bir arada tutma ve liderin etrafinda kenetleme hedefinin bir parcasi olarak dolasima
sokulmaktadir.

Uc o6rnek iizerinden ortaya koymaya calisn@im tim bu igrenclestirme ve seytanilestirme
sOyleminin, i¢ diismamn maruz kaldigi devlet siddetini mesrulagtirmaya nasil hizmet ettigi ise
ortadadir. Gezicilerin biber gazina maruz birakilmaktan 6ldiirtiimelerine kadar uzanan genislikte
ugradiklar1 siddet “biz” acisindan mesrudur, ciinkii siddete ugrayanlar yasamayr hak etmeyen
virtisler, bocekler, hasereler, seytanlardir. Biber gazi haserelerin iizerine sikildig gibi sikilabilir,
sinekler ya da fareler misali 6ldiiriilmelerinde ise bir sakinca yoktur. “Biz”i koruyan “polisimiz”
ic diismana karsi, gorevini yerine getirmis, yapmasi gerekeni yapmusur. Igrenclestirilip
seytanlastirilarak i¢c diisman kategorisine dahil edilenlerin hayatlar1 yasanmaya deger bulunmaz;
bu nedenle de oldiiriilmeleri cinayetten sayilmayacag gibi kendileri icin kamusal bir yas
tutulmas1 da gerekmez. i¢ diismanin yok edilmesi, dinin, devletin, milletin ve vatann yasamasinin,
“biz” in biz olarak varligini devam ettirmesinin ve toplumsal safligim/sagligim korumanin sarti
haline gelmistir ¢iinkii.

Yeni bir tarih yazimu ve mit yaratimiyla insa edilen Siinni-Ulus, dost-diisman ayrimina dayali
bir siyaset anlayisimn tezahiiriidiir ve hem Kiirt sorunun ¢6ziimiine hem de Ortadogu’ya yonelik
dis politikaya damgasim vurmus durumdadir. Siinni-Ulus hem yeni Tiirkiye’nin biitlinltigiinii
muhafaza hem de bélgesel liderlik projesidir.

“Stinni-Ulus” projesi bir yandan icerideki Kiirt sorununun ¢oziimii icin bir anahtar olarak
goriiliirken, 6te yandan —her ne kadar iflas ettigi simdilerde cok daha net bir sekilde goriilebilir
olsa da— bolgesel liderlige yonelik bir hegemonya projesi olma niteligi tasimaktadir. Ikisi
arasindaki iliski ise —en azindan bir dénem- Tiirklerle Kiirtlerin “Islam catis1” altinda bir araya
gelerek yeni bir emperyal giic yaratabilecegi fantezisi {izerine kurulmustur.

Kiirtlerle Tirkler arasindaki bagin hilafetin kaldirilmasiyla koptugu ve Seyh Sait isyani’mn da
bu nedenle ¢iktig1 yoniinde sikca dile getirilen bir iddia vardir. Bu iddia, Kiirt milliyetciliginin ve
uluslasma siirecinin kendi i¢ dinamiklerini g6z ardi ettigi gibi, sorunun ¢6ziimiiniin ancak, yeniden
Islam catis1 altinda birlesmekle miimkiin oldugu yoniindeki tezin de temelini olusturmaktadir. AKP
de kendisinden onceki biitiin sag iktidarlar gibi Kiirt sorununun ¢éziimiinii “Miisliiman kardesligi”
temelinde cozebilecegini diisiinmiis ve o yonde adimlar atmistir. Tiirklerle Kiirtlerin farkli etnik
gruplar oldugu ve kendi uluslasma siireclerini birbirleriyle iliski halinde ama ayri ayr
yasadiklar1 gerceginin 6tesinde, ikisinin de Islam iimmetinin bir parcasi oldugu, dolayisiyla
sorunun da, Tirk ve Kiirt milliyetciligini asacak bir “limmet” projesiyle halledilebilecegi
AKP’nin soruna dair genel algisim olusturmaktadir.

Iste bu nedenle Siinni-Ulus, icerisinde sagin genetik kodlarina islemis bir Tiirk milliyetciligini
barindirsa da, Kiirtleri de Kiirtliikklerini ikinci plana atip, Miisliiman kimliklerini ¢n plana
cikardiklar siirece kapsayacak bir ulus insa projesi olarak karsimuzda durmaktadir. Benzer bir
sekilde Kiirt siyasi hareketinin de s0ylemsel ve pratik diizeyde Siinni-Ulus projesini benimsemesi



ve bu dogrultuda hareket etmesi beklenmektedir. Tam da bu nedenle yeni rejime uygun bir Kiirt
hareketinin yaratilmasi, Siinni-Ulus projesinin bir parcasidir ve mevcut Kiirt hareketi arzulanan
Olciide bu projeye angaje olmadikca, hem Hizbullah hem de Barzanici yeni aktOrler siyaset
sahnesine siiriilmek istenmektedir.

Ilginc olan, Ocalan’la dogrudan yiiriitilen miizakerelerde, Ocalan’in da ¢dziimiin merkezine —en
azindan bir dénem- “Islam cans: alinda kardeslik” formiilasyonunu yerlestirmis olmasidir. Her
ne kadar birazdan deginecegimiz gibi; bu, bolgesel 6lcekte Siinni ekseninin yiikselisine paralel bir
strateji olsa da, Ocalan’in yeni Tirkiye ve Siinni-Ulus projesine koktenci bir itirazz olup
olmadif, 6rnegin baskanlik sistemini kabul edip etmeyecegi, heniiz netlesmis degildir.2 Ancak,
Islam kardesligi catis1 alunda birlesme cagrisimn yapildig konjonktiirle bugiin arasinda cok ciddi
farklar vardir; ciinkii bolgesel olcekte Siinni ekseni ¢okmiis, Tiirkiye Olceginde ise Haziran
Direnisi ve sonrasindaki AKP-Cemaat kavgasiyla birlikte Siinni hegemonya catirdamaya
baglamisar. Ocalan’in da 2013 Newroz mektubundan sonra bir daha “Islam catisi”ndan soz
etmedigi bilinmektedir.

Buraya geri dénecegiz ama 6ncelikle Siinni-Ulus projesinin dis politikaya yansimasi olarak
“Yeni-Osmanliciliga” yakindan bakmamiz gerekiyor.

Diiniin Dis Isleri Bakam bugiiniin Basbakam Ahmet Davutoglu’nun Stratejik Derinlik isimli
calismasinin 83. sayfasinda soyle bir ifade yer alir:

Tiirkiye’de yasanan en temel celigki bir medeniyet ¢evresine siyasi merkez olmusg bir toplumun tarihi ve jeokiiltiirel
ozelliklerinin olusturdugu siyasi kiiltiir birikimi ile siyasi elit tarafindan baska bir medeniyet ¢cevresine iltihak etme
iradesi esas alinarak sekillenmis siyasi sistem arasindaki uyum problemidir ve bu durum hemen hemen sadece
Tiirkiye’ye has bir olgudur.

Bu alinti hem kitabin hem de Davutoglu’nun sorunsalim anlamak icin anahtar niteligindedir
aslhinda ve tam olarak sunu sOylemektedir: “Diinya siyasetinin ve uluslararasi iliskilerin temel
paradigmas1 medeniyettir. Tiirkiye toplumunu tarihsel olarak belirleyen esas olgu, onun Tiirk-
Islam medeniyetinin bir parcas: olmasidir. Cumhuriyet’le birlikte, siyasal elitler bu tarihselligi
reddetmis ve Tiirkiye toplumunu baska bir medeniyete, yani Bati medeniyetine dahil etmeye
calismuglardir. Bu ise Tirkiye toplumu ile siyasal elitler arasinda bir uyum sorunu ortaya
cikarmistir ve bu uyumsuzluk Tiirkiye’nin esas ¢eliskisini teskil etmektedir.”

O halde ne yapmak gerekmektedir? Stratejik Derinlik’in yazari acisindan yapilacak sey
bellidir: Tiirkiye tekrar ait oldugu medeniyete, yani Tiirk-islam medeniyetine dahil olmalidir ve
hem iceride hem de disarida buna uygun bir siyasal projenin hayata gecirilmesi gerekmektedir.
Yani iceride Siinniligin tist-ilke oldugu bir ulus insasi, disarida ise Siinni ekseninin liderligi. Bu
ikisi arasindaki baglantiy1 anlayabilmemiz icin bakmamiz gereken ise Davutoglu’nun basbakan
olma stirecinde de sikca bagvurdugu “restorasyon” kavramudir.

Davutoglu, Osmanli-Ttiirkiye modernlesme siirecini “dért restorasyon” olarak adlandirdig: bir
tarihsel kavramsallasma tizerinden okumaktadir. Davutoglu’na gore restorasyon s0zciigii “zamanmn
ruhunu ve dinamigini yakalamak” anlamina gelmektedir ve Osmanli’dan Tirkiye’ye uzanan
tarihsel siirecte dort restorasyon dénemi yasanmustr. Ilk restorasyon dénemi Tanzimat'tur ve
zamanin ruhunu Fransiz Devrimi’nden tiireyen yurttaslik ve insan haklar1 gibi degerler
olusturmaktadir; Tanzimat, Osmanli’mn kendisini bu ruha uyarlama ¢abasi olarak sekillenmistir.



Bu ilk restorasyon donemini simgeleyen metin ise Tanzimat Fermam’dir.

Cumhuriyet’in kurulusy, ikinci restorasyon anlamina gelmektedir. Bu dénemde I. Diinya Savasi
sona ermistir ve imparatorluklar dagilirken yerlerini ulus-devletlere birakmaktadirlar; Tirkiye
Cumhuriyeti’nin bir ulus-devlet olarak tarih sahnesine cikisi bu kiiresel doniisiime eslik etme
cabasi anlamina gelmektedir. DoOnemi simgeleyen metin ise Davutoglu’na gore 1921
Anayasas1’dir.

Uclincii restorasyon doénemi yine bir savasin, II. Diinya Savasi’min ardindan ortaya ¢ikmustr.
Savas sonrasinda liberal demokrasinin diinya o6lcegindeki yiikselisine paralel bir sekilde
Tirkiye’de de tek parti rejiminin sonuna gelinmis ve ¢ok partili hayata gecilmistir. Davutoglu,
Adnan Menderes ve arkadaslari tarafindan verilen ve CHP’den ayrilip Demokrat Parti’yi
kurmalariyla sonuglanacak olan Dortlii Takrir’i, donemi simgeleyen metin olarak gérmektedir.

Dordiincii restorasyon donemi ise 2002 yilinda AKP iktidariyla birlikte baslamuistir. Bu
donemde Tiirkiye bir yandan Avrupa Birligi iiyeligini ve AB kriterlerini 6niine bir hedef olarak
koyarken, ¢te yandan BM, IMF, NATO gibi kurumlardaki etkinligini artirmayr amaglamstr.
Davutoglu’na gore bu siirecin gerceklesebilmesi icin ii¢ kosul bulunmaktadr: iktidarin siirekliligi,
siyasi irade, asker-sivil iligkilerinin yeniden diizenlenmesi. Dénemi simgeleyecek metin ise
yapilacak yeni anayasadir.

Davutoglu’nun dort restorasyon tezi, Osmanli-Tiirkiye modernlesme siirecini mutlakiyetci bir
rejimden anayasal bir monarsiye, oradan da cumhuriyete uzanan bir doniisiim olarak okumayan, bu
doniisiimii hem diinya sistemiyle hem de tilke icerisindeki giic miicadeleleriyle iliskilendirmeyen,
Imparatorluk’la Cumhuriyet arasindaki tarihsel kopusu bilincli bir sekilde gbz ardi eden,
Tiirkiye’nin uluslararasi is boéliimii icerisindeki yerini ekonomi politik bir bakis acisiyla analize
dahil etmeyen ve bundan 6tiirii de, 6rnegin neden II. Mesrutiyet’in ya da 24 Ocak Kararlar1’nin ve
12 Eyliil Darbesi’nin restorasyon siirecinin evrelerinden biri olarak goriilmedigi sorusuna yamt
vermeyen bir tezdir.

Ancak dort restorasyon tezinde muhtemelen farkinda olmaksizin dile getirilen bir hakikat vardir
ki; bu, Osmanli-Tirkiye modernlesme siirecinin ayni zamanda bir kapitalistlesme, emperyalist
sistem icerisindeki pozisyonunu belirleme siireci oldugudur. Davutoglu’nun restorasyon olarak
adlandirdigr donemler ise egemen simflarin konjonktiirel olarak gelistirdikleri hamleleri
gerceklestirdikleri donemler olarak goriilebilir, ciinkii kapitalist sistemin kiiresel 6lcekte yasadig
doniisiimler bunu zorunlu kilmaktadir.

Dort restorasyon tezinin yine farkinda olmadan kabul ettigi baska bir hakikat ise diinya
sistemine sistemin Ongordiigii bir sekilde, yani uluslararasi is bdéliimiine uygun bir sekilde
eklemlenme cabasi anlaminda, liberalizmin Osmanli-Tiirkiye modernlesme siireci icerisindeki
gliclii yeridir. Tanzimat doneminin iktisadi ruhu Baltalimani Anlagmasi ve serbest ticarettir; bu ise
Osmanl1 ekonomisinin ¢okiisii anlamina gelmektedir. Kurulus siirecinin iktisadi ruhu 1923 Izmir
Iktisat Kongresi’nde aranmalidir ve bu kongrede serbest ticarete dvgiiler diiziilmiis, uluslararasi is
boliimiine uygun bir sekilde, korumaci ve kalkinmaci politikalar reddedilmistir. Ugiincii
restorasyon doneminin, yani DP iktidarimin, 1929 krizi ile birlikte hayata gecirilen devletci,
kalkinmaci ve planlamaci politikalardan vazgecis ve Tiirkiye’yi uluslararasi is boliimiine bir
tarim tilkesi olarak eklemlemek anlamina geldigi agiktir. AKP déneminin iktisadi ruhu ise elbette



ki neoliberalizmden baska bir sey degildir: Ozellestirme, taseronlastirma, sosyal devletin
tasfiyesi vs.

Dolayisiyla “restorasyon” kavrami aslinda Tiirkiye’nin diinya kapitalist sistemi icerisindeki
konumunu giincellemeye, restore etmeye, Tiirkiye’yi kapitalist diinya sistemine giincel kosullara
gore cok daha giiclii bir sekilde entegre etmeye isaret eden bir kavramdir.® iste Davutoglu, kendi
dis politika stratejisini bu noktada ortaya koymakta ve hicbir zaman bu adlandirmayr kullanmasa
da Yeni-Osmanhicilipn Ozal donemi entelektiiellerinden sonra, bir kez daha giindeme
getirmektedir.Z Bu ise gecmiste Osmanli’mn hakim oldugu topraklarda Osmanli’mn birakmus
oldugu miras1 kullanarak aktif bir dis politika izlemek ve boylelikle bolgesel bir giic olmak
anlamina gelmektedir.

Osmanl1’mn hdkim oldugu topraklarla kastedilenin éncelikle Ortadogu oldugu ise agikar. Once
Ortadogu’da etkin bir gii¢ olunacak, bu ise kiiresel giic olmanin anahtar1 anlamina gelecektir:

Bu asrin ilk ¢eyreginde Ortadogu bélgesinin en stratejik kusaklarini kaybeden, ikinci ve liciincii ¢ceyrekte bolge ile
genelde bir yabancilagma siireci yasayan, dérdiincii ceyrekte ise tekrar yéneldigi bolgede inisli §1k1§"ll iliskiler zinciri
gelistiren Tiirkiye, bolge ile olan iligkileri yeniden ve koklii bir sekilde degerlendirmek zorundadir. Ozellikle AB ile
yasanan ve liyelik siirecini gittikce imkdnsizlastiran gerilimli iliskiler agi Ortadogu’ya yonelik kapsamli bir bédlgesel
stratejinin gelistirilmesini kaginilmaz kilmaktadir. Aynt anda hem Avrupa’dan hem Ortadogu’dan kopan bir Tiirkiye’nin
bélge ve kita éicekli politikalarda bagarili olmasi séz konusu degildir. (Davutoglu, 2001. 142)

Stinniligin bolgesel liderlik icin anahtar olarak kullamlmasindaki milat Arap Bahar1 olarak
goriilebilir; 6ncesinde ise Yeni-Osmanlicilik “komsularla sifir sorun” slogam iizerine insa
edilmistir. AKP dis politikasi, Ermenistan, Yunanistan, Kibris gibi Tiirk dis politikasimn kadim
sorunlarimn bu ilkeye binaen ¢oziilmesini; Irak, Suriye gibi {ilkelerle de iktisadi ve siyasi
iligkilerin derinlegtirilmesini hedeflemistir. Kaldirilan vizeler ve yapilan ticari, askeri
anlasmalar, hatta bunlarin da Otesine gecerek komsu tilkelerle ortak bakanlar kurulu toplantilar
yapmak bu dénemi sembolize eden girisimlerdir. Hemen sonrasinda “one minute” ve Mavi
Marmara hadiseleri ile Erdogan’dan Ortadogu’da bir kahraman figiirii yaratilmak istenmistir.
Ancak Arap Bahari olarak adlandirilan siirecle birlikte Yeni-Osmanlicilik “soft power”a
(yumusak giice) dayali bir diplomasi stratejisi olmaktan ¢ikip, saldirgan bir karaktere biiriinmiis
ve kendisine uygulama sahasi olarak bir komsu iilkeyi, Suriye’yi secmistir.

Arap Babhari, baglangicta Arap halklarimn yoksullagsmaya ve otoriterlesmeye verdigi bir tepki
olarak sekillenmistir. Tunus’ta tiniversite mezunu bir isportaci gencin kendisini yakmasiyla
baslayan yangin, cok gecmeden biitiin bir Ortadogu cografyasim kaplamis, adeta bir domino etkisi
ortaya cikmistir. Uzunca bir siiredir neoliberal politikalara maruz kalan, yoksullukla yolsuzlugun
ve baski politikalarimn i¢ ice gectigi iilkelerde yasayan halklarin ayaga kalkisi olarak da
gorebilecegimiz Arap Bahari, bir siire sonra artik sikca kullanilan bir deyimle sdyleyecek olursak
“calinmistir.” Ciinkii sokaga cikan halk “ne istemedigini bilmektedir ama ne istedigini
bilmemektir.” Yani ilkeleri, program, hedefleri olan, halki yonlendirebilecek bir 6ncii giic
yoktur. Boylelikle Tunus’ta da, Misir’da da emperyalizmin miidahalesiyle birlikte en orgiitlii giic
olan Miisliiman Kardegler iktidar1 almayr bagsarmustir.

Libya icin Erdogan’in yapmus oldugu “NATO’nun orada ne isi var” agiklamasindan ¢ok kisa
bir siire sonra NATO miidahalesinde lojistik giic olarak yer almakla birlikte baslayan “soft
power”dan “hard power”a gecis siireci, kisa bir siire sonra Miisliiman Kardesler’le bolgesel bir



ittifaka ve sonrasinda Suriye’de rejimi devirmek adina Tiirkiye topraklarim cihat¢i militanlar i¢in
is haline getirmeye ve onlara destege doniismiistiir. Tiim bunlar1 mesrulastirmak icin kullamlan
soylem ise bolgesel liderlik ve emperyal heveslerin gélgesinde olusmus, Siinni ekseninin liderligi
Tiirkiye dis politikasimn merkezine yerlesmistir.

Ancak, Liibnan Hizbullah’1, Suriye ve Iran’dan miitesekkil Sii mukavemet eksenine kars1 Bat
emperyalizminin Ortadogu’da Miisliiman Kardesler kusagl yaratma projesi, Suriye direnisiyle
birlikte ¢okmiistiir. Suriye’de BAAS rejiminin devrilememesi, buna mukabil Misir ve Tunus’taki
Miisliiman Kardesler rejimlerinin toplumsal muhalefet nedeniyle uzun 6miirlii olamayip iktidardan
uzaklasmak zorunda kalmalar1 ve El Kaide’den ISID gibi bir érgiitiin ortaya cikmasi neticesinde
ABD’nin bélgeye bakisinda kimi degisiklikler giindeme gelmis, Iran’da Ruhani iktidariyla yapilan
goriismelerle birlikte, Stinni ekseni projesinin iflas ettigi adeta deklare edilmistir.

Iste bu aym zamanda Siinniligi yeni rejimin bolge liderligi i¢in anahtar olarak gérme ve buna
uygun olarak hareket etme projesinin ¢okiisii demektir. Yeni-Osmanli olmak adina ¢ikilan yolda
gelinen nokta “degerli yalmzlik” olmus, Davutoglu’nun biitiin tezleri hayatla sinanarak iflas
etmistir. Bunun emperyalizmin g6lgesinde kurulan yeni rejimin kaderini de belirleyecegini
soylemek yanlis olmayacaktir. Aym sekilde disarida iflas eden Siinni ekseni projesinin, iceriye
yansimamas! miimkiin degildir. Ibrahim Varli’mn da dedigi gibi;

Ortadogu’daki tiim AKP’ler birer birer kaybetti. Sira, bélgeye rol model olarak pazarlanmaya ¢alisilan Erdogan’in
AKP’sinde. Kibir, fetih fantezisi ve Sark kurnazlhgi iizerine insa edilen neo-Osmanlici dis politika ¢oktii. On bir yil 6nce
ekonomik krizin etkisi ve kiiresel giiclerin icazetiyle isbasina gelen AKP, Suriye hattinda kurulan yeni Soguk Savas
dengesi ve bélgedeki i¢ dinamikler nedeniyle yikima ugradi. Savas tamtamlari ¢alsa da AKP’nin Ortadogu’daki
“degerli yalniziig1” derinlesiyor. Ortadogu’yu emperyalizmle uyumlu Islamcilik ekseninde yeniden insa etme arayisinda
bélgeye déniik bir model olarak sunulan AKP, artik eskisi kadar islevsel degil. Ideolojik kardesi Miisliiman Kardesler,
Suudi Arabistan ve Misir’da terdr orgiitii listesine alindi, faaliyetleri yasaklandi. Kiigiik kardes Hamas’t lilkeden kovan
Masir diin 528 Miisliiman Kardegler tiyesine idam verdi. (Ibrahim Varli, “Ihvan Kaybetti, Sira Erdogan’da”, Birgiin, 11
Mart 2014)

Bolgede Ihvan rejimleri c¢okerken ortaya cikan ISID faktdrii ise yine Siinni eksenli dis
politikamn kaderi iizerinde belirleyici olacakar. ISID, Tirkiye’nin Suriye politikasinda para ya
da silah vererek dogrudan destekledigi bir orgiit olmasa da, simrlarim ISID militanlarimn giris
cikisina acik tutmasi, silah akisinda gecis giizergahi olmasi1 ve Tiirkiye topraklarim lojistik {is
olarak kullandirmas: nedeniyle ortada bir destek oldugu aciktir. ISID’in basta Kobane olmak
{izere Rojava 6zerk yonetiminin kantonlarina saldirmasi ise Tiirkiye ile ISID arasindaki iliskinin
mahiyetine dair énemli bir ipucu vermektedir.2 Yeni-Osmanlic1 dis politika Rojava’da PKK
cizgisinde bir yonetim bulundugunun farkindaligiyla, Barzani’yle birlikte ISID’i Rojava’yi
diisiirmek icin kullanmayr amaclamaktadir.?2 Bu ise “miizakere” siireci acisindan bakildifinda
gayet “tutarl’” goriinmektedir.

Bu noktada, s6z konusu tutarliligl anlamak agisindan, AKP’nin “Kiirt sorununa Siinni-Ulus
¢cOziimii’ne daha yakindan bakacagiz.

Devletin Ocalan’la dogrudan goriismeye baslamasimn hi¢ siiphesiz bir tarih-6ncesi
bulunmaktadir. Daha 2009°da “birinci acilim siireci” devreye sokuldugunda, AKP ve Cemaat
hedeflerini soyle belirlemislerdi:

- Oslo’da yapilan goriismeler iizerinden, ABD ve Avrupa’min destegiyle Kiirt hareketinin



silahl1 kanad1 dagitilacak, lider kadro siirgiine génderilirken militanlara genel bir af ¢ikarilacaku.

- Islam, Kiirt hareketinin ulusal ve sol niteligini zayiflatmak icin kullamlacak, din kardesligi
daha giiclii bir sekilde vurgulanacak ve Miisliimanlik Tirklerle Kiirtlerin tist kimligi haline
getirilmeye calisilacakt.

- Kiirt halki ile Kiirt hareketi arasindaki baglar1 koparmak amaciyla bir yandan Kiirt hareketinin
legal kanadi kriminalize edilirken o6te yandan Barzaniciligin bolgedeki etkisi artirillacak ve
Irak’taki 6zerk yonetimle daha siki iligkiler icerisine girilecekti.

Hareketin silahl1 kanadimn kolay kolay tasfiye edilemeyecegi anlasildiginda, diger iki hedefe
yogunlasildi. AKP ilk olarak, bolgede son derece giiclii olan dini hassasiyetlere oynamayi tercih
etti ve hem devlet olanaklarim kullanarak hem de Cemaat araciligiyla hegemonik bir giice
kavusmaya calisti. Cemaat’e ait dershaneler ve yurtlar, yerel yonetimler araciligiyla yapilan
komiir ve yiyecek yardimlari, sosyal dayanisma fonlarindan aktarilan paralar hep bu amaca hizmet
etti.

KCK operasyonlar1 ise hem Kiirt hareketinin giderek daha siyasal bir goriiniim almasim
engellemek hem de Kiirt siyasetcilerin Kiirt halki nezdindeki itibarim diisiirmek amaciyla
yiiriirliige sokuldu. Bununla da yetinilmedi ve Anayasa Mahkemesi DTP’yi kapatti; boylelikle
hareketin legal kanadina bir darbe vurulmaya calisildi, belki de hareketin boliinecegi dahi
diisiiniildii. Ornegin Cemaat’in dergisi Aksiyon’un 21 Aralik 2009 tarihli niishasinda cesitli
isimlere “DTP’den AK Parti ¢ikar mi” sorusu soruldu. Soruya olumlu yamt verenlerden biri
Etyen Mahcupyan’di ve dergi Mahcupyan’in cevabim soyle aktariyordu:

Kapatma kararmnin firsat oldugunu diisiinenlerden biri Etyen Mahg¢upyan. Kiirtlerin bu kez gergekten siddete mesafe
alan ve bariga layik olan bir siyaset iiretmesi, béylece toplumu kerhen degil gercekten yanlarina ¢ekmeleri igin bir
firsat var dniimiizde Mahgupyan’a gore. O da AK Parti 6rnegini kullantyor ve diyor ki, “Miisliimanlarin gegmisteki
ideolojik damart mahkiim edip kiillerinden bir demokratlik arayisi ¢ikarmalari gibi Kiirt toplumu da kendi zihniyet
kirilmasini siyaset sahnesine tasiyabilecek durumda.” Bunun imkdén ddhilinde olup olmadigini gérmek icin DTP’nin
temsil ettigi siyasi gelenegi iyi anlamak gerekiyor. (http://www.aksiyon.com.tr/aksiyon/haber-25726-26-dtpden-ak-parti-

cikar-mi.html)

Yeni Tiirkiye’yi insa edenlerin Kiirt sorununu Islam kardesligi iizerinden ve Kiirt hareketini
once silahsizlandirip sonra igerisinden liberal-muhafazakar bir Kiirt AKP’si ¢ikararak ¢6zme
projesi ilk girisimde basarisizliga ugradi. Catismalarin yeniden basladigi ve son derece
siddetlendigi bir konjonktiirde, yani 2012 yilinda ise, bu sefer yeni bir mahiyete kavusarak ve
bolgesel gelismelerin de etkisiyle yeni bir agilim siireci devreye sokuldu. Bu noktada, s6z konusu
yeni acilima daha yakindan bakacagiz.

2012 yilimin Temmuz ayinda Suriye devleti stratejik acidan ¢ok 6nemli bir karar aldi ve
Kiirtlerin yogun olarak yasadigi, Rojava olarak bilinen, Suriye’nin kuzeyindeki bdlgeden askeri
ve sivil giiclerini cekti. By, iki acidan 6nem tagimaktaydi: Birincisi, rejim i¢in daha ¢nemli olan
bolgelerde silahli muhaliflerle daha giiclii bir sekilde savasmak ve ikincisi, Yeni-Osmanli’y1
zayif karm olan Kiirt sorunuyla Suriye Kiirtleri baglaminda bir kez daha karsi karsiya birakmak.
Zaman bu karar1 dogruladi, hem rejim giicleri tilkenin diger bolgelerinde silahli muhaliflere karsi
askeri bir tistiinliik kurmayr basardi hem de AKP rejimi bir kez daha Kiirt sorunuyla dogrudan
yiizlesmek zorunda kaldi. Ciinkii devletin bosalttigi Rojava’da niifusun cogunlugunu olusturan
Kiirtler bu boslugu hizla doldurarak bir Kiirt 6z yonetim bolgesi olusturdular. Ustelik Suriye’deki



Kiirt partileri icerisinde en giiclii olam, Barzani’yi degil Ocalan’i lider olarak géren PKK
cizgisindeki PYD’ydi.

Yeni acilim 2013’iin ilk aylarinda basladi; ancak altyapisi tam da 2012’nin Temmuz ayinda
Rojava’daki Kiirt 6z yonetim bolgesinin ortaya ¢ikisimn ardindan sekillenmeye baslamusti. Bu
sekillenmenin 6ncesinde ise Oslo goriismelerinin bitiminin ardindan Abdullah Ocalan’in,
avukatlar1 ve ailesi de dahil kimseyle goriismesine izin vermeyen bir tecrit politikasi izleniyor ve
Ocalan’dan saglikli haber alinamamas1 Kiirt siyasetinin en énemli giindem maddelerinden birini
olusturuyordu. Bunun yam sira ¢ok uzunca bir siiredir KCK operasyonlar1 adi altinda hareketin
legal kanadim ve siyasetcilerini de kapsayacak sekilde operasyonlar diizenlenmekteydi. KCK
durugmalar1 esnasinda Kiirtce savunma yapmak ise bir ilke karari olarak benimsenmisti ve her
yargilamada bir kez daha giindeme geliyor, durusmalar goriilemiyordu.

Iste béylesi bir ortamda cezaevlerindeki Kiirt hareketi mensubu mahkimlar, Abdullah Ocalan
tizerindeki tecridin kaldirilmasi, KCK operasyonlarimn durdurulmasi, ana dilde egitim ve
savunma hakki talepleriyle bir aclik grevi baglatular. Grev kritik asamaya geldiginde ise
taleplere iliskin somut bir adim atulmamasina ragmen Ocalan’in cagrisi iizerine mahk{mlar
eylemlerini sonlandirdilar. Sonradan, “bitirin” cagrisim yapu@ giinlerde, zaten devletle Ocalan
arasindaki goriismelerin baglamis oldugu anlasilacakti. Aclik grevlerinin bitisinin ardindan
2013’iin basinda yeni acilim “resmi” olarak da aciklandi: Hakan Fidan da dahil olmak iizere MIT
yoneticileri devlet adina Imrali’da Ocalan’la goriisiiyorlardi ve goriismelerin nihai hedefi
PKK’nin silah birakmasiydi. Yeni acilimu bundan oncekilerden ayiran temel nokta ise tam da
buydy; ilk kez dogrudan Ocalan muhatap alimyor, iistelik bu kamuoyuyla paylasiliyor, dahasi
Ocalan’in BDP’den bir heyetle goriismesine izin veriliyordu.

Peki ne olmustu da Kiirt sorununa Siinni-Ulus eksenli bir ¢6ziimii 6ngéren yeni bir acilim siireci
devreye sokulmustu? Bu noktada tekrar Rojava’ya donmek zorundayiz.

Yeni acilim, Arap Bahari’mn yaratmis oldugu konjonktiirle Suriye Kiirtlerinin ansizin bir 6z
yonetim bolgesine sahip olmalarimn yaratmis oldugu teyakkuz halinin bilesimi olarak ortaya
cikmuistir. Konjonktiir, yaratilmak istenen Siinni-igbirlik¢i rejimlerin karsisina diisman olarak
Irak’ta Maliki rejimini, Suriye’yi ve Iran’i, yani Sii hilalini koymaktaydi. Her ii¢ iilkede de
Kiirtler yasamaktaydi ve bu {ilkelere karsi yiiriitilecek bir savasta Kiirtlerin Bati emperyalizmi
cizgisine cekilmesi isleri kolaylastirici bir etki yapabilirdi. S6z konusu ii¢ iilkede aymi anda giiglii
bir sekilde varlik gosterebilen tek hareket ise Tiirkiye merkezli Kiirt hareketiydi. Dolayisiyla Sii
hilalinin ve arkasindaki Rusya-Cin ekseninin etkisizlestirilmesi icin Kiirtlerin ve PKK’nin
Amerikanc1 bir cizgiye gelmeleri, bunun icin ise Tirkiye’nin kendi Kiirt sorununu ¢6zmesi bir
gereklilik olarak diistiniilmekteydi. Oral Calislar bu gerekliligi soyle ifade etmistir:

Irak’n béliinmesi, Bagdat yonetiminin Siilerin eline gecmesi, Suriye’deki i¢ savas, Iran’la Tiirkiye arasindaki
gerginlik, Liibnan’da Suriye etkisinin kirilmasi, Hizbullah gergegi gibi bir dizi yeni gelisme konunun “evrensel
format”ini genisletiyor. (...)Dogu sinirimizdan giiney sinirimiza uzanan haritaya bakalim: Iran’da Sii yénetim var.
Irak’in merkezi (yani Bagdat yonetimi) Sii. Suriye’de Esed Sii. Liibnan’da Hizbullah Sii. Kisacasi, Tiirkiye’nin,
dogusundan giineyine Sii y6netimlerle ¢evrili oldugu bir gercek. Ankara, Irak’ta ve Suriye’de Stinni muhaliflere destek
veriyor. Bu durum, ister istemez, dort iilkedeki Sii yonetimlerin tepkisine neden oldugu gibi, karsi orgiitlenmeleri, askeri
ve siyasi hesaplari da beraberinde getiriyor. Bu “Sii yayi1”nin ortasi sayilabilecek bir cografyada Kiirtler yastyor.
Tiirkiye’nin “Sii yay1” karsisinda gelistirebilecegi hi¢bir politikanin, “Kiirtlerden bagimsiz bir denklem” iizerinden
yiiriimesi miimkiin degil. (Taraf, 6 Mart 2013)



Soylenen aciktir: Kiirt sorununu ¢6zmiis ve Kiirtleri kendi emperyal projesine eklemlemeyi
basarmus bir Tiirkiye bélgedeki Siinni ekseninin lideri olarak “taseron imparatorluk” vazifesini
yerine getirecek ve ABD imparatorlugunun bolgesel garnizonlarindan biri olarak alt-emperyal bir
glic haline gelecektir.

“Kiirt sorununa Amerikanci ¢6ziim”iin Tiirkiye’deki en ¢énemli temsilcisi Cengiz Candar’in
acilimin basladigl giinlerde yazdig1 yazilar, Kiirt sorununun Siinni-Ulus ekseninde ve Yeni-
Osmanlic1 emperyal bir vizyon icerisinde ¢6ziilmesi arzusuna ve bu arzuda esas belirleyici olamn
Rojava olduguna dair séylediklerimizi dogrular niteliktedir.

Candar acilimin kamuoyunda yogun bir sekilde tartisiimaya baslandigl bir donemde yazdigi
“Erdogan ve Ocalan’la Tiirkosfer’e yolculuk” isimli yazisinda Rojava’yla ilgili olarak soyle
demektedir:

Tiirkiye’de “Siire¢”in hangi yonde ilerleyeceginin zeminini, Irak ’ta Saddam rejiminin devrilmesi, hayli gevsek bir
federalizme dayali bir Irak’in kurulmasi ve Suriye’deki son iki yildaki gelismeler olusturmustur. Irak’in kuzeyinde
Mesut Barzani yénetiminde bir “Kiirdistan Bélge Yonetimi” kurulmasi, bu yénetimin kuruldugu topraklar altinda petrol
ve dogalgaz, hidrokarbon kaynaklari olmasa ve Suriye’nin Tiirkiye sinirt boyunca nice Kiirt yerlesim merkezinde
PKK’nin Suriye kolu PYD’nin fiilen iktidarint olusturmasi olmasa, “Imrali Siireci” ya da “Coziim Siireci”, adini ne
koyarsaniz koyun, séz konusu olabilir miydi?

Anlasilacag iizere, Irak’taki Kiirt federe bolgesinin ardindan Suriye’de de bir Kiirt 6z yonetim
bolgesinin ortaya cikisi siirecin ortaya ¢ikisim belirleyen ana faktordiir. Bu ise Candar’a gore
tarihsel bir firsat anlamina gelmektedir:

“Siire¢”in harekete gecirdigi “dinamik ”, kisa vadeli taktik hesaplardan ¢ok daha genis ve biiyiik bir alana isaret
ediyor: Tiirkiye’nin en agir sorununun yiikiinden siyrilarak, “bdlge giicii” kimligini gercekten kazanabilmesi. Bunu
becerebilirse éniimiizdeki 10 yil icinde, diinyanin en é6nemli 10 iilkesi arasina girme sansi da var. Bugiinden 10 yil
sonrasi ise Cumhuriyet’in kurulusunun 100. yil déniimii. Paradoksal bicimde, Tiirkiye, “Cumhuriyet”’in 100. dogum
gliniinde, Cumhuriyet’in yerine aldigi ve enkazi lizerinde inga edildigi Osmanli’nin “vizyonu”nu giincellestirerek,
diinyanin énemli iilkeleri, uluslararasi sistemin etkili aktorlerinden biri olabilecek. (Radikal, 5 Nisan 2013)

Yeni-Osmanlic1 strateji bir yandan PKK’yi Tiirkiye’de silahsizlandirmayr ve Suriye-Iran-
Rusya ekseninden uzaklagtirmayr amaglarken 6te yandan Irak’taki Kiirdistan bolgesel yonetimiyle
bir tiir gevsek federasyonu giindemine almis, aym zamanda Ocalan aracihifiyla Suriye Kiirtleri
tizerinde etkide bulunabilecegini varsaymistir. Ateskes ve ac¢ilim da bu varsayim iizerinden
giindeme gelmistir. Ocalan’in 2013 Newroz kutlamalarinda okunan mektubu da Yeni-Osmanlici
stratejiyi biitiiniiyle benimsememekle birlikte ona g6z kirpan bir nitelik tasimistir. Mektupta, Kiirt
sorununu “Islam kardesligi”nin ¢6zebilecegine yapilan vurgu ve “Biiyik Tiirkiye” sdylemi bu goz
kirpma halini dogrular niteliktedir.

Newroz mektubundan &énce, Imrali’ya giden BDP heyetiyle yapilan goriismelerin tutanaklar
basina sizdinilmisar ve bu tutanaklara gore Ocalan, BDP’li Altan Tan’a AKP’nin “millet”
anlayisimn Kiirt sorununun ¢oziimii i¢in bir anahtar olabilecegini belirtmektedir:

Tiirk ulus¢ulugu bu iilkenin yiizde 10’unu bile karsilamaz. Millet, Arap, Tiirk ve Kiirdii de kapsar. Ama millet-i
hakime degil. Millet kavram hem kolektiftir, hem bireyselligi icerir (Altan’a dénerek) Millet Islam enternasyonalizmini
ifade eder. Peygamber, “Arabin Aceme iistiinliigii yoktur” diyor. Evrensel kavramlara gidelim. Tekilden uzagiz. Ortak
bir milletin iiyesiyiz. Bu Tiirk uluscularin kastettigi sey degil. Bdyle ele aldigimiz zaman bunu Tiirk ulusalcilar: da kabul
edebilir. Hedefimiz ne? Kiirt Tiirk iligkilerinin 6zgiir bir temelde anayasal bir ifadeye kavusturmak istiyorum. (Milliyet,



4 Mart 2013)

Bu diisiinceler, 2013 Newroz kutlamalarinda okunan mektupta da yer almis, Ocalan acikca Kiirt
sorununun ¢oziimii adina Islam catis1 altinda birlesmeden, yani Siinni-Ulustan ve bir emperyal
vizyondan, Siinni ekseninin liderligini hedefleyen Yeni-Osmanliciliktan s6z etmistir:

Saygideger Tiirkiye halki;

Bugiin kadim Anadolu’yu Tiirkiye olarak yasayan Tiirk halki bilmeli ki Kiirtlerle bin yila yakin Islam bayragt
altindaki ortak yasamlari kardeslik ve dayanigsma hukukuna dayanmaktadir. Gergek anlaminda, bu kardeslik
hukukunda fetih, inkdr, red, zorla asimilasyon ve imha yoktur, olmamalidir. Kapitalist moderniteye dayali son yiizyilin
baski, imha ve asimilasyon politikalari; halki baglamayan dar bir seckinci iktidar elitinin, tiim tarihi ve de kardeglik
hukukunu inkdr eden ¢abalarini ifade etmektedir. Giiniimiizde artik tarihe ve kardeslik hukukuna ters diistiigii iyice
agiga c¢ikan bu zuliim cenderesinden ortaklasa ¢ikig yapmak igin hepimizin Ortadogu’nun temel iki stratejik giicti
olarak kendi 6z kiiltiir ve uygarliklarina uygun sekilde demokratik modernitemizi inga etmeye ¢cagirtyorum. Zaman
ihtilafin, gatismanin, birbirlerini horlamanin degil, ittifakin, birlikteligin, kucaklasma ve helallesmenin zamanidir.
Canakkale’de omuz omuza sehit diigsen Tiirkler ve Kiirtler; Kurtulus Savasi’ni birlikte yapmiglar, 1920 Meclisi’ni
birlikte agmiglardir. Ortak ge¢misimizin dniimiize koydugu gergek; ortak gelecegimizi de birlikte kurmamiz gerektigidir.
TBMM ’nin kurulusundaki ruh, bugiin de yeni donemi aydinlatmaktadir. (http://www.bianet.org/bianet/siyaset/145269-
silahli-gucler-sinirdisina-artik-siyaset-donemi)

Muhtemelen Ocalan, baska cevrelerce de sikca zikredildigi iizere, olanca pragmatizmiyle
tarihin akisimn, 6zerklik, federatif yap1 ya da bagimsiz devlet seceneklerinden hangisi olacagim
bilemesek de, Kiirtlerin bir siyasal statii sahibi olmalarina dogru akngi diisiincesinden hareketle
Yeni-Osmanliciligin sdylemine benzer bir sOylemi dillendirmeyi ve buna uygun bir strateji
izlemeyi uygun bulmustur. Ancak bolgede yasanan gelismelerle birlikte emperyal fantezilerin
hakikat duvarina carparak tuzla buz olmasi neticesinde Yeni-Osmanliciligin iflas ettigi anlasilmus,
Ocalan’in sonraki aciklamalarinda —muhalif cevrelerden gelen elestirilerin de etkisiyle— “Islam
catis1” ya da “Yeni-Osmanhi” vurgusuna yer verilmemistir. Gelinen noktada ise, zaman zaman
Kiirt hareketinin legal kanadindaki kimi siyasetcilerin aksini isaret eden aciklamalarina ragmen,
AKRP ile Kiirt hareketi arasinda bir yeni-Tiirkiye ve Siinni-Ulus uzlagsmasinin s6z konusu oldugunu
soylemek miimkiin gériinmemektedir.1°

AKP’nin yeni Tiirkiye ve Siinni-Ulus insasim Kiirtlerle birlikte gerceklestirme hayali akamete
ugramis olmakla birlikte bu insa siirecini sekteye ugratan asil “olay” hic siiphesiz ki Gezi/Haziran
Isyam1 olmustur. Bu acidan bakildiginda, Haziran Isyam’mn failinin yeni rejim ve Siinni-Ulus
tarafindan kapsan(a)mayanlar oldugunu soylemek yanlis olmayacaktir. Sonraki béliimde, bu
isyana, isyani hazirlayan kogullara ve isyamn sonuglarina bakacagz.

1 Atatiirk Kiiltiir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu (AKDTYK) kurumunun yeni Tiirkiye’nin insa siirecinde “gelenek icadi” gérevini iistlenen
kurumlardan biri olmasi siiphesiz ki tesadiifi degildir. AKDTYK 12 Eyliil darbecileri tarafindan, solcularin kontroliinde oldugu gerekgesiyle
kapatilan Tiirk Dil Kurumu ve Tiirk Tarih kurumunun yerine kurulmustur ve “12 Eyliil Atatiirkciiliigii’ne uygun bir sekilde, milliyetci-
muhafazakar akademisyenlerin Tiirk-Islam sentezine uygun projelerinin hayata gecirilmesine hizmet etmektedir. Kurumun admm 2023
vizyonuyla birlikte anilmasi, 12 Eyliil’le yeni Ttirkiye arasindaki baglantiy1 ortaya koymasi bakimmdan hayli manidardir.

2 Genel soylemin aksine, Vali’'nin Kiirtleri Malazgirt’le iliskilendirmemesi, unutkanlk mdur, bilin¢li bir tutum mudur bilemiyoruz ama yine
de dikkat cekicidir.



3 Kutlu Dogum Haftasi bir AKP icadi olmamakla birlikte, Islamizasyon siirecinde giindeme gelmis bir gelenek icadidr. Miimtazer
Tiirkéne 1989 yiinda Tiirkiye Diyanet Vakfr’'nda yaym kurulu tiyesi olarak ise basladiktan sonra kurul baskam Siileyman Hayri Boyal ve
kurul tiyesi Ayvaz Gokdemir’le birlikte Kutlu Dogum Haftasr’ni nasil “icat” ettiklerini s6yle anlatir: “Kutlu Dogum Haftas1”, ise baglar
baglamaz bu kurulun aldig bir kararla ortaya cikti. Teklif Stileyman Hayri Bey’den gelmis, “Kutlu Dogum” ismini de rahmetli Ayvaz Bey
bulmustu. Kararlastrdigimiz projenin temel esprisi, Peygamberimizin dogumunu, camilerin disina tasan, modern hayatin igine giren
etkinliklerle kutlamakti. flerleyen yillarda, Mevlid Kandili kis aylarma tesadiif edince, Kutlut Dogum’u sabitlemeye karar verdik. Miladi
takvime gore nisan aymda bu hafta, Diyanet’in ©nayak olmasiyla “Kutlhi Dogum Haftasi” olarak ilan edildi
(http//www.zaman.com.tr/mumtazer-turkone/kutlu-dogum-ve-28-subat_1275772.html)

4 Giincel bir 6rnek yeni Tiirkiye’nin kolektif bilincaltmm yansimasi olarak gorebilecegimiz Akit gazetesinden verilebilir. Akit, Ethem
Sarsiiliikk’iin katiline verilen 7 y1l 9 aylik giiliing hapis cezasiyla ilgili haberine “Capulcu Serbest Polise Hapis” baghgm atabilmistir.

5 Kandil ise baskanlik sistemine karsi oldugunu ve parlamenter sistemin daha demokratik bir nitelik tagidigim diisiindiigiinii net bir sekilde
ortaya koymustur. Rusen Cakir’m, Erdogan cumhurbaskamn secildikten sonra Cemil Bayik’la yaptig1 roportajda Bayik soyle demektedir:
“Tayyip Erdogan hegemonya, tek adam olma pesinde kosuyor. Bunun kazandracag demokratik, 6zgiirliik¢ii bir yan yoktur. Hatta
kisitlayabilir, tehlikeye sokabilir. Biz ilkesel olarak hegemonya pesinde kosana destek olmayiz. Sayn Abdullah Giil de bir agiklama yapti ve
parlamenter sistemden yana oldugunu séyledi. Baskanhk, yar1 bagskanhk sistemini Tiirkiye icin dogru bulmadigimm soyledi. Bize goére de
parlamenter sistem baskanhk ve yar1 baskanhk sistemine goére daha demokratiktir. Biz Tiirkiye’de demokratiklestirme icin ¢aba harcayan
bir hareketiz. Baskanlik ve yar1 baskanhk sistemi bunu kisitlayabilir, tehlikeye sokabilir. Bu agidan parlamenter sistem daha demokratik.
Clinkii parlamenter sistemde Tiirkiye’nin antidemokratik yonde yol almasma yonelik ¢abalara karsi onu frenleyen mekanizmalar var.”
(http//rusencakir.com/Bizi-AKP-yandasi-olarak-gostermek-vicdansizlik-Soylesi-Cemil-Bayik-1/2835)

6 Tam da bu nedenle AKP’nin Tiirkiye’yi Bat’dan uzaklastirarak érnegin Avrasya kampma dahil etmeye cahstig1 yoniindeki “eksen
kaymas1” tarzi analizler gercege tekabiil etmemektedir. Tiirkiye’de rejim degismistir elbette ama Tiirkiye’nin kapitalist diinya sistemindeki
konumlanisi, IMF, Diinya Bankasi, NATO {iyelikleri birer sabit olarak durmaktadir ve AKP’nin bu sistemden ¢ikmaya dair herhangi bir
projesi yoktur; ¢iinkii AKP bu sistemin dogrudan bir parcasim tegkil etmektedir.

7 Emperyal bir dis politika vizyonu olarak Yeni-Osmanhcilk ilk kez Ozal déneminde ve SSCB’nin dagilip reel sosyalizmin yikilis: siirecinde
ortaya cikmustir. Tiirkiye Giinliigii cevresindeki milliyetci-muhafazakar aydmlarla Ozal’m organik aydm Cengiz Candar’m énciiliigiinde
gerceklesen bu tartismalarda, bagimsizhgina kavusan Tiirki cumhuriyetlere Tiirkiye’nin “agabeylik” etmesi ve siyasal/ekonomik bir birlik
kurulmasi, sonrasmda ise emperyal vizyonun tiim Osmanh bakiyesi cografyaya yayilmasi Yeni-Osmanhcihgm ilk versiyonunun temel tezi
olarak sekillenmistir. Ozal, 1992 yinda Tiirkiye Giinliigii’nde yaymlanan “Tiirkiye’'nin Oniinde Hacet Kapilar1 Acimstr” adh
makalesinde soyle demektedir: “Bugiin Orta Asya’dan Balkan yarimadasina kadar uzanan ve bizim 6ncii roliimiiziin hedef alanm teskil
eden jeopolitik bolgeye bakarken dncelikle baz1 hususlar1 dogru tespit etmek ve gercekci olmak zorundayiz. Bahsettigim bu bolgede biiyiik
olciide Tiirk topluluklar yasiyor ve bu yoniiyle bu bolge aym zamanda “Tiirk diinyas1” dedigimiz kiiltiirel diinyayr da biinyesinde
barindiriyor. Ancak bu bélgede yer alip da Tiirk olmayan fakat asirlarca Osmanl tebaasi olarak yasamus biiyiik cogunlugu Miisliiman olan
topluluk ve memleketler de mevcut. Yani Adriyatik’ten Orta Asya’ya kadar uzanan bu bolgede, ddeta sa¢ orgiisii gibi birbiri icine girmis
ve miisterek yanlar agr basmakla birlikte degisik konumda yer alan birkag¢ biiyiik kusaktan s6z edebiliriz. Bunlar1 biiyiik kism i¢ ice
gecerek genis kesisme alanlar olusturan halkalar gibi ele almak lazim. (...) Bu halkanm igine Arnavutluk’tan Bosna-Hersek, Makedonya,
Kosova ve Bati Trakya’ya kadar uzanan bolgelerdeki Tiirkler de Tiirk olmayan Miislimanlar da giriyor. Yine Kuzey Irak ve Suriye’deki
Tiirk ve Kiirt unsurlari da bu halka icinde miitalaa edilmelidir. Bu halkay1 biraz daha genis tutup bazi Arap ve Magrip iilkelerini de bu tesir
sahasma dahil edebilirsiniz. Iste esas itibariyla bu bélgeler, bizim tarihi ve kiiltiirel ortaklara sahip oldugumuz topluluklarm yasadig1 ve
dolayisiyla tesir sahamizi olusturan yerlerdir.” (Akt.Sénmez, 2010:371-372)

8 ISID’e karsi Irak’a hava saldms: diizenleyen ABD, bu satrlarin yazildifi esnada benzer bir saldiryr Suriye icin yapmay: da
planlamaktadr. Iran, ISID’e karsi Barzani yonetimine silah vermekte, aymsm Almanya ve baska Batih devletler de yapmay
planlamaktadr. Misir’daki Sisi yonetimi hem Ihvan’la miicadele etmekte hem de Libya’daki cihatc1 giiglere karsi hava saldirilarn
diizenlemektedir. Suudi Arabistan Rusya’yla Esad’in devrilmesinden vazge¢meyi éngéren bir anlasma yapmaya hazirlanmakta, Misir’la
Moskova arasnda Esad yanhs1 ve cihatgilik karsiti bir eksen sekillenmektedir. Tiim bunlar AKP dig politikasinn iflasiin agik gostergeleri
oldugu gibi AKP’nin uluslararasi arenada yasayacaklarmm bir gostergesi olma niteligini haizdir.

9 Hem FErdogan hem de diger AKP sozciileri ISID’e “terérist” demekten israrla kagmmakta, buna gerekge olarak da Musul
Konsoloslugu baskmiyla rehin alman Tiirkiye Cumhuriyeti yurttaslarmm halen ISID’in elinde olmasim gerekce gostermektedirler. Oysa
belgeleriyle kamtlamak miimkiin olmasa da, mevcut tabloya bakildiginda, meselenin rehineleri astig1 ve Y eni-Osmanhciigin ISID’i bolgesel
politikalarmm bir enstriimam olarak gordiigii gozlemlenebilmektedir.



10 AKP’nin Siinni-Ulusuna mukabil, Ocalan ve Kiirt hareketinin séyleminde “demokratik ulus” kavrami hayli énemli bir yer tutmaktadur.
Ocalan’m moderniteye ve onun siyasal formlarndan biri olan ulus-devlete yénelik elestirileri {izerine temellenen demokratik ulus kavramim
Ocalan soyle tarif etmektedir: “Ulusu pazar etrafinda orgiitlenen bir birlik ve toplumsal form olarak gérmek yamlgidr. Bu tanmlama
burjuvazinin kendini ve ulus devleti mesrulastirmasidir. Ne yazik ki sosyalistler de bu tezi esas almiglardir. Halbuki etnisite tarihin en 6zgiir
ve canh birimleridir. Eger uluslasma etnisitenin, halklarm, bireylerin birbirleriyle siki iliski ve ortak cikarlar etrafinda orgiitlenmesiyse,
toplumun konfederal bicimde genisligine ve derinligine, tiimiiyle orgiitlenmesi o toplumu demokratik ulus haline getirir. Uluslagsma bu
bicimiyle daha kapsamh ve yogun hale gelmis olur. Demokrasiyi, esitligi, adalet ve imkanlarini paylasan demokratik ulus haline gelinir.”

(http//www.serxwebun.org/index.php?sys=naverok&id=53)



Besinci Boliim

HAZIRAN:
SUNNI-ULUSA KARSI

&

Stinni-Ulus ingas1, “milli irade” sOylemi ile birlikte egemenligin kaynagim tanrisal bir iradeye
baglarken, egemenligi fiilen kullanabilecek olamn da Siinni-Ulus olduguna isaret etmektedir.
Stinni-Ulusa dahil edilmeyenler ve karsi ¢ikanlar ise, yani cumhuriyetciler, sosyalistler, Aleviler,
sekiiler Kiirtler, escinseller ve kadinlar ise siyasal alanin disinda birakilmak istenmekte, {istelik
egemenligin kaynagim olusturmadiklar diisiiniildiigii icin egemenligi kullanma talepleri mesru
goriilmemektedir.

Stinni-Ulusun disinda birakilarak egemenligi kullanma talepleri reddedilenlerden, aym
zamanda Siinni-Ulusun ilke ve paradigmalari dogrultusunda hareket etmeleri, yani yeni rejimin
siyasal/kamusal/toplumsal olam belirledigi kurucu felsefeye biat etmeleri istenmekte, eger boyle
yaparlarsa “yasam bicimlerine saygl ve hosgorii” gosterilecegi séylenmektedir. Bu ise Siinni-Ulus
paradigmasina uygun olmadigi disiiniilen eyleme bicimlerinin kamusal alanda kimi zaman
kanunen kimi zaman da fiilen yasaklanmasi anlamina gelmektedir. Bu noktada, giinlerce siiren
kiirtaj tartismasi, kizli-erkekli yasamaya dair sOylenenler ve icki satis1 diizenlemesi akla
getirilebilir. Bunlarin hepsinde israrli bir bicimde “biz kimsenin hayat tarzina karigsmiyoruz,
kimseye baski yapmuyoruz” denmis ama toplumsal yasamuin Islami ilkeler dogrultusunda
diizenlenmesine iliskin girisimlere de devam edilmistir.

Stinni-Ulus projesi yeni rejimi kuran giiclerin sdylemlerine de yansimaktadir siiphesiz.
Erdogan’in Kilicdaroglu icin kullandig “biliyorsunuz kendisi Alevi” lafi, Suriye icin kullamlan
“niifusunun cogunlugu Siinnilerden olusan bir iilkeyi Esad yonetemez” aciklamasi ve Reyhanli
patlamasi icin kurulan “orada elliden fazla Siinni vatandasimiz 61dii” ciimlesi bu s6ylemin birer
ornegi olarak karsimizda durmaktadir.! Benzer bir sekilde, tam da Suriye’de cihatci terér biiyiik
bir vahset sergiliyor ve Tirkiye Alevileri kendi can giivenliklerini tehdit altinda hissediyorken,
lictincii bogaz kopriisiine Alevilerin kolektif bilincaltinda katliamciligiyla yer etmis Yavuz Sultan
Selim’in adinin verilmesi de tesadiifi bir secim degildir. Yeni-Osmanli, kendisine Osmanli’dan
bir figiir secerken, bu Yavuz Sultan Selim olmus, hem hilafetle ilgili bir mesaj verilmis ve
boylelikle Misir’a ve Miisliiman Kardesler’le olan miittefiklik iliskisine bir gondermede
bulunulmus; hem de Sii eksenine, yani Suriye ve Iran’a yonelik hasmane dis politikamin Siinni
kokenlerine isaret edilmistir.

Iste Haziran Direnisi’ni, Siinni-Ulusun diismamn ilan edilerek siyasal alandan dislanmak istenen
ve kendilerinden Siinni-Ulus projesine uygun bir hayat yasamalari talep edilenlerin buna karsi bir
isyani olarak okumak gerekmektedir. Geriye doniip bakildiginda, Haziran 6ncesi yasanan bir¢ok
gelismenin bu isyamn haberini verdigi goriilebilir: internet yasagina karsi eylemler, 4+4+4
eylemleri, kiirtaj yasagl protestolari, sinav sorularinin ¢alinmasina yonelik protesto gosterileri,



tiniversite direnisleri ve en 6nemlisi de Birinci Cumhuriyet’in milli giinlerinde yapilan ve iilke
capinda yliz binlerin katldig1 eylemler.

Bu acidan bakildiginda, yeni rejimin ekonomi politigini sembolize eden bir sekilde, kentin
merkezindeki yesil alanlardan birinin AVM’ye doniistiiriilmesine verilen cevreci bir tepki, kisa
siire icerisinde rejimin biitiiniine ve onun tepesindeki isim olan Erdogan’a yonelmis, daha ¢nceki
eylemlerde parca parca sergilenen ofke, Haziran’da biitiinliiklii ve siireklilesmis bir vecheye
kavugsmus, en 6nemli ifadesini de “hiikiimet istifa” slogamnda bulmustur.

Haziran Isyam on bir yillik AKP iktidar1 boyunca devam eden ve muazzam bir propaganda
aygiti aracihigiyla siirdiirilen yogun sOylemsel, ideolojik ve politik saldirimn toplumun c¢ok
onemli bir béliimiinii teslim almayr basaramadigini, cok 6nemli bir kismin Stinni-Ulus insasim ve
hegemonya projesini reddettigini ortaya koymustur. Haziran, bu ingsa ve hegemonya projesini
sekteye ugramus, yeni Tiirkiye’ye biiyiik bir meydan okuma anlamina gelmistir.

Haziran Direnisi’yle birlikte hem iceride hem disarida yeni rejimin bir yOnetememe ve
hegemonya kriziyle karsi karsiya oldugu ortaya ¢ikmus, direnisle birlikte bir yandan Erdogan ve
AKP uluslararasi sistem acisindan giderek mesrulugu sorgulanmir bir nitelige kavusurken ote
yandan iktidar blogu icerisindeki catlak derinlesmistir. Dolayisiyla, Haziran Direnisi 17 Aralik
krizine dogru giden siirecin temel ugraklarindan biri olmugtur.

Peki Haziran’a nasil gelinmistir? Yeni rejimin ve Siinni-Ulus projesinin tokezledigine, on y1llik
yiikselis doneminin sonuna gelindigine dair isaretler nelerdir? Bu noktada bu sorularin yamtlarini
aramaya calisalim.

Hedef olarak oniine Cumhuriyet’in 100. yilini, yani 2023’{i hedef koyan AKP’nin hegemonya
projesinin ikinci on yilina bir krizle birlikte girecegine dair isaretler 2012 yilinda gelmeye
baslamistir aslinda.

Oncelikle Kiirt sorunu bashginda, hareketin Ocalan’in uzunca bir siiredir tutuldugu tecrit
kosullarim protesto igin cezaevlerinde baslatig acglik grevi ile Kiirt cografyasindaki illerde
baglatilan sivil itaatsizlik eylemleri iceride ve disarida hiikiimeti hayli zorlayacak, buna ek olarak
PKK’nin “devrimci halk savasi” adiyla uygulamaya gecirdigi “alan hakimiyeti” stratejisiyle
birlikte catismalar daha da siddetlenecek ve silah yeniden Kiirt sorununun merkezine
yerlesecektir. Ulkenin batisina gelen asker cenazeleri milliyetciligin yitkselisi icin bir zemin
hazirlarken, 6liimlerin sorumlulugu AKP’nin basiretsiz ve tavizkar politikalarina baglanacak,
milliyetci bir AKP karsitliginin temelini olusturacaktir.

Tim bunlar yasamrken hi¢ beklenmedik, dngoriillemedik bir gelisme de Suriye’de yasanacak,
rejim son derece akillica bir stratejik hamleyle Suriye’nin kuzeyini yani Kiirtlerin yogun olarak
yasadigl bolgeyi bosaltacak ve burada fiili bir Kiirt 6z yonetim bdlgesinin ortaya ¢ikisina zemin
hazirlayacakur. Ustelik bélgenin kontrolii PKK cizgisinde siyaset yapan ve Barzani’yi degil
Ocalan’1 lider olarak kabul eden PYD’nin eline gececekir.

Bir onceki béliimde ayrintili bir sekilde anlatmaya calistgimiz {izere AKP’nin buna yamti,
Ocalan’in merkezinde durdugu yeni bir acilim siirecini baslatmak olmustur. Daha énce de Oslo’da
PKK yoneticileriyle goriisiilmiistir ancak bu sefer ilk kez dogrudan Ocalan muhatap alinmus,
iistelik BDP’lilerin de Ocalan’la goriismesinin 6nii agilmistir. Aslinda murat edilen, belirttigimiz
lizere, Kiirt hareketinin iceride Siinni-Ulus projesine dahil olmasi, yani Kiirt sorununun Siinni



kardesligi ekseninde ¢6ziilmesi, disarida ise PKK’nin Siinni eksenine dahil edilerek, yani Suriye-
Iran-Rusya’ya degil, ABD-Israil-Suudi Arabistan-Tiirkiye ittifakina yanasarak bir “Biiyiik
Tiirkiye” hedefinde ortaklasilmasi idi. Boylelikle “cumhuriyet” ve “ulus”tan kaynaklanan bir
sorun “imparatorluk” ve “limmet” araciligiyla coziilebilecekti. Yani iceride ve disarida
Stinniligin merkezinde durdugu bir emperyal hegemonya projesiyle hem Kiirt sorununun hem de
Kiirt sorunu kaynakli mesruiyet krizinin ¢6ziilmesi amaglamyordu.

Gelinen noktada ortada heniiz bir c¢6ziim olmadigim, krizin sadece o6telendigini
soyleyebiliyoruz. Simdilik silahl1 catismalar durmus ve PKK’nin silahl1 giicleri Tiirkiye simrlar1
disina cekilmislerse de, cizilen “yol haritasi”’na AKP’nin pek de uymaya niyetli olmadigi, Kiirt
tarafindan yapilan aciklamalarla da goriilebiliyor. Ayrica yine o6zellikle Kandil’den yapilan
aciklamalara bakildiginda, hareketin bir Siinni kardesligi plamna sicak bakmadig, Kiirtlere
siyasal bir statii saglanmadi siirece de silahli miicadeleyi sonlandirmayacag anlagiliyor. Ustelik
PYD’ye bagh silahl1 giicler, Tiirkiye’nin destekledigi cihatci gruplara teslim olmadilar ve kurmus
olduklar1 kantonlarda demokratik 6zerkligi insa ediyorlar; bu ise dogrudan Tiirkiye’nin kendi Kiirt
sorunu lizerinde belirleyici olacak bir gelisme. Yani ortada aslinda su anda bile her an ivme
kazanmaya aday diisiik yogunluklu bir kriz var ve AKP’nin hegemonya projesinin bu krizin
istesinden gelmesi ¢ok da kolay goriinmiiyor.

Krizin ikinci boyutunda dogrudan yeni rejim inga siirecinin ve bu insa siirecinde hedef alinan
kesimlerin bulundugunu s6ylemek miimkiindiir. 2008’den itibaren baglayan operasyon dalgalariyla
ozellikle orduya yonelik biiyiik bir tasfiye operasyonuna girisildigini, bunun mesruiyetinin ise,
“derin devletle, darbecilerle, vesayet rejimiyle hesaplasmak ve demokratiklesmek” soylemi
tizerinden saglandigim biliyoruz. 2008’den 2012’ye kadar bir AKP-Cemaat taarruzu olarak
sekillenen bu siirecte karsi taraf birakin saldirmayi, kendisini savunmaya dahi mecal bulamamis
ve kagittan bir kaplan misali yikilip gitmisti. Ancak 2012’den itibaren yeni bir cumhuriyetci
dalgamn, Cumhuriyet Mitingleri’ne kiyasla cok daha “sivil” bir gsekilde sahneye ciktigim
gozlemlemek miimkiin oldu. Bu dénemde, bir yandan davalara iliskin hukuksuzluklar, 6te yandan
Cumhuriyet’in sembollerine yonelik pervasiz saldirimin halkin énemlice bir béliimiinde yarattig
tepkiler gibi faktorlerin etkisiyle, milli bayramlar, Birinci Cumhuriyet’e sahip ¢ikmanin sembolii
haline getirildi ve devletli olmaktan kurtarilarak halklastirildi. Yeni Tirkiye’nin devlet aygit,
eski rejimin milli bayramlarim giderek Onemsizlestirmeye calisir ve kendisine uygun ritiieller
adina “gelenek icadi”na girisirken Cumhuriyetci kitleler bu bayramlar1 sahiplenerek sokaga
tasimayl basardi. Siire¢ boyunca sokaga cikan milyonlar, polis siddetiyle karsi karsiya
kaldiklarinda ise artik devletin esas sahibi olmadiklarimi anladiklar1 gibi, géreve cagiracaklari
bir ordularinin da olmadigim gordiiller ve kendi 6z giicleriyle miicadele etmekten bagka bir
sanslar1 olmadigim da fark etmeye basladilar. Artik ordu tehlike amnda gelip tilkeyi kurtaracak
bir giic degildi ve bu hem bir hayal kiriklig1 hem de bir 6fke yaratrmsti. Kammca, Haziran’dan
once dillendirilmeye baslanan ama Haziran’da herkes tarafindan bilinir hale gelen “Mustafa
Kemal’in askerleriyiz” slogam, tam da bu hayal kiriklig1 ve 6fkenin bir sonucuydu ve militarist
olmaktan ziyade “artik Cumhuriyet’i savunacak bir ordu, Mustafa Kemal’in ordusu yoksa onun
misyonunu biz tstleniyoruz” anlamina geliyordu. Milyonlarca sivil yurttasin sokaga ciktigi
Haziran Isyam’na militarist karakterli oldugu varsayilan bir sloganin damga vurmasinin nedeni de



buydu: Slogan, aslinda “sivil”di ve yeni Tiirkiye’ye yOnelik bir itiraz1 dile getirmekteydi.

Krizin ti¢lincti boyutunu iktidar blogu igerisindeki catlagin olusturdugunu sdyleyebiliriz. Uzunca
bir siiredir AKP ile gayriresmi koalisyon ortagi Cemaat arasinda bir ihtilaf oldugu bilinmekteydi.
Zaman zaman giin yiiziine ¢ikan bu ihtilafin temelinde iktidarin, devlet aygitimn ve rantin nasil
boliisiilecegine, ayrica kiiresel giiclerle kurulacak iliski bi¢imine dair bir miicadelenin bulundugu
iddia edilebilir. Bir sonraki béliimde ayrintilariyla {izerinde duracagimiz iizere, catismamn
somutlastig1 olay, Basbakan Erdogan’in hastanede yattig sirada, MIT Miistesar1 Hakan Fidan ve
bazi MIT yoneticilerinin Oslo goriismeleri gerekcesiyle savciliga sorusturmaya cagrilmas olmus,
bu ise AKP ve organik aydinlari tarafindan “7 Subat Kalkismas1” olarak adlandirilmstir.
Sonrasinda ise AKP kars1 saldiriya gecerek MIT yoneticilerinin yargilanmasim bagbakann iznine
baglayan bir yasa degisikligine gitmis, savciyr gorevden almis ve Cemaat’in kontroliindeki
Istanbul Emniyet Istihbarat Dairesindeki kadrolar1 atamalar yoluyla baska birimlere dagitmisur.
S6z konusu miicadele dershanelerin ve polis kolejlerinin kapatilmasi diizleminde devam etmis,
taraflar kendi medyalar {izerinden diizenli bir sekilde birbirlerini tehdit etmis ve sonrasinda
Cemaat’in 17 ve 25 Aralik Operasyonlar1 gelmistir. 17 Aralik 2013 yeni Tirkiye’yi ingsa eden
AKP-Cemaat koalisyonunun geri doniilmez bir bicimde yikildigi giin olmustur ve AKP 6ncelikli
i¢c digsman kategorisine Cemaat’i yerlestirerek ve giivenlikci bir paradigmaya yaslanarak parti-
devleti insasim hizlandirmigtur. Simdilerde Cemaatgi polislere yonelik AKP operasyonlariyla
devam eden bu kavga, Haziran Isyam éncesinde oldugu gibi, yeni Tiirkiye’nin kriz baghiklarindan
birini olugturmaya tistelik daha da derinleserek devam edecektir.

Krizin dordiincii boyutunu ekonominin olusturdugu soOylenebilir. Tirkiye gibi ithalati
ihracatindan daha fazla olan ve bu nedenle siirekli cari acik veren iilkelerde bu acigin doviz
finansmamyla kapatilmasi gerekmektedir. Reel ve iiretken yatirimlarla degil finansal sermaye
girisleriyle siirdiiriilebilir kilinan bu acik s6z konusu sermaye iilkeye yeterince girmediginde bir
krizin tetikleyicisi olur. Ilk basta, ABD Merkez Bankasi’min faiz politikasindaki degisiklikle
birlikte kiiresel sermayenin dogrultusunun yeniden kapitalizmin merkez {ilkelerine kaymasi
neticesinde Tiirkiye gibi {ilkelerden bir doviz c¢ikis1 yasanmaya baslamis bu da beraberinde doviz
fiyatlarindaki artis1 getirerek kriz icin uygun bir altyapiy1 tesis etmistir. Iktidar blogu icerisindeki
kavgamn 17 Aralik 2013 tarihinden itibaren bir devlet ve rejim krizine doniismesiyle beraber,
uluslararas1 finansal aktorler, Tirkiye’yi ©ngoriillemeyen iilke kategorisine dahil etmeye
baslammslar, vatandaslarin da kriz beklentisiyle dovize yonelmesiyle birlikte, Tiirkiye
siireklilesmis bir devaliiasyon ortamina girmistir. Simdilik zamana yayilan ve bu nedenle de etkisi
daha az hissedilen TL'nin deger kaybimn, iktidar blogundaki kavgamn cok daha siddetlenmesiyle
birlikte daha da derinlesmesi ve bunun devasa bir ekonomik krizi tetiklemesi bir olasilik olarak
karsimuzda durmaktadir. AKP’nin ekonomi politikalarinin temel hedefi, iilkeye giren sicak para
miktarim istikrarli bir seviyede tutarak krizi énlemek olarak 6zetlenebilir. Bunun siirdiiriilebilir
olup olmadigr ise belli degildir. Bu para girisinin devamum saglayacak olamin ise AKP’nin
ozellikle dis politikada berbat ettigi bir cuval inciri fark edip, bir “tamirat” politikasin
benimseyip benimsemeyecegi oldugunu sdyleyebiliriz ki bu da aslinda krizin besinci boyutunu
olusturmaktadir.

Krizin besinci boyutunda dis politikada yasanan gelismelerin bulundugunu goérebiliyoruz.



Davutoglu tarafindan sekillendirilen, Cumhuriyet dénemi dis politikasim pasifizmle, kbkenlerden
ve ait oldugu medeniyetten (Islam medeniyeti) kopmakla elestirip, buna kars: aktif dis politikay:
ve kokenlere dontisii savunan, Tirkiye’yi Osmanli bakiyesi topraklarda yeniden emperyal bir gii¢
haline getirmeyi hedefleyen AKP dis politikasi, onceki boliimlerde de ortaya koymaya
calisigimiz iizere, resmi olarak hicbir zaman kabul edilmese de Yeni-Osmanlicilik olarak
adlandiriliyordu nicedir. 2012°nin sonlarindan itibaren Yeni-Osmanliciligin daha bastan 6lii
dogmus bir proje oldugu net bir sekilde goriilebildi. Buna vesile olan olay ise hi¢ kuskusuz Suriye
idi.

Suriye’de once cok kisa siireligine de olsa Misir, Tunus ve Libya modelleri denendi. Yani
muhalifler 6nce Misir ve Tunus’ta oldugu gibi sokaklara dokiilecekler ve bir “sivil direnis”
sergileyeceklerdi, bu yeterli olmazsa Libya’daki gibi silahli giicler devreye girecek, belki de
uluslararas1 bir miidahale s6z konusu olacakti. Ancak planlar islemedi ve bu sefer dogrudan bir
terorist eylemlilik bicimi benimsendi.

Suriye mevzubahis oldugunda AKP dis politikasi, kapitalist diinya sistemi adina bir vekalet
savasl ylriitmek, bir savas tagseronlugu vazifesi iistlenmek olarak kurgulanmusti. Tiirkiye ABD
adina bu savas yiiriitiirken, icerisinde El Kaide, Nusra Cephesi gibi orgiitlerin de yer aldigi
Ozgiir Suriye Ordusu (OSO) Tiirkiye’ye konuslandirilacak, her tiirlii lojistik destegi Tiirkiye’den
alacak, iis olarak kullandig Tiirkiye topraklarindan Esad rejimini devirmeye calisacakti. Bir siire
sonra sahiden de Suriye Erdogan’in da belirttigi lizere “Tiirkiye’nin bir i¢ meselesi” haline geldi;
ancak onun kastettigi anlamda emperyal bir projenin parcasi olarak degil, simrin 6te tarafindaki
savasin etkilerinin Tiirkiye topraklarinda hissedilmesi anlaminda.

Tirkiye’ye ait bir savas ucagimn Suriye tizerinde disiiriilmesi, Antep’te, Ceylanpinar’da ve son
olarak Reyhanli’da yasanan saldirilar, savasin Tiirkiye topraklarina nasil sirayet edebilecegini,
ettiginde neler yasanacagim gostermesi bakimindan son derece énemliydi. Ozellikle Erdogan’in
kritik ABD ziyareti Oncesi meydana gelen ve onlarca yurttagimuzin hayatina mal olan Reyhanlh
saldirisi, Tirkiye’nin dis politikasimin nasil karmagik bir denklemin parcasi haline geldigini,
Tirkiye topraklarimn istihbarat orgiitleri arasindaki giic miicadelesinin ve bu orgiitlerin bagli
olduklar1 tilkelerin birbirlerine yolladiklar1 dis politika mesajlarimn zeminine nasil
doniistiiriil diigiinii gostermesi bakimindan anlamliydi.2

Ancak Reyhanh saldirisimn bagka bir anlamn daha vardi. Saldirimn hemen ardindan yapilan ve
biiyiik beklentilerle gerceklestirilen ABD ziyaretinde Erdogan’a ve AKP iktidarina cok acik bir
dille Suriye’ye yakin zamanda herhangi bir uluslararas1 miidahale yapilmayacag, politikalarim
ona gore bicimlendirmesi gerektigi soylendi. Ozellikle Libya biiyiikelciligine saldirimn ardindan
ABD bélgedeki siyasal Islamci, silahl1 gruplarin kendisi icin de nasil bir tehdit olabilecegini acik
bir sekilde kavramusti. Israil de benzer sekilde Esad’in diismesinin ardindan dogacak ydnetim
boslugunda El Kaide unsurlarinin Suriye’yi ele gecirebilecegini ve bunun kendisi icin bir felaket
anlarmna gelebilecegini fark etmisti. Bu nedenle OSO icerisindeki sekiiler unsurlara yonelik silah
akisina devam karar1 alindi; ancak verilecek uluslararasi destegin bu boyutta kalmasimn da Esad
rejimini devirmeye yetmeyecegi anlasildi. ISID’in nihilist ve acimasiz bir terér orgiitii olarak
sahneye cikisiyla birlikte ise Bati diinyasi, Esad’in “simdilik” iktidarda kalmasimin en dogrusu
oldugunu diisiinmeye bagladi.



Ustelik tiim bunlar yasamrken Tahrir’de milyonlarin katldig bir ayaklanmamn neticesinde
ordu Miisliiman Kardegler iktidarim ve Mursi’yi devirmek zorunda kalmistn. Bu, Yeni-
Osmanli’mn bolgede yaratmak istedigi Siinni eksenine ve Miisliiman Kardesler rejimlerinden
olusan bir zincir yaratma projesine vurulabilecek en biiyikk darbeydi. Yeni-Osmanli’mn bir
numarali diismani Esad rejiminin diismemesi; ancak bolgedeki bir numarali ortagt Misir
Thvam’mn iktidardan alasag) edilmesi, AKP dis politikasimin ve bolgesel hegemonya cabalarimn
aldig1 en biiyiik yaraydi. Su andan itibaren Misir’da fhvan’in yeniden iktidar1 almas: da, Esad
rejiminin y1kilmasi da imkansiz goriiniiyor; bu ise AKP ve hegemonya projesi acisindan en 6nemli
kriz bagliklarindan birini olusturuyor hi¢ stiphesiz.

Bunlar, ikinci on y1lina girerken AKP iktidarinin ve dolayisiyla yeni Tiirkiye’nin inga siirecinin
kriz baglhiklariysa da, direnis, saydigimiz bu kriz bashklarimn hicbirine dogrudan verilmis bir
tepki olarak ortaya ¢ikmadi. Cikmadi ama niiveleri bu kriz basliklarinin uzandig1 fay hatlarimn
icerisinde olusmaya basladi, bu fay hatlarinin yarattig1 catlaklarda bir yer alti suyu haline geldi ve
sonrasinda da disariya tasip bir irmak misali akmaya baslad.

Boylesi bir zaman ve mekansal genislige sahip, boylesine kitlesel bir direnis kimse tarafindan
ongoriilemedi belki ama sairin dedigi gibi ¢cok alametler belirmisti aslinda: Taksim Meydam’nin
1 Mayis alani olmasi icin verilen miicadele, milli bayramlarda sokaga c¢ikan yiiz binler, Hopa
olaylari, 4+4+4 protestolari, Hatay’daki savas karsin gosteriler, Alevi mitingleri, ODTU
direnisi, Silivri oniinde yapilan eylemler, OSYM’nin sinav usulsiizliiklerine karsi liselilerin
yaptig1 eylemler...

Bu tekil eylem basliklarimn yam sira bir de uzunca siiredir devam etmekte olan miicadele
bashiklar1 vardi: HES’lere, niikleer santrallere karsi yerel 6lcekli miicadeleler, taseronlastirmaya
kars1 verilen isci miicadeleleri, kentsel doniisiim karsiti miicadeleler, siyasi davalara, gazeteci ve
ogrencilerin tutukluluk hallerine kars: verilen miicadeleler...

Tekil eylemler ve miicadele bagliklarinin yam sira bir de iktidara karsi bireysel ya da kolektif
ofkeleri biiyiittiigiinii séyleyebilecegimiz ve ¢ogu zaman Erdogan’in sahsinda toplanan ve Siinni-
Ulus projesinin yansimasi olan otoriterlesme tezahiirleri s6z konusuydu: Kisisel mahremiyete
dogrudan miidahale anlamina gelen “en az ii¢c cocuk” ve kiirtaj tartismalari, istelik Kkiirtaj
yasaginin “her kiirtaj bir Uludere’dir” gibi akil almaz bir ciimleyle savunulmasi; icki yasagina
iliskin olan ve “iki ayyasin yaptig1, yasa oluyor da, Kuran’in emri niye yasa olmasin” minvalinde
bir climleyle mesrulastirilmak istenilen diizenleme, Beyoglu sokaklarindan masa ve sandalyelerin
kaldirilmasi... Buna bir de Erdogan’in o devasa kibrini ekleyelim: Cevrecinin, solcunun,
sosyologun, din adamimn, belediye baskammn, basbakanin, her seyin daniskasi, en iyisi, en iyi
bileni olma hali, “x’i sizden 6grenecek degiliz” ciimlesinde somutlasan ve x’in yerine her seyin
yazilabilecegi o patolojik durum... Bu da bireysel ve kolektif 6fkelerin birikimine biiyiik katki
sagladi ve o birikim, nihayetinde bir patlamaya doniistii.

Direnisin merkezinde elbette ki cogu zaman kiiciimsenerek ifade edildigi gibi “iic bes agac”
vardi; ancak o ii¢ bes agaca yapilmak istenen “zamanin ruhu”nun ta kendisiydi aslinda. Taksim
Gezi Parki’mn yikilarak yerine icerisinde AVM de bulunan Topc¢u Kislasi insa edilmesine iliskin
proje, zamanin ruhunu ve iktidarin mantigimi miikemmel bir sekilde sembolize ediyordu; zaten
direnis de zamamn ruhuna ve o sembolize edilen seylerin hepsine birden verilen bir topyekin



miicadele olarak sekillendi.

Gezi Parki yikiminda sembolize olan sey elbette ki “kentsel doniisim” adi altinda kentin
merkezl yerlerinin sermaye icin bir degerlenme alamna doniistiiriilmesi, kapitalizmin kendini
yeniden iiretim siirecinin fabrikalardan, is yerlerinden disar1 tasarak biitiin bir kenti kaplar hale
gelmesiydi hi¢ kuskusuz. Uzunca bir siiredir, basta Istanbul olmak iizere kent yoksullar: kentlerin
ceperlerine dogru siiriiliirken, onlarin bosaltigl alanlara devasa insaat yatirimlari yapiliyor,
ekonomi de bu yatirimlara dayali olarak sekilleniyordu.

Kentsel doniisiimle birlikte giindeme gelen baska bir olgu da AVM’lerdi. AVM’ler Tiirkiye’nin
dort bir yamnda pitrak misali bitiveriyor, insanlarin sosyal yasamlarim dogrudan
bicimlendiriyordu. Bir tikketim toplumu yaratmamn en Onemli ugraklarindan biri olarak
goriilebilecek AVM’lerden birinin, Istiklal Caddesi’ndeki Demiréren AVM gibi bir ucubeyle
birlikte Taksim’de Gezi Parki’mn yamnda yer alacak olmasi da zamanin ruhuna dair 6nemli
gostergelerden biriydi.

Agaclarla kentsel doniisiim arasinda baska bir iliski daha vardi ki o da zamanin ruhunu anlamak
acisindan son derece mithimdi. Bagbakan istedigi kadar kendisini “cevrecinin daniskas1” ilan
edip dikilen “milyarlarca” fidandan bahsetsin, Istanbul’da rant adina nasil bir aga¢ kiyim
yapildig1 herkesin malumuydu. Ozellikle tigiincii koprii insaati —ki birazdan iizerinde duracagimz
gibi adiyla direnisi atesleyen faktorlerden biri olmustu— yiiz binlerce agacin kesimini beraberinde
getirmisti ve simdi benzer bir kiyim Istanbul’un merkezinde kalan nadir yesil alanlardan birine
yapilmak isteniyordu. insanlarin temel itiraz noktalarindan biri tam da bu oldu: Elde kalan son
yesil alanlardan birinin korunmasi!

Ilging olan ise suydu: 17 Aralik Operasyonu’yla birlikte iktidarin ekonomi politiginin, kentlerin
ranta acilip insaat yoluyla ekonomik biiylimenin saglanmasi, bu yapilirken rantin “yandas”
isadamlarina verilmesi ve onlarin da “dava”yr fonlamalar1 seklinde isledigi ortaya cikmusti.
Haziran ise bunun bilgisine dogrudan sahip olmadan ama sezgisel bir sekilde tam da bu isleyisi
hedef almus, tam da bu isleyise saldirmust. Iktidar1 boylesine biiyilk bir panik ve korkuya sevk
eden de kanimca buydu.

Gezi Parki’na dair yikim karar1 kentsel doniisiim, rant, tiiketim toplumu ve cevre katliaminin
somutlasti@l essiz bir bilesim ortaya cikarmus; bu ise Tiirkiye toplumsal miicadeleler tarihinde
rastlanmayan Olcekte yeni bir seyi getirmisti beraberinde. 27 Mayis’in hemen 6ncesindeki
ogrencilerin merkezinde durdugu ve askerlerin de destek verdigi eylemleri ve 15-16 Haziran isci
direnisini saymazsak, boylesi genis bir zaman ve mekan dilimini zapt eden ve ona kendi
damgasimi vuran baska bir olay gozlenmemekteydi tarihimizde. 31 Mayis’la 1 Haziran’1 birbirine
baglayan gece, safak vakti bir kitadan diger kitaya yiiriiyerek gecen yiiz binler, bu yeni olayi
temsil ediyordu tam da.

Ayni saatlerde tilkenin hemen her kentinde insanlar sokaga ¢ikmuglardi ve tencereler, tavalar,
korna sesleri ve 1sliklardan olusan devasa bir koronun gecenin icinde soyledigi sarki direnisin
boyutuna ve yaratacagi etkiye dair onemli ipuglar1 veriyordu adeta. 1-2 Haziran giinii ve
sonrasinda yasananlar ise bir filmden firlamis sahneler misaliydi: Yiiz binlerce kisinin kurdugu
barikatlar, ters cevrilmis arabalar, yakilan atesler, saatler siiren catismalar, TOMA’lar, akrepler,
biber gazlar, tazyikli sular ve diinya toplumsal miicadeleler tarihine gececek tlcekte bir direnis



ve dayanigsmanin hayata gecirilisi...

Direnisin merkezinde kentsel doniisime ve onun yaratig cevresel tahribatla, kiiltiirel
varliklarin yok edilmesine karsi duran genc aktivistlerden olusan bir ¢ekirdek vardi ama bir stire
sonra buraya, o cekirdegin kitleselligini ve etkisini asan halkalar da eklendi. Bunlardan ilki hig
siiphesiz Kemalistler/Cumhuriyetcilerdi. Uzunca bir siiredir, devletli bir pozisyondan degil, sivil
ve muhalif bir pozisyondan siyaset iiretmeye calisan, AKP’nin yeni rejim insasiyla birlikte
dogrudan saldirdigi Cumhuriyet’in sembollerini ve Mustafa Kemal’i sahiplenen bu kitle milli
bayramlarda yaptig1 devasa kitle gosterileriyle Tiirkiye siyasetinde dikkate alinmasi gereken bir
Ozne oldugunu gostermisti. Ergenekon ve Balyoz gibi siyasi davalarda ve Silivri Cezaevi’nde
somutlagan, devlet icerisindeki ulusalci kadrolara yonelik tasfiye operasyonlarina karsi
siirdiiriilen miicadeleyle sekillenen bu kitlesellik, direnisin de icerisinde yer aldi. Az 6nce sOziinii
ettigim “Mustafa Kemal’in askerleriyiz” slogam ve Tiirk bayraklarimn yogunlugu, bunun en somut
gostergesiydi.

Diger bir halka ise elbette ki Alevi kimligiyle direnise katilanlardi. Onemlice bir ¢ogunlugu
cumhuriyetci veya solcu olmakla birlikte, Alevileri ayr1 bir halka olarak degerlendirmemizin
nedeni bu kitleler agisindan direnise katilmadaki Oncelikli kaygi ve motivasyon kaynaginin
Alevilik olusudur. iktidar uzunca bir siiredir icraatlarimn merkezine Siinni Islam’1 yerlestirmis,
Siinni Islam’a referansin belirledigi bir siyasal dil tutturmaya baslamus, Siinni-Ulus insasim
hizlandirmisti. Ozellikle Suriye’ye diismanlik ve Suriye’nin bir Alevi devleti olarak kodlanmasi
nedeniyle bolgesel giic olmamn yolunun Siinni ekseninin liderliginden gectigine iliskin Yeni-
Osmanlici bakis, iceride ve disarida Alevileri diisman olarak kodlamaya mecburdu. Aleviler ise
bu digmanlig1 fark etmislerdi elbette. Sonradan bakildiginda, o©rnegin Hatay’in Alevi
mahallelerinde yiikselen savas karsiti ©fkenin, direnisin ©ncii sarsintilarindan oldugu
goriilebiliyordu. Bu baslikta bardag tasiran damla ise hi¢ kuskusuz yeni kopriiniin adi oldu.
Yaratacagl rantla ve yapacag cevre katliammyla AKP neoliberalizminin sembolii olmaya aday
lictincii kopriiye Alevilerin kolektif hafizasinda katil olarak yer etmis bir padisahin, Yavuz Sultan
Selim’in adinin verilmesinin yaratacag: infial acikti. Aleviler direnise ¢ok biiyiik, cok genis bir
katilim gosterdiler. Direnisin “emekci karakteri”ni belirleyen 6gelerden biri de kent yoksullarimn
yasadig1 Alevi mahallelerinin direnis mekanlar1 haline gelmesi oldu. Direnis boyunca yasamim
yitirenlerin hepsinin Alevi olmasi, devletin bilerek Alevileri hedef almasiyla ilgili degil,
Alevilerin boylesine kitlesel bir sekilde direnise katilmasiyla ilgiliydi.

Direnisin baska bir halkasim ise geleneksel sosyalist orgiitlenmeler olusturdu. Bu
orgiitlenmeler kitlelere onderlik etmediler ama polise ve sokaga dair tecriibeleriyle polis
siddetine kars1 hem cansiperane bir sekilde kitleleri savundular hem de kitlelerin belli bir
disiplin icerisinde hareket etmesini saglamis oldular. Direnise sol bir kimlik katmak, kitleleri
kiicimsememek, kitlelerden rol calmaya kalkismamak, direnisi; dogru politik hedeflere
yonlendirmek icin yogun caba gostermek ve mahallelere ve parklardaki forumlara tasimak,
sosyalistlerin hanesine yazilan basarilar olarak kaydedildi direnis boyunca. Isyan bittiginde
Haziran’in birikiminin, sosyalizmin yeniden toplumsallasmasi icin dogru bir sekilde
degerlendirilememesi ise solun en biiyiik basarisizligiydi.

Kiirtlerin bireysel olarak eylemlerin icerisinde yer almakla birlikte, orgiitsel olarak direnise



mesafeli bir tutum almayr tercih etmesi ise elbette ki dogrudan icerisinde bulunduklar:
“miizakere” stireciyle ilgiliydi. Kiirt hareketi, 6zellikle legal kanat, son derece yanls bir sekilde
AKP’nin zayiflamasinin ya da iktidardan diismesinin kendisi agisindan muhatapsizlik anlamina
gelecegini ve masanin devrilecegini diisiinerek direnisin uzaginda kaldi.2 Kandil ve Imrali ise

hata yapildigim fark etmisti ama gecikmeli bir farkindalik olmustu bu# Sonrasinda direnisi
demokrasi miicadelesi olarak selamlayan aciklamalar ardi ardina gelmisse ve hatta HDP
Haziran’in mirasin tistlenme iddiasiyla kurulmussa da, direnige Kiirt hareketinin kendi stratejik
hedefleri dogrultusunda yaklastig1 ve uzak kalma tutumunu bu stratejik hedeflerle iliskilendirdigi
net bir sekilde goriildii.

Haziran bir simif ayaklanmasi degildi elbette ama bir simfsal icerigi olmadigim iddia etmek de
miimkiin degildi. Cogunlugunu hizmet sektoriinde/biiro islerinde calisanlar olusturmakla birlikte,
sokaga cikanlarin neredeyse tamamu, —issizler ve 6grenciler hari¢— ticret gelirleriyle gecinen
kimselerdi, yani emekgilerdi.

Bu baglamda Korkut Boratav’in sormug oldugu su sorular1 hatirlamak gerekiyor:

Is¢i sinifinin érgiitleriyle, programiyla direnise katilmadigt dogrudur; ama kastedilen is¢i sinift mensuplarinin da
yoklugu ise, bu iddianin nesnel gecerliginin ciddiyetle diisiiniildiigiinii sanmiyorum? Yoklugu ileri stiriilenler kimlerdir?
Varos sakinleri mi? Sanayi sektériiniin mavi yakal iscileri mi? Universite diplomasi olmayan beyaz/mavi yakali
licretliler mi? Aile kékenlerinin yukarida sayilan gruplardan biri olan 6grenciler mi?

Devaminda soyledikleri ise “simf” la ne kastedildigini anlamak acgisindan son derece dnemli
ipuglar veriyor:

Bir kere, direnme eylemlerine katilan insanlarin dnemlice bir béliimii liniversite ve lise 6grencilerinden olusuyor.
Bunlar i¢in “orta sinif” nitelemesi anlamsizdir. Sinifsal kékenlerine (ebeveynin toplumsal profiline) iliskin bir sey
bilemiyorsak susalim. Ancak, égrencilerin nesnel konumlarinin en genis anlamiyla potansiyel is¢i sinifina aidiyet
oldugu séylenmelidir. Okullari, onlar1 yakin bir gelecekte nitelikli (yani egitimli ve beyaz yakall) is glicti arzinin 6geleri
olmak lizere egitmektedir. Dahasi, kapitalizm onlara igsizlik vaat etmektedir. Bu nedenle ilk asamada yedek emek
ordusunun saflarina girecekler ve nesnel konumlariyla en genel anlamda is¢i sinifinin dgeleri olacaklardir.
“Hizmetler” sektériiniin niteliksiz emek gerektiren islerinde ¢alisanlara gelince, bunlarin iginde iiniversite
diplomalilarin sayisinin giderek arttigi bilinmektedir. Bu nedenle de bu grubun ugraslari, isleri, artik, “beyaz
yakalilar” konumuna uygun (ve geleneksel is¢i sinifindan ayrigsmayi hedefleyen) yeni terimlerle adlandirilmaktadir:
Tezgdhtar, bekgi, sekreter, “biiro, satig giivenlik personelleri, elemanlari” konumlarina terfi etmislerdir; zira giderek
artan béliimlerinin tiniversite diplomalari vardir. (http://www.sendika.org/2013/06/her-yer-taksim-her-yer-direnis-bu-
isci-sinifinin-tarihsel-ozlemi-olan-sinirsiz-dolaysiz-demokrasi-cagrisidir-korkut-boratav/)

Dolayisiyla, Haziran’in simfsal bir kalkisma olmamakla birlikte, neoliberal politikalara ve
buna eslik eden muhafazakar otoriterlesme siirecine, bu ikisini birbirinden ayirmaksizin itiraz
edenlerin yogun sekilde katildig toplumsal bir kalkisma oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.

Ozetle, Haziran Direnisi’nin/Isyam’mn 6zneleri AKP’nin yeni rejim insasina, yeni rejimin
hegemonya projesi olan Siinni-Ulusa dahil edilmeyen/dahil olmay1 tercih etmeyen,
neoliberalizmin yoksullastiric1 etkilerini deneyimleyen ve bunlara karsi yari-bilincli bir 6fke
besleyen farkl1 toplumsal kesimlerden ve farkli simflardan kimselerdi.2 Bu coklugu ortaklastiran
sey ise farkli gerekcelerle ya da farkli saiklerle belirlenmis olmakla birlikte iktidar karsitlig
oldu. Haziran, isyana damgasim vuran “hiikiimet istifa” slogamim hayata geciremedi belki ama
Stinni-Ulus insasina da yeni Tirkiye’nin kurucu ilkelerine de biiyiik, giiclii bir karsi durus



anlamina geldi. Sonu¢ bolimiinde tartisacagimiz iizere, sokaktan uzak durma, provokasyona
gelmeme, sandikta hesaplasma gibi arglimanlarla enerjisi soguruldu, devlet siddeti araciligiyla
halkin tizerine biiyiik bir korku salindi ama Tiirkiye siyasetinin iizerinde bir “hayalet” misali
dolanmaya devam etmesi engellenemedi. Tam da bu nedenle, Haziran Isyam: bugiin de rejim
muhalifi 6zgiirliikkcii/esitlikci her projenin ayagina basacagr bir cikis noktasi olma 6zelligini
korumaya, “nasil bir muhalefet” sorusuna verilecek yamtlarin merkezinde durmaya devam ediyor.

1 Erdogan benzer bir sdylemi cumhurbaskanhg: secim siirecinde de devam ettirmistir. Miting meydanlarinda Kiligdaroglu’nun Alevi ve
Demirtas’m Zaza olusu bir tiir “ayip” olarak dile getirilirken, bir TV programinda “Ermeni” sozciigiinden ¢nce “affedersin” deme
ihtiyacim duymasi, Erdogan’n Siinni-Ulus perspektifini cok net bir sekilde ortaya koymaktadr.

2 Reyhanh saldiris1 Suriye’nin ve Suriye’yle is birligi yaptig iddia edilen THKP-C Acilciler adh &rgiitiin {izerine yikilmak istendiyse de,
saldirmin Katar-Tiirkiye ikilisinin Miisliiman Kardesler’le yaptig ittifaka yonelik olarak Suudi Arabistan/ABD’nin Tirkiye’ye verdigi bir
mesaj oldugunu diisiindiirecek cokca neden bulunmaktadr.

3 Omegin Selahattin Demirtas, 2013’{in Temmuz aymda, sonradan cumhurbaskanhg secim siirecinde de kendisine sik¢a hatrlatilacak
olan su ciimleleri kurabildi: “Gezi Parki'nda ortaya konan demokratik talepler BDP’nin sahiplenebilecegi, arkasinda durabilecegi
demokratik taleplerdir. Bu yoniiyle biz Gezi Direnisi’'nin yaminda olduk. Parlamentoda da bunu savunduk. Hatta bu talepler coziim
sirecinden de kopuk degildir. Biz de benzer seyleri istiyoruz. Fakat soylesine bir hareket icerisine de girildi. ‘Bu sekilde hiikiimeti
devirecek, darbeye dogru gétiirecek bir halk hareketini ¢ikarabilir miyiz? Ya da bu halk hareketini darbeye kanalize edebilir miyiz?’ Boyle
bir arayis vard. Bunu, biz hem sokaktaki gbzlemlerimizle hem de arkadaslarimizin tespitleriyle rahatlkla ifade edebiliyoruz. Bu bir
spekiilasyon degil. Biz bu kismma siddetle kars1 ¢iktik. Bu yiizden de bir mesafe koyduk. Buradan bir darbe ¢ikarmak isteyenlerle birlikte
olmayiz biz.” (http//www.kanal5.com.tr/demirtas-gezide-darbeyi-gorduk/)

4 Bayik s6z konusu “hata”yla ilgili sunlar1 sdylityordu 6rnegin: “Gezi, demokratik siyasetin éniinii acan bir eylemdir. Dolayisiyla bu, ¢6ziim
siirecine de hizmet eden bir eylemdir. Ona katilmama, tereddiitler yasama yanhsti. Neden onu, [tereddiit-F.Y.] yasadilar? Birincisi
‘Katilirsak, devlet Tiirkiye’deki demokrasi giiclerine saldirabilir, eger katilmazsak saldir1 olmayabilir, o0 zaman bu hareket daha giiclii
gelisebilir’ diye diisiiniildii. Tkincisi, ‘Eger katiirsak Onder Apo’nun baslattig siire¢ zarar gorebilir. Bunu kullanan giicler olabilir. Ozellikle
hiikiimet bunu kullanabilir. Zaten ¢6ziim yoniinde adim atmaya pek niyeti yok, bunu da gerekce yapip adim atmayabilir’ anlayisi vard. Bu
endiselerle, katiilmama ve zayif katilma durumu yasanmigstir. Bu iki anlayis da yanhstir. Bunun kesinlikle yanhs oldugunu séylityorum.”
(http://www.bbc.co.uk/turkce/haberler/2013/08/130828_cemil_bayik_3_gezi cemaat.shtml)

5 Emniyetin Haziran Isyan’nda goézaltma alnan yaklasik bes bin kisi iizerinden yaptigi degerlendirme, bu séylediklerimizi dogrular
niteliktedir. Bu degerlendirme sonucunda hazirlanan rapora gore haklarinda adli sorusturma baslatilan Gezi Parki siiphelilerinin yiizde 50’si
kadindi. Siiphelilerin yiizde 15i ilkokul/ortaokul mezunu, yiizde 24’ lise mezunu, yiizde 36’°s1 {iniversite 6grencisi ve yiizde 25’i iniversite
mezunuydu. Siiphelilerin yiizde 56’s1 18-25 yas, yiizde 26’s1 26-30 yas, yiizde 17’si 31-40 yas, yiizde 1’i 40 ve iizeri yas grubuna dahildi.
Ayrica siiphelilerin ekonomik gostergeleri ise soyleydi: Yiizde 39’u 0-499 TL, yiizde 15’i 500-999 TL, yiizde 31°i 1000-1999 TL ve yiizde
20’si 2000 TL tizerinde gelire sahip. Yine siiphelilerin yiizde 78’i “Alevi kokenli” olup bazi sendikalar/sivil toplum orgiitleri, taraftar
gruplarn icinde yer alanlar, ulusalcy, laik kesimler. Yiizde 12’si “siyasi partilerle iliskili”, ylizde 6’s1 “marjinal sol” olusumlar icinde, yiizde
4’1 ise “teror orgiitleri” ve yasal uzantilari i¢inde yer almaktaydi.

(http//www.radikal.com.tr/turkiye/polisten_gezi_olaylariyla_ilgili_ilginc_rapor-1162696)



Altinc1 Boliim

AKP-CEMAAT KAVGASTI:
YENI TURKIYE’NIN SAHIBI
KIM OLACAK?

RO

Bugiinden geriye dogru bakildiginda, tizerinden ¢ok da zaman gecmemesine ragmen 17 Aralik
2013 tarihinin Tiirkiye siyaseti icin son derece kritik ugraklardan biri oldugu cok daha net bir
sekilde gortilebiliyor. Bu tarihte, Cemaat AKP’ye karsi aleni bir savas ilan etmis ve gayriresmi
koalisyon ortakligina resmen son vermistir. Savas meydam olarak hukuk ve yargimn, ara¢ olarak
ise yolsuzluk operasyonlarinin kullamlmasi hi¢ de sasirtici degildir. 17 Aralik giinii Cemaat,
emniyet-yargl icerisindeki giiciinii kullanarak, AKP’nin en kirilgan noktasi olan yolsuzluklar
tizerinden koalisyon ortagina cok sert bir darbe vurmug, bu darbe araciligiyla hizhi ve kesin bir
sonu¢ almayr hedeflemistir. AKP-Cemaat kavgasimin kokenleri iizerinde, ilerleyen sayfalarda
daha ayrintili bir sekilde duracagiz ama ilkin 17 Aralik giinii gerceklesen “olay”1 dogru bir
sekilde ortaya koymamuz gerekiyor; bunun icin ise her seyden once Tiirk sag ile yolsuzluk
arasindaki iliskiye bakmak zorundayiz.

Tirkiye tarihine yakindan bakildiginda, 30’lar ve 40’larin planli/devletci yillarinda da, 60’lar
ve 70’lerin planlamaya dayali ulusal kalkinma yillarinda da skandal mahiyetinde cok biiyiik
yolsuzluklara rastlanmaz; ancak devlet kaynak dagintmimn ana mekanizmasi olmaya devam ettigi
icin biirokrasi ve siyaset kurumunun birer zenginlesme araci olarak kullamimn da devam eder.
Yolsuzlugun Tiirkiye siyasetine kesin olarak girisi ise Menderes déneminin liberal politikalariyla
birlikte s6z konusu olur. Devletin kural koyucu yetkilerinin asindirilmasi, serbest piyasa
ekonomisinin one c¢ikisi, insaat ve yol yapimina dayali biiyiime ve “kiiciik Amerika” olup “her
mahallede milyoner” yaratma hedefi yolsuzlugun istisna olmaktan cikisim da kacimlmaz bir
bicimde beraberinde getirecektir.

Yolsuzlugun ve riisvetin iktisadi ve toplumsal yasayisin bir parcasi haline gelmesi, hatta
dolayh olarak tesvik de edilmesi, Tirkiye ekonomisinin simrsiz liberallesmeye acildigir 24 Ocak
1980 Kararlari’yla baglar. Planlamaci/kalkinmaci sermaye birikim modelinin tiim diinyada
yasadig1 kriz Tirkiye’yi de vurunca, yerli ve uluslararasi sermaye acisindan neoliberalizm
eksenli yeni bir birikim modeli kacimlmaz hale gelmis ve Tiirkiye 24 Ocak Kararlar1 olarak
anilan IMF anlasmasiyla birlikte ihracata dayali birikim modeline gecmistir. Bu model esas
itibariyla, yerli sermayenin uluslararasi rekabet giiciine sahip olmasi adina maliyetlerin diisiik
tutulmasini gerektirir; maliyetlerin diisiik tutulmasimn temel yolu ise sefalet iicretine mahk{im
edilmis milyonlardir. Benzer bir sekilde devletin, uluslararasi alanda rekabet giicii cok zayif olan
ciliz yerli sermayeyi korumak adina tesvikler, vergi muafiyetleri ya da borclanma gibi gelir
transfer mekanizmalar1 yaratmasi da bir gerekliliktir.

12 Eyliil, sefalet iicretine mahkiim edilmis milyonlarin neoliberal hegemonyaya zor araciligiyla



biat etmesi adina gerceklestirilmistir; lakin buna bir de riza eklenmelidir. Rizamn tiretilmesi
icinse elde iki ara¢ vardir. Bunlardan birincisi daha 6nce iizerinde durdugumuz Islamizasyon
politikalar1 ve bdylelikle tevekkiiliin hakim kilinmasi; ikincisi ise “kése dénme” zihniyetinin
mesrulastirilmasi ve yayginlastirilmasidir. Kése donmenin bir yasam felsefesi haline gelmesiyle
yoksul yiginlara “size de cikabilir” denmekte, boylelikle hem yiginlarin umut etmeye devam
etmesi, sistemden kopmamasi saglanmakta, hem de yiginlar “suca ortak” edilerek, yani ciiriime
carkimn bir dislisi haline getirilerek, sucun hesabinin sorulma ihtimaline karsi “tnleyici tedbir”
alinmak istenmektedir.

1980°’lerin Banker Kastelli skandaliyla acilmasi tesadiif degildir, ciinkii halk fahis faiz
oranlarina inanarak elindekini avucundakini bankerlere yatirir ve cok gecmeden biiyiik skandal
patlar. ANAP iktidariyla birlikte ise “hayali ihracat” donemi agilir. “Bos sandiklar1 giimriikten
gecirip ihracat yapiyormus gibi yaparak devletten vergi iadesi almak” diye 6zetleyebilecegimiz
bu yontem 80’lerin tiiredi zenginlerini yaranar. Ustelik bu zenginlesme bicimi kamksamr ve halka
da Ozal’1n “benim memurum isini bilir” veciz ifadesiyle, eger isini bilirse kendisinin de kdseyi
donebilecegi mesaj1 verilir. Aym yillarin, “yiyor ama c¢alisiyor” soziiyle sembolize olmasi da
tesadiif degildir. “Icraatin icinden” dénemidir s6z konusu olan ve 6énemli olan “yemek”, yani
yolsuzluk yapmak degil, bunu yaparken “calismak”, yani icraata devam etmektir.

Ozal sonrasinda, yani 90’larda kose dénmecilik biiyiikk olgiide kamksanmis, benimsenmis,
orgiitstizliik, bireycilik ve kariyerizm “yiikselen degerler” olarak zaferini ilan etmistir. 80’ler
hayall ihracatsa 90’lar ici bosaltlan bankalardir; 80’ler Ozal’in prensleriyse 90’lar Demirel’in
aile fotografi cektirdigi Cavit Caglar, Murat Demirel ve Kamuran Cortiik’tiir.

2000’lerin basina gelindiginde siyasetteki ciiriime ve kirlenme, iktisadi krizin yani sira diizen
siyasetinin mesruluk ve yonetememe kriziyle birlesince, merkez partiler ¢okmiis ve 2002
secimlerinde, hiikiimeti olusturan ii¢ parti de barajin altinda kalmistir. Buna bir de MHP’nin
baraji gecememesi eklenince, AKP, kurulusunun tizerinden bir bucuk yil gibi bir siire gecmisken
tek basina iktidar olacak kadar bir oy oramna ulasmayi basarmistir.

AKP, daha onceki boliimlerde ayrintili bir sekilde iizerinde durdugumuz tizere, Milli Gortg
geleneginin “hatalarindan” ders cikaran, radikal yanlari torpillenmis bir Islamcilif
muhafazakarlik adi altinda kiiresel kapitalizmin gerekleriyle sentezleyen, boylelikle de Tiirkiye’de
diizenin yasadig1 cok boyutlu krizi ortadan kaldirmayr amaclayan bir irade olarak sekillenmis ve
oyle iktidara gelmistir. AKP iktidari, sermayenin arayisimn bir {iriinii olmakla birlikte, Tiirkiye
toplumunun 90’11 y1llar boyunca her secimde farkl bir partiyi birinci yaparak ortaya koydugu bir
arayisin da neticesidir; toplum, en 6zet haliyle sdylendiginde, esas olarak istikrar, temiz siyaset
ve icraat arzulamaktadir.

AKRP, iktidarim tam da bu ii¢ talep lizerine kurmustur. Dolayisiyla hegemonya projesinin “riza”
ayaginda “siyaset listii” gibi gosterilmek istenen ama sonuna kadar siyasal olan bu taleplerin
karsilanmasi cabasi ¢ok ¢nemli bir yer tutmaktadir. Krizleri teget gececek sekilde hissetmek,
enflasyonun tek haneye inisi, déviz kurunun diisiik tutulmasi, sicak para akimlariyla finanse edilen
borclanma ve bdoylelikle tiiketim imkanindaki artis, siyasi krizlerin tetikledigi ani ve biiyiik
devaliiasyonlara rastlanmayisi ve kavga eden koalisyon ortaklar1 yerine uyum icerisinde c¢alisan
hiikiimet “istikrar”1 temsil etmektedir..



“Temiz siyaset”le kastedilen ise esas olarak yolsuzluklarin sona erdirilmesidir. Erdogan yillar
boyunca neredeyse her konusmasinda “hortumlar1 kestik” kalibini kullanarak kendilerinden 6nceki
déneme gondermede bulunacak ve kendi donemlerinin isimlerine yakisir (AK) bir dénem oldugu
propagandasini yapacaktir. Sahiden de AKP iktidar1 doneminde Deniz Feneri disinda herhangi bir
yolsuzluk dosyas1 kamuoyunun giindeminde yogun bir sekilde tartisilmamustir. Peki neden? Elbette
ki yolsuzluk yapilmadigr icin degil, medya araciligiyla bu algi kamuoyunun hafizasina
yerlestirilebildigi ve yolsuzluk yapmamn daha rafine yontemleri bulundugu icin miimkiin
olabilmistir bu.

Uclincii ayag olusturan icraatgiligin somutlasag yer ise bilindigi iizere TOKI’dir. AKP, TOKI
araciligiyla ortalama vatandasin ev sahibi olma arzusunu tatmin etmeye calismus ve bunda da
basarili olmustur. TOKI baska seylere de yaramustir elbette: Kentsel déniisiim iizerinden yandas
isadamlarina rant aktarimi, ekonomiyi yapay bir sekilde canli tutma ve yukarida séziinii ettigim
rafine yontemlerle gerceklestirilen yolsuzlugu gézlerden kagirma.

17 Aralik 2013 giinii gerceklesen ve Cemaat’in kendisine yonelik tasfiye girisimine karsi
AKP’ye verdigi yanit olarak goriilmesi gereken hamle, tek vurusla bu iiciinii birden hedef almay1
amaclamuis ve ilk basta bagsarili da olmustur. Operasyon gerceklestikten sonra borsada kimi
hisseler sert bir sekilde diismiis ve borsadaki deger kaybi bir trend olarak devam etmistir;
sonrasinda ise kriz derinlestikce buna doviz kurlarindaki artisin da eglik etmesi sasirtici
olmamustir. Tirkiye’de uzunca bir zamandir “piyasa tapinmaciligl” nedeniyle biitiin kritik
hamleler ya cuma giinleri ya da aksamlar1 yapilir ve bdylece piyasa tanrilarimn 6fkelenmesinin ve
hiddetlenmesinin Oniine gecilmek istenir. Oysa 17 Aralik giinii Cemaat’in ekonomiyi sarsma
hedefiyle birlikte haftamn ikinci giinii ve borsamn acik oldugu saatlerde operasyona giristigini
soylemek miimkiin gériinmektedir.

Operasyonun igeriginin yolsuzluk olmasiyla AKP’nin sikca yaptug temizlik ve “Ak” bir parti
olma vurgusunu bosa diisiirmek amaclanmistir. Go6zaltina alinanlarin AKP’li en tist diizey
isimlerin ogullar1 olmasi, siyasetle sermaye ve rant arasindaki baglantiy1 ifsa etmis ve kamuoyu
nezdindeki temiz iktidar algisin biiyiik 6lciide altiist etmeyi basarmstir.2

Operasyonun yolsuzlukta isaret ettigi yerin Halk Bankas iizerinden TOKI olmas1 da, AKP’nin
kalbine saplanmuis bir hancer olma niteligi tasimaktadir. TOKI araciligiyla hem AKP’nin
icraatciligina ve hizmet séylemine darbe vurulmak istenmis hem de “ingaat ya resulullah” diisturu
{izerine kurulan rant mekanizmasiyla iktidar arasindaki baglanti dogrudan desifre edilmistir.2

Tam da bu nedenle, 17 Aralik sonrasi AKP-Cemaat kavgasinin sdylemsel boyutunda
“yolsuzluk” tizerine teolojik bir tartismamn yogun bir sekilde yer almasi sasirtici degildir. Tayyip
Erdogan, yolsuzluk iddialarina karsi secim meydanlarinda diizenli olarak “yolsuzluk olsa bu
kadar icraat yapilabilir miydi” gibi akil ve mantik dis1 bir sdéylemi benimsemisse de, iist ve
kurucu ilkesi islam olan yeni Tirkiye’nin mimarlari olan AKP-C elitleri arasinda yapilan
tartismada hem teolojik hem de daha sofistike bir dil kullamlmasina 6zen gosterilmistir.

Erdogan 9 Subat 2014’te bir acilis toreninde yaptigi konusmada riisveti soyle tammlamustir:
“Riigsvet nedir biliyor musunuz? Riisvet bir memurla sivilin is tutmasi demektir. Onlarin
arasindaki muamelenin adidir.” 11 Subat 2014’te El Cezire’ye verdigi miilakatta ise soyle
demistir: “Ben yolsuzluk dendiginde sunu anlarim; devletin kasasi soyuluyor mu soyulmuyor mu?



Ayakkab1 kutusu igerisinde sdylenen olaylar, Halk Bankasi’ndan alinan ya da soyulan para
degildir.”

Bagbakan “riigvet bir memurla sivilin is tutmasidir” derken, bakan cocuklarimn, hatta
bakanlarin memur olmadiklarim, bu nedenle de onlarin Riza Sarraf’tan aldiklar1 paramn riigvet
olmadigimi séylemis olmaktadir. Fakat sadece bu degil; Erdogan bu tanimiyla ogluna ait olan
TURGEV’e yapilan bagislarin da riisvet kapsamunda degerlendirilemeyecegini ilan etmis
bulunmaktadir.

Bu tanimin yapilmasina dair aklin “yeni rejimin seyhiilislam” oldugunu sdyleyebilecegimiz
Hayrettin Karaman tarafindan Erdogan’a verilmis oldugu ise kesin gibi goriinmektedir. Ciinkii
Karaman’in 10 Ocak 2014 tarihli Yeni Safak’ta yayinlanan “Vakiflara Bagis Riisvet Olur mu?”
adl1 yazisinda mesele soyle “izah” edilmektedir:

Koér muhalefet ve kin yiiziinden gézii donmiis birileri “Basbakan’in yakinlarinin yénetim kurulunda bulundugu bir
vakfa yapilan her bagis riigvettir.” diyebiliyorlar. Kaynaklara baktigimizda sug olan riigvetin soyle tarif edildigini
goriiyoruz: “Bir kamu gérevlisinin, gbrevinin gereklerine aykiri bir isi yapmasi veya yapmamast icin kisiyle vardigi
anlagma cercevesinde bir yarar saglamasidir.” TURGEV (Tiirkiye Geng¢lik ve Egitime Hizmet Vakfi) ad1 iistiinde bir
vakif; burada ¢alisanlar da kimin nesi olurlarsa olsunlar “kamu gérevlisi” olarak ¢calismiyorlar. Ister iktidarda
olanlarin géziine girmek igin olsun, ister Allah rizasi igin olsun bu ve benzeri vakiflara yardim edenlerin “riisvet
verdiklerini”, vakifta ¢alisanlarin da “riigvet aldigini” iddia etmek sa¢gmalamanin étesinde bir abes 6rnegidir.

Karaman’in daha sonraki yazis1 “Riigvete Fetva Verilmez” (17 Ocak 2014) adim tasimakla
birlikte, ironik bir sekilde tam da riisvete fetva vermektedir. Karaman bu yazisinda sdyle der:

Devlet ile belediyelerle isi olan kimseler, Islami hassasiyetleri olan yoneticilerin bilgisi dahilinde vakiflara
bagislarda bulunup sonra “is ve ihale almak” gibi hususlarda bundan yararlanma amaci tagiyabilirler. Bu amag
bilinmedikg¢e yoneticiyi ve vakfi hatali gérmek dogru olmaz. Niyeti bozuk olan kimselerin durumlari anlasilinca hiikiim
degisir ve artik onlardan bagis kabul etmemek gerekir. Ama yine de yaptiklari yardima istilahi ve fikhi manada riisvet
denemez. Servet sahiplerini hayra tesvik etmek ve yonlendirmek de ayip ve giinah degildir, yeter ki bu iliski kotiiye
kullanilmasin ve kullanilmaya izin verilmesin.

Bu AKP lehine verilen fetvaya, Cemaat cenahindan bir yamt gelmesi ise elbette ki sasirtici
olmarmustir. Once Miimtazer Tirkone, sonrasinda ise Ali Bula¢ konuya dair din eksenli elestirel
yazilar yazmuglardir. Ornegin Tiirkéne Zaman gazetesindeki “Hayrettin Hoca, Riisvete Fetva
Vermis Oldu mu?” adli yazisinda (16 Ocak 2014) soyle demistir:

Devletten ihale alanlarin, goniilsiiz bile olsalar hayir kurumlarina —metazori— bagis yapmalarina hocamiz cevaz
veriyor. Ben bu fetvanin, yolsuzluga ve riisvete kilif arayanlarin éniine ¢ok genis bir mesruiyet alani agtigini
diisiiniiyorum. Islam hukukgulari su suallere cevap vermeli: Bir ihalenin veya hak edisin bir hayir kurumuna bagis
sartina baglanmasi, 6denen parayi riigvet olmaktan ¢ikartir m? Muhtemelen vatandaslar da cevaba bagl olarak su
soruyu soracaktir: Devlete mahsus yetkiler (ihale verme gibi) kullanilarak temin edilen bagislarla (veya riigvetle) insa
edilen camilerde namaz kilinir mi, egitim kurumlarinda din 6grenilir mi? Kolayca ¢éziilecek gibi goriinen bir sorun;
ama mesele maalesef bu kadar basit degil. Hayrettin Hoca’nin agtigi kapidan girince karsimiza devletin ekonomik
iktidarinin hiikiim siirdiigii ¢cok genis bir alan ¢ikiyor. Fikih alimi bu alani tanimadan muhakeme ve mukayese
ylirtitmemeli.

Tiirkone “Basbakan Yolsuzlugun Ne Oldugunu Biliyor mu?” isimli yazisinda (13 Subat 2014)
ise soyle demektedir:

Sayet kamudan rant temin edenler —mesela ihale alanlar— karsihginda mecburen TURGEV e bagista bulunuyorsa



veya —¢ok acik séyleyelim— imam-hatip binasi inga ediyorsa, bunun adi “laiklik karsiti eylem” degil, dogrudan siyasi
yolsuzluktur. Neden? Hiikiimetin zorlamasi ile devlet ranti lizerinden saglanan din egitimi veya cemaat ve tarikatlara
kamu kaynaklarinin aktarilmasi siyasi ¢ikar temini anlamina gelir; zira demokratik siyasi rekabetin adil ve esit
sartlarda gergeklesme imkdani ortadan kalkmis olur. Buna “oy satin alma” denir.

Ali Bulag ise tartismaya peygambere yaptigl bir atifla dahil olmus ve Karaman’in fetvasim
clirtitmeye girismistir. Bula¢ “Havuzun Suyu” adli yazisinda (13 Subat 2014) sdyle demektedir:

Siileymogullari kabilesine zekat tahsildari (@mil) olarak génderilen Ibn Lutbiyye, vazifesini bitirip Medine’ye
dondiigiinde hesabini Resulullah’a verirken soyle der: “Ey Allah’in Resulii! Su sizin zekdt mallariniz, bunlar da bana
verilen hediyelerdir.” Hz. Peygamber (sas) hayretle sorar: “Tuhaf sey! Sen dogru adamsan sdyle bakalim, ananin
babanin evinde otursaydin bu mallar sana hediye edilir miydi? Bunu bir dene bakalim!” Sonra dmillerin hediye
almalarini kesinlikle yasaklar. (Buhdri, el-Hiyel, 15) Belli ki Ibn Lutbiyye zekat toplama gérevlisi oldugu icin hediye
(bagis) almistir, evinde otursaydi kimse ona bagista bulunmazdi. Bu olay i¢in “alinan para devletin kasasini
soymuyorsa yolsuzluk degildir” veya “riisvetten farklidir” denemez. Sonuglart itibartyla kamu gérevlisinin
yonlendirdigi, hatta ybnettigi “bagis” kamunun zararinadir. Bir bagis yapan bunun onlarca katini ¢ikarir, bu da
iilkede yasayan herkesin cebinden cikar.

Tartismalardan da anlasilacag tlizere Cemaat operasyon araciligiyla “tek bir tasla ti¢c kus
birden” vurmayr amag¢lamigtur: AKP iktidarimn on bir y1l boyunca tlizerine oturdugu ve halkin
teveccthiinii beraberinde getiren maddi mekanizmalar ve “yolsuzluga bulasmamis parti” imaj1 17
Aralik Operasyonu ve sonrasindaki dalgalarla (istenen gbzaltilar gerceklesmemisse de) biiyiik bir
yara almustir.

17 Aralik Operasyonu’nun bicimi de sasirtici bir nitelik arz etmemistir. Giinlerdir servis edilen
ve AKP’yi, muhafazakar kitleler nezdinde kiiciik diisiirerek Cemaat’e karsi geri adim attiracagi
diistiniilen belgelerin yeterli etkiyi yaratmadigl goriildiigiinde tipik Cemaat yontemine basvurulan
bir operasyon gerceklestirilmistir: AKP cenahimn giinlerdir “emniyet-yargi cuntas1” diye tarif
ettigi entegre yapi, istelik cok tamdik bir isim —Zekeriya Oz— aracilifiyla devreye girmis ve
hazirlanan iddianameler iizerinden gozalti dalgas1 baglatilmistur. Yakin gecmiste AKP-C’nin
birlikte kullandig1 bu yontemin, bumerang misali doniip AKP’yi vurmasim ise tarihin bir ironisi
olarak kaydetmek gerekmektedir.

Peki Cemaat bu operasyonu sadece kendi giicleriyle ve sadece kendi giindemiyle mi
gerceklestirmekte midir? Bu soruya “hayir” yamtim vermek ne “yolsuzluk yalan” demek, ne de
AKP’lilerin iddia ettigi gibi uluslararas1 bir komplonun var oldugu anlamina gelir. Mesele,
kiiresel sistem agisindan giderek 6ngoriilemez bir politik figiir haline gelen Tayyip Erdogan’in ve
Erdogan kliginin siyaseten giicten diisiiriilerek tasfiye edilmesidir ve Cemaat burada operasyonel
glic olarak kullamlmustir.

ABD’de, Morton Abramowitz, Eric Edelman ve Blaise Mitzal imzalariyla Ocak ay1 icerisinde
yaylinlanan bir degerlendirme raporunda Cemaat’in 17 Aralik Operasyonu bir yolsuzluk
sorusturmasi olarak degerlendirilmis ve sonrasinda alinan énlemlerin Tiirkiye demokrasisi icin
btiyiik bir tehlike arz ettigi belirtilmistir. Bunun da Otesinde, yazarlar ABD hiikiimetinin Erdogan
tizerindeki baskilarim artirmalar: gerektigini sdylemektedirler:

Tiirkiye’nin demokratik gerilemesi ABD acisindan baski olusturan bir agmaz yaratiyor. Erdogan’in mevcut yolu
Tiirkiye’yi kusurlu bir demokrasiden bir otokrasiye gétiirebilir. Yakin bir miittefik ve NATO {iyesi agisindan boylesi bir
gelecegin ortakligimiz, ABD’nin kugatilmis giivenilirligi ve bdlgedeki demokrasi beklentileri iizerinde ¢ok derin
sonuglari olacaktir. (...)JABD’li politika yapicilar Erdogan’in diktatéryal egilimlerinin korkung etkileri ile karsit karstya



gelme konusundaki isteksizliklerini bir kenara birakmali ve Tiirk lidere ABD’nin Tiirkiye’nin politik istikrarina ve
demokratik zindeligine verdigi 6nemi hatirlatmali. Ozellikle etkileri goriindiigiinden daha fazla oldugu igin: Tiirkler
ABD’ye giivenmemekle birlikte onunla anlagmazlik igcinde olmak da istemezler. (http://www.sendika.org/2014/01/abd-
turkiyeyi-yola-getirmeli-morton-abramowitz-eric-edelman-blaise-misztal/)

Ancak unutmamak gerekir ki, operasyon baglaminda sdylendiginde kiiresel giiclerle Cemaat
arasinda bir “kazan-kazan” iliskisi mevcuttur; clinkii Cemaat, operasyonu basitce bir yerlerden
emir aldigr icin degil, kendi giindemiyle de ortiistiigii icin gerceklestirmistir. Bu giindem ise
Erdogan’in Cemaat’e yonelik tasfiye operasyonuna bir karsi yamt gelistirme ile dogrudan
iligkilidir.

Uluslararas: destekten soz edilirken sadece ABD degil Israil’in de Cemaat’i destekledigi
goriilebilmektedir. Bu destegin gerisinde ise esas olarak AKP’nin izledigi dis politika
bulunmaktadir. Peki bunun nedeni nedir? “One minute” hadisesi ve Mavi Marmara’dan beri
Tiirkiye-Israil iliskilerinin durumu bilinmektedir; bu siirecte Giilen’in “otoriteye biat edilmeli”
diyerek Israil’in yaminda saf tuttugu da.2 Cogunlugunu sahin Yahudilerin olusturdugu ABD’li
neoconlarin ise her iki hadiseyi de not ettikleri ve bir vezir diisiirmesi icin firsat kolladiklari
asikardir. Ayrica, Obama’mn AKP ve Miisliiman Kardegler araciligiyla Ortadogu’da Sii eksenine
karsi bir Siinni ekseni yaratma projesinin ¢okmesi ve hemen ardindan Ruhani iktidarim firsat
bilerek iran’la yakinlasmasimin ardindan Erdogan ve dis politikasi Obama ve Demokratlar
nezdinde de giderek herhangi anlam ifade etmez ve bir islev tasimaz hale gelmis durumdadir.

Iste 17 Aralik Operasyonu basta Suriye’de hem Miisliman Kardesler hem de El Kaide
unsurlarina destek vermek olmak iizere, iran’la yapilan kacak altin ticaretinin ve Irak’ta merkez}
hiikiimeti devre dis1 birakarak yapilan petrol anlasmalarinin bir bedeli olarak gériilmelidir.® Buna
ayrica Cin’le imzalanacag séylenen fiize anlasmasi ve “AB olmazsa Sanghay Isbirligi Orgiitii”ne
gireriz” blofii de eklenmelidir. Ancak burada s6z konusu olan Erdogan cenahinin iddia ettigi gibi,
izlenen dis politikamn antiemperyalist bir karakter tasimasi degildir; daha once baska yerlerde
yaptigim bir benzetmeyi kullanarak sdyleyecek olursam, “Kayserili hali tiiccar1 mantigiyla dis
politika yiiriitmeye calismak”tir. Yani AKP, hem emperyalist mekanizmalarin bir parcasi olmak
hem de emperyalistlerin kendisine ¢izdigi kirmuzi cizgilerin disinda biitiiniiyle sark kurnazlig
olarak goriilebilecek adimlar atmak istemis, ancak bunu yiiziine goziine bulagtirmustir.

Fakat sadece bu da degil, dis politikada atilan adimlar kadar 6nemli olan baska bir olgu da
Haziran Direnisi’nin kiiresel giicler acisindan yarattigl etkidir. Haziran Direnisi, yeni rejimin ve
Stinni-Ulus projesinin karsisinda ¢ok biiyiik bir toplumsal diren¢ olusturdugunu ve Erdogan’in
Tirkiye’yi yonetmekte ne kadar zorlamir hale geldigini gostermis, bir restorasyon hamlesinin
kacimlmazligim ortaya koymustur. Bunu sonu¢ kisminda daha ayrintili bir sekilde tartisacagiz
ama arzu edilenin “Erdogan’siz bir AKP rejimi, o da miimkiin olmazsa AKP’siz bir AKP rejimi”
oldugunu s6ylememiz miimkiin goriinmektedir.

Bu noktada Haziran’dan hareketle bir tespit yapilabilir. Direniste Taksim Divan Otel’in
kapilarini direniscilere acmasi, Erdogan tarafindan Ko¢ grubu ve TUSIAD sermayesinin
kendisine yonelik bir tasfiye operasyonu icerisinde olduklarina dair algiyr giiclendirmis ve
hiikiimet vergi silahim kullanarak Ko¢ grubuna karsi bir operasyona girismistir. Serbest piyasaya
iman etmis bir diinyada, herhangi bir hiikiimetin sirf siyasal nedenlerle ve daha da 6tesinde kisisel
bir husumetle, bir sermaye grubunu hedef tahtasina yerlestirmesi kabul edilebilir bir eylem



degildir ve bu kiiresel giicler tarafindan not edilmistir. Yani Erdogan, artik sadece iilkeyi
yonetemeyen ya da emperyalizmin isine yaramayan bir figiir degildir; Erdogan aym zamanda
sermayenin “normal” isleyisini sekteye ugratan, serbest piyasa mekanizmasim tahrip eden bir
portre cizmektedir ki, kiiresel sistem acisindan asil bagislanamaz giinahim bu teskil etmektedir.”

Peki 17 Aralik’a nasil gelinmistir? Calismamn bu kismunda artik bu soruya yamt aramaya
baglayabiliriz; bu yamti ararken bakmamz gereken ilk sey ise “paralel devlet” kavramidir. Bu
kavram hem CHP ve MHP’nin Cemaat’e kosut bir sekilde “yolsuzlugun iizerini ortmek icin bu
kavrami uydurdular” sdylemi nedeniyle, hem de AKP’nin ge¢cmisin biitiin suclarim Cemaat’e
yikmak icin olan biten her sey icin “paralel devlet yapti” demesiyle birlikte, karikatiirlesmis ve
itibarsiz bir kavram haline gelmis durumdadir. Oysa Cemaat’in 6rgiitlenme ve iktidar stratejisini
anlatmak i¢gin elimizde bundan daha iyi bir kavram yoktur. Kavrami dogru bir sekilde anlamak
icin ise “derin devlet” kavrammyla arasindaki farklardan yola cikmak dogru bir baslangic
olacakur.

1990’1ar Tirkiye’sinde, yani yargisiz infazlarin, politik cinayetlerin, kitle katliamlarimn artik
“vakayr adiye” haline geldigi bir politik atmosferde, devlet siddetinden s6z etmek yetmemis,
dogrudan devlet aklinin somutlasi g odaga isaret etmek bir zorunluluk halini almstr. Iste “derin
devlet” kavraminin béyle bir ihtiyacin iiriinii olarak ortaya ciktigim soyleyebiliriz.

“Derin devlet” aslinda kontrgerilla sozciigiiniin giindelik dile terciimesi olarak goriilebilir ve
esas olarak “devlet akli”nin (eskilerin deyimiyle hikmeti hiikiimetin) devletin bekasinin tehdit
altinda oldugunu hissettigi zamanlarda, anayasanin ve hukukun disina cikabilme, anayasa ve hukuk
dis1 eylemler yapabilme potansiyeline isaret eder. Beka tehdidi algisi, siyasi cinayetleri de, kitle
katliamlarim da devlet nazarinda gerekli, mesru ve sorgulanamaz hale getirir. Bu acidan
bakildiginda derin devlet, 90’larin ruhunu temsil eden en dénemli figiirlerden biri olan Siilleyman
Demirel’in veciz bir sekilde ifade ettigi gibi, “devletin zaman zaman rutinin disina ¢ikabilmesi”
demektir.

Derin devlet, devletten ayri, bagimsiz bir sekilde islemez, kendi ©6zel ajandasi olmaz,
hiyerarsinin disina ¢ikmaz, mensuplarim motive eden bizzat devletin mevcut hali ve resmi
ideolojisidir. “Cetelesmeye”, kendi 6zel ajandasiyla hareket etmeye ve mensuplari kendi 6zel
cikarlarn dogrultusunda hareket etmeye basladiginda, bir yere kadar buna géz yumulur ama sonra
devlet otoritesini tesis adina “devlet akl1” kacimlmaz olarak devreye girer. Bu baglamda, 6rnegin
28 Subat siireci sadece siyasal Islam’a verilen balans ayar1 olarak goriilemez; 28 Subat, Susurluk
kazasi ve sonrasinda yasananlarla birlikte “derin devlet icerisinde derin devlet” olmaya
calisanlarin ve uyusturucu, harag vb. islere giren odaklarin tasfiye edilmesidir aym zamanda.

AKP’nin, “demokratiklesme” adi altinda rejimi doniistirme projesinin esas araci olarak
kullandi@ siyasi davalarin sdylemini “derin devletle hesaplasma” {izerine oturtmasi bu acidan
sasirticl degildir. Gecmisten bugiine devlet, neredeyse toplumun biitiin kesimlerine kars:1 defalarca
“rutin”in disina ¢iktigr icin, simdi birer tertip oldugunu bizzat en yetkili agizlardan duydugumuz
s0z konusu davalarda kulamlan, “derin devletin tasfiyesi ve devletin arindirilmasi” sdylemi
davalarin toplumsal mesruiyetini de beraberinde getirmistir. AKP aslinda Birinci Cumhuriyet
rejimini ve onun devlet icerisindeki kadrolarim tasfiye ederken, rejimin 90’lardaki
clirimiigliigiinii lehine cevirmeyi becermis ve muhafazakar-otoriter rejimin insasim



demokratiklesme diye sunmay1 ve mesrulastirmayi basarmistir.

Paralel devlet ise derin devletten farkli bir seye isaret eder; isaret ettigi seyi anlamak icin ise
cikis noktamz Misir ve siyasal Islam’in iki farkl stratejisi olabilir. Ancak ondan hemen 6nce
kavramin siyaset bilimi literatiiriindeki ilk kullamlis {izerinde kisaca durmak faydali olacakur.

Kavram ilk kez Robert Paxton’in Fasizmin Anatomisi adli ¢alismasinda Nazi devlet aygitinin
“ikili” karakterini gostermek icin kullamlmustir. Paxton paralel devlet kavramim Ernst Fraenkel’e
atifla s6yle anlatir:

Fraenkel Hitler rejiminde hukuki olarak yapilandirilmig yetkilerden ve geleneksel bir kamu hizmetinden olusan
‘normatif devlet’in, partinin paralel kurumlariyla sekillenmis bir ‘imtiyaz devleti’ ile iktidar kavgasi verdigini yazmisti.
(...) Fraenkel’in Nazi hiikiimeti modeline gédre, fasist bir rejimin “normatif” kismi, hukuku, yargi siireglerinin
gerektirdigi tarzda uygulamaya devam ediyordu; adalet sisteminin memurlari, biirokratik liyakat ve kidem kurallari
esas alinarak seciliyor ve terfi ettiriliyordu. “Imtiyazli” kesitte ise yéneticinin keyfi, parti militanlarinin memnuniyeti,
Volk’un, razza’nin ya da diger bir se¢ilmis halkin s6zde “kaderi” disinda hi¢bir kural tanimiyordu. Normatif devlet ve
imtiyaz devleti, siirekli ¢ekiserek ama az ¢ok ustalikli bir ig birligiyle —bu durum, hem kanunlara riayet eden hem de
rastgele siddete bagvuran tuhaf bir karigimin, rejimin asil bigimi haline gelmesini sagliyordu— ortak varhklarini
stirdiirdiiler. (Paxton, 2014: 202-203)

Paxton’in kavramsallagstirmasi Tiirkiye’deki “paralel devlet” tartismalariyla birebir ortiismese
de, “ikili devlet”’e isaret etmesi acisindan 6nem tasimaktadir. Tirkiye so6z konusu oldugunda
“paralel devlet” tarismasim iki bashikta yapmak gerekmektedir. Bunlardan birincisi Islamc
orgiitlerin iktidar stratejisi olarak paralel devlet ve ikincisi ise parti-devleti insa siirecinde
devletin “normatif devlet” ve “imtiyaz devleti” olarak ikiye boliinmesi. Simdi bunu biraz daha
acmaya ¢alisalim.

Osmanl1 Imparatorlugu’nun yikilmas: ve hilafetin kaldirilmasimn ardindan Islamcilar arasinda
yasanan yenilgi hissiyle birlikte 1928 yilinda Hasan El Benna Misir’da Miisliiman Kardesler’i
kurar. Orgiit bir siire sonra biitiin Miisliiman iilkelere yayilarak enternasyonalist bir karakter
kazanir. Devletin nasil ele gegirilecegine ve nasil iktidar olunacagina iliskin siyasal Islamcilik ici
tartisma ise bundan sonra baslar.

Benna ve takipcileri devlet iktidarim bir kalkismayla ya da bir devrimle ele gecirmektense
“paralel devlet” stratejisini belirleyerek, yani kendi dayamsma aglarim, kendi kurumlarini,
okullarim, hastanelerini, kendi iktisadi aygitlarim, bankalarim yaratmay: tercih ederler. Once
“sivil toplum” ele gecirilecek, sonrasinda ise zaten kadrolarin yerlestirilmis oldugu devlet el
gecirilen bu sivil topluma ve kadrolarin i¢c basincina karsi koyamayarak Islami bir karaktere
biirtinecektir.

Miisliiman Kardegler iiyesi bir baska isim, Seyyid Kutub ise bdylesi “reformist” bir anlayis
yerine, “Leninist” bir stratejiyi savunmus, 6ncii partinin ve onun profesyonel devrimcilerinin halk
kitlelerini ayaklandirarak bir devrimle iktidar1 ele gecirmesi gerektigini sOylemistir. Kutub’un
diisiinceleri islamcilarin bir boliimii iizerinde etkili olduysa da ve buna uygun bircok silahli &rgiit
kurulduysa da, “paralel devlet” hem Misir’da hem de baska iilkelerde Islamciligin esas stratejisi
olmay1 siirdiirmiistiir.

Cemaat’i ve paralel devleti anlamak icin baska bir 6rnek de Opus Dei tarikatidir. Tarikat,
Franco rejiminin ideolojik hegemonyasimn kurulusunda son derece onemli rol oynamis, bunu
yaparken ise devlet igerisinde bir paralel orgiitlenme stratejisi izlemistir. Tanil Bora ve Kemal



Can’in yazdig1 su satirlar, Opus Dei’yle Giilen Cemaati arasindaki benzerligi net bir sekilde
ortaya koymaktadir.

Orgiit, kadrolasmada elbette yonetici cekirdek disinda biiyiik mal sahipleri ve siyasetcilerden ¢ok; her alanda
uzman, teknokrat unsurlara agirlik vermeye yonelmisti. Ispanya I¢ Savasi’ndan sonra iiniversitelerin yénetiminde etkin
bir konum elde ederek ézellikle yurt disi burs, doktora vs. imkdnlarin kullanimini yénlendirmeleri, bu stratejiye biiyiik
yarar sagladi. Sonraki agamada 6rgiit bizzat orta ve yiiksek dgrenim kurumlan ve yurtlar: agarak egitim sektortindeki
denetimini kurumlagtirdi. 1950°lerin ortalarindan itibaren, artik iletisimden sanayi ve teknolojiye, kamu ydnetimine
kadar hemen her alanda, iyi yetismis geng, parlak kadrolarin 6nemli bir béliimii, Opus Dei tiyesiydi. Orgiit boylelikle
hem devlet tizerindeki etkinligini, hem de “partileriistii” bir gdriiniimle sayginligini gelistirdi. Bu yapi, Opus Dei’nin
kokenindeki Katolik muhafazakdrhk temelli otoriter fasizan ideolojinin, siyaseti diglayan (apolitik), teknokratik,
pozitivist bir soylemle ve ahlakla rétuslanmasini beraberinde getirdi. Bu séylem, kendisini siyasal tercihlerle, terimlerle
degil, “nesnel” bilimsel-mesleki gerekliliklerle ifade ederek otoritenin tartisilmazligin1 “sagduyulu” bir sekilde

dayatmaya elverisliydi.2 (2000: 156-157)

“Paralel devlet” teriminin Tirkiye’de literatiire girisi KCK’ye yonelik operasyonlarla birlikte
s6z konusu olmustur. Haber metinlerinde KCK i¢in 6nceleri “orgiitiin sehir yapilanmasi1” gibi bir
tammlama kullamlmistir; oysa KCK, PKK’nin sehirlerde de orgiitlenebilme c¢abasimn bir triint
olmamin cok daha 6tesine gecen bir yapilanmadir. KCK, Kiirt cografyasinda “demokratik
ozerklik”i insa edecek olan, yasama, yiiriitme ve yargl organlarina sahip, alternatif bir devlet
aygiti olarak tasarlanmus, o islevi gormesi beklenen bir orgiitlenme bicimi olarak kurgulanmustir
ve iste tam da bu nedenle de bir tiir “paralel devlet” olarak adlandirilmayr hak etmektedir. Bu
yiizden de hem AKP hem de Cemaat medyasinda ve AKP-C’nin kanaat 6nderlerince KCK icin
“paralel yapilanma/paralel devlet” terimi kullamlmaya baslanmustir.

Oysa KCK’nin disinda, esas olarak siyasal Islamcilik ge¢misten bugiine Miisliiman
Kardegsler’in paralel devlet anlayisim bir iktidar stratejisi olarak benimsemistir. AKP’nin kurmay
kadrolarimn ¢ogunun icerisinden yetistigi Naksibendiligin iskenderpasa Dergahi kolu, yiiksek
biirokrasiye ve siyasete kadro yetistirerek bu stratejinin daha elitist bir versiyonunu benimserken,
Kadiriler ve Siileymancilar ise daha cok Diyanet Isleri Baskanlifi’nda orgiitlenmeyi tercih
etmiglerdir.

Paralel devlet stratejisini en basarili sekilde uygulayan islamci yap: ise Cemaat olmus,
muazzam bir paralel devlet aygii kirk yili agkin bir zaman diliminde, diinyada 6rnegine ender
rastlanir bir sekilde insa edilmistir. Dershanelerle baslayan bu inga siireci, sonrasinda yurtlar,
okullar, kolejler, iiniversiteler, hastaneler, bankalar, sirketlerle devam ederken, buna kosut bir
sekilde, bu yurtlar ve okullarda yetistirilen 6grenciler mezun olduktan sonra devlet icerisinde
stratejik énemi haiz oldugu diisiiniilen kurumlara yerlestirilmistir.l? Bu kurumlara yerlestirilen
kadrolarin, devletin biirokratik hiyerarsisinin disinda bir hiyerarsileri, devletin giindeminin
disinda kendi giindemleri vardir. Paralel devleti paralel devlet yapan da tam da budur zaten:
Kendilerine ait bir hiyerarsi ve giindemle calismalar1 ve buna gore 6rgiitlenmeleri.ll

AKP’nin Cemaat’le koalisyonunun bozulmasinin ardindan hizlanan tek adama dayali parti-
devleti insasinda ise bir yandan “normatif devlet” varligim devam ettirirken 6te yandan partinin
ve mensuplarimn ¢ikarlar1 dogrultusunda isleyen bir “imtiyaz devleti” ortaya ¢cikmis durumdadir.
Milli Egitim Bakanhg ile TURGEV arasindaki iliski s6z konusu “ikili devlet” yapisina
gosterilebilecek orneklerden biridir. Bakanlik bir yandan normatif ¢alismasina devam ederken,



ote yandan yurtlar, arsalar, okullar TURGEV’e bagislanmakta, TURGEV’in “paralel” faaliyetleri
dogrultusunda “egitimin imam-hatiplestirilmesi” siireci yogun bir sekilde devam etmektedir.

Bu noktada tekrar Cemaat’e donecek olursak, Cemaat agisindan stratejik 6énemi haiz olan
yerlerin emniyet ve yargl oldugunu da eski rejimin kadrolarimn tasfiyesinin buradaki giic
kullamlarak ve tertiplenen siyasi davalar araciligiyla gerceklestirildigini de biliyoruz.12 Daha az
bilinen, ancak simdilerde daha sik bir sekilde konusulan ise Cemaat’in aym giicii, devlette daha
cok giic sahibi olabilmek adina AKP’ye karsi da kullanmaktan ¢ekinmedigidir. Bu noktada,
Cemaat’in bu giictinii sinadig1 ve AKP’yle dogrudan karsi karsiya kaldigi ii¢c olaya daha yakindan
bakabiliriz.

Bunlardan ilki, 34 yurttasimizin devletin savas ucaklariyla katledildigi Roboski katliamdir.
Roboski, halen biitiiniiyle aydinlanmarms olmakla birlikte, elimizdeki biitiin veriler, katliamin
AKEP ile Cemaat arasindaki kavganin bir parcasi oldugunu gostermektedir.

2011 yilinin sonlarina gelirken, “Kiirt acilimu™ baglaminda bir yandan Oslo’da PKK’nin iist
diizey yoneticileriyle goriismeler yapilmakta, 6te yandan yeni “demokratiklesme paketleri”
tizerinde calisilmaktadir. 24 Aralik 2011 tarihinde, acilimin koordinasyonunu da tstlenmis olan
Basbakan Yardimcisi Besir Atalay yaptigi aciklamada sdyle demektedir:

Bu paketin 6ziinde sunu goreceksiniz; siddet icermeyen her diisiince Tiirkiye’de serbest kalacak. Siddete yol yok,
gecit yok, ama siddet icermeyen her diisiince daha ézgiir olacak. AK Parti’nin bu misyonudur. Ozgiirliikleri genisletme,
demokratiklesme, insan haklari boyutu bizim misyonumuzdur. O misyonumuzu da yine stirdiiriiyoruz, siirdiirecegiz.

Bu agiklamadan birkag¢ giin sonra ise acilimi ve mimar1 Besir Atalay’1 (Cemaat adina) uzunca
bir siiredir elestirmekte olan Emre Uslu, Taraf gazetesindeki kdsesinde s6z konusu paketle ilgili
olarak sOyle diyecektir:

Eger sozii edilen Kiirt A¢ilimi paketi buysa bu paketin Kiirt sorunu ile uzaktan yakindan ilgisi yoktur. Genel Kiirt
kitlelerinin taleplerine iliskin bir tek KELIME bile yoktur. Bu acilimin adi net olarak Ergenekon A¢ihmi’dir. Ergenekon
saniklarini kurtarmak icin diizenlemistir. Velev ki bunlar demokrasi icin gerekli diyelim. Bu maddelerle Kiirtlere bir hak
verilmiyor. Umarim Bagbakan bu oyuna dur der ve en son Aydin Menderes’in vasiyetinde yer alan Ergenekon
davalarina sahip ¢tkmaya devam eder. Tek umut o ¢linkii.

Ayni dénemde, Idris Naim Sahin I¢ Isleri Bakam koltugundadir ve “terér”le ilgili “sahin” bir
tutum sergileyerek Atalay’in temsil ettigi acilima cepheden karsi ¢ikmaktadir. Oyle ki, Atalay’la
Hakan Fidan’a son derece yakin bir isim olan Ali Bayramoglu, Yeni Safak’taki kosesinde
Sahin’le ilgili olarak su satirlar1 yazabilmistir:

Hangi AK Parti’den bu bakan? Zamanimiza hangi ¢agdan isinlanmistir? Her agzini agisinda ozglirliiklerin ruhunu
hedef aliyor, 12 Mart, 12 Eyliil askeri savcilarini ¢cagristiriyor... Kétii ve kaba sagciligin, soguk savas mantiginin, 70°li
yillarin Komiinizmle Miicadele Dernekleri dilinin bu kadar tehlikeli ve ¢apsiz haliyle ¢coktandir karsilasmamistik bu
lilkede... (Yeni Safak, “I¢ Isleri Bakani ‘Bir Marangoz Hatast’ mi?”, 27 Aralik 2011)

Bu yaziya Cemaat’in sitelerinden Aktifhaber.com’da hemen bir yanit verilmis ve Bayramoglu
icin su iddialar dile getirilmigtir:
Yeni Safak kulislerinden yansiyan bilgilere gére Ali Bayramoglu’nun, MIT Miistesar1 Hakan Fidan’la 24 Aralik ’ta

bir goriisme gerceklestirdigi iddia ediliyor. Yaklasik 2.5 saat stiren ve oldukga verimli gectigi sGylenen goriisme sonrasi
Bayramoglu’nun I¢ Isleri Bakani Sahin’i acik hedef haline getirdigi ‘marangoz hatast’ yazi dizisi bagladi. Hakan Fidan



ve Besir Atalay’in, A¢cilim Siireci’nde aldiklari siiriikleyici rol ve Sahin’in terérle miicadelede tavizsiz tutumu arasindaki
catisma bilinen bir durum. (“Kereste Operasyonunun Perde Arkasi1” 29 Aralik 2011)

Zaten uzunca bir siredir, Erdogan-Atalay-Fidan cizgisi MIT aracihigyla Oslo’da KCK
yoneticileriyle bir siire¢ yiiriitmekte, Cemaat ise aym dénemde KCK’ye yonelik genis kapsamli
operasyonlara girismektedir. Ancak her iki taraf da aym zamanda bir “entegre strateji”
ytriitiildiigtini bir tiir zorunluluk olarak iddia etmekte, 6rnegin Erdogan, KCK operasyonlarinin
arkasinda durdugunu séyleyen aciklamalar yapmaktadir. Tiim bunlar Roboski Katliami’nin hemen
oncesinde AKP’yle Cemaat arasinda Kiirt sorunu baglaminda ¢ok ciddi bir ihtilafin ve bundan
kaynakli ve dozaj1 giderek yiikselen bir gerilimin mevcudiyetine isaret etmektedir.13

Zaten katliamin hemen ardindan yaptiklar1 aciklamalara bakildiginda, taraflarin sucu
birbirlerine —6zellikle de Cemaat’in MIT’e— yrkmaya calistg1 goriilebilmektedir. Cemaat’in kose
yazarlarina gére, MIT, son dénemde KCK’ye karsi yiiriitilen operasyonlarda elde edilen
kazamimlardan biiyiik rahatsizlik duymus ve bu nedenle operasyonlarin durmasim yol acacagin
diisiinerek boyle bir Katliamu tertiplemistir. Ornegin Emre Uslu Taraf’taki kosesinde 31 Aralik
2011 giinii yayinlanan yazisinda, konuyla ilgili olarak sunlar1 sdylemektedir:

PKK iginde cift tarafli ¢galisan istihbarat ajanlari (derin Ankara-PKK iliskisi dedigimiz iliski) yanls bilgilerle
ucaklari bu koyliilere yonlendirdi. Boylece bir tasla kus katliami yaptilar. Barzani’ye yakin bir aileyi bombalatarak
hem Tiirkiye ile birlikte hareket edip PKK’y1 Kuzey Irak’tan ¢ikin diye sikistiran Barzani’ye ayagini denk al mesaji
verdiler, hem de son bombalamalarla sikisan érgiit bir iistiinliik kazandi ve hava bombardimanlari ve Heron

goriintiilerinin sorgulanmasini sag“lad1.1—4

Mehmet Baransu da 30 ve 31 Aralik 2011 tarihli yazilarinda istihbaratin Genelkurmay’a MIT
tarafindan verildigini iddia etmistir. Baransu’ya gore istihbarat paylasiminin ardindan bolgeye
Heronlar gonderilmis, 6nce goriintiilerdeki kisilerin sivil oldugu tizerinde durulmus ve istihbarati
dogrulatmak igin MIT’le iki kez temasa gecilmistir. Ancak Baransu’nun anlanmuyla; “MIT, ‘grup
kesin PKK’I1’ deyip, kendilerine gelen istihbaratin saglam oldugunu Karargah’a bildiriyor.
‘Kesin’ ifadesi iizerine de Hava Kuvvetleri Komutanligi’mn emriyle ucaklar bdolgeyi
bombaliyor.” Baransu, 2 Ocak 2012 tarihli yazisinda da iddialarim ¢ok daha giiclii kamtlarla dile
getirmis ve MIT’in istihbarat raporlarim aciklamistir.12

Ilging olan ise Roboski’nin hemen ardindan Fethullah Giilen’in de kendisini bir agiklama
yapmaya mecbur hissetmesi ve “entegre strateji”yi bozmaya yonelik bir girisime vurgu yaparak
sOyle demesidir:

Biitiin giivenlik birimlerinin terérle miicadelede topyekiin miicadele ettigi ve sekdvete aman verilmedigi bir dbnemde
bu ahengi baltalamak isteyen odaklar bos durmuyor; tiirlii provokasyonlarla yeni anayasa hazirliklarini ve agilimlari

da sabote etmeye ¢alisiyorlar. (http://tr.fgulen.Corn/content/view/Z()()85’/138/)E

Cemaat’ten Giilen aracihifiyla boyle bir aciklama gelirken; Erdogan da, MiT’i hedef tahtasina
oturtan Baransu’ya karsi saldiriya gecmis ve soyle demistir:

Burada bilir bilmez yazan maalesef bazi kése yazarlari sifatiyla cambazlar da var. Bunlar da istihbarat érgiitlerimizi
istihbarat drgiitlerinden ¢ok daha iyi biliyorlar. Herhalde bunlarin da istihbarat orgiitleri i¢cinde bécekleri var. O
béceklerden aldiklari bilgilerle giiya, Milli Istihbarat Teskilatimiz yanhs bilgi vermis.
(http://www.radikal.com.tr/politika/erdogandan baransuya kose yazari gorunumlu cambaz-1074038)




31 Aralik 2011 giinii Cemaat’in haber sitelerinden postmedya.com’da yayinlanan “Basbakan
Taraf’1 Neden Hedef Secti?” isimli imzasiz bir yazida ise Erdogan’in Baransu’ya saldirmasina
iligkin su sozler sarf edilecektir:

AKP’nin resmen miidahil oldugu Internet Andict Davasi dahil AKP’yi bitirme plani gibi sayisiz haberi Mehmet
Baransu ortaya ¢ikardi. AKP’nin cunta karsisinda ayakta durabilmesini saglayan yargi siireglerinin 6nemli bir kismini
Mehmet Baransu’nun ortaya ¢ikardigi belgeler tetikledi. Erdogan, kendi isine gelen konularda Baransu’nun perde
arkasina gizli belgelere ulasmasina herhangi bir tepki vermemisti. Ancak konu kendi adami Hakan Fidan’a dokununca
Baransu’ya “cambaz” gibi hakaretlerle alenen saldirdi.

17 Aralik sonras1 AKP-Cemaat kavgasi derinlesip yeni saflasma ve bloklasmalar sekillenmeye
basladiginda Roboski Katliamu bir kez daha giindeme gelmistir. AKP’nin, yasanan savasta Kiirt
hareketini yanina ¢ekme cabasina mukabil, Cemaat Kiirtler agisindan son derece onemli iki
konuyu, Roboski Katliamn ve Paris suikastim giindeme getirmis ve her ikisinin de arkasinda
MIT’in, yani hiikiimetin olduguna dair bilgi ve belgeler kamuoyuna servis edilmistir. Aym
tarihlerde MIT’in de AKP medyas1 araciligiyla Roboski’nin arkasinda Cemaat’in olduguna dair
birtakim haberleri giindeme getirmesi sasirtici degildir. Her iki taraf da verdikleri iktidar
miicadelesinde, Kiirtleri dogrudan karsilarina almayi istememekte ve yeni ittifaklar icin zemin
aramaktadirlar ciinkii.lZ

Bu noktada tekrar 17 Aralik’in tarih éncesine dénerek Roboski Katliami’ndan Cemaat’in MIT
yoneticilerine yonelik tutuklama girisimine uzanan siirece gecebiliriz. Ancak bu iki olay arasinda
yasanan baska bir hadise vardir ki, 17 Aralik’a giden yolu anlamak icin son derece biiyiik 6nem
arz etmektedir: Ilker Basbug’un tutuklanmasi. Dolayisiyla éncelikle bu hadise iizerinde duracagiz.

Basbug’un tutuklanmasiyla sonuclanan siireci, 8 Nisan 2009 tarihinde Fethullah Giilen’in su
aciklamasiyla baslatmak yanlis olmayacaktir:

Yarin tahsiye diye bir sey icat edebilirler, Allah korusun. Iki yerde eylem yaptirip, demek ki firsat bulunca bunlar da
silaha sarilabilir derler... Yarin Kitap okuyan Miisliimanlarla, okuduklari kitaplarla ayakta durmaya ¢alisanlarin igine
sokmaya calisabilirler. Kitaplarin sahibi zatin posterlerini evlerine asabilirler. Ellerine de kalasnikoflar: verirler. Iki
yerde eylem yaptirip, demek ki firsat bulunca bunlar da silaha sarilabilir derler. Cuvaldizi bile olmayan insanlara
terérist damgasi vurmak isteyebilirler...

Bu aciklamanin iizerinden birka¢ ay gecmisken, 12 Haziran tarihli Taraf gazetesinde irticayla
Miicadele Eylem Plam yaynlanacak ve hemen ardindan askerlerin sivil mahkemelerde
yargilanmasinin oniinii acan yasal diizenlemeler yapilacakar. ilker Basbug yaptig aciklamada
belgenin sahte oldugunu sdyleyecek ve “konuyu MGK giindemine getirecegiz” diyecektir. 30
Haziran 2012 giinii yapilacak MGK toplantisinda bir kriz yasamp yasanmayacagi, askerlerin
hiikiimete konuyla ilgili bir tir “muhtira” verip vermeyecekleri ise merak konusudur. Toplantinin
yapildig1 saatlerde ise AKP-C koalisyonu adeta askere meydan okuyacak, belgenin altinda imzas1
oldugu iddia edilen Albay Dursun Cicek Ergenekon savcilarina ifade verecek ve ardindan
tutuklanma talebiyle mahkemeye sevk edilecek, hemen sonrasinda ise, yani MGK toplantisinin
tizerinden sadece birka¢ saat gecmisken tutuklanarak Hasdal Cezaevi’ne gonderilecektir. TUm
bunlar yasamrken asker kanadindan herhangi bir ses ¢cikmayacak, aym saatlerde TV ekranlarinda
toplantiy1 ve Cicek’in tutuklanmasim degerlendiren liberal kalemler, bu sessizligi ve tutuklamayi
“30 Haziran Devrimi” olarak selamlayacaklardir.



Cemaat’in memnuniyetini de MGK sonras1 yazdig1 ilk yazida Hiiseyin Giilerce su satirlarla
ortaya koyacakur:

Genelkurmay karargdhinda ¢alisan Deniz Kidemli Kurmay Albay Dursun Cigek’in drglit liyeliginden tutuklanmasi,
Ergenekon Davasi’nda yeni bir doniim noktasidir. Bu davanin, Tiirkiye’nin demokratiklesmesi adina tasidigi anlami ve
degeri anlamayanlar, belki bu defa anlarlar. yarginin, Susurluk Davasi’ndan ders aldigini, devletin icinde, bizzat
hiikiimetin agirlik koydugu bir iradenin kararlihgini, artik kabullenirler... Olan biteni hdla anlamayanlar var.
Medyada, is diinyasinda, yiiksek yargi ve asker biirokrasisinde, CHP ydnetiminde Tiirkiye’nin nereye dogru
yoéneldigini hdlad anlamayanlar, anlayamayanlar, kabullenemeyenler, hazmedemeyenler var. Tiirkiye, demokrasinin geri
doniilmez ufkuna dogru yiiriiyor. Mesele, “kdgit mi belge mi, dolu mu boru mu, yazi mi tura mi?” meselesi degil...
Tiirkiye, demokratiklesiyor. (Zaman, “Vesayetciler I¢cin Bir Avci Hikayesi”, 3 Temmuz 2009)

Bu tutuklamamn ardindan gerisi corap sokiigii gibi gelir; tutuklama dalgalar1 baglar, Ozel
Kuvvetler Komutanligi’ndaki “Kozmik Oda”ya dahi girilerek “artik devlet de derin devlet de
biziz” mesaji1 verilir ve 2012 yilimn Ocak ayinda sira Basbug’a gelir. Cemaat, Erdogan’a ve
Erdogan kligine meydan okurcasina Basbug’u “Ergenekon teror orgiitii yoneticisi” suclamasiyla
tutuklar. Oysa Basbug, Sarikiz ve Ayisigi darbe girisimlerine dahil olmamus, Biiyiikamt’la
Erdogan arasindaki Dolmabahge Mutabakati’na sadik kalan, AKP’yle iyi gecinmeye dikkat eden,
Aring suikast girisimi gerekce gosterilerek ordunun kalbine, yani Ozel Kuvvetler Komutanlig1’na
girilmesine cevaz veren, emrindeki onlarca subayin tutuklanmasina itirazi olmayan bir isimdir ve
“Ergenekoncu” degildir. Yani aslinda Basbug, gorev yaptig1 sirada AKP-Cemaat koalisyonuna
zarar verdigi icin degil, o tarihlerde heniiz cok az kisinin farkinda oldugu ortaklar arasindaki
kavgada Cemaat’in yaptig1 bir hamle olarak tutuklanir.

Bunun bir Cemaat hamlesi oldugu ise AKP ve Cemaat medyasimn o tarihlerde yaptiklar
yayinlara bakarak kolayca anlasilabilir.

Ornegin Calik grubuna ait olan, yani dolayisiyla fiilen Erdogan’in sahibi oldugu Takvim
gazetesinde 9 Ocak 2012 tarihinde, yani Basbug’un tutukluluguna itiraz edilecegi giinlerde,
mansetten yaymnlanan haberde Basbug’un Hilmi Ozkok’iin ikinci baskam oldugu, Balyoz
seminerleri esnasinda darbe planlarim desifre edip Ozkok’e yolladif, darbecilerin Basbug’a
suikast girisiminde bulunduklari, Basbug’un AKP tarafindan desteklendigi, Erdogan’in Basbug
icin “paslasiyoruz” ifadesini kullandig, muvazzaf subaylarin ilk kez Basbug doneminde
tutuklandiklari, Emine Erdogan GATA’ya alinmadiginda Basbug’un “keske yasanmasaydi”
diyerek tepki gosterdigi, Basbug’un tutuklanma amacimn “ordu-millet el ele felsefesi”ni
baltalamak oldugu uzun uzun anlatilmistir.

Hemen ardindan Cemaat’in internet sitelerinde s6z konusu haberin Erdogan’in bilgisi dahilinde
ve bilingli bir sekilde yapildigi, amacin Basbug’u serbest biraktirmak oldugu yazilmis, aksam
saatlerinde ise Erdogan, yine tesadiif diyemeyecegimiz bir sekilde, yargiya miidahale etmek gibi
bir amaci bulunmadigini belirttikten sonra, iki yi1l mesai arkadashig1 yaptigi Basbug’un tutuksuz
yargilanmasi gerektigini diisiindiigiinii aciklamstir.18

Tim bunlara ragmen Cemaat’in Bagsbug’u tutuklamasi1 engellenemeyecek ve Cemaat AKP’ye
yonelik bu meydan okumada zafere ulagmis olacaktir. Ancak asil biiyiikk meydan okuma yaklasik
bir ay sonra gelecek ve Cemaat Oslo goriismelerini gerekce gostererek, listelik Erdogan’in kritik
bir operasyon icin hastanede bulunmasini da firsat bilerek, 7 Subat 2012’de Hakan Fidan ve bazi
MIT yoneticilerine yonelik bir tutuklama girisiminde bulunacaktr.



(Cok uzun bir sire boyunca Cemaat’in bodylesine riskli ve radikal sonucglar yaratacak bir
girisimde bulundugu iizerine cesitli spekiilasyonlar yapilmus, 17 Aralik sonrasi taraflar
birbirlerinin kirli camasirlarim sermeye basladiklarinda ise AKP medyasinda bu girisimin, MIT’i
ele gecirmek ve gecici olarak Ramazan Akyiirek’i MIT’in basina gecirdikten sonra miistesarlik
koltuguna bagka bir ismi oturtmak istedigi iddia edilmistir. Rusen Cakir’a gore ise Cemaat’in
Fidan hamlesinin gerisinde, AKP dis politikasimn ABD ve Israil’de yaratig rahatsizlik
bulunmaktadir:

One minute ve Mavi Marmara olaylari ile neredeyse kopan Tiirkiye-Israil iliskileri, Bati’dan uzaklasan bir Tiirkiye,
Arap diinyasinda iddiali ve arkasinda durulmasi zor bir politika... Hiikiimetin benimsedigi tiim bu politikalar Giilen
Cemaati’nin diinya geneline yayilmis ¢alismalarini zorlastiriyordu. Cemaat bu hamleyle hem AKP’yi dis politikada daha
uzlagmaci bir ¢izgiye cekmeyi, hem de kendisinin devlet icinde edindigi mevzileri gelistirmeyi amagliyordu. (Cakir &
Sakalli, 2014: 44)

“Devlet icindeki mevziler’den en 6nemlisi siiphesiz ki istihbarattir ve tam da o dénemde, yani
Roboski, Basbug’un tutuklanmasi ve 7 Subat Operasyonu siirecinde, Tiirkiye’nin en geliskin
dinleme sistemi olan Genelkurmay Elektronik Sistemleri’nin (GES) MiT’e devri séz konusudur.
O son derece kritik iic bes ayda MiT’le Emniyet Istihbaratin, yani AKP’yle Cemaat’in GES
tizerinden bir giic miicadelesi icerisine girmis olma ihtimalleri hayli yiiksektir. “Snowden
Belgeleri”’nde Fidan’dan sadece MIT’in degil GES’in de basi olarak séz edilmesi ve bu
yapilirken Iran baglantisimin da vurgulanmast, s6ziinii ettigimiz giic miicadelesine dair isaretlerden
biri olarak okunabilir.

AKP, Cemaat’in 7 Subat operasyon girisimine son derece cok sert bir karsilik vermis,
operasyona dahil olan savcl ve polisler gérevden alindiklar1 gibi, ¢ikarilan bir yasayla MIT
Miistesar1 dokunulmazlik zirhina biiriindiiriilmiis, sonrasinda ise Erdogan “hedef bendim” diyerek
bu operasyonun bizzat kendisine yonelik oldugunu aciklamstir.12

Cemaat’in Hakan Fidan ve MIT yoneticilerini tutuklama girisimi AKP cenahinda bir
“kalkisma” olarak goriilmiis ve “7 Subat Kalkismasi” diye kodlanarak literatiire dahil edilmistir.
AKP’nin organik aydinlari ise bu operasyonu “vesayetci giicler”in “milli irade”ye yonelik darbe
girisimlerinin sonuncu ©rnegi olarak sunmaya calismistir. AKP think-tanklarindan SETA’ya
mensup isimlerden Taha Ozhan’in su satirlar sozinii ettigim bu bakis acisim veciz bir sekilde
ortaya koymaktadir:

1960, 1980, 28 Subat darbeleri; 2004-2006 darbe planlari, 27 Nisan 2007 darbe girisimi ve 14 Mart 2008 AK
Parti’ye kapatma davasi nasil sivil iradeye karsi farkl diizeylerde darbe vurmayi amagliyorsa 7 Subat da yeni
Tiirkiye’ye karsi bir sabotaj girisimidir. (Sabah, 27 Nisan’dan 7 Subat’a siyasete miidahale”, 18 Subat 2012)

Iste 2011’in son ay1 ile 2012’nin ilk iki ay1 gibi son derece kisa bir zaman diliminde art arda
yasanan ve yukarida ayrintili bir sekilde {izerinde durdugumuzu gelismeler, olan biteni yakindan
takip eden isimler icin, zaten Mavi Marmara, Sike Davas1 ve Oslo goriismelerinin sizdirilmasi
gibi olaylarla sinyalleri verilmeye baslanan AKP Cemaat kavgasimn hizla geri dondiiriilemez bir
noktaya gittigine dair isaretler olarak goriilmiis ve “nihai hesaplasma vakti”nin gelisi beklenmeye
baglanmuigtir. O vakit ise 2013’{in son aylarinda “dershanelerin kapatilmasi” girisimiyle gelmis ve
Cemaat 17 Aralik Operasyonu’nu diizenlemis, ve o “biiyiik kavga” baglamistir.



Tim bu anlatilanlardan sonra, yasanamn “neyin kavgasi” olduguna dair soruyu da yamtlamaya
calisarak bu boliimii bitirebilir ve sonug kismina gecebiliriz.

Yalqin Kiiciik, Tiirkiye Uzerine Tezler isimli calismasinda Cumhuriyet’in aslinda 1923’te
degil, 1926’da kuruldugunu séyler. Ciinkii Cumhuriyet resmen 1923’te ilan edilmis olmakla
birlikte, Mustafa Kemal’in hem eski Ittihatcilar1 hem de Milli Miicadele’yi birlikte yiiriittiigii
pasalar1 tasfiye ederek rejimin tek ve gercek sahibi hiiviyetine kavusmasi ancak bu tarihte
miimkiin olabilmistir. Yani yaklasik olarak 1906’dan beri devam etmekte olan i¢ savas ve
egemenlik miicadelesi, 1926 tasfiyeleri ile birlikte sona erecektir. Bunu miimkiin kilan ise Izmir
Suikasti ve sonrasinda yasanan yargilama siirecidir.

Aslinda donemin polisi Mustafa Kemal’e yonelik bir suikast plamnin varligindan haberdardir
ve plami daha fiiliyata dokiilmeden oOnler; sonrasinda ise bir cadi avi basglar ve sorumlularla
birlikte suikastla ilgisi olmayan ve aralarinda organik bag bulunmayan bircok kisi de tutuklanarak
yargilanir. Yargilamamn sonunda lttihatcilarin iinlii maliye nazirlarindan Cavit Bey ve iinlii
orgiitciilerinden Dr. Nazim’in da aralarinda bulundugu cok sayida kisi idam edilir; Kazim
Karabekir, Rauf Orbay, Refet Bele gibi Milli Miicadele pasalar1 ise cezalandirilmazlar ama
siyaseten tasfiye edilirler. Anlasilan odur ki “Sar1 Pasa” kendisine yonelik bir suikast girisimini
tek adamliga giden yolda rakiplerine yonelik bir tasfiye operasyonuna déniistiirmeye niyetlenmis
ve bunda basarili da olmustur.

Buradan yola cikarak soyle bir iddiada bulunabiliriz: Cumhuriyet fiilen 1926’da kurulduguna
gore, bu ancak eski rejimin son elitlerinin, yani Ittihatcilarin ve son Osmanli pasalarimn
tasfiyesiyle miimkiin olmus, bu tasfiye ise mahkeme salonlarinda gerceklesmistir; dolayisiyla
sembolik olarak bakildiginda, Birinci Cumhuriyet bir tasfiye davasiyla ve mahkeme salonlarinda
kurulmustur. Bir tasfiye davasiyla ve mahkeme salonlarinda kurulan Birinci Cumhuriyet, tarihin
ironisi mi yoksa toplumsal bir yasallilk mu demeli, yine tasfiye davalariyla ve mahkeme
salonlarinda ¢okertilmis ve yerine yenisinin ingasina girigilmistir.

Tirkiye’nin 2008’ den beri yasadiklar: yeni bir rejim ingas1 adina verilen bir “i¢ savas” olarak
anlasildiginda, yasananin, i¢ savasi yiiriiten giicler olan AKP ve Cemaat’in i¢ savasi kazandiktan
sonra rejimin sahibinin kim olacagina dair tutustuklar1 bir kavga ve i¢ savasin yeni bir safthasi
olarak goriilmesi miimkiin hale gelmektedir.

Ustelik nasil ki mahkeme salonlarinda kurulan Birinci Cumhuriyet yine mahkeme salonlarinda
yikilmigs ve yeni Tirkiye o salonlarda yiikselmisse, simdi yeni Tirkiye’nin sahibinin kim
olacagina ve iktidarin nasil boliisiilecegine dair bu yeni safhada da muharebe meydani olarak
hukuk secilmis durumdadir. Diine kadar AKP’yle birlikte “darbecilere” karsi operasyonlar
diizenleyen Cemaat’in polislerinin simdi darbecilikle su¢lanmasi ve yine sik¢a bagvurulan “gizli
tanik” uygulamasimin simdi s6z konusu polislere karsi kullamlmasi, soziinii ettigimiz i¢ savas”ta
silahlarin halen degismedigini gostermektedir. S6z konusu i¢ savasin bir tarafinda yeni
Tiirkiye’nin mutlak ve tartisilmaz sahibi olma ve devleti tek basina yonetme arzusundaki Erdogan,
ote tarafinda ise Erdogan’in “bu halinizle devlet icerisinde yer alamazsimz” dedigi ama buna
“iktidar1 bizimle paylasacaksin, devlet aygitinin icerisinde kendi hiyerarsimize gére yer alacagiz”
diye itiraz eden Cemaat vardir.

17 Aralik Operasyonu’na giinler kala Erdogan kliginin think tanklerinden SETA’dan iki ismin,



Hatem FEte ve Taha Ozhan’in yazdiklari tam da séziinii ettigimiz “devletin paylasilmas1”
meselesine isaret etmektedir. 30 Kasim 2013 tarihli “Dershane Tartismasi ve Cemaat” isimli
yazisina yakindan bakildiginda, Hatem Ete’nin Cemaat’e yonelik suclamalarim iki baslik altinda
topladig1 goriilmektedir. Buna gore ilk olarak Cemaat kendisine “hizmet hareketi” demesine
ragmen buna uygun davranmamakta, “Cemaat’in amaclarina hizmet etme ilkesini topluma hizmet
etme ilkesine” tercih etmektedir. Tam da bu nedenle Cemaat mensuplari grup aidiyetiyle hareket
etmekte ve toplumun ¢ikarlari yerine grubun ¢ikarlarim korumaktadirlar. Bu bakis agisimn neye
isaret ettigi ise aciktir: AKP, toplumun cikarlarina goére hareket eden ve bu cikarlar1 gézeten bir
partiyken, Cemaat kendi cikarlari dogrultusunda hareket etmeyi tercih eden bir yapilanmadir.
Toplumsal cikarlar grup cikarlarim her zaman Onceleyecegine gore, Cemaat’in AKP’nin
icraatlarina yonelik herhangi bir elestiride bulunmasi ve herhangi bir kars:1 ¢ikisi dillendirmesi
hicbir sekilde mesru degildir.

ikinci olarak, Cemaat artik “hizmet hareketi” kapsamina girmeyecek bir sekilde siyasallasmus
durumdadir ve uzunca bir siiredir adeta “iktidar iddiasina sahip bir muhalif siyasi parti” gibi
davranmaktadir. Ustelik hiikiimeti “muhalefetten daha hizl1” bir sekilde elestirmekle yetinmemekte
“kurumsal baglantilariyla devletin en mahrem bilgi ve belgelerine” ulasmakta ve “bu belgelerle
siyasi miihendislik” yiiriitmektedir. Ete’nin neyi kastettigi goriilebilmektedir: Coziim siirecinden
Ortadogu politikalarina uzanan bir cizgide Cemaat’in AKP’ye yaptig1 elestiriler ve polis-yargl
icerisindeki giiciiyle siyaseti dizayn etmeye calismasi, AKP i¢in artik kabul edilemez bir noktaya
gelmis durumdadir.

Ete “Giilen Cemaati I¢in Karar Vakti” isimli 7 Kasim 2013 tarihli yazisinda ise Cemaat’in
bugiin ne yapmasi gerektigini daha genis ve “tarihsel” bir bakis acisiyla ortaya koymaya calisir.
Ete’ye gore Tiirkiye’deki tarikat ve cemaat yapilanmalarimn bugiinkii 6rgiitlenme bicimleri arkaik
bir nitelik tasimaktadir; ciinkii bu bicimler “vesayet rejimi”nin hiikiim siirdiigii dénemden
kalmadir. Eski rejim dini yapilanmalarin siyasi alanda orgiitlenmesine izin vermediginden,
cemaat ve tarikatlar “illegal” diizlemde orgiitlenmeyi, devlete sizmayr ve biirokraside
kadrolagsmay1 bir iktidar stratejisi olarak benimsemislerdir. Tam da bu nedenle, eski rejim
dénemine ait bu stratejiyi mazur ve mesru gormek miimkiindir.

Peki ya bugiin? iste Ete’ye gore bugiin aruk bu miimkiin degildir; ciinkii vesayet ortadan
kaldirilmus, “devletle millet arasindaki yabancilasma” sona ermis, milli irade egemen hale
gelmistir. Bu akil yiiriitmenin devam ise dogal olarak séyledir: Milli irade egemen hale geldigine
gore, millet adina hareket edenlerin paralel bir orgiitlenmeye gitmelerine gerek yoktur.
Dolayisiyla Ete’nin Cemaat’e soyledigi sey aslinda sudur: Kemalist rejim sona erdigine ve yeni
bir Tirkiye kurulduguna gore, Kemalist rejimi veri alarak bicimlendirdiginiz orgiitlenme
anlayisimz degistirin, devlete sizma ve kadrolasmaya dayal iktidar stratejinizi terk edin, politik
bir aktdr olmaktan vazgecin. Eger politik bir aktor olmakta 1srar ediyorsamz, bunu biirokrasideki
glicliniiz tizerinden degil, legal bir siyasi parti kurarak yapin.

Peki bunu yapmamak nasil bir anlam tasimaktadir? Ete bu noktada bir kez daha yeni
Tirkiye’nin o sihirli s6zciigiinii, “vesayet”’i devreye sokar ve bdyle yapmayanlarin yeni bir
vesayet insasina girismis olacaklarim, AKP’nin ise bunu asla kabul etmeyecegini soyler. Ete’ye
gore; “secim sandig1 ve sivil toplum faaliyetleri basta olmak {izere bircok yol ve vesileyle



toplumun siyaseti etkileme kanallarinin agik oldugu bu dénemde, Giilen Cemaati’nin eski diizenin
anormal kosullarinda benimsedigi stratejiyle elde ettigi mevzileri, bugiin de siyaseti etki altina
almak iizere seferber etmeye devam etmesi, yeni bir vesayet tesebbiisii anlamina gelmektedir.”

Boylesi bir tesebbiisiin ise demokrasiye yonelik bir miidahale anlamina gelecegi aciktir; ¢iinkii
“devletin stratejik kurumlarinda orgiitlenerek secilmis siyasi iradeyi vesayet altina almak”
demokrasi cercevesine sigmaz ve AKP de demokrasiyi miidafaa ederek bdyle bir girisime asla
izin vermeyecektir.

Taha Ozhan da 7 Aralik 2013 tarihli “Post-Kemalist Tiirkiye ve Giilen Cemaati” isimli
yazisinda Hatem Ete’yle benzer argiimanlar dile getirir. icinde yasadigimiz dénemi “post-
Kemalizm dénemi” olarak adlandiran Ozhan’a gore Kemalist doneme gére konumlanmis olan
aktorler kendilerini post-Kemalist doneme, yani aym anlama gelmek iizere yeni Tiirkiye’ye
uyarlamadiklar: icin bir “varolussal kriz” yasamaktadirlar. Ozhan séyle der:

Siradan Kiirdtin Kiirt olmaktan kaynaklanan sorunlari neredeyse tamamen ortadan kalkinca Kiirt sorununun var
ettigi yapilar; bir Miisliimanin dinini, hayatin her alaninda yasama hakk biiyiik olgiide saglaninca din-devlet
iliskilerindeki sorunlarin var ettigi yapilar; devlet-sermaye iliskilerinde aktér cesitlenmesi yasandik¢a eski Tiirkiye’nin
sermaye odaklari yeni Tiirkiye’de sorun yasamaktalar.

Bu uyarlanma siirecini baslatan yapilar krizi daha kolay atlatabilecekken, baslatamayanlar
bizzat kendileri bir kriz kaynagi haline gelmektedirler ve Cemaat de s6z konusu varolussal krizi
yasayan orgiitlenmelerin en basinda gelmektedir. Dolayisiyla Ozhan Cemaat’in bir karar vermesi
gerektigini soyler:

Dis ticaret agindan kolejlere, yurt ici-dist lobi grubundan meslek derneklerine, medyadan sendikaya,
iiniversitelerden kiiresel egitim faaliyetlerine, siyasi aktivizmden biirokratik vesayet mekanizmalarina uzanan bir
yapinin herkesten daha fazla ihtimam géstererek yeni Tiirkiye i¢cinde “ne olacagina” ve “nereye oturmasi” gerektigine
karar vermis olmasi beklenir.

Peki Cemaat yasadif1 varolussal krizi ¢dzmek icin bir adim atmazsa ne olacakur? Ozhan’in
yamti bellidir: Bizzat kendisi bir kriz kaynagina doniisecektir ve tam da bu nedenle Cemaat’in
Ergenekon’la miicadele ederken maruz kaldigi “Stockholm Sendromu”ndan kurtulmasi, yani
vesayet arzusundan vazgecmesi gerekmektedir. Ozhan’in da Cemaat’e ne soyledigi bellidir: Eski
rejim yikilmus, yeni bir rejim insa edilmistir; dolayisiyla Cemaat’in bir paralel devlet olarak
orgiitlenmesinin nesnel zemini ortadan kalkmistir. Bu nedenle de Cemaat, ya “vesayetcilik’ten ve
devlet icerisinde orgiitlenerek siyaseti etkileme arzusundan vazgececek ya da tipki kendisinden
onceki vesayet unsurlar1 gibi tasfiye edilecektir. Cemaat’e diisen ya gercek anlamuyla bir sivil
toplum Orgiitline doniismesi ya da bir siyasi parti araciligiyla legal zeminde ve yeni rejimin
siyasal perspektifine uygun bir sekilde siyaset yapmasidir. Aksi ise, tasfiye olacaktir.

Iste AKP, tim bu uyarilarim dinlemedigini diisiindiigii Cemaat’le olan koalisyon ortakligim
sona erdirmeye karar verip Cemaat’i siyasal bir aktor olmaktan ¢ikarmak icin diigmeye bastiginda
ve ise Cemaat’in kadro, para ve orgiitlenme kaynag1 dershanelerden basladiginda, Cemaat buna,
elindeki yargi-emniyet kadrolarini kullanarak yamt vermeye ve Erdogan’1 tasfiye etmeye girismis;
Erdogan ise yliriitme ve yasama lizerindeki giiciinii kullanmus ve genelge, yonetmelik ve kanun
degisiklikleriyle Cemaat’in saldirisim durdurmaya calismms, bunda da biiyiik 6lciide basarili



olmustur.2

Rejimden rejime gecis ve i¢ savas modeli lizerinden devam ettigimizde, yeni elitler arasindaki
kavgamn goriiniir hale gelmesi baglaminda yeni Tiirkiye’nin Izmir Suikasti’nin siyasi tarihimize
“7 Subat Kalkismas1” olarak gecen hadise oldugunu iddia etmek miimkiin goriinmektedir.
Cemaat’in Hakan Fidan ve MIT yoneticilerini tutuklama hamlesini Erdogan bizzat kendisine
yapilmis bir suikast girisimi olarak algilamms ve dershaneler iizerinden bir nihai hesaplasmayi
baslatmistir. Ancak 1926’mn ittihatcilarindan farkli olarak karsida orgiitlii bir giic vardir ve
kendisine yonelik bir tasfiye operasyonuna hazirliklidir. Tam da bu nedenle, arkasina Erdogan’in
burnunu siirtmeyi amaclayan uluslararasi giicleri de alarak bir “tnleyici miidahale”de bulunulmus
ve bakan cocuklarimn tutuklanmasi {izerinden adeta kabine rehin alinmustir. Erdogan ise
rehinelerden ancak onlar1 feda ederek kurtulabilmis ve hemen ardindan karsi operasyon icin
hazirhiklara baglamustir.

Bu baglamda, Erdogan’in yasananlar1 “yeni Tirkiye’nin istiklal savas1” seklinde tarif etmesini
ve secim kampanyasini “Yeni Tirkiye’nin istiklal savasimin lideri” slogamyla yiiriitmiis olmasim
ici bos bir hamaset edebiyatindan ibaret olarak gérmenin ve dyle degerlendirmenin son derece
yanlis oldugunu sodyleyebiliriz. Rejimden rejime gecis ve i¢ savas modeli agisindan bakildiginda
ortada gercekten de “yeni Tirkiye”nin istikbalinde kimin s6z sahibi olacagi ve dolayisiyla kimin
kendi istikbalini kurtaracagina dair bir miicadele bulunmaktadir. Erdogan da Cemaat de, Kemal
Tahir’in 1926 Izmir Suikast’m anlatu@ Kurt Kanunu romamndaki kanunu bilmektedir:
“Kurtlukta, diiseni yemek esastir.” Miicadelenin sdyleminin “yeriz, yedirtmeyiz” iizerine
kurulmasinmin nedeni tam da budur belki de; ciinkii taraflardan hangisi diiserse 6tekinin onu
yiyecegi zamanlardan, bir fetret devrinden gecilmektedir. Yeni Tiirkiye daha kurulus asamasinda
bir fetret devrine girmis durumdadir ve her fetret aym zamanda bagrinda bir restorasyon
potansiyelini/arzusunu tasir. Bu potansiyel/arzu lizerine yapacagimiz tartisma kitabin sonug
kismim olusturacaktir.

1 Bu riza iiretim mekanizmalari, beka kaygisinin hissedildigi olaganiistii durumlarda kolaylkla bir santaj aracina doniistiiriilebilmektedir.
Ornegin hem Haziran Isyam boyunca ve sonrasmda hem de 17 Aralk siirecinde, siirekli olarak yasananlarm “istikrar”1 nasil tehdit ettigi
kamuoyuna yogun bir propaganda aracih@iyla aktariimak istenmistir. Verilen ortikk mesaj ise “evet yaptigimiz yanhs birtakim isler olabilir
ama bunun bedeli istikrarm bozulmasi olmamahdir” seklinde 6zetlenebilir. Ornegin 17 Aralk siireci boyunca AKP medyasinda siirekli
olarak Tiirkiye’nin operasyonlar boyunca ettigi zarara iliskin abartil veriler yaymlanmis ve bdylelikle toplumun yolsuzluk rakamlarm ¢ok
da énemsemeyerek, yolsuzlugu bir teferruat olarak gérmesi ve esas mevzu bahis olanm istikrarin ortadan kalkmasi neticesinde yasanacak
kaywplar (6rnegin kredi faizlerinin yiikselisi, zamlar, enflasyon karsisinda eriyen iicretler) olduguna inanmasi arzulanmistir. Bu ¢ok agik bir
sekilde oliimii gosterip sitmaya razi etmeyi amaglayan bir santaj politikasidr.

2 Bu altiist olusun AKP tabaninda da ¢ok siddetli yasanmasa da hissedildigini séylemek yanhs olmayacakti. Bunun nedeni yolsuzluk
operasyonunu yapan giiclin, aym zamanda muhafazakar tabanda popiiler olan televizyon ve gazeteler sahip olmasidir. Dolayisiyla
yolsuzluk belgelerinden sadece anaakim medyay takip eden kitleler degil, muhafazakarlar da haberdar olmustur. Bu tabandan Cemaat
mensubu olmayan ve Erdogan’a destek vermeye devam edenlerin, yolsuzluklarla ilgili olarak “ABD, Israil tuzagi”ndan “yiyor ama
calisiyor” noktasma gelmesi tam da tabanda yasanan hissiyata isaret etmektedir. Bu durumun miithis bir érnegini, bir toplu tasima
aracidaki Erdogan afislerinin {izerine yolsuzluga dair stickerlar yapistiran solcu 6grencilere, AKP’li bir vatandasin verdigi tepki olusturur.
Ogrencileri durdurmaya calsan bu kisiye, “hirsiz bunlar, niye savunuyorsun” dendiginde, séz konusu vatandas bir tiir acziyet ve
kabullenme itirafi da goriilebilecek sekilde su ciimleyi kurmugtur: “soyuyorsa beni soyuyor, size ne?”



Bunun disinda, her ne kadar yolsuzlugu mesrulastirmak gibi bir amacla yazilsa da, Mahgupyan’m asagidaki satirlar, AKP tabanm
olusturan alt smiflarn nezdinde yolsuzluga bakisin nasil oldugunu ortaya koymasi bakimindan son derece énemli ipuclar1 vermektedir: “Biz
yolsuzluk deyince insanlarmn cebine para attigim varsaydik. Tabii ki boyle érnekler de vardir ama bunun miktar: oransal olarak fazla agirhk
tagtyamaz. Asil onemlisi ‘havuz’ metaforu ile anlatilan ve para akisina miidahaleyi ima eden fonlarm akibetidir. Muhafazakar kesim bu
paralarm 6rnegin Bagbakan’m cebine girmedigini diistiniiyor. Ortadaki bircok belirtiden ve bilgiden de hareketle s6z konusu fonlarin ilave
hizmet tirettigi tespitini yapiyor. Yani belki de halka ulagan yatirmmlarin tam da bu ‘yolsuzluk’ sayesinde 30’dan 32’ye ¢iktigina inaniyor.

Biitiin bunlar uluslararasi hukuka aykiridir... Ahlaki degildir... Normal demokrasilerde olmaz... Bu tiir degerlendirmeler dogrudur. Ama
siyaset gerceklik zemini {izerinde, gercek performansa dayanarak yapihyor ve muhafazakar alemde AKP’nin yanhglar yarattig1 dogrularm
yanmnda ¢ok hafif kalabiliyor.” !” (“Yolsuzluk Ni¢in Onemli Olmadi?”, Zaman, 26 Mart 2014)

3 Operasyonlarda olusturulan goézalt listeleri ¢ok ilging ve iki boyutlu bir hakikati ortaya sermektedir: ilk olarak Cemaat, Erdogan’i
itbarsizlastrmak hedefiyle Erdogan’m aile ve dostluk iliskileri olan isadamlarm gézaltma almak istemistir. Ve ikincisi, Erdogan ve
AKP’deki Erdogan kligi, birakahm sermayenin genel c¢ikarlarm, muhafazakar sermayenin genel ¢ikarlarim dahi temsil etmekten
uzaklasmis, yakinlari ve aile dostlarindan olugan bir oligarsinin temsilcisi haline gelmistir. Bunun ise kapitalist bir diinyada, bir burjuva
hiikiimetinin mesruiyetinin biitiiniiyle yok olmasi anlamma geldigi unutulmahdi. Bagska bir¢ok nedenin yam sira, Erdogan ve Erdogan
kliginin kiiresel giicler tarafindan tam da bu nedenle kara listeye alindigini séylememiz miimkiin gériinmektedir.

4 Baska bir ironi ise sudur: 22 Temmuz Operasyonu’nda gozaltma ahnan polisler “darbecilik”le su¢lanmakta, operasyon kapsaminda gizli
tanik ifadelerine bagvurulmaktadir. Bunlarm hepsi Cemaat’in askerlere yonelik operasyonlarmda kullandig1 araclardir ve simdi bunlar agik
bir sekilde kendisine donmiis durumdadir.

5 Isin ilging yami, Giilen de Cemaat de, Israil’le olan diyaloglarm inkar etmemekte, aksine buna ¢énem verdiklerini her fisatta dile
getirmektedirler. Ornegin Giilen BBC Tiirkge’de 27 Ocak 2013’te yaymlanan réportajinda Israil baglantisina dair soruya séyle cevap
vermektedir: “Hareketin yurt dismda yaptig1 seyleri takdirle karsilayan, hatta burada da baz problemlerin iizerine giden insanlar. Onlar da
yaptiklar1 bu seyleri biraz insani degerlere bagh olarak yaptilar. Bu kadar miinasebet, buna kimsenin bir sey demeye hakki yoktur
zannediyorum. Israil yanhs: gibi gésterme, tamamen onlar1 kendi milletimize tercih ediyor gibi gésterme, buna dair bir sey yok. Bir insan
olarak onlar1 da kabul etme, insanhgm iftihar tablosunun yaptig1 gibi kabul etme ayr1 mesele.”

6 Bu noktada Cemaat’in iran’la yapilan altin ticaretini éne ¢ikararak ABD-iran husumetine oynadigm rahatlkla séyleyebiliriz. Ayrica
Cemaat’in kendisi de mezhepsel/teolojik nedenlerle iran’a kargi biiyitkk bir diismanlk beslemektedir. Ornegin Cemaat TV’lerinde
yaymlanan “Osmanh’da Derin Devlet” isimli dizide yapilan anti-Sii propaganda da, Today’s Zaman ’m basinda iran’la ilgili tarafh bir
doktora tezi yazmig Biilent Kenes’in bulunmas: da, operasyon sonrasi Cemaat gazetelerinde yer alan iran’la ilgili haberler de bu
diismanhgmn acik kanitlar olarak karsimizda durmaktadr. Siire¢ boyunca Cemaat kaynaklari Hakan Fidan’im MIT ajani olmast iddiasidan
tutun da Besir Atalay’m iran baglantisma kadar AKP-iran iliskisine dair sayisiz iddiada bulunmuglardr. “Selam-Tevhid Orgiitii”
sorusturmas! ise AKP-Iran baglantis1 iddias: iizerinden Cemaat’in paralel bir istihbarat devleti yaratmak istediginin acik bir kanitmi
olusturmustur. Iran menseli oldugu iddia edilen bu érgiit gerekce gosterilerek, érgiit sorusturmasi kapsammnda binlerce kisinin dinledigi
AKP-Cemaat kavgasi nedeniyle MIT tarafindan ifsa edilmistir. Der Spiegel’in yaymladig1 “Snowden Belgeleri’nde ise ABD-Tiirkiye
istihbarat iliskileri degerlendirilirken Fidan icin sdyle denilmektedir: Amerikan istihbaratindan son yillarda gelen bilgiler

7 Buna ragmen biiyiik burjuvaziyle AKP/Erdogan kligi arasinda bir antagonistik iliski, bir uzlasmaz celigski bulunmamaktadir. Evet ortada
bir “gerilim” vardr ama biiyiik burjuvazi AKP’nin iktidara gelisini de, siyasi davalar {izerinden devlet aygitnin ele gecirilip rejimin
degistirilme siirecini de desteklemistir. Simdi ise, sermayenin 6rnegin 70’lerde Ecevit’e yapmus oldugu gibi Erdogan’vAKP rejimini
dogrudan devirmeye yonelik bir ¢abasy/niyeti bulunmamaktadir. Korkut Boratav’m da belirttigi gibi; “Secim sonrasindaki agiklamalardan
(ve diger ipuclarimdan) anhyoruz ki, burjuvazinin saflarinda iki egilim var: Fasizme gecisi tam destekleyenler ve ‘reformlar1 hizlandirmak
icin kutuplagmayi hafifletmeyi’ isteyenler... Dikkat ediniz: ‘Kutuplagmay1 hafifletmeyi’ isteyen grup, ‘mafyatik kutup’a hitap etmektedir.
Demek ki hukukun cignenmesi kabul gérmiis; en azindan sineye cekilmisti. Kamu kurumlarmm, egitimin, toplumun gerici/Islamci
dogrultuda ‘restorasyonu’, bunlar icin sorun degildir. Cocuklar disarida okuyan, korunakh sitelerde yasayan kimi zenginlerin birbirlerine
yakinmalar1 degil, kamuoyuna tasmnan tavirlar énemlidir.” (http://www.sendika.org/2014/08/burjuvazi-ve-demokrasi-korkut-boratav/)

8 Ayrica Opus Dei Ispanya’da 1970’lerde dylesine giiclenmis durumdadir ki kabinenin yarsindan ¢ogu tarikatmn elindedir ve Opus Dei,
tilke ekonomisini de kontrol etmektedir. Bu nedenle sosyalistler iktidara geldiklerinde biiyiik bir tasfiye operasyonuna girigirler: “50’lerin
ikinci yarisindan itibaren, Frankist rejimin ¢okiisiine dek temel politikalarn belirlenmesinde ve biitiin hiikiimetlerde Opus Dei ‘perde
arkasr’ denemeyecek kadar belirgin bir rol oynadi. 1974’te Ispanya hiikiimetinin 19 bakanndan 10’u Opus Dei mensubuydu. Opus Dei
egitim sektériinden sonra iletisim sektdriine, ardindan sanayi ticaret ve bankacihia el atti. Sahip oldugu veya denetledigi biiyiik
holdinglerle, firmalarla biiyiik bir giic haline geldi. 1982’de ispanya’da iktidara gelen (sosyal demokrat nitelikli) Sosyalist Parti, sahiden



iktidar olabilmek icin, ordu ve kilise ile birlikte Opus Dei ile miicadele vermek zorunda kaldi. Ispanya’nm en biiyiik holdingi olan, Opus Dei
denetimindeki Rumasa kamulastirild. Bu dénemde, Opus Dei’nin ispanya’daki agirhgmm azaldig séylenebilir. Ancak érgiit, Portekiz’de
ve Latin Amerika iilkelerinde de orgiitlenerek, biitiin diktatorliik rejimlerine kadro, damsmanlik, para yardim ve ideolojik destek saglayan
biiyiik bir gii¢ odagi olmustu. CIA ile “akademik” go6riiniimlii siki i birligini kurumlastirdl. Papalk, Katolik muhafazakarlk icin olugturdugu
dayanagmn yaninda giiclii antikomiinist misyonu nedeniyle acik destek verdigi Opus Dei’'nin statiisiinii 1982’deyiikselterek, orgiit énderine
tarikat baskanlarina mahsus ‘piskopos’ unvamni bahsetti.” (Bora ve Can, 2000:158-159)

9 17 Aralik sonrasinda ise Cemaat’in sdyleminde “asil paralel devlet yapilanmasi KCK’dir ve AKP bu yapilanmaya géz yummaktadir”
argiimam giiclii bir sekilde dillendirilmeye baglanmustir.

10 Bu noktada, devlete sizmayi iktidar stratejisinin merkezine yerlestirmis olan bir tarikatm, sembol yaym orgamnin adinin Sizinti olmasi bir
tesadiif olabilir mi sorusunu, mesru bir soru olarak sorabiliriz. Oyle bile olsa ortada “giizel bir tesadiif” vardir.

11 Belki bir érnek daha agiklayici olacaktr. Ornegin devlet biirokrasisinde bir komiser bir emniyet amirinin altmda yer almaktadr dogal
olarak ve onun kanuna aykir1 olmayan emir ve talimatlarim uygulamakla yiikiimliidiir. Ancak, eger s6z konusu komiser Cemaat icerisinde
emniyet amirinden daha kidemli bir konumdaysa, emri veren ashnda o komiser emre uymak zorunda olan ise o emniyet amiri olacaktir.

12 Rugen Cakir’in kosesinde yaymnladigi ve Cemaat’in kilit isimlerinden birine ait oldugu izlenimi uyandiran su satirlarda Cemaat’in
istihbarata verdigi énem soyle anlatimaktadir: “Sizlerin de vukuf oldugu vechesi ile Cemaat basit bir dini ¢rgiitlenme ve tarikat degildir.
Nihai olarak siyasi hedefleri olan bir orgiitlenmedir. Bunun da yadirganmamas: gerektigi kanaatindeyim. Hele hiikiimetin farkh bir
anlayisla olup biteni spekiile etmesini de anlamak miimkiin degil. Cemaat’in siyasal hedeflerinin oldugu ve bu amaca mebni olarak
organizasyonel cahsmalar icerisinde oldugu herkesce malum olan bir husus. Hiikiimet yetkilileri ve taraftarlarmin bugiin ¢ikip; ‘Cemaat’se
Cemaatligini bilmeli, siyaset alanna miidahil olmamal’ seklindeki savunmalar zirvadan baska bir sey degil. Oyle olmadigm onlar da ¢ok
iyi biliyorlar. Bu gercegi teslim ettikten sonra sunu sdylemek yanhs olmayacaktir: Bir devletin oldugu gibi siyasi hedefleri olan 6rgiitlerin de
giicti, sahip olduklari istihbari imkan ve yetenekle 6lciiliir. Bana gére Cemaat bunu uzun yillar ¢ok basarih bir sekilde yiiriittii. Ve giiciinii
onemli derece de buradan aliyordu. Yani kisacasi bir devletin veya bir topluludun giicii istihbarat yetenegi ile dogru orantiidir. Dolayisiyla
bunda yadrganacak bir durum yok. Ortada siyasi hedefleri olan bir topluluk varsa, istihbarat aglarmi kuracaktr.”
(http://rusencakir.com/Gulen-cemaati-hakkinda-uc-zor-soruya-bir-mahalle-sakininden-cevaplar/2780)

13 Ocalan’la dogrudan miizakereler basladiktan sonra da Cemaat, bu miizakerelerden rahatsizhgm acikca ortaya koymus eger
operasyonlara devam edilseydi PKK’nin ¢okertilecegini iddia etmistir. Rusen Cakir’m “30 Mart yerel secimleri déncesi giivenilir kisilere
elden dagitilmak icin” hazirlandigim séyledigi ve AKP-Cemaat kavgasini anlattig kitabmda yer alan metne gére Cemaat miizakerelerin
baslangicindan hemen 6nceki manzarayi kendi agisindan soyle ortaya koymaktadir: “Siire¢ éncesinde bir yandan sehirde ve dagda teror
orgiitiiniin aklm basindan alan polis-asker miisterek operasyonlar1 ve adli operasyonlar yapiliyordu. Polis-asker ortak operasyonlari ile
efsane haline gelmis vadilere ve magaralara kayipsiz girilmisti. Sehirlerde ise dagdaki kadroyu simdiye kadar onlarca kez doldur-bosalt
yapmig orgiitleyici kadrolar, ani baskmlarla kiskivrak yakalanmusti. Teror orgiitiiniin tam anlamiyla aklim basindan alan, ¢ok yonlii bir anti-
terér programu uygulaniyordu. (...) Siire¢ basladiginda ise dag ve sehir kadrolarina yapilan operasyonlar Imral ile miizakereler ve Oslo
anlagmasi geregi, bicakla keser gibi durduruldu. Hapishanelerdeki érgiitleyici sehir kadrolar serbest birakild. Ustelik yapilan demokratik
reformlar da yavagladi devletin faili mechul cinayetlerle, kdse bucak tenhalarda genclerin kafasma kursun siktig1 kirli mazisiyle yiizlestigi
davalarda ansizin frene basildi.” (Cakir & Sakall, 2014: 60)

14 Cemaat yazarlarmmn “Roboski’nin gerisinde MIT vardir” iddialarinda bir muglaklik bulunmaktadr. Istihbarati veren Fidan ve MIiT’in
yonetici kadrosu mudur, yoksa “derin MiT” midir belli degildir. Cemaat yazarlar1 “derin MiT-derin PKK iliskisi” derken, ashnda sunu
kastetmektedirler: “PKK’nin ydnetim kadrosunda ‘Ankaralilar grubu’ olarak da bilinen sosyalist-Alevi-Kemalist bir ekip vardir ve bunlar,
MIT igerisindeki ‘Aydmlikgilar’ olarak da bilinen ve ulusalcilardan/Alevilerden olusan bir klikle baglanti icerisinde hareket etmektedirler.
Iste Roboski Katliam da bu ikisinin is birliiyle gerceklestirilmistir.” iste muglaklik da tam buradadir: Bir yandan Roboski’nin gerisinde
acimm basndaki Erdogan ve Atalay-Fidan ikilisinin oldugu iddia edilmektedir; 6te yandan aym anda, Katliam: MiT ve PKK icerisindeki
“Alevilerin/Kemalistlerin” gerceklestirdigi 6ne siiriilmektedir.

15 Roboski katliamiyla ilgili olarak sikca dile getirilen ve inandirici goriinen iddia ise kagakci grubun icerisinde Fehman Hiiseyin’in
bulundugu ve devletin Hiiseyin’in 6ldiiriilmesi iizerinden PKK’ye karsi psikolojik tistiinliik kazanmak icin sivil dliimleri géze alarak boyle
bir saldirty1 planladigi yoniindedir.

16 Fethullah Giilen daha sonra BBC Tiirkce’ye verdigi miilakatta, PKK’nin kendilerinden duydugu rahatsizlig su ciimlelerle anlatmistir:
“Bunlar istemeyen sadece dagdaki insanlardr. Iran’m tesirinde olan insanlar, Suriye’nin tesirinde olan insanlardi. Bunlar rahatsizhk
duyuyor, yani Cemil Bayik rahatsizhk duyuyor, Fehman Hiiseyin rahatsizhk duyuyordur. iran’daki PJAK’m i¢indeki insanlar bunlardan



rahatsizhk duyuyorlardrr. Yani ne diye, iste onlar da aym seyi soyliiyordur: ‘Asimile etmek istiyorsunuz Kiirtleri.” Oysaki fakir, hem dedim,

hem de tavsiye ettim, fakirle goriisen insanlara hep, televizyonda Kiirtce dersi verilmesi, onlara bakan 6yle bir televizyon kanalnmn
acimasi. Aym zamanda Kiirtgenin se¢meli bir ders olarak okullarda okutulmasy, iniversitelerde okutulmasi. Yani yapilmasi gerekli olan bu

makul seylerin hepsi sdylendi tarafimizdan. Bunlar toplasak belki bir miicellit olur. Fakat nedense, onlara karsi da, hareketi ve hizmeti
boyle kotii gostermek adina, siirecin karsisinda gibi hep belli bir kesimde, bir medyada 6yle islendi mesela. Bizim orada Kiirt vatandaslara
kars1 yaptugimiz seylerden dolayr Ocalan’m rahatsizh@ vardi yani okuma salonlarmdan kiiltiir lokallerinden daga gitmenin oniinii kesme
adma, oradaki o fakir insanlara ¢ikma adma rahatsizliklar1 vardi. Dagm da rahatsizig1 vardi, Suriye’dekilerin, PYD’nin de rahatsizhig vard.
fran’daki PJAK’m da rahatsizh@ vard: bu mevzuda. Dagm yolu kesilmesin istiyorlardi ve milletin, Kiirt-Tiirk birligi ve biitiinliigii adma ve
ittifaki adma yapilan seylerden rahatsizhk duyuyorlardi. Tiirk milletine karsi hep boyle kin ve nefret olsun, katiyen uzlastirici barigtiric1 bir
sey olmasin rahatsizlig1 vardL.”

(http//www.bbc.co.uk/turkce/haberler/2014/01/140126_fethullah_gulen_roportaj guney.shtml)

17 BDP ve KCK’nin agiklamalarinda aym anda hem AKP hem Cemaat suglansa da, Kiirt hareketinin Cemaat’in Kiirt sorununa bakis1
nedeniyle, bu kavgadan Cemaat’in zaferle ¢ikmasmm istemedigi rahathkla goriilebilmektedir. Kiirt hareketi siirekli olarak Erdogan’a “bu
kusatmay1 yarmak istiyorsan Kiirt sorununda adim at” demekte ve bu krizi bir firsata cevirmek istemektedir. Ocalan’m ise KCK ve
BDP’den farkh olarak 17 Arahk Operasyonu’nu “darbe” olarak nitelendirmesi ve “bu darbe siirecinde atese benzin dokmeyecegiz”
seklinde bir agiklama yapmasi not edilmelidir. Altan Tan ise bu durumu Ocalan’m devletin elinde esir olmasi ve bu nedenle hiikiimet ve
MIT’in istedigi dogrultuda agiklamalar yapmaya mecbur olmasiyla agiklamustr.

18 Abdullah Giil ise Basbug’un tutuklanmasi icin “herkes kanun oniinde esittir” demistir. (http://www.odatv.com/n.php?n=abdullah-
gulden-ilker-basbug yorumu-0601121200)

19 Fidan’a ve MIT mensuplarina yénelik operasyon girisiminin oldugu giin Erdogan’m Istanbul’da bir ameliyat gecirecegi ve operasyon
haberini alir almaz Ankara’ya déndiigii de 7 Subat’in ne kadar kritik bir hamle oldugunu anlamak igin mutlaka akilda tutulmahdr. MiT’e
yakmn gazetecilerden Cem Kiigiik’e gére olay soyle gerceklesmisti: “7 Subat 2012’de saatler 17.00’yi gosterdiginde MIT Miistesar
Hakan Fidan’m 6zel telefonunun diger ucunda Ozel Yetkili Savc1 Sadrettin Sarikaya vardi. Savcy, Fidan’i makaminda ifadeye davet
ediyordu. Sonra listedeki 4 isim de arci ardna arandi. MIT gérevlilerine, ‘ifadeye gelmezseniz kolluk kuvveti génderecegiz!’ deniyordu.
ifade talimatmin zamanlamasi da manidard. Bagbakan Erdogan 26 Kasim 2011’de sindirim sistemi ameliyati olmus, subat ay1 basmda
‘tamamlayici ikinci ameliyat’ planlanmust. MiT’le ilgili sarsic1 gelisme karsismda Basbakan Erdogan, ikinci ameliyatn tarihini erteledi ve
krizi bizzat yonetti.” (http://yenisafak.com.tr:999/yazarlar/CemKucuk/7-subatin-hesabi-sorulmalidir/50239)

20 Cemaat’in devlet icerisindeki orgiitlenmesini ve AKP’nin hem tasfiye cabalarmin biiyiikliigiinii hem de caresizligini gostermesi
bakimindan Eyliil ayinda yaymnlanan miilki idare amirleriyle ilgili kararname iyi bir 6rnektir. Rutin dis1 bu kararnameyle Cemaatgi oldugu
diisiiniilen 536 vali ve kaymakam gérevden alinarak pasif gérevlere cekilmistir.
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YENI TURKIYE’NIN
GELECEGI?
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Haziran Direnisi’ni ve 17 Aralik siirecini millete ve milli iradeye yonelik bir darbe olarak
sunan AKP iktidari, bir yandan “darbe”yi bastirmak icin cabalarken 6te yandan “darbe
girisimcileri”’ni miitemadiyen sandifa ve kozlarim millet 6niinde paylasmaya davet etti.l
Boylelikle otoriterlesmeden tutun da yolsuzluklara kadar AKP’ye yonelik biitiin ithamlar “milletin
terazisi’nde tartilacak, “egemenligin kayitsiz sartsiz sahibi” olan millet de son s6zii s6yleyecekti.

17 Aralik siireciyle ortaliga sacilan yolsuzluk kayitlariyla birlikte, Haziran’da sokaga
cikanlarin bir kismu —bu sefer sol orgiitlerin de cagricisi oldugu eylemlerle— sokagi yeniden
denedilerse de, ikinci bir Haziran s6z konusu olmadi. Bu esnada, 6zellikle merkez medyadaki
kanaat onderleri ve sosyal medyada popiiler olan hesaplar tarafindan, boylesi bir siirecte sokaga
citkmamin AKP’nin isine yarayacagl, provokasyona gelinmemesi ve secimlerin beklenmesi
gerektigine yoniinde yogun bir propaganda bombardimani baglatildi. Operasyonu yiiriiten Cemaat
medyasinda da, “devletin polisinin ve savcisi”’nin gérevinin basinda oldugu, halkin ise siirecin
“saglikli” bir sekilde yiiriitiilebilmesi icin her tiirlii provokasyondan uzak durmasi gerektigi mesaji
diizenli bir sekilde islendi.

Bu esnada, Cemaat, CHP ve MHP arasinda —biiyiik sermayenin de destekledigi— bir tiir ittifak
ortaya ¢ikti. Cemaat, bir yandan sahip oldugu medya ve insan giiciinii kullanarak “AKP karsitlig1”
yapacak, 6te yandan CHP’nin giiclii oldugu yerlerde CHP’ye, MHP’nin giiclii oldugu yerlerde ise
MHP’ye oy verecek/calisacak, boylelikle muhafazakar se¢menin oylar1 bu iki partiye kayacaku.
Planlanan ise AKP’nin oylarinin %40°1n aluna diismesi, Ankara ve Istanbul’dan en az birinin
AKP’den alinmas1 ve boylelikle, cumhurbaskanlig1 ve 2015 genel secimlerine dogru gidilirken,
AKP’nin ¢okiis stirecinin baglatilmasiyd.

AKP ise bu esnada “sokaktan uzak durun” diyerek ikinci bir Haziran tehlikesini atlatmsg
olmasina yaptiklar1 yardimlar i¢in rakiplerine icten ice tesekkiir ederken, bir yandan 17 Aralik
siirecini piiskiirtecek yasal diizenlemelerle, atama isleriyle, devlet aygiti icerisindeki Cemaat
kadrolarinin tespiti ve dagitilmasiyla ugrasiyor, 6te yandan ise secimi fiili parti-devleti rejiminin
dogasina uygun bir sekilde yapmamn hazirliklarin siirdiiriiyordu.

30 Mart aksamu sonuclar gelmeye basladiginda, “sokaktan uzak durun” cagrilarinin da,
Cemaat’in sandiktaki giiciine yonelik iddialarin da, yolsuzluk kayitlarimn yarattig1 etkinin sandiga
yansiyacagina yonelik beklentilerin de bosa diistiigli gortildii. AKP, rakiplerini, en giiclii oldugu
yere, yani sandiga cagirmis, arkasina aldigr kitle desteginin tistiine bir de parti-devleti rejiminin
olanaklarim koymus ve bir kez daha kendisi icin gereken oyu almay1 basarmsti.

Sandiktan “milli irade”nin onayimin alinmus olmasi, basindan beri “durursak diiseriz”
felsefesiyle hareket eden AKP’nin hi¢ zaman kaybetmeksizin “baskanlik” temasi etrafinda



sekillendirilmis cumhurbaskanligl giindemini kamuoyuna sunmasim beraberinde getirdi ve
Agustos’a kadar devam edecek siire¢ baslamig oldu.

Aday olabilmek icin en az 20 vekil tarafindan aday gosterilmis olmak sarti nedeniyle yarisin
parlamentoda temsil edilen partiler arasinda gececegi belliydi. Beklenen AKP, CHP, MHP ve
HDP’nin kendi adaylariyla yarisa gitmesi, ikinci turun s6z konusu olmasi halinde ise konjonktiirel
ittifaklarin ortaya ¢ikmasiydi. Bu, giiniimiiz Tirkiye’sinde siyaset sahnesinde etkili olan akimlar
diisiiniildiigiinde hi¢ de sasirtici degildi aslinda. AKP Islamcilifin/muhafazakarligin, CHP
Kemalizmin/Cumhuriyetgiligin/ulusalciligin, MHP Tiirk milliyetciliginin ve HDP de —igerisinde
sol unsurlar da bulunmakla birlikte— Kiirt ulusalcihigimn parlamentodaki siyasal temsilcisi
konumundaydi.

Ancak, neresinden bakilirsa bakilsin ortaya ilgin¢g bir manzara, bir anomali ¢cikti ve normal
sartlar altnda, belirlenecek isimlerin bu akimlarla bir temsiliyet iligkisi icerisinde olmasi
beklenirken, CHP’yle MHP, Tirk-islam sentezi geleneginden gelen muhafazakdr bir ismi,
Ekmeleddin Ihsanoglu’'nu AKP’nin adayr Tayyip Erdogan’in ve HDP’nin adayr Selahattin
Demirtas’1n karsisina ¢ikarma hususunda bir anlasmaya vard.

fhsanoglu’nu ya da popiiler adlandirmayla Ekmel Bey’i “cati aday1” olarak cumhurbaskanlig
yarigina sokmamn gerekcesi neydi peki? Bu soruya verecegim yanit, bu kitabin temel tezlerine de
uygun olacak. Ekmel Bey’in adayligi, esas olarak AKP eliyle kurulmakta olan rejime CHP
yonetiminin 6zsel olarak bir itirazimin olmadiginin, restore edilmis bir versiyonuyla ve elbette ki
Erdogan’siz olarak, “yeni Tiirkiye”’nin yoluna devam edebilecegini diisiindiigiiniin bir
gostergesiydi.

Erdogan’in fiilen ya da resmen baskanligim ilan etmedigi, parlamentarizmin mevcut haliyle
muhafaza edildigi, AKP ile devlet arasinda kapanmus olan acimn giicii devlet icerisinde dagitarak
biraz acildigr ama rejimin muhafazakar ve liberal karakterini siirdiirdiigii bir yeni Tiirkiye, CHP
yonetimi agisindan gayet kabul edilebilir bir nitelik tasimaktaydi.

Ekmel Bey’in adayliginin bagka bir anlam ise CHP yonetiminin ve entelijansiyasimn siyaset
anlayiglarim “Stinni-Ulus”u veri alarak sekillendiriyor oluslariydi. Buna gore 6zsel olarak
muhafazakar olan Tirkiye toplumu AKP’yi her secimde dinsel saiklerle destekliyordu,
dolayisiyla egemenligin sahibi millet, yani bu ¢alismadaki adlandirmayla Siinni-Ulustu. Ve eger
CHP siyasi sOylemini Siinni-Ulus paradigmasindan hareketle belirlerse, yani daha
muhafazakar/islami bir dil tutturursa, AKP’yi kendi silahiyla vurabilir ve milletin/Siinni-Ulusun
destegini alarak zafer kazanabilirdi.

Dolayisiyla Ekmel Bey’in adayligi cumhuriyetci/Kemalist/ulusalci akimin cumhurbaskanlign
secimlerinde temsil edilmemesi anlaminda bir anomali olmakla birlikte, “yeni Ttirkiye”nin siyasi
atmosferi acisindan bir normalligi temsil ediyordu.

Abdiilkadir Selvi tam da bunun farkindaligiyla, Kiligdaroglu’nun Ekmel Bey’i CHP’lilere
taniti g1 toplantinin ardindan yazdig yazida soyle diyecekti:

Kiligdaroglu’nun, Ekmeleddin Ihsanoglu anlatiminda dogruyu séylemedigi bir yer vardi. Babasi Ihsan Efendi’nin
gorevi geredi Misir’da oldugunu séyledi. Ihsan Efendi, CHP’nin din egitimiyle ilgili zulmiinden dolayr Misir’a kacan bir
isimdi. Vatan hasretiyle yanip tutustugu Misir’da hayatini kaybetti. Bugiin mezari bile Kahire’deki sehir mezarliginda.
Hem de 150’liklerden, Seyhiilislam Mustafa Sabri efendi ile yan yana yatiyor. Allah bize bugiinleri de gdsterdi. Dini
tedrisat yaptirdii icin CHP zulmiinden kagan din dlimi Ihsan Efendi’nin oglu CHP’nin, cumhurbaskani adayi oldu. Bu



CHP’nin, Cumhuriyet projesinin ¢ékmesi demektir. (Yeni Safak, “Ekmeleddin Ihsanoglu Neyin Projesi?”, 18 Haziran
2014)

Selvi, Ekmel Bey’deki “mantik hatasi”m fark etmisti; siirekli olarak Cumhuriyet’i kurmakla
oviinen parti, Cumhuriyet’e muhalifligi ailevi kokenleri ve yasam itibariyla sabit birini cumhura
baskan yapmak icin aday gdstermis durumdaydi ve bu neresinden bakilirsa bakilsin Islam
paradigmas iizerine kurulu yeni rejimin, yani yeni Tiirkiye’nin zaferiydi. Dolayisiyla ihsanoglu
kazansaydi da aslinda restore edilmis haliyle yeni Tiirkiye kazanacakti.

Ekmel Bey’le Erdogan arasindaki yaris iilke simirlari icerisinde “despotik Islam’la” “iliml1
Islam” arasindaki miicadeleye tekabiil ederken, uluslararasi diizlemde ise yine Islamciliklar arasi
bagska bir miicadeleye, Miisliman Kardesler/Ihvan cizgisiyle Selefi/Vahhabi Suud cizgisi
arasindaki miicadeleye tekabiil ediyordu. Kavga 6nce Suriye’de rejimin devrilmesine iligkin gii¢
miicadelesi lizerinden gekillenmis, Tirkiye ve Katar’la Arabistan arasinda Suriye’ye dair bir
ihtilaf s6z konusu olmugtu. Tiirkiye ve Katar Miisliiman Kardesler unsurlarimi desteklerken Suud
rejimi ise Selefi militanlar1 destekliyordu.

fhsanoglu'nun  adayliimn ardindan, 19 Haziran 2014 tarihli Yurt’ta yayinlanan
“Cumhurbagkanlig1 Secimi: Thvan’in Son Kalesi Diisecek mi?” bashikli yazimda séyle demistim:

17 Aralik sonrasi siyasal aktérlerin pozisyonlari hizla degisirken konjonktiir CHP, MHP ve Cemaat’i nesnel olarak
ayni zeminde bulusturdu, o zeminin adi “AKP karsithgi” idi. O zemindeki ikinci bulusma ise cumhurbaskanlgi se¢imi
siirecinde séz konusu oldu, ortaya bir “cati” aday ¢ikt1. Ustelik gorebildigim kadariyla ve Kemal Dervis’in roliinii de
hesaba katacak olursak ¢atiy1 bir “iist akil” ¢atti. O “iist akil” Ihvan rejimlerinin ¢ékiisii sonrasi Ortadogu’yu yeniden
dizayn ederken, Ihvan rejimlerinin son temsilcisinin karsisina, siyasal Islam icerisindeki pozisyonunu Ihvan karsithgi
olarak benimsemis, Aysenur Arslan’in deyimiyle “munis Islam”’1 temsil edecek bir figiirii ¢ikardi.

Ekmel Bey uzun yillar Misir’da yasarmus olmasina ragmen siyasal Islamci kimligini Thvan
cizgisinde sekillendirmis bir isim degildi ve esas olarak Suud rejimiyle organik baglantilar
bulunmaktaydi. Uzun yillar genel sekreterligini yaptug Islam Konferansi Orgiitii’ndeki pozisyonu
da bu baglantiyla ilgiliydi ve AKP’yle aralarindaki iplerin kopmasinin temel nedeni Misir’daki
fhvan karsiti Suudi Arabistan destekli ve ABD/AB/Israil onayl1 darbeye sessiz kalmasi, daha
dogrusu pasif destek vermesiydi. Dolayisiyla CHP, siyasal Islam ici bir kavgamn taraflarindan
birini kiiresel sistemin aldig1 pozisyona bakarak aday gostermeyi tercih etmisti.

Thsanoglu’nun adaylifiyla Suud rejimi arasindaki baglantiyr Soner Yalcin sdyle anlatiyordu:

Giil, Kral Abdullah’in davetlisi olarak 13-17 Ekim tarihleri arasinda resmi olarak hac farizasini yerine getirmek
lizere Suudi Arabistan’a gitti. Misir’daki darbeyi destekledigi icin Erdogan’in sert cikislarda bulunmasi iki lilke
arasindaki iligkileri gerginlestirmisti ve bu nedenle Kral’in daveti anlamliydi. Ziyaretin son giiniinde Cidde’de Giil,
adasi Kral Abdullah ile gériistii. Peki “cati” adaymnin agiklamasindan kisa bir siire énce neler oldu? IKO’niin
“patronu” Suudi Arabistan, —Erdogan’in sicak baktigi— Misir’daki thvan-1 Miislimin’i, Suriye’deki muhalif cephelerden
biri olan Nusra Cephesi’ni ve Irak Sam Islam Devleti (ISID)’i terér 6rgiitii ilan etti. Suudi Arabistan, —Erdogan’in sicak
iliskiler icindeki oldugu— Katar’dan Thvan-1 Miislimin’e destek verdigi icin elcisini ¢ekti. Suudi Arabistan, Tiirkiye’deki
istihbarat biirosunu kapatti. Ve... Suudi Arabistan, —yillarca Ekmel Bey ile birlikte ¢alismis— Dig Isleri Bakanhgi’nin
IKO’den sorumlu Genel Miidiirii Adil bin Sirac Mirdad’1 Ankara’ya biiyiikel¢i atad1. (Sézcii, “Catinin Gizli Eli: SA”, 19
Haziran 2014)

Dolayisiyla hem i¢ politika hem de dis politika acisindan Thsanoglu’nun adayligr “yeni
Tiirkiye”ye denk diismekteydi. Bu denkligin siyasal toplumsal karsiliginin ne olduguna birazdan



bakacag@iz ama oncelikle diger aday, yani Selahattin Demirtas lizerinde durmamz gerekiyor.

Yeni Tirkiye’nin Gen¢ Sivil kanaat 6nderlerinden Yildiray Ogur, Tiirkiye gazetesinde 16
Temmuz 2014’te yayinlanan “Kimul Zararlilari Uzerine” adli yazisinda, Selahattin Demirtas’la
ilgili olarak sunlar1 soyliiyordu:

Bir Kiirt siyasetgi i¢in Kiirtlerden ytizde bir civari oylar alan CHP yerine, Kiirt se¢menin yarisinin oy verdigi
Erdogan’la kavga etmek daha rasyonel bulunabilir. Ama bunu Ocalan’in darbe dedigi 17 Aralik ’in, Kiirt meselesini Sri
Lanka gibi ¢ézmeyi teklif eden, KCK operasyonlarinin banisi Cemaat¢i polis seflerinin “hirsizlar” jargonuyla yapmak
herhalde Erdogan’1 degil barisi birinci mesele yapmasi beklenen bir Kiirt siyasetgi icin pek akil kari degil. Ama zaten
Demirtas’in adayligi pek ¢oklari igin, konusmasindaki zekénin gériilmedigi heyecanli bir politbiiro elinden ¢ikmis
ISID’i destekleyen Tiirkiye masallari, neoliberalizme sévgiileri, diinya barisi hedeflerinin dolduruldugu kendisinden
yasli secim vaadleri yiiziinden degil, barisa destek i¢in hi¢ degil, “Secilirsem Allah Erdogan’a yardim etsin”ler igin,
“Bir cumhurbagkanti diistintin baglamadan baska bir sey ¢almiyor” slogant i¢in heyecan verici.

Peki Ogur’a Demirtas husumetiyle yiiklii bu yaziy1 yazdiran neydi? Oy oram itibariyla
Demirtas’in Erdogan’in rakibi olmadigim bildigi halde neden Demirtas’t hedef tahtasina
yerlestirmisti? Sorunun yamti basitti: Ogur, oy oram itibariyla degilse de politik olarak
Erdogan’in bu secimdeki “asil” hasmmmn ve rakibinin Demirtas oldugunu anlamisti.

Demirtas se¢im kampanyasin bir karsilagstirma yaparak sdyleyecek olursak, HDP’nin baska bir
popiiler figiirii olan Sirr1 Siireyya Onder’den ¢ok daha farkl bir sekilde yiiriittii. Onder, Haziran
Isyani’mn mirasim tistlenme iddiasiyla girdigi Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi segimlerinde, ifrat
derecesine varacak sekilde CHP’yle ve “CHP zihniyeti”’yle ugrastt ve iktidar partisi yerine
“muhalefete muhalif olmay1” muhalefet etmek sandi. Dolayisiyla “yeni Tiirkiye”yi veri alarak ve
olumlayarak elestirilerini “eski Tiirkiye”ye yoneltti. Bunun sandiktaki bedelini ise biiyiik bir
basarisizlikla 6dedi; Haziran Isyani’mn govdesini olusturan kesimlerin sadece kiiciik bir boliimii
sandiga gittiginde Sirr1 Siireyya Onder’i tercih etti. Ciinkii Haziran daha 6nce belirttigimiz iizere
“yeni Tirkiye”ye yonelik bir itirazdi.

Dahasi, Onder Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi icin yarigirken, Imrali’ya diizenli olarak giden
BDP/HDP heyetinin icerisinde yer aldi ve iistelik Imral1 diplomasisinin medya yiizii haline geldi.
Ornegin adaylig1 esnasinda Onder hem Diyarbakir Newroz’unda halka Ocalan’in mesajim okuyor
hem de Ocalan posteri alinda Kiirt sorununa dair aciklamalarda bulunuyordu. Basarisizlifimn
gerisindeki temel nedenlerden biri de buydu: Istanbul, Onder’e bakunginda bir belediye baskam
aday1 degil, —tistelik 6yle olmadig halde— tipik bir Kiirt siyasetci goriiyordu.

Demirtas’1n kampanyasi ise, hangi makama aday olundugunun bilinciyle, Onder’inkinden ¢ok
daha farkli bir sdylem iizerine kurulacakti. Demirtas, Yildiray Ogur’u ve “yeni Tiirkiye”nin
miiptezel kalem erbabimn 6fkesini {izerine cekecek sekilde, séyleminin merkezine Erdogan’in ve
AKP rejiminin, yani yeni Tiirkiye’nin elestirisini yerlestirdi. “Cehape zihniyeti”yle ugrasmadi,
“vesayet” demedi, hayali darbe tehditlerinden s6z etmedi, yolsuzluklar1 giindeme tasidi,
Erdogan’1 bizzat yolsuzluklarla iliskilendirdi, otoriterlesmeye ve tek adam rejimine dogru gidis
tehlikesine vurgu yapti. Oysa Ogur’un ve digerlerinin beklentisi “miizakere siireci” nedeniyle
Demirtas’in ve Kiirt siyasetinin Erdogan’a minnet duyacagl ve onu yipratmaya girismeyecegi
yoniindeydi.

Demirtas’in kampanyasim farkli kilan baska bir 6zellik ise soyleminin “Tiirkiyeli”
karakteriydi. Demirtas Kiirt sorunu merkezli bir sodylemi dillendirmedi, sadece Kiirtlere



seslenmedi, “Ocalan’a 6zgiirliik” gibi cumhurbaskanhigi secim siirecinde karsilifi olmayacak
ucariliklara girismedi. Bilakis, Tirkiye’de yagayan tiim insanlarin ortak sorunlarim giindeme
getirdi. Soma’dan Diyarbakir’a uzanan bir hat oldugunu sdyledi; Sirnak Izmir’e, Karadeniz
Hakkari’ye el uzatiyor” dedi. Ornegin izmir’de yaptig1 mitingde halka séyle seslendi:

Devlet sadece kendi igin orada. Tiirkler de yénetmiyor ki devleti, hepimiz beraber eziliyoruz. Aramiza nifak tohumu
ekiyorlar. Biz burada irk, dil, din, cinsel yénelim ayrimi yapmamaliyiz. Farkliliklarimizla beraber olmaliyiz, yasamaliyiz.
Iste biitiin renklerle meydanlardayiz. Ezilen biitiin kimlik ve inanclarimizla renklerimizi yarin sandija yansitalim. Izmir
halki uzatilan bu baris ve kardeslik elini tutmalidir. Demokratik ¢6ziim Kiirtler ve AKP arasinda degildir. Halklar
arasindadir. Yeni anayasayi da ancak béyle yazabiliriz (http://www.etha.com.tr/Haber/2014/08/09/politika/demirtas-
ozerklik-en-cok-izmire-yakisir/)

Demirtas emek ve sosyal adalet eksenli bir dil kullandi, dinsel 6zgiirliiklerden de sz etti ama
Islami bir vurgusu hi¢ olmadi, sekiiler bir tavir takindi. Odiiliinii ise 12 Eyliil’iin secim barajin
yikmaya bir iki adim kaldigimi gbsteren bir oy oramm yakalayarak aldi. Demirtag’in Tirkiyeli
soylemine Tiirkiye halki belli bir 6lclide destek vermis oldu.

Secim sonrasi yaptigi ilk aciklamalara bakildiginda, Demirtas’in da yakalanan basariyla
Tiirkiyelilesme arasinda bir baglanti kurdugunu gésteriyordu:

Tiirkiye’nin her yerinde savundugumuz ilkelerin géniilden tartisilmasini arzuladik ve bunu énemli éi¢iide basardik.
Ortaya koydugumuz temel ilkeler Tiirkiye’nin her yerinde karsilik buldu. Se¢cim kampanyamiz énemli bir ¢ikis, 6nemli
bir basari yakalamistir. Yarindan itibaren partimizi biiyiik bir kitle partisi yapmak icin ¢alismaya baslamak ilk hedefimiz
olacaktir. Bize oy vermeyi diisiinenler bundan sonra oy vereceklerdir. Irk¢i mezhepgi ¢izginin ¢ati ¢izgisi ddhil iflas
ettigi ortaya ¢ikmigtir. Eminim ki bize oy vermeyi arzulayan milyonlar bu se¢imde olmasa da bir sonraki se¢imde vermeyi
kararlastirmigti. Elde ettigimiz sonu¢ oran itibariyla hemen hemen hedeflerine ulagmistir. (Radikal, 10 Agustos 2014)

Peki secimi Erdogan’in kazanmasi Erdogan ve AKP rejimi ac¢isindan nasil bir anlam tasiyordu.
Bu noktada bu soruyu yamtlamaya calisalim.

12 Mart Darbesi’nin ardindan, 1972’de Necmettin Erbakan ve iki arkadasi Anayasa
Komisyonu’na bir Anayasa degisikligi onerisi sunarlar ve baskanlik sistemine gecilmesini talep
ederler. Degisiklige iliskin gerekcelerini ise soyle belirtmislerdir:

Tarih, milletimizin itimad ve sevgisine tam manasiyla mazhar olan devlet adamlari idaresinde biiyiik hamleler
yapmaya ve merhaleler asmaya muvaffak oldugunu gdsteren pek ¢ok misallerle doludur... Milletimizin fitratinda mevcut
olan bu karakterin tam tecellisine imkdn verecek sekilde milletimizin maddi ve manevi potansiyelinin kuvveden fiile
cikmasina engel olan biitiin antidemokratik kanuni kayitlarin kaldirilmasi tarihi hakikatlerin ortaya koydugu bir
zarurettir... Fransa ve Amerika’da oldugu gibi baskanlik sisteminin... kabulii ve bagkanin tek dereceli olarak dogrudan
dogruya millet tarafindan secilmesine imkdn verilmesi... faydali ve zaruri bulunmaktadir. (Akt. Seving, 2014: 235)

Erbakan ve arkadaslarimn gerekcesi muhafazakar tarih ve siyaset anlayisimn bir ozeti
niteligindedir adeta. Biitiin sag ideolojilerin ortak paydasi olarak, tarih “biiyiikk adamlar”in
eseridir. Hayati, fikirleri ve eylemleriyle biiyiik adamlar milletlerine 6nderlik ederler ve onlari
parlak bir gelecege tasirlar. Tiirk sagi 6zelinde, Milli Gortis gelenegi de dahil olmak {izere, bu
tarih anlatisimn altn cag hi¢ siiphesiz Osmanli Imparatorlugu ve padisahlardir. Padisahlarin
dehas1 ve devlet adamligl sayesinde Tirk milleti bir “cihan imparatorlugu” kurarak “alem”e
“nizam” vermis, “ilayi kelimetullah davas1” pesinde kosmustur. Ozellikle 1960’larin ortalarindan
itibaren Tirkiye’de sol akimlarin ve isci sinifi hareketinin yiikselmesiyle birlikte Osmanli, sag
partiler acisindan temel referans noktalarindan biri haline gelmistir. Kemalist aydinlarin énemlice



bir béliimiiniin sol distincelerden etkilenerek giderek sola kaydig ve solun hem ideolojik hem de
kiiltiirel alanda hegemonya kurmaya basladigl bir donemde sagc1 aydinlar ve partiler 6zellikle
tasral1 gencleri antikomiinist miicadeleye dahil edebilmek icin hem Islami séylemlerini hem de
Osmanliciligy yiikseltmeyi tercih etmislerdir. Boylelikle solcular milletinin degerlerine
yabancilasmis, Bati Oykiinmecisi, koksiiz ve temelsiz ideolojilerin temsilcileri olarak
gosterilirken, milliyetci ve muhafazakar akimlar kendilerini kadim degerlerin temsilcisi, yerli ve
ozgiin olarak sunabilecekler, kutsal bir davamn giiniimiizdeki temsilcisi olduklarim iddia
edebileceklerdir.

Ornegin bu dénemde MHP Osmanli sancagindaki ii¢ hilali parti bayrag: olarak secerek, genclik
orgiitii olan Ulkii Ocaklar1’mn bayragina ise bir hilal icerisinde ulumakta olan bir bozkurt figiirii
yerlestirilerek hem Osmanli’ya hem de Osmanli 6ncesi Tiirk ge¢cmisine gondermede bulunmustur.
MHP’nin 6nemli ideologlarindan biri olan Diindar Taser emperyal bir devlet hayalini “Biiyiik
Tiirkiye” terimiyle ifade etmis; Silleyman Demirel ise 1977 yilinda yayinlanan kitabina ayn ismi,
yani Biiyiik Tiirkiye ismini vermistir. Bunun yam sira Milli Nizam Partisi ve Milli Selamet
Partisi’nin parti programlarinda gelecegin biiyiik Tiirkiye’sinin Osmanli benzeri bir devlet olacag
soylenmistir. Dolayisiyla 1980°lere gelindiginde, hem merkez hem milliyetci hem de islami sagda
Osmanli temel referans noktalarindan birini tegkil eder hale gelmistir. AKP de sagin bu mirasin
devralmus, “biiyiik Tirkiye” sOylemini sahiplenmistir: Bugiin o parlak giinlere, o altin caga
donmek icin padisah benzeri biiyiik ve deha sahibi bir lidere ihtiya¢ vardir. “Millet’te aciga
cikarilmayr bekleyen bir potansiyel mevcuttur ve bu potansiyeli cikaracak olan da iste liderdir,
yani Recep Tayyip Erdogan’dir.

Gecmisten bugiine 6zellikle milliyetci-muhafazakar sag partilerin séyleminde gecmisteki altin
caga 6zlemin belirleyici oldugu bir emperyal vizyon bulunur; ancak mesele sadece bu degildir.
Liberalizmle muhafazakarligin sentezi olarak merkez sag siyaset acisindan baskanlik, biirokrasiye
takilmadan ve “vesayet odaklar1” tarafindan engellenmeksizin millete izl bir sekilde hizmet
gotiirebilme riiyasimn somutlastg sistemdir ve sag Ozal’dan Erdogan’a bu riiyay1 gérmeye
devam etmekte, bir giin hayata gecirebilecegini diisimmektedir. Ozellikle 1980 sonrasi,
neoliberalizmle ve sermayenin dolasim hizimn artisiyla birlikte, devletler acisindan esas hedef
sermayenin piiriizsiiz ve hizl1 bir sekilde akisim garantiye almak olmustur. Tam da bu nedenle,
ozellestirmeler, yatirim kararlari, kamulastirmalar, banka kurtarmalar1 vs. gibi s6z konusu akisi
hizlandiracak uygulamalar, bu uygulamalarin hizlarim kesecegi gerekcesiyle bir yandan
parlamento tartismalarinin disina ¢ikarilmaya, 6te yandan ise yargisal denetimden muaf tutulmaya
cahisilmistir. Bu ise yasama ve yargiya karsi yiirtitmenin giiclendirilmesi anlamina gelmektedir.

Dolayisiyla baskanlik sistemi muhafazakar tarih anlatisiyla giiniimiiz neoliberal politikalarimn
bir sentezini olusturmakta ve sag iktidarlar agisindan bir “arzu nesnesi” niteligi tasimaktadir.
Neoliberal-muhafazakar bir parti olarak AKP ve neoliberal-muhafazakar bir lider olarak Erdogan
da sagin o kadim arzusuna uygun bir sekilde hareket etmektedir ve bugiin goriinen manzara
itibariyla arzulanamn elde edilmesine ve riiyamn hayata gecirilmesine birkac adim kalmus
durumdadir.

Once Haziran Isyam ve sonrasinda 17-25 Aralik Operasyonlar1’yla AKP’nin hegemonyasinin
sarsilmasiyla birlikte baskanlik sistemi tartismalari kamuoyunun giindeminden cekilmigse de, 30



Mart’taki sandik zaferinin ardindan, cumhurbaskanligl secim siireci “baskanlik” konseptli bir
zeminde yeniden tartisilmaya baslanmistir. Siire¢ boyunca Erdogan “yeni Tiirkiye” sdylemini ¢ok
daha giiclii bir sekilde vurgulamis ve “cumhura baskan seciliyor” ya da “kosan, terleyen
cumhurbagkam” gibi ifadelerle kamuoyu fiil1 bir bagkanlik sistemine gecise hazirlanmistir.

Dahasi Erdogan secimin ilk turunda cumhurbaskam olmasina ragmen, tipki secim siirecinde
oldugu gibi basbakanliktan istifa etmemis, partisini 27 Agustos 2014’te yeni genel baskanin ve
basbakanin secilecegi kurultaya kendisi gotiirmiistiir. Bu ise neresinden bakilirsa bakilsin, “12.
Cumhurbaskam ve Basbakan Erdogan, partisinin il baskanlar1 toplantisinda konusuyor” érneginde
goriilebilecegi iizere, rejim acisindan “tuhaf” bir durum yaratmistir

Yapilan tartismalara ve agiklamalara bakildiginda, “yeni Tirkiye” Atatirk Orman Ciftligi
arazisinde yapilan “Ak Saray”dan yonetilecek, Erdogan fiilen bir devlet baskani olacak, yakin
cevresindeki damsmanlar bir “gblge kabine” gibi hareket edecek, bakanlar ise icraci bir islev
tistlenecekler, basbakan da elbette ki Erdogan’a tabi bir sekilde ve fiilen devlet baskamn
yardimcisi sifatiyla bakanliklarin koordinasyonu gérevini yerine getirecektir.

Fiili devlet baskanligl, Erdogan’in partinin de iplerini elinde tutmak arzusuyla
birlestirildiginde, ortaya bir parti-devleti manzaras1 ¢ikmaktadir. Ancak Erdogan’in en
yakinindaki isimlerden olusacak golge kabineyle birlikte diistindiigiimiizde, parti-devletinin
merkezinde FErdogan’in yakin cevresi ve ailesindekilerden olusan bir kligin bulunacagim
ongérmemiz ve bunun da onceki sayfalardaki “aile-devleti” tezimizi dogruladigim séylememiz
miimkiin hale gelmektedir.

Kanimca yakin gelecekte rejimin kaderini belirleyecek olan da tam da s6z konusu bu klikle
parti arasindaki iktidar kavgasi olacaktir; yani aile-devleti kligiyle parti-devletinin
“memnuniyetsiz” odaklar1 arasinda bir kavga kacimlmaz goriinmektedir ve —diger faktorleri
analizin disinda birakarak sdyleyecek olursak elbette— Erdogan’in da partinin de rejimin de
varligim devam ettirip ettiremeyecegi bu kavganin sonucuna bagh olacaktir.

Bu tezimizi temellendirme gayretiyle tarihsel olarak sOyle bir resim c¢izmemiz miimkiin
goriinmektedir:

- AKP ve Cemaat gayriresmi koalisyon ortaklar1 olarak birlikte eski rejimin elitlerini ve
kadrolarim tasfiye ederek “kansiz i¢ savas”tan galibiyetle cikmuslardir.

- Devlet aygiti ele gecirilip iktidarin nasil paylasilacagi meselesi giindeme geldiginde,
AKP’yle Cemaat arasinda —temelleri cok daha onceleri atilmis— bir paylasim savasi yasanmus,
Erdogan ve etrafindaki klik bu kavgadan —simdilik— devrilmeksizin ¢ikmay1 basarmustir.

- Yola Cemaat’siz devam edilmeye baslandiktan sonra, bu sefer Tayyip Erdogan koske ¢ikmus,
ancak daha cikar ¢ikmaz bu sefer de Erdogan’in etrafindaki klikle Abdullah Giil ve etrafindaki
AKP kadrolari arasindaki bir iktidar savasimn sinyalleri gelmeye baslamstir.

Ozellikle Yal¢in Akdogan, Mustafa Varank, Yigit Bulut, Silleyman Soylu gibi golge kabineyi
olugsturan damsman kadrosuyla Ali Babacan-Abdullah Giil arasinda bir gerilim oldugu
cumhurbaskanligi secim siirecinde net bir sekilde ortaya ¢ikmustir. Ornegin Yigit Bulut, Ali
Babacan’i paralel yapimn hizmetinde olmakla elestirmis, bu elestiriler “havuz medyasi”nda
kendine bolca yer bulmugtur. Yal¢in Akdogan ise Yeni Safak’ta Yasin Dogan mahlasiyla 13
Agustos 2014’te yazdig1 “Erdogan ve Partinin Gelecegi” adl1 yazida Erdogan kliginin Abdullah



Giil’e bakisim net bir sekilde ortaya koymustur.
Akdogan yazisinda oncelikle “yeni Tirkiye”de cumhurbaskanligi makaminin tagidigi anlam
tizerinde durarak soyle der:

Halkin dogrudan cumhurbagkanini se¢mesinin “yeni Tiirkiye’”nin ingasinda 6nemli bir kilometre tasi oldugunu
soyliiyoruz. Yeni Tiirkiye metaforunda Erdogan’in yiiklenecegi misyon biiyiik énem tasiyor. “Erdogan Kdsk’e ¢iksin bir
seye karigmasin” yaklasiminda olanlar, bu tasavvuru ve ideali kavrayamamis olurlar. Gerek halk sectigi icin gerek
Erdogan gibi giiclii bir lider yiiklendigi icin bu makam ister istemez “etkili” bir makam olacaktir.

Bu “etkili” makam “yeni Tiirkiye’yi yonetecegi icin, basbakamn da Erdogan’la “uyum”
icerisinde calismasi bir zorunluluktur:

AK Parti’nin gelecegi hakkinda séz séyleyenlerin “yeni Tiirkiye” idealini ve yeni Tiirkiye’de belirlenen misyon ve
rolleri géz ardi etmesi biiyiik bir yanilgi olur. AK Parti’nin basina gegecek isim elbette ki halkin ve partinin kabuliine
mazhar olabilecek bir kisi olacaktir. Ama daha énemli olan “yeni Tiirkiye’”de belirlenen rolleri yadsimamasi ve
cumhurbaskani-basbakan uyumunu iist diizeyde tutmasi olacaktir.

Yazinin bundan sonrasi, AKP genel baskanimin ve bagbakanmn belirlenecegi kurultayin tarihi
olarak, gorev siiresinin bitmesinden bir giin oncesi belirlenen ve boylelikle “simdilik bekle”
denilen Abdullah Giil’e yonelik bir mesaj niteligi tasimaktadir. Akdogan isim vermeksizin Giil ve
etrafindakilere soyle seslenir:

Erdogan dokuz se¢imi de kazanmis, bir¢ok kisiye de dnemli makamlar kazandirmigtir. Ak Parti icinde yeni dénemi
“makam taksimati” mantigiyla ele alacak ve partinin bugiine kadarki siyaset felsefesine ve dava anlayisina aykiri
hareket edecek kimse olmadigini diisiiniiyorum. Bir¢ok dedgerli isim AK Parti’nin kurulusundan bu yana énemli
katkilarda bulunmug ve énemli bir misyon icra etmistir. Bu hareketin gencglerle asilanmasi ve yeni hedeflerin yeni
kusaklarca benimsenmesi fikriyati dogru algilanmalidir. Kimse kendi kigisel pozisyonunu korumak icin dava séylemini
perde olarak kullanmamali, kendisini olmazsa olmaz gdstermemelidir. AK Parti kulislerin degil kural ve kurullarin
partisidir. Partinin gelecegi adina sdz séyleme yetkisi yetkili kurullara aittir. Erdogan’in iradesi ve ilgili kurullarin
takdiri tiim kigisel soylemlerin ve hesaplarin iizerindedir.

Ashinda Erdogan’in 10 Agustos gecesi yaptigi balkon konusmasina bakildiginda Abdullah
Gll’tin cumhurbagkanligim da “eski Tiirkiye” parantezine yerlestirdigi gortilebilir. Erdogan “yeni
Tiirkiye’nin kurucu lideri” unvanina sahip olabilmek adina, kendi cumhurbaskanligim bir milat
olarak gostermeyi tercih etmis ve bunu da su ciimlelerle ortaya koymustur:

Artik devletin ve milletin iki ayri istikameti bulunmuyor. Bugiinden itibaren ayni istikamete bakiyor. Bir olarak ayni
rotada yiirtiyor. 12 Eyliil 2010 tarihinde yiizde 58 oy oraniyla kabul edilen anayasa degisikligi 12 Eyliil Darbesi’nin
izlerini hatirlayin silmisti. Bugiin ise 27 Mayis 1960 parantezi artik kapanmistir. 27 Mayis’in bir vesayet araci olarak
Tiirkiye’ye dayattigi cumhurbaskanlhgi anlayisi artik tedaviilden kalkmustir. Biz 13 yil 6nce 14 agustos 2001 °de Ak
Parti’yi kurarken ne demistik ? Menderes gibi “yeter” demistik. Yeter s6z milletindir demistik. Ama bir sey daha ilave
etmistik. “Yeter séz de milletin, karar da milletindir” demistik. Iste simdi s6z de, karar da milletin uhdesine gecti.

2

Aracilar vasitasiyla cumhurbaskani secmediniz. Bizzat kendiniz sectiniz. Onemli olan burasi.=
Erdogan’la Giil arasindaki gerilimin temel nedeni, Erdogan’in, rejime yonelik bir restorasyon
planimn mevcudiyetini ve o plamn icerisinde kendi yerine diisiinilen ismin Abdullah Giil
oldugunu bilmesidir. Tam da bu nedenle Erdogan hem cumhurbagkanligl secim siirecinde hem
secim sonrasinda o restorasyonun aktorlerinden biri olacagim bildigi “paralel yapi1”yla
miicadeleye devam edecegini sdylemistir. Erdogan kliginin hem Ali Babacan’a hem de Abdullah



Gll’e yonelik temel elestirisi de “paralel yapi”yla yani Giilen Cemaati’yle miicadeleye yeterince
katki yapmadiklari, hatta zaman zaman Cemaat’le gelecege dair projeksiyonlar yaptiklari
yoniindedir. Ornegin Fatih Tezcan cumhurbagkanligi se¢iminin ertesi giini, AKP MKYK
toplanmisken Abdullah Giil’iin “partime donecegim” seklinde bir aciklama yapmasimn ardindan
twitter hesabindan s6yle yazmustir:

Gezi’de mesaj alan bir CB oldu. “Das giicler diye bir sey yok ” diyebildi. Sisi’yi tebrik etti. Abdullah Giil, AK
Parti’nin kendini inkdri1 olur. Basbakan Prof. Dr. Ahmet Davutoglu olacakken, se¢imin ertesi giinii A. Giil’iin déniisti
ve dayatilmasi “Giil-en Lobisi” iddialarimizi gii¢lendiriyor.

Yine klige yakin isimlerinden biri olan ve “istihbarat” meseleleriyle son derece icli dish
oldugu bilinen Cem Kiiciik de cumhurbaskanligi veda resepsiyonuna “paralel medya” olarak
adlandirdiklar1 Cemaat medyasindan temsilcilerin cagrilmasyla ilgili olarak Abdullah Giil’ii sert
bir sekilde elestirmis ve Erdogan’in cumhurbaskanligi déneminde tek bir Cemaatcinin bile kosk
kapisindan iceri giremeyecegini soylemistir:

Paralel ¢etenin malum bir de medyasi var. Iki giin 6nce Cankaya’da veda resepsiyonu vardi. Buraya secim gecesi
Erdogan’a suikast imasi yapan, tehdit eden zavalli ve loser bir Ankara temsilcisi de davet edilmis. Bu tek kelimeyle
ayiptir. Erdogan’a kelepge takilmasini savunan bir diger yitik paralel gazeteci de ayakiistii Fidan’la, sunla bunla son
kez goriistiik diyor. Bu adamlarda zerre utanma yok. Haysiyet yok. Hapse atmak istedikleri, Iranci, El-Kaideci dedikleri
insanlarla yan yana gelmek bu insanlarda zerre olumsuz etki yapmiyor. Tam utanmazlar. Erdogan Cankaya’ya
ciktiktan sonra paraleller, paralellerin kontroliindeki hi¢ kimse oraya adimini dahi atamayacaktir. Ciinkti bu hainlerin
yaptiklari affedilir gibi degil. Simdi af dilemeye ¢alisiyorlar ama is isten gecti. (Yeni Safak, “Céziim Siireci, Paralel Cete
ve Yeni Tiirkiye”, 14 Agustos 2014)

Kongre araciligiyla ve “bagbakanla parti genel bagkam iki farkli kisi olmasin” sdylemi
kullamlarak Abdullah Giil’lin partinin basina ge¢mesi —simdilik— engellenmistir. Ancak Giil’e
yakin gazeteciler hem AKP tabammnin hem de AKP’ye oy vermeyen kesimlerin Giil’ti AKP’nin
basinda ve basbakan olarak goérmek istedigini yazmaya baslamslardir. Ornegin Giil’iin en
yakinindaki isimlerden biri olan Fehmi Koru 13 Agustos 2014 tarihli Haberttirk’teki “Abdullah
Giil: Misyon Adami” adl1 yazisinda sdyle demektedir:

Yapilan arastirmalarda AK Partili se¢menin biiyiik ¢apta partinin basinda gérmek istedigi isim o; isteyenlerin orani
ylizde 70’lerin lizerinde ve her gecen giin oran daha da tirmaniyor. Benzer bir beklenti AK Parti teskilatinda da var ve
yedi yil é6ncesine kadar birlikte siyaset yaptigi arkadaslarinda bu istek ¢ok daha fazla. Distan bakildiginda hemen fark
edilen bir bagka gercek de su: AK Parti’ye oy vermeyen Kkitleler de Abdullah Giil’lin siyasette yer almasindan memnun
olacaga benziyor... AK Parti’ye yeni bir heyecan, oylarina ek katki i¢cin en uygun formiil, Abdullah Giil’iin
cumhurbaskanligi sonrasi yeniden siyasi hayata dénmesi goriiniiyor.

Koru’nun soyledigi sey aciktir: Taban Abdullah Giil’1i istedigi gibi, AKP’ye oy vermeyenlerin
de tercihi Giil’diir. Yani Giil yeni “biiyiikk uzZlasma”nin, yani rejimin normallesmesine yonelik bir
restorasyon hamlesinin bas aktorii olacaktir, Giil’iin misyonu budur.

Giil’lin bugiin degilse de 2015’te partinin genel baskam ve basbakan olmasi ihtimali ise
Erdogan kligi tarafindan simdiden bertaraf edilmek istenmektedir. Yal¢in Akdogan, katildig bir
TV programinda secilecek genel baskamn gecici olmayacagim ve basbakanlik koltugunda partinin
2023 hedefiyle calisacagim soyleyerek, “emanet¢i” formiiliinii benimsemediklerini ilan etmistir.

Peki AKP bu durumdayken “yeni-CHP”de isler ne durumdadir? “Yeni rejimin ana muhalefet



partisi” olmaya soyunan ve “Siinni-Ulus” sodylemini icsellestirerek siyaset yapmaya calisan,
cumhurbaskanligi makamina da buna uygun bir aday gosteren CHP’de, secim giiniine kadar
ertelenen kriz, 11 Agustos itibariyla ortaliga sagilmis durumdadir. Secim siirecinde adaylik i¢in
adi giindeme gelen Emine Ulker Tarhan ve Muharrem Ince, ayr1 ayr diizenledikleri basin
toplantilarinda partiye yonelik cok sert elestiriler yonelterek kurultay cagrisinda bulunmuslardir.
Bu cagr1 gayet anlasilabilir olsa da, “ilgin¢” olan her iki ismin de “sol”a dair bir vurgu
yapmaktaki 1srarlaridir.

Ornegin Muharrem Ince, sonuclar aciklandiktan sonra twitter hesabindan 5 maddelik bir
aciklama yapmustir:
1- Ortada biiyiik bir hezimet var, hala susmak ve basarilyiz demek yakigmiyor. Bu durumu kabullenemeyiz, gecistiremeyiz.

2- Yurttaglarimizin umutsuzluga siiriiklenmesini ve partimin eriyip gitmesini seyretmeyecegim.
3- Bu kotii sonucu 6ngordiim, uyardim ama partime zarar vermemek icin sustum ve secimi kazanmak i¢in cahgtim.

4- Atatiirk’ii terk eden, emegi 6nemsemeyen, kurulus felsefesinden uzaklasan, solu yok sayip careyi sagda arayanlar CHP’de basarih
olamaz.

5- Simdi hezimete kilif bulma zamam degil, care olma zamamdir. (http://haber.sol.org.tr/devlet-ve-siyaset/muharrem-ince-solu-yok-
sayip-careyi-sagda-arayanlar-basarili-olamaz-haberi-95725)

Emine Ulker Tarhan ise yamna partinin “ulusalc1” olarak bilinen Birgiil Ayman Giiler, Isa Gok,
Siiheyl Batum ve Dilek Akagiin Yi1lmaz gibi milletvekillerini alarak yaptig1 aciklamada hem “sol”
hem de “Gezi” vurgusu yapmistir:

Erdogan’n icraatlarini begendigini agiklayan bir aday ¢ikarilmasi tam bir fiyaskodur. Cumhuriyet magdur
edilmigtir. Sol serit tamamen bos birakilmistir. Siyaset bosluk kaldirmaz. Demirtas’in oy artisinin da sorumlusu solun
evrensel ilkeleriyle ilgili bir kelam etmeyi unutan muhafazakar elitizme teslim olan bu anlayistir. CHP’yi bu ¢aresiz hale
diigtirenler simdi mutlu mu? Kendi tabanina yabancilastirmaktan, bellegini silip, kurucusunu unutturmaya ¢alismaktan,
Gezi ruhunu terk etmekten ne kazandilar. Bir seyin asli varken kimse suretine oy vermezdi ki. Erdogan kaybetse bile
kendi anlayisint muhalefete dayatabildigine gére yarisin galibi sayilirdi zaten. (http://www.milliyet.com.tr/sol-serit-bos-
birakilmistir/siyaset/detay/1924821/default.htm)

Tarhan’in aciklamasim “ilgin¢” kilan noktalardan biri de budur. Herhalde oturup saatlerce
tartissalar “sol”un tammu {izerinde bir uzlasmaya varmayacak olan iki isimden biri, digerinin
basarisim kendi partilerinin sol seridi bosaltmasina baglamakta ve bdylelikle zimnen de olsa
Demirtag’in kampanyasim basarili kilanin sol bir sdylemi dillendirmis olmasi olgusunu kabul
etmis olmasidir.

MHP’yi etkisiz eleman, Bahceli’yi ise “ebed miiddet genel baskan” olarak goriip analiz disi
birakarak soracak olursak, AKP, CHP ve HDP’yi yeni rejim insasinda yakin gelecekte neler
beklemektedir peki?

Tekrara diismemek adina oOzetleyerek soyleyecek olursak, cumhurbaskanligi seciminin
sonrasinda AKP icerisindeki bir giic savasinin ilk isaretleri gelmeye baslamis durumdadir. Giil
restorasyonun aktorii olmaya heveslidir ve hem uluslararasi sistem hem de biiyiik sermaye-CHP-
MHP-Cemaat tarafindan Erdogan’a karsi desteklenebilecek bir figiir olarak goriilmektedir.
Rejimin bir “Erdogan rejimi” mi yoksa bir “AKP rejimi” mi olacagi sorusunun yamtinda en
belirleyici sey tam da bu AKP ici giic miicadeleleri olacakur.

CHP’de ise bu kitabin yazildig: siralarda kurultay cagrilar1 yapilmaktadir ve Kiligdaroglu bu
cagrilar kabul etmise benzemektedir. Kilicdaroglu yapilacak kurultayda, partideki ulusalcilar: ve
Baykalcilan tasfiye edebilecek kadar giiclii olsa da CHP’nin yeni rejim insasindaki roliinii



belirleyecek olan sey, bu tasfiyelerden ziyade izleyecegi politikalar olacaktur. CHP yoOnetimi
“sol” bir soylemle ulusalc1 ve Baykalcilarin karsisina ¢ikacaktir ama bu sOylem biiyiik ihtimalle
“liberal” bir karakter tasiyacak ve “sagcilasarak biiylime” stratejisinin kilifi islevini gorecektir.
Bu ise restore edilmis ve Erdogansizlagtirilmig bir AKP rejimine itiraz etmemek, siyasetini,
soylemini ve eylemini bu rejimin kirmizi cizgileri icerisinde kurmak anlamina gelecektir.

HDP’nin Demirtas sahsinda kazandigl basar1 biitiin dikkatleri HDP’ye yoneltmis, partiye
yonelik beklentileri artirmistir. Secimden en karli cikan parti oldugunu kolaylikla
sOyleyebilecegimiz HDP, yine de rejim ingasimn kirilganliklarindan azade degildir.

Demirtag’in Tirkiyeli ve sol sOyleminin yeni Tirkiye’nin ideologlarim nasil kizdirdigindan
yukarida s6z etmistik. Ancak mesele sadece AKP’li ideologlar degildir; Kiirt hareketinin
icerisindeki liberal ve muhafazakar unsurlar da hem sol s6ylemden uzaklasilmasim hem de daha
“Kiirdistani” bir dil tutturulmasim talep etmektedirler. Ozellikle 30 Mart sonras1 HDP’ye HDP
icerisinden gelen Kiirt ulusalligina dayal1 bir siyaset yerine “marjinal solla is birligi” elestirileri,
Demirtas’in aldig@l oy oramyla, simdilik rafa kaldirilmissa da, ilk firsatta yeniden dolasima
girecektir.

Dahasi, hem “yeni Tiirkiye”’nin hem de HDP’nin kaderi, “miizakere”lerde varilacak noktaya
baghdir. Miizakerelerin baslamasiyla birlikte Kiirt hareketi kendisine tlkenin batisinda da
gecmise nazaran daha kolay siyaset yapma alami bulmus, silahlarin susmasi, soziin kendisini
degerli kildig1 icin, Demirtas’in soylediklerine Kiirt olmayan kesimlerden de kulak verilir
olmustur. Yine de miizakere siirecinin Kiirt hareketi icerisinde bir “dejenerasyon” etkisi yarattig
gormezden gelinemeyecek bir hakikat olarak karsimizda durmaktadir. Hareketin 6zellikle legal
unsurlari icerisinde “AKP giderse baris siireci biter” yaklasimina sahip olan, AKP rejimine 6zsel
bir itiraza bulunmayan ve bu rejimin iktisadi/siyasi getirilerinden faydalanan, bu nedenle de kimi
konularda kolaylikla AKP’yle yan yana diisebilen bir kesim bulundugunu iddia etmek miimkiin
gortinmektedir.

Dahasi, HDP’li vekiller ve Demirtas, son derece sert bir Erdogan karsiti secim kampanyasi
izlemelerine ragmen, Erdogan’in Meclis’teki yemin torenine katilmiglar, hatta Demirtas ve kimi
HDP’li vekiller Erdogan’1 alkislamaktan kacinmamuslardir. Devaminda ise yine kimi vekiller
Kosk’teki resepsiyona katilmus ve “diplomatik zorunlulugun” otesinde gayet “samimi” bir
manzara ortaya koymuslardir. Bunun Demirtas’a/HDP’ye AKP karsitligi ve sol adina oy veren
kitlelerde bir hayal kirikhig ve 6fke yaratmamasi imkansizdir ki tam da dyle olmustur. Ozellikle
sosyal medyada, Demirtas’a oy verenlerin bir boliimiiniin hayal kirikliklar1 acikca
gozlemlenebilmis, en basindan beri Demirtas’a mesafeli duranlar ise yasananlarin bu duruslarim
dogruladigim yogun bir tfke esliginde dile getirmislerdir.

Radikal’den Ezgi Basaran’in yaptigi roportajda Demirtas alkisi, “halk iradesine saygi
gostermek” ve “farkli bir muhalefet anlayis1”yla aciklamis ve s0yle demistir:

Salonda iki cumhurbaskani adayi vardi, biri kazandi. Biri de bendim. Rakibim kazanms kiirsiide yemin ediyordu.
Salonda hi¢ kimse alkislamasaydi dahi ben alkiglardim. Erdogan’in kisiligini alkiglamak dedil, yiizde 52 oy veren
iradeye duydugum sayginin ifadesi. Alkislanmasi gerekiyordu, o iradenin. Adaletsiz oldugunu biliyoruz ama O’na oy
verenler, aptal, gerizekali ya da hirsiz degil halktir ve halk ayakta alkislanir. Halkin iradesi ayakta alkiglanir. Ben
yapmasaydim benim kigiligime, siyaset anlayigima ters olurdu. (...) CHP ydnetimi benimle ugrasacagina bizimle birlikte
demokratik miicadeleyi nasil giiclendirecekleri tartismasini yiiriitseler daha faydal olur. 12 yildir AKP’yi gii¢lendiren
CHP’nin bu muhalefet tarzidir, bu sekilde mizik¢ilik yaparak bu noktaya getirdiler. Erdogan’1 Erdogan yapan, O’na



firlatilan kitapgiktir.

AKP’nin fetislestirdigi “milli irade” kavramina benzer bir sekilde “halk iradesine saygi”dan
bahseden bu ac¢iklama da Demirtas’a yonelik elestirileri derinlestirmis, ”Tirkiyelilesme”
siyasetinin geldigi noktamn “yeni Tirkiyelilesme” oldugu belirtilmistir HDP heniiz “yeni
Tiirkiye’nin muhalefeti” gibi bir pozisyonun icerisine tam olarak girmemisse de, miizakere
siirecinin gidisatina bagl olarak, biitiiniiyle bu eksene oturabilecegi konusundaki kaygilari hakli
olarak besleyen bir tutum igerisindedir.

Peki yeni Tiirkiye’nin de HDP’nin de kaderini belirleyecegini kolaylikla iddia edebilecegimiz
miizakerelerde varilabilecek nokta neresidir?

AKP iktidarimn yakin dénemde birakin demokratik 6zerkligi, genellestirilmis bir ana dilde
egitimi dahi kabullenmesi miimkiin gorinmemektedir. Ocalan’a af vs. ise hala kamuoyu acisindan
infial yaratacak bir nitelige sahiptir. Meclis’te miizakereleri ve silahsizlanmayr dogrudan
izleyecek heyetler kurmak pek olasilik dahilinde goriinmemektedir. Bu durumda, yani devletin
yapabileceklerinin ve atabilecegi adimlarin bir simr1 oldugu bilindigine gore, ne olacaktir? Kisa
vadede catismalarin yeniden baslayacagim iddia etmek miimkiin olmasa da, miizakere siirecinin,
hele hele Rojava ve Irak’ta ISID gibi bir tehdit s6z konusuyken ve Yeni-Osmanlic1 politikalarla
cihat¢i teror arasindaki baglanti biliniyorken, pamuk ipligine bagh oldugu bir gerceklik olarak
karsimizda durmaktadir. Boylesi bir bolgesel konjonktirde PKK’nin silah birakmasi miimkiin
degildir. Tam da bu nedenle, siddetin yeniden devreye girip silahlarin konusmasi gibi bir
durumda, HDP projesi de Tirkiyeli bir proje olma anlaminda gecerliligini yitirecek, siyaset
yapma zeminini biiyiik 6lciide kaybedecektir.

Bunun da oOtesinde, eger catismalar yeniden baslarsa, bugiin gecmise gore denkleme eklenen
yeni faktorler gbz oniine alinarak sdylendiginde, hicbir sey eskisi gibi olmayacaktir. Ciinkii artik,
Rojava’da PKK ideolojisinin kurucusu oldugu yeni bir 6zerk devlet yapilanmasi sekillenmektedir
ve bu nedenle Kiirt hareketinin silahli giicleri sadece bir gerilla yapilanmasi olmanmn 6tesine
gecerek, diizenli ordu hiiviyetine kavusmaya baslamistir. Dahasi, bolgede devlet gibi hareket eden
ve cok biiyiik bir alam kontrolii alanda tutan eski adiyla Irak Sam Islam Devleti (ISID), yeni
adiyla Islam Devleti (ID) gibi yeni bir aktér ortaya cikmistr. PKK ise ISID’in Rojava’ya yonelik
saldirilarimn ardindan Irak’ta Ezidilere yonelik bir katliama girismesiyle birlikte savas alamna
inmis, ISID’le savastan kacan Barzani giicleri hem Kiirtler arasinda hem diinyada biiyiik bir itibar
kaybina ugrarken, PKK hem cihatcilara karsi savasan modern bir 6rgiit imajim Bati’ya sunabilmis
hem de Irak Kiirtleri iizerindeki etkisini hi¢ olmadig kadar artirmistir.

Dolayisiyla yeniden baslayacak bir savasin, bu sefer Suriye’deki rejimin, Rojava’mn, ISID ve
Nusra gibi cihatcilarin, pesmergenin ve Irak’taki merkezi hiikiimetin de dahil olabilecegi bir tiir
bolgesel savasa doniisme ihtimali hayli yiiksektir. Bu ise “yeni Tiirkiye” acisindan maliyetlerine
katlamlamaz bir durum anlamina gelmektedir.

Sonug itibariyla ve 6zetle sdyleyecek olursak, yeni Tiirkiye bir kirilganliklar rejimi olarak
dogmustur ve yakin vadede o kirilganliklarin iistesinden gelerek stabil, istikrarli bir zemine
oturmas1 miimkiin goriinmemektedir. Cok sayida basliktaki cok sayidaki kriz dinamigi rejimi
sarsmaya hazir bir sekilde ortaya cikacag konjonktiirii beklemeye devam etmektedir. Tam da bu
nedenle “yeni Tiirkiye’nin idaresi siireklilesmis kriz idaresi anlarmna gelecektir” demek bir



kehanette bulunmak anlamina gelmeyecektir.

Son olarak, “Haziran ¢ocuklari”na ithaf edilmis bu kitabin “yeni bir Haziran” ihtimali ve
umudundan bahsetmeden bitmesi beklenemez elbette. Haziran, eski ya da yeni fark etmez, Tiirkiye
siyasal tarihinin en 06zgiin olaylarindan biridir ve “yeni Tirkiye”ye karsi daha kurulus
asamasindayken hayata gecirilmis en biiyiik itirazdir. Haziran, bir halk-olus momentidir, yeniden
yurttaglasma projesidir cemaatlestirilmeye, siiriilestirilmeye, “siirii ahlaki’nin egemenligine bir
itirazdir. Orgiitsiiz, 6nciisiiz, programsiz olmasina ragmen, hem Tirkiye hem diinya toplumsal
miicadeleler tarihine inkar edilmesi ve g6z ardi edilmesi imkansiz bir deneyimin mirasin
birakmustir. ilkinin tipatip aymsi bir Haziran belki fazla hayalci bir beklenti olacakar ama
Haziran’in hayaleti “yeni Tirkiye”nin ilizerinde dolasmaya devam edecektir. O hayaletin bir
bedene kavusmasi icin miicadele etmek ise “yeni Tiirkiye”de sosyalist siyasetin giincel varolus
nedenini ve 6ziinii olusturmaktadir.

1 Darbe, yeni Tiirkiye’nin sihirli s6zciigiidiir. Sandiga gidip oy verme disinda, hiikiimete yonelik her tiirlii muhalif girisim darbe parantezine
almarak itibarsizlagtiriimaya ¢ahsilmaktadr. Hal boyle olunca bir taraftar grubu, Carsi, hitkiimete yonelik darbe girigimi icerisinde olmakla
suclanip mensuplar1 darbecilikten yargilanabilmektedir.

2 Erdogan daha sonra Davutoglu’yla ilgili olarak yaptig1 bir aciklamada da Davutoglu’nun “emanet¢i” olmadigini séylemis ve Abdullah
Giil’e genel bagkanlik ve bagsbakanhk kapilarim kapatan bir tutum igerisine girmistir.
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