


GURSEL KORAT SAGLAMOZ 19601a Kayseri'de dogdu. lletisim Yayinlan'ndan daha
once ¢ikan kitaplan: Zaman Yeli (roman, 1994), Cizgili San Defter (hikayeler, 1996).

lletisim Yayinlan 411 ¢ Memleket Kitaplart Dizisi 3
ISBN 975-470-606-9

© 1997 lletisim Yayincilik A. S.

1. BASKI 1997, Istanbul

KAPAK Umit Kivang

DIZGI Maraton Dizgievi
UYGULAMA Husnii Abbas
DUZELT! Sait Kizilirmak
KAPAK BASKISI Sena Olsel

IC BASKI ve CILT Sefik Matbaasi

Iletisim Yaymnlan
Klodfarer Cad. lletisim Han No. 7 Cagaloglu 34400 Istanbul
Tel: 212.516 22 60-61-62 » Fax: 212.516 12 58



GURSEL KORAT

Sokaklarin
Oltimii



On Konusma

Sokak yazilari iki fotograf yliiziinden basladi.

Bunlardan ilkinde sabahin erken saati oldugu belliydi,
herkes piril piril giyindigine ve ilerideki camiden insanlar
¢iktigina gore bir bayram namazi kilinmisa benziyordu.

Yozgat'in Candir ilgesinde, bugiin fotograftaki minare di-
sinda kalan her seyin yerinde yeller esiyor. Yil, bir olasilikla
1950 baslari olmahdir. ilging olan, o zamanin “otobisi” sa-
yabilecegimiz bir kamyon, ginimiz modernligine giris yapi-
lan bir tarihi isaret eder gibi insanlara bakiniyor.

Bu fotograftaki sokak artik yoktur.



ikinci fotograf, sokak arasina gerilen bir siyah tente éniin-
de cekilmis ani fotografidir: 1947 Antakya. Babamin fotog-

rafl. Bu fotografta artik yasamayan bu adam, artik sokaklarda
¢ekilmeyen ani fotograflari ve bilinmeyen sokaklar vardir.

Bu nedenle ben sokaklara dustim, bilinende bilinmeyeni
aramak, anilarimin ve baskalarina ait antlarin kaldirimlarda-
ki izlerini bulmak i¢in yuradum.

Bunun igin bir kalemle bir fotograf makinesine ihtiyacim
vardi.



Soziin Oxii

Kapadokya merkezli bir noktadan, Kayseri’den yola ¢ika-
rak, sokaklardan, eski yollardan ve érenlerden gegip Kayse-
ri'nin tektonik kardesi Pompei’ye kadar uzanan bir cografya-
nin sozleriyle konusacagim.

“Sokak” kavrami temel izlegim olsa da, sokaklardan genis
meydanlara, ugsuz bucaksiz yollara, denizlere ve daglara ula-
stldigint bilmiyor degilim. Sokak gezgini olarak yiiridiigiim
biitiin kentlerde, daglara ve denizlere baktiginda bile, soka-
ga ait izlenimler edinmek i¢in yiiriidiigiimii belirtmeliyim.

Bu kitabin ana s6zii sokaklarin sézidiir.

Kentlere bakip se¢meci davrandigim dogrudur; neden dag,
irmak, anitsal yapilar veya meydanlar ekseninde degil de so-
kak ekseninde diigiindiim? Naif bir ge¢mise ézlem duygusu
icinde miyim?

Hayir, bir ilkenin kendine ézsaygisini sokaklarindan anla-
yabilecegimize inandigim igin béyle bir se¢im yaptim. Ciin-
kii sokak artik modern diinyamizda iglevi sorgulanabilir bir
kent birimidir; sokak ve kent neredeyse iki karsit olusum ol-
du; otoyol, cadde ve sire, sokaklar igin gerekli bir deyim de-
gildi; kentlegmeyle birlikte sokaklar yalnizca gidilen (yahut
gelinen) yollar oldular: sokaklar givilmez levhalarinin asildig
yerlesim birimlerine déndsgtii.

Sokaklarini koruyan bir iilkenin “vatan olabilecegini” dii-
siiniiyorum, sokaklarini yok eden bir iilkenin ise bir barinak-
tan 6te anlami yoktur. Bu nedenle “vatanim” deyince yiire-
gim agir bir siziyla inliyor.



Baudelaire’in gegen yiizyilda “diinyanin bagkenti” adini
verdigi Istanbul, heyecan verici bir tarihsel dokuyu korumak
icin Venedik’ten daha az gansh degildi; Roma ise Istanbul’'un
rakibi bile olamazdi ama bugiinki haliyle [stanbul bu kentle-
rin cline su dokemez.

Yiiregim gergekten sizliyor ve canim sikiliyor.

Opysa iilkemizde [ralya’yi aratmayacak kadar Roma, Yuna-
nistan’t ikiye katlayacak kadar Yunan kalintist oldugunu séy-
lemek hig¢ de abaruli bir sey degildir. Dahast var: izerinde
yagadigimiz cografyada yalnizca iilkemizde varolan bir tarihsel
miras da goze carpar. Hitit, Lidya, Likya, Frigya, Kapadokya,
Pontus, Sclguklu ve Osmanli uygarliklarinin anayurdu bura-
sidir.

Hitit déneminden beri yapilagelen megaron tipi evlerde
oturan Anadolu kéylilerinin evine aldirmayip, Hitit Giines
Kursu'na saldirmak, Yunanca ve Ermenice kékenden gelen
saysiz sozcitk kullanitken, Yunan ve Ermeni yapilarini yok
ctimek, Roma ¢aginda yapilmis kaleleri sale Selguklular onar-
dig1 icin koruyup, Roma’dan beri sdylenegelen kimi yerlegim
merkezlerinin adlarini degigtirmek Anadolu’nun ¢ocuklarina
yakigmiyor. Bu iilkede Mogollar'dan bagkasi son alemig yilin
yoneticileri kadar yikici davranmada.

Bu fikir kurakhiginin saldinisini ilk kegfettigim yer Kayseri
oldu. Kayseri igin bir sokaklar mersiyesi yazmak istedim; an-
cak ilkemizin -hemen hemen- tiim kentlerinin ayni yazgiyi
paylastigini farkcttim. Bu yapit artik bir sokak agitgisinin sa-
nayi ve ticaret eliyle yok edilen kiiltiirel dokuya sahip ¢ikma
savagina donistii.

Kentler halkin malidir. Batida kent yénetiminin adinin
“comune” olugu kargisinda tilkemizin “belediye”lerinin olma-
s1, yani merkezi iktisadin 6rgiitleriyle kentlerin yonetilmesi
diigtindiiriiciidiir. Belediye kentlegtirici bir anlama da yaslani-
yor; oysa komiin ortaklagtiricidir.



Paris Komiini’'niin sokak barikatlarini disiiniiyorum: In-
sanlik 1871'de sokaklarini kaybedip endistriyel iktisada tes-
lim olmugtu, endiistriyalizmi ve ticareti yendiginde ise so-
kaklar1 ve Paris Komiinii'nii aniumsamasi kaginilmaz goriinii-
yor.

Burada Tanzimat'tan beri aydin kimligine damgasini vu-
ran ‘Batici’ mantikla hareket ettigim sanisina kapilan okuyu-
cuya bir uyarida bulunmak zorundayun: tilkemi Batt’ya baka-
rak agiklama gabasinda degilim; tam tersine Bati'y1 iilkem-
den yola ¢ikarak anlamak istedigimi bile séylemem olanakli-
dir. Bu yiizden eski kentle yeni kenti ayiran Bati iilkelerine
baktigimda yiiregim sizhiyor.

Elime fotograf makinemi alarak Pompei'nin volkanik mi-
marisi ile Kayseri mimarisini kargilagtirma merakimi ‘bir iggi-
nin bogaz tokluguna ¢aligtifini unutcugum ve mimarligin in-
ce zevklerine daldigim igin’ siyasal bir supercgo ile agagiladi-
gimu itiraf ederim. Yilmaz Giiney'in Yol filminde Dogu'nun
yalinkat sefaleti iistiime iistiime gelirken, benim Mardin so-
kaklarinin korunmas: ile ilgilenmem bagdagik gériinmiiyor-
du. Ciinkii Yilmaz Giiney’in insanda yakaladig trajedi be-
nim elimde kent 6lgeginde bir melodram haline gelebilirdi.
Kardesi dayak yerken defterine kenar siisii yapan ¢ocugun
olaya sozde ilgisiz kalan buruk duygular i¢indeydim.

Siyasal bir altbenlik kiskirtiyordu beni; “Sokaklarin Olii-
mii” adli ¢alisgmami bir nostalji kitabinin insansiz, ¢eliskisiz
ve cgemen iktisada huzur veren duyarsiz bir ¢aligma olmasini
engellemek istedim. Bu kitap i¢in su aforizmalari yazarak yi-
rilyecegim yolu netlestirmeye caligtim:

* Duyarlihgin tek yolu insana iceriden bakmak olan sanatsal
bigimler degildir.

* Cevreye bakmak, insana diganidan bakmak anlamina gelir.
Ki, bu da bir duyarhilik yoludur.



* Cevreye bakmak ayni zamanda siyasal bir tutumdur.

* Yalnizca insana degil, insansiz nesnelere de bakilmalidir.

* Mimarlik bir insan tasarimidir; insanlar onu neden, nasil
tiretir veya yok eder, bunu anlamadan kent anlagilmaz.

* Gegmigle kurulan iligki egemen iktisadin ve ideolojinin
algilari digina giktikga yenilikgi ve devrimci hale gelir.

* Sokagi ve yok olan kiiltiirel varliklari, sanatin, bilimin,
ideolojinin ve siyasetin bakiglarint birbirine karigtirmadan
daha iyi anlayabiliriz.

Iste bu noktadan sonradir ki Diyarbakir'da ancak bir atin
gegebilecegi geniglikteki bazi sokaklari; Diyarbakir'in biraz
Adana, biraz Kayseri ve biraz da Sam’a benzeyen gériiniimii-
nii herhangi bir kaygt duymaksizin disiindiim. Ahtamar rol-
yefleri ile Kayseri Doner Kiimbet'teki hayvan ve bitki figiir-
lerinin benzer ve ayri yanlar olup olmadigini merak ettim.
Divrigi'deki tag siislemelerinin ve medrese tackapilarinin
Gotik kilise kapilarina esin verip vermedigini, Floransa'daki
Santa Croce Bazilikasi'nin ¢an kulesinin Osmanli mimarile-
rine esin kaynagi olup olmadigini sordum. Yoksa bu ¢an ku-
leleri -Cin’le Venedik arasinda uzanan ipekyolundan gegmis
tacirlerin etkisiyle, 5nce buradan Bati'ya mi gotiiriilmiigtii?

Sordugum her soruyu yanitlayacak bir bilgiye sahip olma-
digim i¢in “hig degilse sorularim giizel” diye avundum. Ciin-
kii kimi sorular bilgi kapsaminda yanit bulmasalar da sezgi
diizeyinde biiyiik anlamlar igerirler.

Karadeniz'de lason Burnu'nda kesgfettigim kilisc éreninin
mitolojide oldugu gibi beni bir maceraya siiriikleyecegini bu
yiizden sezmis olmaliyim. Yoksa maceraya karar verir de bu-
nu sezdigimizi mi saniriz? Iyi ama tipki lason gibi benim de
Alun Post'un peginde ne igim vardi, neden Ergenekon’dan
gelenlerin tilki postunu Romulus’lart emziren kurtun sirem-
dan ¢almaya gidiyordum?
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Kayseri'de bir Biinyan Halisi'na oturarak baglatugim Do-
gulu seriivenim yine Kayseri'de Mang¢a Kontu'nun atina ters
bindigim bir diigle son buldu. Disiimde bilgilerin bana “geg-
mis diinyay1” ayan beyan ettiklerini, ejderlerin kocaman siv-
risineklere doniigerek, evlerin bacalarina hortumlarini sok-
tuklarini goriip dehset iginde uyandim.

Fotopraflar, iste tam da bu diisten uyandigimda gérdiikle-
rimdir.

1
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Bir Anakronik Panorama:
Kayseri Kenti

Hi¢ unutamayacagim bir diis gordiim: Bu diisiin psikoana-
litik bir yorumu mutlaka yapilabilir; ancak eninde sonunda
diisler ‘denetimsiz diisiinme’ baglaminda da degerlendirilebi-
lecegine gore derin yorumlara bagvurmay: yersiz buluyorum.
Diisiimde Adana’nin eski sokaklarinda yiiriiyordum; eski so-
kaklar belki de ¢ok eski tarihlerin ¢agrigimini yapmis olmali
ki kendimi 1ss1z bir cografyada, ¢éller ortasinda buldum.
Adana’ya hig¢ yakismayan “daglik ¢oller"di burasi. Bu daglik
arazide éniime biraz ¢ukurda kalan, diiz bir alan ¢ikti: “Cu-
kurova” sdzciigii boyle bir ¢agrigim yapti herhalde. Bu ovaya
“inerken” apartmanlar ¢agnstirir bicimde, st iste ve dii-
zenli olarak kayaliklara oyulmus magaralar gérdiim. Ancak
magaralara girmeyip diiz ovada ilerledim. Agaglar kovboy
filmlerindeki gibi kuru bir gévdeden ibaretti. At ve deve ka-
nisimi lAmalarla, boga ve buldog karigimi ékiizlerin yabanil
hayat: igine diigmiistiim, korkuyordum, bir siire yiridiim ve
diisiimde uyandim: ‘bundan ne hikaye olur’ diye sevinip not-
lar almaya bagladim. Sonra da gercekten uyaninca aklima
Borges geldi: Diisiinde diis goren adam, siipheyle kivranir,
acaba su anda kendisi kimin disiindedir?

Iste entellektiiel diis gorme dedigin bu kadar olur!

Tesadiifen goriilmiig bir diig degil bu; ¢agrisimlarimin beni
itcledigi nokta, kentle barbarlik arasinda; yabanillikla “uy-
garlik” arasinda kurdugum iliskinin fantastik bir gostergesi
olsa gerektir. Ciinkii, bu diisii gérmeden énceki zaman dili-
minde, epeyce bir siiredir iizerinde yasadigimiz cografyada
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kent mekanu ile tarihsel bellek iliskisini koparmak igin bar-
barlik diizeyinde saldirt yapildigini diisiiniiyordum. Kentlerin
dokusu ile barbarlik arasinda kurulabilecek ¢ok baginti var.
Bunun cn biyiik géstergesi kent ranti denilen o yagmadan
nasiplenenlerin igtahidir. Yagmacilar garip bir bicimde en
“fazla milliyet¢i ve mukaddesat¢i olanlardir; kent onlar icin
cok “cekici”dir; onlar i¢in “tarihsel yap1” kavrami, elde edi-
lecek ranti engelleyen bir tag yiginindan ibarettir. Bundan
stiirii Bizans kalintist saydign Istanbul surlarini yikip yerine
sosyal konut yapmay1 6nerdigi zaman tepki gosterenlere “sen
domuzdan yana misin, yoksa bizden yana mi?” diye sorma
pervasizhgini gosterir.

“Biz” neydik? Biz tarih boyunca éniine gelen biitiin surlart
yikip yerine sosyal konut yapan insanlar miydik? “Biz” sehrin
birinci derecede korunma altindaki alanlarini “metropol
kent” olma sevdasi ugruna énce ikinci dereceye indirip, son-
ra da korunma kapsami digina ¢ikartarak bellegini yitiren
“anti-domuzlar” olarak nasil bir uygarlik yaratmigtik? Istan-
bul, Paris’li Baudelaire’in hayran kaldigt ve “diinyanin bag-
kenti” olarak 6vdiigi Istanbul iken surlari ve Pera’st olmayan
bir kent miydi? Istanbul “denizden gidildiginde insant biiyii-
leyen iki diinya kentinden biri” degil miydi?

Sosyalizmin yeniden umut olmasi icin kafa patlattigimiz
bugiinlerde ¢evre sorunlarini sanayi artiklart ve yesil ¢evre
iligkisiyle sinirlamay: kentlerimizin bugiinkii durumuna bak-
tigimda yetersiz buluyorum. Cevre sorunlarn igine “kentlerin
tarihsel bakimdan yok edilmesi” baghgini eklemek, basit bir
romantizm degil ¢ok ciddi bir ideolojik pozisyondur. Ciinkii
diinya finans sisteminin ciddi “cazibe merkezlerinden” birisi
olarak organize edilecek olan Yeni Istanbul'un “gékdelenler-
le” siislenmis “Finansbul” olacag: ve tarihle iligkisinin de bir
“tahammiil”’den 6teye ge¢meyecegi agiktir. Bu anlamda Re-
fah Partisi'nin [slambol’unun, Anavatan Partisi’nin Hotelis-
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tan'inin ve Sosyal demokratlarin “Iskitanbul”unun halka
ragmen ve halk zararina bir Ticaret nekropolii olmak anla-
mina geldigi “mesnetsiz bir su¢glama” degildir.

Kayseri'yi ele almadan 6nce Istanbul’'u anmamin temelin-
de, 6zellikle tilkemizin tiim kentlerinin temel sorununun bu-
rada olduguna isaret etmek disiincesi yatmaktadir. Dolayi-
styla I¢ Anadolu’nun tam ortasinda daha yirmi yil éncesinde
yiiz alemigbinlik niifusuyla kigiik bir kent olan Kayseri’nin
bugiin yediyiizbinlik niifusuyla biiyiik kentlere rakip olan ce-
kim giiciinii agiklamak kolay olmaz. Kayseri yirmi-otuz yil
6ncesinde de ekonomik potansiyel a¢isindan hatiri sayilir bir
kent iken “Yarim Istanbul’u mesken mi tuttun” tiirkiisiiniin
anavatani olmaktan kendini kurtaramayan bir giigsiizliik
icindeydi; simdi gii¢lii gériiniiyor, ancak kendisini anlatan
biitiin tiirkiileri yitirdigi de 6nemli bir gercekeir.

Tiirkiye’de kent sorunu 6nce Istanbul’da sonra da orta 6l-
cekli kentlerde yasanmigtir ve bu siire¢ heniiz tamamlanma-
migtir. Bundan sonraki agama kiigiik 6lgekli kentlerin niifus
ve gevre sorunlariyla kargilagmasidir. Yani sirada Kayseri yii-
ziinden ciliz kalan Yozgat, Nevsehir Nigde ve Kirgehir gibi il-
lerin sorunlartyla kimi geliskin kasabalarin kentlegme sorun-
lar1 da vardir.

1. Kayseri’nin Tarihsel Miras1

Bugiin kiigiik birer kasaba diizeyinde olan kimi sehirlerin
tarihte biiyiik roller oynamis olmasina en iyi érnek bugiin
Bogazkdy olarak anilan Hattugag'dir. Kayseri Hattusas'da
dolayisiyla Corum’da- cisimlenen 6nemli bir tarihsel olugu-
mun belki de ilk énemli durag: olarak géze carpar: Kiilte-
pe’deki Kanig kenti ve onun himayesindeki Karum. Burasi
Asur’lu tiiccarlarin kolonisiydi ve Kanig Devleti'ne vergi
ddeyen bir Erken Hitit olusumuydu: Ticaretin diinyadaki en
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erken drgiitlenmelerinden biri olan Kanig Karum’unu Kayse-
ri'nin miras hanesinin ilk satirina yazmak gerekir.

Kayseri’'nin biiyiik roller oynadigi o ¢agda Kuzey Avru-
pa’da ve Istanbul Bogazi'nda uygarlik yoktu: Uygarlik hentiz
Hitit, Misir ve Ortadogu liggeninde taglaniyordu. Antik Yu-
nan’da Kayseri’nin énemini yitirmedigi, Kapadokya Kralli-
g'nin merkezi olarak biiyiikk 6nem tagidigi, Roma Cagr'nda
ise durakladiga sdylenebilir. Tek tanrili dinlerin ortaya ¢ikigi
ve Batr'ya yayilist gézoniine alindiginda Kayseri'nin Roma
zulmiinden kaganlara ugrak yeri oldugu goriiliiyor; Ortodoks-
lugun Basilitien kolunun Kayseri kaynakli olmasi da Hiristi-
yanlik agisindan bu kentin énemini artiriyor. Hiristiyan Ro-
ma igin Kayseri'nin énemi yine de ¢ok degil, Kayseri Selguk-
lu déneminde yeniden parliyor, Osmanli ile birlikte soniiyor.

Bu nedenle Kayseri ve ¢evresinde Hirit, Yunan, Roma ve
Selguklu kalintilarinin bollugu ile, Osmanli eserlerinin kitli-
g1 dikkat cekicidir.

Dev ciissesiyle insan1 biiyiileyen ve insani eski ¢aglara sii-
rilkleyen Ickale Roma Dénemi’ne aittir; Selguklular Done-
mi'nde onarilmigtir. Uziilerek belirtmeliyim ki, kent merke-
zinde Roma ve Yunan kalintisi olarak neredeyse higbir sey
kalmamuig gibidir. Hatta is o kadar abartilmigtir ki, kentte 18.
ve 19. yiizyilin tiim havasini tagiyan mahalleler de artik yok-
tur. Bugiin Kayseri Tiirkiye'nin belki de en diizenli ve gér-
kemli caddelerine sahip olan tek sehirdir; bu sehirde Mo-
dern Tirkiye en gorkemli hatlariyla géze carpar: Genig bul-
varlarin ortasinda, tarihle hi¢bir bagintis1 kalmamig, sanki
sonradan yapilmig gibi duran tarihsel yapilariyla bu sehir, bii-
yiik bir yikimun tizerine kurulmug oldugunu bir bakista goste-
rir. Bu kentte tarihsel bir siircklilik yoktur: Yirminci yiizyilin
yaninda onikinci ylizyll goze g¢arpar. Kent Meydani’ndaki
modern caminin kargisinda tarihin ilk tiniversitelerinden bi-
ri vardir. Sagirtict giizellikteki Saat Kulesi 1906’da yapilmis-
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ur ama Kaleigi'ndeki ticari kompleks -tarihsel dokuya zarar
veren bir saygisizlikla- 1980’lerde tamamlanmigtir.
Ulkemizin milliyetgi ideologlarinin tarihsel rekonstriiksi-
yonu tamamlanmig gériinmiiyor; ancak bunu tamamladikla-
rinda ellerinde kalan bilgi Kayserililerin bu iilkeye uzaydan
gelmig garip yaratiklar oldugu sonucundan bagka bir gey ol-
maz. Tarihte ne kadar gayrimiislim akrabamiz varsa onlar
yok edip, “kafada yer alan diinyaya gore” tarih yazanlarin 6r-
nek kenti Kayseri olmalidir. Bu kent Yirminci Yiizyilin he-
sap-kitap ve ticaret diizenine uygun olarak, sonradan yapil-
mus bir yapay ve igreti duran tarihsel eserlerin kenti haline
gelmek iizeredir. Tarihsel eserleri “gevresine gamil” bir bi-
tiinliik i¢cinde algilamayan, bu eserlere saltik bir heykel veya
miize egyastymig gibi davranan mantigin anakronizmi: Kay-
seri artik bilmem ne kadar yilin birikimini kesintisiz tastyan
bir kent degil, otuz yillik Tiirkiye Sehir Isgalleri Sendro-
mu’'nun diizgiin dogrularla kesilip bigilmig dev bir modelidir.
Tarihsel miras1 yagmalama “gérevine” Kayseri'de de yoksul-
lar “tageronluk” yapmaktadir: Kentin dig kale surlarinin tas-
larin1 s6kerek yapilmig gogmen gecekondularinin yerini pek
yakinda ¢ok katlt binalar alacaktir. Refah Partisi'nin Istan-
bul Surlari’'ni talan etme plani Kayseri’de kuvveden fiile ¢ik-

mig durumdadir.

I1. Kayseri’nin Ekonomik Durumu

Ahmet Nazif Efendi’nin Mir’at-1 Kayseriyye adli kitabinda
yazdigina gore, Kayseri il merkezi 1900 yili baglarinda 56.000
niifuslu bir yerlegim birimiydi ve kendisine bagli tiim koéy ve
kasabalarda toplam 200.000 kisi yagiyordu. Kayseri il merke-
zinde 34.000 “Islam”, 2800 Rum, 16.000 Ermeni, 1500 Kato-
lik, 1200 Protestan vardi.

Dr. Hifzr Nuri'nin Kayseri Sancagi’'nin 1922'deki durumu-
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nu gosteren ¢alismasma gore ise Kayseri Merkez Ilge’de
100.547 Islam, 19.867 Rum, 4690 Ermeni, 1200 kadar da
Protestan ve Katolik yasiyordu.

Mir'at-1 Kayseriyye’de belirtildigine gore, 1900 yili bagla-
ninda Kayseri ticari etkinlikler sonucu kitre ihracatindan ii¢
milyon kurug, yapagi ihracatindan bir milyon kurug gelir sag-
larken, ununu Yozgat'tan saglamakea, ¢l tezgdhlarinda ireti-
len gargaf, yazma, havlu ve kege gibi driinleri kendi dretip
kendi titketimekteydi. Santldigt gibi pastirma ve sucuk ihra-
catt yoktu. Thracatta bag sirayt yilda on bin adet satilan ve
clli milyon lira getiren haly aliyordu.

Almanlarla yakinlagma sonucu 19. yiizyilda gelisen demir-
yolu ragimacthig Kayseri'yi dogrudan ctkilemis degildi, Kay-
seri'ye demiryolu ancak 1927 yilinda geldi. Sovyetler’le ya-
kinlagma kenti daha gabuk etkilemis goriintiyor: 1935°de Sii-
merbank bez dokuma fabrikast kuruldu.

Kayseri'nin ¢ehresini degistiren geligmeler 1950°den itiba-
ren bagladi. Kayserili Misliimantar, Rumlardan ve Ermeni-
lerden bogaltillmig olan ticaret egemenligini cllerine gegir-
mekle kalmayip, yaurimcihiga yoneldiler; Hattae, Sabancr ve
Has aileleri bu yoneligin bilinen bityiik ¢rnckleridir.

1994 verilerine gore Kayseri ckonomisindeki agirlik -top-
lam 32 fabrika ile- yine tekstilden yana goriiniiyor. Tiim il si-
nirlart icinde 75.000 halt tezgiht ve 6 hali fabrikasi var. Bu-
nun yansira 2 meyve suyu (birisi Meysu) 52 soba ve kuzan,
18 clektrik ve clektronik, 12 yapt clemanlan fabrikasy ile 3
otomotiv, 12 dokiim, 14 gida fabrikast ve yiizlerce imalacha-
ne ctkinlik gosteriyor. Kayseri'de toplam 3289 kiigiik isletime
vardir ve bunlarin katma deger payt % 0.7°dir. Kayseri'nin
Tirkiye'de gelismiglik bakimindan Konya, Gazianeep, Mani-
sa ve Denizli gibi illerden sonra 1. sirada yer almig oldugu
goriilmekredir. En azindan biiyiik isletmeler bazinda bu acik

bir gergekerir. (Ozcan, 1995)
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Bu noktada Kayseri’'nin gelisgme potansiyeliyle orantisiz bir
gerilik i¢inde oldugu da soylenmelidir. Bunun nedeni “gev-
reyi mevreyi bogveren” politikacilarin Kayseri Havaalani’ni
ctkinlegtirmek yerine Kapadokya'ya havaalani yapmalarin-
da, Nigde, Nevschir veya Yozgat civarinda kurulmast anlam-
l1 olan patates cipsi fabrikalarinin Adapazari’na kurulmasma
izin vermelerinde aramak gerekir. Kayseri evlerinin ve so-
kaklarmin yok olmasinda turistik bakimdan Kapadokya'nin
one ¢tkarolmasinin payi oldugunu da diisiiniiyorum. Oysa
Kapadokya Eyaleti'nin bagkenti olan Kayseri'nin rarihsel ve
kentsel mirasi hig de kigtimsenecek bir boyutta degildi.

II1. Kayseri’nin Siyasal Dokusu

“Tutuculuk” denince akla Kayseri, Konya, Erzurum gibi
orta dlgekee geligmis kentlerin geldigi bir gergekeir. Biitin
ckonomik ve toplumsal gerckgeler bir yana, bu Anadolu “fa-
y1’nin idcolojik besin kaynag kimlik bunalunindan tireyen
ve kimlik bunalimi yiziinden clzem hale gelen kahramanlik
mitosudur. Erzurum’da Nene Hatun'da ve Rus digmanligin-
da vicut bulan “milli duygular”; I¢ Anadolu’da anakronik
bir Osmanl ulviyeti ile “ecdadimiz” kipinde viicut bulur. Bi-
tin tarihin milliyetgilikle yeniden yazildign gergegi bu kent-
lere bakilinca yeniden anlagilir: islam ortodoksisi, Selguklu-
lar sanki batini degilmis de diinyaya milliyetgiligi ve Hanefi
mezhebini yaymuglar gibi davranir. Ustelik biitin bunlarim
Selguklu denince akla gelen Erzurum, Sivas, Kayseri ve Kon-
ya hattinda yaganmast akla fezadir.

Ticarete egemen olanlarin siyasal diigiincesinin giinliik ha-
yata nasil agithgim koydugu apagik orradadir. Giindelik ha-
yatin programu kiigiik esnafin ve tiiccarin kavrayigina gore
diizenlenirken, yagamin genel seyri finansal sermayenin yati-
runlarina goére gekilleniyor. Deyim yerindeyse biiyiik burju-
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vazi siyasete, kiigiik esnaf ise ideolojiye basing yaparak giin-
delik yagsami kodluyorlar. Bu basingtan dogan enerji tiim
toplum katmanlarini bir 6rnek hile getiren siyasal eylemle-
re, herkesin Miisliiman ve Tiirk olmasina, herkesin ayni ila-
hiyle aglamasina, herkesin ayni zeka fukarasi adamlarin fet-
valariyla titremesine yol agiyor. Toplumsal igbdliimiiniin de-
rinlesmesine zit bir bicimde toplumsal cegitlenmeyi reddeden
bir kok fagizm biiyiiyor.

Kayseri bu bakimdan Erzurum, Sivas ve Konya'yla yarista
sonuncu gelir; ancak 1920’lerin baginda Kayseri'deki Orto-
doks Metropolitliginin ilgasiyla birlikte Tiirk-Islam sentezi-
nin ilk adimin1 atmak yéniinden “birinci”dir. Kayseri'nin
oportiinist siyasetgiliginin hakkin: yemeyelim: Kadi Burha-
neddin zamanindan beri herhangi bir siyasal tavir netligi
gostermemis olan kentin Cumhuriyet dénemiyle birlikte
rengi pek degigmemistir: Kayserililer “hep daha biiyiik ve da-
ha giirleyerek akan” suyun yaninda yer alirlar. Omegin Kay-
seri 1950’lerde Menderesci, 1960’larda CHP'lidir. 1977 Be-
lediye segimlerini CHP, 1987 yerel segimlerini SHP kazan-
mustir. Kentte 1960’dan beri yaganan biiyiik siyasal olaylar
arasinda 1960 baslarinda Ismet Inéni’'niin kente sokulmak
istenmeyisi, Celal Bayar'in ve Yassiada saniklarinin Kayseri
Kapali Cezaevi’'nde kalmalari, Deniz Gezmig'in Sarkigla’da
yakalanarak Kayseri’ye getirilmesi ve Tiirkiye Ogretmenler
Sendikasi’'nin Genel Kurulu’nu basmak isteyen ve yangin ¢i-
karan bir kalabaligin giicliikle énlenmesi diginda 1978 ve
1979’da yapilmis olan olaysiz 1 Mayis gosterileri vardir. Kent
genel olarak sakin, ticari olarak canlidir.

IV. Kayseri’nin Gelecegi

Kayseri hizla kente yerlesen koyliilerin kentidir. Burada
koyden kente higbir ara asamayi yagamadan hizla ge¢mis in-
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sanlar yagarlar; dolayisiyla bir “Avrupa kenti” olsa da insan-
lar1 evlerinin i¢ini kendi gettolarina déniistiirmiislerdir. Bu-
rada sicak sudan soguk suya aniden gecer gibi kente gelenle-
rin yagadigi kiltir gokunu hafifleten bir katalizér devreye
girmis goriiniiyor: tesettiirlii “Hacana”larla, tesbihli “Hacem-
mi"lerin rehabilitasyonu. Kayseri zaten oldum olast ticaret
kaynakli su¢luluk duygusu tagiyan insanlarin kenti olarak
dindardi. Bu dindarlikta Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulu-
sundan beri pompalanan anti-Hiristiyan propagandanin da
etkisi vardi. I¢ pazan Tiirklestirmek (daha dogrusu Islamlas-
tirmak) konusunda oldukga becerikli davranan Tiirkiye'nin
ve onun destek¢isi Yunanistan'in ortak politikalari sonucu
zaten Tiirk-Islam ¢imentosunun sermaye ayaginda en popi-
ler isimleri yetigtiren Kayseri’de tutuculuktan dogal bir gey
kalmadt.

Kayseri bir ig¢i cenneti olsa bile, sosyalist politikacilart
hiisrana ugratacak kadar “kendinde” bir isci sinifiyla malil-
diir; muhafazakarligin kaynag olan tiiccar sinifi ve orta sa-
nayi erbabi ise dindardir. Biiyiik sermaye sahipleri ise serma-
yedar olmanin verdigi oportiinizmi en iyi bi¢cimde degerlen-
diren bir siyasal “sekilsizlik” gériiniimii vermeyi becerirler.

Kayseri'nin bu kosullarda géze goériinmeyen sol potansiyeli
tagrali bir yalnizlikla i¢inde yagadigi kente kiifiir yagdiran ve
kendini talihsiz sayan bir goriinim i¢indedir. Kendisi bu ka-
dar yeni, beyni bu kadar eski bir gehir aramakla bulunmaz.

Dr. Giil Berna Ozcan’in “Ulke ekonomisinde kiiciik sana-
yiyi giiclendirecek yonde adimlar atilirsa ve Kayseri kiigiik
ve orta biyiiklikeeki igletmelerin yeraldig: bir kent olarak
ulagim, egitim ve teknoloji eksikliklerini giderirse yerinde
olur” seklinde 6zetlenebilecek olan goriglerini “Kayseri’'nin
gelecegi” olarak gordigiimii belirtmeliyim. Ancak bu gele-
cek icinde insanlarin gérdiigii diigtin, yagadiklari evin, séyle-
dikleri sarkinin ve yitirdikleri ge¢misin hicbir payt yok: Bu-
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GiziM 1 Matrak¢q Nasuh‘un minyatirine gére Kayseri
(Kaynak: Giovannini, 1971).

GizIM 2- Kayseri Kalesi'nin Ortagad daki gérinamd
(Kaynak: Giovannini 1971).
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rada ticarctin ve planlamanin kati mantig: var.

Bu yazinin baginda anlatoigim diisi hayra yormak elimden
gelmiyor. Kayseri'nin ige kapali halki, kendi gettosunda ama
bagkasinin modernize ettigi dig evrenle kusatilmig bir getto-
da yagtyor. Gordiigii disii kendisinin sanmasi igin higbir ne-
den yok. O schir bagkalarinin digidiir. Ancak “bagkalarinin
diisii” hangi scrmaye ve tarikat fanusunun igindedir, yoksa
degil midir, bunun yanit su iginde durdugumuz 1996 yilinda
belirgin degil.
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GiziM 3: Ortagag‘da Hunat Hatun Kdlliyesi (Kaynak: Giovannini 1971).
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GiZIM 4: Késk Medrese.

Tdrk mimarhgimin oval planh ender yapitlarindan biridir Selcukiularn
Roma mimarisinin planfama unsurlarini fazlasiyla benimsedikleri g6-
rdldyor: Bunun tipik 6rnegi kimbetlerin Roma mozoleleri gibi iki katls
olusudur. Késk Medrese ile Roma‘daki Augustus Mozolesi‘nin oval
mimari tarzda olusu gercekten dikkat gekicidir.

(Cizim, Art of Cappadoccia Giovannini 1971'den alinmustir.)
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Kayseri Tarihi Uzerine

Ticaret ile smifsal olusumlart yagic kabul edersck Kayse-
ri'nin ilk koloniyal tacir kentlerinden biri olugu, bu kentin
neden siniflar tarihindeki “merkez” rollerden birini oynadi-
gt agiklar. Ticarer dendiginde tlkemizde hala Kayseri akla
geliyor; demek ki rarih ne denli hizli degisirse degigsin, bazt
dzellikler aynt hizla yok olmuyor.

Antik ¢agda adi Mazaka olan Kayseri kenti, Kapadok-
ya'daki Hellenizmin ilk temsilcisi olan Eusebius hanedani
zamanmda Eusebia adint alir; Isa’nin dogdupu yillarda ise
Roma Imparatoru Germanikus’a atfen Caesarea (Sezar’in
Kenti) olarak amilir. Araplar bu sozciigii “Kayseriyye” olarak
ifade cttikleri i¢in zamanla bu ifade “Kayseri” olarak kisal-
mugtir. “Kaysdriyye” pazar yeri, bedesten bulunan yer anlamina
da geliyor. Bu agidan bakildiginda Arapga’daki bu sozciigin
etimolojik temelinin “Sezarlarin yapuiklan ticaret igleri” ile
bagmtili oldugu da savunulabilir.

Julius Sezar'm katili Cassius’un buralara gelerek Antoni-
us'la hesaplagmak icin giic topladigi yolunda kimi bilgiler
vardir; ancak tarih olumsuz isler yapanlar hakkinda tarafli
yorumlara agik oldugu i¢in bu bilginin dogrulugu kesin de-
gildir.

Ancak surasi ¢ok acik: Kayseri Hitit’ten beri Orta Anado-
lu'nun merkezidir ve Iyon kentleri ile “omonia” (birlik) ad
altinda ortak sikke bastiracak kadar giiglii bir sehirdir. Bu
nedenle Batili (Kimmer, Kelt, Hagli) ve Dogulu (Pers, Arap,
Mogol ve Sclguklu) giiclerinin ve akimlarinin temel ilgi
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odaklarindan biri olmugtur. Bu kentre ortaya ¢ikan kiiltiirel
yapt hep Dogu kiiltiiriiyle Bat'nin bir sentezidir. Ornegin
daga tapinma kiltii Dogu kaynaklidir; dagda yagayanlara -
pinma is¢ cn azmdan Yunan mitolojisi disiiniildiigiinde Ba-
il bir 6zellik tagir. Bu iki kiilt arasinda kalmig olan Kayse-
ri'de bir ihtimal ki “dagin iizerinde tapinma” ve “dag aracili-
giyla tapinma” gibi ara formiiller ortaya ¢ikmistir. Bunu Kay-
seri'de bulunan sikkeler ve dagda rastlanan érenler dogrular
gibidir.

Hirtit hiycrogliflerindeki ad: “Harharas” olan Erciyes'in,
Hurrilerce “Namni”, Yunanhlarca “Argaion Oros”, Romali-
larca “Argaios” olarak anilldigi ve hepsinde de ayni anlama
geldigi soylenir: Beyaz Dag. Dagin konik goriiniinii yiiziin-
den antik ¢apgdaki tapinak formlarima csin kaynagi oldupu
one siriilir ki, bunu dogrulayan kimi sikkeler bulunmugrur.
Kayseri bilyiik usta Mimar Sinan'in Siileymaniye formunu
olugtururken Erciyes’ten csinlendigi herhalde bu nedenle
one siirtilmekedir.

Erciyes Dagt Kayseri’'nin bagka bir “merkez” olma ozelligi-
ni gosterir; bu dag Anadolu’'nun tam orrasina dikilmis rarih-
sel bir anit gibidir ve cografya ile kiiltiir arasindaki iliskiyi
sorgulayanlar i¢in zengin bir kaynaktir.

Kayseri Selguklu dénemi tarihsel yapi drncklerini incele-
mck bakimindan da “merkez” bir ozellik tagir. Tiirkiye’nin
higbir kenti Roma Imparatorlugu’nu bir [slam giicii olarak
yeniden ihyd etmek igin ugragan, kendilerini “Rami” olarak
adlandiran Selguklularin sckline Kayseri kadar girmis degil-
dir. Rum Sultanligi'nin merkezi olan Konya bile bu agidan
Kayseri'yle boy élgiisemez. Kayseri'de, Divrigi'nin diinyada
esgi bulunmayan mimari olugumlari kadar gorkemli yapilar
yoksa da, her adimda insanin karsisina ¢ikan Selguklu eser-
leri, Roma doneminde yapilan ama Selguklu haline getiril-
mis kale ve Erciyes'in inamilmaz estetigi Kayseri'yi 6zcl bir
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kent statiisiine almaya yeter.

Kuzey Avrupa mimarisinde rastlanan Gotik tarzin Hagli-
lar'in akinlarindan sonra Anadolu’dan gétiiriilmiis oldugunu
soyleyenler, Kayseri'nin neden “merkez” bir kent olarak anil-
masi gerektiginin tanikligini yapar gibidirler.

“Anadolu’nun fethi” bagligi alunda Anadolu’yu 1071'den
itibaren adim adim “Tiirklestirilmis” sayan anakronik resmi
tarihgiligimizin en biiyiikk agmazi Selguklu tarihinde goriiliir.
Cuinkii “Tirklegtirilme” ¢ogu kez “millet” sézciigiiniin dinsel
bir anlamdan ¢ok etnik bir kavrammig gibi ecle alinmasiyla
bataga saplanir; oysa Tirklerin bir blok halinde Tiirk olma-
yanlarin izerine yiiriidiikleri dogru degildir. Bunun en agik
kaniti Tiirk sayilan pek ¢ok beyligin Bizans ve Haclilar ka-
dar birbirleriyle de ugrastiklar1 gergegidir. Danigment, Eret-
na, Dulkadir, Karaman gibi beyliklerin diger beyliklerle ya-
rattip1 catismalar azimsanacak tiirden olmasa gerektir.

Tirklerin Anadolu’yu fethetme istenci tagidiklar iki tiirli
kanitlanmis sayilir:

a) Gazi Erenler’in orgiitledikleri etnik piiskiirtme savaglari,

b) Dervig ve hace gruplarinin dinsel asimile ugraglar:.

Opysa bu iki “kanit” dikkatle bakildiginda tartigmaya bile
degmeyecek kadar zayiftirlar.

Birinci sav, Tiirklerin etnik bir bilince sahip oldugunu soy-
lemekle tarihi garpitir; ¢linkii 9. ve 10. yiizyillarda etnik bir
biling yerine topraktan ve ticaretten elde edilecek rantlarin
pesinde kili¢ sallayan toplumsal 6rgiitlenmeler vardir. Bu do-
nemlerde Iran’daki Tiirk devletlerinin tebasinin Pers, Ana-
dolu’daki beyliklerin vezir ve yoneticilerinin Iranli olmas: sa-
sirtica degildir. Tiirk s6zciigiinii ilk kez kullananlarin Haglilar
oldugu séyleniyor; biiyiik bir olasilikla da bu sézciik kendi di-
ninden olmayanlari, hatta miisliimanlar isaret ediyor.

Dolayisiyla Anadolu’daki “Gazi Erenler’'in” etnik bir piis-
kiirtme savasi degil, din savagi verdikleri séylenmelidir. Bu
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kigiler etrafinda dénen sdylenceler de ¢ogu kez Hiristiyan
soylencelerine benzedigi i¢in yalmizca halk arasinda iiretil-
mis olma olasilig1 daha yiiksektir.

Ikinci sav, “dervislerin Anadolu’yu Tiirk ve Miisliman
yaptiklarini” kendine konu olarak se¢mekle, Tiirklerin Ana-
dolu’ya geldiklerinde monoblok bir dinsel inanig tagidiklan
yanligina dayanir. Tirklerin Anadolu’daki dinsel birikimden
ne aldiklari, IslAm dinini nasil revizyona ugrattiklari, gene
kendi iglerinde mezhep ve tarikat ayriliklari nedeniyle nasil
aynigtiklari konusunu gérmezden gelen bu sav, giiniimiizde
fagist ideoloji yoluyla Anadolu’da yapilmak isteneni, Anado-
lu’da eskiden beri var olan bir durummug gibi 6ne siirmekten
baska bir sey degildir.

Kayseri, Osmanli Imparatorlugu déneminde 6nemini yitir-
mistir; bunun nedeni bir olasilikla Hiristiyan tebaanin fazla-
styla yagadigi bir kent olusu ve Osmanlilarin ticarete olan
digmanliklarina kargilik Kayseri’'nin bir ticaret gehri olugu-
dur. Bu kentte Osmanh klasigi olarak Kale i¢indeki Fatih
Camii, Sinan’in yaptigi1 Kursunlu Camii (Hact Ahmet Pasa
Camii) ve Kadi Hamami vardir, bu durum Kayseri'ye genel
bir ilgisizligi gosteriyor; ¢iinkii kiigiik bir kasabadan &te bir
yerlesim merkezi olmayan Nevsehir bile Osmanli Imparator-
lugu’nun liitfuna Kayseri’den fazla mazhar olmug gibidir.
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Gizim s: (Ustte ve yanda) Antik Cag'da Erciyes’i konu ediren bazi sikkelerin
cizimleri (Kaynak: Oguz Guler, 1987) (lstte ve kars: sayfada).
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Sokak Mimarhg

Bir giin haritay1 6niime koyup Erciyes'in volkanina perge-
limin ignesini batirdim: ¢izdigim daire Avanos'u igine alan
bir daireydi; Bogazliyan’in giineyinden gegen ¢izgi, doguda
Pinarbagi’'nt giineyde Tomarza ve Yahyali'y, giineybatida Ye-
silhisar’t igine aliyordu. Buralar iyi bilen birisi, gergcekte bu
yorenin volkanik olusumlardan kaynaklanan tag mimarligini
da goriir. Bogazhiyan'da kerpig¢ evler vardir, oysa biraz giine-
yinde tag evler goriirsiiniiz. Biinyan, tag mimarligi sinin igin-
dedir, Germir, Mimarsinan gibi yerler zaten Anadolu mimar-
higinin ata yurtlarindan sayilmalidir, halen burada tag yontan
ustalar sokaklarda ¢aligir.

Erciyes ve Hasan Dagi’'nin etki alanindaki yerlere baktigi-
nizda bu bélgenin kendine 6zgii bir tag mimarlik ile hemen
kendi ¢evresindeki yerlesim bolgelerinden bile ayrilabilecegi
gozlenebilir. Bu yoredeki evler hep birbirini andirir. Kayse-
ri"de ve Gesi'deki sokaklarla Urgiip ve Sinasos'takiler ortak
bir kiiltiirel kimligin gostergeleridirler.

Bir bolge diigiiniin ki iki volkanik dag tiim sokaklarina
damgasini vurmus olsun.

Hem de bu sokaklar tarihsel bir siireklilik tagisin: Kiiltepe
kazilarinda ortaya ¢ikarilmig olan Kanig kentinin bir sokagi-
ni gordiigiim zaman giiniimiize ait mi degil mi hi¢ diginme-
digimiz seylerin ncreye ait oldugunu anlayiverdim. Bir tag
merdiven artik olmayan bir evin kapisina dopru yiikselmisti,
orada bir kap1 goriir gibi oldum (Fotograf 2). Sokaktan gelen
gegen yoktu, ¢iinki orast kazi alaniyd: ama sanki havasi gsim-
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FOTOGRAF 3: Urgiip (Ustte). FOTOGRAF 4: Sinasos (altta).



diye aitti. Temelleri tagtan, gévdesi kerpicten yapilmig antik
¢ag evlerinin tipkisi daha benim ¢ocuklugumda da vards,
toprak damli evlerdi bunlar ve log denilen tastan yapma bir
silindirle her yagmurdan sonra damin iizerini érten toprak
sikigtirtlirdi.

I¢ Anadolu’nun Erciyes ve Hasan Dagi ¢emberi disinda
kalan béliimiiniin mimarlig1 betonarme yasamimiz baglayin-
caya kadar boyleydi.

Volkanik ¢emberin icinde dolagtigimiz zaman iki tiirlii so-
kak goriiriiz: Birincisi, tag evlerin olusturdugu dar, parke do-
senmis ara sokaklardir. Ikincisi ise yeralti sokaklaridir. Bu iki
sokak bi¢imi bu volkan havzasint diinyanin en ilging yerle-
rinden birisi yapmak i¢in yeterlidir.

Yeralti1 sokaklari dar tiip gegitlerden olugur ve insanin zor-
baliktan bagka bir seyin yaganmadigi bu eski diinyay1 kavra-
masini saglar. Sanki Ali Baba ve Kirk Haramiler masali bu-
ralar igin yazilmig gibidir; tilsimli kapilar yerine ancak igeri-
den agilan gergek kapilari bulunan korku kentinin imar ilk
kez buralarda tasarlanmigtir. [slevsel olmasi agisindan olabil-
digince dar yapilmig bu yeralti sokaklarinin herhalde en bii-
yiik iglevi savunma idi. Ciinkii temel olarak 6z varligini ko-
rumak i¢in dar sokaklarda bulunmaktan bagka ¢are yoktur.

Yeriistiindeki sokaklara gelince volkanik kesme taglardan
yapilmig evler ve parke taglariyla désenmis yollar neden bu
boélgenin temel karakteristigini vermektedir? Bunun Kiilte-
pe’den devir alinan mimari gelenekle iligkisi kurulabilir mi?
Bunun 6tesinde bu sokaklar iglevsellik agisindan diistiniiliir-
se, atlarin en hizli ulagim aract oldugu bir diinya i¢in bundan
daha zorunlu bir form dogabilir miydi?

Ticaretin ve denizin bulundugu yerlerde yeriistii sokaklar-
nin sikigik diizen i¢inde yapilmasini zorunlu hale getiren bir
mantik var gibime geliyor. Ciinkii ticaret merkezine yakinlik
icin evler belli bir diizen i¢inde daralmig sokaklara sigdirili-
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yor. Bunun belki de en giizel 6rneklerinden biri Ayvalik so-
kaklaridir.

Kayseri, Ayvalik, Pompei, Atina veya Sevilla sokaklarini
birbirine benzestiren seyin yalnizca ticaret olmayacagini kes-
tirebilirizz Akdeniz’e 6zgii bir mimari mantik adeta ticaret
yollarindan bir digerine taginmigtir. Kentler biyiidikge (Is-
tanbul veya Roma haline geldikge) sokaklar yiiksek kath bi-
nalarla dolmus, ama sokak genigligi ayn1 kalmistir.

Beni diistindiiren seylerden biri de Kayseri ve ¢evresindeki
volkanik alan digina ¢ikildiginda neden tag binalari siva ile
kapatan bir gorselligin ortaya ¢iktigidir. Kapadokya tag mi-
marliginda “dig stva”nin olmaygi, bu yapr stili, Erciyes’in ve
Hasan Dagi'nin Anadolu mimarligina 6zel bir katkist olarak
degerlendirilebilir.

Italya’da bu gozlemlerimi haklt ¢tkaran mimari olusumlar
goziime garpti: Pompei kentinin yollarinin ve Napoli’dcki
gesitli binalarin volkanik taglardan yapilmig olmasi, bu mi-
marliga Veziiv'iin katkisini diiginmekten bagka secenek bi-
rakmiyordu. Biitiin Italya’da, eger ki mimari gelenekler tag
yapilarin yapimina damgasini vurmussa, bu geleneklere de
Giiney Italya’daki volkanik olusumlar damgasini vurmus ol-
malidir. Ama Ispanya gibi volkanizma etkilerine uzak bir il-
kenin tag mimarliginda hangi etkenlerin rol oynamis olabi-
lecegini diisleyebilmis degilim. Gergi, Juan Goytisolo, Ispan-
yol mimar Gaudi’'nin Peri Bacalar’'ndan esinlendigini yazi-
yor ama tiim Katolik ve Endiiliisyen sanati volkanizmaya in-
dirgemek de herhalde yersiz olur.
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FOTOGRAF 7: Gesi'de Arnavut kaldiriml bir sokak.



FOTOGRAF 8: Safranbolu'da Arnavut kaldirimli
bir sokak.
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FOTOGRAF 9: Ayvalik'ta sokak (karsi sayfada).
FOTOGRAF 10-11: Venedik sokaklar (iisttekiler).
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FOTOGRAF 12: Floransa'da Santa Croce
Bazilikasi'nin ¢an kulesi. 14. yuzyil sonlarina
degin belirgin bir minare anlayisi olmayan
Osmanllilarin esin kaynaklari arasinda acaba bu
tur gotik etkiler de bulunuyor muydu?



FOTOGRAF 13: Urgiip Yeni Camii'nin eski ve yeni
minareleriile 12 No'lu fotografin konusu olan
Santa Croce Bazilikasi'nin ¢an kulesini
karsilastirmaniz énerilmektedir.
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FOTOGRAF 14: Madrid'de Alkala Caddesi'ne aglan yan sokaklar
"kose mimarisi” ile keskin hatlardan kurtarilmistir.



Sokaklar ve Ozgiirliikler

Biitiin insanlar biiyiik bir duyarsizlik i¢indeydi; tarihsel ev-
ler ve sokaklarla duyarsiz yoneticiler arasinda yiirliyen savag
nihayet sona eriyordu. Kayseri sokak sokak, ev ev teslim olu-
yordu. Sokaklardan bir savag muhabiri gibi gectim: vitraylari
sokiilmiig pencereler, ahsaplari yakilmig i¢ dekorasyon malze-
meleri, heykelleri calinmig alinliklar gérdiim. Gérdiiklerim,
siranin ganimet paylagimina geldigini gosteriyordu.

Bugiin diinya kentlerinin iki gériiniimi var: Birincisi ev-
rensel olarak her yerde kenti kent olarak tanimamizi sagla-
yan caddeler ve bulvarlar; ikincisi ise o kentin kendi tarihi-
nin dokusu. Eger bir sehrin tarihi dokusunu gésteren sokak-
lar1 yoksa, bir iilkede sokaklar rant ekonomisinin yiiksek kat-
It binalarmna teslim olmussa, o tilkenin sémiirge ‘'oldugundan
kuskulanmak gerekir. Her agzini agigindan “méneviyat”tan
dem vuran koloniyal tacirlerin ve onlar adina sehri diimdiiz
eden ¢ok katli blok plancilarinin “materyalizm”den anladik-
lari sey kendi yaptiklaridir. Bir insan en ¢ok kendi hatalarin-
dan nefret eder: dindarin hatasi dyle goriiniiyor ki paraya,
mala ve kadina tapmaktir. Bir insan ancak kendi zaaflarini
agiga ¢ikartug icin taptigr seyleri zaptu rapt etmek ister.
Maddeyi para, yanlig inancit put sanan bu tacir zihniyert, fet-
hetmek fiilini de isgal ve yok etme olarak anladig icin tlke-
mizi bir sémiirge goriiniimiine digiirmiigtiir. Uzakdogu'nun
Bati taklitgisi kentleri ile tarihi bina kalmamig Kayseri'nin
ne farki olabilecegi bu yiizden ¢ok yakici bir sorudur.

Ben bir materyalist olarak Kayseri'nin “maneviyatina”, bu
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FOTOGRAF 15: Tavukgu Mahallesinde ev.
Bugln tamamen yok edilmis durumdadir.
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kadar ilgi duyarken, bu maneviyatgi “fatihler” neden ticaret
hayatina gére diizenlenmis bir kentten bagkasini diigtinemez-
ler? Fetih denilen sey, bagka kiiltiirlerin izinin bile toz olmasi-
n1 saglamak canavarligi ise, ruh hastaligindan bagka bir gey
olamaz. Atalarimizin bunca yiizyil yok etmeye ¢aligmadig
seyleri “fetih” adi verilen yagma ve rant savagina doniisti-
renlerin yaydig1 asil biiyiik tehlike, yikimi yasallagtirmaktir.

Ulkemizin sémiirge valileri gibi davranan bu giiruh, ken-
dini higbir zaman bu ilkeye ait hissetmemis olan, hazimsiz
bir “milli” kolonisttir. Ulkemiz talani ve yok etmeyi bir ma-
rifet sanan, yasadigi yerin kendi iilkesi olduguna aldirmadan
tas Ustiinde tag koymayan bir avug sdmiirgecinin pengesinde
inlemektedir. Ulkemizde sokaklar ezilmekte, caddeler ve
bulvarlarin egemenligi son geklini almaktadir.

Ben daha yeni yeni okumay: séktiirmiigken, gérdiigi her
yaziy1 bana okutan babamla bir sokaktan gegiyorduk, bana
tabelayr okuttu: Turap Sokagi. Turap toprak demeketir, o so-
kagin toprak olacagini nereden bilebilirdik?

O yillarda, gecekondulardan pek daha iyi durumda olma-
yan kimi sokaklar1 bir yana atarsak, Kayseri'nin yarist eski
Kayseri olarak duruyordu. Modern hayatin nimetlerini ara-
yan, hali vakti iyi olan pek ¢ok insan Sivas Caddesi’'ne tagin-
maya baglayinca kentte standart anlayisi degisti ve bosaltila-
rak kiraya verilen eski evler, o evlerdeki kiiltiirel dokuyu sin-
diremeyen koylii kiracilar tarafindan tahrip edilmeye baglan-
di. Eski mahalleler kisa zamanda gecekondu mahallelerine
benzedi ve i¢imizdeki modernite bu mahallelerin kisa za-
manda yok edilerek yerlerine ¢ok kath bloklarin dikilmesi
istegini kamgiladi.

Sokaklarimizi yitirdik. Bu sokaklar dursaydi modern ka-
dinlarimiz gene kodsebaglarina oturup bir seyler 6rerken dedi-
kodu yapacaklar miydi, ihtimal o ki, hayir. Peki sokaklari-
mizda bayram giinlerinde adet (zre yalniz bagina yakaladigi-
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fotograf 17: Talas'ta ev.



miz kizlari zorla épecek miydik, ihtimal o ki hayir. lyi de bu
sokaklarin durmasinin yararn neydi o zaman?! Haklisiniz: Fay-
tonlarin arka dingiline oturarak bedava yolculuk eden ¢o-
cuklardan olmamigsaniz, faytonlari ¢eken atlarin nallarindan
ates sigradigini gérmemigseniz, demir hali taraklarinin sokak
aralarindan yiikselen tok sesleri i¢inizde yankilanmamigsa,
yiireginiz bu volkanik kesme tagli yollarda kosan atlarin ayak
seslerine uyarak diizenli bir ritm i¢inde ¢alismamigsa Kayseri
sokaklarinin size higbir yaran yokeur.

Victor Hugo “Orman barbarliktir, 6zgiir iilkelerin ise dagla-
rt vardir” diyordu. Bugiin artik 6zgiirliigiin tamami degismeli-
dir; ormansiz diinya 6liim getiriyor; Erciyes Dagi ise 6zgiirliigi
simgelemeye yetmiyor. Ozgiirlik artik sokaklarin varligiyla
olgiilebilir: Moskova’nin Arbat’i, Atina’nin Plaka’si, Lond-
ra'nin Fleet Street’i varken, Hong Kong'un, Singapur'un ve
Tayland'in yiiksek katli apartmanlara bakan genis meydanla-
rindan bagka ayirtedici kentsel 6zellikleri yoktur.

Eger 15 Numaral fotograftaki gibi bir ev, yalnizca sizin ya-
sadiginiz kentte varsa, kentinizin 6zgiin bir kisiligi oldugu
soylenebilir. Simdi bir soru: bu gordigiiniiz evin simdi, su
anda yikilmig oldugunu; harabe bile degil de, tas iistiinde tag
kalmayacak bigimde “yiktirildigini” égrenseniz ne hisseder-
diniz? Yapay bir sok hazirlamig degilim: bu ev 1994 sonun-
dan beri artik gergekten yok.

Eger 16 Numarali fotograftaki gibi sokaklariniz vardi da
simdi yoksa ne diigiiniirdiiniiz? Bu forograf Kayseri'deki eski
bir mahallenin tipik gériiniimiidiir, ancak onu Kayseri'de de-
gil Gesi'de gektim, giinkii Kayseri'de artik tipik sokaklar, ye-
rini tipik hatalara birakali ¢ok olmugtu. Kayseri'de artik zor-
lukla korunabilen bazi evler var, sokaklar ¢oktan harabe ya
da “bulvar” oldu.

Eskiden Kayserililer i¢in ‘anasini boyar, kiz diye babasina
satar’ derlerdi; simdi ise belki de ‘eski evleri yikar, yerine adi
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bir beton yigin1 yapar’ diyeceklerdir. Denmelidir; ¢iinkii ze-
kanin yerini firsatgiligin aldigi baska nasil anlatlabilir?

Bir iilkenin 6zgiirligi sokaklarindan belli olur. Sokaklara
damgasini vuran kisilik, evlerin pencereleri, pervazlari, per-
deleri ve bacalarinda gizlidir. Apartman ise gereksiz degildir;
yalnizca geligen uygarliga bir tahammiil bi¢imidir. Bir iilkede
sokaklar hizla yok oluyorsa, o tilkede hukukun ciddi bir ge-
kilde yok oldugu, en azindan hukuksal bir bunalim yasandigi
kabul edilmelidir.

Kent bir uzlagma gerektirir; kentlesme yeninin eskiyi fet-
hetmesi olamaz; kentlesme, eski ve yeni kiiltiir 6gelerinin
arasina hukuksal bir ¢izgi ¢ekilmesi demeketir.

Bir iilkenin sokaklar1 yagiyorsa apartmanlara ve bulvarlara
tahammiilii daha kolay olabilir.
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Kayseri Bir Giin Yikilacaktir

O giin, tam o giin Kayseri'yi bagtanbasa yikip “modern” bir
kent yapanlar, Erciyes Dagi’'nin istiine oturup tipki Neron
gibi bu yangini keyifle izleyebilirler. Kayseri, bu koca kent,
icin i¢in yanip yikiliyor: koca dozerlerin paletleriyle ayaklar
altina alinip ¢ignenen binlerce yilin has birikimi, vahset 6l-
glisiinde saldirgan ve ¢ok katli bir modernizmin pengesinde
un ufak oluyor. Cevre koylerden kopup gelen ve kentli ol-
maktan gurur duyan kéyliiler; hicbir zaman kentli olamayan
miislimin takimi; eski mahallelerin.arsa rantt iizerinden ala-
cag: milyarlarin hayali ile tarih mirasimizi bir kazmanin
ucunda esek cennetine yollayan gorgiisiiz rantiyeciler, 6zel
miilkiyeti tarihten 6nemli hale getiren tiizemenler, 6zel miil-
kiyeti kollayan miilkiyetsizier; yani bizler, artik koro halinde
“diizenli” kentimize dvgiiler yagdirabiliriz. Cok siikiir, Kayse-
ri sahane apartumanlari, bek guzel caddeleriyle nihayet Is-
lam’a, iz’ana ve beseri hayatimiza uygun bir hale getirilmek
tizeredir. Nihayer kéfirlerden kalma hicbir yap1 artik ayakta
kalmamis gibidir; bu sehre giren herkes binlerce yildir Sel-
cuklu ve Osmanli uygarhigini burada yagamig sanabilir.

Temmuz 1993’te sokaklarinda dolastigim bu sehrin, bir za-
manlar dogup biyiidiigiim bir yer olduguna inanmak igimden
gelmedi. Bu yaziyr yazmaya karar vermemin nedeni Kayseri'yi
yikilmaktan kurtaracak bir fermani yazip tiz elden kamuoyuna
iletmek olsaydi daha rahat olurdum. Ne ki, 6lenin arkasindan
dokiilen gozyagini kimsenin tinmadigi bir ¢agda yasadigimizi
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FOTOGRAF 18: Kayaba§ (Darsiyak) kdyiinde tavani ugmus kilise.

anlamak icin ¢ok toy degilim. Keske hala iyimser olabilsey-
dim; keske ¢cocuklugumun duslerini dozerlere cignetenleri hal-
ka sikayet ettigimde duslerimi geri alabilseydim. Keske kosko-
ca bir tarih batarken herkes seyrine ¢ikmasa, kimileri de batan
geminin deliklerini blyttmeyi stirdiirmeseydi.

Artik kim bu sokaklardaki hali dokuyan demir taraklarin
sesini belleginde tutacak, kim Ermeni kizi Haygu’'nin Saba-
hattin’e olan askini dnlemek i¢in ailesi tarafindan bir gece
yarisi Istanbul’a siirgiin edildigini hatirlayacak? Kim Arabaci
Agop’a ses uyagi olsun diye ‘hop’ dendigini bilecek?

Apartmansiz kaim emi. Su sehrin eski dokusunu bir bitin
halinde korudugunuz 6rnek bir mahalleniz bile olmadan Kisi-
lik sahibi bir kent olunamayacagini size kim 6gretecek? Kirik-
kale ile Mus'un farkini birisi ¢ikip gostersin. Farklari ancak
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cografya ozelliklerinden bulunur, kent 6zelliklerinden degil.
Kayseri Tiirkiye'nin kent kisiligi olan ender yerlesim birimle-
rindendir; ancak bu sehrin kisiligini kurtaracak kisilikler yok-
tur. Kayseri bir o kadar milliyetgi, bir 0 kadar da mukaddesat-
¢t ile maldl oldugundan, zavalli kentin yalnizca para ve ranti-
ye ile kurulmug maneviyata tahvil edilmesi sasirtict degildir.
Mangali tozutma sirasi geldiginde vatan sevgisi konusunda
kimseye laf sdyletmeyen bu zevatin tarih bilgisine ve sevgisi-
ne giivenmek zaten gereksiz: ¢iinkii korunmasi gereken bolge
ozellikle Kayseri’'nin Hiristiyan evlerinin yogunlukta oldugu
Bahgebasi ve ¢evresindeki yerlesim birimleridir.

Hos, bu bolgedeki evlerin bazilarinin zaten SIT kapsamin-
da oldugunu s6ylersem niye bagirip ¢cagirdiim anlamsiz gibi
goriinebilir.

Birbirini diizgiin dogrularla kesen apartmanlarin arasinda
bu mimari gelenekle higbir iligkisi olmayan, ii¢ tane tag ev
korunursa ve bunlar da giiniin birinde falanca yerin konuke-
vi olarak “hizmet” verirse buna SIT kapsaminda olmak degil,
rantiye kapsaminda olmak denir. Bir ev silsilesi ancak ¢evre-
sindeki yasama ait bilgileri yalnizca imgesel olarak degil,
simgesel ve bazen de reel olarak verecek sekilde korunursa
anlamli olur. Yoksa postmodern bir civiklikla kenti kisiliksiz
yapilarin karnavalina ¢evirmenin, korumaktan ¢ok dejenere
etmek gibi bir anlami vardir. Kapadokya'daki kiliseleri yikip
freskleri Nevsehir Miizesi'nde sergilemek gibi bir seydir bu.

Neresinden baslamali? Kayseri bir giin mutlaka yikilacak-
tir diye korkumu mu ifade edeyim, yoksa bu modern ziippeli-
gin mutlaka sonu gelecektir diye tehditler mi savurayim?

1989'da Kayseri-Germir'de bir kilise gérmiigtiim: tavani ug-
mustu: icinde hayvan besliyorlardi. O yil Tiirkiye'nin komii-
nist Bulgaristan’daki “soydaglarimiza” dini igkence yapildigi-
n1, camilerin ahir haline getirildigini iddia ettigi bir yild1. Bi-
tiin bunlar yanlig degildi: ancak onlarin tenceresinin dibi ka-
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FOTOGRAF 19: Gesi'de tavani ugmus kilise.

rayken bizim kazanlarimizin dibi ¢oktan kémur haline gel-
misti. 1989'da Gesi baglarinda dolanmistim; Gesi’de tavanla-
ri ugmus virane Kiliseler, muhtesem eski sokaklar gérmistim
(Fotograf 18 ve 19). Kayseri ve ¢evresinde bir film cekilecek-
ti, mekan ariyordum, Kenti gezdik¢e ¢cocuklugumun semtleri-
nin yikilip yerine yuksek binalar dikildigini dehsetle gordim.
Kayseri Belediye Baskani’na bu yikimi bizzat sikayet ettim.
Bana eski evlerle Anitlar Kurulu'nun ilgilendigini soyledi.
Simdi o eski evlerin yerinde yeller eserken, buraya imar ruh-
sati verenin Anitlar Kurulu olmadigini bana kilahim mi an-
latsin? 1989'da SIT kapsaminda olan bir Han vardi. Bu han
1980 yilina kadar atlariyla, ameleleriyle onuncu sinif bir otel-
den ibaretti. 1989'da tugla deposu olmustu ama disaridan ba-
kinca durumu fena gérinmuiyordu (Fotograf 20 ve 21). 1993
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FOTOGRAF 20: Kayseri. Bu han ve sokak artik yok
(karsi sayfada). FOTOGRAF 21: Artik yok olmus
olan Han'a 6nden bakis (Ustte).
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FOTOGRAF 22: Tavukcu Mahallesi, Bayram Sokagi. Bu sokakta
Camcioglu'nun evi vardir. Benim ¢ocuklugumda mesk(ndu, icinde kimler
otururdu bilmiyorum. 1980'lerde bos birakildi, SiT alani oldu. Ancak
simdilerde kapilarindan baslayarak tahta oymalarina varincaya kadar
yagma ediliyor, cevresiyikiliyor. Su yikik duvarlarin arasindan eve girince
yikilanin yalnizca evler degil Kayseri oldugunu gérmeniz mumkindar
(Uistte). FOTOGRAF 23: Avluya bakan pencereleriyle misliman hayatini
gosteren, ideoloji ve mimari arasindaki iliskiyi tipatip izlememize olanak
veren bu canli laboratuarlari yikmak igin yarisan musliman rantiyerler!
Acaba gercekten sizin igin eski hayat énemli miydi? (karsi sayfada)






Temmuz'unda Han yoktu, onun yerine bir apartman temeli
kondurulmustu. Bu nasil boyle olmustu; herhalde bir SIT
mucizesiydi (bu fotografi yayinlamaya i¢im elvermiyor).
Canim yikilsin ne var yani. Hem oraya belki de tertemiz bir
ishanu yapilacakur. Ustelik sehir gelmis dayanmig hanm kapi-
sina, sen diyorsun ki birak kirli pasakli bir eskilikte yagayalim.
Oh olsun bize. Kendi ellerimizle ¢limlerden 6liim begeni-
yoruz. Yarin ayni acimasizlikla bizim bu tertemiz binalarimizi
temizleyecek bagka bir kasap zihniyetine ¢anak tutuyoruz.
Ancak ne yazik ki kimse bir daha Camcioglu'nun evini yeni-
den yapamayacaktir. Bugiin kaderine terkedilmis olan bu
evin ve yanindaki evlerin i¢inden sobalik odun olarak o gii-
zelim dolaplari, kapilari, tavan tahtalarini ¢alan hirsizlar ve
ayyaglar bize gelecegimizin aynasint tutar gibidirler.
Camcioglu'nun Ermeni oldugunu bilmeyen mi var?

Camciogludur adiniz
Hig kalmadi tadiniz
Saray'da donanma var
Davul ¢alsin Dudu’nuz

O insanlar biiytk bir i¢ cangmada 8lip gittiler, sirildiler,
Tiirk adlari alanlar, “dénmiis” gériinenler oldu. Ama hala
Gavremoglu Mahallesi, Bahgebast ve hala eski evler var.
Kim Kayseri Ermenilerinin Kayseri yerel diliyle konugtugunu
bilir? Kim Bogazliyan'da Ermeni katliam1 yapan ve Osmanli-
lar tarafindan idam edilen kaymakam Kemal Bey'in TC ta-
rafindan “milli sehit” ilan edildigini, simdi Bogazliyan’da
anitbiistiiniin bulundugunu akli selim ile yorumlar? Biz vah-
setiyle 6viinebilme ¢ilginlifi yasayacak kadar kiigtildik mu?
Ellerimizden akip giden ge¢misimize bakip sevinebilmemiz
i¢in kim aklimizi bagimizdan alip ugurdu?

Isin garip yani, Kayseri eski mahallelerinin biiyiik ¢ogun-
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lupu Tiirk yerlesimine aittir. Oyle bir eski yerlesimdir ki bu-
rasi; igice gegmis Hiristiyan ve Tiirk mahallelerinde sadece
ayrintilarda beliren ayriliklarda ifadesini bulan ortak bir mi-
mari kisilik dogmustur. Yakilip yikilan, yakacak odunu bile
bulunmayanlarca talan edilen kiiltiir budur. Cifteénii Ma-
hallesi’'nde tesadiifen girip fotograflarini ¢ektigim bu ev (fo-
tograf 23), serbest 6rneklem yoluyla bile parmak basabildigi-
miz bu eski hayatin nasil bir sey oldugunu anlatmiyorsa bag-
ka ne anlatabilir? Simdi bunlar yikilsin mi diyecegiz?

Kayseri’de dogdugum i¢in kendimi daima sansli sayardim;
simdi bir talihsizden bagka ne olabilirim? Erciyes Dagi’'na ba-
kip da kendinde simetri ve gorsel yiicelik duygusu yagamig
olma sans1 bulanlar, bu simetri'nin ev yikimlanyla toprak
haline getirildigini goriince Erciyes’i tuz buz gérmis kadar
sarsthirlar. Kayserili olmanin anlamini Iskogyalilik ve Yahudi
Cimriligi fikralariyla esitleyenler, kapali dikkkanlarinda Erci-
yes’e biitiin bir émiir boyu sirtin1 dénerek yasamis tiiccarla,
Erciyes'i her giin yeniden “okuyan” miirekkep ve sezgi ehli-
nin farkint anlayamazlar.

Kicikapu semtindeki bir Ermeni kilisesinin bir zamanlar
karakol olarak kullanildigini, daha sonra Beden Terbiyesi
Bolge Miidiirliigii'ne bagl olarak ehli-miislim dinci militan-
lar yetigtirmek iizere karate salonuna ¢gevrildigini kim bilebi-
lir? Battalgazi semtinde Roma Cagi’'ndan kalma dig kale sur-
larina ait taglarin tek tek sokiilerek gecekondu yapmak iizere
kullanilmasina goéz yuman SIT koruyuculart bu ilkede mi
vasamaktadirlar? En azindan son ikiyiiz yilin Osmanli déne-
mindeki biitiin hayat1 6zetleyen eski mahalleleri yikip onun
yerine igreng ¢ok katli bloklar1 diken zihniyet hangi sebep-
ten kendi ge¢misinden tiksinmis olmalidir ki bu denli gad-
dar davranabilmektedir? Cok degil, daha on yil énce iginde
yagadigt bu evleri canli tutabilen bir nesil vardi; simdi o in-
sanlar eski evlerden kagirtan ve onlarin yerine gecekonduda
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oturacafina hazir eve yerlesmis insanlari getiren gizli el; ta-
rih hazinelerini ¢ekirge siirisiiniin insafina terkeden demir
pence hangi istilac1 gii¢ adina bu plant uygulamaktadir?

Kayseri kenti bir giin mutlaka yikilacaktir; ¢iinkii buldo-

zerlerin &nce diigleri ¢ignedigi bir kentte evlerin yagamasi
icin higbir gerek¢e kalmamis demeketir.
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fotograf 24: iki ev basbasa verince ne
disunir? gunkd artik pencereden basbasa
vererek konusan kimse kalmamistir. Acaba ne
zaman pencere pancurlari ¢calinacak ve sobada
yakilacaktir bu evin kimbllir? Su fotograftaki
sokagin SiT alani iginde olmanin tanimsiz
yalnizhigi ile ruhsal bunalim gecirdigi
gorulmuyor mu? Gegmisi 6zleyen yok.

Su tarihsel bellegi butin cevresiyle, sokaklari,
pancurlari ve parke tash yollariyla koruyacak
sorumluluk sahibi birisinin bulunmasini istemek
¢ok bir jey degil. Bir imge tasimak gerekiyor
yakin ¢evremizden dislerimize dodru. Bir hayal
basamag! ancak gergekligin Gzerine basarak
yukselebilir. Yakinda buttn ¢ocuklar yumurtalari
fabrikada yaptigimizi, sutu ise menbadan
doldurdugumuzu sanacaklar. Evlerimizi
baslangictan beri apartmanmis gibi
dustinmeleri de sasirtici olmayacak. Kuru bellek!
Sen nelere kaadirsin!
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FOTOGRAF 25: ispanya. Toledo, sokaklari ve
tarihi koruma agisindan érnek bir kenttir.



FOTOGRAF 26: Kayseri'deki bu ev, yanindaki
yoresindeki tim eski dostlariniyitirdi. Simdi
¢evresini saracak olan o beton bloklarinya da
‘yanhislikla" ¢ikacak biryanginin insafina
kaldiginin bilinciyle aksam gunesini izliyor.






FOTOGRAF 27: Bir
berber dikkani
tanimlasaydiniz

aklinizdan boyle

bir berber
gecmeyecekti.
Cunk sizin
berberinizde
tiras tasi degil
lavabo vardir;
ispirto yerine
after-shave,
ustura yerine
jiletli ustura
bulunur. Sizin
berberinizin
yazar kasasl,
¢amasirhanesi,
ciraklari, kalfalar
olmazsa tirasiniz
da olmaz. Bir
berber dustnin
ki disinizi ceken
kerpeteni bile
bulunsun.
Elbette bu
berberde tiras
olmaniz igin tanis
olmaniz da
sarttir. Ama siz
tiras olmasaniz
da yerylzinde
bir zamanlar
boyle berber
dukkanlari
oldugunu bilin
Ve hatta bu
fotografin
Temmuz
1993'de
cekildigini
unutmayin.



Diinyanin En Giizel Dag

Once bagini, sonra gégsiinii ve eteklerini gorirsiin: O bir
kadindir.

Oturmus da uzun etegini yere yaymistir.

Etegine astlmig azizler, azizeler vardi eskiden: simdi Hacilar
var. Bu yiizden olmali, eteginin Kiranard: denen yerinde kan
lekesi goriiniir. Masathik oralarda bir yerdedir. Adet mi gor-
dii, yoksa kanatmak adeti midir? Giizelim yiizii bu yiizden mi
soldu, kar gibi oldu?

Yiiziinii géren cennete gider. Beyaz duvaginin altindaki te-
ni goéren yok, o yiizden biz Kayserililer toptan cehennemligiz.

Olsun! Ne zaman sen ona baksan o da sana bakiyordur ya,
bu ycter.

Vefali Agik. Iri memeli kadin. Tek memelidir, bu memenin
Lifos diye bir adi vardir: dimdik, ciiretkar, kadin egemen.
Amazonlar devrinden kalmadir, iyi savasabilmek i¢in me-
melerinden birini kesmis, kestigi yere yayini ve oklugunu
asmuigtir.

Romalilar ona bakarak res extra.commercium demis olma-
Lidirlar. Ticaretin kirletemedigi seyleri dven bu sozle yiiregi-
miz geniglese de, Erciyes’in Kayseri'ye ticarctin geldigi giin-
den beri kaskatt kesildigini bilmemiz yiiziinden tizgiiniz. Bir
Asur tabletinden okudum: Kayseri’de heniiz ticaret yokken
Firat Nehri yakinlarinda onu atesler iginde gérdigiinii yazan
bir tiiccar, bu daga ne oldu bayle dive sasiyor. Diyor ki, “Ar-
tik her gece bu dag biitiin tiiccarlar uyuduktan sonra Ama-
zon kadinlarimin iilkesine, Amisos yaylalarina gidiyor.” Di-

68



s oty (PR
: e N X e = ;
T2 Far noamsh )/ 44
S F

CiziM 6: Erciyes Dag:. (Kaynak: Naumann 1985)

yor ki, “Erciyes suda yiiziinii yikarsa o gece Karadeniz'de dal-
galar evleri basiyor.” Zavalli Erciyes agladig belli olmasin di-
ye yaptyormus bunu ve tiiccarlar uyanmadan gelip, gene eski
halini aliyormus.

Talas deniz anlamina gelir; eskiden Erciyes ¢iplak bir geng
kizken ayaklarini Talas'ta slatir, yiireginin atesini boyle du-
siiriirdii. Oysa ategin bile alinip satlmaya baglanmasiyla bir-
likte Talas kurudu, sevgilisini yitiren geng kizin saglari buz
tuttu, bakiglart dondu.

Ticaretin bir denizi kuruttupu diinyada ilk kez burada go-
rillmiistiir. Bir dagin denize delice goniil vermesine ilk kez
burada tanik olunmugtur.

Yahudi tiiccarinin bag belas, buz bakisli erimeyen giizeldir O.

Pencerelere takilmis yayla resmidir: her pencereden ayri
ayn igeri girer. Diinyanin hayranlik veren tek hirsizidir: go-
niilleri ¢alar gider.

Beyazligin sivri dilidir; kirmizi dilini digarida unutmug be-
yaz Tekir kedilere benzcr.

Antik sikkelerdeki iiggendir, Germir'den bakilinca kesme
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taglar gibi dikdortgen olur.

Himalaya'y1 agagilayan bodur. Olimpos olmayacak kadar
magrur.

Kirazla siislenmeyi seven, ayip yerlerine Hisarcik’taki
tizim yapraklarini seren bakire.

Riizgér bakigli Leyla. Bagindaki kire beyazlik denen Ayla.

Tiirkiilere sigmayan dev. Erkilet’in giizeli baglar bozarmus,
Gesi baglar'nda bir top giil varmig ne ¢are. Herkes kendi Er-
ciyes'ini alsin ¢ekilsin. Benim Erciyes'im ¢ocuklugumda kal-
di. Damagimda duvagindan kopartilmig bir avug kar tadi. O,
sevdigine kar firtinalarinin heyecaniyla sarilan komsumuzun
kiziydi: ah, onda ne kirazlar, Gziimler, karpuzlar vardi. Co-
cuktum, yalnizca uzaktan izledim onu. Sonunda, schrin en
sofu tiiccartna vardi.

Derler ki, Erciyes hala kaskati duruyor, uzaklara bakiyor-
mus. Bulutlu gecelerden ve sisli havalardan yararlanip Ami-
sos yaylalarina gidiyor ve agliyormus. Bir gece Samsun iize-
rinden gegen bir ugak tam ona carpacakken bagini egmis he-
men; yiiziind yikamaya baglamus.

O yil Karadeniz'de yaganan tziim bollugu hala bellegimiz-

dedir.
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GizZiM 7: Kayseri Evi.



Ates Kiiltii Uzerine
Pitagoras’tan Esintiler

Pitagoras atesi hi¢ sevimezdi; belki de korkardi atesten. Bu
nedenle onu asla demirle karigtirmaz, bir agag dalint yegler-
di. Yillarca bu soru zihnimi kurcaladi, ni¢in bir adam demir-
le atesi kanigtirmaktan ¢ekinsin, bunu bir ugursuzluk saysin?
Sorun ateste mi, demirde mi? Sonunda sevingle zipladim:
ciinkii Pitagoras iletkenlik kavramini bilmiyordu ve atesi ka-
rigtiran demir gubugun isinmasint demirin 6ziinde bulunan
olumsuzluga bagliyordu. Demir ve ates yanyana geldi mi ko-
ti ruh demirin igine gegiyor ve el yakiyordu. Demir ateste
kizartildi m1 hatta eritildi mi bigim degistiriyor, ama bir tah-
ta pargasi boyle bir seytanilik tagimiyordu.

Tahtaya giiveniyordu biiyiik bilge, demirden ise nefret edi-
yordu. Ciinkii demir bir seyi keserken, birini éldiiriitken, bir
hayvani daglarken ise yariyor, iblisce iglerde kullaniliyordu.

Pitagoras’in sayilarla dolu zihninin alevin titregimlerini bir
saga bir sola hangi ritmle yandigini sayarken goriir gibi olu-
yor, bundan sayisal hangi sonuglari ¢ikarttigini bulmaya cali-
styorum. Kehanet ve bilgi, bog inang ve bilgelik igige geg-
mis, gelecek ¢aglanin igine deha sizdinyor.

Biiyiik bir adam; ¢iinkii ates onu uyumsuz yapmistir. Ger-
¢ekte onun uyumsuzlugu ruhlarin bedenden bedene gegtigi-
ni digiinen animistik dogmalara bilgi katmasindan kaynak-
lanmig olmalidir. Yere diiseni kaldirmiyordu, nedenini bul-
dum: hareket yere diigme istegi olan maddeden kaynaklan-
maktadir; o maddenin istegine kargi koymak yanlistir. Yatak-
tan kalkinca ¢arsafi ve ortiileri topluyordu, yatakta viicut izi
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birakmiyordu, nedenini buldum: ¢iinkii eger bedenin izi bir
yerde kalirsa viicudu terkeder ve 6liim getirir. Alevin yanin-
da aynaya bakmiyordu, nedenini buldum: ¢iinkii alev olum-
suzdur; nasil ki demire igleyip sitiyorsa, insan ruhuna da igle-
yip onu bir iblis haline getirebilir. Ates séniince kiilleri ka-
rigtirtyordu, nedenini buldum: ¢linkii o matematiksel bir dii-
zene sahipti, o diizeni bozmazsak her zaman olumsuz etkilere
sahip olma potansiyeli tagiyacak demekti.

Pitagoras Pers tehlikesi yiziinden cani burnuna gelmis olan
Ege topluluklarinin bir tiyesiydi. Perslerden siyasal nedenlerle
nefret ettigini, onlarin ates kiiltiine karsilik ideolojik bir kars:
durus iginde oldugunu goriir gibi oluyorum. Ancak onun bi-
tiiniiyle Pers karsiti bir diigiinceyle degil, yizyillardir birikmis
olan bog inanglarin etkisiyle diigtincelerini geligtirdigini tes-
lim etmek de gerekir. Ciinkii atesperestlik yalnizca Perslerde
var olan bir inang sistemi olamaz; bunun atesin kesfedildigi
¢aglara uzanan ¢ok daha kékli bir temeli olmalidir.

Ilkel insant diigiintiyorum: 6liimiin insan ve hayvan bede-
nini buz gibi sogutan ve kaskati yapan acimasizligi kargisinda
atesi kesfermeden 6nce bir hayvan kadar digtincesizdi. Ateg
insan zihninde gergek bir sigrama yaratmigti, ama nasil? Yil-
lardir bu soruyu diigiintiyordum, sonunda buldum!

Magaranin digina ¢ikip bakinalim ve giinesi gorelim: sicak.
Yaktigimiz ateg gibi sicak. Kadinlarin apig arasi, koltuk altlari-
miz, emdigimiz kan, igedigimiz sivi sicak. Oysa biiyiikbaba az
énce 6ldii ve viicudu bir tag pargasi gibi kaskat1 kesilip sogu-
maya bagladi. Oliirken séyle bir gerinip derin nefes aldi ve
son solugunu uzun uzun birakti. Olecegini anlamistik, bagin-
da duruyor agzindan ¢ikan nefesin yiiziimiize ¢arpan sicagint
hissediyorduk. Oliince alnindan baglayarak tiim viicudu sogu-
du ve sonunda tas gibi oldu. lyi de, 6lmeden 6nce viicudu ne-
den sicakt1? Bir haftadir bir sey yememigti ve tistelik bu adam
ates de yutmamigti! Evet, soluktu insani sicak yapan; o gidin-
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ce viicut da soguyordu. Demek ki su yanan atesin istiine eli-
mizi tuttugumuzda alevin ulasmadipi yerlere bile sicaklik ve-
ren 1stdan igimizde de vardi. Tipki alev gibi hareket ediyordu.
Alev bir canliyd1 ve ¢esitli bedenlere giriyor, canlandiriyor ve
terkedebiliyordu. [ki tiir alev vardi: goze gériinenler ve goze
gorinmeyenler. [ste bu goriinmeyen ates icimizdedir, hareke-
timizi o yaptirir, viicudumuzdan gidince de odun pargasindan
farkimiz kalmaz. Tipki1 bir odun gibiyizdir; atese atilirsak bu
kez goriinen atesimiz ortaya gikar.”

Ilk ates diigiiniirii bu tiimcelerle diigiindii mii bilmem ama
bu disiincelerle davrandig1 kesindir. Tiim dinlerde ruhun
isik cinsinden bir nir olarak betimlenmesi, meleklerin agir-
liksiz ve cisimsiz bir 151k gibi kabul edilmesi ilk distiniiriimi-
ziin tiim dinlere kabul ettirdigi bir ortak yargidir.

Tiim dinlerdeki ruh betiminin ateg kiiltiinden kaynaklan-
digt yanhiglanabilir bir sey degildir.

Anaksimenes’in ruhu “hava” olarak kabul etmesi ilc atesi
“siiziilmiig hava” saymast ¢ok anlamhdir ve ¢iinkii ona gore
her sey havanin su ya da bu yogunlukta oldugu seylerden
olusmustur.

Pitagoras'in “ruhlarin gezici oldugu” goriisii iste bu tiir bir
mantk yiriitmeye dayali olabilirdi. Ilkel insan, yedigi bir
canlinin 8ldiigiine degil, kendini harckert cttirdigine inana-
bilirdi; onun zihninde aminoasitler ve enzimler yoktu. Bizim
solugumuz da baska bir bedene yerlesince o bedende yagaya-
bilirdik. Ornegin kabilemizden bir insant parcalayan aslan,
tiyelerimizden birinin ruhunu igine aldigi i¢in artik bizi anla-
yabilir ve bizimle dost olurdu. Buldum: kurban etme eylemi
bir iiyemizin ruhunu digmana teslim ederek onun bizim gibi
disiinmesini saglamak i¢in baglamigtir.

Cocukken “alameti yaktik seyrine baktik” tekerlemesi soy-
ler ve ates yakardik. “Atesle oynayan ¢ocuk” derinlik psiko-
lojisinde uyumsuzluk belirtisi olarak kabul edilir; giizel de,
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atesle oynayan hangi yetigkin uyumlu ki ¢ocuk uyumlu olsun?

Neolitik ¢ag insaninin ategle kurdugu en siddetli iliski ya-
nardagin piiskiirmesine olan tanikligidir. Cumra yakinlarin-
da Hasan Dagi'nin giineyinde yasayan Catalhiiyiik insaninin
yanardag piiskiirmesini bir boga kiikremesi sandigin1 biliyo-
ruz. Yanardag patlayip da burnundan duman agzindan alev
puskiirttitkk¢e bunu bir boga sanmak ¢ocuksu bir imgelem
midir? Bunun ne oldugunu anlayabilmek i¢in Cumra'ya gi-
dip Hasan Dagt'na bakmak gerekir; ben baktim, dag uzakta
oldugu i¢in herhalde hayvansi bir homurtu gikararak piski-
riiyordu ve ihtimal o ki diinyanin 6kiiziin bag iistiinde dur-
dugu masalinin ortaya atldigi yer Cumra yéresi idi.

Deprem, kiyamet ve ates gagrisimlarinin yanyana gelmesi
Cumra’dan Elbruz Daglari'na, oradan da Himalaya’lara kadar
uzanan fay kingi yiiziindendir.

Pitagoras’in aksine yanan atesi kotiilikk digi kabul eden
Perslerin iyilik tannst Hiirmiiz'diir. I5181, atesi ve gokyiiziini
gosterir. Toprak ve yeralti ise kotilik yiiklidir.

Kapadokya bu bakimdan bir sentezlemeye dayanir; bir
yanda Yunan dini, 6biir yanda Pers inanglar bélgenin ateg
kiiltii ile baglarini gérmemizi saglar. Cocuklugumuzda yanan
atesin (stiinden atlamadigimizi animsiyorum; sogan kabuk-
larimi seytan parasidir diye yaktigimiz aklima geliyor, igte bu
nedenle “alamet” (belirti) sdzciigiiniin neden “ates” sdzcigi
yerine kullanildigint anlamaya ¢aligtyorum. Bu neyin belirti-
sidir? Daglarda yakilan ates; diismanin belirtisi, insanin te-
nindeki ates: ruhun belirtisiyse, ates dogrudan dogruya ham-
maddelik ettigi seytanin belirtisi olabilir miydi?

[ran’daki Demavend tepesiyle Erciyes’in doruklart arasin-
da bir mitolojik bag kurarsak, acaba Olimpos mu agir basardi
yoksa Demavend mi? Kayseri've “Anadolu tarihinin kulesi”
Erciyes'e de “Anadolu’nun gézetleme noktast” goziiyle baka-

bilir miydik?
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Yunanca’da “argaion oros” beyaz dag anlamina gelir ve
tanrinin beyaz dagda oturduguna iliskin cesitli betimler ya-
pilmistir. Olimpos da ayni niteliklerde olduguna gore eski
caglarda daglarin tannyla 6zdeglestirilmesine gasacak bir sey
yoktur. Kayseri'nin Hellenistik Cag ve Roma etkisinde kal-
digini agiklikla saptayacak kalintilar géze carpiyor. llging
olan sudur: bu kentin Zerdiist dinine bagliligini gosteren ta-
pinaklar vardir. Biinyan ¢evresinde bulunan ve simdi Anka-
ra Anadolu Medeniyetleri Miizesi'nde olan ates sunagi bunu
gostermektedir. Atese tapanlar kurbanlarini mutlaka bir dag
baginda kesmektedirler. Erciyes'e “Kaya Zeus” denmis olmas:
ve onun i¢in kurbanlar kesilmesi ¢ok eski bir olgudur ve
Kayseri'nin nigin Pers-Roma ve Yunan iigliisiiniin kaynagma
noktas1 oldugunu agiklar.

Kule (tower) olmak ilkin Hasan Dagi'na atfedilmis bir ni-
teliktir ve boga (taurus) ile fonetik iligki icindedir. Ben Ha-
san Dagi'min aldmetlerini ¢ok dnemsemekle birlikte, siiphe-
siz ki Erciyes’i ¢ok daha ¢énemli buluyorum. Ne yazik ki bu-
yiik maceralan hep kiigiik kardesler yagarlar. Hasan Dagi'nin
maceralan hep dikbaglihigin, uzlasmazligin ve éfkenin manti-
gini gosterir; bagatir ve ince diigiinceli olmayan bir kigtik
kardestir bu. Oysa Erciyes'in eteklerinde boyunegme, édiin
ve sabir bir mihenk tagi gibidir; burada ucuz kahramanlik
yapmayan bilgelere 6zgii derinlik vardir: Aziz Basil, Kadi
Burhanettin ve Baba Ilyas burada yagamistir. Yillar énce
Battalgazi'ye Hidirellez igin “dazdaz kurmaya” (piknik yap-
maya) giden Kayserililer bir batini dervisi anmaya gittikleri-
ni bilmezlerdi; ancak bilselerdi yine bir sey degigmezdi ¢iinkii
inanglar ne kadar “kollektif” goziikiirse goziiksiin, grubun ve
yerelligin egimiyle her zaman ortodoksiden sapar. Bu neden-
le yeryiizinde hicbir din 6zgiin degildir; hatta higbir din
kendisi degildir.
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Sokak Adlan

Istanbul’da “Haval Cikmaz1” adinda bir sokak animsiyo-
rum; belki de bellegim beni yaniltiyor. Ancak sokaklarin
adtyla hayallerimiz arasinda kurulacak bir iligkiyi ¢agrigtir-
mast bakimindan, bu bir yanlis anunsama ise bile hos gorii-
niyor.

Sokaklarin ve caddelerin askeri bir diizenlilik i¢inde nu-
mara ile belirlendigi Ege kentleri ile, her yanindan dedcleri-
mizin dili figkrran Istanbul sur igi yerlegiminin farkini bagka
hangi sey bu saydamlikla anlatir? Sokaklara ve caddelere
“bityitk adam” mitosuna bagli olarak generallerin, pasalanin,
valilerin ve siyasetcilerin adlarinin verilmesiyle numara ve-
rilmesi arasinda higbir fark yokken, eski sokak adlarinin da
bu degisim siirccinden payini almasi igin tuzu biberi oluyor.

“Ikinci bir emre kadar” Ankara’nin en biiyik iki bulvari-
nin adi degistirilmezse, bunlardan birinin Atattirk, digerinin
Gazi Mustafa Kemal olmasiyla diistinmeye baslayabiliriz. Bu
“merkez noktasint” Ziya Gakalp, Fevzi Cakmak, Tunali Hil-
mi, Nevzat Tandogan, Necati Bey, Inéni, Celal Bayar, Ka-
zim Karabekir.. gibi sokaklar, caddeler ve bulvarlar tamam-
lar. Uluslararas: iligkilerimiz de unutulmus degildir: Cinnah,
De Gaulle, Kennedy, W. Brandt adlart da caddelerde yerleri-
ni almiglardir. Sclanik, Tunus, Paris, Tahran caddeleri ile
Ankara bir diplomasi kentine uygun ciddiyet igindedir. Sag-
lik Sokak hastane ¢evresini ve Sihhiye Meydani’'na ¢ikist isa-
retlerken Anafartalar, Kurtulug Savagi dekorunu tamamlar.

Yer adlari arasinda askeri bir yerlesimi hemen ayire edebi-
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lecegimiz nitelikte olanlar da goze carpar: Karargiahtepe, Sa-
vagtepe.. gibi.

Adiyla uyumsuz yerler adeta muzip bir belediyecinin eseri
gibidir: Sentepe, Giiventepe, Akalar Mahallesi, Agagi Eg-
lence, Mutlu Mahallesi, Iskitler..

Hizli kentlegmenin hormonal dengesizligi ile hizla gogalan
sokaklarda 6yle bir ad kargagasi gze carpar ki, bu adlara kus-
bakig ile bakildiginda ¢ok azinin yerel bir tanimdan dogdu-
gu, gerisinin bir ad manipiilasyonundan ibaret oldugu anlagi-
lir. Higbir su akintisinm bile bulunmadig bir sokagin adi na-
sil Caglayan, cetvelle ¢izilmig gibi diimdiiz olan bagka bir so-
kagin adi nasil Egribucak olur, anlagilir degildir. Tirkiye'de
kag tane Sokully, Plevne, Gaziosmanpaga, Talat Paga, Yunus
Emre, K. Karabekir, Kili¢caslan, Battal Gazi, Bozkurt, Y. Be-
yazit, Yavuz Selim, Turan, Alparslan, Fatih, Namik Kemal,
Kanuni.. mahalle/sokak veya bulvar oldugu sayilabilir mi?

Ankara Adliye Binasi'na bakildiginda insan nasil Tiirk
devlet anlayiginin kat bir ideolojik perspektifini goriiyorsa,
sokak adlarina bakinca da aynt'ideolojik manipiilasyonu go-
rebilir. Bunlara bir de kéy ve kasaba adlan cklenirse duru-
mun acimasizligi kendini iyice belli edecektir.
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Sehirler ve Adlar

Bir sehrin adini nereden aldig1 sorusu ¢ogu kez dil oyunla-
rina dayali ilkel bir yoldan yanitlanir: Rumlara gére, Hiristi-
yan katliamindan kaganlar “nereye gidiyorsun?” sorusuna
“isten poli” (kente gidiyorum) karsiligini verdikleri icin Is-
tanbul’un adt “isten poli”den tiiremigtir. Islimci sofulara go-
re de evliyalar, ulemalar kenti olarak peygamberin dilegi
dogrultusunda “Islam ahalisi bol” bir kent yapilan Istanbul,
“Islam bol” parolasindan yola gikarak bu adi almugtir.

Adana’nin adi iki adamin diiz bir tarlada gordiikleri bir da-
nadan geldigini, adam “Aa, dana!” dedigi i¢in Adana’nin bu
adi aldigint nasil inandirict bulmuyorsak; Hali¢’in lo’nun
boynuzu oldugu séylencesine nasil giilip gegiyorsak, Kayse-
ri'nin de Sezar'in kenti degil “Kays’in eri” niteminden tiire-
digi masalina da oyle giiliip gegebiliriz.

Ulkemizde ¢opunlupu Roma’dan kaynaklanan kent adlari-
nin Osmanhi doneminde degistirilmemis olmasi ilgingtir.
Gergi, Cumhuriyet Dénemi ile birlikte kiigiik yerlesim yerle-
rinin adlar Tirkgelestirilerck “milli” bir hale getirilmigse de,
kentlerimiz bu ahmakliktan payint almig degildir. Milli olma
konusunda hizint alamayanlar Urfa’y1 Sanliurfa, Maras’t
Kahramanmarag yaparak Yigityozgat'in, Serhatkars'in Tiirki-
limardin'in yolunu agmuglarsa da, goriilecegi tizere bu isin sa-
kasinda bile bir bayagilik oldugu agikur.

Ulkemizde kent ve meydan adlarmin dinsellik digt olugu
ozellikle dikkat cekici bir durumdur. Hiristiyan kent kiileii-
rilnde meydan, sokak veya bir bolge aziz adlariyla anilicken,
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(Ornegin: Agia Paraskevi, San Marco Meydan gibi..) dogan
cocugun adh bile hiristiyan dini ile anlamlandirilirken (isim
giinleri bile dinsel bir icerik tagir) iilkemizde son otuz yilda
cocuklarin adinda ciddi bir bicimde dindigina yonelig oldugu
goze carpryor. Paradoks da burada: kentleri ve ¢ocuklari ad-
landirirken Hiristiyanca davranan Batihilar, giinliik yasamla-
rinda dinin etkisini pek az duyumsuyor. Oysa iilkemizde kéy-
leri, sokaklar1 ve ¢ocuklart dindigi adlandirma konusunda
cok titiz davranan insanlarin yagaminin smuirlan neredeyse
din tarafindan ¢iziliyor. .
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Vona'da Aksamiistii

Karadeniz'de adeta tarihi silinmis bir cografya vardir.
Ozellikle Samsun’la Trabzon arasinda, i¢ Anadolu ya da
Ege'deki gibi bir tarihsel dokuyla karsilagilmaz; en eskisi ytiz
yillik bir mimariyi diigiindiiren yerlesim merkezlerinden ge-
gilir. Karadeniz bu anlamda Tiirkiye'nin “bugiiniine en ya-
kin” bolgedir; gegmis ¢aglari diislemeye engel olan bir TA-
RIHSIZLIK ig¢indedir. Burada insanlar kadar kentler de hep
SIMDIKI ZAMAN’a ayarlanmiglardir. Hiiziin, yapist geregi
bir gegmis zaman algisi ile mayalanur; Karadeniz insaninda
melankolinin olmayis1 belki de ge¢mis zamanin bir tiirlii ak-
la gelmedigi bu engin cografya yiiziindendir. Karadenizliler
soyut fikirlerle ugragmaz; Nietzsche’nin felsefe yapmak icin
kuru iklimler gerektigini yazmasinin anlamina belki de Kara-
deniz iklimine bakinca anlamak daha kolaydir.

Seyrek bir yerlesim mantigi iizerine kurulmug olan Karade-
niz'in sokak mimarisi yerine peyzaji daha belirgindir. Kent-
lerde geleneksel sokak mimarisi ugup gitmis, bunun yerine
her yerde benzerine rastlanan caddeler tiremistir. Eski mi-
marinin dzgiin 6rneklerine Trabzon'da ve Ordu’ya Persembe
yoniinden girigte rastlanir.

Karadeniz'de evlerden ¢ok yollardan s6z etmek gerekir. Bu
yollar insanin bagka bir yerde goremeyecegi olagantistii bir
doganin scyrine ¢ikmak igin yapilmig gibidir. En giizeli ise
Fatsa’'nin dogusundan baglayarak Persembe’ye kadar uzanan
varyantlarda goriiliir.

Bu tarihsiz kiyilarin dyle bir giinbatimi vardir ki, giines sa-
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rt igtklarint sulara serdigi an, insanoglu yeryiiziinde bulunma-
nin ne anlama geldigini anlayiverir. Bu, insanla giinesin do-
laysiz iliski kurdugu bozkir giinbatimina benzemez; Platon’un
eidola dedigi yansimanin yansimasidir 1g1k: énce suya yanstr,
sonra da insanin derinliklerine. Bozkirda giinbatiminin ne
demek oldugunu bilenler denizlerdeki giinbatiminin anlami-
nt daha iyi kavrarlar. Bozkirda ve denizde giinbatimi iki ayn
seydir: bunlar birbirleriyle kargilagtirilmasi yanlig olan; ayn
ayr1 degerlendirilmesi gereken iki giizellik bicimidir.

Vona, Persembe ilgesinin eski adidir: yaz aksamlarinda
seyrek de olsa giinesli bir vakitte Vona’nin uzantilarinda, Ya-
likody, Caka ya da Mersin Kdoyii civarinda giinesi izlemek ge-
rekir. Asil 6nemlisi, cogkuyla kipirdanan bu gen cografyada
insan1 beklenmeyen bir hiiziinle saskina cevirecek tarihsel
doku da vardir: [ason Burnu’'nda virane bir kilise ve deniz fe-
neri durur, agaglar ve otlaklar, diin ve bugiin, tarih ve deniz,
acilar ve unutkanliklar ince bir siz1 i¢inde gézler éniine ¢iki-
verir. Giresun'un ayigigi ile boy élgiigebilecek biricik manza-
ra Jason Burnu'ndan batiya dogru baktginizda gérdiigiiniz
bir seydir: agaglarla dolu tepeler, alabildigine yemyesil otlak-
lar, giinegle dolmus bir deniz, tarihe gémiilmeyi siirdiiren bir
kilise ve deniz higirtisiyla {irperen galilarin sesi.

Bu kilise, bu deniz ve bu gékyiizii her gittigimde bana yeni
bir sirrini gosterir; buradan, her scferinde yeniden gelmenin
6zlemiyle aynlinim.

FOTOGRAF 28: Sivrihisar ismet Gaglar Pasa Sokak (karst sayfada).
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Bozkira Ouvgii

Ayvalik’tan doniiyorduk, Balikesir yollarinda giindiiz sica-
ginda pismig, nem yiiksekliginden 6tiirii viicudumuzu nasil
rahatlatacagimiz konusunda da sagmigtik. Inegol ve Bursa bi-
zi biraz rahatlatti ama asil rahatlama Eskigehir’e dogru inme-
ye baglayinca belirdi: orman 6rtiisii kalmasa da nemin azal-
masindan 6tiirii kendimize gelmigtik. Topragin tozlu kokusu
ve kuru iklimin aksam serinligi! Bu ancak bozkirda biiytimiis
olanlarin sevebilecepi bir havadir; bu havay: yalnizca bozki-
rin dilini bilenler ézlerler.

Tath bir egimle Sivrihisar'a dogru diimdiiz inen yolumuz,
giineyden gelen yolla bir ¢ukurda bulustugunda Sivrihisar'in
doga harikasi olan gériiniimiiniin ortasina bir art1 igareti
konmus gibi oldu. Bu, Tiirkiye'nin pek az yerinde olan bir
arti isaretidir.

Sivrihisar'in o sivri tepesinin eteginde bir kilise ve bir kule
goriniir: bu kilise simdi kapalidir, Sivrihisar’a elektrik gel-
meden énce kasabanin elektrigini iireten jenerator bu kilise-
deymis, simdi ise ¢evresinde hayaletlerden baska bir seyin
bulunmadigini diigiindiiren bir 1ssizlik i¢indedir.

Kiliseden asagiya dogru inerken Ismet Caglar Pasa Soka-
g1'na girilirse buradaki evlerin hiristiyanlara ait oldugu kap-
larin iizerindeki tarihlerden belli olur: tarihler Latin rakam-
larla yazilmistir. Insan bu sokakta yalnizca Hiristiyan oldugu
i¢in bu topraklarda barinamamig olan insanlarin acisini yiire-
ginde hissediyor. Igimden o anda olmayan tanndan, inanma-
digim talihten ve olasi kétiiliikklerden aman dilemek gecti,
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hatta aman diledim: umanim ki bagima bu tlkeden ayrilmak
zorunda kalmak gibi bir kétiilik gelmez. Ciinki “gokeeki yil-
dizin gl terazi” diye baglayan bir Avanos tiirkiistinii tozlu
Avanos yollarinda dinlemek ve yok olup gitmis ¢ocuklugum
i¢in hiiziinlenmek liiksiinii yitirmeyi asla istemem. “Sabah se-
herinde 6tiiyor kuslar” diye baglayan bir Ege tiirkiisiiyle l-
kemde uyanmaliyim, bozkirin ayazli gecelerinde titreyerek
yiiriimeyi sicak bir yaban elindeki konfora yeglemeliyim.

Sivrihisar'in eski sokaklarindaki 6zgiin kisiligi yitirmis
olan caddelerden hizla gegip uzaklagirken aksami beklemis-
tik; ¢linkii Ankara’ya dogru giderken bu tepeler giinegle bi-
zim aramizda yer alacak ve durup bu doyumsuz manzaray: iz-
leyecektik. Higbir giinbatimi Sivrihisar’dan bagka yerde boy-
lesine gérkemli olamaz. Tepelerin yaydigi koyu golgelerle zit-
lik olugturan agik mavi bir gékyiziiniin “bozkirda aksam”
dendi mi akla diismesi gerekir. Hem karanlik hem 1gikli; hem
hafif tirperten soguguyla gece, hem de insani isitan 1s11yla
giinbatimi. Béyle bir manzaraya ancak bagka bozkirlarin ak-
samlar1 rakip olabilir: Ankara, giinbatumindaki giinesinin
goz aliciligr ile, Goreme Kizilgukur Vadisi giinesin rengine
rakip olan topragiyla Sivrihisar akgamiyla yarisabilir.

Bozkir ansizin g¢ikan riizgarlariyla tozlu dumanli, baharda-
ki kiimiiliis bulutlart ile 1gtleilidir. Bozkir, Yaz gecelerinde
yildiz yagdinirken; Kig sabahlarinda sekerpamupu bahgesine
déniigtir.

Insan bunlari hep elinin altinda saniyor, her zaman gore-
bilecegini umuyor ama dmriimiizde topu topu kag mevsim
var! Bazen bir sarkidaki anilar, bazen bir meyvenin tadi, ¢cok-
tandir unuttugum seyleri aklima diistirdiigiinde hiiziinleniyo-
rum: émriimiiz hep ge¢miste kaldigini diisiindiigiimiiz giizel
seyleri anmakla gegiyor.
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Doguda Kig

Doguda kig aylari ancak epik bir siire benzetilebilir. Yoére-
nin yabancisi olan insan, renkli bir diinyada siyah-beyaz bir
filmin ortasina diigmiis gibi olur. Her yer bembeyaz, evler gri-
dir. Insanlar genellikle koyu renkli giyindiginden, -hele bir
de kar yagiyorsa- neredeyse renkleri unutursun; canlilik, ha-
reket eden beneklerden ibaret olur. Ayrintiy1 seven goz,
elektrik direkleri bile bulunmayan ¢iplak doganin kargisinda
miyoplugunu unutur. Ustii tenteyle Srtiillmiig trakedr rémor-
kunun i¢inde yolculuk yapiyorsundur; gittigin yol degildir,
donmug tarlalarin tzerindesin. Sonra bir képriiye gelinir,
képrii olmasa donmug tarlalarin iizerindesin. Sonra bir kép-
riiye gelinir, képrii olmasa burada nehir oldugunu anlatan
higbir sey yoktur, Stelerde atli bir kizak goriiniir, donmus
nehrin lizerinden dért nala geger. Canhi bir resim heyecani-
dir bu; ya da bir diis korkusuzlugu. Bugulu bir képek sesi, he-
niiz ortalikta gériinmeyen koyii haber verir. Insanlar Kiirtge
konugur, sen digiiniirsiin. Traktdr durur, sana hoggeldin der-
ler, cevrene bakinirsin, burasi herhangi bir koydiir iste. Sir-
vangeyh Koyii. Eskiden adi buydu, simdi Adivar deniyor. In-
ce sesiyle lo lo ¢eken birinin acili kiirdt agidi Mug treninin
ritmini tagtyarak i¢inde yankilanir; bagka bir kiirdi daha: Ez
berfim, berfim! Hele nar le le nar.. Aksam, gaz lambasinin 151-
ginda koca gélgeleriyle oturan bes adam olursunuz, erkekler
konugur, kadinlar hizmet ederler. Binlerce yilin ezik kadin
koleligi sessiz bir golge gibi odaya girip ¢ikmaktadir. Radyo,
televizyon gibi insan iligkisinin 6niine gegen araglar olmadi-
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FOTOGRAF 29: Urgiip. Tarih, Doga 1/e Mimarinin boylesine uyumlu oldugu
baska bir 6rnek acaba var midir?

g1 icin, sofradaki yash adam Kerem ile Asli 6ykisiinden bas-
lar, Devler Sultani, Duldul, Kesikbas masallarini anlatir. Tu-
haf; boyle bir evde, yalnizhigi bunca belirgin bir kéyde, bu
oykdler sende bir gergeklik duygusu uyandirir.

Uyuyacagin odayi gosterirler sana. Uyumadan 6nce trak-
toru kullanan adam gézlerinin 6nune gelir;: biyiklarindan ka-
lip gibi buzlar sarkiyor. Irmak UGstiinden gecen ath kizak, Dul-
dialdn kisnemesi, Kerem ile Asli.. Sabah giin 1simadan uya-
nir, soguktan agri girmis alnini ogusturursun.

Bozkirda kar varsa erken uyanmali. Ctunki yer ve gok laci-
verttir; agaclar denizde dik durabilen katukleri andirir, ko-
pekler de su Ustlnde yuarlyor gibidirler. Sirtinda tufekle bir
ath gecer: kar ustiinde atin ayak izleri oyuk oyuk bir Grperti-
dir. Uzak daglar belli belirsiz segilir; izler o yonedir. Bir seri-
ven. Baskalarinin seriivenlerine sasarsin, ¢tnku, zorlu seri-
venlerin tadi, yasanirken degil, onu distinirken bir baska ol-
mali. Serliven 6nce dislemekle baslar, baslayinca da dusle-
nemez olur.
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Bir Kent Her Insana
Defgisik Seyler Anlatir

Kentlerle iliskimiz niyalarla oldugu gibidir: hayal
edilebilen her sey aym zamanda diislenebilir, oysa
en beklenmedik rityalar bile bir arruyu, ya da ar-
zunun tersi, bir korkuyu gizleyen resimli bir bil-
mecedir. Kentleri de riiyalar gibi arzular veya kor-
kular kurar.

Bir kentte hayran kaldifin sey onun yedi ya da
yetmisyedi harkasi degil, senin ona sordugun bir

soruya verdigi yantur.

(Italo Calvino, Gériinmez Kentler, III. Boliim)

Coktandir soruyordum: Kapadokya’daki bir koyliiniin top-
rak egeleyip salatalik yetigtirirken gérdiigii sey nedir? Bunun
yanitini lezzet s6zciigiinii yanlig 6grenmis yetmiglik bir adam
verdi bana: “Buranin hiyan ¢ok zelletli olur efendi aga.”

Nevsehir'de diiglerimin cografyasinda, ayaklarim havada
gezerken bir antikacinin yetmis yil éncesini ¢ok iyi animsa-
yacagini 6grendim, hemen buldum kendisini ve sordum:
“Buralarda yetmig yil 6nce neler vardi?” Sahte bir duyarhilik
icindeki bu cingéziin Kapadokya'nin kétillerinden biri oldu-
gunu anlamam uzun siirmedi, yetmis yil énce olup da simdi
olmayan ne varsa ancak bu adam bilebilirdi. Tuhaf, dige do-
kunur bir sey animsamiyordu, bildigi tek sey simdi miizede
olmasi gereken bir siirii antikayt nereden aldig1 ve nasil satti-
giyd1. Kapadokya’nin hiyarindaki “zelleti” seven bir koyli-
niin yahinhg: birdenbire yok oldu; bu adamin “tilki kaninin



idrar taglarini nasil disirdiigiini” anlatirken aglamas: ile
kimbilir hangi gizli yollardan sattii tarihsel eserleri tanim-
larken gézlerinin 151l 151l olmasi arasinda sarsilan beynim,
sanki kizgin yagda haglanmis gibi oldu. Seksenlik ihtiyarin
diiglerindeki Nevsehir, halen mermer heykellerin sakli dur-
dugu yeralti nehirleri ve uzunlugu bilinemez tiinellerden iba-
retti.

Gozlerimin 6niinde siyah bagortiileri takip visne ¢iirtigi
yeleklerini giymis ¢ariklit Rum kizlarinin o bilinmez tiineller-
den gegip gittigi goriintiiler dolagiyordy; kalenin yaninda bu-
lunan ve bir siire hapishane olarak kullanilmig olan eski kili-
seden yorgun yiizleriyle ¢ikan beyaz sach kadinlar diisiin-
diim: her sey olagan akisinda gelip gegiyorken kendilerini
birdenbire bir bagka iilkede bulacaklar1 hi¢ akillarina gelir
miydi? Antikacinin ditkkanindaki su mermer parga o kilise-
den miydi?

Adamin yanindan &fkeyle ayrilmak iizereydim ki, o mer-
mer pargasindan géziimi alamadigim igin fiyatini sordum,
Cingéziin soyledigi fiyat gergekten acimasizea idi: bu adam
tarihi yagmalamakta oldugu kadar satmakta da gozii kara go-
riintiyordu. Anlamigtim: antika yalnizca zenginler igindir;
alip satmaya yarar ve tiim malzemesi diis olanlar i¢in gerek-
sizdir.

Sinirlerim bozulmus bir gekilde bu késtebegin yanindan
ayrildigim zaman bagima agnlar yapismisti. Diigiindiim: “Bu
adam, eger Rumlar buradan siiriilmeseydi antikaci olamaya-
caktr. Adam kiiltiir yagmacist olmanin tek sorumlusu degil,
biitiin sorumlular iginde bir sorumlu.”

Gegmis yillarda neler olup bittigini anlamak i¢in yanina
yollandigim ikinci yagli adam emekli bir 6gretmendi, ancak
basgimdaki agr1 “bu kentin belleginde yagmaciliktan bagka
bir seyin kalmadig1” diisiincesinin yogunluguyla dogru oran-
till goriindiigiinden, icime bir bezginlik ¢okmiigtii. Onyargi-
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liydim; daracik sokaklarindan gegip gittigim Nevsehir bana
yalnizca bir bellegin degil, diglerin ve bilginin de yitikligini
disiindiiriiyordu. Bir ara neyin peginde oldugumu unuttum:
bu yagh adamlara simdi artik yok edilmig bir kiltiirii sorarak
ne elde etmek istiyordum ben? Istedigim sey “ille de diigle-
rimde varolan Nevsehir’i bulmak” ise, diiglerimin Nevsehir’i
zaten Oyleydi. Rumlarin yasadig1 zamanlardan beri ad1 “Tah-
mis Caddesi” olan ve artik i¢cinde hi¢bir Rum’un bulunmadi-
g1 sokakta ne igim vardi? Kimsenin yetmis yil énce bu sokak-
ta hangi dillerin konusuldugu, ¢anlarin sesinin nasil ve ne
zaman tinladigi, kasap ve firinci diginda tiim esnafin Hiristi-
yan oldugu bilgisiyle iliskisi yokken, bunun bilgisini tagiyan
bir adam olmakla kazandigim deger neydi? Kendi halkimi,
tizerinde yasadigi topraga layik gérmeyen bir ziippelik pegin-
de miydim?

Algaklik her iilkede algakliktir; bir tilkenin hirsizi bagka
bir iilkenin hirsizindan daha az bagiglanabilir degildir. An-
cak iilkemde din adina yapilan algakliklari bagka iilkelerde
yapilanlardan daha tiksindirici buldugumu itiraf etmeliyim;
stiphesiz ki bu tiksinti, biitiin olanlari insanlik kiiltiiriini en
¢ok inciten yerde gérmem yiiziindendir.

Daha yiizyil 6nce kuru iiziimii Bazilityen bir esnaftan alma-
mak, demiri Ermeni bir ustaya yaptirmamak, Alevi bir ker-
vanctya yiik tagitmayip, Siinni bir kasapla aligveris etmemek
hi¢ kimsenin aklina gelmezdi; ¢iinkii bagka yol yoktu. “Millet”
adina din transferinin yapildig1 zamanlardan sonra, bugiin
kimsenin aklina Gregoryenler, Ortodokslar, Yahudiler gelmi-
yor; ¢iinkii artik onlar yoklar. Simdi Nevsehir'de biitiin esnaf
Cuma namazina gidip gitmemesiyle tartiliyor ve dinsel bakim-
dan biraz gevsek olanlarin ticari yagami tehlikeye giriyor.

Ticaret artik ayni dinden olanlarin ¢ikar birligi olmayi
asip aynt mezhepten olmayanlarin “bitirilmesi” anlaminda
bir vandalizme déniigiiyor.
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FOTOGRAF 30: Urguip'te Kayakapi Mahallesi‘'nde artik terkedilmis olarak duran
kdguk bir caminin giris bélimu.

Bugiin bir tiiccarin géziindeki Nevsehir, “atalarimizin bi-
lek zoruyla kifirlerden arindirdiklart bir [slam gehridir.” Tali-
hin garip bir cilvesi olsa gerek, bu sehir, her yil yiizbinlerce
Hiristiyan turistin iggaline ugramakra ve “kéfirler” olmaksi-
zin ticari yagamuni siirdiiremeyecek bir zavallilik i¢cinde dur-
maktadir.

Iki katl: eski bir evin kapisini caldigimda koyla sefaleti
icinde yasayan, ama yine de bir Cumhuriyet devgirmesi oldugu
belli olan aksi surath bir ihtiyar kapiyt a¢ti. Bu adami, ¢o-
cuklugunun diiglerinden kopamamis sanmam icin pek ¢ok
neden vardi; Nevsehir'de Osmanlica’yr okuyabilen tek kisiy-
di ve hattatti. Sevindim; yiiziindeki ¢izgiler anlattiklar ile
birlikte yumugamaya bagladik¢a bagimin agrisini unuttum,
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ancak konugtugumuz siirc boyunca kendi yasit1 olan ve ayni
schirde biiyiiyen Rum ve Ermeni ¢ocuklarindan habersiz ol-
dugunu gérdiim. Naci Bey’in tiim diinyas1 Nevsehirli Damat
Ibrahim Pasa evrenindeki Musgkara kenti ile sinithyd: ve
onun goziindeki Nevsehir, Derinkuyu yolunda egkiyalarin
soygun yaptigi bir Osmanli kasabasiydi. Naci Bey, sagilacak
Sl¢iide burnunun ucundaki Hiristiyan kiiltiiriiyle iligkisizdi.
Kendisine Antikact Mustafa’ya duydugum kizginligi duy-
mam i¢in hicbir neden yoktu; tam tersine, Arap harfleriyle
yaztlmig yazitlart biiyiik bir akicilikla okuyusuna hayranlik ve
sevgi duydum. I¢inde durdugum kente, bu adamin gézleriyle
de bakmam gerektigini diisiindiim, sormadigim sorular oldu-
gunu anladim ve kentin bende yeni sorular agtigint gérerek
rahatladim.

Bir kentte ¢esitli kiiltiirlerin ayrt ayn yataklardan akan sular
gibi birbirlerine karigmadan akip gittikleri soylenebilir; ama en ¢ok
once birbirlerine karigip sonra aynidiklar goriiliiyor.

Iste Zelve’de gordiigim buydu: Ispanyol mimart Gaudi'nin
pesinde gezen Juan Goytisolo, Bizans’in sinirlarint kegfe ¢i-
kan Seferis, seher yellerini anlatan tiirkiileriyle Refik Baga-
ran ve benim bilinmeyen bir zamanin yaraticilarini arayan
diiglerim, aynt damarda bulusuyordu. Peki ayrima neredeydi?
Bunu Urgiip Kayakap: Mahallesi’'nde bir camide gordiigiim
resim seklindeki eski yaziya karsilik, magazasina “Ich bin ein
Berliner” tabelast asarak Urgiip’ii yadsimug tiiccarn geliski-
sinde yakaladim. Bu, benim igin ciddi bir bulus oldu; iki tiir
gerceklik oldugunu digiindiim: Birincisi, entellektiielin tinsel
ve tarihsel birikime dayali diinyasi, ikincisi ise giincel olani
oldugu gibi yasayan ve gergegin lizerinde tiiten buguyu arala-
mayan ekonomi diinyast. Bunlar asla uzlasamazlar: iizerinde
yasadiklart tarihsel miras: igtenlikle kurtarmaya caligan ser-
mayedarlarin bile diis kurmadiklar, ele gegirdikleri tarihsel
evleri ve sokaklar anlamadiklart sdylenebilir. Ornegin “Ka-
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padokya elitleri” icinde, Sinasos evlerindeki Grek harflerini
okuma meraki olan tek insana rastlamadim. Uzerine titre-
dikleri bu bslgenin tarihsel ve diigsel yaniyla ¢ok az ilgiliydi-
ler; gergekte onlari ilgilendiren sey turistik peyzajin bozulma
korkusuydu.

Sermaye ile entcllektiielin uzlagamadigi nokta budur: en-
tellektiiel tinsel olanin bozuldugunu ve korunmaksizin bigiminin
degistigini goriirken, sermaye yikilacagina bigimi degissin manti-
giyla hareket eder. Tinsel ve maddi korumanin birliffi icin tilke-
mizin ¢ok ge¢ kaldigint diigiiniiyorum, ¢iinki bu ilkede bii-
tiin ayr1 varolus bicimleri “yek-digerini” anlamayacak nite-
liklere boliinmigtiir.

Biitiin bunlart Sinasos’taki bir Evin Bingo Vasili'ye, bagka-
sinin Armator Haralambos'a ait oldugunu anlatan eski Bele-
diye Baskani’'ni dinlerken diisiindiim. Annesinin Rumca bil-
digini, Rum kizlarindan vals égrendigini anlatan Bagkan'mn
bu kasabayi1 kurtarmak i¢in harcadigi emekle bu kasabanin
Tiirk olmayan tarihine olan uzakligr ¢eligkili goriiniyordu.
Opysa Atina'daki Sinasoslularin hala tahta kagiklarla “Kon-
yali” denen oyunu oynadiklart bir gergektir.

Acaba bu iilkeyi anlamak igin siirgiin olmak m1 gerekiyor-
du?

Digiincelerim karigmigti, ¢evremizi bulundugumuz nokta-
dan kavradigimizi anlamigtim: Protagoras’in insan algisini
merkeze koyan sofizmini, Husserl’in “fenomenal alan” kavra-
miyla yineledigini diigiindiim ve bunlarin gorecelilik nokra-
sinda diyalektik materyalizmle ¢elismedigini kabul ettim.
Komiinist [talo Calvino'nun da buldugu béyle bir sey olma-
ltydy; muhtegem bir dille Marco Polo ve Kubilay Hant ko-
nugturdugu Goriinmez Kentler'ini animsadim:

“Vakit aksam, dedi Marco Polo, -saraymm merdivenlerine otur-
muguz, tath bir riizgdr esiyor- sézlerim, senin etrafinda hangi 1il-
keyi kurarsa kursun, bu saraym yerinde kazuklar, tizerine kurul-
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mugs bir koy de olsa, meltem sana camur dolu bir nehir agznin
kokusunu da getirse sen, hep kendi durdugun yere benzer bir yer-
den goreceksin onu. (Boliim 1I)

Kapadokya, ne oldugu 6grenildik¢e insana uzaklagan bir
diyardir; o nedenle insan burada gercegi 6grenmek yerine,
gercekle arasina bir diig perdesi germek zorundadir. Aksi tak-
tirde Kapadokya bir salataligin lezzetine, bir define simsari-
nin paragdzliiliigiine, Otel igletmecisinin gelir-gider hesapla-
rina, bir 6gretmenin gecim sikintisina boliinmiig olur. Kapa-
dokya'da durdugun yerden gorecegin sey “orada yagamak”
degil, “orada yagamig oldugunu diiglemek” olmalidir.

Garip: diglerimizin rarihi, ger¢ekligin tarihinden daha
zengin ve daha karmagik goriiniiyor.
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Mimarlik ve Ideoloji

Ideolojiyle sanat arasindaki iliskiyi degisik caligmalar igin-
de sorgulamig ve bu galismalarda sanat ve idcoloji arasinda
bigem (islap) araciligayla iliski kuruldugunu diigiinen yazar-
lart izledigimi belirtmigtim. (Korat, 1994) Bicem, resimde or-
tak begeninin digimlendigi figiir veya nonfigiir; siirde ortak
dil, heykelde ortak form olarak ele almabilir. Bunu mimarlik
agisindan tasarlarsak, bicem “benzer bi¢cimde inga edilen me-
kanlar"da tanumint bulacaketir.

Neden benzer mekanlar yapilir? Ornegin konik ¢atils
kiimbet, ta¢ kapili kervansaray veya medrese, Romanik kub-
beli cami.. tek, iinik, biricik degildir de, hep benzerleri var-
dir? Neden Islam kiiltiiriine dahil olduklar: halde, Anadolu
Selcuklu Beylikleri -Arap veya Iran mimarliga s6yle dursun
kendi iclerinde bile farkli mimari tercihlere yonelmiglerdir?
Bunu mimarlarin gayri-mislim oluguyla agiklamak yeterli
midir, o halde misliiman mimarlar neden zamanla “asdlari-
na rticd” etmemiglerdir?

Kent plani ile ideolojinin seyrii seferi arasinda birtakim
kosutluklar var. Ornegin Ortagag’da kubbe ile kamusal yap
arasindaki kosutluktan s6z eden mimarlik tarihi, en azindan
gorsel algi agisindan kentin ideolojik tasarunina dikkatimizi
¢ekmektedir. Ciinki ideolojik olan sey, bireyin bes duyusu,
algilart ve tasarunlan arasinda kurulur; dolayisiyla mimarlik
bireylerin algilanni standardize eden formlar olugturur. Or-
negin cami veya kilise gibi montimental yapilar kent mer-
kezlerini isaret ederler. Ortagag’da heykel veya rélycef kilise-
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lerde bulunur; herhangi bir ev siisii olarak bu kilise motifleri-
ni kullanmak olanaksizdir. Bu durum mimarligin kisisel algi-
vyt nasil bir forma soktugunu gosterir. Dolayisiyla ideolojinin
mimarlikla kurulabilecek ilgisi bireyin algtlar1 ile mimari
olusumun “isaret ettigi” sey arasinda dogan hayali bir iligki-
den ibarettir. Her mimari olusum gosterge olarak bir ideolo-
jik formdur. Bu ideolojik form, pratik nedenlere bagh oldugu
kadar kisilerin inanglarina baglh olarak da sekillenebilir. Av-
lulu ve disariya penceresi olmayan miisliiman eviyle, sokaga
bakan penceresi olan Huristiyan evi arasindaki fark I¢ Ana-
dolu’'da dogrudan dogruya gézlenebilecek bir seydir. Evinde
dokiim yapan, kil tablet pisiren bir Hitit ocaga ihtiya¢ duy-
mayan Anadolu k&ylisiiniin evinin bigemi farklt olacaktir.
Hitit Tapinaklariin ayni zamanda birer silah ve yiyecck de-
posu oldugu diisiiniiliirse, (Aktiire, 5.148-49) ayni zamanda
rahip ve yonetici olan Hitit egemenleri ile Yunanl efendiler
arasindaki farki ve neden Yunan tapinaklarinda biiyikk am-
barlara rastlamadigimizi daha iyi anlayacagz.

Isa’dan ondort yiizyil 5nce Amenhotep’in Misir ¢oktanrict-
ligina karsi tek tannicilifn getiren idcolojik-siyasal eyleminin
sonucunda hiikiimdarin adindan basglayarak mimarliga varin-
caya kadar bir dizi degisiklik yasanmas: ilgi ¢ckicidir. Amen-
hotep, adint Tutank-Aton olarak degistiriyor ve tapinaklart
gokytiziine bakan agik avlular bigiminde yaptiriyor. Mimarligi
tamamlayan bir dge olarak stilizasyon ve kus motifleri yerine
tam benzetme ¢abast icinde olan resimler yapilmaya baglani-
yor. (Challeye 5.40-43) ldcolojik degisimin mimarlik tasari-
miuyla iliskisini géstermesi bakimindan ¢ok anlamli olan bu
ornegi Orhan lyiler'in Thukudides’ten aktardigi sozler des-
tekler niteliktedir; Thukudides Atina'daki Propulai anitsal
yapisini goriiyor; barbarligina sitem cttigi bu kentin bu kadar
giizel, bu kadar insana yaragir bir yapiy1 nasil gergeklestirdigi-
ne sastyor ve “Birden anladim iligkisini gergegin”diyor: “Tam
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—
iziM 8: italya‘da Izgara Plan Grnekleri. (Kaynak: Akarca 1987) (Ustte).
GiziM 9: Pomnpei Antik kentinin plani. (Kaynak: Akarca 1987) (altta).
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dértyiiz talento degerinde degil mi bu anitsal yapit? Ya Phidi-
as'in Tanriga Athena’si? Som altindan ve fildistyle yaptigi o
g6z kamagtirict yontu yediyiiz elli talento tutarinda degil mi?
Perikles bu iki iinlii yapiti, savagt para giiciiyle nasil kazana-
caklarina kanit olarak géstermedi mi? Gerekirse en kotii ko-
sullarda sékiip parca parga satariz Tanriga Athena'yt.. Iste
boyle demedi mi Perikles Atinalilar: savas i¢in oy kullandirir-
ken? “(lyiler, Thukudides’'in La Guerre du Peloponnese, Ed;
Gallimard 1964 11. Kitap 1. Boliim’den aktaryor)

Biiyiik bir mimarlik bilegkesi olarak kent tasarimu sitelerde
sular igcinde olugsmustu; bu olugumlarda ticaretin diizenini
saglamak igin Milet kokenli diizgiin sokaklarin ortaya ¢ikigi-
n1 anlamak zor degildir. “Izgara Plan” ad1 verilen bu planla-
ma stiline “Hippodamos Stili” ad1 veriliyordu. (Akarca,
5.29) Antik ¢agda yiiksek kalelerin i¢inde bulunan akropo-
lis'in yerini Ortagag’da artik 6nemini yitirmig kentler ve
ozellikle genis araziler iizerinde asilzadeleri koruyan gatolarla
saraylar aldi. Kentlerin yeniden canlanmasi igin ticaretin
dnemini artiran dinsel bir ideolojinin organizasyonunun ge-
rektigi anlagiliyor. VI. yiizyilin bagindan itibaren “civitas”
sozctgiiniin “Piskoposluk kenti” anlamina geldigi, kiliselerin
bir bakima yerel yénetim kurumlan oldugu, ticaretin 12.
yiizyilda canlanmasiyla birlikte kentlerin yeniden Antik
Cag’daki nemini kazandigi goézleniyor. (Pirenne, 5.60-84)
Ticaretin getirdigi rant gekici hale geldikge kent duvarlar
yiikseliyordu ve hatta kent iginde bile ¢esitli boliimler yara-
tiliyordu. Bu yalniz Avrupa kentlerinde degil, Anadolu Sel-
cuklularinda da béyleydi. Cami, medrese, ‘iziviye’, hamam
gibi merkezde yer alan yapilar, kent ¢evresindeki halktan bir
surla ayrilmigti. Kent iginde dinlere gore yerlesimi diizenle-
yen duvarlarin semtleri belirledigi goériililyordu. Gordlevs-
ki'ye gére bunda yagmaciliktan korkan tiiccarlarin da etkisi
vardi. Meslek gruplart birbirinden ayrilmig yagam alanlariyla

98



Liman

GizZiM 10: Efes. Helenistik cagda 1zgara plant. (Kaynak: Akarca 1987)

cevrelenmiglerdi, pazarlara gore diizenlenmis yerlerin adi da
bunu gosteriyordu: At Pazari, Esir Methali gibi. (Gordlevski,
s.228-233)

Nikita Eliséef, Islam kentinin fiziki planinda dinsel, eko-
nomik ve entellektiiel olmak iizere ii¢ 6genin etkili oldugu-
nu belirtiyor:

“Dini faktor, her zaman igin kentin merkezinde inga edi-
len, etrafi ticari bir kompleks ile gevrili Biiyiik Cami tarafin-
dan temsil edilmekteydi. Ekonomik faktor.. loncalarin sayist
ile degil, kapalt ¢argilar ve depolar gibi 6zel merkezlerle ken-
dini belli eden biiyiime faktoriiydii. Entellektiiel faktor ise
medreseler..” (Eliséef, s.130)

Modern ulus devletinin dogusuyla birlikte kale i¢i yagama
neden gerek kalmadig1 anlagilabilir: Uretici giiglerin almug
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oldugu bigim, el emegine dayali statik zenaatkar toplulukla-
rnin yerine, vasifsiz olsa da hareketli olabilen ucuz isgiiciinii
gerektiriyordu.

Biitiin bunlar bize sosyal tarihin ilerleme yoniinde olugan
kenttasarim modellerinin genel bir semasin1 verebilir.

Iste tam bu noktada, ge¢ uluslagsmis olan Tiirkiye'nin
kentlerle ilgili sikintisini kavramak olanakhidir: son kirk yil-
da dev dlgiilerde biiyiimiis olan Tiirkiye kentlerinin bu hali,
kapitalist transformasyonun gecikmigligine dayandirilabilir.
Uluscu ideolojinin diger etnik yapilari tasfiye siireci mimar-
lik bazinda da tamamlanacaksa, yani gayri miislimlere ait ko-
nutlar da yok edilecekse, bunun en biiyiik nedeni olarak
“hizli kentlesmenin zorunluluklar” gésterilecek gibidir. Bu
noktada Kemalist resmi tarih goriisti ile Tiirk-Islam sentezci
fagistlerin veya teokrasi 6zlemiyle hareket eden dincilerin
hicbir renk fark: yokeur.

Ideoloji ve mimarlik arasindaki iliskinin her yerde goze
carpan tipik érnegi li¢ tonozlu anitsal kent kapilandir. Bu
kapilar pck ¢ok antik yapida ortak olarak kullanilmig olan
bir Romanik gostergedir.

Kiliselerin hag¢ planli yapilmasi; kilise kubbelerinin sayist
veya biiyiikliigii; kubbenin sivri veya yuvarlak olugu ile, tapi-
nagin siislii veya siislemeyi reddeden tarzda yapilmasi, ide-
olojik tercihlerin izdiigiimii olarak degerlendirilebilir.

Bu 6rneklerden yola ¢ikarak tilkemizde de tackapinin ben-
zer bir rol oynadigini éne siirebiliriz. Tagkapt; medreseye, ha-
na veya kiimbete girisi belirleyen bir ortak Selguklu temas:
olmustur. Bu a¢idan diisiiniildiigiinde cami mihraplar: ile
kervansaray tagckapilarinin ayni tipte olmasi ortak bir ege-
menlik iist dilinin ortak bicimi olarak degerlendirilmelidir.

Ideoloji “insanin 6zii” ile ilgili bir sey degildir, ideoloji ger-
cekte insana digsal olan bir veridir, icsellestikten sonra o in-
sani kendisiyle birlikte tanimlanir hale getirir. Ontolojik
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FOTOGRAF 31: Pamukkale'de Hierapolis éreni.

problem boéyle kondugu zaman, ideolojinin “siniflara bolin-
mis toplum katmanlarinin uzlasmaz celiskileri” agisindan ta-
nimlanmasi agiklayici olmaz: kent sokaklarinin yok edilme-
sinde bas aktorlerin sermayedarlar ile onlarin ezdigi yoksul
katmanlar olmasi sasirtici degildir. Oysa ontolojik olarak bu
siniflar tarihsel zemin icinde yanyana barinabilecek glgler
olamazlar. Onlari yanyana getirebilen tek sey ortak kanaat-
lerden, yani ideolojiden baska bir sey degildir.

Ulkemizde 1920’lerden baslayarak hemen hemen butiin
kent ve kasabalarda bir “Cumhuriyet Meydani1”, “HUkumet
Konagi” veya “Atatirk Bulvari” olusturulmasi kent tasarimi
ile ideoloji arasindaki kosutluga ilging bir érnektir. Bu mey-
danlarin islevleri ile ortak tasarimlari arasindaki bag, Orta-
cag Kiliselerinin veya camilerinin bireyler tzerindeki etkisin-
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den nitelikge farkli degildir. Kiliselerdeki heykel veya siisle-
meler okuma yazma bilmeyen insana bir dinsel 6ykiiyi an-
latmak igin tasarlanmigti; biiyiik anitsal yapilar “ancak tanri-
nin boyle bir evi olabilecegi” diisiincesi yaratan ferah me-
kanlardi. Dolayisiyla “Cumhuriyet Meydani” merkezi devlet
orgiitiiniin bitiin insanlardaki etkisini standardize eden ve
devlet algisini formatlayan bir mantig igaret eder. Bu, kadim
merkezi devlet gelenegi bakimindan Osmanlt Imparatorlu-
gu'nun devami olan Tirkiye Cumhuriyeti'nin, devletin res-
torasyonunu en kiigiik birimlere kadar indirmesinden baska
bir sey degildir. Bu bakimdan insan “biitiin devrimlerde, te-
melleri bir énceki toplumda aranmasi gereken bir katilik ol-
dugunu” éne siirerek Fransiz Devrimi'ne daha bastan saldi-
ran Marki de Sade’t anmadan edemiyor.

Bazen sanatin tarihinde ideolojinin tarihini aradigimi mi,
yoksa ideolojinin tarihsel yolculugunda sanatin sigramalariy-
la ugragtigimi mi1 kendime sormuyor degilim. Ancak emin
oldugum bir sey var: ideoloji sinifli toplumlarin tarihinde sa-
natsal formlarin hepsine “ettirgen” bir kabul big¢imi olarak
karigmigtir. Misir sanatindan, igportaya diigmiig portre res-
samligina varincaya kadar insanlarin sanatsal kabul bigimle-
ri ile “egemen diisiiniis bigimleri” arasinda siki1 bir iligki var-
dir. Bu iligki yalnizca “parayt veren didiigii ¢alar” esprisiyle
tanimlanacak olan kaba bir ¢dziimlemeye dayandirilamaz.
Aristokrat ihtigami ve begenisi ile yapilmisg tapinaklardan
yalnizca aristokratlar degil, yoksullar da hoglantyordu; Ingiliz
aristokrasisinin “manzara resmi” tutkusu ile orta halli bir
Tirk'tin benzer tutkusu yalnizca sinuf aidiyeti ile agiklanirsa
yanlig kapiya ¢ikilir. Burada dikkat edilmesi gereken sey ide-
olojik tasarimlarin kisiyc nasil yerlestigi ve onun ilgi ve be-
genilerini nasil ydnlendirdigidir.

Simdi Anadolu mimarliginin ideolojik temellerini tarihi
siire¢ icinde gézden gegirebiliriz.
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FOTOGRAF 32: iznik Yesil Cami Mihrabi.
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Dogan Kuban'in nedense mesleki bir yayin olarak kalmig
olan ve popiiler okuyucuya ulagmayan Anadolu Tiirk Mimari-
si Tarihi adli yaprinun pek ¢ok boliimiinden satir satir gizerek
cikarttigim temel birkag not var. Bunlar Anadolu’daki Tiirk
mimarligini resmi sdylev diizeninin diginda tanimak isteyen
okur i¢in bir alun madeni niteligindedir. Ciinkii ¢ogumuz
resmi egilime uyarak cami mimarliginin kaynaginit Arap ve-
ya Iran kaynakli olarak diisiiniir, kiimbet formunu Tirklerin
cadir gelenegine baglariz.

Oysa Dogan Kuban’in gagirtici saptamalan sunlardr:

1. Anadolu'da cami formunun Abbasi camileriyle iliskisini
gosterecek bir devamlilik yoktur. Osmanli moniimental ca-
milerini Rénesans kiliseleriyle bir sinifa sokmak El-Ezher ca-
misiyle bir araya getirmekten daha kolaydir. (s.19)

2. Cadur ile kiimbet arasinda iligski kurabilmek zordur, ¢iin-
kii Orta asya ¢adirlari kubbesel forma sahiptir ve Anadolu
tiirbeleri [ran ve Tirkistan’daki gibi moniimental yapilar de-
gildir. Anadolu tiirbelerinin ana semast Aral Gélii ile Erme-
nistan arasinda geligen bir yap tipine baghdir. (s.55)

3. Minare 14. yiizyila kadar caminin 6énemli bir unsuru de-
gildi. (s.57)

4. Anadolu-Tiirk mimari stilinin ortaya ¢ikigini agiklamak
bakimindan ii¢ bélge biiyiik énem tasir: Ermeni ve Giircii
mimari gelenekleri, Orta Anadolu’daki tag yapt gelenegi ve
Bati Anadolu’daki Bizans Mimarisi. (s5.64)

5. Geometrik dekoratif motif Tiirk sanatina dogrudan
dogruya Islam iilkelerinden degil, Ermenistan yoluyla gel-
migtir. (s.72)

6. Tonoz értiili Hiristiyan yapilarinin Anadolu kervansa-
rayina énemli bir depigiklik getirdigi ve onu Tiirkistan ve
Iran’dakilerden ayirdig diisiiniilebilir. (s.74)

7. Camilerde avlu plani terk edilmistir; bunun nedeni bl-
genin yapi gelencekleridir; ¢iinkii Orta Anadolu kiliselerinin
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avluyu benimsemedikleri... {(s.106) (Kuban 1965)

Biitiin bunlar dikkatsiz bir okuyucuda bile sagkmlik uyan-
diracak kadar etkili saptamalardir. Soven milliyetgiligin ka-
nint donduracak kadar “aykiri” olan bu agiklamalardan “6z-
giin bir Tirk mimarliginin” olmadig sonucunun ¢ikartilmast
ise bagka bir sovenizm olur. Sovenistler, ulusu genetik bir
dzellik olarak yorumladiklar icin, agagiladiklari kavimlerin
kendilerine higbir etkileri olmadigini savunurken ne kadar
biyiik bir haksizlik yapiyorlarsa, Anadolu mimarhiginin Sel-
cuklu ve Osmanli karakterinin inkér da bagka bir biiytik
haksizliktur.

Dogan Kuban’in kigisel bir yorum yaparak yanildigini bir
an i¢in varsaysak bile, Anadolu tiirbelerinin Iran ve Orta
Asya geleneginden farkli olarak iki katli yapildiginy, iki katli
mezar yapisinin ise Roma Cagina kadar uzanan bir mimarlik
geleneginden geldigini bagka bir aragtirmacinin da yazabile-
cegini kabul etmemiz gerekir.

Selguklu mimarligindaki 6n yiiz diizeninin Tirkistan ve
Uzgend arasindaki eserlerle baglantlari oldugunu yazan
Semra Ogel'i elestiren Zafer Bayburtluoglu’nun Tiirk mimar-
higindaki 6n yiiz diizeninin koklerini Anadolu’ya baglamasi
ve Tirkistan'da tag mimari bulunmayigini kanit olarak gos-
termesi Dogan Kuban'in yorumlarinda kigisel ve yalniz ol-
madigint gosteriyor.

Bayburtluoglu soyle yaziyor:

“Goériigiimiize gore, Anadolu Selguklu Devri yapilart bir
teknik grubun, yahut egemen bir sultanligin ekoliine baglan-
maktan ¢ok, Anadolu’'nun farkli bolgelerinde, farkli gele-
nekleri olan halklarin birbirinden csinlenen ve karmagik bir
gériiniim yaratan ‘13. yiizyil Anadolu Tirk Sanati’ olarak
adlandinlmalidir.” (Bayburtluoglu 5.75)

Kayseri Ulu Camii’'nin plan bakimindan Bizans, Ermeni
devri kiliseleri ile benzerlik gosterdigini ve bazilikal tipte ol-
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FOTOGRAF 33: Aksaray yakinlarinda
Agzikarahan'in Tagkapisi.
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dugunu yazan Géniil Oney, Selcuklularin antik devir malze-
mesini alip aynen kullanmalarini ise “enteresan” bulur: “l1k
sahinda delikli akantus yapraklari Bizans devrinden, biri ise
lon tarzinda Roma devrindendir.” (Oney, 5.17-18)

“Kayseri Sahibiye Medrese (1271) medresesi portali gibi
daha birgok eserde -antikiteden ilham alan- basliklar ve sii-
tunlar goriiliir. Bunlar iki katl akantus yapraklaniyla konit
tipi baghiklar..” (Oney s.21)

Peki biitiin bunlardan ne sonug ¢ikar?

Anadolu mimarliginin Arap-Iran etkilerini pragmatik bir
siizgecten gegirerek dzellikle Ermeni-Bizans mimarhigiyla
olusturdugu sentez ile mimarligimizin antik ¢ag mimarlik
unsurlarina ve stillerine duydugu yakinlik acaba neye isarct
eder?

Anadolu’da Ermeni mimarhiginin en fazla etkiledigi kiim-
betlerin Erzurum’da Saltukoglu ve Mama Hatun tiirbeleri ol-
dugu; Kayseri'de Kégk Medrese'nin Ermeni mimarhgindan
acikga ctkilendigini bilmek atalarimizin yeteneksizligini mi
yoksa sentezci yeteneklerini mi gésterir?

Son cemaatin toplanabilecegi revakli cami tipinin Os-
manlilar elinde gelistigini, bunun bagka bir Islam iilkesinde
drneginin bulunmadigini bilmek; (Kuban, tarihsiz s.388) re-
vakli caminin Hellenistik ve Romanik bir etkiye baglh oldu-
gunu, bu sentezin yalnizca atalarimizdan dogdugunu neden
gayrimislim etkilere bagh oldugu gerekgesiyle gérmezden
gelelim?

Ulkemizi fethetmekle 6viinenlerin sézlerine bakilacak
olursa biz biitiin bu uygarligi kendimiz getirmisizdir ama Hi-
ristiyan unsurlar hep bizim orijinalligimizi bozmak istemis-
lerdir. Oysa mimarligin o miithig aynasinin bog laflara karni
toktur; kim ne derse desin Bizans'in ger¢ek mirasgisinin Os-
manlilar oldugunu gosterecek pek ¢ok kanit vardir.
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CiziM 11 Kayseri Lise Cegmesi. (Kaynak: Denktag 1994)

Murat Belge soyle yaztyor:

“Yunan tarihgiler ‘barbar’ Tiirklerin oldukea sofistike go-
riinen koca Osmanli Imparatorlugu’nu kendi akillartyla ya-
ratacaklarint kabul etmek istemedikleri igin Bizans katkisini
bayiitiirler. Bu, &zellikle Yunanlilar igin gelisik bir tavirdir.
Dedikleri dogruysa -ki bir 6lgiide dogrudur- Bizans'm ve do-
layisiyla Roma’nin vérisleri Yunanlilardan cok Tirklerdir.
(..) Milliyetcilik ¢agmin Tirk tarihgileri de Bizans etkisi id-
diasindan hi¢ hoglanmazlar. Képriilii, Osmanli kurumlarinin
daha eski Tirk ve Arap devletlerinden geldigini ispatlar
ama sézkonusu devletlerin o kurumlart nereden aldigt hig

sorulmaz.” (Belge, 1994)
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Goriiltiyor ki, resmi tarihin ve milliyetgiligin olusturdugu
dar ¢ergeve, tarihi tamamen &znel bir sagliga indirgemekte
ve anakronik bir ¢arpitmalar dizisi olarak asagilik duygulari-
nin giderilmesinin aract olmaktadir. Insanlari “kahramanlar
ve kargitlart” olarak boéliince tarih hep kahraman olarak go-
riilenler hesabina yaziliyor ve kahramanlarin kimi zaman ug-
radig zorluklar “utang verici” bulundugu i¢in ¢arpitiliyor.

Kiiltiirel ge¢misimizde ve diinyada biri digerinden daha
énemli olan bir kiiltiirel olusum yoktur; iilkemizin tiim tarih-
sel ve yasayan unsurlarini bir ve egit kabul etmek yéntemsel
gegerlilik arayanlar i¢in kaginilmazdir. Bu bakindan ideoloji
ve mimarlik arasinda kuracagimiz iligkinin ger¢ekten de &l-
ciilii bir aragtirmacinin diline ve ampirik gézlemcinin mesa-
feli sogukluguna gereksinimi vardir.

Asil dikkatini Arap Islaim mimarisine yogunlastirmis olan
Oleg Grabar'in soziinii ettigim mesafeli bakiglarla ortaya
koydugu ¢ok énemli bir gergek sudur: Tirk misliman diin-
yast i¢in gegerli olabilecek olan anitsal ticaret mimarisi bii-
yiik boyutlardadir. Kervansaraylar, k&priiler, pazar yerleri,
ahigveris merkezleri i¢in inantlmaz paralar harcanmustir. Is-
lAm’da saray sanatinin geligimi ile cami mimarisinin geligimi
arasinda diisiinsel bir kosutluk oldugunu 6ne siiren Grabar,
baslangicta belirgin bir cami tipinin olmadigini; mihrabin
saraylardaki seref kosesini olugturdugunu, camide mihrabin
hiikiimdara ayrilan yeri belirledigini saptiyor. (Grabar, 93-95
ve 139. sayfalar) Bu agiklamadan yola ¢ikarak neden bir fati-
hin Allah'in evinde “kendi adina” hutbe okutarak egemenli-
gini ilan ettigini daha iyi anlayabiliyoruz.

Islam mimarisinin ilk 6rneklerinden sayilan Sam Ulu Ca-
mii'nin Roma tapinagini yineledigini belirten yazar, mimari-
deki doéniisiimlerin tamamen zit yapi 6rneklerine dayanma-
yabilecegi konusunda bir 6rnegi kavramami sagladi diyebili-
rim. Iznik’te Niliifer Hatun Kiilliyesi ha¢ planli bir yapidir;
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temcllerine bakinca eski bir yapiyi restore ederek kuruldugu
anlagtlir. Ancak bu yapinin giris kapis1 kilise giriginin tam
tersi olarak planlanmugtir: kilisede, giris kapist -deyim yerin-
deyse- ha¢’in “uzun tarafinda” yer alir. Nilifer Hatun Kiilli-
yesi'nde ise kisa taraftadir. Bu durum Oleg Grabar'in su agik-
lamasiyla daha anlamli gelir inancindayim:

“Formlarin ¢ogunun belli bir yonii oldugu ve bu yéniin ya
da 6teki formlara gére konumunun degistirilmesinin, formun
kendisini etkilemcksizin anlamini degistirecegi 6ne siiriilebi-
lir.” (Grabar, 5.97)

Bu durum konik kilise kubbesini tiirbelerin kubbcsi haline
déniigtiiren ve adeta ortak bir simge haline getirdigi tag ka-
piyla kilise planli camiye baska bir isaret dilinin géstergeleri-
ni ekleyen Selguklularin ideolojik yaklagimimi anlamamiz
kolaylastiriyor. Kanimeca Tagkapy, Islamik ticari giiciin ortak
bir simgesiydi ve cami, kervansaray veya medreselerin kapi-
sina hep benzer bigimlerde kondurulmasinin anlami da buy-
du. Tagkapilar biitiin Anadolu beyliklerinde farkli tag sisle-
meleriyle ve isaretlerle ortaya konduguna gore, bir hegemon-
yay: gosteren dzel bir mimarlik dili olarak da degerlendirilebilir.
Bunun igin Divrigi, Kayseri veya Erzurum’daki tagkapilari ve
mimarhk tercihlerini kargilagtirmak anlamli olabilir. Dahast,
Anadolu mimarliginda tackapinin bina yiiksekligine orani-
nin Iran'daki 6rneklere gore biyiimesinin 6zel bir mimarhk
tutumu oldugunu ve 6zgiin Anadolu mimarisinin anahtarn
olarak degerlendirilebilecegini bile 6ne siirebiliriz. (Ayrintilt
kargilagtirmalar i¢in bkz. Bayburtluoglu s.80-82)

Yazdiklarim tiimiiyle teknik bir alana kaymadan bitiriyo-
rum.

Bir biitiin olarak kisiligimizin, dilimizin ve hatta aksanimi-
zin olustugu bir toprak pargasinda “bizi biz yapan degerler”
olarak sunulan ve kurmaca bir ideolojik tasniften 6te bir ey
olmayan “milli, dini ve ahlaki suur"dan bagka seyler oldugu-
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nu gorebilmek icin kesinlikle ayri bir “frekans ayari”nda dur-
mak sarttir. Bu {ilkenin igtenlikle tutkunu olan bir insan ol-
mak yeterli degildir; bu iilkenin insanlarinin kiiltiirel olugu-
munu biitiin insanlara deger veren bir enternasyonalizinle
kavramak da gerekir. Insan1 insan olarak kavramak icin nasil
doga bilimlerinin nesnelligi gerekiyorsa, kentleri ve uygar-.
liklart da dinin, irkin ve ulusun’ diginda kalan bir nesnellikle
gozleyebilmeliyiz.

Ontolojik konumumuz ile bu konumun soyut tasarimi
olan ideoloji arasinda kapitalist iktisada, ticarete ve iman etme-
ye ait olan ne varsa digtalamak cn yakict sorunumuz olarak go-
rindyor.



Antsal Ideoloji

Ister tapinak olarak anitsal yapy, isterse heykel olarak bir
anit ortaya ¢ikarildiginda, bu yapitin ayirt edici yanu iislubu-
dur. Uslup, yani bigem bir yapitin ideolojik tasarimi ile bigi-
minin bir toplamidir. Ben bir yapitin algilanma bigiminin
“ortak imgeleme goreligi”ni ve benzer yapitlarin ortaya ¢ik-
ma nedeninin de bu oldugunu ideoloji eksenli ¢aligmalarin-
da daima vurguluyorum. Bu kitapta, anitlarin ve buna bagh
olarak anitsal yapilarin da ayni gézle degerlendirilmesi kagi-
nilmaz oldu.

Dinsel Yapilar ve Anitsallik

Cetin Sarikartal, yayinlanmamug bir yazisinda, Islam’da bir
anikonizm (figiirii reddetme) anlayigi oldugunu 6ne siiren
Grabar’dan yola ¢ikarak Islam 6gretisinin en ézgiin yaninin
peygamberin yagaminin taklit edilmemesi oldugunu, bunun
yerine Kur'an'in, yani Soz'in tasvir edilmesinin gegtigini be-
lirlerken, “Islam’da heykel karsithg degil, heykel gereksini-
mi yoklugu oldugunu” isaret ediyor. Ug tektanrili dinin de
tasvirle ilgili sorunlar1 vardir; Hiristiyanlik bu sorunu okur-
yazar olmayanlann Incil’i anlamas: gibi pratik bir zorunlulugu
gerekge gostererek ortadan kaldirmig goriiniiyor.

Herhangi bir heykelin veya resmin biiyiisel nitelikleri oldu-
gunu diiglinen, tanrinin bir mutlak ruh olarak bigiminin be-
timlenemeyecegini 6ne siiren Miislimanlikta ve Yahudi di-
ninde betim yerine simge vardir. Miizik, siir ve mimarlik sim-
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cizim 12: Minber Minare’den esinlenmis tipik mimarisiyle Seyid
Gazi Mahallesi Cesmesi‘nin ¢izimi. Heykelin yasak oldugu bir
dinyada cesmelerin aritsal iglevi fazlasiyla 6n plana ctkmis
gorunmektedir. (Gizim Ozkegeci 1993'den alinmigtir.)
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gesel anlatima uygun oldugu igin, zellikle Isldm sanatinda
onemli bir yer tutmugtur. Gergi simgesellik heykeli benimse-
yenler icin de gegerlidir; 6megin, tglii ¢an, sivri kemer veya
kubbe simgesel bir deger tagir. Hititlerde Hava Tannisi elinde
tuttugu tglii yildirun demeti ile hemen taninabilir. Minare,
tesbih ve hag da bir simgedir. Bu siralamayi kent élgegine ta-
sirsak, cami, kilise veya biitiin anitsal yapilanin kent merkezi-
ni isaret eden simgesel bir islev tagidiklari da gériilebilir.

Figiirli yasaklayan disiincenin heykel olarak anitsal yap
yapmayacagi belli olduguna gére Islam tlkelerinde anutsal is-
levin yalnizca mimarlik yapitlarinda ortaya ¢iktigt savlanabi-
lir. Bundan biitiin evlerin, kopriilerin, meydanlarin, ¢esme-
lerin, tiirbelerin, camilerin ve saraylarin anitsal bir iglev tagi-
dig1 yargisina varabiliriz.

Bu yargidan, kilisenin bir moniimental yap: (form, bigim)
olarak oynadigit rolii caminin de oynadigi, ancak ideolojik
icerigi (bigemi) bakimindan onu yadsidigi sonucu ¢ikar.
Boylece mimari olarak benzegen dinsel yapilarin hangi nok-
tada birbirlerini yadsidigi da anlagilmig olur. Ornegin orto-
doks c¢an kulelerini minare olarak kullanan Sclguklu yapila-
rindan esinlenilerck Anadolu’da yiizlerce yil “Minber Mina-
re” adi verilen minareler yaptlmigtir. Yine Bizans sanatinin
devami olan Istanbul camileri, kiliseyle olan farkhiliklarint
minareyle ve ikona yasag ile gosterirler. Anadolu kervansa-
raylari ve medreseleri, Iran ve Turkistan’daki érnekleri yad-
styan nitelikler tagirlar. Biitiin bunlar, mimarlikta bigimi red-
detmek yerine bigimin anlamint degistirmek yoluyla ideolo-
jik durug fackliligt yaratddigin kanitlamakeadir.

Tiirkiye Cumhuriyeti ve Anitsal Yapilar

Ulkemizde Cumhuriyet dénemiyle birlikte kent mimarli-
ginin anlami degigti. Bunun birinci nedeni hizla modernles-
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mek isteyen devletin tutumu, ikincisi ise aniden hizlanan
kentlesme oranidir. En azindan bu iki nedene bagli olarak,
daha yirmi yil 6nce daracik sokaklarin kiigiik meydanlara
agildig, bu kiigiik meydanlarin ¢ogunda anitsal bir ¢esmenin
bulundugu Eski Kayseri yerlegimi bugiin neredeyse tamamen
yokolmus durumdadir. Bugiin iilkemizin neredeyse tamamin-
da kent denince akla diisen sey betonarme ¢ok katli yapila-
rin yarattigi izdiham ve nedense bu izdihamdan pay kapmak
i¢in yarigan insan kalabaligi vardir. Kent dedin mi bir mey-
dani olur ve meydanda da bir Atatiirk heykeli bulunur.

Ulkemizde Osmanli Imparatorlugu’nu ayiran en énemli
seyin heykeller oldugunu diigiiniiyorum. Osmanlilar anitsal
yapilanyla kendini ortaya koymugken, Tiirkiye Cumhuriyeti
kendini modern kent meydanlari ve heykellerle ortaya koy-
mus ve en azindan “heykelsiz” ge¢migimizi yadsimigtir. Bu
fark Tirkiye’nin Osmanli Imparatorlugu ile farkidir, Selguk-
lu ile degil. Selguklularin figiir yasagina aldirmadiklar1 Kale
kapilarindaki aslanlardan, insan figiirleri iglenmis duvar ¢ini-
lerinden anlagilir. Ozellikle Kubadabad Sarayr’ndaki heykel-
ler, Selguklular ile Tiirkiye arasinda figiirsiiz bir ara dénem
oldugunu genel hatlariyla ortaya ¢ikaniyor. Tiirkiye’'nin Os-
manli Imparatorlugu ile bu ideolojik fark: elbette yalnizca
heykellerde goriilmiis degildir: Egitimden yonetime, bilim-
den sanata varincaya kadar koklii degisimlerc sahne olan
Tiirkiye, “tek laik Islam tlkesi” olmakla kalmayip, en kisa
zamanda en ¢ok heykel iireten ve diken Islam dlkesi olsa ge-
rekir.

Islam dininin heykele olan uzak bakiglarindan kurtulmug
olmayi baglibagina biiyiik bir eylem olarak godrsem bile, dlke-
mizde heykel denince tekdiizeligin ve putlagtirmanin akla
gelmesini biiyiik bir olumsuzluk olarak degerlendiriyorum.
Heykelde tekdiizelik, dincilerin “laikler puta tapar” tiiriin-
den hamasi elestirilerine ve genel olarak heykel diigmanlii-
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FOTOGRAF 34: Roma'da Tiber Nehri tizerindeki V. Emanuele Il Képrisi'nde
yeralan bir heykel. Hareket unsurlari agisindan Guven Aniti'na pek de uzak
degil (Ustte). FOTOGRAF 35: Ankara Guven Park. Glven Aniti (karsi sayfada).

rnn blyimesine yolagiyor. Hal bdyle olunca dincilerin eles-
tirdigi seyi elestirmekten kagman bir bilincalti ortaya ciki-
yor. Oysa tam tersine, figlire karsi olmayan bizlerin, figirl
bir putlastirma nesnesi olarak kavramadigimizi hangi argu-
manlarla ortaya koyacagimiz blyuk 6nem tasiyor.

Tarkiye'nin Heykelleri ve Estetik Ortakduyum-

Orhan Taylan yillar 6nce yazdi§i bir yazisinda Turkiye'de-
ki heykellerin Nazi ideolojisine sempati duyan heykeltraslar
tarafindan yapildigini belgelemis ve bu heykelleri “bize ben-
zemedigi, yuceltilmis bir Alman tipine benzedigi” igin yer-
den yere vurmustu (Taylan, 1979). Taylan, Heinrich Krip-
pel'in Afyon’daki Zafer Aniti, Ulus'taki Ath Atatirk Aniti,
Pietro Canonica’'nin Ankara Etnografya Miizesi énindeki
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Athi Atatiitk Aniti, [stanbul Taksim’deki Cumhuriyet Anuti,
lzmir'deki Ath Atatiirk Anitt ile Anton Hanak ile Josef
Thorak’in Kizilay Giiven Park’taki Giiven Aniti’'nt érnek
gostererek, bunlart iilkemizdeki Nazi Heykelciliginin érnek-
leri olarak degerlendirmigti. Bu heykelleri Alman Nazizmi-
nin propaganda etkinligi iginde degerlendiren Taylan, déne-
min soylev kipine uygun olarak ‘bizden olmayan insan tipiy-
le’ yaratildigi icin durumu “ulusal rezalet” olarak adlandir-
misti. Bu heykel formunun sanatgilarda 6zgiinliigii yok etti-
gini ve resmi bir form haline geldigine 6rnek olarak da Yavuz
Gorey'in Istanbul Universitesi bahgesindeki heykelini gés-
termigti.

Ben Taylan’in bu elestirilerine yillar sonra baktigimda
heykellerin Nazi sempatizant heykeltraglar tarafindan yapil-
mig olma elegtirisinden daha agirlikli bir sey géremiyorum.
Nazi ideolojisinin insani nasil yiicelttigini, bu ideolojik kav-
rayigtan nasil bir bigcimin dogdugunu gésteren ve buna kars:
¢ikan Tdylan'in ¢ikig noktasint olumlasam da, onun sanat
eserinin siyasal baglantilarindan yola ¢ikarak yaptig elegtiri-
ye kaulamiyorum. Ciinkii siyasal baglantilar agisindan bakil-
diginda sultanlar “siparig verdigi” icin camilere, kéle sahibi
imparatorlar yapilmasini emrettigi i¢cin anfitiyatrolara da
karsi ¢ikmak gerekir. Burada Taylan’in goriglerini elestir-
mekten ¢ok, onun goriiglerinin ne yazik ki bir sol prototip
oldugunu belirterek yoluma devam etmeliyim.

Ben bir heykelin neden ¢irkin oldugunu tartigmayt mad-
deci bir bakisa uygun bulmuyorum. “Bir sanat iiriinii neden
bir zamanlar giizel sayilmistir” sorusunu ya da “bu sanat eseri
neden giizel kabul edilmektedir” seklindeki sorulart yanitla-
mak ve bu sanat iriiniine neden karg1 oldugunu belirlemek
yeterlidir.

Aksi takdirde ilerici olanin yapitinin da ilerici olacag tii-
riinden Aristocu bir ¢ikarim yapmak zorunda kalinz ki, nite-
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kim sol adina yaptigimiz sey hep bu olagelmistir. Kisiyi yii-
celtme agisindan Katolik sanatina ve Nazi sanatina tag ¢1-
kartacak Kuzey Kore heykellerini, Sovyet Anavataninin bii-
yiik kurtaricisi “Jozef Stalin yoldagin” heykellerini gérmez-
den gelerek siyasal baglam temelinde heykel elestirisi yapil-
mamahidir.

Theo Angelopoulos’un Regard d’Ulysee filminde, Roman-
ya'daki kargi-devrimden sonra pargalarina ayrilarak bir gemi-
ye yiiklenen ve Tuna Nehri'nde yiizdiiriilerek baska bir yere
gotiiriilen dev Lenin heykelini animsiyorum. Geminin s-
tiinde yatan heykelin ileriyi gdsteren isaret parmag ile sir-
tiistli yatigt arasinda ancak siyasal rakiplerini mutlu edecck
bir zithik vardi. Artik heykel siyasal egemenligi vurgulayama-
yacak kadar etkisizdi; oysa heykelin form olarak yattig: yer-
den bile egemenlik tasarimint kaybetmedigi agikti.

Onemli olan da bu zaten; bir sanat triiniiniin “bizden” ya
da “diigmandan yana” sayilmasinda yalnizca siyasal paramet-
reler kullanmanin sakincasi, bagkalarinin da ayni bakigla
“biz”i elegtirirken “hakli” olabilecegi gergegidir.

1930’lu yillarda diktatéryel bir ulus devleti olan Tiirkiye
Cumbhuriyeti’'nin heykel sipariglerini yalnizca fasist propa-
gandist olan heykeltraglarin “kaptigint” ima eder de, “igve-
ren”i bundan sorumlu tutmazsaniz yanls yapmig olursunuz.
Ayrica birileri bu heykel bigemini yaklagik altmis yildir Tiir-
kiye’ye dayatmigken “bu heykeller istiin insan tekini savu-
nuyor” biciminde bir elegtiriyle yetinmenin dogru, ama ye-
tersiz oldugunu diiglintiyorum.

Bir kere sorgulamaya “saticinin malindan” degil, siparis ve-
renin begenisinden baglamak gerekir. Tiirkiye’de otuzlu yil-
lardaki yoneticilerin neredeyse tiim diinyay1 Tiirk kékenin-
den gelmis gibi agiklayan tezler savundugunu, Tiirk olmayla
dviindiigiinii, kisaca Tiirk tarihini yeniden yazdigini unutma-
mak gerekir. Bir heykelin kaidesinden baglayarak, adaletler-
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FOTOGRAF 36: Ankara Etnografya Miizesi 6niindeki Atatiirk Aniti (Ustte).
FOTOGRAF 1'/e karsilastiriniz.
FOTOGRAF 37: Madrid. Plaza Mayor'da Il. Philippe Aniti (altta).



FOTOGRAF 38: Yunanistan'da Nafplio kent meydanindaki heykel.
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de, davranigta ve bakista sertlik tagimasi, egemenlik betimine
uygun olmasit o zamanki yéneticilerin ideolojik tercihinden
baska bir sey olamaz. Italyan ve Alman ekoliine bagl hey-
keltraglarin estetik algilart ile bizimkilerin algisi uyusmugsa,
bunda Nazi propagandasini suglu ilan edip bizim yéneticileri
kurtarmak niye? Fransiz ekoliiniin diigiinceye ve sadelige vur-
gu yapan estetik tasarimt ile bizim kabina sigmaz yoneticileri-
mizin tasarimt arasinda nasil bir bagdagiklik olabilirdi?

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin heykelle iligkisinin herhangi bir
meydana cami yaptirmaktan farksiz oldugunu diistintiyorum.
Gerek camiler ve gerekse heykeller hep bir grnek estetik algi-
nin izdiigiimiidiirler. Bu anlamda tanriyla “kul” arasina sinir
cekmis Osmanlt kopyast camilerle, insanlara tepeden bakan
heykeller Cumhuriyet Meydanlarinda yeralabilir. Ustelik
heykel ath ise sol ayaginin havada olmas: tercih sebebidir.
Bu agidan bakilinca iilkemiz yéneticilerinin “giizel” buldugu
bir heykelin anitsal mizanseni ile herhangi bir dlkedeki yo-
neticilerin giizel buldugu mizansen arasinda sagirtic1 bir ben-
zerlik vardir (Bkz. Fotograf 36, 37, 38).

Sanatsal tasarimlar ile ideolojik tasarimlarin bazen bek-
lenmedik bir bigimde garip bulugmalar yagadig: da gériiliir:
Wagner ile Nazizm arasinda, Almanlari asagilama ustast Ni-
etzsche ile Alman irkgiligt arasinda, gergekte bir Nazi sanat
olmayan ekspresyonizinle Naziler arasinda birebir baglanti
kurulamaz. Eger bir sanat eseri ile siyaset dogrudan ve apagik
birbirlerini dogrulasayd ikisinden birisi fazla olurdu. Eger bir
sanat eseri yalnizca bir siyasi gorigle agiklanabilseydi Ttrki-
ye Cumbhuriyeti’'nin ath heykelleri ile Ispanya Kralligi'min
ath heykelleri arasindaki benzerlik yiiziinden Ispanya ve
Tiirkiye arasinda higbir fark bulunamaz, Yunan Cuntas: ile
Vatikan'in farklari anlagilamazdi.

Bu nedenle en iyisi bir heykele heykel olarak bakabilmeyi
becermeketir.
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FOTOGRAF 39: Ankara Sthhiye Meydani. Hitit Giines Kursu Aniti (iistte).
FOTOGRAF 40: Silifke'de sokak fotografgisi, 1984 (s. 124-125).

Heykele Bakmak

Heykel, yizlerce yildir dinsel ve siyasal ideolojinin bir an-
latim araci olarak kullanilagelmistir. Ornegin Hitit Uygarli-
ginda heykelcilik kralliga bagh bir sanat daliydi. Bu dénem-
den kalma kilt envanterlerinde tanrisal heykellerin nasil ya-
pilmasi gerektigi ifade edilmistir (Darga, $.95). ister Mike-
lanj'in Musa heykeline bakin, ister Vatikan’daki papa hey-
kellerine bitin “siparis” heykellerde “isveren”in mantigini,
onun begenilerini, kisaca anitsal ideolojisini gorirsiniz. Ya-
ni heykelin bir iktidari temsil etmesi yalnizca Nazilerin degil,
egemenlerin timunin beklentisidir. Bu anlamda 1980’lerde
Kayseri sehir merkezine yerlestirilen ath heykelle Madrid'de
Plaza Mayor’un ortasinda Kral Il. Philippe Aniti arasinda bi-
¢em farki yoktur. Ayni sey Given Park’taki heykelle, Ro-
ma’da V. Emanule 1l Képrusu Uzerindeki heykeller arasinda
da kurulabilir.
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Tim sanat dallari iginde siyasal hegemonyanin etkisine
girmekten bu denli az kagabilmig, anitsal yapilarin biitiinle-
yicisi olmaya bu kadar aligmis, kendisine “sivil” bir alan aca-
bilmede yetersiz kalmig bagka bir sanat dali yokeur. Ister sos-
yalist, ister kapitalist, isterse monarsist olsun, heykelin tagi-
dip1 estetik ideoloji, anitsallipin, egemenligin ve giiciin ide-
olojisidir.

Heykelde bu anlamda savunulacak bir yan varsa siyasal bir
enstriiman olmanin digina ¢ikmig érneklerin yarattaigr algiyt
savunmaktan geger. Buna tipik bir 6rnek olarak Ankara Ga-
nt 6niindeki “Himera’ya ters binmis Nasreddin Hoca heyke-
li” ile Sihhiye'deki “Hitit Giines Kursu” gosterilebilir. En
azindan hazir bir ideolojik terkibi insanlarin aligkanliklarina
siringa etmeyen bu heykellerin, tekdiizelikten uzak, diissellik
ve yaraticilik yoniinden ise saglam bir zeminde durduklarini
teslim etmek gerekir.

Heykel ve egemenlik iliskisi ciddi bir sorundur. Ne var ki,
binalarin ve meydanlarin da anitsallikla iliskisini kurdugu-
muz bu ¢aligmada yalnizca heykellerin yarattigi egemenlikgi
izlenimi degil; kentlerin tasarimina sinmis olan “cgemenlik
kayitsiz gsartsiz sermayenindir” izlenimini de yadsimak zorun-
da oldugumuzu diisiiniiyorum.

Heykellerin, anitsal yapilarin ve meydanlarin estetik bir
ortak algidan hareketle ortaya ¢ikanldigi gergegi ayrintili bir
akademik caligmaya konu olabilir. Saniyorum ki bana bu ko-
nuya ‘yeri gelince deginmek’ diistii.
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Sokaklardan Oziir Dileyiniz

Faruk Nafiz Camlibel, Kayseri'ye gelirken yazdigit Han Du-
varlan siirinde bize 1930’larin diinyasini gosterir; onun kent-
lerde ve koylerde ne varsa anlatmaktan bagka bir digiincesi
yoktur. Sairin {iziintiili oldugunu gésteren bir tiniyla akan
dizeler, Osmanli egitiminden ge¢mis biitiin kent tutkunu ay-
dinlarin kirsal alanda yalniz bagina kaldiklari zaman yagadik-
lari romantizmi ele verir. Pugkin’in Kafkaslar'a gidisindeki
gibi yiirekli bir romantizmm degildir bu; ¢iinkii Pugkin buraya
siirgiin edilmigti; yagsadigi hiiziinde 6¢ alict bir mutluluk da
vardi. Oysa Camlibel buraya 6gretmenlik icin génderilmis
bir devlet memuruydu; dolayisiyla hiiznii tekil olarak yaga-
mast icin higbir engel yoktur.

Oyle goriiniiyor ki kentli aydinlarin Cumhuriyet'in kuru-
lusunda yagadiklari yalnizlik acisi, Cumhuriyet’in ideolojik
stabilizasyonu igin harcadiklar ¢aba ile ¢eligkili bir goriiniim
icindedir. Ayni yillara denk diigen Sovyet stabilizasyonunda-
ki aydinlarin coskulu fiitiirizmi Tirkiye aydinlarinda goriil-
mez. Bizimkiler, bir cerrahin yiiziinii burugturarak ama biitiin
ictenligiyle; kan ter iginde kalarak ameliyatla ugragmasi gibi
“memleketin bekaast” i¢in ¢aligmiglardir.

Cumhuriyetin ideolojik agidan stabilizasyonu gergeklesti-
ginde, artik iyi yetismig aydinlarin tagraya gitmeleri yerinc,
tagralilarin kente akmasini gerektiren bir doniisiim sireci
bagladi. Bu, kentli aydinin kirdaki duygusal zorlanmasinin
diyetini koylilerin ddemesi gibi bir seydi; ancak diyet ¢ok
agirdy, ¢iinkii koylilerin kentli aydin gibi duygusal zorlanma
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liiksii yoktu, onlarin biitiin yagam1 zorlanma i¢indeydi.

Modern kent hizla biiylirken, kentliler apartmana, kéylii-
ler de kentin kimligini veren o gorkemli ama eski binalara
veya gecekondulara yerlesti. Bu durum, kentlilerin ve koylii-
lerin eski binalarin degerini bilmemesi demekti. Edebiyatta
Yakup Kadri'de somutlasan “koy ve kéyli diismanhigi” yeri-
ne, ge¢ donem edebiyatinda koyseverlik, kentteki kéylii hiiz-
nii ve kent diigmanlig1 basat égeler oldu.

Artik bu ¢eliskinin diigiimlendigi yillardayiz: herkes gegmis
bir zamana agliyor; dinciler, sosyalistler ve kemalistler nostal-
jiyi kesfetti, ilericilik ve devrimcilik liberallere kaldi. Ne ya-
zik ki butin bunlar hala elimizde duran kultiir varliklanini
yikmay: devam ettirmekten baska bir sonug vermiyor. Bir ga-
zete haberi okumustum: gevreci gezginler cevreyi rahatsiz
eden baglica unsurlar haline gelmigler! Bu nedenle ‘nostalji
olsun' diye sokaklara veya koylere dékiilen “koruyuculardan”
tirkmiiyorum dersem yalan olur. “Mavi yolculuk” denen o tu-
ristik zibidiligin “tarihi anlamak”tan baska her sey oldugu,
Bodrum’un bir “kitsch’e donistiigi, Istanbul’un isportaya
diistiigii, ninelerimizin sarkilarinin medya mezesi yapildigi bir
dénemecte Kapadokya ve I¢ Anadolu'nun da agikgozlerin
pencesine diiseceginden siiphe etmekte hakliyim.

Zamanimiz biitiin eski degerlerin i¢inin post-modern bir
utanmazlikla bogaltldig1 dar bir gegittir. Bunda yasamimizi
ele geciren sermaye sinifinin payt biiyiiktiir; ben koyliilerin
sehrinden nefret etme duygusunu koéylilerle birlikte kenti
yitkma suguna dénistiiren sermayeden iirkiiyorum. Artik
kentler kocaman birer sermaye organidir ve tarihi de serma-
yesi icine katmak i¢in yirtinmaktadir.

Edebiyatgi, yalnizlik duygusu yasayacagi veya diigmanlik
edecegi bir sokak bulamayacak hale geldi; artik edebiyatin
sokaklardan éziir dileyecegi yeni bir tarihin bagindayiz.
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Son Konugma

Bu dosyayi olusturmaya babamin sokakta ¢ekilmis bir fo-
tografindan esinlenerek baglamistim.

Beni dar sokaklarin egemen oldugu bir ¢agda Kayseri ken-
tinin o egsiz tag evleri arasinda Kayseri’den ve Kayserililer-
den nefret eden o adam yetistirdi; ancak babami higbir za-
man onaylamadim ve Kayseri'yi babama ragmen gizli bir
agkla sevdim.

Genel olarak kadinlar annelerinin modeli olarak yetigirler,
erkekler de babalarina benzerler. Babam bana bir insanin
dogdupu yeri agkla sevmesini 6gretti. O hep Yozgath olarak
kaldi, ama beni hi¢ de istemedigi halde Kayseri’'nin timitsiz
bir tutkunu haline getirdi.

Cok diigiindiim: Kayseri’yi merkez olarak segen bir dosyaya
yazi yazarken babami anmadan ge¢gmeli miydim? Yazdiklarn-
mu kigisellik tehlikesine diigiirecek sonuglardan tirkmedim
denemez; ¢iinkii otobiyografi yazmak diisiincesi bile yiiziimii
burugturur benim. Ancak tarih gibi, tilkeler ve kentler gibi
insan da bir siirekliligin tiriniiymiis meger; babamin bigim-
lendirdigi benligimi, babami1 anmadan ortaya koyamadim.

Babamla baglattigim bu dosyayi babamla bitiriyorum.
Onun bendeki egsiz anisini o dar sokaklarda ardindan kostu-
gum haliyle saklayacagim.
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TUHAF SOZCUKLER VE DEYIMLER

Uzun zamandir Orta Anadolu diyalektindeki tuhaf soz-
ciikleri biraraya getirip iizerinde diisiinmek istiyordum. Kitle
iletisim araglarinin etkisiyle bu sozciikler yok olmadan di-
sinmeliydim; ¢linkii s6zciikler ¢opu kez tarihi giincellestire-
biliyor. Kendi aralarinda Hititge konusan iki arkeolog tani-
migtim; saskinhigimi hi¢ unutmuyorum.

Bu yazinin yillardir zihnimde birikmig bazi deyimleri ve
sozclikleri biraraya getirmekten 6te bir anlami yoktur. Baz
sozciikleri grenmemde annemin biiyiik katkisi oldu; ayrica
burada ‘Kayserilicenin’ derleme tistadi Kdzim Yedekgioglu'nu
ve kitaplarint anmadan ge¢emem.

Dilde ‘tuhaf’ olan elbette yoktur. ‘Tuhaf’ sézctigtinii ozel-
likle agagidaki sézliikgenin icerdigi giilmeceye dikkat ¢ek-
mek i¢in sectim. Ancak kullanilmadig: igin kulaga aykin ge-
len, hem de fonetik olarak biraz giiliing olan sézciikleri bura-
ya almamin nedeni, sozciiklerin sézctik olmaktan dte, bir ya-
sam pratigi ile birlikte diisiiniilmesi geregi idi.

Agagidaki sozciiklerin 6zellikle Yozgat, Kayseri, Nevsehir
ve Kirgehir havalisi ile ilgili oldugunu belirtmem gerekiyor.

Abba- Ebba- Abla, Hizmetgi

Alagaz- Olur olmaz her geye konusan kigi.

April- Nisan Ayi yerine halen bazi koylerde kullanildig go-
rdlir.

Anadut- Tarladaki otlart bir yere yigmak i¢in kullanuilan igli
dighi gatal.
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Arik- dink- Cok siska, zayif.

Anstak- Tavan

Bambil Ari- Iri esek arisi. Ingilizee’de de aynidir: Bumble
bee.

Banak- Banmak fiiliyle ilgilidir. Ozellikle yemegin suyunu
emecek o6zellikteki ekmek veya ¢érekten “bir banak” ko-
partmak durumunda kullanilir. Umberto Eco, Eski Gal-
ce'de bannach, Sakson dilinde bannuc, Ortagag Ingilizce-
sinde bannok olarak kullanilan sozciiklerin “sag iizerinde
pisirilen kiiciik ¢6rek” anlamina geldigini yaziyor.

Bannak- Parmak

Barak- A. Yasar Ocak bu sozciigiin “kopekli” anlamina gel-
digini belirtiyor. Kayseri’de Seyh Barak K&yt vardir; bu-
nun anlami1 Képekli Seyh olabilir; ancak daha 6nemlisi
Baraklilar'in bir agiret oldugunu bilmektir. Bu agiretin
Cavlaki tarikatiyla ilgisi oldupunu Abdiilbaki Gélpinar-
I'nin bir ¢alismasindan okumugtum. Cok ilging; bark Ingi-
lizce’de képek havlamasi anlamina gelir.

Bebe sebe- Kiigiik ¢ocuklar toplulugu

Biilliim bebek- Gelincik

Ciddiri cillav- Hoppa

Cinnenmek- Delirmek

Cukurdamak- Acikmak

Cakildak- Kil, sag gibi tiiylii bolgelerde sallanan pislik

Celpesik- Bicimsiz

Cot- Sakat

Coémge- Kepge

Dazdaz kurmak- Piknik yapmak, ortaklasa yemek hazirla-
mak.

Digikitli- Cenesini sikip sinirli bir gériiniim yaratan aksi
yiizlii insan. Katidir ve isini bilir.

Domatga- Patates (Yozgat ¢evresinde domatese ‘kirmizi’ de-
niyor)
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Dottiri- Negeli kizgocupu; biraz da kosnil geng kadinlar
icin. (Bu sozciik, soyadi Gudjonsdottir olan Izlandali bir
kadin arkadasgimla konugurken dikkatimi ¢ekti: dottir Iz-
landa dilinde kiz anlamina geliyormug, yani bir babanin
erkek ¢ocuklari “son”, kiz ¢ocuklar1 da “dottir” olarak ani-
liyormus. Keltlerin, bir ucu Izlanda’ya kadar giden, éteki
ucu Misir'a uzanan yolculugu sirasinda Anadolu'da yerles-
tikleri de hesaba katilirsa, bu sdzciigiin Anadolu’da ne ara-
dig1 anlagilabilir. Bugiin Kozakli Kayseri karayolu iizerinde
“Kelt” olarak anilan bir bélge vardir.)

Dirdibit- Dedikodu, tatsizlik

Dulda- Gélge, riizgar almayan kége

Duralagmak- Satagmak

Elenti- Titreme

Ellidm- Herhalde, sanirim.

Gelengi- Tarla faresi

Gidik- Cene altt

Gilamada- Bag ¢ubuklarinin yakacak olarak toplanmig hali

Godelek- Kisa boylu gigman

Hampar- Sigman ve karayapiz. Ihtimal o ki, dinsel bir agag-
lama i¢in kullaniliyor. Ozellikle Ermeniler igin.

Hoglamak- Saldirmak

Hombur diidiik- Obur

Horanta- Ailedeki iiye sayisint anlatan bir deyim.

Horpi- lhtiyar, digsiz, komik kisi.

Hozan- Bakimsiz

Ihngag- Salincak

Iskidos- Bir evin duvarlarint 6rerken, kerpigler konmadan
énce tavani saglamlagtirmak i¢in yapilan X bigimli gatki.

Kabala- Sayip tartmadan, toplam olarak. Bu sozciigiin Kab-
balizmle ilgisi ¢ok ilgingtir.

Kamalak- Aptal, salak

Karsamba- i) Isc yaramaz fazla esya, ii) bog kuruntu
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Kemgik- Agiz ve ¢ene yapisi egri olan

Kertig- i) Kertenkele; ii) Ergen

Kisnik- Cimri

Kinos- Kopek. (Eski Yunanca’da Kynikos képek anlamina
gelir.)

Kiimiik- Digsiz, cenesi burnunda (Yaglilar i¢in)

Kehle- Tahtakurusu

Lavgar- S6ziinii tartmayan, agzina geldigi gibi konugan kisi

Lillik- Kigiik ¢ocupun pipisi

Log tagi- Damlarin topragini su gegirmesini 6nlemck ama-
ciyla sikigtirmaya yarayan silindir bigimindeki tag

Malaka- Beles

Malamat olmak- Rezil olmak

Micirik- Bulagik

Migribi- Fahise veya ‘oynak’ kadin

Oskiglemek- Kigkirtmak

Peyik- i) Don ii) Apis arast

Pers Olmak- Yiiziikkoyun dismek

Pisik- Kedi

Piirgiiklii- Havug

Sacq1 Kesik- Mazlum, zavalli

Sindi- Makas

Sintir- Pisirik

Sorutmak- Ayakta beklemck

Siimdiik- Bagkasinin yiyecegine bayagica sulanan

Satillenmek- Gosteri i¢in ¢okbilmiglik yapmak

Saplak- Tokat

Tinkos- Alingan

Tokag- Camagir yikarken kullanilan sopa

Tomballak atmak- Takla atmak. (Karadeniz'de ‘tikilmistik’
deniyor)

Ugrun- Gizli

Ulliiz- Ise yaramaz, siska
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Vitgeli tutturmak- Isi yoluna koymak

Yaganni- Sirt, omuz

Yanaz- Aksi, huysuz (Bu sozciigiin “n” harfi nazal olarak sdy-
lenir)

Yinnagik- Simarik

Yelmek- Hizla segirtmek, kogmak

Ziirii kagmak- Tilsim1 bozulmak
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EKLER

EK -1

Kapadokyalilarin metropolis'i olan Mazaka ise Kilikia Eya-
leti olarak adlandirilan yerdeydi. Bu kente ayni zamanda
“Eusebeia” ve ilave olarak da “Argaios’un yaninda” denir.
Ciinkii burasi, tepesinde kar eksik olmayan daglarin en yiik-
segi, Argaios'un eteklerinde kurulmustur ve buna tirmanan-
lar (ki ok azdir) berrak havada hem Pontos hem de Issikos
denizinin goriilebildigini séylemektedirler. Genellikle Maza-
ka bir kentin kurulmast i¢in uygun bir yer degildir. Ciinkii
burada ne su vardir, ne de dogal bir sekilde tahkim edilmis-
tir; ve valilerin ihmali yiziinden surlari da yokeur. (Bir ok
atimlik mesafede bulunan ve yararl: tepelerin 6niinde yaga-
yan halk, surlara ¢ok giivenerek yagmacilik yapmasinlar di-
ye, belki de bilerek tahkimat yapilmamigtir.) Ayrica biitiin
cevredeki toprak diiz oldugu halde, ¢ok kiragtir ve cift siir-
meye elverigli degildir, kumlu ve alta kayalikur. Biraz daha
ilerleyince, i¢inde ateg gukurlart bulunan birgok stadia uzun-
lugundaki volkanik araziye gelinir. (..) Kappadokia’da hig
kereste olmadigi halde, Argaios'un biitiin ¢evresi ormanlarla
kaplidir ve boylece kolaylikla kerestecilik yapilabilir; fakat
ormanlik bélgenin hemen altinda birgok yerde ategler ve ay-
ni zamanda yeraltinda soguk su vardir; fakat ates ve su yiize-
ye ¢ikmaz. Bazi yerlerde de arazi batakliktir ve geceleri bura-
dan ates ¢ikar. (...) Ayrica kentin éniinde ovada bir de nehir
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vardir, ismi Melas’dir; (Simdiki Sarimsakli-G.K) Kentten
yaklagik kirk stadia uzakliktadir ve kaynaklan kent seviye-
sinden daha agagida bir yerde bulunur. Bu nedenle yerli halk
bunu kullanamaz, ¢iinkii yukari dogru diizenli bir sekilde ak-
maz, fakat yayilarak bataklik ve géller meydana getirir ve ya-
zin kentin etrafindaki havayt bozar, bagka zamanlarda kolay
olan tag gikarma igini zorlagtirir; burada Mazakalilanin yapi-
lart igin bol miktarda ¢ikardiklart diiz taglar vardrr. (..) Bu
batakliklar her yerde volkanikeir. Melas dar bir gegitte
Halys’e (Kizilirmak-G.K.) baglandigindan, Kral Arathes bu-
raya bir baraj yaparak, komgu ovay1 denize benzer bir gol ha-
line sokmug ve bazi adalarin -Kykladlar gibi- dig diinya ile il-
gisini keserek, burada ¢ocukga zevklerle vakit gegirmigtir.
Fakat birden baraj ¢ékmiis, sular tekrar yayilmig ve bu gekil-
de dolan Halys, Kappadokia topraginin birgogunu silip sii-
plirmis, bir¢cok iskant ve ckili araziyi bozmus, ayrica
Phyrygia'y: cllerinde tutan Galatiahilarin ilkelerine de ol-
dukga zarar vermistir. Bu olay hakkindaki karar1 Romalilara
birakan yerli halk, zarara kargihik kraldan tgyiiz talentlik bir
cereme almuglardir. (...) Her ne kadar Mazakalilarin bélgesi
bir¢ok bakimdan yasamaya elverigli degilse de, krallanin bu-
ray1 yepledikleri goriiliiyor, ¢iinkii bu tilkedeki biitiin yerlerin
icinde, yapilar icin gerckli kereste ve tag bulunan, merkeze
en yakin yer burasidir. (...) Mazaka, Pontos’un yaklagik sekiz-
yiiz stadia giincyindedir. (..) Mazakahlar Kharondas kanunla-
rinu kullanirlar, ayrica bir Nomodus segerler ve bu kisi Ro-
malilarin kanun bilginleri gibi kanunlari yorumlar.

(Strabon Antik Anadolu Cografyast, Geographika X1I-X1II-
XIV,. Sayfa 6-10, Ccv. Adnan Pekman, Arkeoloji ve Sanat
Yay, Istanbul 1993)
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EK - 11

“Kayseri'de Gayri-miislimlerin yasadigr mahalleler:

Islimpasa, Hastinlii, Samur, Neseb Hatun, Tac1 Kul, Eki-
dere, Bahgebast, Bahge, Batman, Biiyiikoduncu, Caferbey, Ca-
kaloz, Civicibektas, Dadwharput, Giircii, Firnct, Haa Kasim,
Haci Mansur, Isaafa, Karakiivketi, Keklik, Kicikapr, Konukbo-
gan, Kéyytkan, Mermerli, Mustafa Necip, Rum Sultan, Rum-
yan, Sasik, Varsakdrr, Selaldr, Sinikgt, Sicliyan, Siileyman, Sar-
kiyan, Suturban, Tavukcu.

Gayri miislimlerin bir kismu da sehre yakin kasaba ve koylerde
yerlesmis idiler. Mesela: Talas, Zincidere, Germir, Gesi, Efkere
gibi. Selcuklular zamaninda biiyiik bir sevbestlik icinde yagayan
Huristiyanlar hakkinda tarihi kayitlarda bilgiler vardir. Mesela,
Harzemsahlardan Celaleddin Mengiiberti’ye kargt 1230 tarihinde
Yassicimen zaferini kazanup Kayseri'ye dinen Alaeddin Keyku-
bat'i papazlar da karsilamaya geldiler, Sultan Huistiyanlarin ara-
sina girdi, can ¢almalarina ve ilahiler okumalarina izin verdi. Bu,
o tarihte Kayseri'deki Ermeni piskoposun kifise toplantt zahitla-
nindan anlagilmaktadir.”

(Halit Erkiletlioglu, Seyyid Burhaneddin Zamannda Kayse-
ri'de Sehir Hayau, 1. Kayseri Kiltiir ve Sanat Haftasi Konug-
ma ve Tebligleri, 7-13 Nisan 1987 Kayseri Belediye ve Ozel
Idare Birligi Yaymlari 5.93)
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EK - Il-a

Kayseri Livast dahilinde Islam ve Huristiyan dinine bagh ahali-
nin anadili Tiirkgedir. Herhangi dinde bulunursa bulunsun, bilu-
mum ahali birbiriyle Tiirkge konugur. Islam ve Huristiyanlarmn
konugma tardlar birbirinden ayirt olunamaz. Genis Yunan pro-
pagandasi, Rum okullarmda Yunan dili gramerinin ve Ermeni
okullarmmda Ermenice'nin égretilmesine (ragmen) gayri miislim
milletlerin kendi evlerinde ve disarida Tiirkge konugmalarimi men
edememigtir. Ancak yeni yetisen Rum ve Evmeni gengleri Rumca
ve Ermenice okuyup yazar ve bilirler. Fakat sadece ihtiyag halin-
de bu lisanlan konugurlar. Yani bir yabanci lisan mahiyetindedir.
Yalniz, Rumlar ve Ermeniler yaglarini Rumca ve Ermenice harf-
lerle Tiirkge ifade ederler.”

(Dr. Hifzt Nuri, Kayseri Sancag 1992, Sadelegtiren Ziibeyir
Kars, Kayseri Ticaret Odas1 Yayinlari No 3, Kayseri 1995)
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EK - III

“Agorafobia -siyasal sonuglan kiigiimsenemeyecek denli
onemli olan- modern yagama 6zgii bir mekansal psiko-pato-
lojidir. Bu siyasallik, Haussmannci kent anlayiginin kamusal
alanlan ve kent dokusunu yeniden donigtiiriilmesinin ardin-
dan daha da belirginlesir. A¢ik mekanlar-caddeler kentin sa-
dece siradan bireyleri icin degil, dénemin devrimci proleter-
leri igin de psikolojik ve askeri-stratejik bir korkuya yataklik
eder. Engels, 1848’den itibaren, biiyiik sehirlerde, mahallele-
rin yeni top ve tiifekleri etkili kilabilmek i¢in uzun genig ve
diiz caddeler bi¢iminde kuruldugunu belirtir. Ona gére ‘sirf
bu nedenlerle bir devrimcinin, barikat savasi igcin Berlin'in
Dogu ve Kuzeyindeki is¢ci mahallelerini segmesi icin deli ol-
masi gerekir.’

Agorafobia -sozciigiin genis anlaminda- nesneler diinyasi
ile bireyler arasindaki mesafenin, kisinin ruhunda yarattigi
tekinsizlik, sikinti ve korkunun ‘hastaligr’ olarak kavramla-
sir. Mekansal bogluk duygusu, bireylerin terdrize olmasinin ye-
terli kosuludur. Modern mekéan anlayiginin sonucu olarak,
biiyitk meydanlar, biyiik anitlar ve genis caddeler mutlak
otoritenin bireyler karsisindaki ezici Gstiinligiiniin birer ka-
nit1 olarak ortaya ¢ikarlar. Ugsuz bucaksiz mekanlar i¢inde
birey patolojik oldugu kadar politik bir deneyimden de ge-

»

cer.
(Fethi Acgikel, ‘Mikro Mekan Paradigmasina Giris’', Toplum
ve Bilim Say1 66, Bahar 1995)
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EK - IV

TURKU

Erkilet giinaydin golge biirtimez
Sevmeli glizeli bag arasinda
Anda gezenlerin 6mrii farimez
Beslenir yiiregi yag arasinda

Erkilet giizeli baglar bozuyor
Kirpikleri kalem olmus yaziyor
Akranlan siirii siirii geziyor

Baktim benim dostuin yog arasinda

Ak elinc elvan kinalar yakmig
Ela goze siyah siirmeler cekmis
Erkilet giizeli seyrana ¢ikmig
[14 bir suna var ag arasinda

Gidin dilberler durmayin gidin
Agikin derdini beraber yedin

Siz bahgede, bagda sefalar edin
Hasan 4h eylesin dag arasinda.

Evrkiletli Agik Hasan
(1771-1856)
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Kapadokya merkezli bir noktadan, Kayseri‘den yola ¢I-
karak, sokaklardan, eskiyollardan ve 6érenlerden gecip
Kayseri’nin tektonik kardesi Pompei'ye kadar uzanan
bir cografyanin sézleriyle konusacagim. Sokak kavra-
m1 temel izlegim olsa da, sokaklardan genis meydanla-
ra, ugsuz bucaksiz yollara, denizlere ve daglara ulasil-
digint bilmiyor degilim. Sokak gezgini olarak yiruda-
gum bitin kentlerde daglara ve denizlere baktigimda
bile, sokaga ait izlenimler edinmek icin yuradiagimdu

belirtmeliyim. . GURSEL KORAT

emleket Kitaplari dizimizin ilk kitaplarindan

farklica bir eser, elinizdeki. Kayseri (zerine,

Kapadokya uzerine, Akdeniz havzasinda bu-
ralara sasirtict bir sekilde benzeyen (en azindan eskiden
benzemis) olmadik yerler Gzerine... Ama s6zin 6zi: Tar-
kiye'nin sehirlerinin kaybolan sokaklari (zerine... Kayse-
ri'den yola c¢ikan bir gezginin, sehirler ve sokaklar Uzeri-
ne, nostaljinin yerine 6fke koyan hatirlamalari. Dinya
vatandashgi ile hemsehriligin ne kadar yakin durabilece-
gini -araya milliyetcilik girmese!- hissettiren bir kitap.

Memleket Kitaplari dizisinin géstermek istedigi gibi...
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