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Maceralarinuizin kayda ge¢mis bu halini, kurt adamlar, devler ve
periler arasinda gegen giizel sonbahar aksamlarinin anisina
arkadasim WILLIAM DEAN HOWELLS e ithaf ediyorum.






JOHN FISKE (1842-1901)

Asi adi, Edmund Fisk Green'dir. Amerikali tarihgi ve filozofdur.
Kiiciik yasta basladipy egitimine Harvard Universitesi'nde devam
edip hukuk egitimi almigtir. On sekiz yasina kadar Sanskrit¢e ve
Ibraniceyi ¢ok iyi derecede 6grenip felsefe ve tarih konularinda
kendini yetigtirmigtir.

Bir miiddet avukatlik yaptiktan sonra yagantisini yazarlik ve
egitimc adamigtir. Charles Darwin'in evrim teorisini incelemis, bu
teoriyi felsefeye uyarlayan Herbert Spencer'in yazilarini kendi
eserlerinde de anlatip yayllmasini saglamigtir.

1873-1874 Avrupa gezisi sirasinda, Darwin, Spencer ve Tho-
mas Henry Huxley ile tam$ip uzun uzun konusma firsati bulmusgtur.
Eserlerinde, evrim kuramini tanitmaya ¢alismus ve bunu zorunlu

bir tanhsel ilerleme kuramina uyarlayarak insanhgin ilerlemesinde
son gelisme saymustir.

Fiske'nin diisiincelerini, ¢agdaslar din dig1 bulmugsa da Out-
lines of Cosmic Philosophy (Kozmik Felsefenin Ana Cizgileri)
adl eserinde evrim teorisini ilahiyatla bagdastirmaya ¢alismustir.
Buna ragmen Darwin'in evrim teorisini biitiin konferanslarinda
ve eserlerinde agiklayip anlatmustr.
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Outlines of Cosmic Philosophy (Kozmik Felsefenin Ana
Cizgileri), The Critical Period of American History (Amerikan
Tarihinin Kritik Dénemi), The Discovery of Amerika (Ameri-
ka'nin Kesfi), The American Revolution (Amerikan Ihtilali), The
Beginnings of New England (New England'in [k Zamanlan),
Popiiler Kiiltiirii Anlamak ve [letisim Calismalarina Girig
en 6nemli eserleri arasinda sayilabilir.
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Daha once, yine yayinevimizden ¢ikan, Jack London'un
"Demir Okge", Jane Austen'in "Emma" ve Bertrand Russell'in
"Egitim Uzerine" adl gevirileri vardur.






ONSOZ

Mitolojideki en dnemlinoktalara kisaca deginmeye galistigim,
biraz daginik olan ve pek de sistematik bir sekilde ilerlemeyen
bu arastirmay1 yayinlarken okuyucunun kafasini kanstirmamak
icin gogunlukla konulan kisa kestim ve siipheci bir belirsizligin
belki de daha uygun diisecegi durumlarda kendimi dogmatik bir
kesinlikle ifade etmeye ¢alisim. Popiiler efsaneleri ve batil inanglar
arastirirken kat etmeniz gereken yol zaten yeteri kadar dolambagli
ve kesin sonuglara ulasmak ¢ogunlukla miimkiin degil. Eminim
okuyucu bu dolambagli yollar bir de dilbilimsel ve eski tartis-
malarla iyice gegilmez kildigim ve sonuglara varmayi daha da
zorlastirdigim i¢in bana tesekkdir etmeyecektir. Grimm, Muller,
Kuhn, Breal, Dasent ve Tylor’un eserlerini yeniden inceleme
girisiminde bulunmadim, ayrica bu bilim adamlarinin ulastiklar
sonuglara birkag agiklayic1 yorum getirmek disinda herhangi
kayda deger bir katkida bulundugumu da iddia etmiyorum.
Amacim, daha ¢ok vardigim sonuglari, ilgiyi bubilim adamlarina
cekecek sekilde sunabilmekti. Buna uygun olarak da tipki
astronominin matematige bagimli olmasi gibi, filolojiye bagli olan
bir alanda yol almaya galisirken miimkiin olan her yerde filoloji
ile ilgili meseleleri atlamaya ¢alistim. Bununla birlikte, su anda
bilim adamlari tarafindan genelde kabul edilen higbir seyin kesin
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olarak goriilemeyecegine ve yeterli kanit toplanamadikga hi¢bir
seyin olasi kabul edilemeyecegine inantyorum. Hatta ispatlanan
birgok konuda ve olasi olarak kabul edilen bagka konularda da,
getirdigimiz agiklamanin dogrulugundan tam olarak emin
olamadigimiz pek ¢ok gergek var. Insanligin ilkel diisiincelerini
anlamaya ¢aligan aragtirmaci, bu tiir konularlaugrasan en biiyiik
diisiiniirlerden biri olan Jacob Grimm ’in su s6zlerini aklinda
tutmalidir; “Elimden gelen her seyi yorumlayacagim, sadece
hosuma gidenleri degil. "’

PETERSHAM, 6 Eyliil 1872



FOLKLORUN KOKENLERI

Ortagag kahramanlanndan pek az1 William Tellkadar iyi bilinir.
Onun kahramanliklann modem zamanlarin en biiyiik sairlerinden
ve en gdzde miizisyenlerinden biri tarafindan 6viilmiistiir. Hig
stiphesiz, Stauffacher yada Winkelried adin1 hi¢ duymamus olanlar,
Roland’in cesaretinden bihaber olanlar, Arthur ve Lancelot ve
hatta Charlemagne adinin hig bir sey ifade etmedigi kisiler i¢in
bile William Tellismi oldukga tanidik bir isimdir.

Muazzam iiniine ragmen William Tell diye bir insanin hig
yasamamis olmasi da miimkiindiir; ayrica, oglunun kafasindaki
elmay1 vurma hikayesinin de higbir tarihsel deger tasimadig:
gercektir. Vatansever Isvigreliler ne kadar kizarlarsa kizsinlar,
efsaneyi ¢agdas tarih elestirisinin kurallan ile incelemeye baslar
baslamaz kargimiza bu sonug ¢ikiyor. Bu hikéyenin gergekliginin
kanit1 olarak bugiin Altdorf’da meydanin ortasinda dikili duran
Tell’inihlamur agacim gostermemiz yada Ziirich’teki cephanelikte
korunan yayindan bahsetmemiz de ise yaramaz. “Tuglalar bu
hikayeye taniklik etmek igin bugiine kadar ayakta kaldilar, bu
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nedenle sakin bunu inkar etmeyin,” denmesinin de bir degeri
yoktur. Bukamnitlar yeteri kadar gecerli degildir. Zira tarihi kalintilar
kanit olarak kabul edilecek olsaydi, Bollandist’ler (“Acta
Sanctorum” yada “Azizlerin Yasami’nin Cizvit editérleri) tara-
findan anlatilan her mucizeye inanmarmiz gerekecekti.

William Tell’in maceralarindan bahseden ilk eser Melchior
Russ’a aittir ve 1482°de yazilmstir. Elmanin vurulmasi olayinin
1296’da meydana geldigidiistiniiliirsearada yiiz seksen alt1 yillik
bir bosluk kaliyor. Bu siire boyunca ne Tell’den, ne de William
adl bir sahistan, ne elmadan, ne de Gessler’in zulmiinden hig
bahsedilmemis. Aynca Kussenach’taki tutanaklar incelendiginde
Gessler ismindeki birinin oray1 hi¢ yonetmedigi de goriilebilir.
Avusturya Diikii’niin Isvigrelileri isyana zorlayan zorbaliklarini en
ince detaylarla anlatan Faber ve Hammerlin gibi on besinci yiizyil
tarihgileri Tell’in ismini bir kere dahi anmazlar, onun kahra-
manliklanna yada varliginadairenufak bir kamt sunmazlar. 1479
yilina dair Ziirih tarihinde Tell’in adi1 gegmez. Fakat aksi yonde
kanitlar vardir. Ortagag’in en iyi tarihgilerinden biri olan Win-
terthur’lu John babasinin da katilmis oldugu Morgarten Savasi
(1315) déneminde yasamigst1. Kendisi bize, o korkung savas
giiniiniin gecesinde Diik Leopold’u, korkudan nerdeyse 61miis
birhaldesavas meydamndan kagarken gordiigiinii anlatir. Isvigre
Devrimi’nde gegen tiim olaylardan en kiigiik detaylarina vanncaya
kadar bahseder, fakat hig bir yazisinda William Tell ’in ismini
anmaz. Bubile bir sonuca varmak i¢in yeterlidir. Higbir detayi
atlamayan ve inandiriciliktan ¢ok hikdyeye 6nemveren bu Orta-
cag tarihgileri eger Tell’in maceralarini biliyor olsalardi, hig siip-
hesiz yazilaninda bu kahramandan s6z ederlerdi.
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Buincelemelerden sonra Tell’in kahramanliklanndan bahseden
yazarlarin mekan ve zaman konusunda hi¢bir zaman hemfikir
olmamalar bizi sagirtmamaktadir. Tarih biliminin saglam zemi-
nini bir yana birakip efsanelerle ilgilenmeye basladigimizda bu
farkliliklar her zamankarsimiza ¢ikmaktadir. Yine de, eger bu hi-
kayenin tarihsel ger¢ekligi yoksa, acaba nereden kaynaklanmisg
olabilir? Bu soruya cevap verebilmek igin hi¢ kuskusuz arastir-
mamizi biraz daha derinlestirmemiz gerekiyor.

William Tell’in hikayesinin dogrulugundan siiphelenen ilk tinli
yazar Gullimann’ dir. Bu siiphesini Isvigre antik ¢aglan hakkinda
yazdig1 ve 1598’de yayimlanan eserinde dile getirmistir. Tell’in
hikayesinin sadece bir masal oldugunu soyler, fakat kendi s6z-
lerine ters diiserek, cok yaygin olduguigin bu masala inandigini
belirtir. Hig kusku yok ki akillica bir is yapmustir, zira 1760’da
UriKantonu’nda Uriel Freudenberger’in canli canli yakilmaya
mahkum edildigini 6greniriz. Sebepise Tell efsanesinin Danimar-
ka kokenli oldugu yolundaki inancini dile getirmisolmasidir.

Bu cesur adamkesinliklehakliyd, fakatkabul géren 6gretilere
kars1 ¢ikan her diistiniir gibi diinyaya vaktinden evvel gelmisti.
Tellhikayesinin Danimarkaile olanilgisiDanimarkali tarih¢i Saxo
Grammaticus tarafindan su sekilde anlatilir:

“Kral Harold un muhafizlanndanbir tanesi, Palnatoki, gérevini
Oyle bir biiyiik bir sevkle ve digerlerinden 6yle iyi bir sekilde ifa
edermis ki buydniiyle diger biitiin muhafzlarin nefretini kazanrms.
Bu adam, birkeresinde, yan sarhosken, ¢ok iyi bir okg¢u olmakla
oviinmiis ve uzaktaki bir degnegin lizerine konmus ¢ok kiigiik
bir elmayi sadece bir atigta vurabilecegini s6ylemis. Bu sozler

(*) Bkz. Delepierre, Tarihsel Zorluklar (Historical Difficulties), syf. 75.
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onu ¢ekemeyenler tarafindan hemen krala yetistirilmis. Kotii kral
da adamin bunu denernesini, yalmz elmanin degnek yerine oglunun
basina konmasini emretmis. Ayrica kral, adamu ilk denemede
basarisiz olursa bosuna 6viinmesinin cezasi olarak kafasini ugur-
makla tehdit etmis. Kralin bu emri askerin soz verdiginden ve
ifbracilann anlattifindan daha iyi bir ag yapmasini gerektiriyormus.
Her ne kadar kalbi ac1 gekse de Palnatoki bunu denemeyi kabul
etmis. Oglunu okun gelmesini beklerken hig kipirdamamasi ve
boynunu egmemesi konusunda uyarmus, ¢iinkii en ufak bir hare-
ketinde dahi babasinin ustalig1 ise yaramaz, ok oglana sap-
lanabilirmis. Boylece Palnatoki, ok kilifindan ti¢ tane ok alarak
denemeye girismis. Ik atista elmay! vurmayi basarmis... Daha
sonra kral Palnatoki’ye neden ii¢ tane ok aldigini sordugundaise
adamin verdigi cevap su olmus; “Ciinkii benim masumiyetim
cezalandinlirkensizinzulmiiniziincezasiz kalmamast i¢in, hedefini
1skalayan ilk okun 6ctinti digerleri ile alacaktim.”

Buzalim kral iinlii Mavi-Dis Harold’dan baskasi degildir. Saxo
bu olayin 950 yilinda meydana geldigini yazar. Fakat hikaye
sadece Danimarka’da bilinmez, Ingiltere, Norveg, Finlandiya,
Rusya ve Iran’da da anlatilir. Ayrica olayin Hindistan’da da
bilindigineinanmak i¢in yeterli sebepler vardir. Norveg’te Biiyiik
Ayakl1 Pansa’nin ve 1066 yilinda Ingiltere’yi isgal eden Harold
Hardrada’nin kolesi olan Hemingr’in maceralar1 anlatilir.
Izlanda’da benzer efsaneler Wayland Smith hakkinda gikmustir.
Ingiltere’de ise Cloudeslee’li William’in baladi vardir ve bu balad
“Ivanhoe”daki ok sahnesi ile ilgili olarak Scott’a pek ¢ok detayda
yardimci olmustur. Burada gozii pek okgu syle der;

(*) Saxo Grammaticus, syf. 166, ed. Frankf. 1576.
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“Yedi yasinda bir oglum var;
O benim canim cigerim;

Ama onu biiyiik bir tehlikeye atacagim
Karsimda duracak ve

Basina bir elma koyacak,
Ben alt1adim geri gidip

Elmay: pargalara ayiracagim.

Malleus Maleficarum (Cadi Cekici) adl1 eserde de buna benzer
bir hikaye anlatilir. Onemli bir tarihgi olan Castren ayni efsanenin
Finlandiya’da daanlasldigini gormiistiir. Dr. Dasent’in gézlemledigi
gibi, Tiirkler ve Mogollar arasinda da bu hikaye yaygindir; “ve
de Tellismini hi¢ duymamis yada onunla ilgili hi¢bir sey okumanus
olan vahsi Samoyed’lerin de nisancilarindan biri hakkinda anlat-
tiklan boyle bir efsaneleri vardir.” Nihayet, 1119 yilinda dogmus
olan Farid-Uddin Attar’in Fars¢a yazilmis bir siirinde ¢ok sevdigi
usaginin basindaki elmay: vuran prensin 6ykiistinii okuruz. Tim
bu hikayelerdeki isimler ve nedenler elbette farklidir, fakat hepsi
de temelde ayni olaylari igerirler. Hikayelerin tiimiinde kaprisli
birhiikiimdarin emri tizerine ¢ok sevdigi binnin kafasinin tistiindeki
cokkiigiik bir seye, kimi zaman bir elmaya, kimi zaman ise cevize,
ya da bozuk paraya nisan alan bir keskin nisanci vardir. Okgunun
elinde her zaman ikinci bir ok vardir ve bu fazladan oku ne igin
kullanmayi diisiindiigi soruldugunda ise degismez yanit sudur;
“Eger oglumu 6ldiirseydim, o okla da sizi 6ldiirecektim, zalim
hiikiimdarim.” Bu yiizden, ne zaman bir yerlerde bir mucizenin
gergeklestigini duysak, bunun aslinda higbir yerde olmadigini
hissedebiliriz. Sevilen hayaller sonsuza kadar var olabilirler, fakat



20 Mitler ve Mitleri Yapanlar

tanhsel olaylar, 6zellikle de 5nemli ve dramatik olanlar kendilerini
cok nadir tekrar eder. Burada soziinii ettigimiz gergekler bizi
kaginilmaz olarak su sonuca gétiiriiyor; Tell hakkindaki mit genel
hatlanyla, Orta Asya’daki ilkel yerlesim yerlerini terk etmeden
once dahi bizim Aryan atalanmiz tarafindan biliniyordu.

Gergekten de bu muhtesem nisancilardan bazilarinin yasa-
mis ve efsanelerde anlatilan kahramanliklan gergeklestirmis
olduklari iddia edilebilir ve yagamis olan bu kahramanlarin ger-
¢ek hikayeleri kulaktan kulaga bir iilkedendigerine ve bir gagdan
diger ¢aga aktanlirken yukarida bahsi gegen tiim degisik 6ykii-
lere ilham kaynagi olmus olabilir; tipki La Fonten’in fabllarinin
Ezop ve Phaedrus’unkilerden esinlenmis olmasi yada Chaucer’in
masallarinin Boccaccio'dan uyarlanmus olmasi gibi. Hig stiphesiz,
degisik diller arasinda kelime aligverisi oldugu gibi, degisik
insanlarin efsaneleri arasinda da 6nemli miktarda 6diing alip
vermeler olmustur ve muhtemelen tarihin ilk donemlerindeki
onemli olaylarin bazilar gliniimiize dek bu yolla gelmistir. Fakat
bir dilbilimcinin herhangi bir Aryan dilindeki yerel s6zciikleri,
fonetik 6zelliklerini inceleyerek digsaridan alinan sézciiklerden
kolayca ayirt edebilmesi gibi, yaygin olan gelenekleri inceleyen
bir insan, her ne kadar daha az miikkemmel olan araglarla ¢ali-
styor olsada, birgok efsaneyi inceleyip, bunlarin bilingli bir 6diing
alma siireci ile olusmadigini rahatlikla iddia edebilir. Bu tiir bir
hipotezin kaginilmaz olarak ortaya gikaracagi sonuglar Aryan
bolgesinin degisik boliimlerinde hala anlatilan birkag hikayeyi
incelemeye giristikge daha da belirgin olacaktir.

Tipka Isvigrelilerin Tell'i anlatmaktan vazgegmeleri gerektigi
gibi, Galliler de cesur kopekleri Gellert’den yoksun birakilmalilar.
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Itiraf etmeliyim ki, bu képegin kotii kaderi igin herhangi bir insan
kahramanin basina gelen talihsizliklere doktiiglimden ¢ok daha
fazla g6zyas1 doktiim. Zavalli yash hayvanin Llewellyn’in ¢ocu-
gunu yemek i¢in gelen kurdu 6ldiirdiigi, eve geri doniip de be-
sigi bos bulan prensin agzindan kan damlayan képegi gériince
kopegi hemen 6ldiirdiigi, daha sonra besigin arkasindan gelen
aglama sesini duyunca ve kurduncansizbedenini gériince hata-
sin1 anladigihikayeyi herkes bilir. Bugiine dek Snowdon’a giden
herkes bu dokunakli hikayeyi dinlemis ve kdpegin mezarinin
oldugu Beth-Gellert denen yeri gormiistiir. ) Fakatayni hikdye
neredeyse her Aryan’in mutlaka bildigi hikayeler arasinda da
yer alir. Gellert’de anlatilan sekliyle, bir Sanskrit fabllari toplam
olan Panchatantra’da ortaya ¢ikmigtir. Hatta bu hikayeye,
Cinlilerin, gegmisi M.S. 668’lere kadar uzanan bir eserinde de
rastlanmigtir. Kahraman genelde bir kopek, bazense bir sahin,
bir bocek, hatta bir insandir. Misir’da su komik bigimi alir; “Bir
zamanlar bir aziz aggiin pisirmis oldugu sebzelerle dolu bir kabi
disiirdii. Cok kizan asgr kotii niyetli olmayan sanssiz azizi
neredeyse oldiiriinceye kadar dovdii. Dévmekten yorulup da
kabr incelemek i¢in kiriklarin basina geldiginde sebzelerin ara-
sinda zchirli bir yilan fark etti.” ) Tipki Ingilizce’deki “father”

@) Bay Isaac Taylor’a gore bu yer adini, “besinci yiizyilda yasayan
ve Llangeller kilisesinin adandig1 Galli bir aziz olan Aziz Celert’den”
almaktadir. (Kelimeler ve Mekdnlar. (Words and Places) syf. 339)

(**) Bay Ralston’un harika bir versiyonunu yayinladigi Krilof ve
Fabllari adli eserdeki Krilof’un Gnat ve Coban hakkindaki 6ykiisii ile
karsilastirin, syf. 170. Benzer 6rnekler de Bay Baring-Gould tarafindan
“llging Mitler”’(Curious Myths) adh kitabin birinci cildinde 126-136.
sayfalarda verilmektedir.
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(baba) sozciigliniin Latince’deki “pater” kelimesine ¢ok
benzemesi gibi, azizin bu hikayesi de Gellert’inki ile ¢ok bariz
benzerlikler tagimaktadir. Ne var ki, “father’”’ kelimesinin “pater”
kelimesinden tiiremis oldugu iddia edilemeyecegi gibi, Galler
Ulkesinde yada Misir’da anlatilani da birbirlerin kopyasi olarak
gormek miimkiin degildir. Sanirim su sonuca varabiliriz; tipki
kelimeler gibi, hikayeler de birbirleri ile baglantihdirlar, ortak
bir efsaneden tiirer ya da ayni tarih 6ncesi diisiinceden dogarlar.

Gellert miti ile yakindan ilgili olanhikayeler Sadik John’un ve
Rama ile Luxman’in hikayeleridir. Alman hikayesinde, Sadik
Johnefendisiolankrala giizel birkizi aradig1 yolculugunda eslik
eder. Kral bu kizla evlenmeyi istemektedir. Kral ve sadik John
kizi alirlar, yasadiklar yere gitmek tizere deniz yolculuguna
koyulurlar. Bu arada Sadik John dillerini anladig kargalar
isitir. Kargalar John’a yolda prensi bekleyen ti¢ tane tehlikeyi
haber vermektedirler. Sadik John yol arkadasini bu tehlikeler-
den ancak kendi canini vererek kurtarabilecektir. Karaya ayak
basar basmaz kralin tizerine bir at gelecektir, eger kral bu at1
yenmeyi becerirse at kralin esinialip sonsuza dek ondan uzak-
lastiracaktir. Fakat, herhangi biri at1 vurur ve nedenini de krala
sOylerse o kisi tepeden tirnaga taga doniisecektir. Ardindan,
digiinden 6nce, kralin 6niine bir diigiin kiyafeti konacak, fakat
kral bu kiyafeti giyerse, kiyafet, tipki Herakles’in Nessos-gomlegi
gibi, krali cayir cayir yakacaktir. Fakat biri alir da elbiseyi atese
atar ve nedenini krala soylerse o kisi tasa doniisecektir. Ve niha-
yet, diigiin eglenceleri sirasinda, kralige aniden bayilacak ve “biri
kraligenin gogsiinden ti¢ damla kan akitmazsa” 6lecektir. Fakat
bu kani akitan kisi bunun nedenini krala séylerse yine tepeden
tirnaga taga doniisecektir. Onceden uyarilmis olan Sadik John
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efendisini tiim bu tehlikelerden kurtarir, fakatkral onu yanlis
anlay1p onun kraligeyi 6ldiirmek istedigini diistiniir ve asilmasini
emreder. Daragacinda hikayesini anlatir ve kral vicdan azabi
cekerek 1stiraba gomiiliirken soylu arkadasi da tasa doniisiir.

Giiney Hindistan’da anlatilan masalda da Luxman gelinini eve
gotiiren Rama’ya eslik eder. Luxman iki tane baykusun efendisini
ve esini bekleyen tehlikelerden bahsettigini isitir. 1k 6nce onlan
agactan diisen bir dalin altinda ezilmekten kurtarir, sonra da
Onlerine ¢ikan bir okun hedefi olmaktan son anda kurtulmalanni
saglar. Bir stire sonra, bir agacin altinda dinlenirlerken laral uykuya
dalar. Bu arada bir kobra sessizce krali¢enin yanina kadar sokulur
ve Luxman kiliciyla yilani 6ldiiriir. Fakat, tipki baykuslarin soy-
lemis oldugu gibi, kobranin kanindan bir damla kraligenin almina
bulagir. Luxman kani temizlerken kral uyanir, vezirinin kraligeyi
Optiigiinii sanir ve veziri nankorliikle suglayip azarlar. Bunun
lizerine, davraniginin yanls yorumlanmasina ¢ok ama ¢ok tizii-
len Luxman da tasa doniisiir.

Daha ¢ok 6mek verebilmek i¢in Dr. Dasent tarafindan anla-
tilan bir Iskandinav masal: olan “kalbi olmayan dev” adli masal-
dansoz edebiliriz. Buiriyan biiyiicti, esleri ile beraber alt1 kardesi
tasa donustiiriir. Bunun iizerine yedinci kardes, kumaz Boots,
yakinlarina yapilan bu kétiiliigiin intikamini almak {izere yola
koyulur. Yolda bir kuzguna, bir som baligina ve bir kurda yar-
dim ederek ne kadar iyi bir karaktere sahip oldugunu ispatlar.
Minnettar kalan kurt onu sirtinda devin kalesine kadar tasir.
Canavar burada sevimli prensesi esir tutmaktadir. Prenses, Boots

(*) Bkz. Cox, Aryan Uluslarinin Mitolojisi, (Mythology of the Aryan Na-
tions) 1. Cilt, Syf. 145-149.
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icin Delilah’1n roliinii oynamaya ve canavarin kalbinin yerini
O0grenmeye soz verir. Dev en sonunda prensesin 1srarina yenik
diiser. “Cok, ¢ok uzakta, birgéldebirada var; o adanin iizerinde
bir kilise var; o kilisede bir kuyu var; o kuyuda yiizen bir 6rdek
var; o 6rdegin de bir yumurtasi var; iste, sevgili prenses benim
kalbim o yumurtaiun iginde.” Bunuduyan Boots hemen kurdun
sirtinda adaya gider; kuzgun sivri uglu kulenin tepesine ugar ve
kilisenin anahtarlanm getirir. Som balig1 da kuyuyagirer, yumurtay:
Ordegin biraktigy yerden alir, boylece gii¢c Boots’un eline gegmis
olur. O yumurtayielinde sikarken, dehset igindeki dev, ona canini
bagislamasi igin yalvarir. Boots da, kardeslerinin ve onlarin
eslerinin tizerindeki biiyiiyii kaldirirsa onu affedecegine dair
s6z verir. Fakat biiyti kalktiginda hain delikanli yine de yumur-
tay1 ikiye ayirir ve boylece dev ortadan ikiye ayrilir.

Ayni hikdye Giiney Hindistan’da da bulunmus ve Bayan
Frere’nin masallar topladig1 6nemli eseri “Eski Deccan Giinleri”
adli eserde yayinlanmigtir. Masalin Hint versiyonunda racanin
yedi kiz1 biiyticti Punchkin tarafindan taga donistiiriiliir. Sadece
enkiigiik kizi tasadoniismez, ¢linkii en kiigiik kizi Punchkin gerek
tehditlerle gerek kandirmayla, kendisiyle evlenmesi i¢in raz1 edene
dek bir kulede esir tutar. Fakat esir prensesin evde besikte bir
oglu vardir. Buoglanbiiyiir ve ailesini kurtarma gérevini tistlenir.
Uzun ve yorucu yolculuklarin ardindan annesinin Punchkin’in
kulesinde esir oldugunu 6grenir ve annesini Iskandinav masa-
lindaki prensesin roliinii oynamasi i¢in iknaeder. Hile ayni sekil-
de basarili olur. “Binlerce mil uzakta sik ormanla kapli 1ss1z bir
yer var. Bu ormanin ortasinda daire halinde duran palmiye agag-
lan var. Bu dairenin ortasinda birbiri lizerine y1gilmis ve i¢gi suyla
dolu alt1 tane testi var. Altinci testinin altinda kiigiik yesil bir
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papaganin durdugu kiigiik bir kafes var. Benim hayatim iste o
papaganin hayatina bagli. O papagan 6liirse ben de 6liirtim.”
Geng prens bu yerin bir stirii ejderha tarafindan korundugunu
goriir, fakat yolculugu sirasinda yilandan kurtardig kartallar onu
kanatlarinaalir ve testilerin durdugu yere tasirlar. Hemen testileri
devirir ve i¢indeki papagani ele gegirir, boylece korku i¢indeki
biiyticiiye istedigini yaptirir. Arkadaslari ve biiyticiiniin diger
kurbanlan 6zgtirliikklerine kavusur kavusmaz papagani pargala-
raayirir. Papaganin kanatlari ve bacaklari viicudundan ayrildik-
¢a, biiyiiciiniin de bacaklari ve kollar1 gévdesinden ayrilir ve en
sonunda prens kusun kafasini kopardiginda Punchkin de kendi
boynunukirar ve oliir.

Bu hikdye ayni zamanda Iskogya’nin baz1 daglik bolgelerin-
de de anlatilir ve hikdyenin bazi béliimleri okuyucuya bir Arap
Masali olan Prenses Parizade’nin 6ykiisiiniianimsatacaktir. Te-
mel kavramlar arasindaki benzerlikler ve ayrintilar arasindaki
farkliliklar dikkat ¢ekicidir, fakat bu Aryan edebiyatinda hi¢ de
yabanci olmadigimiz bir olgudur. Usta Hirsiz’1n 6ykiisti en az
Punchkin’inki kadar iyidir. Iskandinav 6ykiisiinde, bir ¢iftginin

(*) Ayniolay Seyf-el-Mulook ve Bedeea-el-Jemal tarafindan anlatilan Arap
hikayelerinde de olur. Burada da cinin ruhu bir sergenin kursaginin igine
hapsedilmis ve serge de kiigiik bir kutuya konmustur. Bu kutu baska
kiigiik bir kutunun igine, ardindan bu kutu da diger yedi kutunun iginde
konmustur. Bu yedi kutu mermerden yapilmis bir sandigin yedi tane
¢ekmecesinin igine yerlestirilmistir. Bu mermer sandik diinyayi gevreleyen
okyanusun dibine birakilmistir. Seyf-el-Mulok, Siileyman’in miihiirlii
yiiziigii yardimi ile sandig1 bulur ve sergeyi kafesinden ¢ikarip bogar.
Boylece cinin viicudu da siyah bir kiil yiginina doniisiir. Seyf-el-Mulook
ise cariye Dolet-Khatoon ile beraber kagar. Bkz. Lane’in Arap Geceleri
(Arabian Nights), 111. Cilt, Syf. 316.
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okiizline goz diken hirsiz kendini dikkatli bir sekilde yol ke-
narindaki bir agaca asar. Agagta sallanan gévdenin goriintiisii
oradan oOkiizii ile gegmekte olan giftciyi gok sasirtir, fakat ¢iftgi
bunun kendisini ilgilendirmedigini diisiiniir ve yoluna devam
eder. Cift¢i gectikten hemen sonra hirsiz agagtan iner, hizli bir
sekilde baska bir yoldan gidip kendisini¢iftginin yolundaki bir
diger agaca asar. Bu sefer ¢ift¢i iyice hayrete diiser ve kafasi
karnisir, fakat liglincii defa ayni goriintiiile karsilastiginda ayni
sababh li¢ intiharin birden biraz fazla oldugunu diisiiniir ve 6kii-
zlinii orada birakip diger iki govdenin onlar gérdiigii yerde olup
olmadigini kontrol etmeye gider. Ciftgi bu ilging olay1 agiklamak
i¢in sihirle ilgili varsayimlardiistinedursun, hirsiz 6kiizii alip ka-
¢ar. Hitopadesa’da 6ykii farkli bir boyut kazanir. “Bir fedakarlik
yapacaginayemin eden bir Brahman kegi almak i¢in pazara gider.
Ug hirsiz onu goziine kestirir ve kegisini ¢almak ister. Yola
araliklarla dizilirler. Sirinda kegisiile birlikte Brahman gecerken
ilk 6nce birinci hirsiz yoluna gikar ve soyle der, “Brahman, niye
sirtinda bir kdpek tagtyorsun?”’ Brahman yamt verir, “O bir kopek
degil, bir ke¢i.” Bir stire sonra ikinci hirsiz yanasir ve soyle der,
“Brahman, niye sirtinda bir kopek tastyorsun?”’ Brahman sastrir,
kegiyi sirtindan indirir ve inceler. Tekrar sirtina alir ve yoluna de-
vam eder. Az sonra tigiincii hirsiz onu durdurur ve soyle der,
“Brahman, niye sirtinda birkdpek tastyorsun?”” Brahmankorkar,
kegiyi yere atar ve temizolmayan bir hayvani elledigi i¢in aptes
almak lizere eve kosar. Hirsizlar da kegiyi alir ve afiyetle yerler.”
“Beyaz Ulke nin Ug Prensesi” adl1 ykiideki Iskandinav Kral’mn
ustalig1 bu Hindu hilebazlanmin yanindanbile gegemez. Bu prens,
yolculuklarindan birinde 1ss1z bir yerde birbirleri ile savasan li¢
kardese rastlar. Bu kardesler, bir sapka, bir pelerin ve bir ¢ift
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¢izme i¢in yaklasik yiiz yildan beri kavgaetmektedirler, zira bu
esyalar giyeni goriinmez kilmaktadir ve onlar giyen istedigi
her yere aninda gidebilmektedir. Kral sihirli egyalar bir kere
denemek kosulu ile hakemlik yapmayi kabul eder. Fakat onlar
giyer giymez elbette gozden kaybolur ve doviigen kardesleri
agizlan bir kans agik halde geride birakir. On ikinci yiizyilda
Kasmir’li Somadeva tarafindan yazilan “Hikaye Denizi” adli
eserde Vindhya daglarinda gezinen Hintli kral Putraka da aym
sekilde Hermes’in sandaletlerine benzeyen bir ¢ift ayakkabi ve
Alaaddin’insihirli lambasi ile aymi 6zelliklere sahip bir kase i¢in
kavga eden iki kardesi ayirir. Putraka onlara s6yle bir 6neride
bulunur; “Onlar igin bir yans yapmahsimz.” iki sivri akilh kosmaya
baslar baglamaz Putraka sessizce kaseyi alir, ayakkabilan giyer
ve ugup gider! ©

Daha fazla dmek vermek gereksizdir. Burada bahsedilen
masallar Aryan folklorunun degisik boliimlerinde rastlanmilan dik-
kat ¢ekici benzerlikleri dmekler. “Sinirlar 6tesine yayilma” olarak
adlandirabilecegimiz hipotez bu denli biiyiik 6l¢ekte rastlanilan
tesadiifleri agiklamakta yetersiz kalir. Bir ulusun bagka bir ulustan
sadece Tell’in ve Palnatoki’nin kahramanliklarim gerc¢eklestiren
bir ok¢unun hikayesini almis olmasi miimkiindiir, fakat bir diizine
ayri ulusta yerel mitolojinin belkemigini olugturan on binlerce
oOykiiniin buyolla yayilmig olmasi inamhr gibi degildir. UstaHirsiz
ve Beyaz Ulkenin Prensesi gibi dykiileri borglu oldugumuz [zlanda
ve Norveg’teki atalarin Somadeva’yr okumus olduklarini ya da
Rhampsinitos’un hazinelerini duymus olduklarini kimse iddia
edemez. Dinledigimiz masallann biiyiik ¢ogunlugu, Grimm, Frere,

(*) Ayni olay El-Basrah’li Hasan’in dykiisiinde de geger. Bkz. Lane’in
Arap Geceleri (Arabian Nights), 111. Cilt, Syf. 452.
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Castren ve Campbell onlar1 Almanya, Hindistan, Sibirya ve
Iskogya’daki cahil kdyliilerin, hemsirelerin ya da usaklarin
agzindan 6grenene kadar edebiyatta hig bilinmiyorlardi. Fakat,
Bay Cox’un gozlemlemis oldugu gibi, sémine basinda oturup
edebi kasife ¢ocukluklarinda kendi biiyiiklerinden 6grendikleri
masallarn biraz ¢ekinerek anlatan bu yasl kadinlar ve erkekler
*“diislince ve ifadenin ¢ok ince bir bigimini ve olaylarin ve
konusmacilarin sézlerinin, tarihin sézlii olarak aktarilmasi
geleneginde pek de esine rastlanmayan bir sadakatle anlatil-
dig1 sonu gelmeyen karmasik bir 6ykiidizesini yeniden olustu-
rurlar. Diger dillerden yapilan gevirilerde anlatilan dykiilerin
toplumun en alt tabakasina kadar ulasabilmesinin ve sonra da,
Antaios gibi daha biiylik bir enerji ve giizellikle tekrar yiiksele-
bilmesinin miimkiin olmadigi rahatlikla sdylenebilir.”” Gergekten
de, ates basinda anlatilan bu hikayelerin, yaklasik yiiz nesil
boyunca biiyiik annelerden torunlara aktarildigini, ilkel Aryan
koyliistiniin, Laponyali ordusu Avrupa’daegemenken ve koyu
tenli Surda heniiz Punjab’da rahatsiz edilmemisken aksam
yemegini yiyip igecegini yudumlarken ¢ocuklari ile birlikte
Boots’un. Cinderella’nin ve Usta Hirsiz’in 6ykdilerini dinledigini
kabul etmekten baska se¢enegimiz yoktur. Bu hikayelerin nasil
olup da Aryanlarin torunlari tarafindan, Sri Lanka’nin orman-
larindan Iskogya’nin daglik bolgelerine kadar her yerde anla-
tildigi ancak busekilde agiklanabilir.

Varmis oldugumuz bu sonu¢ William Tell’inki gibi efsanelerin
kaynag ve gelismesi hakkindaki goriislerimizi degistirmektedir.
Tell efsanesi, Belisarius’un korliigii ya dalskenderiye’deki kiitiip-
hanenin Omer’in emri ile yakilmasi olaylarindan gok farklidur.
Son ikisi ayr hikdyeler ya da inanglardir, ilki ise bir hikdye yada
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inang ailesinden alinan tek bir 6ykiidiir. Sonikisi siipheli olaylann
dogrulugundan emin olunamayan anlatimlaridur, fakat, ilkini
anlatirken bir mitile karsi karsiya kaliriz.

O halde mit nedir? Bir asir 6nce, Abbe Banier’in giinlerinde
¢ok yaygin olan Euhemeros’un kurami uzun siiredir eskisi gibi
itibar gérmemektedir. Bu teorinin 6zelligi suydu; herhangi bir mi-
tin tiim sira dig1 6zelliklerini disarida birakiyor, kendi i¢indeki
onemi ileilgileniyor veilkel tarihin tiim itibarini geriye kalan si-
kici ve yararsiz kisimla degerlendiriyordu. Boylece mit telafisi
miimkiin olmayan bir sekilde kaybolmus oluyordu ve ¢igneye-
bilecegi yumusak bir par¢a ekmek arayan arastirmaciya kalan
kaskati ¢akil taglari oluyordu. Sadece sevimli bir 6ykii olarak
goriilen Hesperides’in bahgesindeki, baginda ejderhanin bek-
ledigialtin meyve efsanesi tamamen degersiz degildir. Fakat bii-
yiik Dor kahramanini adi bir meyve hirsizi gibi gostererek onu
alcaltan, Herakles’in zor kullanarak kopekler tarafindan koru-
nan portakallar1 aldigini anlatan hikayenin ne degeri vardir? Mi-
toloji aragtirmacisinin ugrasmasi gereken daha baska folklorlar
de vardir. Hermes, Minos ve Odin’den bahsederken bile tokez-
leyen Banier’in kuramlari, Punchkin, Cinderella ve Blue Belt
(Mavi Kemer) sorunlari agiklama gerektirdiginden beri bir daha
gecerli olamamustir. Boylece mitoloji arastirmacisi $u sonuca vartr;
bu eski hikdyelerin biiyiik ¢ogunlugu doga diye bir seyin var
oldugu kesfedilmedigi i¢in doga ustiiniin de bilinmedigi bir
donemde bir biitiiniin 6ziiydii.  Antikg¢aglarin dini mitlerinin
ve eski ve modern zamanlarin ates basinda anlatilan efsane-
lerinin kokleri ilkel insanligin zihinsel aliskanliklarinda yatar.

(*) “Retrancher lc merveilleux d’un mythe, c’est le supprimer.” Breal,
Hercule et Cacus, syf. 50.
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Bu efsane ve hikayeler, insanlarin dogduklari diinyadaki gézle
gortilebilir olgularlailgili s6zlerinin var olan en eski kayitlardir.

Modem ¢aglarda yasayan insanlarin dogal olgulari yorum-
ladiklan yavan ve ilgisiz tarz eski zamanlarda bilinmiyordu. Artik
dogal olgularin diizenlibir sekilde doga yasalariyla uyumlu ola-
rak ortayagiktigini biliyoruz. Hangi kuramlar olusturursak olus-
turalim, igglidiisel olarak doga olgulan ile ilgili olarak bu goriisti
benimsiyoruz. Fakat ilkel atalanmiz doga yasalar, fiziksel kuv-
vetler, sebep sonug iliskisi ve olaylarin meydana gelisindeki dii-
zen hakkinda higbir sey bilmiyorlardi. Insanligin tarihinde buna
benzer seylerin hig arastirilmadigi bir donem vardi. Bukonular
hakkindahigbirgenelleme yapilmiyor, bu olaylartest edilmiyor
ya da bunlar hakkindaherhangi bir kuram olugturulmuyordu. Bu
insanlarin dogadaki diizen hakkinda ve dolayisiyla da olaylarin
dogaiistii diizeni hakkinda higbir fikri yoktu. Mucizelerin doga
yasalarinin ihlal edilmesi oldugunadairbirinang yoktu, fakat sira
dis1 olaylarin siradan sebepler tarafindan ortaya gikarilamaya-
cak kadar 6nemli olduguna inamliyordu. Buinsanlarininang ve
hayal giicli igin sinirsiz bir kapasiteleri vardi, ¢iinkii hentiz hayal
glicli ve inang sorgulanmamus, deneyimlerle olusturulan kurallar
tarafindan farkli alanlarayonlendirilmemisti. Somut bilim insan
zekasinin ¢ok geg elde edebildigi bir kazamimdir, fakat su anda
aklimizbilimsel diistincelerle Gylesine doluki atalanmizin diisiin-
celerini anlamaktan ¢ok ama ¢ok uzagiz. “Finlandiyali arastir-
macilann nasil olup da diinyanin ve cennetin bir kat1 yumurtadan
olustuguna, distaki kabuguncennetitemsil ettigine, sansinin diin-
yay1, sulu kisminin da okyanuslari olusturduguna inandiklan bu-
glin bize anlasilmaz geliyor, fakateskidenbdyle olduguna inandik-
lan bir gergektir. Iskandinavyalilarin daglann kudretli Jotun’un
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kemiklerinden, diinyanin ise onun etinden olustuguna nasil
inandiklarini da anlayamiyoruz, fakat bu agiklama eski zaman-
larda ciddi bir sekilde kabul edilip 6gretilmisti. Eski Hintlilerin
yagmur bulutlarini memeleri siitledoluolaninekler olarak gérme-
leri, cennetten gelen riizgarlarin bu inekleri sagip yagmur yagdir-
diklarini diistinmeleri de bizim anlayamayacagimiz bir sey, fakat
Hindulann kutsal kabul ettikleri Veda metinleri boyle bir inanigin
olduguna dair giiglii kanitlar igermekte.” Bu alintilar1 yapmis
oldugum Baring Gould’un “Ilging Mitler " adlikitabim okursak
yada Thorpe’un “Kuzey Mitolojisi” adl1 kitabina goz atarsak
bugiinkii diislince tarzimizin, Ortagaglarda yasayan atalari-
muzinkinden ne kadar farkli oldugunu goriiriiz. Korkutucukurt
adam batil inanci da buna giizel bir 6mektir. Eski zamanlarda
insanlarin kurda doniisebilecegine inaniliyordu. Kadinlarin yilan
ya da kdpek dogurabilecegine inaniliyordu, ya da bir savasta
yaralanan birini, ancak onu yaralayan kilica iyi bakarak iyiles-
tirebileceginiz diistiniiliiyordu. *“1600’lii yillarda bir Almanyazar,
bir tarlayi alt iist eden firtinayi, tarladaki ekinleri yiyen ates sagan
dili ve demirden disleri olan bir ejderhaolarak resmederdi.”

Eger li¢ ya da dort yiizyil 6nce insan zihninin durumu buysa,
Yunan ya da Dogu biliminin en kaba genellemelere bile ulasama-
mis oldugu karanlik Antik¢aglarda durum ne olabilir? $u anda
bilimsel ilkeler tarafindan simirlanan ve yonlendirilen hayal giicii,
odoénemde dogadaki olgulariagiklamak i¢in mitolojik kurgulara
basvurmus olmali. Fiziksel kuvvetler ya da herhangi bir etkinin
kaginilmaz olarak belli birtepkiyi dogurmasi hakkindahigbir sey
bilmeyen Antik¢ag insanlari, dogadaki olaylar1 ancak kendi
eylemleriile benzerlik kurarak agiklayabiliyorlardi. Bildikleri tek
gli¢ farkinda olduklan irade giiciiydii. Buna uygun olarak tiim dig
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diinyanin iradeye sahip oldugunu ve bu irade tarafindan yon-
lendirildigini disiintiyorlardi. Her seyikisilestiriyorlardi, gokyti-
ziinii, bulutlan, gok giirtiltiisiinii, giinesi, ay1, okyanuslari, depremi,
hortumlari. ® Onlara gore daha gelismis olan Perikles’in zama-
nindaki Atinalilar gokyiiziinii kisilestiriyor ve tarlalanna yagmur
yagdirmasi i¢in ona duaediyorlardi. “” Ay1 6lii bir madde kiitlesi
olarak niteledigi i¢in Anaxagoras neredeyse hayatini kaybe-
diyordu. Eski ¢agda yasayan insanlara gore ay, tas ve topraktan
olusan cansiz bir top degildi, o yiikseklerde dolasan ya da golde
yikanan boynuzlu avci Artemis’di ya da asiklarin koruyucusu,
doguda Kibris yakinlarinda bir deniz kpiigtinden dogmus olan
Aphrodite idi. Bulutlar buharlagnus sukiimeleri degildi, siitle dolu
memeleri olan ve yaz riizgari Hermes tarafindan sagilan inekler,
asla hedefini sasirmayan Bellerophon’un okuyla 6ldiiriilen nemli
yiinleri olan koyunlar, gok kubbede siiziilen kugu kizlar, savas
alaninin lizerinde dolasan ve 6len kahramanlarin ruhlari alan
Valkyrie’ler ya da firtina tanrist Thor’unigine hazinelerini sakla-
digy, birbiri tizerine y1g1lmis olan gérkemli daglardi. Phoibos san
sagh glines olarak, tiim giin ates sacan iki tekerlekli arabasinda
batiya dogru ilerlerdi. Yada bir siire insanlardan saklanan Me-

*) “Eskimo, Choctaw, Muskoghee ve Caddo dillerinde canli ve cansiz
varliklar igin higbir ayrim yoktur. Bu ayrimasadece Iroquois, Cherokee ve
Algonquin-Lenape dilleri sahiptir ve bilindigi kadariyla onlarda da bu
ayrim kismidir.” Fijililere gore, “Sebzelerin, taslarin, hatta aletlerin ve
silahlarin, kaplarin, kanolarin bile 6liimsiiz olan ruhlari vardi. Tipki
insanlarin ruhlari gibi, onlarin ruhlari da 6lmiis ruhlarin evi olan Mbulu’ya
gidiyordu.” M’Lennan, Hayvan ve Bitkilere Tapinma (The Worship of
Animals and Plants), Fortnightly Review, XII. Cilt, sy. 416.

(**) Marcus Aurelius, V.7
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leagrosolurdu, insanlardan giindiiz esirgedigi maviisigini aksam
vakti yayar, Herakles’in kan dolu bir banyoda yok olmasi ya da
baliklann tanrist Dagon’un giin isirken tekrar ¢ikmak tizere sulara
gomiilmesi gibi, aksam olunca batardi. Bazen onun atilgan ve
deneyimsiz oglu olan Phaethon dizginleri eline alir ve giines
arabasini diinyaya ¢ok yakin siirer, meyvelerin yok olmasina,
ekinlerin kavrulmasina ve kuyularin kururnasina neden olurdu.
Bazen de her seyi goren tanri insanlarin gafilliklerinden dolay:
otkeye kapilir, kavurucu oklarini diinyaya yollar ve her yerde
hastaliklarin yayilmasina neden olurdu. Giinesle ilgili daha pek
cok gorlis vardi. Bazen giines, hi¢ kimsenin bakamadig1 ve yanina
yanasamadig1 bir hazine evi olarak goriiliir, kimi zaman da gok-
yiiziiniin kraligesi Hera’ya sert davrandigi igin kizgin tekerlege
mahkumedilenIxion’un kendisi olurdu.

Eski mitolojinin bu kurami sadece iyi ve makul bir kuram
degildir, ayn1 zamanda belli noktalar1 kanitlanmistir da. Tipki
Grimm’in dilbilim kurami gibi ya da molekiiler fizikteki dalga
kurami gibi saglam temellere oturur. Bizim burada insanhgin
ilkel diistincelerini anlamamizi saglayan sey dilbilimdir. Yunan
tanr1 ve tanrigalarinin pek ¢ogunun isimlerinin Yunan dilinde
bir anlamui yoktur, fakat buisimler ayni1zamanda gayet agik so-
mut anlamlariyla Sanskrit¢e’de de yer alir. Veda’da Zeus’unya
da Jiipiter’in gokylizli, Sarameias yada Hermes’inise yaz sabahi
esintisi anlamina geldigini goriirtiz. Atena’nin seher 15181 anlami-
na geldigini 6greniriz ve bdylece neden Yunanlilarin onun Zeus’un
alnindan ortaya ¢iktigini diisiindiigiinii anlariz. Veda’da ayni
zamanda Panilerin ya da gece iblislerinin giines kralligina bag-
lihigindan caydirmaya gahistiklart Helena’y: da goriiriiz. Hatta
Achilleus bileesiri Briseis (Brisaya’nin gocugu) ile birlikte yeni-
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den karsimiza gikar ) ve yeralti diinyasinin girisinde bekgilik
yapan devasa kopek Kerberos Veda metinlerinde fonetik yasa-
lar1 ile uyum iginde havlar. Bir Hindu Peder Dyaus’dan ya da
Siva’dan bahsederken aklindakisilestirmisoldugu gokytizii ve
bulutlar vardr, irkinin zihinsel aliskanliklarnindan vazgegememis-
tir. Fakat konustuklari dildeki fiziksel anlamlarin kayboldugu
Yunanlilar, Homeros’un dénemindengok 6nce, Zeus’u, Hermes'i,
Atena’yi, Helena'y1, Paris’i ve Achilleus’uinsan olarak gormeye
baslamislardi ve birgok durumda mitlerin ilk halleri tamamen
unutulmustu. Veda metinlerine gore Truva Savasi gokyiiziinde,
zeki tanrilar ile kotii gece iblisleri arasinda olmustu, fakat belki
de ¢ok kesin olmayan tarihi bir gelenekten etkilenen Yunanli
sair, savasin gegtigi yeri Canakkale Bogazi nin kiyilarinda bir yer
olarak belirlemisti ve onun hikayesinde oyuncular her ne kadar
insan uistii niteliklere sahip olsalar da aslinda antropomorfiktiler.
Bu destansi 6ykiintin kékenihakkindayazar da Euhemerus, Lord
Bacon ya da Abbe Banier kadar az sey biliyordu.

Bu 6meklerden sonra miti soyle tanimlarsak saninm yanilgi-
ya diismemis oluruz; mit dogal bir olgunun uygar olmayan bir
zeka tarafindan agiklanmasidir. Bir alegori ya da 6zel bilgi ge-
rektiren bir sembol degildir, zira mitlerde o donemdeki ilkel bilimin
kalintilarini arama gabasi bosunadir. Mitler sadece birer agik-
lamadir. Ilkel insanlar alegori ile siirdiirebilecekleri derin bir bilime
sahip degillerdi, ayrica bu insanlar sade bir dil, ifade ctmeye ¢a-

(*) Bu etimoloji galigmalarinin pek ¢ogu Mahafty tarafindan elestirilmistir.
Uzun bir siire diistindiikten sonra, Achilleus 6rnegi harig olmak iizere, bu
konudaki agiklamalarda Max Miiller’i takip etme egilimindeyim.
Mahaffy’ye, Homeros’un efsanelerinin gogunun tarihi bir temeli oldugu
yoniindeki goriisiinde katiliyorum.
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ligtiklar1 seyleri anlatmaya yetecekken bilmecelerle konusacak
bilim adamlan da degillerdi. Sundan emin olabiliriz ki, zekalar
bizimzekdmiz gibi isliyordu ve ok atan bir giines tannsindan bah-
settiklerinde kastettikleri sadece buydu. Sadece bizim bilimsel
birkuram olusturdugumuz yerlerde onlar mit olusturuyorlardi. )
Herhangi bir olayin asina oldugumuz ona benzer diger olaylarla
siniflandinldiginda agiklanacag soylenir. Iste, gelismis bilimin
yapabildigi agiklama tiirti budur. Gok giirtiltiilii bir saganagin
baslangicini, gelismesini ve sona ermesini. onunlaberaber elde
edilen bilgileri bize tanidik gelen buharlasma ve yogunlasma gibi
diger olgularla beraber siniflandirip agikliyoruz. Fakat ilkel in-
san ayni olay1 kendi ¢ok iyi bildigi insan iradesi ile beraber sinif-
landinp agikliyor, biiyiik, siyah bir ejderhanin kutsal bir okgunun
hedefini asla sagirmayan oklari ile pargalanmasi seklinde bir ku-
ram olusturuyordu. Bugiin yildizlarin dogasini giinesle beraber
siniflandirdigimizda agiklayabiliyoruz, fakat “Mishkat-ul-
Ma’sabih™ adh eserin Miisliimanderleyicisi onlar1 Seytan: tas-
lamak i¢in kullanilan taslar olarak agikliyordu. Eski Yunanli,
diistindiigii kavramin kaynagini unutur unutmaz, Oidipus’un as-
lan bash sfenksi 6ldiirmesinden bahsediyordu, ya da bir Miis-
liiman ¢ocuklarina seytanin nasil altin mermi yagmuruna tu-
tuldugunu anlatiyordu, béylece herikisi de mitolojiden bahsetmis
oluyorlardi.

(*) “Mitolojiyi yaratan faktorlerle felsefeyi yaratan faktorler aynidir ve
bize en zengin mitoloji olgularini sunan Hindistan ve Yunanistan’in ok
zengin metafizik boyutlari vardir. Evrendeki ¢oklu diizen insanlarin
arasinda gok tanrilihk olarak yansimistir.” Renan, Sami Dillerinin Tarihi
(Hist. des Langues Semitiques), syf. 9.
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Boylece, mit ve efsane arasinda ayrim yapmamizin dogru
oldugu ortaya gikiyor. Her ne kadarbu ki kelime etimolojik agidan
paralelse ve giinliik hayatta bu iki kelimeyi birbirinin yerine
kullanabiliyorsak da, tam bir dogruluk gerektiginde bu iki keli-
meyi ayn olarak diisiinmemiz gerekir. Tabii bu ikisinin 6zellikle
yazilmis hikayelerden farkli oldugunu s6ylemek gereksizdir. Bu
iki kelime arasindaki fark ¢ok kiigiik olabilir, fakat yine de tize-
rinde konusmayadeger. Buna uygun olarak sunu sdyleyebiliriz;
[I. Philip’in kansi Elizabeth’i 61diirmehikdayesi kisileri kasten yanlhs
tamtir, fakat ayni Elizabeth’in istemeden tivey oglu Don Carlos’a
asik olmasi bir efsanedir. Krali¢e Eleanor’un kocasi I. Edward’1,
kolunda zehirli okun agtif1 yaradaki zehri emerek kurtarmasi bir
efsanedir, fakat Herkiil’tin hayvanlarini ¢alan usta hirsiz Cacus’u
oldiirmesi fiziksel biranlam igerir ve birmittir. Efsaneler genelde
bir ya daiki mekanla sinirlidir ve bir ya da ikiden fazla kisi tara-
findan anlatilmaz, fakat mitlerin genel 6zelligi su yadabu sekilde
tiim diinyada yaygin olmalaridir, isimler ve olaylar tetikleyen
glidiiler degisse de temelde olaylar hep ayni kalir. Bunun sebebi
belki de mitlerin kokenlerinin ¢ok eski ¢aglara dayanmasidir.
Truva Savasi mitinin pek ¢ok 6gesi Veda metinlerinde ve St.
George ve Ejderha miti tiim Aryan uluslarinda karsimiza ¢ikar.
Fakat mitlerin her zaman ortak bir kokeni oldugu ¢ikarimini
yapmak yanlis olur, ¢linkii bunlar birbirlerine sadece benzerler.
Islenmemis bir zekdnin diinyanin her yerinde hemen hemen ayni
hikayeleri tiiretebilecegini ve ayni olgunun degisik bolgelerde
birbirinden bagimsiz olarak benzer hikdyelerin olusmasina neden
olabilecegini unutmamaliyiz. © Jack ve Fasulye Sap1 (Jack and

(*) Bu konudaki goriisler “Barbar Diinyanin Mitleri” adli boliimde
tartigilmistir,
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the Beanstalk) adli mit sadece Aryan soyundan geleninsanlar
arasinda degil, Guiney Afrika’daki Zulular ve Amerikan yerlileri
arasinda da yaygindir. Bu sekilde bir hikayeyi diinyanin bir
ucundan digerine, ya da farkli uluslar arasinda takip edebiliyor-
sak sadece bir efsane ile degil, gergek bir mit ile ugrastigimizi
rahatlikla sGyleyebiliriz

Tiim bu sdylenenleri Tell mitine uygularsak bu mitin kokeni
hakkinda hemen gegerlibir agiklama yapabiliriz. Bir gok mitte ve
yaygin peri masallarinda konu edilen okguluktakiyanilmaz be-
ceri aslinda giinesin, diismanlari olan gece iblisleri, kis ve firtina
karsisinda kazandigi kaginilmaz zaferinden dogmustur. Hedef-
lerini asla iskalamayan oklar ve mizraklar higbir giiciin karsi koya-
madig1 kiliglar her zaman giines tanrilarinin ya da kahramanlari-
nin silahlaridir. Bellerophon’un oklar1 her zaman kara yagmur
bulutu iblisini pargalar ve Phoibos Chrysaor’in stirgisti kig yilamm
yok eder. Odysessus onu yoldan ¢ikarmak isteyen gece kahra-
manlarina karsi bulutlardan bir ag dokumak isteyen gelinini korur.
Tanriga Athene’in genglik ve giizellik bahsettigi Odysseus ken-
dinden baska hi¢ kimsenin biikemedigi yayindan okunu atarken
zaferden gayet emindir. Achilleus’un mizraginda, Perseus ve
Sigurd’un kiliglannda, Roland’in saglam kilici Durandal’da ve Sir
Bedivere’in ayrilmayt hig istemedigi kilici Excalibur’da da pek
¢ok erdem vardir. Bunlarin hepsi giines silahlardir, ayni sekilde
Tell’in, Palnatoki, Egil, Hemingr ve soyadindan Phaiakian
tilkesinden oldugu anlasilan Cloudeslee’i William’1n oklan daboy-
ledir. Ister Cloudland’den isterse Altdorf”dan olsun, William Tell,
tipkt Apollo’nun Laomedon’a hizmet ettigi ya da Herakles’in
Eurystheus’un emirlerini yerine getirdigi gibi, bir siireligine sogu-
gun ve karanligin gli¢lerine boyun egen giindiiz ve yazin tannsal-
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liginin son yansimasidir. Giinessel niteligi Isvigre efsanesinin
devaminda bile korunmustur. Burada Tell bir okgu degil, ayni
derecede becerikli bir denizcidir ve Dagon gibi biitiin bir gece
boyunca firtinalidenizle bogustuktan sonra giin isirken karaya
¢ikar ve onu esir tutan zalimi 6lduirtir.

Giines her ne kadar diismanlariyla giristigi miicadeleleri
kazansa da yine de yenilemez degildir. Kimi zaman hainlik
karsisinda yenik diiser., bazen ayaz devleri tarafindan kusatilir,
bazen de karanlik iblisleri onu 6ldiiriir. Arkadasi Nessos’un zehirli
gomlegi kudretli Herakles'1 bile oldiirtir, ve Siegfries’in cesareti
onu Hagen’in elinden kurtarmaya yetmez. Achilleus ve Me-
leagros’da mutsuz giinessel kahramanin bagkalarinin gikari igin
calismalan gerektigini ve sonunda da zamansiz bir 6liime yaka-
landiklarini goriirtiz. Daha sansli olan, daha uzun bir 6miir stiren
ve karanligin giiglerini defalarca yenen Odysseus ta ki bat1 deniz-
lerinde yok olup gidene kadar yeni yerler gorme arzusuna karsi
koyamaz. Okyanuslarin bu rakipsiz gezgininin bati denizlerinde-
ki dalgalarin altinda yok olup gitmesi Venus ya da Astarte 'nin
uzak dogudaki denizlere ortaya ¢ikmalari kadar zekicedir. Kis
mevsiminin bir diken ya da sivri uglu bir enstriiman seklinde
sembolize edilmesidahaaz belirgindir. Achilleus topugundaki bir
ok yarasindan 6liirken ve Adonis’in bacagi bir yabandomuzu
tarafindan pargalanirken Odysseus da daha sonra eski usagi
tarafindantaninmasini saglayacak ¢irkin bir yaraizi ile kagar.
Sigurd bir diken, 3alder ise bir 6k¢e otunun sivri bir dah yiiziin-
den dliir. Uyuyan Giizel mitinde ise Toprak Tanrigasi bir igin
ucunun batmasi sonucu uzun bir kis uykusuna dalar. Her tarafi
buzlarlakapli sarayinda soguga meydan okuyan sarmasik digin-
da her sey derin bir uykudayken altin sagli giines tanrisinin 6pii-
cligiiyasami ve neseyi yeniden canlandirir.
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Doganin kig uykusu biiyiilenmis geng kiz, aziz ve kahraman-
lar1konu alan sayisiz dykiide sembolize edilmistir. Uyuyan kimi
zaman glines, kimi zaman ise topraktir. Kizilderililer Giines Tanrisi
Michabo’nun kis aylarinda uyuduguna inanirlar, yapraklar
diiserken uykusundan silkinmek igin biiyiik piposunu doldurur
ve iger, boylece yeryliziiniin tizerinde siiziilen mavi bulutlar ha-
vay1 bir yaz esintisi ile doldururlar. Yunan mitolojisinde ¢oban
Endymion canliligini uzun siiren bir uyku ile korur. Kig mevsiminin
dikeni ile pargalanan Alman Siegfried ise tekrar savagsmak igin
cagnilacag giine dek uyuyacaktir. Isvigre’de iig tane Tell, tilke-
lerinin kétiilerin elinden kurtarilacag) zamani beklemektedir.
Charlemagne, kilic1elinde Untersberg’de uykudadir, diigman-
larinin gelmesini beklemektedir. Olger Danske ayni sekilde
Avallon’da uykudadir. Thuringia’da ytice birdagin basinda biiyiik
imparator Frederic Barbarossa etrafinda sovalyeleriyle uyumak-
ta ve hiicuma gegip Almanya’y: diinya imparatorluklarinin ara-
sindaen giigliisii yapacag giiniin gelmesini beklemektedir. Ayni
hikaye Olaf Tryggvesson, Portekiz’li Don Sebastian ve Magribi
kral Boabdil i¢in de anlatilir. Kafir Decius’un zulmiinden kagip
Efcs’te bir magaraya saklanan Yedi Uyuyanlar da yiiz altmig dort
yil uyumuslar ve uyandiklarinda tahta Hiristiyan bir kralin ¢iktigini
ogrenmislerdir. Longfellow tarafindan ¢ok giizel bir sekilde
anlatilan bir 6ykiide Hildesheim kesisi biny1l 6ncesinin tanrisi ile
diiniin tannsimn nasil ayni olabilecegini diistintir, bu arada orman-
dan gelen ¢ok giizel bir kus sesi onu adeta biiyiiler ve yaklasik ti¢
dakika boyunca husu i¢inde kusu dinler. Kendine geldiginde ise
aradan bin y1lin gegmis oldugunu goriir. Ayni efsane ailesine St.
John’un Efes’te diinyanin son giiniine dek uyumakta oldugu
efsanesi, Vivien tarafindan biiyiilenen Merlin miti, bir magarada
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elli yedi yil uyuyan filozof Epimenides’in hikayesi ve Rip Van
Winkle’in Catskills'deki uykusu da dahildir. )

Harika uykucular 6meklerini elbette ¢ogaltabiliriz, fakat zit
kutuplarin iliskisi ilkesinden yola ¢ikarsak, burada muhtesem
yasam ve uyanis dykiilerini hatirlamamiz gerekir. Omegin, Gez-
gin Yahudi, Kolbeck Dansgilari, Kutsal Kasesi ile Aritmathaea’li
Joseph, sonsuza dek kirmizi geyigi kovalayan Vahsi Avcilar,
Hayalet Geminin Kaptany, klasik Tithonos ve Aydaki Adam.

Aydaki deliklerinsanlarinhayal giicti i¢in her zaman zengin
bir kaynak teskil etmistir. Plutarch bu konudabir inceleme yaz-
mustir, fakat mit yapanlar ondan 6nce davranmislardir. Baring-
Gould soyle der; “Herkes ayda, sirtinda bir siirti degnek tasiyan
ve yiizyillar boyunca orada yasamaya mahkum edilmis bir ada-
min yasadigini bilir. Adam o denli uzaktadir ki ona 61iim bile ula-
samaz. Eger su ¢cocuk sarkisina inanacak olursak adam bir kere
diinyaya inmistir;

“Aydaki adam,
Asagtyaindi
Ve Norwich’e nasil gidildigini sordu.”

Fakat sarkida o kente ulasmay1 basarip basarmadig belir-
tilmemektedir. Dante buadama Cainismini verir; Chaucer’a gore
bu adam hirsizlik yaptigi i¢in ceza olarak oraya génderilmis ve
ona tagimast i¢in dikenli bir dal yiginu verilmistir. Shakespeare de
adamin sirtina dikenli yiik yiikler, fakat aym1 zamanda adamin

(*) Buiilging efsanelerin bir toplami Baring-Gould’un “Orta Cagmn llging
Mitleri”(Curious Myths of the Middle Ages) adli ¢alismasinda bulu-
nabilir. Elinizdeki yaz: bu eserin bir tekrari niteligindedir.
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yanina ona yoldas olmasi igin bir de kopek verir. Genellikle bu
adamin sugu ¢almak degil, Eski Ahit’ten alinan bir {ikir olan kutsal
giinlerde yapilmamasi gereken bir davranisi yapmaktir. O
¢alisiilmamasi gereken kutsal giinde odun toplarken yakalanmus,
ve insanliga ibret olsun diye sirtinda yiikii ile beraber sonsuza
dek ayda yasamaya mahkum edilmistir. Hikdyenin Alman
versiyonunda adamin yaninda képek yerine birkadin vardir, ve
kadinin sugu da ¢alisiilmamasi gereken kutsal pazar giiniinde
tereyagi yapmaktir. Yay1g1 da yamindadir ve bu bize yine bir sarkiy1
hatirlatir:

“Jack ve Jilldaga gikt1

Bir kova su getirmek igin

Jack diistii ve bagini vurdu

Jill de onun arkasindan yere diistii.”

Bunlar kulaga sagma gelebilir, fakat diinyada pek az seyin
tam olarak sagma oldugunu ve higbir anlam ifade etmedigini
rahatlikla soylememize neden olan bir yonti vardir. Jack ve Jill’in
hikayesi dikkate degerbir hikdyedir. Izlanda mitolojisinde Jack
ve Jill’in ayin kagirdig1 ve cennete gotiirdiigiiiki gocuk oldugu
soylenir. Bu gocuklar bir kovada su getiriyorlardi. Kovayi da
omuzlarina aldiklar1 bir sopada beraber tagiyorlard, iste bugii-
ne kadar ayda 6yle gezinmislerdir. Isvegli koyliiler bugiin bile
aydakidelikleri busekilde agiklar. Ay hareket ettikge cocuklar
birbiri ardina yere diiser, kovalari da ayin firtinalarla olan ilis-
kisini sembolize eder. Bumitin degisik sekilleri Sanskrit¢e’de de
vardr.
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Eski Almanlarin ay tanngalarina ya da Aphrodite’ye Horsel
ya da Ursula denirdi. Bu figiir Hiristiyan Ortagag mitolojisinde,
Ingiltere’den Cologne’ye giderken sehit olmus on birbin bakirenin
kendisine baktig1 zuliim gérmiis bir aziz olarak tasvir edilir. Bu
mitin anlami agiktir. Alman mitolojisinde Ingiltere bulutlar ve
hayaller tilkesi Phaiakian’dir; sevgilisini giin dogmadan 6nce
terk eden disi seytan bahane olarak “annesinin onu Ingiltere’ye
cagirdigini’ 6ne stirer. © Ursula’nin yoldaslar bulutlar tilkesin-
den aynlan ve giiniin hiikiim stirtidiigii bolgelere yaklasinca sehit
olan yildizlardir. Hiristiyan geleneginde Ursula, Artemis’dir, fakat
eski 6zelliklerini diistintirsek o tensel zevklere diiskiin olan ve
Venusberg’i bastan ¢ikaran Aphrodite’ye benzer. Bu da bizi
Tannhauser’in 6ykiisiine getirmektedir.

Horselberg yada Veniis Dag1, Thuringia’da, Eisenach ve Gotha
arasindadir. Bu dagin eteklerinde biiyiik bir magara, Horselloch,
ya da Veniis’in magarasi olarak adlandirilan bir magara vardur.
Bu magaradan sanki yeralti sularinin akisina benzer bir ses
gelmektedir. Eski zamanlarda ¢evredeki vadide yasayanlar
geceleri inlemelerin, ¢igliklarin ve seytani kahkahalarin geldigini
duyarlardu. Iste, Veniis’iin bu magarada mahkemesini topladigina
inanilirdi ve “disi giizelligin onlar1 dev yariga atilmaktan kurta-
racak kadar adil davrandigini gordiigiinii iddia eden ¢ok az kisi
vardl.” " Bir s6valye olan ve soyledigi ask sarkilari ile tinlenen
Frank kavminden Tannhauser alacakaranlikta Horselberg’den

*) Bkz. Procopius, De Bello Gothico, IV. 20, Villemarque, Barzas Breiz.
1. 136. Heniiz gocukken, yash bir bakicinin bana Vas Diemen’in Ulkesinin
hayaletlerin ve 6lmiig ruhlarin yurdu oldugunu séyledigini hatirliyorum.

(**)  Baring-Gould, /lging Mitler (Curious Myths), 1. Cilt, syf. 197.
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geciyormus. Bu arada “Oniine 151klar sagan egsiz glizellikte biri
¢ikmis ve bu giizelin kendisini el isareti ile ¢agirdigini gérmiis.”
Atini birakip onun yanina gitmis. Bukisinin Veniis’ten baskasi
olmayacagini biliyormus. Veniis’iin daglann ortasindaki sarayina
gitmisler ve sonraki yedi yili burada eglenerek ge¢irmis. Derken
icine pismanlik ¢okmiis ve giin 151g1n1 yeniden gormek istemis.
Act iginde Bakire Ana’yaonu kurtarmast i¢in yalvarmis. Bakire
Ana da onun bu haline acimis ve onu kurtarmis. Hemen kiliseye
gitmis ve giinahlarinin affedilmesi i¢in pek ¢ok papaza itirafta
bulunmus, fakat giinahlari bir tiirlii affolunmamis. En sonunda
Papa'ya gitmeye karar vermis. Papa da ona giinahinin ¢ok biiyiik
oldugunu ve boyle bir giinahin ancak elindeki asa yesile doner ve
¢igek agarsa affedilebilecegini soylemis. “Bunun iizerine
Tannhauser timitsizlik iginde ve ruhuaci ¢ekerek Papa'nin huzu-
rundan ayrilmis ve siginabilecegi tek yere, Venusberg’e gitmis.
Fakat o da ne? O gittikten li¢ giin sonra Papa asasinin ¢icek
agtigint fark etmis. Hemen Tannhauser’a ulaklar yollamis. Ulak-
lar Horsel vadisine vardiklannda bitkin goriiniislii, boynu biikiik
bir adamin Horselberg’e girdigini grenmisler. O giinden sonra
Tannhauser bir daha hi¢ gériinmemis.”

Baring-Gould’un da dogru bir sekilde gozlemledigi gibi, bu
liziicti efsanenin Hiristiyan versiyonunda eski ve yeni inanglar
arasindaki ¢atisma anlatilir. S6valye Tannhauser, tensel zevklere
doyunca kurtulusu Hiristiyanlik'ta arar, fakat papazlar arasinda-
ki ikiyiizliiliik, gurur ve anlayigsizlik onu hayal kirikligina ugra-
tinca aci i¢inde vazgeger ve eski kotii aliskanliklarinin verdigi
kaygilanna geri doner.

Fakat bu mitin, Aryan soyundan gelen her insanin kiiltiiriinde
yer edinmis ilkel sekli bu degildir. Bu miti okuyup da biiyiicii
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Eilden tarafindan biiyiilenen Erceldoune’lu Thomas’i, Numa’nin
orman perisi Egeria’nin korusuna yaptig1 gece ziyaretlerini, Lady
Kalypso tarafindan esir tutulan Odysseus’u ve de Prens Ahmed
ve Peri Banu’yu anlatan o giizel Arap masalini hatirlamayan var
mudir acaba? Batiya dogru ilerken Odysseus sehvetli karanlik
perisi Kalypso’nun tuzagina diiser ve Kalypso onu bir siireligine
esir tutar. Ay Tanrigas1 Aphrodite her seyi goren Zeus’u Ida
Dagi'nda tehlikeli bir uykuya yatmasi i¢in ikna eder. Benzer bir
biiyiiyle, Tasso’nun biiyiik kahramani da, diinyanin batisinda
Armida’nin altin cennetinde uygunsuz bir basibosluga itilir.
Tannhauser’in Veniis Ursula tarafindan bastan ¢ikarilip ay 1s1-
ginin aydinlattigi tepenin arkasinda gézden kaybolmasi da bun-
lara benzer bir durumdur.

Fakat giines ve ayla ilgili olgular popiiler mitolojinin tek kay-
nag1 degildir. Yaz1 masamin karsisinda Goethe’nin Erlking bala-
dim anlatan tuhaf bir Alman tablosu var. Hikayenin 6zii bir tek
onemli ana sikigtirilmis: Erlking’in korkutucu bir bigimde, yari
siiziilerek uzun, hayaletinkilere benzeyen kollarin1 ¢gocugu
kavramak i¢in iki yana agtigini, atin ¢ilginlar gibi dortnala
kostugunu, tirkmiis babanin ¢ocugunu vermemek igin bagrina
bastigini, tepelerinde gocugu garip harplari ile biiytilemek iste-
yen cinlerin ugustugunu gériiyoruz. Mitolojinin sihirli giiciinii an-
latan bu sahne en basit fiziksel olgulara nasil bir ilgi ile yaklasil-
digim gosteren en giizel 6meklerden bir tanesidir; zira tiim resmin
gercek 6nemi babanin gocuga seslenisindedir;

“Sei ruhig, bleibe ruhig, mein Kind;

In durren Blattern sauselt der Wind.”
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Robert Browning’in anlattig1 sekliileiyi bilinen Hamelin’li
Kavalcinin Oykiisii de bizi aymi sonuca gétiiriir. 1284 yilinda
Hamelin’n insanlan gece giindiiz telas i¢indeymis, ¢linkii bir stirti
fare koylerini istila etmis. Bir glinkdye garip bir adam gelmis ve
koylerini farelerden kurtarabilecegini iddia etmis ve karsihginda
koyliilerden para istemis. Koyliileradamin teklifini kabul etmis-
ler. Bunun iizerine adam cebinden bir kaval ¢ikarmis ve ¢alma-
ya baslamis. O ¢almaya baslar baslamaz kdydeki tiim fareler
kapkara bir ordu halinde saklandiklari yerlerden disari ¢ikmis ve
kavalciy: takipetmis. Kavalel onlart Weser Nehri’ne kadar gottir-
miis, tiim fareler nehre diisiip bogulmus. Fakat bir kere dertten
kurtuldular ya, koy halki adama parasini vermeyi reddetmis, ge-
rekge olarak da onun biiyiicii oldugunu séylemisler. O da inti-
kaminialmayayeminederek koyii terk etmis. St. John’s giiniinde
adam tekrar ortaya ¢ikmis ve kavalini alarak farkli bir sarki
¢almaya baslamis. K&yiin tiim kiigiik, tombul, pembe yanakli,
altin sagh ¢ocuklar kavalcinin pesine takilmis. Anne babalar ne
yapacaklarini1 bilemez halde saskin kalakalmiglar. Kavalci
cocuklar1 yakindaki bir tepeye ¢ikarmis. Onlari, orada agilan bir
kapidan igeriye sokmus ve gocuklar bir daha hig gériinmemisler;
bir tane topal ¢ocuk disinda. O da aksayarak yiirtidiigii i¢in kapt
kapanmadan digerlerine yetisememis ve hayatinin geri kalanin-
da arkadaslar1 kadar sansli olmadigi i¢in doéviintip durmus.
Cocuklarin gegtigi sokaklardabir daha asla miizik ¢alinmasina
izin verilmemis. Uzuncabirsiire bukasabaresmi belgelerini bu
korkung olaya gore tarihlendirmis ve birgok yetkili bunu tarihi bir
olay olarak nitelemis. © Benzer hikiyeler Almanya’daki bagka
kasabalar ve hatta uzaklardaki Habesistan i¢in de anlatilir.

(*) Belki de iyi bilinen atasozii “Kavalcinin parasini 6demeyi asla
unutmayin,” buradan gelmektedir.
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Ingiltere’deki Wesleyan koyliileri 5lmekte olan ¢ocuklar igin
meleklerin kaval ¢aldigina inanir ve Iskandinavya’da geng
erkeklerin disi cinler tarafindan sarkilar ile yoldan gikanldigi
sOylenir. Yunanistan 'da sirenler denizcileri sarkilari ile yikima
stirlikler ve Orfeus agaglarin ve dilsizhayvanlarin kendisini takip
etmesini saglar. Iste, burada bir agiklamaya ulasiyoruz. Orfeus
¢am ormaninin i¢inden esen riizgardan baska bir sey degildi.
*“Kavalci da esasinda esen riizgardi ve eski insanlar bu riizgarin
icinde 6liilerin ruhlan oldugunu sdylerlerdi.” Bugiine dek Ingiliz
kayliileri firtina kuliibelerinin kapisindan gegerken vafiiz edil-
memis ¢ocuklarin ruhlarinin feryatlarini duyduklarina inandilar.
Yunanli Hemmes iki tanrisal giiciin birlesmesinden dogmustu; gii-
nes ve riizgar. Riizgar 6zelligi sayesinde dliilerin ruhlarini tasi-
yordu. Hermes gibi iki tane islevi olan Nodin’in de geceleri agag
tepelerinde dolastig1, ““cesur insanlarin ruhlanm tasidigi” s6ylenir.
Son dénemlerdeki Fransiz Edebiyatini okuyanlar. Erokmann
Chatrian’in vahsi avci Vittikab’1 anlattigi korkung 6ykiiyii ve
Vittikab’1n geceleri nasil ormanda hizlailerleyip geng bir kizin
rubunu tasidigini hatirlayacaklardir.

Baylece, Tannhauser kuzeyli Ulysses’dir, Goethe ’nin Lrlking’i
de Hamelin'li kavalcidan bagkas: degildir. Kavalc1 ayni zamanda
klasik Hermes ya da Orfeus’dur, Fince’de Wainamoinen'in ve
Sanskrit¢e’de Gunadhya’nin karsiligidir. Muhtesem kavali
Oberon’un borusudur, Apollo’nun liridir (O da kavalci gibi, fareleri
oldiiriirdii. ), devin kalesine ulasmak igin fasulye sapina tirmanan
Jack’in ¢aldigi harptir. © Goethe’nin baladindaki baba, gocuguna

(*) Ve iskogyali bir miizisyenin gizemli liri olarak yeniden ortaya gikar. O
miizisyen ki;
Miizigi ile bir balig1 sudan gikarabilir,
Bir bakirenin gdgsiinden siit sagabilir.
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kendisini bastan ¢ikarmaya ¢alisan siren seslerinin ashinda kuru-
mus yapraklarin arasindan gelen riizgarin sesi oldugunu séyler-
ken hakhdir, zira bu denli basit bir olgu bu kadar biiytileyici
efsanelerin dogmasinaneden olmustur.

Fakat ruhlann lideri olan kavalci niye pesinden fareleri stiriik-
lemcktedir? Bu soruya cevap verirken, eski insanlarin, ¢agdas
Darwin karsitlarinin hayvanlarin yaradilisina karsi takindigi ga-
rip tutuma sahip olmadiklarini séylemekte fayda var. Birgok
tilkede fareler ve siganlar kutsal hayvanlar olarak goriiliiyordu,
fakat Almanya’da bu hayvanlarin insan ruhunu temsil ettiklerine
inaniliyordu. Yiizlerce hikdyeden sadece bir tanesi ile bunu
aciklamak i¢in yeterli olacaktir. “Saalfeld’deki Thuringia’da bir
hizmet¢i kiz arkadaslari ceviz soyarken uykuya daldi. Etra-
findakiler kizin agzindan kiigiik kirmizi bir farenin ¢iktigini ve
pencereden ¢ikip gittigini gordiiler. Orada bulunanlardan biri kiz
uyandimmaya galisti, fakat kiz uyannuyordu. Buyiizden kiz fark-
l1 biryere tagidilar. Az sonra fare kizin ilk yattig1 yere geri dondii
ve etrafa bakinarak kizi aradi. Kizi bulamayinca ortadan kay-
boldu ve o anda kiz 61dii.” © Bu kavalciyla ilgili agiklamalan
tamamliyor ve Piskopos Hatto’nun korkung hikayesini anlamak
i¢in bir anahtar sagliyor.

Bu kotii piskopos Rhine Nehri’nin kiyisinda yastyordu. Ayrica
nehrin ortasinda da bir kulesi vardi. Burasi giiniimiizde ziyaret-
¢ilere Fare Kulesi olarak tamtilir. 970 yilinda korkung bir kitlik
oldu ve degisik yerlerden gelen insanlar Piskopos’un agzina ka-
dar dolu talul ambarindan bir seyler almak istediler. Piskopos da

(*) Baring Gould, figin¢ Mitler (Curious Myths), 11. Cilt, Syf. 159.



48 Mitler ve Mitleri Yapanlar

onlara ambara girmelerini s6yledi, gelenlerin her birini tek tek
oraya soktu. Herkes girdiginde ise ambari atese verdi ve tiim
insanlar1 yakti. Daha sonra evine, neseli bir sekilde aksam yeme-
gini yemeye gitti. [Fakat ertesi sabah uyandiginda bir fare ordu-
sunun ambarindaki tiim tahih yedigini ve simdi de evine dogru
gelmekte oldugunu 6grendi. Pencereden baktiginda tiim yollarin
ve tarlalanin farelerle dolu oldugunu gordi, hepsi de gayet kararl
bir sekilde onun evine dogru geliyordu. Korkudan ¢ilgina dénmiis
bir halde kayigini ald1 ve nehrin ortasindaki kulesine dogru kiirek
cekmeye baslad. fakat ise yaramady; fareler suya girdiler, kuleye
kadar ytizdiiler, duvarlara tirmandilar ve siirii halinde, korkudan
¢1gliklaratanpiskoposunyaninageldiler ve onu yediler. Yukanda
sOylenenleri hatirlarsak, bu farelerin Piskoposun 6ldiirdiigii
insanlarin ruhlari olduguna hig siiphe kalmiyor. Eski Almanlar
arasinda bu 6ykiiniin degisik bigimleri anlatir, bu hikayelerden
bir kaginda intikam almak isteyen fareler ilging bir degisim
yasayarak kurbanlarinin cesetlerinden ortaya ¢ikarlar. Ayrica,
Aziz Gertrude bir fare olarak sembolize edilir, bir fare ordusunun
basiydi ve ¢ocuklarin ruhlarini alirdi. Odin de bir siirii fare
tarafindan takip edilirdi. ©

Olmiis insanlarinruhlarinin farelerle simgelendigi gibi, ruhla-
rn lideri de bir kopek olarak tasvir edilir. Hermes ve Odin’in
Vedalardaki karsilig1 olan Sarameias bazen kopeklere ait 6zel-
liklerle anlatilir. Sayisiz 6mek ilk Aryan topluluklanmin uguldayan
riizgari biiyiik bir kopek ya da kurt olarak algiladiklarini ortaya
koyar. Korkung canavar pencerelerin 6niinden ya da evlerin

(*) Belki de irlandali hizmetgi kizlarin fare goriince korkudan ¢ilgina
donmelerinin kaynaginda bu 6ykiiler vardir.



Mitler ve Mitleri Yapanlar 49

tepesinden ugup giderken igerdekiler korkuyla titrer, ziraher biri
kendi ruhunun alinacagindan korkar. Bu nedenle bugiine dek cahil
insanlar arasinda bir pencerenin altinda bir képegin havlamasi-
nin evdekilerden birinin 6liimii anlamina gelecegine dair bir ina-
nis hiikkiim stirmiigtiir. Hermes’in képek ordusu, ruhlara éliiler
diyarini kusatan nehirolan Styx nehrine giderken eslik etmistir. )

Fakat Riizgar Tanris1 her zaman bu kadar kétii degildir. Home-
ros’un ilahisi gayet agiktir; burada Hermes’in heniiz besikte bir
bebekken bir devin giiciine sahip oldugu, ve besikten kagip Apol-
lo’nun hayvanlarini ¢aldigi, hayvanlarin hepsini degisik yonlere
gonderdigi, ardindan anahtar deliginden girip alayci kahkahalarla
besigine geri dondiigii anlatilir. O efendisinin atiny, efendisi atin
sirtindayken, efendisinin kansinin mantosunu, kadimin sirundayken
calabilen Hirsizlarin Efendisi’dir. Sadece Rhampsinitos’un usta
mimarin bir ilk 6megi degil, ayn1 zamanda Sierra Morena’da
Sancho’nun hayvanlarini galan hainkélenin de ilk megidir. Istedigi
an kisalma ve uzama becerisi sayesinde o hem Iskandinav ma-
salindaki, delikanlinin cevizin igine girmeye ikna ettigi Seytan, ")
hem de balik¢inin siseden gikardigi Arap Ifritidir.

Firtina bulutlar1 ve simsek hakkinda tiiretilen ilging mitler ve
yaygin hurafeler bagkabir incelemenin konusu olmahdir. Dikkatle
incelendiginde elinizdeki arastirmayi destekleyecek sonuglara
ulasmak miimkiindiir. Her Aryan ulusunun bildigi muhtesem

(*) iran’da 6lmekte olan insanlarin bas ucuna, ruhuna eslik etmesi igin
kopek getirilir. Ayni adet Hindistan’da da vardir. Breal, Hercule ve Cacus,
syf. 123.

(**) Firtinada bile hareketli olmast ile bilinen Seytan, Henmes’ten baskasi
degildir.
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masallarin ve tuhaf hurafelerin, 6nceleri tek incelemeye deger
konu olarak goriilen tanr1 ve kahramanlarin anlatildigi klasik
efsanelerle ortak birkaynag vardir. Bazilarimi gocuklugumuzdan
beri bildigimiz, kimilerini ise ileri yaslarda 6grendigimiz bu
hikayeler eski mitolojinin uzak topraklarindan dogan bir gele-
nek selinin getirdigi kalintilar ya da aliivyonlardir.

Eyliil, 1870.



II

ATESIN KESFI

Gegensenekiigiik bir kdyde gegirdigimyaz tatili sirasinda,
tarih 6ncesi Antik¢aglardan gelen diisiincelerin zaman zaman
hayati ne kadar ¢ok etkileyebilecegini 6mekleyenilging bir olayla
karsilastim. Bir aksam, yolun kenarindaki agaglarin altinda
otururken, tam karsimdaki bir grup insanin garip davranislari
dikkatimi ¢ekti. Yasli biradam bir asagi bir yukar1 yiiriiyor, iki
eliyle de ters gevrilmis Y harfine benzeyen gatalli bir agag dalini
tutuyordu. Avug i¢leri yukariya bakiyor, her iki avucundaagacin
iki ucunu tutuyor, boylece dalin ¢atalsizkismi yukariya bakiyordu.
Fakat iki ti¢ dakikada bir belli bir noktada durdugunda dal tek-
rar Y harfi gibi goriinene dek biikiiliiyor, yerin altindaki bir
seyi isaret ediyordu. Adamu izleyenlerden birtanesi de denemek
istedi, sonug yine ayniydi, o noktaya gelindiginde dal kivriliyor-
du. Topragin altindaki bir sey aga¢ dalini biiyiiliiyor gibiydi, ¢iin-
kii o noktadan gegerken dal mutlaka biikiilityor ve sanki yerin
altindaki bir seyi isaret ediyordu.

Bu adamlarn biiyiiciiliikle ugrastigini anlayimca akhmahemen
Jacques Aymar ve Dousterswivel geldi. Uzun siiren bir kuraklik
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boyunca kdydeki kuyularin yarisindan fazlas1 kurumugtu ve
burada kaybedilen seyi Tann Thor’un yardimu ile telafi etme g¢abasi
vardi. Bu adamlar biiyiilii degnck ile su ariyorlardi. Burada,
gozlerimin 6niinde. unutuldugunu ve mitolo’i 6grencileri disinda
hi¢ kimsenin hatirlamadigim diistindiigiim bir batil inang hayata
geciriliyordu.

Bu merasime katilmak igin karsiya gegerken ¢ift¢ilerden
birinin oglu geldi ve degnegi biiyiilii yerden hi¢ kipirdamadan
gegirebilecegini soyledi. Fakat garip dali eline alirken iddiasi
hakkinda stipheye diiserek titredi. O noktadan gegerken deg-
nek yine biikiildii. Clinkii tiim stipheciligi ile delikanh Littre’nn
bahscttigi “bilimscl inang”a (foi secientifique) sahip degildi.

Bunun lizerine ben de bir deneme yapmak istedim, fakat
tavnmdakiherhangi bir sey biiyiiciiyli rahatsizetmis gibiydi. “Al
bakalim,” dedi gereksiz bir 6fkeyle, “Ama sen de engel olmazsin.
Burada su var, o yilizden ne yaparsan yap, degnek biikiilecek.”
Boylece bana dali verdi ve alayci bir sekilde siritarak beklemeye
basladi. Oraya dogru yiiriimeye basladim. O noktadan gegerken
degnekte hi¢ degisiklik olmadi, hep gokyiiziinii gosteriyordu.
Arkadasimiz ciddilesmeye ve felsefe yapmaya basladi; “Gorii-
yorsunya,senin mizacin farkli. Kosullar sanauygun degil. Boyle
olaylar hi¢ yasayamayan insanlar vardir. Fakat burada su var,
kazarsaniz goriirstiniiz. Suyu bulmanin en iyi yolu findik agacin-
dan koparilmus bir daldir.”

(*) 1l faut que la coeur devienne ancien parmi les aneiennes choses, et
la plenitude de I’histoire ne se devoile qu’a celui qui descend, ainsi dis-
pose, dans le passe. Mais il faut que I’esprit demeure moderne, et n’oublie
jamais qu’il n’y apour lui d’autre foi que la foi scientifique.” LITTRS.
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Cok dogru; bu tiir seyleri asla yasamayan insanlar vardir. Bir
kahinin muhtesem gii¢lerini denemek istediklerinde nedense
kosullar hep uygunsuz olur. Bu kisiler hi¢ hayalet goremez, fikir-
leri birlestirerek vardiklari sonuglar disinda bu kisilerin “6nsezi-
leri” de yoktur. Bu kisilerin kétii sansinin genelde inang eksik-
liginden kaynaklandigi sdylenir, fakat ¢ogu zamanesas sorun tam
tersi inanglarinin, yani doganin degismezligine ve insan
deneyimlerinin bilim tarafindan yorumlanmasinn yeterli oldugu-
nadair inanglarinin gok kuvvetliolmasidir. © La foi secientifique
(bilimsel inang), bu tiir belirsizliklere ve insanlarin miidahalesi
olmadan tahta sehpalarin yazabildigi, masalarin hareket ettigi ve
aga¢ dallarin biikiildiigli seklindeki kandirmacalara karsi
miikemmel bir 6nlemdir. Hig siiphesiz, Jacques Aymar’in Paris
ziyaretinde huzursuz olmasina ) ve sonraki yillarda insanlarin
[‘ransi1z Akademisi tarafindan ilk gergek kehanete verilen bii-
yiik 6diilii reddetmelerine yol agan bu tiir bir inangt.

Fakat kdydeki arkadasimiz, her ne kadar belki felsefesinde
hakli olsa da, asa fali (rhabdomancy) sanatinda bilgisizdi. Eger
arastirmalarini Hint-Avrupa gelenegini de igine alacak kadar
genisletmis olsaydi, 6kseotu gibi bazi bitkilerin, kuraklik zaman-
larinda su aramak i¢in en az findik agaci kadar ise yarayacagini

(*) Buyanilsamalardan birinin psikolojik kaynaklarina inmek igin yapi-
lan bilimsel incelemenin hayranlik uyandiran bir dmeg;i i¢in Dr. Lazarus’un
Taine’de bulunan “De /’Intelligence” adli incelemesinin I. Cildinin 121-
125. sayfalarina bakiniz.

(**) Biring Gould’un flgin¢ Mitler adli eserinde Aymar’in 6ykiisiine
bakimz. I. Cilt, syf. 57-77. Yazar ortaya gikan rahatsizhgi gevreye baglar.
Korkarim, bu daha ¢ok kdydeki biiviiciimiin mantik yiiriitme bigimine
benzemektedir.
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ve biiyiilii degneginin aslinda, yaygin olan inanigin, gémiili
defineleri bulmak igin toprag1 ya da kayalari yarmadan baska bir
stirii biiyiilii 6zellik yakistirdigi ¢ok sayida esyalardan sadece biri
oldugunu 6grenecekti. Onu ¢atall findik agac1 daliyla, kurak
mevsimlerde su ararken birakip, bu garip inanigin kaynagini
aciklayalim.

Yeralt1 sulannin kesfedilmesi biiyiilii degnegin kullanildig tek
yer degildir. Eski Frizyeliler arasinda genellikle suglulann bulun-
masi i¢in kullanilird1 ve Jacques Aymar da tiniinti Lyons’daki
korkung cinayeti isleyen kisiyi bularak kazanmisti. Avrupa’da ¢ok
eski ¢aglardan bu yana metal damarlarini bulmak igin biiyiilii
degnek kullanilir ve kiymetli mallarin beze sarilip datopraga
gomiildiigli ¢ok eski zamanlarda, komsularinin zeuginligini kis-
kanan insanlarkolaylik olsun diye arama isini biiytiilii degnek ile
yaparlardi. Eger Boulatruelle onaltinci yiizyilda yasamis olsaydi,
Jean Valjean’n gémiilii hazinelerini aramaya ¢gatall1 bir findik aga-
c1daliile giderdi. Ayrica biiyiilii degnek hastaliklarin tedavisinde
kullanilir, sans getirmesi ve kétiiliiklerden korumasi igin evlerde
bulundurulurdu.

Eger yaygin geleneklerdeki cinler tilkesine kadar gidersek
sadece gomiilii hazinelerin yerini isaret eden degil, ayni zamanda
toprag1 yaran ve igindekileri ¢ikaran bir degnek ile karsilasiriz.
Bir Alman efsanesinde $6yle anlatilir; “Siiriistinii [Isenstein’a
gotiirmekte olan bir goban degnegine dayanarak biraz dinlen-
mek i¢in durur. Bu arada dag ortadanikiye ayrilir, glinkii her ne
kadar o bilmese de degnegi biiyiilidiir ve karsisina bir prenses
(Ilse) gikar. Prenses ¢obana onu izlemesini sdyler ve dagin igine
girdiklerinde ¢obana diledigi kadar altin alabilecegini belirtir.
Coban ceplerini doldurur ve gitmek {izereyken prenses seslenir;
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“En 1yisini unutma!” Coban prensesin yeteri kadar altin alma-
digin1 ima etmeye ¢alistigini diistiniir, bu ytizden sapkasini da al-
tinla doldurur. Fakat prensesin asil unutmamasini istedigi, igeriye
girer gimmez bir duvara yaslayip 6ylece biraktif biiyiilii degnek-
tir. Coban digariya ¢ikarken kaya aniden kapanir ve ¢oban da
ortadan ikiye ayrilir. ©

Bu dykiide degnek giiciinii tizerindeki bliyliden alir, fakat
¢ogu durumda bir yaprak ya da ¢igek bir tepeyi yarmak i¢in
yeterlidir. Hakkinda pek ¢ok duygusal ¢agrisimlarin yapildigi
kii¢iik, mavi beni unutma ¢igegiadinisihirli 6zellikleri hakkinda
anlatilan bir efsaneden alir. ** Issiz bir dagda gezinen bir adam
kiigtik, mavi bir ¢igek bulur ve ¢igegi sapkasina ilistirir. Tam o
anda demir bir kap1 agilir, igeride yakutlarin, pirlantalann ve bas-
ka degerli taslarin yiginlar halinde yerlerde durdugu isikl1 bir
koridor goriiliir. Adam biiytik bir istekle ceplerini doldururken
sapkasi basindan diiser. Cikmak iizereyken kiiglik ¢icek
arkasindan seslenir, “Beni unutma!” Dontip arkasina bakar, fa-
kat mutluluktan 6ylesine afallamistir ki ne ¢iplak kalan basini
ne de diistirdiigii ¢igegi diistiniir. En iyi miicevherlerden birkag
tane daha alir ve tekrardisariyagikmayakoyulur. Fakat kapidan
¢ikiyorken dag korkung bir giiriiltii ile kapanir ve adamin yolunu
keser. Adam tek basina 1ss1z ormanda dolasir, bos yere gizemli
kapiy arar, fakat kapi sonsuza dek kaybolmustur. Yolcunun ba-
sina gelen en kotii seyin ormanda gezinmek oldugunu umalim.

Bazen de sans ¢igegini bulanin hazinelere ulasmasina yardim
eden ve ona bilmece gibi uyarilarda bulunan kisi tipki Prenses

(*)  Kelly, Hint-Avrupa Folkloru (Indo-European Folk-lore), syf. 177

(**) Sansgigeginin oykiisii misralar halinde Baring Gould tarafindan
Giuimiig Magaza (Silver Store) adli kitabin 115. sayfasinda anlatilir.
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IIse gibi beyaz bir kadindir. Olayin gegtigi dag Almanya’nin
herhangi bir yerinde bulunabilir ve Iran’da, Harun Al-Rasit in al-
tin ¢aginda ayni1 buna benzeyen birdag vardir. Kirk Haramiler’in
Oykdisiinde, susamin sadece ad1 hirsizlann magarasinin gizli ka-
pisini agip kapatan sihir olarak iglev goriir. Para canlis1 Kasim
Baba igerideki ¢antalar dolusu altin ve giizel esyalara dalip gi-
dince sihirli s6zciigii unutur ve sonu Ilsenstein’li gobaninkinden
¢ok da farkli olmaz. Prens Ahmet’in 6ykiisiinde, geng mace-
raperestin tepeleri agipda Peri Banu’nun yerine gitmesiigin yol
gosteren sey biiyiil bir oktur. Abdullah Baba’'ninmasalindaise,
g6z kapagina siiriilen bir merhem topragin derinliklerinde gizlen-
mis olan defineleri bir bakista gosterir.

Eski Romalilar da toprag: yaran bir bitkiye sahiptiler. Bu
bitkiye “saxifraga” ya da “sassafras™ deniyordu. Bu biiyiilii
gelenekler toplulugunu daha gok inceledikge kayalari yarma ya
da sert maddeleri pargalama giiciiniin, ilkel bir unsur olarak,
definelerin yerini gosteren tilsimli objelerkavramuile birlestigini
goriiyoruz. Baring Gould, Stileyman’in tapinagim inga etmesine
yardimedenharikatilsimlarla ilgili efsaneleri agiklar. Jehoiada’nin
oglu Benaiah, cinlerin prensi Asmodeus’danensert cisimleri bile
ortadan ikiye yarabilen ve ancak bir bugday tanesi biiyiikliigiinde
olan bir solucanin surini 6grenmek ister. Bu solucan tilsimlidir.
“Eger Siileyman o solucana sahip olmak istiyorsa, agik bir arazide
yasayan bir kusun yuvasini bulmali ve yuvanin tizerini camla
kaplamaliydi. Boylece anne kus cami kirmadan yavrusuna
ulasamayacak ve tilsimi1 aramaya baslayacakti. Bulunca tilsim
ondanalinmaliydi. Higbir ¢ekig, balta ya da baska herhangi bir
alet giiriiltiisii olmadan insa etmesi gereken tapinagina gereken
taslari kirmasi igin kralin da bu solucana ihtiyaci vardi, ) bu

*) 1 Krallar VI. 7
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ylizden Benaiah’1bu solucani bulmasi i¢in gonderdi. Bagka bir
Oykiide de tilsim maden ararken toprag) kazmasina yardim eden
gizemli bir tagtaydi. Cinlerin yonlendirmesiyle, akilli kral, kristal
bir levhaile birlikte bir kuzgunun yumurtalanni bulur ve boylece,
levhay1 kirmak i¢in tilsimi getiren kusun elinden tilsimi ahr. ¢

Aryan kokenli olmas) muhtemel bu geleneklerde, Museviler
ve Iranhlar arasinda uzun siireniliskiler nedeniyle kayalan ortadan
ikiye ayrilan tilsim her zaman bir kusun himayesinde olmustur.
Mitte aynm1 kavram Aryan topraklarinda yeniden ortaya ¢ikar.
Olaganiistii gii¢lerini goban llsenstein’in hikayesinde gordiigi-
miiz sihir Pliny’ye gore biragagkakamn yavrusunu tuttugu agag-
taki deligi tikayarak ele gegirilir. Kus ugup gider ve sihirle geri
doner. Sihri tikanmig olan yere soktugunda deliktekiler biiytik bir
guriiltli ile yerinden firlar. Aym hikdye Alman folklorunda da var-
dir. Baska yerlerde, Izlanda ve eski Yunanistan’da oldugu gibi,
kus bir kartal, kirlangig, devekusu ya da ibibik olabilir.

Izlanda ve Pomerania mitlerinde tilsim ya da “kuzgun tas1”
ayni zamanda kendisine sahip olan kisiyi gériinmez kilar, bu
ozellige yine sakli defineleri bulma 6zelligine sahip olan bir bitki,
egreltiotu da sahiptir. “* Bu anlamda Lidya krali Gyges’in

yiiziigline benzer. Kehanette bulunma ve taglan yarma 6zelligi de

™ Tapinagin insa edilmesi 6ykiisiiniin Miisliiman versiyonu igin
Baring Gould’un “Ermigler ve Peygamberler Hakkinda Efsaneler” (Le-
gends of the Patriarchs and Prophets) adlikitabinin 337 ve 338. sayfala-
rina bakimz. Ayrica bkz. Diocletian’dan Devekusu (Ostrich) adli 6ykii,
Gesta Romanorum, ed. Wright, L. Cilt, syf. Ixiv. Ayni eserde bkz. Haksiz
yere hapse atilan sovalyenin oykiisti, syf. cii.

(**) “Egrelti otu tohumunun sirrina sahibiz. Goriinmeden yiiriiyebili-
yoruz.” Shakespeare, /V. Henry, Bkz. Ralston, Rus Halkinin Sarkilar:
(Songs of Russian People), syl. 98.
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Afrikali sihirbazin muhtesem lambanin bulundugu magaraya
girebilmesi igin Alaaddin’e verdigi yiiziigiin 6zelliklerine benzer.

Kuzey Almanya geleneklerinden bir tanesine gore, sans gigegi
de sahibini istedigi zaman goriinmez kilabilir. Fakat mitin ekle-
digi gibi, gicegin tesadiifen bulunmus olmasi gerekir. Arayankisi
o¢icegiasla bulamaz! Boylece tiim itirazlann da 6niialinmig olur.
Ayni mantik Modem ¢agimizin gizem avcilarinda da goriiliir: bi-
limle ugrasan bir gézlemci iddialarim test etmek istediginde ne-
dense “kosullar’’hem olumsuzdur.

Kuzey Avrupa’da tilsim kargimiza ilging derecede baskalas-
mus olarak ¢ikar. Asilan biradamineli kurutulup degisik merhem-
lerle hazirlandiginda ve atese atildiginda ““zafer eli”” diye bilinir. Bu
el tiim kilitleri agar ve etki alan igindeki tiim kisileri uyutur, bu
nedenle de hirsizlar i¢in degeri ¢ok bliyliktiir. Su Oykiiyti
Thorpe’un “Kuzey Mitolojisi” (Northern Mythology) adli
kitabindan aldim: “Bir giin iki adam Huy’a geldiler. Cok yorgun
goriinliyorlardi. Yemek yedikten sonra yatak odasina gitmek
istemediklerini sylediler ve ev sahibine séminenin basinda
uyumalarina izin vermesi i¢in direttiler. Fakat adamlari hig de g6zii
tutmayan ugak, mutfak kapisindaki bir yariktan adamlan izleme-
ye basladi. Adamlardan birinin cebinden bir el ¢ikardiguu gordii.
Adam eli yaglaovduktan sonra parmaklar yakti. Parmaklardan
biri harighepsi yanmusti. Yanmayan parmag yeniden tutusturmayi
denedi, fakat parmak hala yanmiyordu. Adamlar ¢ok sasirmisgti.
Bir tanesi, “Evde heniiz uyumamus biri olmali,” dedi. Sonra eli
atesin yanina birakip disariya, yandaslarini ¢agirmaya ¢iktilar.
Usak da arkalarindan gidip kapiy1 kilitledi. Hemen ev sahibinin
uyudugu yukan kata kostu ve onu uyandirmaya ¢alist1. Fakat ne
kadar ¢abalasa da ev sahibi bir tiirlii uyanmiyordu. Bu arada
hirsizlar geri donmiisler, bir pencereden ginmeye ¢alisiyorlardi.
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Fakat usak altlarindaki merdiveni devirdi. Hirsizlareve girmek
i¢in baska bir yol ararken, usagin akhna ev sahibinin uyanmama-
sinin nedeninin yanan parmaklar olabilecegi geldi. Hemen eli buldu
ve parmaklar1 sondiirdii. Ev sahibi ve diger hizmetgiler hemen
uyandilar ve hep beraber hirsizlar1 kovdular.” Aymi olayin Ingil-
tere, Stainmore’da da oldugu sdylenir. Buradaki hirsizlar yan-
larinda ilk gocugunu dogururken 6len bir kadinin sol elini tasi-
yorlardi. Bu elin agamayacags higbir kilit, boyun egdiremeyecegi
hi¢ kimse yoktu. 1831°de “Irlandali birkag hirsiz Bay Naper’in
Loughcrew’deki evini soymayakalktilar. Eve avucunda bir mu-
mun yandig 6lii bir insan eli ile girdiler. Olii bir adamin elinde
yakilan mumun gériinmeyecegine dair batil inanca kapilmislardi.
Ayrica o el yaninizdayken bir eve girerseniz herkes uyur ve
uykusundan uyanmazdi. Fakat evdekiler hazirlikliyd: ve hirsizlar
eli evde unutarak kagip gittiler.”

Ortagaglarda zafer eli tipki biiyiilii degnek gibi gomiilii defi-
nelerin bulunmasiigin kullamlmigti.

O halde, elimizde ¢ok genis bir esya grubu var, findik aga-
cinin ¢atallidaly, sihirler, sans gigegi, yapraklar, solucanlar, yiiziik-
ler ve 6liilerin elleri. Ttim bunlar topragi yarabiliyor ve altinda
saklanmis olan kiymetli esyalar1 gosterebiliyorlar. Ayrica bu bii-
yiilii nesnelerin gogunun kuslar tarafindan tagindigini gériiyoruz.
Bu saydigimiz 6zelliklerin yani sira bazilarinin kisilerin hislerini
koreltme 6zelligi de var. Peki, bu hurafe grubunun ortak kékeni
nedir? Ve mitolojinin dogayla ilgili olgularinilkel bigimde agik-
lanma gabasi oldugu sdylendigine gore, hangidogal olgu buden-
li garip fikirlerin olusmasina neden olmus olabilir? Ilk basta bu
soru ¢ok zor goriinse de cevabi bulunmustur. “Atesin Kegsfi”

(*) Henderson, Ingiltere’'nin Kuzey Bélgelerinin Folklorii (Folk-lore
ofthe Northern Counties of England), syf. 202.
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baslikli incelemesinde Dr. Kuhn tiim bu efsanelerin simsek ve fir-
tinalar1 agiklayan ilkel mitlerden dogdugunu ortaya koymustur.

Cocukluklarindan itibaren bilimsel gerceklerle yogrulan bizler
i¢in gokytizii kalin bir hava tabakasinin iginden gegerken kismen
emilen giines 1sinlarina bagh optik bir goriintiidiir; bulutlarn ise,
yeterli 6l¢lide yogunlasinca yagmur damlalari halinde yere inen
suyla karisik buhar kiitleleri oldugu bilinir. Simsek ise elektrik
akimu ile birlikte meydana gelen bir 151k olayidir. Fakat bu kav-
ramlar anlasilmasi zor kavramlardir ve yiizyillar boyu siiren akil
yiirlitme, dikkatli gézlem ve yogun ¢alisma sonucunda agik-
lanabilmislerdir. Bir gocugun heniiz bos olan beyni ya da uygar-
liktan uzak bir kisi i¢in gokytiziinii mavi kristal bir kubbe, bulut-
lankarli daglar, belki canavarlar ya da melekler, simsegi ise 1s1kli
bir ok ya da vahsi bir yilan olarak diistinmek dahadogal ve akla
yakindir. Aslinda bazi kavramlar bunlardan ¢ok daha gariptir.
Cocukken, giines batarken kizila kesen bulutlar1 bizlere cehen-
nemi hatirlatmak i¢in génderilen hayaletler oldugu diisiincesiyle
epey korktugumu hatirliyorum. ) Giindiiz gokyiiziinde goriilen
beyaz bulutlarin meleklerin kurumasi i¢in orayaastiklar giysileri
oldugunu diistinen dort yasinda bir ¢ocuk biliyorum. “** Kizim

*) Kuhn, Die Herabkunft des Feuers und des Gottertranks, Berlin,
1859.
(**) “Soyle bana, gokyiizii niye kipkirmizi? Ben sana soyleyeyim,
yiizii cehenneme doniik de ondan.” Thorpe, Analecta Anglo-Saxonica,
s.115

Tylor, Ilkel Kiiltiir (Primitive Culture), 11. Cilt, s. 63. Bilimsel-
likten uzak diisiinceler gocukken beni epey mesgul etmisti.
(***) “Hala Kuzey Almanya’da gok giirlediginde gokyiiziinde melek-
lerin oyun oynadigini, ya da kar yagdiginda meleklerin cennette kustiiyii
yastiklarini silkelediklerini diisiinen koyliiler vardir.” Baring Gould,
Kurtadam Kitabi (Book of Werewolfes), s. 172.
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da tanrinin yanina balonla gidip gidemeyecegini ya da ufka ka-
dar gidip gokyliziine tirmanarak tanrinin yanina ulasip ula-
samayacagim 6grenmek istiyor. ¥ Miisliimanlar da gokkusa-
ginin, ruhlarin cennete giderken {izerinden gegmek zorunda
olcduklar Sirat Kopriisii oldugunu sdylerken ayni seyi diistinii-
yorlardi. Eski Musevilere gore, gokyiizii tanrilar tarafindan
sek 'lendirilen ve okyanuslan tistte tutmak i¢in diinyanin her tara-
fina yayilan kati bir levha idi. " Fakat bu levhada yagmur
yagacagl zaman agilan kiigiik pencereler vardi. “**) Yunanhlar
yagmurlu gokyiiziinii Danaos’un kizlannin ceza olarak suyladol-
durmalar gereken delik desik bir fig1 oldugunu diisiinmiislerdi.
Hinduinanisina gére, yagmur bulutlan Riizgar Tanrisi tarafindan
sapilan goksel ineklerdi. [lkel Aryan inanisinda, gokyiiziimavi bir
denizdi ve bulutlar da bu denizde yiizen gemilerdi. Bir Ingiliz
efsanesi bu gemilerden birinin bir keresinde, tiim saskin insanlarin
gozlerinin 6niinde bir kilisenin bahgesindeki mezar tagina demir
aldigini anlatir. Charon’unkayig bu tiir araglardandi. Bagka bir
omek de, Odin’in, 6lmiis kahramanlarin ruhlarin1 Valhalla’ya
tasidig1 altin gemisi idi. Oliilerini sandallara gsmmek bir Iskandi-
nav uygulamasiydi. Altmark’da 6liilerin agizlarina, hala, hayalet
gemiciye yol licretini 6deyebilmeleri i¢in parakoyulur. " Lady

*) “Polinezyalilar gokyiiziinin ufuk ¢izgisinde asagiya dogru
indigine ve diinyayi ¢evreledigine inanirlar. Bu nedenle yabancilara dig
diinyadan gelen anlaminda “papalagi” derler.” Max Miiler, Chips, 11.268.
(**) “Ve Tanrilar dedi ki, “Sularin ortasinda bir levha olsun ve sulari
bélsiin.” Genesis, i. 6.

(***)  Genesis vii. | |

(****) Bkz. Kelly, Hint-Avrupa Folkloru (Indo-European Folklore),
syf. 20. Burada Bengal’da, Garrow’larin 6liilerini kiigiik bir kayikta yaktiklari
anlatilir. inek olarak diisiiniildiiklerinde bulutlar kétii olaylarin habercisidir.
Bugiin bile kagip tarlaya dalan inegin aileden birinin 6lecegi anlamina
geldigine dair hurafe etkisini stirdiirmektedir.
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Shalott 6liim yolculuguna béyle bir gemide ¢ikmustir ve Arthur’un
siyah baglikli kraligeler tarafindan kargilandigi mavnakoyu renk-
li, “bastan asag1 kapkaraydi.”

Fakat dogal bir olgunun bir sekilde agiklanmis olmasi baska
bir sekilde agiklanmasini engellemiyordu. Giinesin her daim
kazanan bir kahraman olarak algilaniyor olmasi, aym1 zamanda
bir yumurta, bir elma, sularda sigrayan bir kurbaga, Ixion’un
tekerlegi, Polyphemos’un gozii ya da gokyiiziine ¢ikarilir
¢ikarilmaz utka kayan Sisyphos’un tasi olarak diisiiniilmesi i¢in
bir engel degildi. Bu nedenle gokytizii sadece billur bir kubbe ya
da goksel bir okyanusdegil, ayn1 zamanda Bellerophon’un gez-
digi Aleian tilkesi, lotus yiyicilerin yeri ya da Graia’larin alaca-
karanligin 6tesindeki bolgeleri oluyordu. Gokyiizii kisilestiriliyor
ve Yunan Zeus’un ve Ouranos’un Veda’daki 6mekleri olan Dyaus
ya da Varuna olarak goriiliip ona tapiliyordu. Bulutlarin da koyun
yadaineklerden baska pek ¢ok yorumlanis sekilleri vardi. Bazen
melek ya da huri olarak da tasvir ediliyorlardi. Tiim Aryan
mitolojisinde degisik kus tiirleri olarak yer aliyor olmalar1 ilging-
tir. Alaaddin, sarayina asmak i¢in anka kusunun yumurtasini
isteyince harika lambasinin kaybiyla cezalandirilmasi gereken bir
su¢ islemis olarak goriilmesi benihep sagirtmistir. Olayin en garip
boliimii de cinin yumurtay: efendisi olarak gérmesidir: ““Seni sefil!

*) iskandinavlarin Giines Tanrisi Freyr’in Skithblathnir adini verdigi
buluttan bir gemisi vardi. Bu gemi iskandinav mitolojisinin bashca kaynag
olan Edda metninde soyle anlatilir: ““O kadar bilyiiktii ki, tiim Aesir, silahlari
ve savas aletleri ile bu gemiye sigabilirdi.” Fakat “gemiyle yolculuk
yaptimadigindaise......... Freyronubezgibi katlar ve gantasinda tagirdi.”
Ayni 6zellige Peri Banu’nun Ahmed’e verdigi sihirli kameriye de sahipti.
insan elinden daha biiyiik olmayan bulutkisa siirede tiim gogii kaplayacak
kadar genisler ve sultanin ordusunu giinesin 1giklarindan korurdu.
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Bana gidip efendimi getirmemi ve onu bu kubbenin ortasina
asmami mi1 emrediyorsun?” Fakat kusun yumurtasinin aslinda
giines, kusunda Sinbad’1in 6ykiisiinde, elmaslarla kaph gokyiizii
olarak anlatilan parlak, yildizli gok kubbeyi kaplayan yagmur
bulutuoldugunu 6grendigimizde hikaye gizemindenbiraz olsun
kurtuluyor. ® Bir Arap masalina gére bu kusun kanatlarinin
uzunlugu on bin kulagtir. Fakat Avrupa versiyonunda bu devasa
bir kartal, kuzgun ya da agagkakan boyutuna iner. Kuhn ya da
digerlerinin yagmur bulutunabenzettigi kuslar arasinda galikusu,
bazi yerlerde kutsal olarak kabul edilen baykus, guguk kusu,
leylek, ser¢e ve adinin simsek tannsi Thor’un bir séziinden alan
kirmizi gogiislii ardig kusu vardir. Fransa’ninbazi bolgelerinde
hala bir ¢alikusunun yuvasint bozan insanin basina yildirim
diisecegine inanilir. Ayni inang bazi eskiAlman topluluklarinda
ardi¢ kusuigin gegerliydi. Samirim ¢ocuklugumda sik sik igitti-
gim bir batil inang olanardig kuslanm 6ldiirmenin kétii olduguna
dair inang buradan gelmektedir.

Tilsimlarlailgili mitlerde kuzgun yadaagackakan koyu yagmur
bulutudur, boylece taslar1 yaran solucan, bitki ya da kusun
gagasinda tasiy1p yere dustirdiigii tag bulut tarafindan tasinan
simsekten baska bir sey degildir. “Eger bulutun biiyiik bir kus
oldugu diisliniiliiyorsa, ¢akan simsekler de kusun gagasinda
kivranan solucanlar ve yilanlardir. Bu hareketli yilanlara, gok

(*) Mitolojinin gergek olay ve kisilerin insanlarin hayal giicii tarafindan
abartilmast ile olustugunu iddia eden kuram, bu kusu bir akbaba ya da
soyu tiikkenmis olan dodo kusunun anisi ile temsil ederek en iyi 6megini
vermistir. Klaproth tarafindan anlatilan bir Cin mitinde bu kus, “ugarken
giinesi engelleyen” olarak tasvir edilirken gergek 6zelliklerini korur. Bkz.
Nouveau Journal Asiatique, Tom. XI1. Syf. 235. “Mavi Kemer”(Blue Belt)
adli iskandinav masalindaki biiyiik kus da ayn tiirdendir.
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giiriiltiistint yilanlarin tislamasi olarak diisiinen eski Kanadal
yerliler bugiinbile hala inanirlar.” ©)

Fakat tilsim ve biiyiilii degnek ile ilgili degisik mitlerde rast-
lanan hayali olgular yalnizca bunlar degildir. Bu 6ykiileri anlatan
insanlar, firtinalar hakkinda usta isi alegoriler uydurmuyorlardi.
Onlar hikdye anlatiyor, ya da baslangigtaki anlamlar1 unutulmus
batil inanglari dile getiriyorlardi. Bana ardig kuslarim 6ldiirmenin
koétiiligiinden bahsederek beni etkileyen biiyiiklerim eger onlarin
ogiitlerini dinlemezsem bana yildim ¢arpacagini séylemediler.
Ardi¢ kusunun Thor’un kusu oldugunu hi¢ duymamaislardi.
Sadece, her ne kadar en 6nemli boliimleri unutulmus olsa da
yasadiklar1 doneme dek etkisini siirdiirmiis olan batil inanglari
aktartyorlardi. Ardig kusunun keklikten daha kutsal olmasinin
sebebi unutulmustu, fakat geriye kalan sadece kurgusal bir
kutsallikt1. Tipki bir kelime ya da bir deyimin ilk anlaminin
unutulmasi gibimitinde ilkel anlami1 zaman iginde unutulur. Bir
mitin etkisi en kuvvetli olarak ¢iktig1 ilk donemlerde hissedilir,
gelisimi ise fiziksel 6Gneminin artik kayboldugu ya da belirsizles-
tigi doneme kadar gider. Yunanlilar Zeus’un parlak gokyiizii
anlamina geldigini unuttuklar1 i¢in onu Olympos’un kral1 yapti-
lar. Yunanli Helios kadar agik bir sekilde isminde 6nemini de
tasiyan Hindu Dyaus higbir zaman bu kadar yiiksek bir konuma
yerlestirilmedi; o Brahma ya da Vishnu gibi daha az belirgin bir
soydan gelen tanrilara boyun egdi.

Mitleri anlatanlar sadece biiyiikannelerinin kendilerine
anlattiklan 6ykiileri anlatiyorlardi, gizemli alegoriler kunma yada
fiziksel gercegi mistik simgelerle ifade etme gibi niyetleri yoktu.

(*) Baring Gould, /iging Mitler (Curious Myths), 11. Cilt. syf.146. Tylor,
llkel Kiiltiir (Primitive Culture), 11. Cilt, syf. 237 ile karsilastirin,
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Bu nedenle tutarsizliklardan kaginmak ya da 6ykiilerinde felsefi
bir simetriye bagli kalmak zorunda degillerdi. Karmagik mitlerin
bliyiik cogunlugunda bdyle bir simetri yoktur. Ayni hikdyede pek
¢ok degisik hayali kavram bulunabilir ve bunlan birlestirip
par¢alardan uyumlubirbiitiin yaratma ¢abasi ¢ofu zaman ustaca
bir absiirdliikle sonuglanir. Eger Odysseus giines ise, Polyphe-
mos’un gozii de Odysseus’un sondiirdiigii glinestir. ) Fakat
Yunan sair tutarsizliktan haberdar degildi, ¢linkii sadece kendisini
dev bir yamyamin elinden kurtaran insaniistii bir kahramani
diistiniiyordu. Sanskritge’yi, karsilastirmali mitolojiyi, ya da miti-
nin kaynaginin kendi goriisiinden tipki Nil’in kaynaklari gibi
gizlenmis oldugunu bilmiyordu.

O halde bulutun bir mitte solucan tasiyan bir kus olarak,
digerinde ise tilsimin agtify bir kaya ya da dag olarak temsil
edilmesine sagirmamamiz gerekir. Ayrica, miti yapamn aklinda
olmayan tutarsizliga aldirmadan bu iki simgeninkarismig oldugu
hikayeler duyarsak yine sasirmamaliyiz.

Eski Aryan mitolojisinde bulutlar sik sik kayaya dadagile
temsil edilir. Riizgar Tanris1 Orpheus’un harpindan ¢ok etkilenip

™ “Eger Polyphemos’un gozii giinesse, o zaman giinessel bir kahra-
man olan Odysseus kendi kendini sondiiriiyordu, bu da ¢ok ilkel bir
intihar 6rnegidir.” Mahaffy, Prolegomena, syf. 57. Ayrica bkz. Brown,
Poseidon, syf. 39,40. Bu itiraz ancak Homeros’un bu alegoriyi anlaminin
tam bilincinde olarak yapmasi halinde gegerli olabilir. Homeros’un ortaya
¢ikan tutarsizliktan bihaber oldugunu diisiindiigiimiizde itirazin bir
gegerliligi kalmiyor.

(**) Sanskrit mit anlaticisi, ger¢ekten de degisik 6geleri Batili okuyu-
culara giiliing gelecek sekilde karistirir. Indra’nin (giines tanrist) sadece
kilictyla bulut-daglari yarmadigini, aynt zamanda onlarin kanatlarini kesip
gokyiiziinden kopardigin anlatir. Bkz. Burnouf, Bhagavata Purana, V1.
12,26.
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glinessel kahramanlardan olusan miirettebat ile birlikte gemi
Argo’ya yol vermek i¢in ayrilan Symplegad’lar (Karadeniz
girisinde yiizen kayalar) boyledir. @ Ossa ve Peliondaglarida
benzerdir. Devler bu daglari parlak gokyiiziintin efendisi olan
Zeus’akarsi yaptiklar fitursuz saldirida bunlari birbirlerinin tis-
tiine yigmislardir. Baring Gould soyle agiklar; “Eski Aryanl bu-
lut ve dag i¢in ayn1 ismi kullanirdi. Ona gore, ufuktaki buhar
kiimeleri siradaglara ¢ok benziyordu. Bu yiizden de ikisini de
ayni isimle tanimladi. ®” Cennetin bu bityiikdaglar1 simsekle
agiliyordu. Cakan bir simsekle beraber bir an igin igerinin gz
kamagstirici ihtisamini gorebildi, fakat hemen ardindan bir gii-
riiltiiyle beraber kayalartekrar kapandi. Bu bugulu kiimelerin
insanlarin ancak biran belli belirsiz gérebilecegi muhtesem hazi-
neler igerdigine inandig igin bu hazine daglarina giren kahraman-
larin maceralar ile ilgili masallar tiretti.”

Aniden ¢akan simsek bulut-kayanin Ahmed’in oku ile vurul-
masidir, Thor’un kars1 koyulmaz ¢ekicidir, Odin’in mizragdir,
Poseidon’un silahidir ya da Hermes'in degnegidir. Catallagmis
151k ¢izgisi, biiytiliidegnegin en eski seklidir. Sadece sakl define-
leri ortaya ¢ikanmakla kalmaz, [lsenstein’li gobanin degnegi gibi
sihirli kriptoyuagar ve onlari sagirmis yolcunun niine serer.

*) Tylor Symplegad’larin, yani kayalarin daha degisik ve belki de
daha iyi bir agiklamasini yapar. Onlar1 gecenin kanatlari olarak tanimlar.
Aralarindan bir kere gegmeyi basaran bir gemi bundan boyle her seferinde
bunu basarabileccktir. Ayrintilar igin bkz. Tylor, flkel Kiiltiir (Primitive
Culture), 1. 315.

(**)  Sanskritgede parvata kelimesi hem “bulut” hem de “dag” anlamina
gelir. “Eski iskandinav dilinde Klakkr hem bulut hem de kaya demektir.
ingilizce’ de bulut anlamina gelen “cloud” sdzciigii de kaya anlamina gelen
Anglosakson “clud” kelimesinden tiiremistir. Bkz. Justi, Dogu ve Bati
(Orient und Occident), 11. Cilt, syf. 62.” Max Miilcr, Rig-Veda, L.cilt.s. 44.
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Biiytilii degnegin bir 6zelligi ok 6nemlidir; hangi agagtan yapil-
mus olursa olsun, mutlaka gatalli olmahdir.

Eski insanlann ¢akan simsegi solucana, yilana, oka ya da gatalli
degnege benzetmelerinin nedenlerinianlamak gii¢ degil. Fakat
neden bazen ¢i¢ek ya da yaprakla sembolize edildigini, yada
disbudak agaci, findik agaci1 ya da 6kseotu gibi bazi bitkilerin
onun somut hali olarak diistiniildiigiinii anlamaya ¢alisirken bu
calismada yeteri kadar islenemeyecek kadar karmasik bir konuya
girmis oluyoruz. Ilkel insanin bir inek ve bir kuyrukluyildizi
benzetmesi i¢inher ikisinin de kuyruklarimin olmasi yeterli oldugu
distiniiliir; gergekten de ilkel mit yapanlar i¢in bu kadari yeter-
liydi. © Bazen bir yapragin sekli, bir dalin ikiye ayrilmasi ya da
bir ¢igegin kirmizi rengi {ikirlerin olusmasina yol agard.

Veda metinlerinin Hindu yorumculan simsek agaglarindan bir
tanesi olan palasanin tig ¢atalli oldugu gergegini vurguladilar.
Okseotunun dallar1 tipki lades kemigi gibi gatallidir, ** beni
unutma ¢igegini ortaya ¢ikaran gévde de 6yledir. Hindu bodhi
agacinin (ficus religiosa)’ nin yapraklan da uzun mizraklarin ba-
sina benzer. **9 Fakat pek ¢ok durumda ilkel insanlarin hangi

*) Ortagag i¢in sunlar sdylenirdi; “Siracaotu gibi bazi bitkilerin
hastaliklara iyi geldigi bilinirdi. Cigerotunun benekli yapraklari da
tiiberkiiloz igin iyiydi ve kaya ¢atlaklarinda biiyiiyen tas kiran otu
mesanedeki taslari kirmakta kullamlirdi.” [ngiliz Bitkilerinin Yaygin
Isimleri (Popular Names of British Plants), Giris, syf. xiv. Ayrica bkz.
Chapiel, La Doctrine des Signatures, Paris, 1866

(**) Gergekten de lades kemigi biiyiilii degnek ile ayni sinifa dahildir.
(***) Disbudak agaci gok eski zamanlardan beri Aryan egemenligindeki
yerlerde yapilan mizraklarda kullanilmigtir. Anglosakson‘‘oesc” s6zciigii
“digbudak agac1” ve “mizrak” anlamlarina gelir. Sanskritge’de bu sdzciigiin
koki “atmak™ ve “mizrak” olarak karsimiza gikar. Bkz. Pictet, Origines
Indo-Europeennes, 1.222.
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bitkilere tilsimi neden yakistirdiklarini tahmin etmek gok giigtiir.
Bazi hikayeler i¢in, her ayrintinin kékenini aragtirmaya kalkmak
o hikdyedeki ustaliga yazik etmek olur. Omegin Arap masalin-
daki dervis merheminin higbir 6zel mistik dnemi yoktur, fakat
eski mitlerin, herhangi bir tilsimin en az bir digeri kadar anlaticimn
amacina hizmet edebilecegi kadar ¢ok karistig1 bir donemde
hikaye Oyle gerektirdigi i¢in kullanilmistir. Fakat Hint-Avrupa
folklorunda simseg: temsil eden bitkiler budenlikolay 6zetlenemez.
Clinkii bu bitkilerle temsil ettikleri goksel olgular arasindaki
baglantiy agiklamak ne denli zor olursaolsun, bunlarla ilgili mit-
ler 6yle ¢oktur ve agiktir ki, mit yapanlarin bazi baglantilar
kurduguna hig siiphe yoktur. Zafer eli ile ilgili hurafeyi yorum-
lamak o kadargii¢ degildir. Finlilerin mitolojisinde yagmur bulutu
parlak, bakir eli olan kara biradamdir. Hindistan’da bulut iblisini
oldiirentanrialtin ele sahiptir. Asilan adamin eliyle ilgili hurafenin
kaynaginda muhtemelen firtina tannsi Odin’in daragacinin efen-
disi oldugu inams1 yaimaktadir. Daragacina asilan her adam vah-
si avcilarin gegecegi yollara koyulur, boylece aveilar kopekleriyle
gelip kurbani tagirlar. Bu ytizden Almanya’da ¢ok yaygin olan bir
inanisa gore asarak oldiiriilen her insanin arkasindan mutlaka
firtina gikar.

Karsilastirmah mitolojinin yollan ¢ok ¢etrefillidir, fakat sani-
nm bu yollarda, biiyiilii degnegin asil 6zelliklerini anlamaya yete-
cek kadar gezindik. Hazineleri ortaya ¢ikarma giicli yeteri kadar
acikland; suya olan egiliminin simsek mitinden kaynaklandigi o
denli agik ki daha fazla yoruma gerek yok. Fakat suglulari bulma
gticli halaagiklanmayi bekliyor.

Yunan mitolojisinde suglulan yakalayan ve cezalandiran
varliklar Erinys diye adlandirilan varliklardir ve bunlar ileriki
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donem yazarlarinin yilandan saglari olan korkung canavarlar ola-
rak tasvir ettikleri Latin Fury’lerin ilk 6mekleridir. Fakat bu asil
kavrami fazla basite indirgemek olur. Erinys adi esasinda “Fury”
anlamina gelmiyordu ve sadece Yunan kaynaklar ile agiklana-
maz. Sanskrit¢e’de “Saranyu” olarak karsimiza ¢ikar ve bu ke-
lime sabah 15181n1n gokyiiziine yavas¢a yayilmasini anlatir. Boy-
lece karsimiza su sasirtici sonug ¢ikar; sabah 15181 gece karan-
liginda islenmis olan suglanif saeder, bu yiizden sevgili safak, ya
da Erinysler, tiim kotiiliikleri ortaya gikaran ve intikam alanlar
olarak goriiliir. Sonug kadar sasirtici olan bir sey de sudur; bu
fonetik degisim kurallarina dayalidir ve inkar edilemez.

Peki, tan vaktinin simsek ve biiyiilti degnek ile ne ilgisi var?
Modem ¢ag igin aradaki baglant1 pek agik degil, fakat Antikgag-
da bunun tam tersi dogruydu. Tan vakti ve simsekle ilgili mitler
birbirlerine 6ylesine benzerlerdi ki ok detayl filolojik birinceleme
olmadan bunlari ayirt etmek imkansizdi. Sebep agiktir; her iki-
sinde de a¢iklanan olgu giin tanrisi ve karanlik iblisleri arasin-
daki miicadeledir. Ilkel insanlar igin Indra’nin ineklerini ¢alip on-
lar1 tiim gece karanhk bir magarada tutan Panis ile, sulari firtina
bulutu kalesinde saklayan ve diinyayi kisa siireli bir karanliga
mahkum eden tislayan yilan Ahi yada Echidna arasinda ¢ok fark
yoktur. Ayni sekilde, Bellerphon’un firtina canavarini 6ldiiren
zehirli oklar1 Odysseus’un yasadig1 yeri kusatan gece iblislerini
yok ettigi silahindan farkli degildir. Béylece Giindiiz Tannsi’nin
silahi olarak tasvir edilen biiyiilii degnegin suglulari bulma islevi
anlasiimis oluyor.

Fakat, simsek sadece garip hazineleri ortaya gikarip kurak
topraklara su gondermez, ya da karanhginortiistialtinda yapilan-
lar1 agi1ga ¢ikarmaz. Bazen de 6ldiiriir ya da sakat birakir. Bu
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ylizden Medusa’nin basi ona bakanlar taga dondiiriir. Abdullah
Baba’nin masalindaki dervis merhemi sadece diinya tizerindeki
hazincleri ortaya ¢ikarmaz, giiciinii denemek isteyen mutsuz
insanlar1 kor eder. Buyiizdentiim kilitleri aganzafer eli ayrica
kendisine yakin olan insanlari da ¢arpar. Aslinda susam ya da
sans¢igegiile agilan magaralari ziyaret edebilen 6liimliilerden
ancak bir kag1 basina bir felaket gelmeden kurtulabilmistir.

Eski zamanlarda Roma’da bir heykel vardi. Bu heykelin sag
eli agik bir sekilde 6n tarafauzanmsti ve isaret parmaginin tistiin-
de “‘buraya basin” yaziyordu. Bir¢ok bilge kisi bu yazininanlanum
¢6zemedi, fakat en sonunda bir papaz giines 1sinlar1 heykelin
lizerine diistiigiinde, parmagin golgesinin heykelin biraz ilerisin-
deki yerde fark edilebildigini gézlemledi. O noktayi belirleyip gece
yarisina kadar bekledi ve gece yarisi topragi kazmaya basladi.
En sonunda kiiregi sert bir seye ¢arpti. Bu bir tuzagin kapisiydi,
bu kapi genis bir salona inen mermer merdivenlere agiliyordu.
Bu salonda ¢ok sayida adam, altin ve pirlanta yiginlarinin ortasin-
da derin bir sessizlik i¢inde oturuyorlardi. Bu salonu gegince
papaz baska bir oda buldu. Bu odada ¢ok zengin nakislarla
islenmig divanlarin tizerinde giizel kadinlar uzaniyordu, fakat bu-
rada da derin bir sessizlik vardi. Daha sonra gérkemli bir ziyafet
odasi onuiyideniyiye sasirtti, ziyafet odasindan sonra iginde hig
ses olmayan bir mutfak gérdii. Ardindan agzinakadar dolu bir
tahil ambari, ambardan sonra hig hareket etmeyen atlarla dolu
bir ahir gordi. Tiim mekan salonda bir koseden sarkan bir lal
tast ile aydinlatilmisti. Tam karsisinda miicevhere nisan alan bir
okgu vardi. Papaz geriye donerken buradan tekrar gegti ve
gecerken mermer bir masa tizerinde elmastan kabzasi olan bir
kilig gordii. [Tikayesini inandirict kilmak igin yaninda bir sey
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gotiimmek istegi ile kilica uzandi, fakat kilica dokunur dokunmaz
her yer karardi. Okgu okunu firlatmis ve miicevher pargalara
ayrilmisti. Merdiven kaybolmustu ve papaz canli canl gomiil-
diigiiniianlamigty.

Fakat, simsek, gizemli magaralarina fazla aceleci bir sekilde
girenleri 6ldiirebilecegi diisiincesine ragmen, yok edici bir seyden
ziyade ise yarayan bir sey olarak goriiltir. Uzun stiren bir kurak-
likla fel¢ olmus topragi canlandiran bir firtinayi eski insanlarin han-
gi duygularla algilamis olduklar1 Oidipus mitinde goriiliir. Adi
“baglayan kisi” anlamina gelen Sphinx bulut-kayalann tizerinde
oturan, yagmuru esir eden ve her seyi bilen glinesten baska hi¢
kimsenin anlamadig1 kotii sozler sdyleyen iblistir. Bu canavarin
kendisini korkup da bulutun {izerinden atmasina neden olan
simsegin 15181 diinyaya tekrar 1yiligin gelmesini saglar. Fakat, bu-
nun yaninda firtina fiknnin yaz fikn ile birlesmesi simsegin muzaf-
fer Giines Tanris1 'nin hayati yenileyen degnegi olarak tasvir edil-
digi pek gok mitin olusmasina yol agmustir. Biiytilii degnegin has-
taliklariiyililestirmede kullanilmas fikni ve 6liilerin yapraklar ya
da bitkilerle canlandirildigi mitler buradan gelir. Grimm’in “Ug
Yilan Yapraklan” adh masalinda bir prens 6l esi ile beraber canh
canh gémiiliir. Prens bir yilanin esine yaklastigini goriir ve yilani
li¢ parcaya ayirir. Birazdan bir kdseden siirtinerek bagka bir yilan
¢ikar ve 6ncekinin 6lmiis oldugunu goriir ve oradan uzaklasir. Az
sonraagzinda iig tane yesil yaprakla geri doner, birlestirmek i¢in

(*) Spenser’in “PeriKralige”sindeki Sir Guyon hikayesi ile kargilastiriniz.
Bu hikayedeki sovalye igin isler zavalli papaz igin oldugundan daha iyi
gider. Genellikle bu simsek-magaralari Ixion’un, bakan hig kimsenin sag
kalamadig1 hazine-evleri gibidir. Bu kavram Mavi-Sakal masalinin ve bazi
Arap masallarinin temelini olusturur.
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pargalan yan yana getirir ve her par¢anin tizerine bir tane yaprak
koyar. Olii yilan canlanir. Prens de yapraklari esinin iizerine ko-
yup onu hayata dondiiriir. ® Aelian ve Apollodoros tarafindan
anlatilan Yunan hikdyesinde Polyidos Glaukos’un cesedi ile
beraber bir yere kapatilir ve Glaukos’u canlandirmasi emredilir.
Oliiye yaklasan bir ejderhayi 6ldiiriir, fakat az sonra baska bir
ejderhanin elinde ince uzun bir yaprakla geldigini goriip sasirir.
Ejderha yaprag 6lii arkadasinin tizerine koyar ve arkadasi hemen
kalkar. Polyidos da ayni yapragi alir ve Glaukos’u hayata don-
diiriir. Aym olaya bir Hindu 6ykiisti olan Panch Phul Ranee’de
ve Fouque’nun 6ykiisti “Sir Elidoc”’da da rastlanir.

O halde, tiim Aryan kiiltiiriinde degisik bitkilere yakistirilan
sira dis1 iyilestirme 6zelligine sasirmamamiz gerekir. Isveg’te
saglikla ilgilimuskalar 6kseotu dallanndan yapilir ve bu bitkinin
sara hastaligina iyi geldigi ve zehirler i¢in bir panzehir oldugu diisii-
niiliir. Comwell’de fitik olan ¢ocuklar iyilesmeleri igin disbudak
agacindaki deliklerden gegirilir. Bu agacin dallan Ingiltere nin ba-
z1 bolgelerinde hastalikli koyunlarin, ineklerin ve atlann tedavi-
sinde kullanilir ve 6zellikle bu dallarin yilan zehrini etkisiz hale
getirdigine inanilir. Yilanlannbu agagtan korktuklanna dair inang
Amerika’da bile vardir. Gegtigimiz giinlerde, bana bir ¢ingirakli
yilanin bir digbudak agacinin yapraginin tizerinden ya da bu aga-
cin golgesinden gegmektense atesin iginden gegecegini anlatan
kisi yash bir insan degil, iyi bir egitim gormiis ve sagduyu sahibi
geng bir adamdi. Piny de ayni seyi sdyler ve sunu ekler; eger
yilanin yattig1 yerin etrafina bir disbudak agaci daliile bir gember
¢izerseniz yilan agliktan 6lse dahi bu gemberin disina gikamaz,

(*) Cox, Aryan Uluslarimin Mitolojisi (Mythology of the Aryan Nations),
L cilt, syf. 161.
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tipk1 Ugolino’nun Pisa’daki zindanda tutsak olmasi gibi orada
hapsolur. Comwall’da buagacin dal ile vurursaniz her tiirlii y1la-
nin dlecegine inanilir. Digbudak agaci bu 6zelligini findik agaci ve
egreltiotuile paylasir. Isvegli bir koylii findik agacinin dali ile
dokundugunuzda bir yilanin zehrinden mahrum kalacagini
sOyleyecektir. Eski Yunanlilar, oormanda yatmalari gerektiginde
yataklarim miimkiin oldugu 6l¢giide egreltiotu yapraklarindan
yaparlar, ¢iinkii bu yapraklarin kokusunun zehirli hayvanlari
uzakta tutacagina inanirlar. )

Fakat yildirimin iyi 6zellikleri bagka bir mit sinifinda daha
belirgindir. [lkel insanlar igin gokten gelen 151k insan irkinin yaran
ve gelisimi agisindan atesin ilk bulunmasina benziyordu. Sioux
yerlileri atesin bulunmasi olayini ikiolay arasindaki benzerligin
yadsinamayacagi bir mitle anlatirlar; “ilk atalannin atesini, kivil-
cimi tashk bir tepeye kosarak ¢ikarken kayalardan alan bir
panterden elde ettigini” sGylerler. ** Belli ki bu panter tilsim1
diistiren Aryan kusunun degisik bir versiyonudur. Fakat Aryan-
larin hayal giicii daha 6nemli bir kavram ortaya ¢gikarmistir. Eski
Hindular, Kont Rumford’un, siirtiinme yoluile 1s1 ortaya gikanlmasi
ile ilgili deneylerinde kullandig1 yonteme benzer bir yontem ile
atesi elde etmiglerdir. Ilk nce, bir degnegin etrafina, iki adet
sicim doladilar, bunu 6yle bir sekilde yaptilar ki bir tanesi agil-
diginda digeri dolanacakti. Sonra, degnegi bir tahta par¢asina
dayayarak heriki ucusirasiyla ¢ekerek dondiirdiiler. Bu alet hala
Giiney Afrika’da, " Avustralya’da, Sumatra’da ve Sri

*) Kelly, Hint-Avrupa Folkloru (Indo-European Folklore), s. 147,
183,186, 193.

(**) Brinton, Yeni Diinya’mun Mitleri (Myths of the New World),s. 151.

(***) Callaway, Zulu Cocuk Masallart (Zulu Nursery Tales), 1. 173, 12.
not.
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Lanka’da kullanilir. Ruslar bu aleti Kamtchatka’da buldular ve
aynialet Amerika’da kullanilirdi.  Hindular da benzer bir islemle
stitelde ederlerdi; *" firtinay1 agiklamak igin Sanskritge bir siirde
sOyle soylenir; “bir zamanlar tanrilar ve onlarin diismanlari olan
Asuralar ateskes yaptilar ve 6liimsiizliik igecegi olan amrita’yi
elde etmek igin beraberce okyanusu ¢alkaladilar. Okyanusu
karigtirmak i¢in Mandara Dag1’m kullandilar ve biiyiik yilan
Sesha’y1 dagin etrafina sardilar. Tanrilar yilanin kuyrugunu ve
Asuralar da kafasim gekerek dagin 6ne ve arkaya donerek hareket
etmesini sagladilar.” “** Bu mitte, ugusan yilan sicimleri ile
calkalama ¢ubugu simsektir ve Sliimstizliik igecegi olan armrita
da yagmur suyudur. Aryan kiiltiiriinde yagmur suyunun da im-
sek ile ayni iyilestirme 6zellikleri oldugu inanci vardir. “Islav
mitlerinde 6lmiis topraga can veren yasam suyudur, bu su bir kus
tarafindan karanlik bir magaranin derinliklerinden getirilir.” ¢***

*) Tylor, Insanligin Itk Tarihi (Early History of Mankind), syf. 238,
[lkel Kiiltiir (Primitive Culture), 11. Cilt, syf. 254; Darwin, Naturalist’in
Yolculugu (Naturalist’s Voyage), syf.409.

“Jacky’nin bir sonraki hareketi biraz kuru dal ve odun bulmak oldu
ve bir ates hazirladi. George’un saskin bakislari altinda atesi yakti. Bir
odun pargast aldi, bunun ortasina bir delik agti; sonra uzun bir degnek
hazirladi ve ucunu sivriltti. Degnegi delige sokarak bir siire, giderek artan
bir hizda degnegi avuglari ile ¢evirdi. Nihayet yanan odunun kokusu
duyuldu ve hemen ardindan da degnegin odun pargasina degdigi yer
alev ald1. Jacky kopek baligindan dilimler kesti ve onlari pisirdi.” Reade,
Never too Late to Mend (Never too Late to Mend), xxxviii. Bolim.

(**) Atesin bu sekilde yakilmasi “galkalama” olarak adlandiriliyordu.
Omegin; “Yaptigi aleti aldi, oturdu, ¢alkalad: ve ates yakt1.”” Callaway,
Zulu Cocuk Masallart (Zulu Nursery Tales), 1. 174.

(***) Kelly, Hint-Avrupa Folkloru (Indo-European Folklore), syf. 39.
Bumouf, Bhagavata Purana, VIll. 6,32.

(****)Baring Gould, llgin¢ Mitler (Curious Myths), syf.149.
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Indra kutsal soma igecegini igmeyi¢ok sever; bu Olympia’daki
tanrilarin ¢ok lezzetli igecegidir. Arap Gecelerinde kétii biiyii-
ciilerin kurbanlarini yeniden insan sekline doniistiiren giig sihirli
bir suda gizlidir. Ortagag filozoflannin kesfetmeye gahstiklar1 sey
de yasam iksiridir.

Bu Hindu mitindeki en ilging nokta, tanrilarin okyanusu ka-
ristirmak i¢in kullandiklar1 degnek olarak Mandara, ya da
Manthara daginin adinin gegmesidir. Bu kelime “karistirma
cubugu” anlamina gelir ve aynca, bir edatla birlikte, “ates kopa-
ran” anlamina gelen pramantha sdzctigiinde ortaya ¢ikar. Kuhn,
pramantha isminin cennetten atesi ¢alan ve liituflarin en biiytigi
olarak insanlia bunu bahseden hayirl titan Prometheus ile
etimolojik agidan benzer oldugunu kanitlamistir. Bu ytice kisilik
baslangigta sadece bulutlardan atesi koparan bir karakterdi, fa-
kat Yunanhlar onun gegmisini tamamen unutup, onun adimn anla-
mun1 “Onceden diistinen” seklinde yorumlamiglardir ve hatta ona
bir de adinin anlamu “gok geg diistinen” anlamina gelen Epimet-
heus adli bir kardes yakistirmislardir. Ayrica Yunanllar atesi ge-
tiren igin “trypanon” seklinde baska bir isim bulduklari igin
Prometheus karakteri belirginligini yitimistir.

Yukarida biiyiili degnegin ucunun mutlaka ¢atalli olmasi
gerektigini belirttim. Fakat bu kuralin sadece bir istisnasi vardir.
Eger stipheci kisileri biiyiilii degnegin simsegin bir sembolii ol-
dugukonusunda iknaetmek gerekiyorsa, bu istisna giizel bir ka-
mit saglayacaktrr. Istisna olarak kabul edilen bu degnek bir tahta
pargasinin i¢inde donen sivri uglu bir degnektir ve donme hareke-
tini baslatan sey de gizli bir su ya da define bulunmasidur.

(*) Bu ayni zamanda vaftizdeki iyilestiren su ve Roma Katolik kilisesin-
deki “kutsal su”dur.
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Prometheus ile ilgili mitlerde Simsek Tannsi uygarlig basla-
tan olarak, kimi zaman da insan irkinin yaraticisi olarak ortaya
¢ikar. Her zaman insanin dostudur. ) Insanlarin adina Zeus’un
elinde korkung iskencelere maruz kalir. Bir hikdyede balgiktan
bir heykel yaparak ve daha sonra bu heykeli cennetten getirdigi
atesin igine atarak insan irkini baglatir. Baska bir hikdyede ise
kendisi ilk insandir. Bir diger mitte, bagka bir ad altinda Pro-
metheus olan Phoroneus, ilk insandir ve annesi de digbudak aga-
cidir. Iskandinav mitolojisinde de tanrilarin insam ad1 Y ggdrasil
olan disbudak agacindan yaptigianlatilir. Cennetten gelen ates ile
doganin yasam kaynagi olan gii¢lerinin birlestirilmesi her iki
yarikiiredekimitlerde de ¢ok yaygindir ve bizi sagirtmamalidir.
Bu nedenle Hindu Agni ve Iskandinav Thor evliligin koruyu-
culandir ve Norveg’te evlenmek igin en uygun giin hala persembe
olarak kabul edilir. Eski zamanlarda bu giin Ates Tannsi ’nin giinii
idi. *? Bunedenle simsek bitkilerinin de evlilikle ilgili ¢esitli
faydalari vardir. Romalilar evlilik térenlerindeki mesalelerini alig
bitkisinden yaparlardi; Avrupa’da findik hala gelecekteki esle il-
gili tahminler yaparken kullanilir ** ve 6kseotunun altinda
delikanlilar kizlan 6pebilir. Bunlara benzer ¢ ok sayida batil inang,

*) Veda metinlerinde Yagmur Tanrisi Soma insanlara yasam, bilgi ve
mutluluk veren Tanriydi. Bkz. Breal, Hercule et Cacus, syf. 85. Tylor, flkel
Kiiltiir (Primitive Culture), 1. Cilt, syf. 277.

(**) Belkide burada Yunan Ates Tanrisi Hephaistos’un Aphrodite’nin
esi yapilmasinin nedenlerini gorebiliriz.

(***) “Ulkemizdeki geng kizlar, agir kanli sevgilileri ile gelecegi gosteren
rityalar gormek amaciyla disbudak agacindan koparilan iig tane yapragi
gogislerine takip uyumalari gerektigini bilirler. Sar1 yonca yapraklarinin
da benzer bir 6zellige sahip oldugu soylenir.” Harland ve Wilkinson,
Lancashire Kiiltiirii (Lancashire Folklore), syf. 20.
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ayni zamanda bu dmeklerin pek ¢ogunu kendisinden aldigim Bay
Kelly tarafindan agiklanmistir.

Boylece biiyiilii degnek ve Alaaddin’in Lambasi’ndan felse-
fe tasina ya da Oberon ve Tristram’in Kadehi’ne kadar, biiyiilii
degnege yakinolan tilsimlarlailgili agiklamalanmian sonuna gel-
dik. Onlara sahip olan herkese miikemmel armaganlar sunan
doganin bu canlandinc gii¢lerinin sembolleri eski insanlarin ¢ag-
das ¢ocuklar ile paylastig1 bir 6zellik olan dilek giicii inancini
orneklendirir. Frodi’nin Degirmeni’ni anlatan Iskandinav
hikayesinde mit tuhaf bir sekle biiriiniir. iskandinavlarin Edda
Metni Ortagag’da, herkesin istedigini alabildigi bir altin ¢agin-
dan bahseder. Bunun sebebi dev Frodi’nin degirmeninde baris
ve bol miktarda altin 6giitmesidir. Bunlar o kadar boldur ki
yollarda gakil taglan gibi dururlar. Frodi’nin affedilemez para hirsi
yiiziinden diinya bu harika aletten mahrum kalir. Ciinkii degir-
menindeki usaklarini o kadar ¢ok galistirir ki, sabirlarin yitiren
usaklar nefret ve savas ortaya ¢ikanrlar. Derkenbir gece gii¢li
bir deniz gezgini gelir, Frodi’yi 6ldiiriir, usaklar1 ve degirmeni
denize tasir. Denize ulastiklar1 zaman usaklara tuz tiretmelerini
soyler, onlar da intikam i¢in bunu yaparlar. Gemiyi tuzla doldurur-
lar ve batirirlar. Béylece degirmen sonsuza dek yok olur, fakat
deniz bugiine dek tuzlu kalir.

Bay Kelly Frodi’yi Giines Tanrisi Fro ya da Freyr ile 6zdes-
lestirir ve sihirli degirmenin ates yakmak iginkullanilanilkel ale-

(*) “Peru’da giiglii ve ¢ok sevilen bir tanri, Yildirim Tanrisi Catequil idi.
Bu Tanri, simsekler ¢akip gok giirlerken sapant ile yeryiiziine kiigiik, yu-
varlak ve piiriizsiiz firtina taslari atardi. Koyliiler de agkin atesini tutusturan
tilsimlar olarak gordiikleri bu taslara ok deger verirlerdi.” Tylor, /lkel
Kiiltiir (Primitive Culture), 11. Cilt, syf. 239.
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tin baska bir sekli oldugunu belirtir. Hikdyenin baska bir versi-
yonunda ise degirmen héala denizin tuzunu 6giitmeye devam
etmektedir ve degirmenin oldugu yerde gemileri yutan kocaman
bir girdap vardir.

Tamamlanmus sekli ile simsek-degnegi Hermes’in degnegidir.
Bir 6nceki boliimde Hermes’in Yunan versiyonunda baslangigta
ayn olan iki tanrinin niteliklerinin birlestirilmis oldugunu séyle-
mistim. Homeros metinlerinde gecen Hermes Riizgér Tanrisr’dur,
fakat heykellerinin bozulmasi Atina’da biiyiik heyecan uyandi-
ran sonraki Hermes Agoraios ¢ok farkli bir kisidir. O Ates
Tannsr’dir, giinesle ilgili nitelikleri vardir ve doganin canlandirici
giiclerini temsil eder. Bu 6zelligi nedeniyle atesin kesti Pro-
metheus’a oldugu kadar ona da baglanmst1. Insan tiirtiniin dostu
oldugu sdylenirdi ve soyad: “zenginlik veren” anlamina gelen
Ploutodotes idi.

Iskandinavlann Riizgar-Tannis1 Odin, Freyr ve Thor’un bir-
kag 6zelligini almigtir. @ Thor’dan aldig1 simsek-mizragi komik
bir degisim ile sahibinin diigmanlarini cezalandiran bir dilek-
degnegine doniisiir. Elinizde findik agacindan yapilmis bir degnekle
tek yapmaniz gereken ortaya eski bir palto koymak ve diisma-
ninizin ismini sdyleyip orada olmasini dilemekti. Sonra paltoya
elinizdeki sopa ile vurmaniz gerekiyordu, bdylece her darbe ile
diismaniniz inliyordu. Bu muhtesem sopadan Dasent’in “Kuzey
Riizgérina Giden Cocuk” adli masalinda da bahsedilir ve bu
masalla birlikte artik bu konuyu sonlandirabiliriz. Hikaye ¢ok

(*) Polinezya’da “biiyiik Tanri Maui, Riizgar-Tanrisi olarak goriinerek
gizemli goksel karakterine fark hh bir boyut daha ekler.” Tylor, /lkel Kiiltiir
(Primitive Culture), 11. Syf. 242,
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kiigiik farkliliklarla Hindistan’da, Almanya’da ve Iskandinav-
ya’daanlatilir.

Kotii Hermes’i temsil eden Kuzey riizgan bir keresinde fakir
bir kadinin yemegini alip gotiriir. Bu yiizden kadinin oglu daku-
zey rlizgarina gider ve annesinin kaptirdig1 yemegi geri ister.
“Yemeginiz bende degil,” der Riizgar. “Fakat burada bir masa
ortiisli var. Ne zaman dilerseniz kendisini kusursuz bir sofra ile
donatir.” Cocuk masa ortiistiniialir ve eve dogru yola koyulur.
Gece olunca bir handakonaklar. Masa ortiistinii masanin tizeri-
ne yayar, Ortiiniin tistiiniin giizel yiyecekler ile donanmasir diler
ve diledigi gibi olur. Fakat boyle bir ortiiniin kendisine para
kazandirabilecegini diisiinen han sahibi, ¢ocuk uyuduktan sonra
ortliyli calar ve onun yerine ¢almis olduguna ¢ok benzeyen bir
ortii birakir. Ertesi giin ¢ocuk Kuzey Riizgan’nin kendisine ver-
mis oldugu seyigosterme hevesi ile nese iginde eve gider. Fakat
o gecc tiim yiyebildikleri yash kadinin pigirdikleri olur. Cocuk
umutsuzluk i¢inde tekrar Kuzey Riizgar1’nin yanina gider ve
onu yalan sdylemekle suglayip kaybettikleri yemegi geri ister.
“Sizin yemeginiz bende degil,” der Riizgar. “Fakat burada bir
kog var. Ne zaman dilersen tiiylerinin arasindan para diistirtir.”
Boylece gocuk tekrar eve gitmek iizere yola koyulur ve ayni han-
da konaklar. Eve gittiginde elindeki kogun tiiylerinin arasindan
para diismedigini goriir. Kuzey Riizgan’nin yanina tigiincii defa
gider ve bu sefer iginde sopa olan bir ¢anta alir. Bu ¢antanin
0zelligi sudur; Sihirli s6zciikler sdylendiginde sopa¢antadan fir-
lay1ip durmasi séyleninceye kadar kargisindaki dovmektedir. Ma-
sa Ortiisli ve kog olaylarimin suglusunu tahmin eden gocuk tekrar
aynihana gider. Hanin sahibi ¢antada tasinan bir sopanin yine ise
yarayacak bir sey oldugunu tahmin eder, sopay1 almak igin
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sessizce girisimde bulunur. Tam sopay1 alacakken ¢ocuk sihirli
kelimeleri sdyler, sopada hemen firlayip masa ortiistinii ve kogu
geri verecegine soz verene kadar hirsizidover. Boylece ¢ocuk
Kuzey Riizgan nin ugurmus oldugu yemeginin karsiligim alr.

Ekim, 1870.
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KURT ADAMLAR VE KUGU KIZLAR

Ovid, Arkadia krah olan Lykaon’un bir keresinde Zeus’u
yemege davet ettigini ve onun her seyi bilme kabiliyetini dene-
mek amaciyla ona insan eti ikramettigini anlatir. Fakat bu hilesi
ise yaramaz ve lickagit¢i kral hak ettigi cezayi alir. Bir kurda
doniistiiriiliir ve bundan béyle Olympos Dag1’run kralinin ma-
sasini kirletmeye cliret ettigi seyle beslenmeye mahkum edilir.
Pliny’e gore, o tarihten sonra her sene soylu bir Arkadia’li, Zeus
Lykaios festivalinde bir nehrin kenarina gétiiriiliir. Esyalarini
oradaki aga¢lardan birine asan bu soylukisi, suyagirer ve kurda
dontsir. Sonraki dokuz yil boyunca nehrin kiyisindaki ormanda
gezinir ve tiim bu siire boyunca hig insan eti tatmamay: basa-
rabilirse esyalarinin asili durdugu yere dénmesine izin verilir.
Esyalarini giyerek eski haline geri doner. Bir keresinde De-
mainetos’un Zeus Lykaios’a insan kurban edilirken orada bu-
lundugu, insaneti yedigi ve kurda doniistip sonraki on y1l boyun-
ca o halde kaldig1 s6ylenir. ©

(*) Plato’nun Devlet (Republic) adli eseri ile karstlastirin.
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Bu ve buna benzer diger mitler Ortagag hayal giictiniin yarat-
tig1 korkung kurt adam hurafesinden yola gikilarak gelistirilmigtir.

Kurt adam  ya da lopu-garou kendini kurda déniistiirme
giicli olan insan demektir. Kurtadam, hem insan zekasina, bir
kurdun vahsiligine, hem de bir canavann karsi koyulmaz giiciine
sahiptir. Antik ¢aglardaki insanlar bu tiir kisilerin varligina
inanirlards, fakat Ortagag’da metamorfoz normal bir olgu olarak
diistiniiliirdii. Gliniimiizde dahi, Avrupa’nin uzak bélgelerinde bu
batil inanca sahip kdyliiler bulunabilir. Ayrica bu inanig 6nemi
inkaredilemeyecek kanitlarla da desteklenmektedir. Bu kavra-
mun hangi fikirlerden kaynaklanmus olabilecegini bulmak karsilas-
tirmal mitoloji aragtirmacisinun gérevidir. Elestirel tarihgiye ise,
bu kavrami yorumlarken kullanilan gergekleri belirleme ve sinif-
landirma gérevi diismektedir.

Kurt adamlara kars1 Ortagag’da duyulan inang, 6zellikle
mitik kavramlarin ve yanlis anlasilan dogal olgularin birlesip
uzun siire etkisini devam ettiren batil inanglar olusturmasinin bir
o6megidir. Bay Cox tiim olgunun kelimeler tizerindeki kasti
olmayan bir oyundan dogduguna inanmamaizi ister; fakat Hertz
ve Baring Gould tarafindan yapilan dikkatli bir inceleme bizi,
baska pek ¢ok faktoriin de etkili oldugu sonucuna goétiirtir.
Kaynag hig siiphesiz tamamen mitik olan bu yanilsama, gelismis
sekli ile mitik ve tarihi 6gelerin ilging bir kangimini sunar.

Arkadia efsanesi ile ilgili olarak, Bay Cox muhtemelen hakli-
dir. Hikdye, esas 6nemi unutulan iki anlamli kelimeleri agiklamak
i¢in gelistirilen bir mit grubuna ait gibi goriiniiyor. Zeus’a uyar-

(*) Were-wolf: insan kurt; wer “insan” anlamina gelir. Garou da werewolf
(Kurtadam) kelimesinin Fransizca degismis seklidir. Boylece loup-garou
ifadesinde her iki kelime de ayni anlama gelmektedir.
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land1g1 sekliyle, Lykaios sozctigiiniin esasinda kurtlarla bir ilgisi
yoktu: “151k sagan” anlamina geliyordu, sadece “kurt” ve “151k”
kelimeleri arasindaki benzerlikten dolayi kurtlarlailgili efsanelerin
olusmasina neden olmustur. Aryan mitolojisi de bu tiir karisik-
liklarla ilgili pek ¢ok 6rnek barindirir. Giines Tanris1 Phoibos
Lykegenes, baslangigta “1s181n gocugu” idi; fakat popiiler etimo-
loji bu ismi “kurdun ¢ocugu’ olarak yorumlayarak bu tanny: kur-
da dontistiirmiistiir. Kahraman Autolykos’un adi “kendi kendini
aydinlatan” anlamina gelir, fakat ismin sahibinin karakterini
hatirlatacak bigimde “has kurt” olarak yorumlanmistir. Kar-
taca’daki kalenin adi Bazra idi ve bu isim kalenin Frigya dilin-
deki soylenisi idi; fakat Yunanlilar buismi “hayvan derisi” anla-
mina gelenbyrsa ile karistirdilar ve kendisine verilecek topragi
sigir derisini ince seritler halinde keserek hesaplayan Dido’nun
hikyesi ortaya gikt1. Irlandalilarin Fenikeliler oldugu kuraminin
da benzer bir kokeni vardir. Eski Irlandalilar anlatmak igin
kullanilan Fenakelimesi, kahraman Fion Gall’in adinda kargi-
muza gikan Fior kelimesinin ya da Fingal’in ¢ogul seklidir; fakat
bazi kaynaklar Fena’y1r Anka kusu anlamina gelen “phoinix”
kelimesine benzetmislerdir, mit de iste buradan dogmustur. Mi-
ledh s6zciigiiniin ya da savasg1 anlamina gelen “warrior” s6z-
ciigiiniin Irlandah ozanlar tarafindan Fionigin kullamlmasina ben-
zer bir yanlis anlagilma ile, mitik bir kahraman olan Milesius ve
takma ad1 “Milesian” yaratilmis ve Irlandahlarin giinliik konus-
malarinda yer edinmistir. ) Franklar Mezopotamya’daki Daras
kentinin adim bir hikdye ile agiklarlar; Imparator Justinian em-
rindeki bir gérevliye emir verirken bu sézciigii kullanmugtir,

*) Meyer, Bunsen'in "Philosophy of Universal History" adl ese-
rinde, Cilt [, syf. 151.

(**) Aimoin, De Gestis Francorum,11.5.
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Doras adindan bahseden Yunanh tarih¢i Malalas bize bu yerin
Biiyiik Iskender’in Codomannus’uyendigi yer oldugu bilgisini
verir. Alplerdeki bir gegidinadi Scaletta’dir, bu isim ona merdi-
vene benzedigi i¢in verilmigtir. Fakat yerel tarihe bakacak olur-
sak, gegit bu ismini, sekizinci ylizyllda Kuzey Italya’ya girmeye
calisirken orada yok edilen bir grup Moor’un (Endiiliis Emevi-
leri) iskeletlerinden alir. Antwerp “liman”da kurulmus bir kenttir;
fakat Flamanca’da “elle firlatma” anlamina gelen handt werpen
sOzcligline benzer. Buradan da bir ef sane tiiremistir; buralarda
bir dev yasamakta ve onaistedigini vermedengegen kisin ellerini
kesmekte ve bu elleri Scheldt Nehri’ne atmaktadir. © Ingilte-
re’de Chateau Vert (Vert Satosu) denen bir yer vardir, koylii
dilinde bu “Shotover”’(ates etmek) haline gelmistir. Bu adin da
bir tepede durup etrafa ates eden Kiigiik John’dan geldigi s6y-
lenmigtir. “ Latium “diiz toprak” anlamina gelir, fakat Virgil’e
gore bu yer Satiim’iin, onu zorla ele gecirmeye ¢alisan oglu Jiipi-
ter’den saklandig yerdir. ***

Takimyildizlardan biri olan Biiyiik Ay1da ismini bu sekilde
almustir. Yunanca’da “arktos’ kelimesi baslangigta “parlak nesne”
anlamina geliyordu ve neden oldugunu agiklamak kolay olmasa
dabu sézciik ay1 i¢in ve Aryanlann bulundugu yerde en ¢ok dikkat

*) Taylor, Kelimeler ve Mekdnlar (Words and Places), syf. 393.
(**) Buna gok benzer bir 6rnek incil’in yaradilis boliimiindeki (Gene-
sis) on birinci kisimda kargimiza ¢ikan bir etimoloj ik karigikliktir. “Babil”
ismi aslinda Bab-il ya da “Tanrinin Kapisi” demektir, fakat ibrani yazar bu
sozciigil “karigtirmak™ anlamina gelen “root balal” kelimesine benzetir ve
buradan mitik bir agiklama dogar; Babil insan dilinin birbirine karistig1
yerdir. Bkz. Rawlinson, Sniith’in Incil Sozliigii (Smith s Dictionary of the
Bible), 1. Cilt,syf. 149; Renan, Histoire des Langues Semitiques, I. Cilt,
syf. 32; Donaldson, New Cratylus, syf. 74.

(***) Vilg. AEn.VIii.322.
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¢eken yildizigin kullanilirdi. Yunanlilar niye bu yildizlara “arktoi”
dendigini unutunca, onlar1 gokte yasayan biiyiik bir ay1 olarak
simgelestirdiler. Max Miiller’in de gozlemledigi gibi; “Arktik
bolgelerin isimleri Orta Asya’da binlerce y1l ncesine uzanan bir
yanlis anlasilmaya dayanir ve bu yildizlara bakip ay1 isminden do-
lay1 saskinhiga ugrayan arastirmacinin saskinhigi insandilinin ilk
kayitlarim inceleyerek giderilebilir.” Algonquin kabilesinde Gii-
nes Tanns1 Michabo yabani tavsan ile tasvir edilirdi, ismi de “bii-
yiik” anlamina gelen “michi” ve “tavsan” anlamina gelen “wabos”
sozciiklerinin birlesmesinden olusmustu. Aynu siiregisimleri “151-
gingocuklar1” anlamina gelen Arkadia’lilarin ayilara bakisinda
da etkili olmustur; Arkas’in annesi Kallisto’nun bir ay1ya doniis-
mesi ya da bir Lykaon’un kurda déniismesi de yine ayni hatal
etimolojiden kaynaklarur. Esasinda Lykaon ne insan ne de kurttu,
1s1ktan dogmus giinesin baskz bir bigimi olan Phoibos Lyke-
genes’di. Bay Cox’un gosterdigi gibi, onun efsanesi kuraklik
zamani Zeus’akendioglununetini sunan ve bu saygisizlik igin
cezalandinlan Tantalos’un baska bir versiyonudur.

Bana gore, bir yere kadar gegerli olsa da bu agiklama kurt
adam hurafesinin tiim 6zelliklerini agiklamak ya da hem Aryan
tilkelerinde hem de Aryan kokenli olmayanlarda goriilmesini
izah etmek igin yetersizdir. Hig siiphesiz mit yapanlar Lykaon’u
talihsiz isminden dolay1 kurda doniistiimniislerdir; zira aslinda
“is1k sagan insan” anlamina gelen sdzctigiionlar “kurt adam” ola-
rak yorumlamiglardir. Fakat Aryan kiiltiiriindeki tiim kurt adam-
larin boyle bir ¢ift anlamdan kaynakladiklar: higbir sekilde ispat
edilememistir, ya da garip bir isme sahip olan her insan da
kendisinden korkulan bir hayvana benzetilmemistir. Gaul'un kurt
adamlar tarafindan en sik ziyaret edilen yer olmasinaragmenayi-
adamlann Iskandinavya’yi, kaplanadamlann da Hindistan’1 tercih
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etmesini sadece etimoloji ile agiklayamayiz. Bu denli yaygin bir
fenomeni anlamak i¢in daha gegerli bir sebep bulmamiz gerekir.

Ilkel diisiince bigiminde en dikkat ¢eken 6zelliklerden biri
insan ve hayvan arasinda var oldugu farz edilen yakin iliskidir.
Tiim diinyada degisik bigimlerde bulunabilen “ruh gé¢ii” (me-
tempsychosis) 6gretisi ikisi arasinda temelde bir 6zdeslik oldugunu
varsayar; bir Hinduya ¢ayirda gezinen hayvan siiriilerine saygili
kaldirmaz, kim bilir, belki de oinek onun kendi biiyiikannesidir?
Bay M’Lennan’in ve Herbert Spencer’in son zamanlardaki
¢alismalar1 sonucu, bu duygunun ilk ¢aglarda atalara tapinmayla
ve totemciligin vahsi gelenekleri ile baglantisi oldugu ortaya
¢ikmstir, ©

Atalara tapinmaher yerde fetisizmin sistematize edilmis en eski
sekli olarak goriinmektedir. Kabilenin reisine yasarken duyulan
saygl, o Oldiikten sonra devam etmis ve bu saygi abartilmistir.
Iikel insanlar 6liim olgusunu uygar insanlarin algiladiklar sekilde
kavramiyorlardi. Bir insanin 6ldiikten sonraartik yakinlan ile hig
iletisim kuramamasi fikri onlara anlasilmaz geliyordu. Olmiis olan
sefi ya da arkadasi siirekli aklindaydi ve ilk insanlarin felsefi
realizmi Ortagag’daki en abartili diistiniirlerinkini bile geride
birakiyordu; onlara gore diisiincenin devami gergekligin de
devami anlamina geliyordu. Yani 6lmiis olan kisi gergekte
6lmiiyordu, tipk: bir kabuk gibi viicudunu atiyor, fakat yine de
eski goriintiisiinii muhafaza ediyordu. Sik sik 6zellikle de gece

(*) M’Lennan, Hayvanlara ve Bitkilere Tapma (The Worship of Ani-
mals and Plants), Fortnightly Review, N:S. V1. Cilt, syf. 407-427, 562-582,
VIL. Cilt, syf. 194-216; Spencer, Hayvanlara Tapinmanin Kokeni (The
Origin of Animal Worship), V1. cilt, syf. 535-550, “Recent Discussions in
Science”da yeniden basildi, syf. 3 1-56.
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vakti kendini eski arkadaslarina gésteriyordu. Yasadigi bu
doniisiimden 6nce sahip oldugu giiglerden ¢ok daha fazlasina
sahipti, ) havaya bile etki edebiliyor, 6rnegin yagmur yag-
dirabiliyor ya da yagmamasina neden olabiliyordu. Eski ilkel in-
san, bu ylizden 6liilere ilging doniistimlerinden 6ncekinden gok
dahafazlailgi gosterilmesi gerektigini diistintirlerdi.

Butiir ibadet Cin’in resmi dini olarak ve Brahmanizm’in bir
pargasi olarak varligini az da olsa siirdiirmektedir; fakat Veda
dininde tiim canlilig1 ve sadeligiile yer alir. ilkel Aryanlara gore,
“pitris” ya da“atalar” gokte, insanoglunun ilk Pitri’si olan Yama
ile beraber yasarlar. ik insan gokyiiziinden simsek ile birlikte
inmigtir ve hem kendisi, hem de ¢ocuklar yine gokyiiziine
donmek zorundadir. Oradaasagidaki insanlara 151k yayarlar ve
yildiz sekline biir{iniirler. Bu yiizden, elli ytizyil sonra, Hiristiyan
Alman kéyliileri ¢ocuklarina yildizlann meleklerin gozleri oldu-
gunusoyler ve Ingiliz koyliileri, ocuklarina, nedenini bilmeseler
de, yildizlaraisaret etmenin ugursuzluk getirecegini 6gretirler. Fa-
kat Pitri’ler sadece yildiz degildir, tek yaptiklar is gokyliziinden
bos bos insanlara bakmak degildir. Tam tersi, Pitriler hava olay-
lar1 ile mesguldiirler; yagmur, simsek ve gok giiriiltiisii gonderir-

(*) Intikam almak amaciyla kendini diismaninin kapisinin 6niinde 61dii-
ren Hindu’nun davranisi da boyle agiklanabilir. “Topraklan tizerinde bir
racanin ev yapmis oldugu bir Brahman intikam almak igin kendini pargalar
ve Brahmadasyu adi verilen bir iblise doniisiir. O zamandan sonra tiim iil-
keninkorkulu riiyast haline gelir ve Kharakpur’daki en bilinen kdy-tanrisi
olur. On sekizinci yiizyilin sonlarina dogru iki Brahmanhakkinda anlatilan
bir 6ykii vardir. Biri yanliglikla bu iki Brahmanin evine girer ve evden para
¢alar. Bunun iizerine Brahmanlardan biri kendi annesinin kafasini keser.
Boylece kadimin ruhu kirk giin boyunca biiyiik bir davulun giiriiltileri
esliginde paray1 ¢alan kisiyi takip eder, ona iskence eder ve en sonunda
da oldiiriir.” Tylor, /lkel Kiiltiir (Primitive Culture), 11. Cilt, syf. 103.
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ler. Ozellikle de evlerin tepesinde, 6nlerinde sefleri, gizemli avci
Hermes yada Odin’le beraber, firtina bigiminde esmekten biiyiik
keyifalirlar.

Hasta bir insamin penceresinin altinda olursa ugursuzluk getire-
cegisoylenenkopek ulumasi da firanamn kisilestirilmesidir. Aryan
mitolojisinde 6liilerin ruhlanmn, uluyan kdpekleriile birlikte gece
riizgérina binip uzaklastifina ve evlerin 6niinden gecerkende iger-
de 6lmek tizere olan insanlari topladiklarina inanilir. ) Bazen
tiim kavram tek bir kopege yiiklenir, bu kopek gogmek lizere
olanruhu ¢agimaya gelen Golge Tannsi’nin habercisidir. Bazen
de karsimiza kopek yerine kurbanini par¢alamaya ve yasam
atesini sondiirmeye gelen ag birkurt ¢ikar. Kirnuzi Baglikli Kiz’1
pargalayan Fenrir kabilesinin yasli kurdu buna bir 6mektir.

(*)  Bu yiizden, Avrupa’nin pek ¢ok bdlgesinde, bir insan 6liirken
pencerenin agilmasi adettir. Boylece ruh mistik gruba katiimak igin engelle
karsilagmayacaktir.

(**)  “Kirmuizi Baghkl Kiigiik Kizin 6ykiisii ingilizce versiyonunda gok
degistirilmistir, fakat asil hikdye Almanya’daki yashlar tarafindan
bilinmektedir. Bu insanlar 6ykiiyii §0yle anlatacaktir; Kurt, parlak kirmizi
saten pelerini olan sevimli kiigiik kiz1 biiyiikannesi ile birlikte yutar. Kurt
uykuya dalinca avcr gelip uyuyan canavarin karnint agar ve kizla
biiyiikannesini oradan sapasaglam g¢ikarir.” Tylor, llke! Kiiltiir (Primi-
tive Culture), 1. 307. Buna benzer 6rnekler; “inek tarafindan yutulan,
fakat inegin karmindan saglam ¢ikan” Tom Thumb’un 6ykiisii, balik
tarafindan yutulan ve tekrar disar1 ¢gikan Saktideva’nin 6ykiisii, Eski
Ahit’te anlatilan, balina tarafindan yutulan Yunus’un dykiisii. Bunlarin
hepsi ayni mitin degisik versiyonlaridir ve giiniin, kimi zaman kurt, kimi
zamansa bilyiik bir balik olarak temsil edilen gece tarafindan yutulmasina
ve tekrar geri ¢ikmasina génderme yaparlar. Bkz. Grimm’in Kurt ve Yedi
Cocuk oykiisii, Tylor, Ilkel Kiiltiir (Primitive Culture). Bkz., Insanligin
Ik Tarihi (Early History of Mankind), syf. 337; Hardy, Budizm'in El
Kitabt (Manual of Budhism), syf. 501.
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Boylece gergek bir kurt adam mitine ulasiyoruz. Firtinayada
Hindu folklorundaki uluyan Rakshasa, “kizil bir sakali ve kizil
saglar1 olan kocaman, tuhaf bigimli bir canavardir. One dogru
¢ikimus disleri insanlan par¢alamaya hazirdir; viicudu kalin ve sert
killarla kaplidir. Devasa agz1 agiktrr, yiiriirken saga sola bakinur,
korkung agligini ve ¢ildirtici susuzlugunu gidermek igin insan
etini ve kanini arzular. Gece yaklastik¢a giicii artar, her istedi-
ginde sekil degistirebilir; ormanda gezinir ve agaglarin arasinda
uluyarak dolagir.”

Buna gore, eger firtina korkung bir dev olarak gériinen 61miis
atanin ruhu Pitri ise, bir kurt stiriisii, vahsi bir kopek ya da kurt
ise, mit yapanlar i¢in su ¢ikarim ¢ok barizdir; insanlar da kurda
doniisebilir, enazindan 6ldiikten sonra. Spencer’in da géstermis
oldugu gibi, ilkel diistintirler igin bu ¢ikanm kabilesinin totemi ile
giiclenir. Hanedan amac1liginin ayilari, aslanlari ve leoparlari,
kabileyi bir canavar sembolii ile temsil eden ilkel kiiltiiriin
kalintilaridir. Ilkel insanlann diisiince tarzlarina gore, bir ismin
icinde her sey vardir; Kahverengi Ay1’nin, Sar1 Kaplan’in yada
Giimiis Sirtlan’1in soyundan gelenler, gecenin karanliginda evle-
rinin etrafinda gezinen atalarinin, totem ¢agrisimlannin getirdigi
herhangi bir hayvan soyuna ait oldugunu diisiintirken, kendi
felsefelerine ters diismezler.

Boylece sadece ruh gogii olayina bir parga 151k tutmakla
kalmiyoruz, ayni1 zamandailkel insanlarin realist bilincine gore
insanlarin hayvanlara doniisme siirecine de g6z atmis oluyoruz.
Ruhun gegici bir siire bedeni terk edebilecegi inanci evrensel

(*) Baring Gould, Kurtadam Kitabi (Book of Werewolfes), syf. 178; Muir,
Sanskritge Metinler (Sanskrit Texts), 11. 435.
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olarak kabul gérmiistiir, ve kurda benzer hayaletler kavramin-
dansonragelen adimisekurtadam kavrami olmustur. Ortagag’da
hipnoz ve katalepsi olgular ruhun viicuttan ayrilip daha sonra
tekrar donebilecegini kanitlamak igin kullanilirdi. Bu nedenle,
biiyiiciiliikle suglanan bir insanin, o an orada olmadigina dair bir
kanit getirmesi ¢ok zordu. Clinkii, viicudun evde yatakta istira-
hatta oldugu kanitlanabilirdi, fakat ruhun cadilarin yaninda
olmadigini ya da komsusunun hayvanlarina zarar veriyor olma-
digin1 kanitlamak gok zordu. Ortagag’da yaygin olan bir ina-
nisa gore, kurt adamin ruhu, insan bedenini terk ederdi, beden
de ruh geri gelinceye dek hipnoz halinde kalirdi.

Kanimca kurt adam hurafesinin mitolojik temellerini agiga
kavusturduk. Yine debuinang, onu dogurmus olan pagan diisiince
bi¢imi Hiristiyan teolojisinin etkisi ile degisinceye dek gelisimini
tamamlamadi ya da en korkung 6zelliklerini edinmedi. Ilkel
insanlar i¢in, insanin hayvana déniismesinde seytanihigbir sey
yoktu. Fakat, degisik kiliflar altinda bir ¢ok pagan kavrami
barindiran ve Bas Tann Odin’i, fasulye sapi iizerinde tirmandigi
kaledeki canavar yapan Hiristiyanlik kurtadam inanigina yeni ve
korkutucu bir boyut katt1. Kurt bigimine dontisme bir biiyticii isi
olarak algilanmaya baslandi, kurt adamin bu garip giiglerini sey-
tanin sayesinde edindigi inanci yayginlasti. Yiizlerce insan cana-
vara doniisme suglamasi ile canli canli yakildi. Bu hurafe dogay-
la ve kurt bigimine doniisme ile ilgili tartismalarda gormezden
gelinemeyecek pek ¢ok fenomen ile de kuvvetlendi.

Bu fenomenlerden ilki Iskandinavya’da yaygin olan, fakat
diger iilkelerde bilinmeyen Berserk deliligi idi. Insanin diismanini

(*) O giinlerde aksam yemegi sonrasi kisa siiren bir uykunun bile iyi
olmadigi disiiniiliirdii. Bkz. Dasent, Yanmis Nijal (Burnt Njal), 1. xxi.
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6ldiirmesinin ishayatinin geregi oldugu bir donemde, sadece
6ldiirme eyleminin verdigi zevk i¢in 6ldiiren kisiler ortaya gikti.
Bu kisiler i¢in 6ldiimme bir amaca ulasmak i¢in yararlandigi bir
yoldegil, basl basina bir amagt1. Ihtirasa tapilan bir agda paragéz
insanlar ne ise, cennetin insanlarin sonsuza dek birbirlerini par-
calayabilecekleri bir yer oldugu fikrinin yaygin oldugu ve savas-
mayireddeden insanlarn ellerinden mallan alinarak cezalandiril-
diklar birgagdaBerserk oydu. Dokuzuncu yiizyilda yasamis olan
bu Kuzeyli insanlar i¢in hayattaki en nemli is ve eglence giizel
bir iilkeye, émeginIspanyaya da Fransa’ya dogru yelken agmak
ve yollar lizerindeki tiim kiyilarda katliam yaratmakti. Bu
yolculuklar arasinda evde gegirdikleri zamanlarda ise bir gesit
delilige kapilirlardi ve bu siire boyunca, geceleri kurt ya da ayi
derisi giyerek gafil yolcularinya da yolda aylak¢a dolasanlarin
kemiklerini kirar, kafataslarini ezer ve bazen de seytani bir nese
icinde kanlarini igerlerdi. Boylesi bir delilik donemini genellikle
korkung bir yorgunluk ve depresyon donemi takip ederdi.

Tarihgilerin anlattiklari iinlii“Berserk” d6nemiiste boyledir.
Her ne kadar en ¢ok Kuzey’de rastlansa da oraya 6zgii degildir.
Simdi biradim daha atarak sunu gézlemleyebiliriz; nispeten daha
uygar olan iilkelerde bile korkung bir cinayet deliligi yasanmugtir.
Baring Gould bunlardan en ¢ok bilinen ikisini derlemistir;
1440’daki Maresal de Retz olay: ve onyedinci yiizyilda gegen
Macar kontesi Elizabeth’in olay1. Kontes Elizabeth geng kizlan

(*) Bkz. Dasent, Yanmus Njal (Burnt Njai), 1. Cilt, syf. xxii.; Magnusson
and Morris, Grettis Saga, xix. bolim; Sir Edmund Head, Viga Glum’
Saga, syf. 13. Berserklerin kendilerini ilaglarla buhrana siiriiklediklerine
inanilir. Dasent onlari, kendilerini esrar ve buna benzer seylerle gilginliga
siiriikleyen ve benzer bir buhran yasayan Malayalilar ile karsilastirir.
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degisik bahanelerle sarayina ¢agirir ve sonra, onlarin kaniyla
banyo yapmak i¢in, onlan sogukkanli bir sekilde 6ldiiriirdii. Aci
¢eken insan goriintiisiinii izlemek onun i¢in o denli biiyiik bir
zevkti ki kendi elleriyle kurbanlarina dayanilmaz acilar veren
iskenceler ¢ektirir, bir yandanigkisi yudumlarken bir yandanda
onlarin ¢ighklarin dinlemekten zevk alirdi. Yaptiklari ortaya
¢ikmadan 6nce bu sekilde tam alt1 yiizelli kisiyi 6ldiirdtigii soy-
lenir. Fakat Maresal de Retz’in olay1 ¢ok daha korkungtur. Bir
maresal, egitimli birinsan ve vatansever olan De Retz birdenbire
¢ocuklan 6ldiirmek i¢in kars1 koyulmaz bir istek duymaya baslar.
Yedi yil boyunca kiigiik ¢ocuklari kalesine alir, onlar1 orada
yaklasik iki hafta tutar ve dahasonra ¢esitli sekillerde 61diriirdti.
Bu arada ¢ocuklann gektikleri acilan izler ve onlarin kamyla ban-
yo yapards; 61diirdiigii her gocugun ardinda ¢ok biiyiik pisman-
lik duyar, fakatayni sugu tekrarlamak igin yine kars1 koyulmaz
bir istek duyardi. Esi benzeri gériilmemis bu korkung olay agiga
¢iktiginda kalede sandiklar dolusu gocuk kemigi bulundu. Bu
olayin korkung detaylar1 Michelet ve Martin tarafindan yazilan
Fransatarihinde bulunabilir.

Biradim daha ileriye gidersek 6ldiirme giidiistiniin yamyam-
likla iligkili oldugu olaylararastlanz. 1598’de Chalons’da bir terzi
lycanthhropy (kendini kurt zannetme) sugu ile canli canh yakil-
maya mahkum edildi. “Bukorkungadam gocuklari ditkkkanina
¢aginyor, ya da havakaranlikkenormandaonlara saldiriyor, dis-
leri ile gocuklan pargalayip etlerini de biiyiik bir zevkle yiyordu.
Oldiirdiigii masum ¢ocuklarin sayisi bilinmiyordu. Evinde bir varil
dolusu kemik bulunmugtu.” ©» 1850 yil civarinda, Polomyia
koyiinde bir dilencinin on dort tane gocugu 6ldiirdiigii ve sonra

(*) Baring Gould, Kurt Adamlar (Werewolfes), syf. 81.
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da yedigi kanitlanmisti. Bir giin bir ev kiil olana dek yanmis ve
icerdekilerden biri kurtulamamus, binaiginde kavrulmugtu. Bu
dilenci olayin hemen ardindan oradan gegiyordu ve agligi
dayanilmaz boyutlara ulastigi igin kavrulmus bedeni yeme istegine
kars1 koyamadi. O giinden sonra insan eti i¢in dayanilmaz bir
istek duymaya basladi. Bir giindokuz yaslarinda 6ksiiz bir kiza
rastlad1. Kizakiigiik bir bécek verdi ve yakindaki ormanda buna
benzer bocekleri bulmasini istedi. Sonra kizi 6ldiirdii, kuliibesine
tasid1 ve yedi. Bunu izleyen ti¢ y1l boyunca on ii¢ tane ¢ocuk
esrarli bir sekilde kayiplara karisti, fakat hi¢ kimse kimden
stiphelenilmesi gerektigini bilmiyordu. Nihayet, bir giin bir han-
cinin bir miktar parasi kayboldu. Dilencinin diiriistliigiinden
stiphelenen adam aniden dilencinin kuliibesine gitti ve kapiy1 agin-
ca dilenciyi paltosunun altina kopmus bir kafay1 saklamaya
¢alisirken buldu. Bir kase dolusukan firinin yaninda duruyordu
ve ocakta da but pargalar1 pisiyordu.

Bu, giiniimiizden sadece yirmi y1l 6nce oldu ve her ne kadar
delicesine bir istekle yonlendiriliyor olsa da suglunun herhangi bir
zihinsel sorunu olmadigi biliniyordu. Fakat cinayet isteginin yada
yamyamligin sanrilarla beraber ortaya ¢iktig1 durumlara da
rastlanmistir. Hasta insanlarin kendilerini vahsi hayvan olarak
gordiikleri cinnet tiirtine belki fazla rastlanmamaktadir, fakat
yine de yok sayllmaz. Bir zamanlar kendini at zanneden zavalli
deli bir yash adam tanimigtim. Bu adam uzun saatler boyunca
ahirdaki yemligin baginda oturur, samanlari kemirirdi ya da 6yle
yapiyor oldugunuzannederdi. Baring Gould tarafindan aktarilan
olaylarin ¢ogunda yamyamlar kendilerinin kurda ya da baska bir
vahsi hayvana doniistiiklerine inaniyorlardi. Jean Grenier on iig

(*) Baring Gould, Kurt Adamlar (Werewolfes), xiv. bolim.
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yasinda bir gocuktu. Kismen deliydi ve dikkat ¢gekici bir sekilde
bir képek fizyonomisine sahipti; ¢enesi genis ve 5ne dogru ¢ikik,
ondisleri garip bir sekilde uzun ve alt dudagindan asagiya sar-
kardi. Kendisinin kurt adam olduguna inanird1. Bir gece birkag
geng kizla karsilast ve glines batar batmaz kurda déntisiip onlan
yiyecegini soyleyip kizlar1 korkuttu. Birkag¢ giin sonra gece
koyununabakmak i¢in digariya gikan kiigiik bir kiza bir yaratik
saldirdi. Kiz o korkuyla kendisine bir kurdun saldirdigini san-
mugstl, fakat sonradan ispatlandi ki kiza saldiran Jean Grenier’den
bagskasi degildi. Kiz onakoyunlar i¢inkullandig1 sopayla vurmus
ve kagmayi basarmigti. Cevrede birkag ¢ocuk daha esrarl bir
sekilde kaybolunca yine Jean Grenier’den siiphelenildi. Mah-
kemeye ¢ikarildiginda iki yil 6nce bir gece ormanda seytanla
karsilastigin1 ve onunla biranlasma yapip bir kurt derisi aldigini
sOyledi. O zamandan beri de karanlik bastiktan sonra etrafta kurt
olarak dolasiyor, ancak giindiiz insan sekline déniiyordu.
Tarlalarda yalniz olarak buldugupek ¢ok ¢ocugu 6ldiiriip yemisti.
Bir keresinde de aile evde yokken bir eve girmis ve besikten
bebegi almisti. Dikkatli bir inceleme sonucu bu iddialanin dogru
oldugu ispatlandi. Kayip ¢ocuklarin Jean Grenier tarafindan yen-
mis olduguna siiphe yoktu ve Jean Grenier’in kendi yanm akh da
kurt olduguna inaniyordu. Bu da lycanthropy ad: verilen kendini
kurt zannetme hastaliginin bir 5megi idi.

1598 yilinda “Caude yakinlarinda 1ssiz bir bolgede birkag
koylii on bes yaslarinda bir erkek ¢ocugunun cesedini buldular.
Ceset korkung bir sekilde pargalanmist1 ve cesetten kanlar
akiyordu. Adamlar yaklasirken viicudu par¢alamaktaolaniki kurt
kagt1 ve sik ¢aliliklara dogru kosarak gézden kayboldular.
Adamlar kanh izleri takip ederek onlar izlemeye basladi, fakat
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sonunda onlar1 kaybettiler. Sonra aniden, ¢alilarin arasinda
¢omelmis ve disleri korkudan birbirine ¢arpan biradam gérdiiler.
Adam yan ¢iplakti, uzun saglar ve uzun bir sakal vardi, elleri
kan igindeydi. Timaklan bir pengeyi andiracak kadaruzundu ve
parmaklarinin arasinda et pargalan vardi.”

Adi Jacques Roulet olan bu adam, yamyamlik arzusunun
etkisinden kurtulamayan zavalli, deli bir adamdi. Koyliiler
geldiginde bedeni pargalaraayirmakla mesguldii. Olayda bir
kurt var miydi yoksa adamlar kurt gérdiiklerini mi sanmisti,
bunu tahinin edemem; fakat surasi kesin ki Roulet kendisini kurt
saniyordu ve bu yanilginin etkisi altinda birgok kisiyi 61diiriip
yemisti. Oliime mahkum edildi, fakat daha sonra cezasi bozuldu
ve bir akil hastanesine kapatildi.

Ortagag tarihi bize Grenier ve Roulet’in olayina benzer pek
¢ok 6mek sunar. Kurtadam hurafesinin devam etmesinde bu tiir
olaylann pay1 inkar edilemez; fakat modem bilim bu tiir olaylar
hi¢ de agiklanamaz bulmamaktadir. Uygarlik adini verdigimiz
yetisme sekli yilizyillar boyunca bizi hayvanlardan ayiran sosyal
duygularimizi gii¢lendirmis, ilkel hayvani duygularimizin yok
olmasina neden olmus ve bunlarin ortaya ¢ikmamasi i¢in yasal
uygulamalar da dahil her tiirlii yola bagvurmustur. Bizi vahsi
yaratiklardan uygar insana doniistiiren siireg ¢ok yavas olmustur;
ve psikologlarin atalarin ya da ilkel insanlarin kisiligine doniis
dedikleri olaylar (atavism) seyrek de olsa goriilebilmektedir.
Uygar iilkelerde kimi zaman zihinsel giigleri en ilkel insanin
seviyesinde olan insanlar diinyaya gelebilmektedir ve bu insanlari
bizdelidiye adlandinyoruz. Kimizamandailkel insanlann hayvani

(*) Baring Gould, Kurt Adamlar (Werewolfes), syf. 82.
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duygularina, onlarin seytani acimasizligina ve insan eti igin
duyduklan istege sahip insanlar diinyaya gelmektedir. Modem
psikoloji bu tiir anormal olaylari nasil siniflandirip agiklayacagini
iy1 bilir, fakat Ortagag’da bu olaylar ancak seytani bir dontistim
hipotezi ile agiklanabiliyordu. Ustelik yaygin diisiince seklinin
insanin hayvana dontismesini normal karsiladigi bir ¢cagda bu
acimasiz yaratiklanin havyan bigimine girebileceginin diistiniilme-
si de sasirtici degildir. Ayrica, bu talihsiz yaratiklarin etkisi altin-
da olduklar sanrilarin da, kendi gelismemis zekalari igin, ¢ev-
releriyle paylasmadiklarinin bilincinde olduklar tuhafarzulann
varhigini agiklayacak bir sekle biirtinmesi de garip degildir. Eger
bir mit, bilimsel olmayan bir diisiince bigimi ise, fiziksel olgulara
oldugu kadar psikolojik olgulara da uygulanmig olmasi da yiik-
sek bir olasiliktir. Modem bilim adaminin alnini kasiyip “engel-
lenmis gelisme” dedigi yerde, lirkmiis ilkel insan istavroz ¢ikarip
“kurtadam” diye haykiracaktir.

Bu agiklamalarda bize yardimci olacak bir batil inang ¢esidi
daha vardir; o da yer degistirmedir. Diger pek ¢ok batil inang
gibi, bunlar da atalanmizin yasamlanni endiseye ve korkuya sevk
etmistir. Bu batil inanglar genellikle delilik, sara gibi fenomenleri
ve diger sinir hastaliklanini agiklama ¢abalarindan dogmustur. O
zamana dek saghginda higbir sorun olmayan, tutarli ve mantikh
davranislar sergileyen bir kisi, birdenbire tiim kontroliinii kaybe-
der, adeta kendi disindaki bir gii¢ tarafindan yonetilmektedir.
Modem bilim bu fenomenin anahtarin elinde tutar; fakat eski za-
manlarda bu tiir olaylar deliren insanin igine seytan girdigi yadao
insanin gergegini cinlerin ¢aldig1 ve onun yerine, dis goriiniiste
tipk1 ona benzeyen seytani bir hayalet biraktigi gibi hipotezler ile
agiklanabilirdi. Bu tiir efsanelerden birkag 6mek verelim. irlanda
folklorunda Rickard Rake denen bir adamin dykiistine rastli-
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yoruz. lyi huylu ve igsiz bir adam olan Rake tiim aksamlarim dans
ederek gegiriyordu. Oyle iyi dans ediyordu ki bu konuda kéyde
ona rakip olabilecek biri yoktu. Bir gece, yine dans ederken,
Rake aniden bir kriz gegirdi. Tiim arkadaslan *“Cin garpt1” diye
haykirdilar ve onu eve getirdiler. Fakat giinden giine ytizii 6yle
inceldi ve tavirlar Oyle gariplesti kiherkes gercek Rake’in git-
tiginden ve onun yerine baska bir seyin gegtiginden siiphelen-
meye basladi. Rickard pek ¢ok seyi iyi yapiyor olsa da kesin-
likle bir miizisyen degildi, o nedenle yataginin yanina bir gayda
biraktilar. Bu hile ise yaradi. Sicak bir yaz giinii, tiim ailenin tar-
lada ot topluyor olmasi gerekirken, gizlice eve gelen aile tiyeleri,
Rickard’in yatak odasinin kapisinin aralik oldugu ve Rickard’in
iyice incelmis yiizii ve alt1 gukurlagms gozleri ile etrafi incele-
digini gordiiler. Rickard etrafta kimseyi géremeyince kapisini
kapatti ve ardindan o gaydadan bugiine kadar hi¢ duyulmayan
nameler yiikseldi. Derken gaydanin sesinde dans eden cinlerin
hisirtilan duyuldu. Ailenin yakini olan bir biiyticii bir magay ateste
iyice kizdirdi ve kulaklari sagir edecek denli ytiksek ¢i1gliklarla
odaya daldi. Miizik sustu, oda bostu, fakat seytani bir surat
pencereden onlara bakiyordu. Bakislar1 6ylesine nefret doluydu
ki bir siireherkes dondu kaldi. Daha sonra kendine gelen biiyiicii
o suratin burnunu kistirmak igin masayla firladi, fakat o surat
kanlar1 donduran bir ¢1glikla ortadan kayboldu. Rickard orada,
yataktaydi, sapasaglamdi. Sara hastaligindan kurtulmustu. )

Bu efsaneyi insaninigine baska seylerin girmesini anlatan sa-
yisiz diger hikayelerle karsilastirir ve hayal giiciiniin onlara ytik-
ledigi fantastik 6geleri ¢ikanrsak, bu mitlerin zihinsel rahatsizhk-

(*) Kennedy, Irlanda Keltlerinin QOykiileri (Fictions of the Irish Cellts),
syf. 90.
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lar1 agtklama ¢abasindan ortaya ¢ikmis olduguna hig stiphe kal-
maz. Egerboyleyse, kurt adam inanisina benzer 6mekler saglar-
lar. Delilerin ya da sara hastalarinin yerine baska bir seylerin geg-
tigini diistinen ya dakatalepsi hastaligini bir cadinin ruhunun be-
deninden kisa bir siireligine ¢ikmasi olarak yorumlayan diistince
bi¢imi, hasta olan bir insana dainsan eti yiyen bir kuutyakigtimmasi
yapabilir. Mit tiretme stireci bu denli ileriye gittiginde ise talihsiz
kisinin bedeninin hayvan bedenine dontistiigiinii de diistinebilir,
zirailkel mitoloji bu tiir dontistimtin 6mekleri ile doludur.

Ozetleyecek olursak; bu béliimde kurt adam hurafesinin giz-
li sebeplerini kesfetmemize yardim edecek anahtarlari bulmaya
calistik. Bir 6nceki boliimde mitlerin, peri masallarinin ve batil
inanglain hep basit bir dogal olguyuagiklama ¢abasindan ortaya
ciktigini géimiistiik. Burada da ¢ok ¢esitli mitik 6gelerin zaman
i¢inde tek bir batil inang olusturacak sekilde birlestigini ve gerge-
gin vc hayal giciiniin bu batil inanci siirdiirebilmek i¢in nasil igbir-
ligi yaptigin gordiik. Ik olarak kurt totemleri ile birlikte &lii ata-
lara tapinma, insanin kutsal ya dainsantistiikurtlara doniisebilecegi
fikiini ortaya ¢ikards; bu fikir de, kuvvetli esenriizgérin 6lii insan-
larin ruhlarinin gegidi oldugu ya da kurda benzer canavarlarin
uguldamalan oldugu gibi inaniglarla kuvvetlendi. Bu kavramlar
Ortagag Hiristiyanhginda da etkisini stirdiirdii, sadece insaniistii
kurtlar ycrlerini iblislere biraktilar. Nihayet, Berserk deliligi,
yamyamlik ve bunlara eslik eden kendini kurt sanima sanrisi sey-
tani dontisiim olarak yorumlandi ve Ortagag’daki kurt adam
huralesinin olugsmasina neden oldu. Cox’un srarla vurguladigi
etimolojik kokenler bana hep daha az nemli goriinmiigtiir. Yani
Jean Grenier’in sadece Yunanca’da “kurt” kelimesi, “151k™ ile eg
anlamli oldugu ve bdylece kurda doniisen bir Isik Tanrisi
oykdistintin dogmasinaneden oldugu igin kendini kurt sanma fikri
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bana pek akla yatkin gelmiyor. Yine de bu tiir iki anlamli kelime-
ler yanilgilann siirmesine bir katkida bulunmus olabilirler.

Boylece artik kurt adami nereden ¢iktig1 belli olmayan agik-
lanamaz bir yaratik olarak gérmemize gerek kalmiyor. Yine de
onun hakkindaki tiim agiklamalar, bigim degistirme yontemleri
gormmezden gelinirse eksik kalacaktir. Eski Romalilar kurtadama
“deri degistiren” derlerdi ve Ortagag’da da kurt adamlara buna
benzer isimler verilmistir. Ortagag’da yaygin olan inanis suydu;
kurtadaminsan bigimindeyken killar1 viicudunun iginde kalyordu,
ve kurt olmak istediginde ise kendini ters ¢eviriyordu. Kayitlara
gecen pek cok olayda tutuklularin bu doniisiimii nasil gergek-
lestirebildikleri sorgulanmustir, fakat tatmin edici herhangi bir ya-
nit bulunamamustir. Bu insanlar tam da degisikligin oldugu o anla
ilgili hi¢bir sey hatirlamamaktadirlar. Hatta kimi zaman viicutla-
nnigindeki killar1 ortaya gikarabilmek i¢in zavalli insanlarin kol-
larinin ya da bacaklarinin kesildigi ya da viicudunun bazi boliun-
lerinin derisinin yiiziildiigii bile olmustur.  Bir bagka inanig da
suydu; hastaolan kisi hayvan bigimine ve karakterine sahip ola-
bilmek i¢in kurdun derisini giymek zorundaydi. Buinanigda pek
cok Berserk hastasinin gece vakti kurt ya da ay: derisi giyerek
ormandadolastiginihatirlatir. * Grenier’de de kurtderisi vardi.

(*) Islav haklarinin kurt adam 6ykiileri igin bkz. Ralston, Rus Halkinin
Sarkiari (Songs of the Russian People), syf. 404-418.

(**) Tarihteki anlasilmasi gii¢ noktalar hakkindaki stipheciligi Sir G.C
Lewis’i bile asan Bay Cox, Berserk deliligi konusunu ciddiye almaz ve
iskandinav tarihgilerinin bu konudaki tanikliklarint degersiz bulur. Bu
konuda yorum yapmak igin gerekli olan bilgiye sahip degilim, fakat Bay
Cox’un bu tiir sorularla ugrasirken uyguladig1 yontemler insanin hemen
gozii kapali kabul edebilecegi yontemler degil. Hig stiphesiz Berserk deliligi
Herakles’in ¢ilginlig1 ile ayni sey olabilir, fakat bunu kanitlamak igin
dogmalardan gokdahafazlasi gereklidir.
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Diger yandan Roulet sihirli bir merhem kullandigini itiraf etmisti.
Kurtadam olmanin dérdiincii yolu da genellikle insan derisinden
yapilan bir kusak takmakti. Bu tiir pek ¢ok olay Thorpe’un “Ku-
zey Mitolojisi” (Northern Mythology) adli kitabinda anlatilir.
Hasat zamani sicak bir giin orakgilar biraz uyumak igin golgeye
uzanirlar. Bir tanesi uyuyamaz, yanindakinin kalktigini ve bir ku-
sak taktiginm1 goriir. Takar takmaz adam ortadan kaybolur,
uyuyanlarin arasindan bir kurt firlar ve tarlalara dogru kosup
gozden kaybolur. Boyle sihirli bir kugaga sahip olan bir bagka
adamise bir giin kusagini kaldirmay: unutup evden ¢ikar. Evde
yalniz kalan kii¢iik oglu kusagi bulur ve beline dolar. Cocuk o
anda tuhaf goriiniislii bir canavara doniisiir. Tam o anda babasi
iceriye girer ve kusag ¢ikararak ¢ocugu normal haline geri
dondiiriir. Cocuk o kusagi baglar baglamaz korkung bir aglik
hissine kapildigini s6yler.

Kimi zaman da kurt adama déniisme sanssiz olaylara yol
a¢mustir. Caseburg’de bir adam ve karisi ot topluyorlarmis. Ka-
din bir anda yabasini atmis ve kogsmaya baslamis. Bir yandan da
kocasina kendisi yokken bir canavar gelirse o canavara sapka-
sin1 atmasi gerektigini sylityormus. Cok gegmeden disi bir kurt
adama dogru kogmaya baslamis. Adam kurda sapkasini atmus,
fakat tarlanin 6biir tarafindan gelen bir gocuk yabasi ile hayvani
6ldiirmiis. Hayvanin bedeni ortadan kaybolmus ve geriye ¢ocugun
ayaklarinin dibinde kadinin cesedi kalmus.

Baska bir efsaneye gore ise, bu kadin sapkanin kendisine
atilmasini istiyormus, ¢iinkii o zaman kurda doéniismekten kur-
tulabilecekmis. Bir bagka adam ise bir gece eglenceden dénerken
degismekte oldugunu hissetmis. Dizginleri kansinin eline vere-
rek arabadan atlamis ve kansina da tizerine gelen her hayvana
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onliigii ile vurmasim s6ylemis. Birkag dakika i¢inde arabanin
yaninda bir kurt belimmis, kadin ona 6nliigii ile vurunca hayvan
bir parg¢a koparip kagmis. Cok gegmeden adam agzinda bir par-
¢a onliikle geriye donmiis ve bilyiiniin onu sonsuza dek terk
ettigini sdyleyip kansini sakinlestirmis.

Auvergne’de gegen bir olayda tarihin bityiiciiliikle ilgili tozlu
sayfalarindaki yerini almistir. “Bir adam avlanirken muazzam
biiyiikliikteki bir kurdun saldirisina ugrar. Kurda ates eder, fakat
kurt bundan hig etkilenmez ve adamin lstiine atlar. Neyse ki
bogusurken adam hayvanin 6n ayaklarindan birini koparmay:
basarir. Bu ganimeti cebine koyar ve giiveni¢inde evine dogru
yola koyulur. Yolda bir arkadasina rastlar ve hala kanlar damla-
yanayagi ona gosterir. Bir de ne gorsiin; ayagin yerinde bir kadin
eli, elde de bir yiiziik var. Kendi karisinin yiiziigiinii hemen tanur.
Kuskulanan adam hi¢ vakit gegirmeden kansini aramaya gider.
Kadini mutfakta atesin basinda otururken bulur, kadin kolunu
onliigiiniin altina gizlemistir. Kadinin kolunu oradan ¢ikarinca
kuskularimin dogru oldugunu anlar. Kol hala kanamaktadir. Ka-
din hemen g6zaltina alinir ve Riom’da binlerce seyircinin gézii
Ontinde yakilir.

Kimi zaman da bir kurt adamu tedavi etmenin yoluonuhayvan
bigimindeyken tammakti. Isvegli bir k6ylii bir giin ormanda

(*) Williams, Cadilik Hurafeleri (Superstitions of Witchcraft), syf.179.
Bkz. Benzer bir kedi-kadin hikayesi, Thorpe, Kuzey Mitolojisi (Northern
Mythology), 11. 26.Thurso’daki birkag cadi, bir adama uzun siire iskence
ettiler. Cadilar kedi bigimindeydi. Bir gece adamkilict ile onlara saldirdi ve
digerlerinden daha az atik olan bir tanesinin bacagini kesmeyi basardu.
Kestigi ayag1 eline aldiginda saskinlikla fark etti ki bu bir kadinin
bacagiydi.” Tylor, Ilkel Kiiltiir (Primitive Culture), 1. 283.
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gezerken bir devle karsilasir ve dev onu kurda dontistiirtir. Ada-
min karis1 onu 61dii samp arkasindan yas tutar. Fakat bir Noel
Yortusunda yash dev dilenci bir kadin kihigina girerek adamin
evine gelir. Adamin karisi1 devi igeriye alir ve ona iyi davranur.
Dev kadina kocasinin ona bir kurt bigiminde goriinebilecegini
soyler. Gece bir et pargasini birakmak i¢in kilere giden kadin
pencereninhemen disinda bir kurdun israrla kendisine baktigini
fark eder. “Ah, canim,” der kadin. “Gergekten kocam oldugunu
bilseydim, sana bir kemik verirdim.” Ayn1 anda kurdun derisi
tizerinden diiser ve kadinin karsisinda, devin kendisini ele gegir-
digi gliniizerinde olan giysileriyle kocasi dikilmektedir.

Danimarka’da isc kadinlarin bir tayin, dort tane gubuk ara-
sinda gerilmis etene zarinin altindan siiriinerek gegtiklerinde,
hayatlarinin geri kalaninda hi¢ ac1 gekmeden dogum yapabile-
ceklerine inanilir; fakat dogan erkek ¢ocuklar kuitadam, kiz
cocuklar da disi seytan olan mara ya da kabus olacaklardir. Bu
giliing hurafe de kurtadam ve doga ustii irkin esi arasindaki
ilging yakinlig1 6meklendirir ve her iki kavramin dogasin agik-
lamaya yardim eder.

Kéabusun ya da Mara’nin kisiliginde ata benzer higbir sey ol-
madigim soylemek belki de gereksizdir. Mara disi bir seytandi.
Geceleri ortaya ¢ikar, erkeklerin gogiislerine ya da karinlarina
oturup onlari nefessiz birakarak onlara iskence ederdi. Iskence
sahnesi Fuseli’nin tablolarinda resmedilmistir, fakat resimde
gordiiglimiiz, seytana cslik eden ¢ilgin goriintislii at esas mitte

(*) “Ingilizce de *nightmare” kelimesi Tiirkge’de “kabus” anlamina gelir.
Kelimedeki “mare” ruh, peri demektir. Anglo-saxon wudurmaere (wood-
mare): yanki kelimesi ilc karsilastirin.” Tylor, Ilkel Kiiltiir (Primitive Cul-
ture), 11. Cilt, syf. 173.
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yoktur. Hollanda’da anlatilan bir 6ykii Mara’nin kisiligini agik-
lar. Iki delikanli ayni kiza Asik olurlar. Bir tanesi her gece Mara
tarafindan rahatsiz edilmektedir, bu yiizden rakibinden tavsiye
ister. Rakibi de ona haince bir tavsiyede bulunur; “Keskin bir
bigagiucu senin gogsiine bakacak sekilde tut. Boyle yaparsan
bir daha asla Mara’y1 gérmezsin,” der bu sahte arkadas. Deli-
kanh arkadasina tesekkiir eder. fakat gece yattiginda ne olur ne
olmaz deyip bigagin ucunudiger tarafa dogru tutar. Mara gel-
diginde bigag1 delikanhinin gégsiine dogru sokacagina kendisine
batirir ve haykirarak kagar. Her ne kadar ef sane burada kesilse
de bizbu zavalli delikanlinin arkadagindan intikamini geng kizla
evlenerek almig oldugunu umalim.

Fakat Mara kimi zamandaha az kétii bir bigimde ortaya ¢ikar
ve 6liimlii erkegin sevgilisi hatta karisi olur. Béyle durumlarda
fark edilmesi de giiglesecektir. Iyi bilinen bir hikdye dindar bir
sOvalyenin bagina gelenleri anlatir. S6valye bir giin ormanda
geziyorken giizel bir kadina rastlar. Kadin ¢irilgiplaktir ve bir
agaca baghdir. Haydutlarin kirbaglarinin izleri kadinin sirtindadir
ve bu izlerden kan akmaktadir. Elbette s6valye kadin1 hemen
kalesine gétiirlir ve onunla evlenir. Bir siire beraber ¢ok mutlu
yasarlar. Kadinin giizelligi o denli tinlenmistir kikrallar bile onun
onuruna turnuvalar diizenlerler. Bu dindar sévalyenin her pazar
kiliseye ayine gitme aligkanhgi vardir. Fakat kansinin kilisede
hi¢bir zaman vaaz dinlemeye kalmamasi, koro sarki sdylerken
¢ikip gitmesi adami ¢ok utandirir. Adam beyhude yere karisina
diller doker, bu garip davranigini agiklamasini ister, fakat ne teh-
dit ne de yalvarma ise yaramaz. En sonunda adam gii¢ kullan-
mayakarar verir. Pazar giinii kilisedeyken kadin her zaman yap-
t1g1 gibi gitmeye davranir, adam kadinin kolunu yakalar ve sertce
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ona oturmasini sdyler. Kadinin yiizii aniden degisir, karanlk
gozlerinde tuhaf, korkutucu bir 151k yanar. Herkes susmus, tiim
gozler sovalye ve karisina gevrilmistir. “Tanr agkina, ne yaptigini
saniyorsun?” diye bagirir sévalye, o anda kadinin bendeni yok
olur ve bir daha da gériinmez. Bu arada aci ¢1glig1 ile beraber
yerden bir canavarin kétii ruhu yiikselir, kilisenin tavanina kadar
yiikselerek havada kaybolur.

Danimarka’da anlatilan bir efsanede de Mara perilere ya da
kugu kizlara benzer. Bir koyli geceleri sevgilisinin ona Mara
olarak goriindiigiinii fark eder. Kizin kapidaki kiigiik delikten
stirtinerek girdigini anlar. Ertesi giin, bir tikag yapar ve kizigeriye
girdikten sonradeligi tikar, boylece kiz disariya gikamayacaktir.
Evlenirler ve uzun yillar boyunca mutlu yasarlar. Fakat bir gece
adam karisina onu nasil elinde tuttugunu anlatirken, nereden
girdigini gosterebilmek igin delikteki tikaci ¢ikarir. Kiz delige
goziinli dayayip disar1 bakiyorken aniden kiigiiliir, delikten 6biir
tarafa geger ve bir daha hi¢ goriinmez.

Iyi bilinen patolojik kabus fenomenleri, arkadasinin gégsiine
oturup onu bogmak isteyen insanlarla ilgili Ortagag kuramlarim
aciklamak i¢in yeterlidir; fakat bunlari Mara ile ilgili ¢esitli efsa-
neler ile karsilagtinrsak onun tiim 6zelliklerini anlatmak i¢in daha
karmasik agiklamalar gerektigini goriiriiz. Hazimsizlik nefes
almamuzi zorlastirabilir, fakat giizel kadinlarin kapi deliklerinden
iceri sliziilmelerini saglamaz ya da ruhlar diinyasindan esler
getirmez. Mara gok eski bir mit grubuna aittir ve zaman igerisinde
ilerlersek, tipki kurt adam gibi Mara’nin da daha iyi giinleri
olmustur. Hiristiyanlik Mara’y1 bir seytana ¢evirmis ve Maralarin
Seytanin insan ruhunu bastan ¢ikarmak igin kullandigi ¢ekici
yaratiklar oldugu kuranmini benimsemistir, Anlatilan efsanedeki
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sovalyenin karis1 boyledir. Fakat Danimarka’da anlatilan bir
masalda Mara ancak belli kogular altinda 6liimlii insanlarla
yasamasina izin verilen, bu kosullar bozuldugundakaganin-
saniistii kadin olarak karsimiza gikar. Bu masal grubunun en
eskilerinden ve en giizellerinden biri Hindu Su Perisi Urvasi’nin
hikayesidir. Puranas’da Urvasi’nin Pururavas ile olan agk mace-
ralar anlatilir ve ayrica bu maceralar Sanskritge yazilmig mii-
kemmel bir oyunolan Kalidasa’da da konu edilir. Urvasi, Puru-
ravasile ancak onu giplak gormemesi sartiile birlikte yasayabilir.
Fakat bir gece, goklerdeki akrabalari Gandharva’lar onun
yoklugundan sikilir ve onu 6limlii esinden ayirmaya karar verir-
ler. Urvasi’in yatagimn ayak ucunda bagili durankuzuyu galarlar
ve bunun iizerine Urvasi esini siddetle azarlar. Ofkelenen Puru-
ravas listiine hi¢bir sey almadan yataktan firlar ve kilic1 kapip
hirsiz1 aramak ister. Bu arada kotii Gandharva’lar gokten bir
simsek yollarlar ve kocasini giplak géren Urvasi biranda gdzden
kaybolur.

Karsilagtirmali mitoloji aragtirmacilari tarafindan ayrintilar
ile incelenen bu efsanenin degisik versiyonlari incelendiginde
Urvasi’nin gafak perilerinden biri ya da sabahin erken saatlerinde
goriiliip glines tiim thtisami ile yeryiiziinii kapladiginda kaybolan
parlak beyazbulutlar olduguna stiphe kalmaz. Bir 6nceki boliim-
de Aryanlarin gokytiziinii bir deniz ya da biiyiik bir gol olarak,
bulutlar1 da bu denizde yiizen gemiler ya da degisik sekil ve
renklerde kuslar olarak diistindiiklerini soylemistik. Tiiylere
benzeyen bulutlar da deniz kizi ya da kugu olarak, ya da kus
tilyline sahip geng kiz olarak dstiniiliirdii. Sanskritge’de bunlara
“suda hareket edenler” anlamina gelen Apsaras ad1 verilirdi.
Urvasi bir efsanede karsimiza kus olarak ¢ikar; Giiney
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Almanya’da anlatilanlara gére Mara’dan kurtulmanin yolu
onu ¢arsafa dolayip iyice stkmaktir, bu yapildiginda ¢arsaflarin
icinden beyaz bir giivercin havalanacak ve ¢arsafin i¢i bos
kalacaktir. )

Melusina’nin hikayesinde bulut-kiz bir ¢esit denizkizi olarak
karsimiza ¢ikar, fakat diger agilardan bu efsane Urvasi’nin
hikadyesine benzemektedir. Poitou’lu Kont de la Foret, Raymond
bir giin kaza ile hamisi olan kisiyi 6ldiiriir, korku ve aci1 iginde
ormanin derinliklerine dogru kagar. Tiim 6gleden sonra ve gece
agaglarin arasinda gezinir. Gece yansi olunca karsisina ilging bir
sahne ¢ikar. Birdenbire “agaglarin dallan seyreklesmeye baslar;
derken at1 ¢alilarin arasindan gegerek onuormanin iginde agik-
lik biralana getirir. Bualan kirag ile bembeyazdir ve yeni ay ala-
n1 aydinlatmaktadir. Alanin ortasinda bir fiskiye vardir ve ber-
rak sulan huzur veren bir ¢agilt: ile ¢akilli yere akmaktadir. Fiski-
yenin yaninda parlayan beyaz giysileri ile ii¢ tane geng kiz otur-
maktadir. Uzun, dalgali sar1 saglar1 vardir ve yiizleri tarifsiz bir
glizelliktedir.” * Bir tanesi Raymond’u karsilamak i¢in ona dog-
ruilerler ve giin dogmadan 6nce evlenmeye karar verirler. Su
perisi @) Kontes de la Foret olur, fakat kocasinin anlamasi
gereken bir sey vardir; kizher cumartesi giinii inzivaya ¢ekilmeli-
dir ve kocasi bu esnada onu asla rahatsiz etmemelidir, aksi tak-

*) Bkz. Kuhn, Herabkunft des Feuers, syf. 91, Weber, Indische
Studien, 1. 197; Wolf, Beitrage zur deutschen Mythologie, 11. 233-281;
Miiller, Chips, 11. 114-128.

(**) Baring Gould, //ging Mitler (Curious Myths),11.207.
(***) Su perisi anlamina gelen “nymph” sézciigii “bulut-kiz” anlamina

gelir. Bu benzerlik Yunanca “numph” ve Latince “nubes” kelimelerinden
de anlasilabilir.
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dirde onu sonsuza dek kaybedecektir. Uzun yillar boyunca her
sey yolunda gider. Ancak Melusina’nin dogurdugu tiim gocuk-
lar sakat ya da ¢ok ¢irkindir. Bir siire sonra, kizin her hafta inzi-
vaya ¢ekilmesi ¢evrede dedikodu konusu olmaya baslar, insanlar
baslarini sallayip bunun hi¢ de hos olmadigini s6ylerler. Kontun
kulagina pek ¢ok dedikodu gelmektedir. Boylece o da siiphe-
lenmeye baslar ve neler oldugunu anlamaya karar verir. Bir
cumartesi glinii Melusina’nin evine gider, bir siirii bos odadan
gecerek nihayet banyoya agilan kilitli bir kapiya gelir. Anahtar
deliginden igeriye bakar ve kontesin belden asagisinin baliga
doniismiis oldugunu ve suda bir balik gibi eglendigini goriir. El-
bette sirr1 ¢ok uzun siire saklayamaz. Tartistiklar1 bir giin kari-
sina “igreng yilan,” diye bagirir ve kendi serefli soyunun onun
yiiziinden bozuldugunu séyler. Boylece kadin pencereden ugup
gider, fakat ne zaman igeriden biri 6lmek tizere olsa esine ait olan
Lusignan kalesinin iistilpde dontip durur.

Undine’in iyi bilinen hikayesi de Melusina’nin 6ykiisiine ben-
zer. Degisik olan tarafi golde yasayan budisi ruhun insan ruhunu
ele gegirmek istemesi mitin ruhuna yabanct olan bir kavramdir ve
Hiristiyanligin periler tilkesinin tiyelerini nasil kétiilestirdigini gos-
terir. Dasent’in masallarindan birinde su-perisinin yerini bir ¢esit
kurtadam alir. Beyaz bir ay1 geng bir kizla evlenir, fakat bu ay1
geceleri insan bigimine biiriinmektedir. Kiz onu insan bigi-
mindeyken asla gormemelidir, fakat geng bir kizin boyle bir kurala
uymasin beklemek biraz acimasizlik olmaz mi? Kocasi uyurken
bir mum yakar ve karsisinda diinyanin en yakisikli prenslerden
birini bulur. Neyazik ki delikanlinin gomleginemum damlatir ve
olan olur. Fakat zavalli kiz, Raymond’dan daha sanshdur, ¢linkii
“glinesindogusundaayin batisinda” olan birtilkeye dogru yaptig
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yorucu bir seyahatten ve bir ¢ok devle bogustuktan sonra lekeyi
¢ikartmayi ve kocasini biiyiiniin etkisinden sonsuza dek kurtar-
mayi basarir,

Fakatbu efsanelerin ¢ogunlugunda Apsara’lar ya da bulut-
kizlar, kurt derisinden yapilmis pelerin ya da kurt adamin kusagina
benzer bir rol oynayan kugu tiiylerinden yapilmig bir gémlek
giyerler. Eger bir kurt adamin kurt derisinden yapilmis pelerinini
yakmayi basanrsaniz, bu o insam iyilestirdiginiz anlamina gelirdi.
Seytan ona yeni bir pelerin verene kadar tehlike yoktu. Ayni
sekilde, kugu-kizlar da titylerden yapilmis gémleginden uzak
durdukgainsan bigiminde kalabiliyorlardi. Hint-Avrupa folkloru
oliimliilertarafindan kandinlip gomlekleri ellerinden alinmis kugu-
kizlarin hikayeleri ile doludur. Bir giin bir adam bir géliin kiyi-
sindan gecerken birkag giizel kizin gélde yikandigini goriir. Kiz-
larintiiylerden yapilmis ve ¢ok zarif bir bigimde dokunmus elbi-
seleri de kiyida durmaktadir. Adam elbiselerin yanina sessizce
yanasir ve bir tanesini ¢alar. “* Kizlar yikanmalarini bitirince
kiyiya ¢ikip kiyafetlerini alirlar ve kugu olarak yiiziip giderler.
Fakat kiyafeti ¢alinmis olan kiz kiyida kalir ve hirsizlaevlenmek
zorunda kalir. Uzun yillar boyunca mutlu yasarlar, fakat bir giin
adam dolabin kapisini agik unutur ve kiz da kugu-gémlegine
kavusur, ucup gider ve bir daha asla geri donmez. Yine de

*) Bu hikaye Giizel ve Cirkin, Eros ve Psyche gibi hikayelerle
benzerlikler tasimaktadir.

(**) Tiiyden yapilmis elbiseler bir Arap hikdyesinde de karsimiza gikar.
Bu hikdyede El-Basrah’li Hasan Jinniya’nin elbisesini ¢alarak onun
yaninda kalmasini saglar. Bkz. Lane, Arap Geceleri (Arabian Nights), 111.
Cilt, syf. 380; Ralston, Rus Halkimin Sarkiart (Songs of the Russian
People), syf. 179.
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karsimiza her zaman tiiyden yapilmig bir gémlek ¢ikmaz. Alman
hikdyesinde geyik avina ¢ikan bir soylu adam, ormanin i¢indeki
bir gélde yikanan bir kiz goriir. Gizlice kiza yanasir ve kizin
boynunu kavrar, boylece kiz kagamaz. Evlenirler ve kizin bir
seferde yedi tane gocugu olur. Fakat ¢ocuklarinin hepsinin
boynunda altin bir zincir vardir ve istedikleri zaman kuguya
doniisebilme yetenegine sahiptirler. Bir Flaman efsanesinde iig
tane su perisi anlatilir. Bu su perileri bir sonbahar aksami Meuse
Nehri’nden ¢gikarlar ve kdyliilerle birlikte bagbozumunu kutlarlar.
Boylesine zarif dansgilar daha 6nce hig goriilmemistir ve sarki
sOyleyisleri de en az danslan kadariyidir. Gece sicak basinca bir
tanesi eldivenlerini ¢gikarir ve tutmasi i¢in dans arkadagsina verir.
Saat on ikiyi vurdugunda aceleyle gitmeleri gerekir, peri
eldivenlerini geriister. Fakat delikanli agkinin bir hatirasi olarak
onlar tutmak ister, bu yiizden zavall1 peri eldivensiz dsnmek
zorunda kalir. Fakat yolda 6lmiis olmasi ihtimali kuvvetlidir, zira
ertesi sabah Mcuse Nehri’nin sular1 kan kirmizisidir ve bir daha
o periyi géren olmaz.

Faro Adalari’nda fok baliklarinin her dokuz gecede bir
derilerini attiklarina, insan bigimine biirtiniip sabaha dek normal
kadinlar ve erkekler gibi dans ettiklerine inanilir. Sabah olunca
tekrar derilerini giyerler ve fok bigimine geri donerler. Bir
keresinde bir adam baliklardan birinin derisini bulup saklamig ve
boylece bir deniz kiz1 ile evlenmistir. Sonunda kiz elbette derisini
bulmus ve kagmustir. © Irlanda kiyilannda geng deniz perilerinin
bu yolla 6limlii bir es bulmalari ¢ok olagandir; kirmizi baslikla-

(*) Thorpe, Kuzey Mitolojisi (Northern Mythology), 111. 173; Kennedy,
Irlanda Keltlerinin Oykiileri (Fictions of the Irish Celts), syf. 123.
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rin1 delikanlilarin bulmasi igin kiyiya kasten birakirlar. Fakat
delikanh eger ¢ocuklarini annesiz gérmek istemiyorsa, kirmizi
bashktan goziiniihi¢ ayrmamalidir.

Deniz kizinin bashigi biiyticiiliikle ilgili hurafelere de katkida
bulunmustur. Bir Irlanda éykiisiinde Kizil James’in bir gece
mutfaktan gelen giiriiltiilerle uyandigi anlatilir. Mutfaga gidince
sominenin etrafinda kahya kadin ile birlikte bir stirii yagh kadimin
pung i¢tigini, giiliisiip sakalastigini goriir. Pung kasesi bosaldi-
gindakadinlarkinmzi bashklarini giyerler ve bir sarki sdyleyerek
bacadan ugup giderler. Jimmy hemen kdhyanin odasina gider,
onun basligini alir ve onlara yetisir. Denizi agip ingiltere’de bir
kaleye dogru ugarlar. Kaleye geldiklerinde odadan odaya anah-
tar deliklerinden geger ve en sonunda mahzene gelirler. Burada
yine igkiigmeye baslarlar. Fakat digerleri basliklarini tak tikla-
rinda bu kadar ¢ok igkiye alisik olmayan Jimmy bagligini tak-
mayi1 unutur. Boylece ertesi sabah ev sahibinin usagi onumahzende
etrafinda bos figilarla sizmig bir halde bulur. Asilarak cezalan-
dinlmasina karar verilir, fakat daragacina ¢ikartildiginda yash bir
kadinin sesi duyulur; “Ah, Jimmy! Boyle yaban ellerde kinmizi
bashgin olmadan mu 6lecektin?”’ Ev sahibi karsi ¢ikmaz ve kimmzi
bashg1 Jimmy’nin kafasina gegirilir. Boylece Jimmy son konus-
masini yaparken birden o yasli kadinlarin séyledigi sarkiy: hatir-
layip sdyler. bir anda roket gibi firlar ve mavi gokyiiziinde Ir-
landa’ya dogru siiziiliir.

Baska bir Irlanda éykiisiinde ise sihirli bir esek her gece gok
Jyiik bir evin mutfagina gelir, bulagiklari yikayip etrafi temizler.

(*) Kennedy, Irlanda Keltlerinin Oykiileri (Fictions of the Irish Celts),
syf. 168.
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Onun sayesinde hizmetgilerin yasamlan kolaylagmugtir. Bir siire
sonraesege minnettarolan hizmetgiler ona bir hediye almayi tek-
lif edip ne istedigini sorarlar. Esek “bir palto” istedigini soyler.
Boylece geceleri tisiimekten kurtulacaktir. Fakat paltoyu giyer
giymezinsan bigimine doner ve hizmetgilere vedaeder. Bundan
boyle bulasiklan yikayip evi temizleme isi hizmetgilere kalur.

Fakat kugu-kizlar konusundan biraz uzaklasityoruz. Tiim bu
balik derilerinin, tiiyden elbiselerin, denizkizlarinin basliklannin
ve kurtadamlarin kusaklarinin nemi kelimelerin kdkenine ine-
rek daha iyi anlagilabilir. Bukavramlara gére beden ruhu iginde
gizleyen bir elbiseden baska bir sey degildir. © Ilkel diisiiniir-
lerin saf felsefesine gore, bir gortiniir bigimden digerine gegmek
isteyen ruhun yapmasi gereken tek sey doniismek istedigi yara-
tigin dis kabugunu giymekti. Metamorfoz kavrami agisindan kurt
adam ile kugu kiz arasinda ¢ok az fark vardir, iki kavramin ortaya
cikislan benzerlik tagimaktadir. Esasinda kurt adam kimi zaman
insana benzer bir tanr olarak, kimi zaman da uguldayan bir
canavar olarak goriilen gece-riizgandir. Kugukizise kimi zaman
kadina benzer bir tanng¢a kimi zaman ise deniz-gokytiziinde yiizen
bir kus olarak goriilen tiiyden yapilmig¢asina hafif olan beyaz
buluttur.

Kurt adam kavrami korku uyandirirken, digeri hain denizkizi
ve seytani kdbuslardan nazik Udine’e, biiyiileyici Nausikaa’ya
kadar pek ¢ok hayali karakterin olusmasina neden olmustur.

Boylece soguk bir hava dalgast ile birlikte uguldayarak dola-
san kurtadaminesasinda 6lmiis ruhlarin lideri oldugunu gordiik.
O giiniimiizde bile, hasta bir insanin penceresinin altinda

(*) Baring Gould, Kurt Adam Kitabt (Book of Werewolfes), syf. 133.



112 Mitler ve Mitleri Yapanlar

uguldamasinin kétiiye isaret ettigine inanilan 6lim-képeginin
atasidir. Kugu-kizin da 6liileri Phaiakian tilkesine ¢agirdigina
inamlir. Kugu tiiylerinden yapilmis gomlekleri ile Iskandinavya’da
savas meydanlarinda gezinip 6len kahramanlann ruhlarini alan
Valkyrie’ler, Hindu Aspara’lar ile benzerlik tasimaktadir.
Muiisliimanlarin hurileri de benzer bir gruba aittir. Tasvirlerde
oliimliileri cennete gotiiren, genis kanatlar olankadinlar olarak
resmedilen melekler de aym gruba girer. Lusignan kalesinden
aynildiginda Melusina 6liim melegi olur ve denizciler arasinda
yayginolan inaniga gére elinde tarag ve aynasi ile beraber goriilen
deniz kiz1 geminin batacaginin ve igindekilerin de 6leceginin
habercisidir.

Ekim, 1870.



IV

AYDINLIK VE KARANLIK

Maitland tanri igin “gocuk yuvasindaki 6¢cii” (a Bogie of the
nursery) tammim kullandiginda istemeden ¢ok kotii bir sey yap-
mus oluyordu. Fakat dilbilimsel agidan incelendiginde, “bogie”,
“bug-a-boo” ya da “bugbear” kelimelerinin sadece Shakes-
peare’in oliimsiizlestirdigi “Puck” isimli periyle degil, ayn1 zaman-
da Slavonya’da kullanilan “bog” ve ¢ivi yazisi ile yazilmis yazit-
larda gegen “Baga” kelimesi ile de benzerlik tasidig goriiliir ve
her iki kelime de “Tanr1” anlamina gelir. Daha fazlailerleyip bu
kelimelerin koklerini arastirirsak Eski Aryan’daki “Bhaga” keli-
mesinin Veda metinlerinde hi¢ degismeden tekrar karsimiza ¢ik-
tigim ve Frigya’l Zeus Bagaios’un soyadinda kendisini yeniden
hatirlattigim gériiriiz. [k halleri ile bu kelimeler giinesi ya da gii-
nesiniginlan ile aydnlanmis gokytiziinii tammbyor gibi goriinmek-
tedir. Sayana’nin Rig-Veda yorumunda Bhaga, Sinirsiz Dogu
Aditi’nin yedi ya da sekiz oglundan biri olarak geger ve baska
yerlerde de yasam tannsi, ekmegi veren ya da mutlulugu getiren
olarak tanimlanmugstr. ©
(*) Muir’in Sanskrit Metinleri (Muirs Sanskrit Texts), IV. Cilt, syf. 12;

Muller, Rig-Veda Sanhita, 1. Cilt, syf. 230-251; Fick, Woerterbuch der
Indogermanischen Grundsprache, syf. 124.
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Sonugta su gergek ortaya ¢ikiyor; Hint sairlerine, Xerxes’in
zamanindaki Iranlilara ve cagdas Ruslara “Tanr”y1 ifade eden
sozciik, Ingilizce’de ¢girkin ve giiliing bir seytanlailiskilendiril-
mektedir. Idol anlamina gelen Almanca sdzciik “Abgott”, yani
“eski-tann” ya da “tahtindan indirilmis tann”, tek tanr inamsinin
eski tanrisal varlik sembollerine verdigi hasan tek bir kelimede
Ozetlemesi agisindan ilging bir sozciiktiir. Yunanhlarm Panteon’un-
da, kendini ispatlayabilen her tanrisal varlik igin yer vard, fakat
tek tann inanci zafer kazaninca bu gorkemli bina iginde seytan-
larin dolu oldugu karmasik bir yere dondii. Tektanriciigin “eski
tann” esas tanrinin ortadan kaldirmay1 basardig), insanlari kan-
diran seytani bir yaratikti, bu nedenle de eskiden “yiice ya da
yari yiice bir varlik”” anlamina gelen “‘demon” sozctigii artik sadece
seytani ifade etmek i¢in kullamlir oldu. Béylece, en yiice tannlar
Odin’in (orijinali Guodan) ismini Hiristiyanlarin tannsini ifade et-
mek i¢in kullanan Germen rklan igin, eski gelenekteki “bog” soz-
cligii “yenilmis bir tanr1”dan baska bir sey ifade etmeyecektir. )

Bussiirecin enilging 6meklerinden biri de seytan anlamina gelen
“devil” s6zcligiinde bulunabilir. Dilin oynamayi sevdigi sayisiz
oyunlara asina olmayan bir okuyucu, “devil” s6zcligiiniin ¢ingene
dilinde““Tanr1” anlamina geldigini duyunca sasiracaktir. “ Bunun

*) North American Review isimliderginin 1869 Ekim sayisinda, sayfa
354’de Tanr anlamina gelen “God” kelimesinin, pagan atalarimizin en
yiice tanrisi olan Odin’in orijinal hali olan Guodan’dan tiiredigine dair
buldugum kanitlari siraladim. Aynidurum Fransizca “dieu” kelimesi igin
de gegerlidir. Bu kelime de pagan Romalilarin tanrisi Deus’dan tiiremistir.
(**) Bkz. Pott, Die Zigeuner, 11. 311; Kuhn, Beitrage, 1. 147. Barbar
irklarin dinlerinde seytani bir giice tapinmanin izleri goriilebilir. “Cennetteki
yiice tanri olan Dewel (dewa, deus), daha ¢ok kendisinden korkulan bir
tanridir. Firtina ve simsek, kar ve yagmur aracilig ile insanlara zarar verir
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sebebi ¢ingenelerin seytana tapmalari degil, Sanskritge’den
tiireyen dillerinin Ingilizce’de anlami degismis bir sézciige sahip
olmasidir. Germen dillerindeki kelimelerin, yani “teufel, diuval,
djofull, djevful” kelimelerinin hepsinin kokiieskibir Iran dili olan
Zenddilindeki “dev” kelimesine dayanir.  Bu, tarihte bilinen en
eski tektanrici devrimin kaydini igeren bir isimdir. Zerdiistliik diye
adlandirilan inancin Hiristiyanlik iizerindeki etkisi dahasonrako-
nu edilecektir, bu yiizden simdilik sadece Hiristiyanhga, kotiilitk
yapan anlamina gelen bir isim sagladigini bilmek yeterli olacaktir.
Zerdiistliigiin Parsi savunucularina gére Seytan kelimesi (devil)
Hiristiyanhk'taki ile hemen hemen ayni 6neme sahiptir, Gnmm’in
gostermis oldugu gibi, bu, Sanskritge’de tanri igin kullanilan
“deva” kelimesinin degismis seklinden baska bir sey degildir.
Zerdiistliik, Bactaria’da yaygin olan Aryanlarin ilkel dogaya
tapinma inancinin yerini aldiginda bukelimeilkel Hiristiyanhkta
“demon” sozctigiiniin kaderine benzer bir kader yasadi ve saygi
duyulan bir geyi temsil ederken, bir nefret sembolii oldu. “* Fakat
Aryan diinyasinin geri kalaninda daha soylu bir yol izledi ve
Yunanca “theos”, Litvanya dilinde “diewas”, Latince’de “deus”

ve yildizlarinin hep karanlik islerle ugrastiklari bilinir. Bu nedenle, baslarina
kotii bir olay geldiginde insanlar onu suglar ve bir gocuk 6ldiigiinde o
gocugu Dewel’in yedigini soylerler.” Tylor, flkel Kiiltiir (Primitive Cul-
ture), 11. Cilt, syf. 248.

(*)  Bkz.Grimm, Deutsche Mythologie, 939.

(**) HemBudisthemde Zerdiist reformlar: Hint tanrilarini seytan diize-
yine indirdi. “Budizm’de bu eski tanrilarin, Indra ve digerlerinin Buda’nin
hizmetkarlari, cin ya da renkli kahramanlar olarak boy gosterdigini goriiriiz.”
Max Muller, Chips, 1. 25. Bu Hiristiyanhkta Odin’in insan yiyen bir deve,
Savas Tanrisi Thor'un da seytana doniismesine benzer.
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kelimelerinin ve buradan da modem Fransizca’da tanri anlamina
gelen“Dieu” kelimelerininkokiinti olusturdu.

Egerdikkat¢ekenbu kelimeyi tiim Aryan dillerinin tiiredigi en
ilkel kaynagina dek izlersek kok olarak karsimiza “parlamak”
anlamina gelen “*div” yada “dyu” ¢ikar. ilk seklinden “deva”
kelimesi tiirer, bukelime say1siz iyi ve kdtiiunvanlarin ilk halidir.
Digerinden ise kardesleri Zeus ve Jupiter ile birlikte “Dyaus’ ismi
tiremistir. Sanskritge’de “dyu” “gokyiizii ve giin anlamlarina gelir.
Rig-Veda’da Tanr1 Dyaus’un gokyiiziiniin ya da goklerdeki
cennetin parlakligimn kisilestirilmis hali oldugunun agik¢a goriil-
diigii pek ¢ok bolim vardir. Bu anahtar Yunan mitolojisinin pek
¢ok gizini ¢6zmemizde bize yardim eder. Zeus’un kokiiniin
yasamak anlamina gelen “zen” oldugunu diisiindiigiimiizde, )
Zeus’un dogasini anlamakta zorlaniyoruz. Fakat Zeus’un parlak
gokyliziinii temsil eden Dyaus ile benzerlikler tagidigini 6gren-
digimizde Atinallarin “Sevgili Zeus, Atinalilarin yurduna ve
tarlalarina yagmur yagdir,” seklindeki dualarinin anlamini
¢ozebiliyoruz. “” Yunanlilarve Romalilar en yiice tanrilannin bir
zamanlar gokyiizii oldugunu unuttuktan sonra bile bu tiir ifadeler
varhigini siirdiirmiistiir. Aklindan tanrinin adini bir an bile
¢ikannayan Brahman bile ondan Dyaus olarak yada tium tanrilarin
ve insanlarin atasi olarak bahsetmistir. Ayni kdkene “Zio”’nun Giin
Tanris1 oldugu eski Almanca’da ve Zeus’un giinii olan
“Tiwsdaeg”in sah gliniiniin ilk hali oldugu Anglo-Sakson dillerinde
dcrastlanir.

*) Zeus— Dia—-Zhna-—dion........ Plato Kratylos, syf. 396; Pseudo-
Aristotle, De Mundo, syf. 401. Ayrica bkz. Diogenes Laertius, VII. 147.
(**) Marcus Aurelius, v. 7, Hom. /liad, xii.25; Petronius Arbiter, Sat.
Xliv.
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Boylece “Dhaga™ sozcligiiniiincelerken elde ettigimiz sonug-
lara geri doniiyoruz. Yiice Aryan tannisiigin kullanilan degisik
isimler ilk halleriyle giinesin aydinlattigi gk kubbeyi temsil eder-
ler. Ayni sekilde incelediginde Aryanlann, insanlar besleyip ev-
renin var olmasini saglayan Ilahi Kudret algilarinin giinesin 15181 ile
iliskilendirildigi goriilebilir. Cagdas bilim Aryanlarda gilinesin
yerkiiredeki tiim yasamin ve hareketin kaynagi oldugunu, eski
insanlarin, giinesin sadece “altin birisigin” ® degil, parlak, nese
veren ve saf olan her seyin kaynagi oldugunu diistindiiklerini
gostermistir. Bununla beraber, bu sonucu kabul ederken, mitoloji
hakkinda yazanlarin ¢ogunun diistiigii yamlgiya diismemek igin
dikkatli olmaliyiz. Eski Aryan’da su anki tektanrici inanigtaki
sekliyle gokyiiziine, giinese, giin 15181na, Zeus yada Apollo’ya,
Dyaus yada Indra’ya tapinma olmamustir. Zeus’u ya da Jupiter’i
yiice Aryan tanrisi olarak yorumlamak ve klasik paganizmi ilkel
monoteizmin daha az degerli olan kalintilarindan biri olarak
gormek, saglam tlimevanmsal bir felsefenin ilkelerine haksizlik
etmek olacaktir. Filoloji de boyle olmadigini bize gostermektedir.
Tanr1 Dyaus ilk haliyle parlak gokyiiziinden baska higbir sey
degildi. Klasik dillerde ismi deus ya da tanr olarak genel-
lestirilmistir, fakat ¢ok eskiden, Aryanlarin ayrilmasindan 6nce
boyleyiiceltilmis bir anlam yoktu. Sadece Yunanistan ve Roma’da
Jupiter-Zeus’un tiim diger tanrilardan daha iistiin oldugunu
soyleyebiliriz. Iran halki onu reddediyor, Germenler Thor ve
Odin’i yegliyor ve Hindistan’da da 6nce Indra, ardindan da
Brahma ve Vishnu onun yerini aliyordu. Bunedenle eski Aryanlar
arasinda tek bir tanri aramamali, eski ilkel toplumlarda herhangi

(*) Tasso, Gerusalemme, XV. 47; Dante, Paradiso, x. 28.
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bir monoteizm anlayisina rastlamayi ummamaliyiz. ) Karsi-
lastirmali mitolojinin tiim yapist ilkel dinlerin saffetisizm oldugu
varsayimina dayanir.

Eski Aryanlarin sistemsiz dogaya tapinma inanglarinda tanrilar
ancak belirsiz giigler olarak temsil edilmislerdir. Dogalari ve
nitelikleri belirsizdir ve birbirleriyle olan liskileri degisken ve gogu
zaman da tutarsiz bir sekilde tammlanmistir. Kokenlerine dair
herhangi bir bilgi verilmemis, bir tanr1 digerinden daha iistiin
tutulmanustir. Aynitann giftleri kimi zaman baba-kiz, kimi zaman
kardes ya da kari-koca olarak karsimiza ¢ikar, kisiliklerini
kaybeder ve sadece dogal olgular olarak temsil edilirler. Muller
sOyle der; “Veda sairleri geligkilerle karsilasmaktan korkmak-
s1zin serbestge tanrilarin soylarina dair tahminlerde bulunurlar.
Indra’y: tanrilarin en yiicesi, Ates Tanrist Agni’yi Tanrilann Tan-
ris1, Veruna’yi tiim tannlarin yoneticisi olarak bilirler, fakat Ind-
ra’nin bir annesi oldugu, Agni’nin bir bebek olarak iki ¢iranin
siirtinmesinden ortaya ¢iktig1 ya da Varuna ve erkek kardesi
Mitra’nin Aditi tarafindan emzirildigi fikirlerine sagirmazlar.”
Boylece giinisig1 Bhaga’nin Aditi’nin, yani Sonsuz Gokyiizii’niin
¢ocugu oldugunu, fakat aralarinda giinesle temsil edilen Mit-

*) Hig siiphesiz Aryanlar Kuzey Amerika’nin kabilelerinden daha iyi
durumdaydu. “ilk misyonerler higbir Hint dilinde tanr1 fikrini ifade eden bir
sozciik bulamiyorlardi. Sadece doga iistii giigleri ifade eden bazi sozciikler
vardi. Bu yiizden papazlar dolayli olarak bu fikri ifade eden bazi ifadeler
kullanmak zorunda kaldilar; 6rnegin “insanlarin biiyiik lideri” ya da “gok-
yiiziinde yasayan.” Parkman, Kuzey Amerika’daki Cizvitler (Jesuits in
North America), syf. Ixxix. “Algonquin kabilesinin tiyeleri hi¢ yemin
etmiyorlardi, zira dillerinde yemin ifade eden s6zciikler yoktu.” Parkman,
Kuzey Amerika'daki Cizvitler (Jesuits in North America), syf. 31.

(**) Muller, Rig-Veda-Sanhita,1.230.
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ra’nin, kemerli gok kubbe Varuna’nin ve canlandiran giines olan
Vivasvat’in da bulundugu pek ¢ok kardesi oldugunu goriiyoruz.
Agikg¢a burada temelde ayni olan kavrama birgok farkli isim
verildigini gérityoruz. Dyaus ve Varuna’da, Bhaga ve Indra’da
tapinma sebebi olan olgular, gecenin karanliginin, sogugun ve
oliimiin kargisina koyulan parlaklik, sicaklik ve giiniin getirdigi
yasamdir. Bu ortak unsur ilkel insanlarin sinirlanmamig hayal
giiciine gore pek ¢ok degisik bigimlerde kisilestirilmistir. ©

Boylece, giines, gokyiizii, safak ve gece gibi basit olgularin
mitolojide nigin tanrilar, tanrigalar ve kahramanlar ile temsil
edildiklerini gérmeye bashyoruz. Giines bir yerde 15181n ve sicak-
ligin altin hazineleri insanlardan saklayan yilanlari ve ejderhalar
yenen fatih olarak anlatilirken, bagka bir yerde de batidaki evine
ve alacakaranlik gelinine donmek igin birgok tehlike arasinda
deniz-g6kyliziinii gegen yorgun bir gezgin olmustur. Herakles,
Bellerphon ve Odysseus’un degisik yorumlar1 da boyle agik-
lanabilir. Bir yerde Safagin Ogluolarak, diger yerde Gecenin Oglu
ya da Safagin Hercai Sevgilisi olarak temsil edilir. Boylece,
elimizde bir yanda bir kahramani1 dogururken 6len bakire bir
annenin hikayesi, diger yanda da hain sevgilisi tarafindan terk
edilen, hatta belki de dldiiriilen giizel bir geng kizin 6ykiisii olur.
Aslinda, pek ¢ok safak-bakiresi (dawn maiden) ile olan
macerasinda giinege hep kotii bir kisilik yiiklenmistir ve bir Don
Juan olarak anlatildig1 hikdyelerin efsanelerin sayisi oldukga
fazladir. Yinede gengligindeki sevgilisinden ayrilmasinda kendi-
sinin higbir kabahati yoktu, bu tipki Aineias’in Dido’yu terk
etmeye zorlanmasi gibi kaderin karsi koyulmaz bir buyruguydu.
Yada iigtincii ve yine mantikh olan bir diisiinceye gore de nef-

(*) Breal’in Hercule et Cacus adli eseri ile karsilastirin, syf. 13.
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sinin isteklerini koreltip gileci bir hayat siiren bir kahramandi ve
safak-bakiresi de sehvetli Aphrodite’nin kizi olan ve onu bastan
¢ikarmak isteyen fakat basaramayan kotii ruhlu bir biiyiiciiydii.
Odysseus’un hikdyesinde tiim bu farkli kavramlar bir araya
getirilmistir. Kurnaz bir kadin © tarafindan kandinildiginda bir
slire seytana uyar; bir siire sonra esi Penelope’yi gorme istegi
onunevedogruyolakoyulmasina neden olur. Her zaman “ag bir
kalple dolasiyor™ gibi goriinen Giines pek ¢ok ilging insani
barindiran sehirler gérse de onunkaderi tek bir yolda ¢izilmistir;
bu durum ilkel insanlarin zihninde pek ¢ok 6ykiiniin olugsmasina
zemin hazirlamistir. Giinesin hi¢ de kudretli bir tanr1 olmadigini,
eger Oyle olsaydi sonsuza dek ayni rotada doniip durmaktansa
cennette gezinecegini soyleyenler de olmustu. Amerikan Kizil-
derilileri bu durumu Giinesin bir zamanlar yakalandig1 ve sadece
One ve arkaya kisa bir mesafede yiiriimesine firsat verecek se-
kilde zincirlendigini anlatan bir mitle agikladilar. Eski Aryanlar da
Eurystheus’un istekleri dogrultusunda Herakles’ in gerceklestir-
digi isleri anlatan daha asil bir mit tiirettiler. Giines ailesi olan Gece
ve Safag1 yok etmek zorundadir ve ailesi bir kehanet sayesinde
bunu 6grenir ve onun 6lmesini isterler. Giines kimi zaman da
insanlarin bakislanndan saklanmustir, tipki Achilleus ve Meleagros
gibi. Kisa émiirliidiir ve kaderi kotii yazilmustir. Iyilikler yapmak

(*) Su 6nemli nokta unutulmamalidir; Odysseus’u bastan ¢tkarmaya
¢alisan kadinlardan bir tanesi safak-bakiresi degil, Karanlik Tanrigasi'dir.
Tannhauser mitinde Kalypso, Venus-Ursula’in kargiligidir. Diger yandan
Kirke, benzerlikler tagidig1 Medeia gibi bir safak-bakiresidir. Yunan
tanrigalarinin en 6nemlilerinden biri olan Safak Tanrigasi Athene’nin zekasi
Kirke karakterinde biiyiiciiliik sanatina indirgenmistir. Arap Geceleri’nde
kotii ruhlu kralige Labe olarak yeniden karsimiza gikar ve biiyiiciiniin
biiyiilerine iran krali Beder disinda hig kimse karsi koyamaz.
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i¢in diinyaya gelmis, fakat nankérliikle 6diillendirilmistir. Yagami
yanan bir daga baglidir, o dag sondiigiinde o da 6lecektir.

Biiyiik Thebai kahramam Oidipus’un miti de giinesle ilgili
tiretilen kavramlarin gokluguna dair giizel bir mektir. Babasi
Laios, Delphoi kentindeki bir kahin tarafindan 6liimiiniin kendi
6z oglunun elinden olacagi kehaneti ile uyanlmigti. Béylece yeni
dogan Oidipus bir tepede hapsedilir, fakat efsanede adi gecen
diger ¢ocuklar Romulus ve Remus gibitam zamaninda kurtanlir.
Biiyliyene kadar yasayacagi Korinthos’a gétiiriiliir. Bir giin,
Thebai’ye giderkenyoldakarsilastig1 yasl bir adamla miinakasa
eder ve onu 6ldiiriir. Fakat 6ldiirdiigii bu yash adam kendi babasi
Laios’dan bagkasi degildir. Thebai’ye ulastiginda Sphinx’in
kenti rahatsiz ettigini goriir. Bilmecelerine bir yanit bulana
kadar kenti susuzluga mahkum etmistir. Esrarl s6zlerine yanit
vererek Oidipus canavari yok eder ve 6diil olarak da ona krallik
verilir, annesi lokaste de gelini olacaktir. Daha sonra intikam
tanngalan Erinysler bu karanlik eylemleri ortaya ikanr ve Iokas-
te gelin odasinda 6liir. Kendi kendini kor eden Oidipus da
Erinyslerin Atina yakinlarindaki bahgesine kagar, simsek ve gk
giiriiltiileri arasinda hayata veda eder.

Oidipus giinestir. Herakles’den Perseus’a, Sigurd’dan Wil-
liam Tell’e kadar giinesle ilgisi olantiimdiger kahramanlar gibi
baskalarinin istekleri dogrultusunda olaganiistii isler gercekles-
tirir. Babasi olan Laios ise, Veda metinlerinde, gocugu giines
tarafindan yok edilmesi kaginilmaz olan gece-seytan1 Dasyu’dan
baskasi degildir. Aksam olunca Oidipus giin dogumunda onu
doguracak anne olan Safak ile birlestirilir ve esas hikaye hig
stiphesiz burada biter. Veda ilahilerinde giines Indra olarak
karsimiza ¢ikar, safagi temsil eden Daphne’den dogmus, daha
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sonra aksam alacakaranliginda onunla evlenmistir. Hintlilere gore
hikaye burada biter, fakat Yunanllar mitin ilkel 6nemini unut-
muslardir. Onlara gére Oidipus ve lokaste insandi, ya da en
azindaninsana benzer yaratiklardi ve onlarin evliligi de ¢ok sert
bir ceza gerektiren korkung bir sugtu. Bu nedenle hikayenin
sonraki boliimleri ahlaki duygularin tatmini igin olusturulmus-
tur. Laios ismi karanlik geceyi simgeledigi gibi, lole, Oinone ve
Iamos gibi, Iokaste kelimesi de sabahin ve aksam bulutlarinin
uguk mor tonlanm simgeler. Oidipus, tipki Paris gibilda’ya (Veda
dilinde “toprak’ anlamina gelen sozciik) birakilmist, ¢linkii sa-
bah giinesi 1s1klar1 tepelerin yamaglarini aydinlatir. ) Babasini
yok etmeye ve annesiyle evlenmeye, karsi koyulamaz Kader
Tanrigasi Moiraya da Kader tarafindan mahkum edilmistir; Giines
ka¢inilmaz olarak karanlig1 yok edecek ve mor alacakaranligi
kucaklayacaktir. “) Sphinx bulut-kayalar tizerinde oturan ve
yagmuru hapseden firtina-seytanidir; Medusa, Ahi, Echidnaya
da Chimaira ile aymidir. Sphinx, kiskang Hera’nin, Herakles’i
besiginde 6ldiirmek i¢in yolladigi karanligin yilanlarina benzer.
Bu fikir Misir’dan degil, Yunanhlardan ¢ikmusti. Yunanlilar kendi
Sphinx kavramlarina benzeyen Misir figiirlerine rastlayinca bun-
laraayniismi verdiler. Her seyin farkinda olan Giines Sphinx’in

*) iranli Cyrus tarihi bir kisiliktir; fakat ocuklugunda baginda gegen
tehlikeler, tipki Charlemagne’nin sihirli uykusunun ve Barbarossa’nin
Oykiileri gibi giinegsel mitolojiye aittir. Biiyiikbabasi Astyages tamamen
mitolojik bir karakterdir. ismi Shah-Nameh’de 1siran yilan Zohak olarak
gegen gece-seytant Azidahaka ile benzerlikler tagimaktadir. Bkz. Cox, Ar-
yan Ulkelerinin Mitolojisi (Mythology of the Aryan Nations), 11. 358.

(**) Ortagag'a aitefsanede bu karsi koyulamaz Kader Tanrigasi Moira,
Gezgin Yahudi’yi Kiyamet Giinii’'ne dek dinlenmekten alikoyacak lanet
bigimine doniigmiistiir.
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karanlik diistincelerini anlar, tipki Indra’min Vritra’y1 yok etmesi
gibi Sphinx’i yok eder ve kurumus topraga yagmur getirir.
Oidipus’un sugunu ortaya ¢ikaran intikam tanrigalar Erinysler
bir 6nceki boliimde, gecenin karanlik 6rtiistialtinda yapilan ko-
tii eylemleri ortaya ¢ikaran giines 1s181n1n kisilestirilmis sekilleri
olarak anlatilmislardi. Hyperboreashlann bahgeleri gibi Erinys-
lerin bahgeleri de “sabah giines 1518101 ilk goren ve aksam da en
son kaybeden perilere ait bulut ag1”’n1 temsil eder; bu yiizden
Oidipus bir firtinada 6liir, fakat intikam tanrigalar1 Erinysler ona
kibar davranir ve 6lmeden 6nceki son saati derin bir huzur ve
dinginlik i¢inde geger.” ) Ki1z1 Antigone son ana kadar yaninda
kalir.

Bu 6meklerin gostermis oldugu gibi, bir hikdyenin kaynag, en
az bir kelimenin kokeni kadar karmasik olabilir. Veda metinle-
rinde lirik bir bigimde anlatildig1 gibi, giines, Oidipus’un, He-
rakles’in, Odysseus’un ve Siegfried’inkiler kadar degisik bi¢im-
lerde temsil edilebilir. Aslinda hikayeleri ortaya gikaran tiirler
sadece birkag tanedir. Zeki bir oyun yazari, sanirim Scribe,
sadece yedi olasi dramatik olayinolabilecegini soylerdi; yani
diinyadaki tiim oyunlar bu yedi 6mekten bir tanesinin sinifina
sokulabilir. " Eger bu dogruysa, mitolojinin kafalari karigtiran
karmagsiklig1 ve incelendiginde sahip oldugu basitlik bizi sasirt-
mamaldir.

(*)  Cox, Mitolojinin El Kitabi (Manual of Mythology), syf. 134.
(**)  Henderson’un Ingiltere’nin Kuzey Ulkelerinin Folkloru (Folk-
lore of the Northern Counties of England) adli eserine yazdig1 ekte,
Baring Gould, tiim cfsaneleri yaklasik elli koke indirme seklinde takdire
deger bir girisimde bulunmustur. Her ne kadar listesi hem fazla hem de
gereksiz olsa da bilimsel bir siniflandirma olarak gok yol gostericidir.
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Ayni kokten tiireyen hikdyeler arasindaki farkliliklarin ug
noktalar1 bu boliimiin de konusu olan aydinlik ve karanlik
mitlerinde biiyiik 6lgiide bulunabilir. Bu konu, bu mitlerden birini
ele alip onun degisik bigimlerini Aryan diinyasinin degisik
donemlerinde izleyerek en iyi bigimde ag¢iklanabilir. M. Breal
bir eserinde Herkules ve Cacus’un mitini incelemistir ve bu ma-
kale karsilastirmali mitoloji arastirmalarina yapilan en iyi kat-
kilardan bir tanesidir. Breal’in izinden gitmek isimizi olduk¢a
kolaylastiracaktir.

Her ne kadar tiim Hint-Avrupa irklarinda yaygin olan en eski
geleneklerden biri olsa da, Herkules ve Cacus arasindaki savas
Italya’datamamen yerel bir efsane olarak karsimiza gikar ve Virgil
tarafindan Aeneid adli eserin VIIL cildinde, Livy tarafindan ken-
di yazdig tarihgede ve Propertius ve Ovid tarafindan bu sekilde
anlatilir. Ug bash ve ii¢ govdeli bir dev olan Geryon’u yenip
Italya’ya dogru yol alan Herkules, Tiber kiyisinda biraz dinlenmek
i¢in durur. Herkules dinlenirken, Vulcanus’un ogluolan ii¢ basl
canavar Cacus gelir ve Herkules’in sigirlarini ¢alar. Sigirlar
kuyruklanndan tutarak geri geri kayalarin igindeki gizli magara-
sina getirir. Fakat sigirlardan birinin bogtirmesi Herkules’i uyan-
dirir ve Herkules zatenkorkmus olan hirsizin sigindig1 magaraya
gitmek i¢in yola koyulur. Devasa bir kaya parg¢asi yardimiyla
magaranin kapisini agar ve igerideki canavarin karsisina gikar.
Canavaragzindan alevler gikartmakta ve gok giiriiltiisiinii andiran
seslerle kiikremektedir. Kisa siiren bir miicadeleden sonra
canavarin korkung govdesi yenilmez kahramanin ayaklarinin
dibine serilir ve kahraman tamda bu noktaya, sigirlarnin kurtul-
masi anisina, kasif Jupiter i¢in bir sunak diker. Eski Roma’da bu
olay1 hatirlatan hikdyeler ¢oktur. Bundan ilk olarak Livy yazdig:
eserde tilkesindeki insanlarin kahramanliklarini anlatirken bah-
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setmistir. Herkules’in sigirlanni otlattig1 yer daha sonra Forum
Boarium diye anilmigtir; bu yerin yakininda Porta Trigemina
canavarin {i¢ kafasinin koptugu yerdir ve Diyotorus Siculus
zamaninda ziyaretgilere Aventinus Tepesi’nin yamacinda Ca-
cus’un magarasi gosterilmistir. Roma’daki eski kugaklar her on
giinde bir buzaferi AraMaxima sunagina kurbanlar adayarak
kutlamustir. Bir zafer kazanildiginda sansh general ganimetin yiiz-
de onunu vatandaslara dagitilmak tizere buraya birakmistir.

Buiinli mitte Herkules esas bigimi ile yer almaz. Latin Herku-
les aslinda sakin ve evcimen bir tanriydi. Evleri ve evlerdeki mal
varliklar korurdu ve bu anlamda Roma mitolojisinde sinir tanrisi
olan Terminus’a ve aile tanris1 Penates’e benzerdi. Giinessel bir
tanr niteligine sahipdegildi. Fakatadimin Yunan Tann Herakles’e
benzemesi  ve Cacus lizerinde kazandigi zaferin, Herakles’in
Geryon lizerinde kazandig1 zafere benzemesi, Herkules’in efsa-
nede Italya’da yasamis olan eski Sabine halkinin dilinde adi
Sancus olan esas kahraman Jupiter’in yerine konmasina neden
olmustur. Johannes Lydus’un bildirdigine gére, Sabine dilinde
Sancus, Jupiter ismine de ait oldugunu 6grendigimiz “gokyiizii”
anlamina gelir. Roma tanrisinin yerine Yunan kahramaninin
gecirilmesi, yildirimlariile yendigi canavarin da isminin degisme-
sine yol agmistir. Anlami degismis olan Cacus isminin “kotii”
anlamina gelen Yunan “kakos” sozciigii ile benzerlikler tasidigi
sanilmaktadir. Aslinda isim Caecius’dur ve “koér eden ya da

(*) Herkules ve Herakles isimleri arasinda ortak bir nokta yoktur. Herakles
bilesik bir isimken Herkules “gevirmek” anlamina gelen “hercere”
kokiinden tiiremistir. Eger Herakles’in Latince’de bir karsili1 olsaydi, H
harfiile degil, S harfi ile baglamasi gerekirdi, septa’nin epta’nin karsili3|
olmasi gibi. Fakat Mommsen tarihgesinin dordiincii basiminda bu gériisten
vazgeger. Bkz. Romische Geschichte, 1. 181.
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karartan™ anlamina gelir ve bir atas6ziinde “bulutlan ¢alan” ola-
rak tanimlanan Yunan iblisi Kaikias’in ismine benzer.

Boylece mitin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Ug bash Cacus,
Geryoneus’un iig bagh kdpegi Orthros’a ve yerin altindaki karan-
lik bolgeleri koruyan cehennem kopegi Kerberos’a benzemek-
tedir. O aslinda Giines Tanris1 Helios’un parlak sigirlarini ¢alip
onlan siyah, kocaman bir kayanin iginde saklayan kurt adamdir.
Bu sigirlar daha sonra bir biiyii ya da giinessel bir kahramanin
simsek-tasi sayesinde kurtanlir. Bu mitin gériintisteki 6zellikleri,
tipkitanrilanin krali olan Indra’nin kahramanliklarini anlatan Ve-
da ilahileri gibi akici bir sekilde okunan Virgil’in taniminda bile
belirgindir. Fakat Veda’nin kendisine donecek olursak, ¢ok sayida
kanit sayesinde yorumun dogru oldugunu anlanz. Burada tekrar
benzer bir isim “Orten” ya da “cevreleyen” anlamma gelen Vritra
adi altinda lig-bagh Orthros ile karsilasiriz. Ona aym1 zamanda
“yakan” anlamina gelen Cushna, “soyguncu” anlaminagelen Pani
ve “bogan” anlamina gelen Ahi isimleri de verilir. Rig-Veda’daki
pek ¢ok ilahide hikaye tekrar tekrar anlatilir. Isik Tanrisi Indra
parlak altin ya da menekse rengi bir sigir siiriisiine bakan bir
cobandir. Ug basl yilana benzer bir canavarolan Vritra sigirlari
calar ve onlar1 bir magarada saklar. Fakat tipki Jupiter’in
Caecius’u 6ldiirdiigii gibi Indra da Vritra’yi 61diiriir ve sigirlari
kurtarir. Mitin dili de dikkat ¢ekicidir, Veda’nin eski yorumcu-
lar1 da ¢agdas dilbilimcilerin 6nerdigi agiklamalan 6ne stirmiis-
lerdir. Geryon miti Apollodoros gibi Yunanl arastirmacilara nasil
onemliyse, onlar i¢in de bu efsane higbir zaman anlamsiz
olmamugtir.

*) Sancus ve Herakles arasindakiiiliskilerigin bkz. Preller, Romische
Mythologie, syf. 635; Vollmer, Mythologie, syf. 970.
(**) Bumouf, Bhagavata-Purana, 111. Syf. Ixxxvi; Breal, syf. 98.
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Altin sans1 ve menekserengiparlak postlar ile bussiirii giinesin
1isinlan tarafindan boyanmis olan bulutlardi; fakat onlari ¢alan
canavar her zaman firtina seytam degildi. Her gece “saklayan”
Vritra ve “karanlik getiren” Caecius tarafindan da saklaniyor-
lardi. Indra saatler boyu onlari aramak zorunda kaliyor ve hercai
alacakaranlik Sarama’y: onlar1 kurtarmasi ig¢in génderiyordu.
Firtina-miti, gece ve sabah mitleri arasindaki benzerlik o kadar
yakindir ki kimi zaman yorumlar birbirine karisabilir. Max Muller
tarafindan giindiiziin gece tizerindeki zaferi olarak anlatilan pek
¢ok ef'sane Dr. Kuhn tarafindan firtina-miti olarak aktarilmistir.
Egerbuayrimin gok biiyiik 5nem tasimadigini ve sadece goriintiste
bir anlam ifade ettigini géstermek kolay olmasaydi bu iki giiglii
sampiyon arasindaki uyumsuzluk karsilastirmal mitoloji bilimi
olarak adlandirilan ¢aligmalar i¢in 6nemli bir kusur sayilabilirdi.
Bu madalyonun iki yiizi gibidir; bu mitlerin temelindeki fikirlerin
karsilastirilmasi yorumlarindaki uyusmazligin higbir gegerli
dayanag) olmadigim gosterecektir. Onceki béliimlerde incelenen
tilsim ve biiyiiliidegnek mitleri, birbirine karsi olan tanrilar ara-
sindaki miicadeleye hig génderme yapmadan yildirnm bulutunun
yirtilmasim ve suyun ortaya ¢ikmasini agik lar. Fakat Herkules ve
Cacus’un mitinde temeldeki fikir giinegsel tannmin 15181 ¢alan hir-
siz lizerindeki zaferidir. Hirsizin 15181, gece Indrauykudayken mi
alip gotiirdiigii ya da cesur bir sekilde kara bedenini gokyiiziine
yayip diinyanmin kararmasina mi neden oldugu miti olusturanlar
i¢in 6nemsizdir. Bir tavuk i¢in giines tutulmasi gecenin olmasiyla
ayni seydir, herikisinde de soluguhorozun yanindaalir. O halde,
ilkel diistintirler niye karabulutlar yiiziinden kararan bir gokyiizi
ile diinyanin donmesi sebebi ile kararan bir gokyiizii arasinda
ayrim yapmis olsunlar? Onlanin budoga olayinin bilimsel yonii
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hakkindaki bilgileri bir tavugun giines tutulmasi hakkindaki bil-
gisinden daha fazladegildi. Onun i¢in giines 15181n1n ¢alindigini
bilmek yeterliydi, nasil oldugu fark etmiyordu. Her iki olayda da
suglanacak olanayni canavardi.

Veda’nin kendisi de bu goriisii desteklemektedir. Indra’nin
Vritra tizerindeki zaferi hig siiphesiz esasinda Paniler tizerindeki
zaferi ile aymidir. Firtina-seytani Vritra’nin kendisi de Panilerden
bir tanesidir, ne var ki Paniler genellikle gece seytanlari olarak
bilinmektedirler. Indra’nin altin renkli siiriisiinii ¢alar ve dolam-
bagh yollarizleyerek siirityii dogu ufkunun yakinindaki karanhk
yerlerine getirirler. Indra, safak perisi Sarama’y siiriiyii aramasi
i¢in gonderir, fakat Sarama karanlik ahira girince Paniler onu
kandirmaya ¢aligir: “Bizim kiz kardesimiz ol, geriye donme.
Ineklerin birkismini sana veririz.” ) Baz1 kaynaklarda Sarama
bu istegi hor goriir, fakat baz1 kaynaklarda da hercai safak peri-
sinin karanhigin gii¢lerine boyun egdigi anlatilir. Onun istedigi
inekler degildir, o sadece siit ister. Sonra da geriye doniip Indra’ya
inekleri bulamadigim sdyler. Indra ona bir tekme atar ve Sarama
da Panilerin yanina geri déner. Onu takip eden Indra hepsini
hedefini asla sagirmayan oklari ile 6ldiiriir ve ¢alinmis olan 15181
geri alir. Boylesi bir kaynaktan da Helen’in sadakatsizligini an-
latan Yunan miti olugturulmusgtur. ¢

(*) Max Muller, Dilin Bilimi (Scicnce of Language), 11. 484,

(**) Max Muller soyle der; “Tiim mitolojik faktorler bir yana.
Sanskritgedeki Sarama Yunanca’daki Helen ile ayni kelimedir.” Dilin
Bilimi (Science of Language), syf. 490. Bu iki isim fonetik agidan, tipki
Surya-Helios, Sarameyas-Hermeias ve Aharyu-Achilleus giftleri gibi harfi
harfine uyusmaktadir. Muller’in Paris’in de benzer sekilde Panilerle
uyustugu iddiasi da akla yatkin bir iddiadur.
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Her ne kadar bu gece seytanlarina karsi herhangi bir giigli
duygu hissedilmese de yine de bunlar felaket habercileri olarak
goriiliip nefret edilen figiirlerdi. Sadece giin 1518111 ¢almakla
kalmaz, topragi kurutur, gigekleri soldurur ve kig aylar1 boyunca
bitki 6rtiistinii yok ederlerdi. “Karanlik getiren” Caecius’un “kotii
olan” anlamina gelen Cacus’a donistiiriilmesi gibi, gece
seytanlannun en tinliistiolan Vritra’nin ismi, “‘saklayan” anlamindan
“diisman” anlamina gelecek sekilde genellestirilmis ve her tiir
kotiiliik i¢in kullanihir olmustur. Bir yerde de Adeva, yani *“Tann-
lann Diismant” olarak adlandirilir.

Zerdiistlerin kutsal kitabi Zendavesta’da, Herkules ve Cacus
miti bir teoloji sisteminin olugsmasina neden olmustur. Seytani
Paniler “karanhigin ruhu” anlamina gelen Ehrimen ya da Anro-
mainyalar olarak adlandirilmiglardir ve bunlar “isigin ruhu” olarak
adlandirilan Ormuzd ya da Ahuramazda ile daimi bir savas
halindedir. Eski ¢oktanrili sistem burada ikili bir sisteme yerini
birakir. Ehrimen Ormuzd ile miicadele eden seytandir. Mii-
cadelenin sebebi bir inek siiriisii degil, evrenin hakimiyetidir.
Ormuzd saf ve giizel bir diinya yaratir, fakat Ehrimen onun
ardindan gelip odiinyaiginde k&tii olan her seyi yaratir. Sadece
gliniin yarisinda diinyayi karanlikta tutmakla, yagmuru engelle-
yip ekinlere zarar vermekle yetinmez, ayn1 zamanda tiim kotii
distincelerin sorumlusu ve kétiieylemlerin kigkirticisidir. Atasi
Vritra ve halefi Seytan gibi, o da yilan bigiminde tasvir edilir ve
bu iblisleri bekleyen kétii son onu da beklemektedir. En sonunda
Ehrimen’in zincirlere vurulacagi ve giiciiniin alinacagi bir he-
saplagma giinii gelecektir. Bir kaynaga gore de bu giin geldigin-
de o dadogru yolu bulacaktr.
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Eski Perslilerin bu diializmi Hiristiyan teolojisinin gelismesine
onemli derecede etki etmistir. Hiristiyanligin Musevilikten aldig1
seytan fikrinin Perslerin Ehrimen fikrinden dogmus olmasi
muhtemeldir, ya da en azindan bu kaynaktan temel 6zelliklerini
almigur. Musevilerin Babil esaretinden 6nce tium kétiiltigiin yara-
ticisi olan bir Seytan fikirleri yoktu. Eski Ahit’te, ipki Ilyada’daki
Zeus gibi, Yehova'ninda iyiyi ve kotilyii kendi elleriyle ayirdig
yazilir. @ Her yonii ile Aryan dykiisii olan, fakat Tevrat’a da
girmis olan Cennet teki Yilan 6ykiistinden Eski A hit’te hi¢ bah-
sedilmemigtir. Tiim kétiiliiklerin nedeni olan Seytan fikri, Muse-
vilerin Pers fikirleri ile temasagegmesinden sonra yazilan kitap-
larda ortaya ¢ikar. ® Book of Job (Eyyiib’iin Kitaby) adli
eserde Seytan “Elohim’in ogullarindan bir tanesi olarak hala gok-
sel mahkemenin tiyeleri arasindadir ve gorevi siirekli olarak
insanlarn suglarini ortaya gikarmaktir. Bu gérevi nedeniyle o denli
stipheci olur ki insanlarin higbirinde erdem olduguna inanmaz,
‘Tanr1’ya olan hiimetlerinin altinda bile bir ¢ikar duygusu arar.”
Boylece bu melegin kisiligi bozulur ve insanlar arasinda nefret
edilen biri haline gelir. Dahasonralarnn Museviler Ehrimen’in tim
ozelliklerini ona yiiklerler ve bu sekilde Hiristiyan diinyasina girer.
Book of Job (Eyyiib’iin Kitabi) adl1 eserdeki Seytan’la

(*) “Kaotiiliikleri ben yaratiyorum,” Isaiah, xiv. 7; “Diinyada kétiiliik olur
da bunu Tanri yapmamis olur mu?”* Amos iii. 6; iliad, xxiv. 527; Samuel
XXiV.

(**) Cennetteki yilan mitinin Seytan anlamina geldigine inanmamiz igin
de herhangi bir sebep yoktur. Bu tamamen modern dogmatik teolojinin
isidir vehemdin adamlari hem de siradan insanlar arasinda Incil’in, degisik
donemlerde ve degisik tarihsel gercekliklerle yazilan bir kitap degil de tek
birkitap olduguna inanma egilimi vardir. ileride bu ilging “Cennet Bahgesi”
mitini de incelemeyi diisiiniiyorum.
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Ortagag’daki iblis arasindaki degisim, insanlarin k6tii eylemle-
rini ortaya ¢ikaran intikam tanrigalar Erinyslerin, kétiilere oliiler
diyarindaki ugurum Tartarus’daiskence eden Fury’ye indirgen-
mesi kadar biiyiiktiir. Degisik kosullar1 da hesaba katarsak, her
iki durumda da siire¢ hemen hemen ayni olmustur.

Ortagag’daki iblis kavrami, Hiristiyanhigin daha sonra yerini
aldig1 pagan mitolojisindeki tiun sistemlerden tiiretilen unsurlarin
bir birlesiminden olusmaktaydi. O 6ncelikle, tipki Olympos dagi-
na irmanmaya ¢alisan devler ya da Arap Efsanesindeki Hz.
Stileyman’in yonetimine karsi ¢ikan ifritler gibi, onu destek-
leyenlerle beraber cennetten kovulmus asi bir melektir. Karanhigin
yilan bigimindeki prensi gibi, o da Vritra’ni, Ahi’nin, yilan bash
korkung Tanr1 Typhon’un ve yan yilan Echidna’nin 6zelliklerine
sahiptir. Dr. Faust’un ¢alismasinda ocagin basinda ortaya ¢gikan
siyah kopek gibi, o dliiler diyarinin kapisini bekleyen képek
Kerberos’dur. Ormanda yasayan Tanr1 Pan’dan kegiye benzer
viicudunu, boynuzlanni ve ayrik toynaklari almistir. Caldigi mii-
zigi dinlemek igin agaglarin bile boyunlarini egdigi Riizgar Tan-
ris1 Orfeus gibi, o da gaydayr mitkemmel bir sekilde ¢alar. Diger
Riizgar-Tanrilan lider Hermes ve vahsi avc1 Odin gibi havanin
gii¢lerinin prensidir: Onun gece yansi gokyiiziinde siipiirgeleri-
nin tizerindeki bir cadi ordusu ile beraber bazen agaglarin dal-
larini kirarak ve yapraklan silip siipiirerek ugusu, Odin’in 6fkeli
ugusu ile aynidir. O, hem Tyrrhenian Nehri’nin tizerindeki bir
korsan gemisinde, hem de Leipzig’de Auerbach’inkilerinde kuru
odundan kirmizi sarap akmasini saglayan Dionysos’dur. O, bili-
nen Ates-Tanris1 Hephaistos yada Vulcan gibi, metalleri ¢ok gii-
zel isleyen ve usta bir demirci olan Wayland’dir ve Hephaistos
gibi, cennetten diisglisii sirasinda olanlardan 6tiirii sakattir. Yil-
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dirim-Tanrist Thor’dan kirmizi sakalini, yabasini ve simsek
tizerindeki hakimiyetini almistir ve Thor gibi onun da, giinesli
havada yagmur yagdiginda kapinin arkasinda karisin1 ddvme
alhiskanlig: vardir. Nihayet, Poseidon’dan ve kugu-kizlardan da
bir par¢a esinlenilmis ve kimi yerlerde karsimizakiigiik su seytam
yada su perisi olarak ¢ikmigtir. )

Onyedinci yiizyila dair pek ¢ok Iskog kaynagina gére de, Iblis
bilgili bir arastirmac ve diisliniirdiir. Alt1 bin yil sliren yogun
¢alismalardan sonra tiim bilim, felsefe ve din bilimine hakim ol-
mustur. Becerileri yasla arttig i¢in hinlikte 6liimli insanlarla
karsilastirilamaz bile. ) Fakat Ortagag mitolojisindeki goriis bu
degildir, orada kétiiliigii oldugu kadar aptalligi da temsil eder.
Iblisin aldatildig1 ve giiliing hale diisiiriildiigii pek gok Ortagag
efsanesinde Herkules’in Cacus’a karsi kazandigi zafer tekrar
edilmigtir. Bu diisiincenin koki, ashinda giinessel kahramanin
gece-cini lizerinde kazandig1 bir zafer olan, Polyphemos’un
goziiniin Odysseus tarafindan kor edilmesi olayinda bulunabilir.
Bu olay ilging bir sekilde Cox tarafindan anlatilan Ortagag
hikayesinde yeniden karsimiza gikar; “[blis diigme kahb1 doken
bir adama ne yaptigini sorar. Adam g6z yaptigini séyleyince
kendisine bir ¢ift g6z verip veremeyecegini sorar. Baskabir giin

*) Daha fazla ayrninti igin bkz. Cox, Aryan Uluslarinin Mitolojisi
(Mythology of the Aryan Nations), 11. Cilt, syf. 358,366; Buradaki pek gok
ayrintiy1 o kitaptan aldim. Welcker, Griechische Gotterlehre, 1. 661 ile
karsilastiriniz.

(**)  “Buckle’nin Uygarligin Tarihi (History of Civilization) adh
kitabinin 11. Cildinin 368. sayfasinda iskog din bilimcilerinden pek ¢ok
cglendirici alinti yapilmistir. Aynt inang “Celestinus and the Miller s
Horse adliilging masalda da karsimiza gikmaktadir.” Bkz. Tules from the
Gesta Romanorum, syf. 134.
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yeniden gelmesi sdylenir ve daha sonra yeniden gelir. Adam ona,
sirt1 dalaiyice yapisacak sekilde baglanmadikg¢a goziin takila-
mayacagini soyler. Boylece eli kolu baglandiginda iblis, adamin
adimi sorar. O da Issi (ben) diye yanit verir. Kursun eridiginde,
Seytan bu oldiiriicii siviy1almak i¢in gozlerini iyice agar. Kor olur
olmaz da aciyla haykirir ve bagh oldugu dali da kirip atar. Tarla-
daki insanlar ona bunu kimi yaptigini sorduklarinda “Issi teggi”
(ben yapti) der ve insanlar da ona giilerler. Yeni gozleri iblisi
6ldiiriir ve bir daha onu géren olmaz.”

Insanlarin ruhlarini ele gegirmeye ¢alisan seytan sik sik
oliimliilerin kumazliklarina yenik diiser. Bir giin, onun ruhunu
alma karsiliginda bir koyliiniin evini yapmayi kabul eder; fakat
eger evi safak sokmeden Once bitirmezse anlasma gegersiz
olacaktir. Seytan tamson tuglay1 koyuyorken koylii safak vakti
gelmis gibi yapar ve ¢evredeki tiim horozlart uyandirir, boylece
iblisin tiim emekleri bosa gider. Louvain’li bir tiiccar kendisini
seytana satar ve seytan ona yedi yil boyunca her tiirlii ihtisami
saglar. Bu siire sonunda da onu almaya gelir. Tiiccar dost¢a bir
tavirla seytanin elini sikar ve aksam oldugu i¢in esine seslenir;
“Hanim, beyefendi igin bir 151k getir.” “Gerekmez,” der Seytan.
“Benseni almaya geldim.” “Evet, evet, bunu ¢ok iyi biliyorum,”
der tiiccar. “Bana sadece su mum sénene kadar izin ver. Imza-
lamam gereken bir mektup var ve sonra da paltomu giymeliyim.”
*“Tamam,” der Seytan, “ama sadece bu mum sénene kadar.”
“Peki,” der tiiccar ve bitisikteki odaya giderek hizmetgisine
bahgedeki genis gukurun yakinina biiyiikge bir fi¢1 dolusu su
gotiirmesini soyler. Diger hizmetgiler de gukurun basina birer
fig1 gotiiriirler. Bu is bittiginde her birine ellerine birer kiirek
almalarini ve gukurun etrafinda beklemelerini syler. Sonratiiccar



134 Mitler ve Mitleri Yapanlar

Seytanin yanina déner, mum ¢ok az kalmis oldugu igin Seytan
gilmektedir. “Hazirlan, sénmesine ¢ok az kaldi,” der. “Gorii-
yorum,”der tiiccar. “Hazirlanacagim, fakat sen de soziinii tutmali
ve mum sonene dek beklemelisin.” “Elbette,” diye yanit verir
Seytan. “So6ziimii tutacagim.” “Diger oda ¢ok karanlik,” diye
devam eder tiiccar. “O odada bir kitap bulmam gerek, bu yiiz-
den izin ver de mumu bir dakikahigina alayim.” “Alabilirsin,” der
Seytan. “‘Fakat ben de seninle gelecegim.” Seytan adamin pesine
takilir. Tiiccarin korkusu gitgide artmaktadir. Odanin kapisina
geldiklerinde adam birden *“ah,” der. ““Nasil da unuttum. Anahtar
bahge kapisinin lizerindeydi.” S6ziinii bitirir bitirmez hemen
elindeki mumla bahgeye kosar ve Seytan ona yetisemeden mumu
cukuraatar. Hizmetgilerle beraber mumu suyla sondiiriirler ve
cukuru toprakla doldururlar. Seytan bahgeye geldiginde sorar;
“Ne oldu? Anahtar aldin m1?”” Mum nerede?” “Mum mu?” der
tiiccar. “Evet, elindeki mum.” “Ha, ha, ha!”’ Heniiz sénmedi,”
diye yanitlar onu tiiccar. Giilerek devam eder; “ontimtizdeki elli
yil boyunca da sonmeyccek, orada topragin derinliklerinde
yatiyor.”” Bunu duyan Seytan korkung bir ¢iglik atar ve dayanilmaz
bir koku salarak gézden kaybolur. ©)

Bir giin kuslan bir tiirlii vurmayi beceremeyen bir avci iyi bir
atic1 olma karsiliginda ruhunu Seytana satar. Seytanyedi yil son-
raonun ruhunu almaya gelecektir ve Seytanin adamin ates ettigi
tiim kuslarin adini bilmesi gerekir, yoksa anlasma gegersiz ola-
caktir. O giindensonraaveci hicbir hedefiniiskalamaz ve ¢ok para
kazanir. Yedi yil dolunca adam olanlan karisina anlatir, ikisi kafa
kafaya verip Seytani aldatmanin yolunu bulmaya ¢ahsirlar. Kadin

(*) Thorpe, Kuzey Mitolojisi (Northern Mythology), 11. Cilt, syf. 258.
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soyunur, tim viicudunu pekmezle kaplar ve tiiyden yapilmis ve
bu amag i¢in agilmis yatagn tizerinde yuvarlanir. Sonra hoplaya
ziplaya kocasinin Seytanla konustugu tarlaya gelir. Seytan onu
goriince “Iste, bir hedef, vur onu,” der. “Elbette vururum, ama
once sen bana bu kusun ismini séylemelisin, yoksa anlasmamiz
iptal olur,” der adam. Seytanin elinden bir sey gelmez, ¢linkii
hayretler i¢inde kalmistir. Boylece Seytan ardinda avciy: ve
karisini neredeyse bogacak kadar yogun bir duman birakarak
g6zden kaybolur.

Gambrinus’un efsanesinde canavar daha utandinci bir sekilde
yenilir. Kemanci olan Gambrinus sevgilisi tarafindanterk edilince
ormana kendisini asmaya gider. Boynuna geg¢irdigi iple dalin
lizerinde otururken ve atlamaya hazirlanirken yesil palto gitmis
bir adam aniden ortayagikar ve ona bir teklifte bulunur. Istedigi
kadar zengin olacak ve sevgilisini onu terk ettigi igin pisman
edecektir, fakat otuz yil sonra ruhunu Beelzebub’a (Musevilerin
tiim kotiiruhlarin basi oldugunu diistindiikleri iblis) vermelidir.
Anlasma yapilir, ¢linkii Gambrinus otuz yilin ¢ok uzun bir siire
oldugunu diisiinerek teklifi kabul eder. Seytanin da yardimiyla
Gambrinus ahenkle galan ¢anlari ve biray1 bulur. Kutsal Roma
Imparatoru bu yeni igecekten iger, cok begenince Gambrinus’u
Brabant Diikii ve Flanders Kontu yapar. Artik sevgilisine giilme
sirasi Gambrinus’dadir. Efsane Gambrinus’un bundan boyle
kadinlardan uzak durdugunu, boylece huzuriginde yasadigini

(*) Thorpe, Kuzey Mitolojisi (Northern Mythology), 1. Cilt, syf. 259. Bir
iskandinav hikdyesinde bir kasap yash bir kadini 6énce katran dolu bir
figiya sokup ¢ikarir, ardindan onu tiiylere bular. Kadin kendine geldiginde
onun saskinligi da avci tarafindan aldatilan $eytanin saskinlig) kadar
biiyiik olur. Bkz. Dasent, fskandinav Masallari (Norse Tales), syf. 199.
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sOyler. Otuz y1l boyunca ¢an kulesinin altinda ¢anlariyla beraber
bira-sin1 yudumlayarak oturur. Derken Beelzebub kiigiik habis
ruhlarindan biri olan Jocko’yu gece yarisindan 6nce Gambrinus’u
alip getirmesi i¢in yollar. Fakat Jocko biranin tadindan bihaber-
dir, heniiz bir yudum bile tatmamustir. Bu yiizden ikram edilen
biray1igince sizip kalir ve ertesi giin 6glen vaktine kadar uya-
namaz. Uyandiginda o kadar utanmis bir haldedir ki tekrar ce-
henneme dénemez. Boylece Gambrinus huzur iginde yasamina
devam eder.

Bu efsanelerde Seytana atfedilen saflik 6zelligi muhtemelen
kuzey mitolojisindeki devlerden, yani Trollerden ya da “gece-
cini” denilen figiirlerden gelmektedir. Troller bir¢ok agidan Ger-
men Mitolojisindeki cinlere ve perilere, yada Arap Geceleri’n-
deki cinlere ve ifritlere benzerler; fakat soylari o kadar parlak
degildir. Periler aslinda karanligin ruhlarina degil, daha¢ok kugu-
kizlara ya da safak-perilcrine benzerdi. Gazaplarindan korkul-
masinaragmen dogalan kétii degildi. Butiir figiirlere yer vermeyen
Hiristiyanlikta bunlarin hepsi gesitli kiigiik habis ruhlara indir-
genmistir. Onlarhakkindaki en iyimser kuramda Seytan’in isyani
sirasindatarafsizkalanmelekler olarak anlatilimuglardir. Ceza olarak
cennetten siiriilmiis ve kaderleri Kiyamet Giinii’ne dek gizli
tutulmustur. [slam dininde de cinler vardir. Fakat Troller hep
karanlhigin kétii ruhlaridirlar. Kuzey paganizminde Aesirile sii-
rekli miicadele eden ayaz-devleri olan Jotunlardan tiiremislerdir
ve Veda’daki gece-seytanlarinin ya da Panilerin kargiliklaridir.
Bircok skandinav masalinda giinesin yiikseldigini gordiiklerin-
de yok olduklari anlatilir. ) Insan etiyle beslenirler, en basit

*) Bkz. Deulin, Contes d’un Buveur de Biere, syf. 3-29.
(**) Dasent, Popiiler Iskandinav Masallar: (Popular Tales from the
Norse), No. Il1. ve No. XLII.
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sanatlardan bile habersizdirler ve giines 151g1nin asla giremedigi
yerlerde, 6rmegin ormanin en derin yerlerinde ya da tepelerdeki
magaralardayasarlar. Bu tiir 6zelliklerden bazilari, Aryanlarin
Avrupa’nin egemenligini ellerinden aldiklan ilkel Laponyalilar
tarafindan 6ne siiriilmstiir. @) Bazi efsanelerde ise Troller simdi
yerleriniinsanirkininalnusoldugu eskibirirk olarak anlatilmustir.
“Bir giin iki dev, bir insan ile karsilasirlar ve bir tanesi digerine
sorar; “Bunlar ne tiir bir toprak solucam?” “Bunlar bir giin bizi
yiyecek olan toprak solucanlari, kardesim,” diye yanitlar digeri.
Cok gegmeden iki dev Almanya’nin o bolgesini terk ederler.”
Bir devin ¢ocugu bir giin 6nliigiinii ¢6zerken deve eline almis
oldugu sabany, atlan ve bir koyliiyli gostererek “ne sirin oyuncak-
lar bunlar, annecigim,” der. Annesi dehset iginde bagirir; “Hemen
geri ¢ekil ve onlari dikkatlice yere birak. Clinkii bu oyuncaklar
bizim irkimiza biiyiik zarar verebilir. Bunlar geldiginde biz
uzaklagmaliy1z. Zaten gece-seytani kavramina sahip olan ilkel
Germen irkinin, bu kavrami gliniimiizde bile egitimsiz kesiminin
insanlar1 kurda dontistiiren biiyticiiler olduguna inandigi orman
insanlarina uyarlamis olmasi ¢ok dogaldir. Fakat tarihsel gergek-
ler hangi 6zellikleri eklemis olursa olsun, Troll, yamyam istahi ve
zeka eksikligi bakimindan benzedigi Polyphemos gibi mitoloji-
nin yarattig1 bir figiirdiir. Saflig1 bir hikayeye konu olmustur.
Cinderella’nin kardesi ve dev katil Jack’in ve Odysseus’un kar-
silig1 olan Boots odun kesmek i¢in ormana giden ti¢ kardesin en
kiigtigtidiir. Troll ortaya gikar ve agaglanna dokunani 6ldiirmekle
tehdit eder. Diger iki kardeskorkup kagar, fakat Boots cesaretini

(*) Bkz. Dasent’in Giris boliimii, syf. cxxxix; Campbell, Daglik Bat
Bolgelerinin Masallar: (Tales of the West Highlands), IV. Cilt, syf. 344;
Williams, Hint Epik Sanati (Indian Epic Poetry), syf. 10.
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yitirmez. Sepetinden peynir ¢ikarir ve peyniri suyu akana kadar
lyice sikar. “Ceneni tut, seni pis Troll,” der. “Yoksa bu tasi nasil
siktrtysam seni de dyle sikarim.” Troll yumusar ve caninin bagis-
lanmasi igin yalvarir. © Boots ancak tiim giin onunla beraber
odun keserse onu affedecegini sdyler. Gece oluncaya dek birlikte
calisirlar ve Troll’un giicti harikalar yaratir. Sonra Boots Troll ile
beraber Troll’un yasadigi yere gider, anlagsmalarina gére o su
getirirken ev sahibi de ates yakacaktir. Kuliibeye geldiklerinde
Boots iki tane devasa biiyiikliikte demir kova goriir. Bu kovalar
Oylesine agirdir ki bunlariancak bir Troll kaldirabilir. Ama Boots
korkmaz. “P6h!” der. “Gidip bu ise yaramaz kovalarla m1 su
getirecegimi saniyorsun? Bekle de gidip pinarin kendisini geti-
reyim.” “Hayir, hayir, sakin,” der Troll. “Sen atesi yak, suyuben
getiririm.” Birlikte ¢orba yaparlar ve Boots arkadagini yanga da-
vet eder. Sepetini Oniine yerlestirerek ¢orbay1 kepge ile oraya
doker. Dev en sonunda umutsuzluk iginde kasigini firlatir ve pes
eder. “‘Hayir, hayir, sakin daha pes etme,” der Boots. “Kaminda
sen de boyle bir delik ag ve sen de istedigin kadar ye.” Nasil
yapilacagini gosterip gizledigi sepeti deler. Troll dyle saftir kibu
numarayi anlamaz ve kamini kesip 6liir. Boots da onun tiim altin
ve glimiigiine sahip olur.

Bir zamanlar adi Riizgar-ve-Hava olan bir Troll varmig. Aziz
Olaf onu bir kilise inga etmesi igin tutmus. Eger kilise belirlenen
stireiginde tamamlanirsa, Troll Aziz Olaf’a sahip olacakmis. Aziz

(*) Bir leopar bir giin avdan geri donerken bir kogun kuliibesine rastlar.
Daha 6nce hig kog gérmemis oldugu igin usulca yaklasir ve “lyi giinler,
dostum!” der. “Kimsin sen?” Digeri sert bir sesle ve 6n ayaklari ile gogsiine
vurarak “Ben kogum” der, “ya sen kimsin?” “Bir leopar,” diye yanitlar
digeri, neredeyse korkudan 6lmek iizeredir. Hemen oradan ayrilarak kosa
kosa evine gider. Bleek, Hottentot Masallari (Hottentot Fubles), syf.24.
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0yle muazzam biiyiikliikte bir yapi planlamig k idevin bunu asla
bitiremeyecegini diiglinliyormus. Fakat is cabuk ilerlemis ve
belirlenen giin geldiginde geriye sadece kulenin ucunu dikmek
kalmis. Korku igindeki aziz devin magarasinin 6niinden geger-
ken devin karisinin gocuklara babalarinin kiliseyi bitirmekte
oldugunu ve yarineve Aziz Olafile birlikte dénecegini soyledigini
duymus. Aziz hemen kiliseye kogsmus ve bagirmis; “Bekle,
Riizgar-ve-Hava, yaptigin kule yamuk!” Bunun lizerine dev
catidan diismiis ve pargalara ayrilmis. Mara ve kurt adam hika-
yelerinde oldugu gibi biiyliyii yapan kisinin ad1 sGylenince biiyii-
niin etkisi de ortadan kalkiyordu.

Tipki Arap Ifritleri gibi, bu Trollerin de giizel prensesleri
kagirma meraklari vardi. Bu onlarin gece-seytani karakterlerine
uyan bir 6zellikti. Punchkin ve Kalpsiz Dev hikayelerinde, gece-
seytani giines kardeslerini tagsa dondiirdiikten sonra safak-peri-
sini kagirir. I'akat Boots ya da Indra yakinlarini ararken Troll’un
kalesine gelir. Safak perisi tath diliyle Devi kandirir ve Boots’un
onu6ldiirmesine yardim eder. Baska bir inltimitte, ejderha Faf-
nir bir Valkyrie olan Brynhild’i kaginr ve birisi gelip onu kurtarin-
cayadek bir kalede tutar. Kaleye girmek en az Uyuyan Giizel’in
kalesine girmek kadar zordur; fakat Kuzey mitolojisinin Achil-
leus’uolan Sigurd 6liimsiiz atina binerek ve karsi koyulamaz ki-
lict Gram’1 savurarak gelir, Fafnir’i 61diiriip Valkyrie’yi kurtarir.

Onceki bsliimlerde Valkyrie’lerin bulut-kizlar sinifina ait ol-
dugu soylenmisti. Sigurd’un hikayesi ile Herkules ve Cacus’un
hikayeleri arasinda, giines 15181 ile aydinlanmuis bulutlarin bir
tanesinde inek, digerinde ise kiz olarak temsil edilmesi disinda
higbir fark yoktur. Argonot mitinde, “sisin (Nephele) gocuklar”
olan Phrixos ve Hele’yi tastyan koguin altin postu olarak yeniden
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karsimiza g¢ikarlar. Tiim bu mitlerde hazine karanlik bir gii¢
tarafindan ¢alinir ve seytani 6ldiiren aydinlik bir kahraman tara-
findan kurtarilir. Scribe’ in drama tiirlerinin azhigindan bahsettigi
bolimii hatirlarsak, inaniyorum ki canavarlar tarafindan kagiri-
lan giizel kadinlarin, Don Kisot’un yaptiklar gibi muhtesem igler
basaran kahramanlar tarafindan kurtarildigi tiim mitler, Sigurd ve
Brynhild’in miti gibi giinesle ilgili mitlerden ortaya ¢ikmigtir. Bu
efsanelerdeki olaylari birbiriyle iliskilendirmek i¢in ugrasan
arastirmacilarin bu hikdyelerin giinesle olan ilgisinden haberdar
olduklarini kastetmiyorum. Alegoriler tiretmek i¢in ugrasmadilar.
Perseus ve Andromeda’nin dykiilerini ilk anlatan Yunanlilar,
Codadad ve kardeslerinin masalini ortaya ¢ikaran Araplar, bira
igerken Culotte-Verte’nin maceralarini dinleyen Flamanlar Giines-
Tannlarini, safak-kizlarini ya da gece-seytanlarini diistinmiiyor-
lardi ve boylesi birabartiyakagan higbir mitoloji kurami da man-
tikli olamaz. Bu hikayeler siradan insanlarin agzindan anlatila-
gelmistir ve siradan insanlar da Ortagag yorumcularinin yaptik-
lan gibi alegorilerle diisiinme aliskanhigina sahip degillerdi. Fa-
kat burada gosterilen sudur; bir zamanlar giinesin ve bulutlarin,
151810 ve karanligin insan iradesine benzer bir irade ile hareket
ettikleri diisiiniiliirdii. Ilkel insanlar onlan kisilestirir, onlara tapar
ve kurbanlar vererek onlarin géniillerini almaya ¢alisirlardt.
Gergeklestirdikleri eylemler, insan yadainsana benzer varliklarin
kahramanliklarina ¢ok iyi uyan bir dille anlatilirds, §yle ki zaman
i¢inde bu olaylarin ilkel anlamlar hafizalardanssilinirdi. Giiniimiiz-
de higbiraragtirmaci Veda’daki mitlerin bu sekilde olustugundan
stiphe etmez, ¢linkii filoloji bize bu mitlerdeki isimlerin aslinda
dogadaki olaylarin isimleri oldugunu gosterir. Béylece, birkag
dikkat ¢ceken 6ykii ortaya ¢iktiginda, 6megin Indra’nin Panileri
nasil 6ldiirdiigli, Sigurd’un Brynhild’i nasil kurtardigi ve
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Odysseus’un Kyklops’u nasil kor ettigi anlatildiginda, belli mi-
tik ve dramatik tiirler varligini géstermistir ve kaginilmaz bir ge-
kilde gelecekte anlatilacak olan 6ykiiler de bu tiirlere uyacaktir.
Bu yiizden yenilmis Panilerle kandirilmis Troll arasinda ortak bir
koken oldugundan stiphe etmememiz gerekir. Aziz George ve
Dev-Katil Jack efsanesini rahatlikla Vritra“y1 6ldiiren Indra miti
ile karsilastirabiliriz. Yenilmez Sigurd’da pek ¢ok ask 6ykiisii
kahramaninin prototipini gérebiliriz ve gagdas bilimin de 6nemle
vurguladig bir dersi, yani en derin anlamda giinesin altinda yeni
bir sey olmadigini tekrar 6grenebiliriz.

Bu konuda ¢ok agik konusmayi tercih ediyorum, ¢linkii pek
¢ok mitoloji 6grencisinin tedbirsizce kullandigi climleler pek ¢ok
yanlis anlasilmaya, dolayisiylahem kullandiklar1 yonteme hem de
elde ettikleri sonuglara inanilmamasina yol agabiliyor. Eger
cogunlukla karsimiza gikan agiklamalara inanacak olursak, ilkel
insanin giines ve bulutlar hakkinda uzun uzun diistinmekten bas-
kayapacak higbir seyi olmadigina inanmamiz gerekir. Fakat mit-
lerin boyle diistinmemizi gerektirecek herhangi bir bilimsel yorumu
yok. lyi bir kavrama yetenegine ve saglam bir sagduyuya sahip
herhangi ilkel bir Aryanin gecc yansina kadaruyanik yatip giine-
sin tekrar gériiniip gériinmeyecegini merak ettigini sanmam, ©
Hem gocuklar hem de ilkel insanlar gelecegin ge¢mise benzeyc-
cegine inanirlar, bukonuyu siipheli hale getiren sey felsefedir.

*) Mahaffy’nin yorumlarina tamamen katiliyorum, Prolegomene to
Ancient History, syf. 69.

(**)  Sir George Grey bir giin Avustralyah yerlilere kutuplarda, yiln
belli bir bolimiinde giinesin hi¢ batmadig; tilkeler oldugunu séylemis.
“Kapildiklar sagkinlik inanilmazd:. ‘Baska bir giines olmali, bizim burada
gordigiimiizden farkl bir giines,” dedi yash bir adam. Her ne kadar tam
tersini sdylesem de digerleri de bu yash adamin fikrini benimsediler.”
Grey’s Journals, 1. 293, Tylor, Insanligin Ik Tarihi (Early History of
Mankind), syf. 301 de yer alan alint1.
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Pek ¢ok mitoloji sisteminde giinessel kahramanlarin baskin
olmasinin nedeni “Giinesindogmasi gerektigini soylememize
nedenolan inang” ) ya da dogadaki en ilging olgularin gece ve
giindiiz oldugu gergegi degildir. Glines ve ay tutulmalari, dep-
remler ve seller ¢ok korkung ve sasirtici olgular arasindadir ve
bunlarinhepsinden mitler tiiremistir. Yine de onlarin kiiltiire olan
katkilar1 Giin Tanrisi ile onun diismanlar1 arasindaki miicadele
kadar fazla degildir. Glines mitlerinin bu denli fazla olmasinin
sebebi, ortaya ¢ikardiklari dramatik tiirlerin insanlarin ¢ok fazla
ilgisini gekmesidir. Giinesi yutan ejderhahig¢ kuskusuz korku veren
bir figiirdiir; fakat diger insanlar igin emek veren, canavarlari
oldiiren, giizel sagh kizlarin gozlerindeki yaslari kurulayan ve
engellereragmen onemli isler basaran kahramanlar her birimizin
sempati duyacagi ve dinlemekten asla sikilmayacagimiz
varliklardir.

Aydinlik ve karanlik mitini en giizel sekliyle 5mekleyen pek
ok efsane ile okuyucu zaten asinadir. Iyi bilinen hikayeleri tekrar
anlatmanin bir geregi yok. Burada sadece Patrick Kennedy ¢
tarafindan anlatilan ilging bir Irlanda efsanesine yer verecegim.
Efsanenin kimi yerlerinde ilkel mitik sembollere rastlamaktay1z.

Danimarkallar Irlanda’ya gelmeden ok énce, Muskerry’de
cok ¢ahsarak ve kazandigini ¢ok dikkatli bir sekilde harcayarak
biiyiik bir servet yapan bir ¢ift¢i oliir. Ciftginin tek gocugu geng
Sculloge ona hig¢ benzememektedir. Babasinin 6liumiinden bir giin
sonra delikanli evde bir arama yapar ve igi altin ve giimiisle dolu
olan biiyiik sandiklari, degerli esyalarla dolu dolaplar ve i¢ine
madeni paralar doldurulmus ¢oraplan bulur. Kendi kendine s6yle

*) Max Muller, Chips. 11. 96.
(**)  Fictions of the lrish Celts, syf. 255-270.
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der; “Ben bu kadar ¢ok paray: nasil harcayacagim?” Boylece
icmeye, kumaroynamaya, avlanarak ve ata binerek giinlerini
bosa geginmeye baslar. Bir giin sandiklarin ve dolaplann bosalmus,
coraplarda da hig para kalmamis oldugunu goriir. Ciftligini ipotek
ettirir ve aldig1 paranin tiimii ile yine kumar oynar. Degirmenini
satarak biraz para kazanabilecegini umar, fakat degirmene
gittiginde her seyin¢ok koétii bir halde oldugunu goriir. Boylece
bir at kiralamaya, ertesi giin son bir kez daha ava ¢gikmaya ve
sonraaliskanhklarin1 gézden gecirmeye karar verir.

O giin son avindan dénerken 1ss1z bir vadide yash bir adamla
karsilasir. Adam tavla oynamaktadir. Yash adam sag elinin
¢ok iyioldugunu soyleyerek delikanhdan kendi sol eline karsilik
bahse girmesini ister. “Cok az param var,” der delikanli. “Ama
istersen o parayla sol clim iizerinde bahse girebilirim.” “Tamam,”
der yash adam. “Sen kazanirsan ben sana yiiz gine verecegim.”
Oyunu oynarlar ve sag eliyle daima kazanan yasl adam bu sefer
kaybeder. Yasli adam delikanhya para verir ve o paralarla birlikte
Seytana gitmesini 6giitler.

["akat delikanli bu 6giidii dinlemek yerine eve gider ve borglarin
oder. Ertesi hafta tckrar o vadiye gider, yash adamla tekrar oy-
nar. Bu sefer de delikanh kazanir ve yash adama degirmenini ta-
mir ettirir. Boylece delikanl yeniden refaha kavugsmustur. Sansini
tigtinciidefadenemek ister ve bu sefer de giizel bir kadin tizerine
bahse girerler. Delikanl yine kazanir. Ertesi sabah yash adam
delikanh heniizuyanmadan kadini eve génderir. Hizmetgiler oda-
nin kapisina gelir ve “Uyanin, uyanin!™ derler. “Efendi Sculloge,
burada sizi gérmek isteyen geng bir bayan var.” “Iste, vanithee

(*) Keltdilinde “cvimin kadinr’” anlamina gelen “‘bhan a teaigh”in degismis
sekli.



144 Mitler ve Mitleri Yapanlar

geldi,” der delikanli. Hemen kalkar, giyinip kusanmasi nerdeyse
bir saati bulur. Sonunda asagiya iner, orada, divanin iizerinde
simdiye dek Irlanda’da gordiigii en giizel kadin oturimaktadir.
Sculloge’nin kalbi izl hizl atmaya, sesi titremeye baslar. Kadin-
danegeristemiyorsa kalmak i¢in kendini mecbur hissetmemesini
ister. Fakat uzak bir tilkenin kralinin kizi olan bayan da geng
¢ittciden etkilenmistir. Oyle iyi anlagirlar ki hemenpapaz caginlir
ve nikah yapilir. Kizin ad1 Sabina’dir; Sabina kocasini Lassa
Buaicht, yani delikanlinintavla oynadigi yash adam ile daha fazla
ugrasmamasi i¢in uyarir. Béylece bir siire mutlu yasarlar. Fakat
geng ¢ift¢i zaman iginde ycteri kadar ¢ok kazanamadigini
distinmeye baslar. Sevgili esinin ellerinin ¢alismaktan kotii bir
hale geldigini gormeye dayanamamaktadir. Birkag hizmetgi da-
ha alabilse, Sabina’yla beraber zarif bir arabada gezebilse ve
kansini ipek elbiseler ve miicevherler iginde gorebilse iyi olacagini
distiniir. “O adamla bir kerc daha oynayacagim,” der bir aksam
kendi kendine. Sabina’ya hi¢ danigmadan vadiye gider ve on bin
gine karsiliginda iddiaya girer. Fakat artik k6tii adam oyununu
oynamaya hazirdir. Delikanl yash adamin kazandigini gériince
dehsete diiser. Lassa Buaicht’in yiizii kararmaya ve ciddilesmeye
baslar ve Sculloge’a bir biiyii yapar. Buna gore kendisine 15131n
kilicini getirene dek delikanh asla ayni ¢ati altinda iki kere
uyuyamayacak ya da safak perisinin, yani karisinin yaninda
yatamayacaktir. Delikanli perisan bir halde eve ulastiginda kari-
sinin her seyden haberdar oldugunu goriir. Karisi her seyin yo-
luna girecegini sdyleyip onu yatistirir. Kocasina bir at verir, bu at
tipkt Arap Geceleri’ndeki kitheylan gibi hem karada hem de
denizde ¢ok hizli kosabilmektedir. Delikanl karisinin babasinin
kalesine varana dek hi¢ durmadan gider. Sonradan karisinin
babasininiyibirrahip ve kotii Lassa Buaicht’in kardesi oldugunu
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Ogrenecektir. Buiyi rahip 1s181in kalicinin tigtincii kardeslerinin elin-
de oldugunu soyler. Bu iglincii kardes ¢ok giiglii bir biiyiicti olan
Fiach O’Duda’dir ve biiyiilii bir kalede yasamaktadir. Pek ¢ok
kahraman bu kaleye girmeye ¢alismuis, fakat kotii biiyiicii bu
kahramanlarin hepsini 6ldiirmistiir. Kale i¢ tane duvar tarafin-
dan ¢evrelenmektedir. Birinci duvari asabilen kisiler olmustur.
fakat bunlarin higbirisi geriye donememistir. Sculloge cesaretini
yitirmez, karisinin babasindan siyah, sihirli bir at alarak IFiach
O’Duda’nin kalesine dogru yola koyulur. Sihirli atilk duvari ¢evik
bir sekilde atlar. Sculloge getirip kendisine kilic1 vermesi i¢in
biiyiiciiye seslenir. Uzun boylu, kapkara teni ve gézleri, hiiziinli
bir yiiz ifadesi olan bir adam disar1ya ¢ikar, alevler sagan kiligla
Sculloge’a saldirir. Fakat g6z a¢ip kapayana dek sihirli at geri
dontipduvann tizerinden disariyaatlar ve binicisini kurtarir. Fakat
atin kuyrugu kopmus ve igeride kalmistir. Sculloge karisinin
babasinin sarayina doner ve geceyi orada eglenerek gegirir.

Ikinci giin Sculloge beyaz bir atla yola gikar. Kaleye ulastigin-
dailk duvarin yikildigini goriir. Ikinci duvarin iistiinden atlar ve
bir 6nceki giin olan olay tekrarlanir, fakat bu sefer ata hig zarar
gelmez.

Ugitincii giin Sculloge yiiriiyerek gider, elinde Orpheus’unkine
benzeyen bir arp vardir. Arpigaldik¢a ¢gimenler boyunlarini dikip,
agagclar dallarini egip dinlerler. Kalenin tiim duvarlari yerle bir
olur, boylece Sculloge kolaylikla iist kattaki odaya kadar ¢ikar.
Arpten ¢ikan sesle kendinden ge¢mis olan Fiach burada
uyumaktadir. Sculloge duvarda bir kininigindeasili duran kilic
alir ve iyi kralin sarayina geri doner. Karisinin verdigi ata atlar,
hemen vadiye gelip hala lanetler yagdiran ve onu tekrar bahse
girmeye davet edenLassaBuaicht’e kilici firlatir.
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“[ste, hain adam, al, 151k kilic1 burada!” diye bagirir gok
giiriiltiistinii andiran bir sesle. Kilict kinindan gekerken tiim vadi
tipki giines 15181 ile oldugu gibi aydinlanir ve zavall1 Rahip yere
yikilir. Onu karsilamaya gelen sevgili karis1 da kahkahalar atarak
kendisini Sculloge’in kollanna atar.

Kasim, 1870.



\%

BARBAR DUNYANIN MITLERI

I1k dortboliimde 6ne siiriilen simsek, firtina, bulutlar ve giines
15181 ile ilgili ¢ok sayida mitin incelenmesi ile 6meklendirilen mito-
loji kurami baslangigta sadece Aryan diinyasinin mitik ve ef'sa-
nevi 6zellikleri esas alinarak olusturulmustu. Dogal olgularin
kisilestirilmis sekli olduklari ¢ok a¢ik olan Veda’daki tannlarin
isimleri ile birlikte Batidaki pek ¢ok tanri ve kahramanin isim-
lerinin fonetik 6zdesligi, felsefi diisiincelerin Hume ve Comte’nin
calismalarinda belirtilerini gosterdigi ve Yunan, Hindu, Kelt ve
Germen efsanelerinin detayh bir incelemesinin de biiyiik 6lgtide
ispatladig1 bir kuramin olugsmasina yol agti. Barbar kiiltiiriinii
incelemeye baslamadan 6nce Aryan diinyasinin sinirlan dahilin-
de yiiriitiilen aragtimalarin sonuglanm 6zetleyelim.

I1k olarak sunu sdyleyebiliriz; tipki Fransizca, Italyanca ve
Ispanyolca’nin Latince’den dogmas gibi, Hindular, Persler,
Yunanlar, Romalilar, Keltler ve Germenler tarafindan konugulan
tiim dillerin ortak bir dilden dogdugu kanitlanmustir; bu dil eski
Aryan dilidir. Bu tartisilmaz gergekten yola ¢ikarak bu degisik
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irklarin Aryan kokleri nedeniyle diger unsurlarla beraber ortak
bir irk unsuruna sahip olduklar1 sonucuna varabiliriz. Hint-Avrupa
wrklarinin saf Aryan soyundan gelmesi ihtimal disidir, ¢linkii til-
kelerher seferinde kendilerini fethedenlerle soylarinin degisik
Olgtilerde karistig1 daha alt irklar tarafindan isgal edilmistir; fakat
her Hint-Avrupalinin kékeninde bir 6lgtide Aryan irki bulunmasi
ihtimali kuvvetlidir.

Ikinci olarak; ortak ahlaki, dini yargilar, yasal ve torensel
uygulamalar ile birlikte. ayni soydan gelen bu insanlarin ortak
mitlere, batil inanglara, atasdzlerine, edebiyata ve efsanelere sahip
oldugunu goriiyoruz. Hindu anne ¢ocugunu, ufak tefek aynntilar
disinda Iskoglarin ya da [skandinavyalilarin ¢ocuk masallarina
¢ok benzeyen peri masallan ile eglendirir ve ¢ocuguna séyledigi
kelimelerIsveg ve Kelt dilindeki kelimelere benzer. Hig¢ kuskusuz
bu hikayeler degisik yerlerde birbirlerinden bagimsiz olarak
olusmustur ve agizdan agza yayilmistr, fakat dikkatli bir inceleme
efsane ve inamslarin ¢ogunda durumun bu olmadigini ortaya koyar.
Iki hikaye arasindaki benzerlik, 6rnegin Sadik John, Rama ve
Luxman arasindaki benzerlik 6ylesine biiytiktiir ki birbirlerinden
bagimsiz olarak olusmus olmalar1 inanilmaz gelmektedir. Ote
yandan aradaki farklar da 6yle 6nemlidir ki birinin digerinin
kopyast olmaihtimali de clenmektedir. Ayrica, Sigurd ve Thesus,
ya da Helcna ve Sarama gibi mitlerin 6z, bizleri daginik Hint-
Avrupa kabilelerin birbirleri ile ticari ve zihinsel bir paylasimda
bulunmaya hentiiz baslamadiklari, bu nedenle de bu hikayeleri
birbirlerinden duyamayacaklar1 bir doneme gotiirmektedir. Bu
nedenle her ne kadar sasirtict daolsa varabildigimizen akla yakin
ve dogal sonug sudur; ortak bir kokenden dillerini ve gelenek-
lerini alan Aryanuluslari, aym kokendenayrica efsanelerini al-
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muslardir. Tipki bazi kelimeleri korumus olduklan gibi Cinderella
ve Punchkin’i de korumuslardir.

Ugiincii olarak da, bu masallarin birkag grup halinde sinif-
landirilmasinin miimkiin oldugu anlasilmigtir; aynca, her grubun
csas miti, yani kendisinden sayisiz masalin tiretildigi ilkel 6ykii,
ashndaherhangi fiziksel bir fenomenin tanimindan bagka bir sey
degildi. Bu tanim, tim dogal fcnomenlcrin insanlarin iglerindeki
iradeye benzer bir iradenin dogrudan ¢abasiyla ortaya ¢iktigini
diistindiikleri iginher seyin kisilestirildigi bir cagin siirsel soylemi
ile ifade edilirdi. Boylece mitolojinin hem bilim hem de dini fel-
sefeile ortak kokleri oldugu sonucuna vartyoruz. Vritra’yi fethe-
den Indra miti ilkel Aryan biliminin teoremlerindcn bir tanesiydi;
bu firtinanin gegici agiklamalarindan biriydi, gézlemler ve uzun
sliren arastirmalar daha iyi bir agiklama saglayana dek insanlar
i¢in yeterliydi. Ayrica iginde bir teolojinin de baslangicini barin-
diriyordu, ¢linkii hayat veren giines 151g1 ilkel tanr1 kavraminin
onemli bir par¢asini olusturmaktaydi. Son olarak, gerek Ho-
meros’un destanlarinda, gerekse William Tell ve Boots’un ef-
sanelerinde yer verilen sayisiz mitin de k6kenini olugturdu.

Yarim ylizyil 6nce Jacob Grimm’in arastirmalari sonucu or-
tayaatilan ve Aryan irkinin mitolojisi ile ilgili olarak suana dek
en baskin olan teori budur. Bu tcorinin temelini olusturan genel
ilkelerin evrenselligini barbar diinyanin gesitli efsane ve hurafe-
leri ile sinama gorevi de bize diisiiyor. Dogal olgular bilingli ze-
kanin ig¢sel fenomenleri ile agiklama, Aryan atalarina 6zgii bir
aliskanlik degil, psikolojinin de gostermis oldugu gibi, ilkel dii-
stince bigimini sekillendiren kosullarin kaginilmaz bir sonucuol-
duguigin barbar kiiltiiriiniin de doganin giiglerini kisilestirmelerini
ve onlarin diinyaiizerindekieylemleri hakkinda mitler yapmalarim
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bekleyebiliriz. Ortaya ¢ikan mitolojik yapilarin Aryan kiiltii-
riindekilere benzemesi ise bizi sagirtmamalidir. Aslindabdyle bir
benzerlik mutlaka dikkatimizi gekmeli ve heniiz aragtirmalarin
bagindayken mitik dykiilerdeki benzerligin ortak bir kiiltiir ko-
keninin kanit1 olarak alinip alinamayacag ve bu benzerligin sa-
dece her ¢agda ve her yerde egitilmemis zekalarin benzer ¢a-
lismalan olarak yorumlanip yorumlanamayacag iizerine diigiin-
memiz gerekir.

Dillerin karsilagtirmalar ile elde edilen benzerlikler de, dikkatli
bir sekilde kullanilmalar halinde bu béliimde bize fayda sag-
layacaktir. Dikkat edilmezse bu benzerlikler bizim i¢in aydinlatici
olmaktan ¢ok kafa karigtirici olur. Max Muller tarafindan
olusturulan bir teorem, ytizeysel benzerliklerin egitimli bir aras-
tirmaci igin bile nasil yaniltic olabilecegi hakkindabize miikkemmel
bir 6rnek saglar. Max Muller mit ¢alismalarini kelimelerin
incelenmesi ile elde edilen bilimsel dogruluk seviyesine ¢ikarma
gibi takdire deger bir ¢aba igine girmis ve filolojinin en 6nemli
alanlarindan birini ¢galigma alanina dahil etmek istemistir, fakat bu
caba sadece isleri daha ¢ok karistirmigtir. Dilbilim 6grencisi
tarafindan 6grenilmesi gereken ilk derslerden biri eklemeli
dillerdeki kelimeleri dogrudan karsilastirmanin faydasiz oldu-
gudur. Omegin, ingilizce “twelve” (on iki) kelimesini Latince
“duodecim” ile yanyana koyabilir ve bir sonuca ulagmadan saat-
ler boyunca bu kelimeler tizerinde ¢alisabilir ve aym kokten
tiirediklerini aklimiza bile getiremeyebilirsiniz. Fakat her iki keli-
meyiayriayn alip ilkel bigimlerine dogru incelerseniz ve geriye
dogru giderken her degisiklik tizerinde durursamz, bigimi ¢ok
degismis bu iki kelimenin de atasi olan sozciige, yani Aryan
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dilindeki “dvadakan” sozciigiine ulagirsimz. ) Diger yandan ta-
rihsel bir aragtirma yapmadan kelimeler arasindaki benzerlige
giivenmemeniz gerekir. Ayni dilde bile, benzer goriinse bile gok
fakli kokenlere sahip iki kelime ¢ok farkl olabilir. Fransizca’da
“souris” (fare) ve “souris” (giilimseme) kelimeleri ayni sekilde
telaffuz edilir, fakat bir tanesi Latince ‘“sorex” kokiinden
gelmekteyken digeri Latince “subridere” kokiinden gelir.

Max Muller bize kelimelerin incelenmesinde oldugu kadar
mitlerin incelenmesinde de ¢ok 6nemli olan bir ilkeden bah-
setmektedir. ““ Her ne kadar 6zlerindeki olaylar birbirine ben-
zese de Iskandinavya 6ykiisii olan Zalim Dev'i Hindu 6yKkiisii
olan Punchkin ile aym kefeye koymamaniz gerekir. Her iki
efsanede de bir biiyiicii ayni ailenin birkag liyesini tasa gevirir,
ailenin en genci onlar1 kurtarmaya gelir ve onlarin yanina gelir-
ken yolda birkag deve yardim eder. Biiyiiciiniin yasadigi kaleye
varincakalede kendisini kabul etmeye hazir esir diigmiis bir pren-
ses bulur. Her iki hikdyede de biiyiiciiniin yasami ¢ok uzaklar-
daki bir adada saklanmis olan bir seye baghdir. Kumaz prenses
ve kendisine minnettar olandevlerin yardim ile sansh geng sakli
da olsa bu seyi bulmayi baganr. Her iki hikdyede de geng ailesini
kurtanr ve daha sonra tiim bu dertleri baglanna agan kétii biiyiiciiyii
yok eder. Bu kadar ¢ok benzerlige ragmen, eger ben onu yanls
anlamiyorsani, Max Muller, her iki hikdyeyi de ayn ayn inceleyip
ilkel mitik 6zelliklerinden emin olmadikga benzer kabul etme-
memiz gerektigini soyler. Aksihalde bubenzerlik tipki Fransizca

*) “Twelve” sozciigiiniin incclemesi igin bkz. “Dilin Baglangici”
(The Genesis of Language) adli makalem, North American Review, Ekim
1869, syf. 320.

(**)  Chips from a German Workshop, 11. Cilt, syf. 246.
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“farc” ve “giilimseme” kelimeleri arasindaki benzerlik gibi sa-
dece tesadiifiolabilir.

Fakat biraz arastirma bizi bu karisikliktan kurtaracak ve
kelimelerin ve hikayelerin karsilastiriimasi ile ortaya ¢ik tig1 iddia
edilen benzerligin tamamenyiizeysel oldugu konusunda ikna
edecektir. Kelimelerde ¢ogu zaman bizi sasirtan degisimler
sOyleyisin birkag iyibelirlenmis fizyolojik ilkesine dayanir ve filo-
loji bu ilkeleri iyice 6grendigi i¢in “kesin bilimler”’den bir tanesi
olarak yontemlerden ve sonuglardan hemen hemen emin bir hale
gelmistir. Bu bilim dalinda diger bilimlerden ¢ok daha lazla ge-
rekli olan zorlu hazirliklar1 yapmadan bu alana girmek isteyen
yazarlar bu alanda ancak hata yapabilirler. Egitimli bir dilbilim-
cinin¢ahgmalari egitimli bir gokbilimcinin ¢alismalarindan daha
{azla keyfi degildir. Gokbilimcinin tahminleri nasil dayanaktan
yoksun degilse, dilbilimcininkiler de dyledir. Omek vermek ge-
rekirse; her dilbilimci s harfininr’’ye, genis a- sesinin dar o- sesine
dontisebilecegini bilir, fakat bir kelimede bir sonraki harfin etkisini
g6z oniine almaksizin sadece r harfinin s’ye ya da o’nun a’ya do-
niistiigli varsayimina dayanip da bir iddia ortaya atarsaniz
dilbilimci size karsi ¢ikacaktr.

Hikayeleri incelerken de elimizde kesin kurallar bulunma-
maktadir. Bir hikayedeki iig-bash yilanin bir baska hikayede
lig-basliadama doniismesini gerektiren degismez bir ilke yoktur.
Bir hikdyedeki Hindu biiyiiciisiiniin baska bir hikdyedeki Nor-
vegli devin ya da Keltlerin karsilig1 olmasini gerektiren bir yasaya
mitolojide rastlayamayiz. Tipk: dildeki s6yleyis kurallar gibi, bu
alanda da kurallar 6yle ¢ok basit degildir. Kisacasi, her ne kadar
yontemleri ve sonuglari itibariyle bilimsel olabilse de mit
arastimalan, filoloji gibi kendi bagina bir bilim olusturmaz. Fiziksel
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cografyanin isgal ettigi zemine benzer bir zemin {izerinde, ya da
Almanlarin “diinya-bilgisi” dedikleri sey tizerinde yer alir. Yer-
yiiziinde olan her seyin {iziksel yasalara tabi oldugunu hi¢ kimse
inkar edemez; fakat yagmur, heyelan, magnetik degisimler gibi
olgulan, bitki ve insanlarin dagilimini belirleyen tek bir yasa ol-
dugu da soylenemez. Tiim bu olgular fizik, kimya, jeoloji ve
{izyoloji gibi gesitli bilimlerden elde edilen ilkeler ile agiklanir.
Ayni bigimde, hikayelerin gelisimleri ve dagilimlar da filoloji,
psikoloji ve tarihin de katkida bulundugu degisik kaynaklar
yardimi ile agiklanabilir. Bu yiizden Max Muller tarafindan
agiklanan olaylar arasinda gergek bir benzerlik yoktur. Birbiriile
hig ilgisi olmayan iki kelime tamamen ayni bigimi alabilir, fakat
olarak ortaya¢ikmasiihtimali diinyanin iki zit ucundaki iki mercan
kayaliginin tamamen ayni iki adaya doniigmesi ihtimalinden daha
fazla degildir.

O halde, efsaneler arasindaki benzerligin akrabalik isareti
oldugunu kabul edip yolumuza bundan hi¢ stiphe duymadan mi
devam edecegiz? Maalesef bu kadar basit bir yargi ile yetine-
meyiz; zira bir de diigiiniilmesi gereken ne ¢esit ve hangi 6l¢giide
benzerligin akrabalik kamti sayilabilmesi igin yeterli oldugu ko-
nusu var. Iste tartismalarin ¢iktig1 nokta da burasidir. Kesin
yargilara varabilmemiz igin ¢ok sayida kanitin toplanmis olmasi
gerekir. Aryan konusu dahilinde kaldigimiz siirece isimiz kolay-
dir, glinkii elimizde bol miktarda kanit vardir. Daha arastirmanin
basinda Aryan irkinin ortak bir dile ve uygarliga sahip oldugunu
bilmekteyiz ve bu yiizden ortak bir efsaneler toplulugunu miras
aldiklar1 sonucunakolaylikla varabiliriz. Barbar diinya iginse bunun
tamn tersi gecerlidir. Filoloji tiim barbar kiiltiirlerin ortak bir kokeni
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oldugunu gostermez. Ortak ilkel bir dil fikri dilbilimin sadece
baslangi¢ asamalarindasavunulan bir fikirdi. Simdi ise var olan
dillerin ortak bir atadan ortaya gikmadigini biliyoruz. Insan rkinin
birligi konusundan bahsetmiyorum. Bu konu filoloji biliminin
tamamen disinda kalmaktadir. Dil biliminin kafataslar1 ya da
kemiklerile birilgisi yoktur ve kelimeleri karsilastirarak siyah-
larin beyazlarin kardesi olup olmadigini ya da degisik irklarin aym
kokene sahip olup olmadigini anlayamayiz; bu sorulari yanit-
layacak olanbilim karsilagtirmali fizyolojidir. Fakat dilbilimi bize,
birbirine benzeyen pek ¢ok dil dogurabilecek kadar stireklilik
gosteren ve yayilan bir dilin olusabilmesi igin belli 6l¢tide uygarhigim
gerekli oldugunu gosterebilir. Barbar dilleri ise ne stireklilik
gosterebilmis ne de yayilabilmislerdir. Barbarlar arasinda her
kigiik aile grubunun kendidiyalekti vardir ve kendi istedikleri
bi¢imde s6zclik tiiretirler. Her iki ya da ii¢ kusakta dil 6yle ¢ok
degisir ki zaman iginde kimligini yitirir. Aryanlann elli yiizy1l bo-
yunca korumayi basardiklari rakamlar ve sahis zamirleri bile
Polinezya’da birkag yilda bir degisir. Kaptan Cook’un zamanin-
dan beri Tahiti dilinde on temel sayidan bes tanesini atilmig ve
yerine yenileri getirilmistir. Amazon bolgesinde yerlilere 6zgii dili
cok iyi 6grenebilirsiniz, fakatyirmi yil sonra buraya tekrar gel-
diginizde 6grendiklerinizin eskimis ve ise yaramaz oldugunu
goriirstiniiz. Bu nedenle barbarlarin eski Aryan dili gibi kimligini
koruyabilmis ve ii¢ ya da dort bin diyalekti dogurmus bir dil
tirettiklerini diisiinmek dogru olmayacaktir. Siireklilik gosteren
bir dilin olusabilmesi igin 6nce birkag kabilenin bir araya gelip
topluluk olusturabilmesi ve boylece genis 6lgekte iletisime ihti-
yag duyulmasi gerekir. Insanlarin ulus olarak érgiitlendikleri
yerlerde varligini uzun siire devam ettiren diller ortaya ¢tk mistir
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ve budillerden tiireyen diyalektler akrabalik izleri tastyabilir, fa-
katinsanlarinbirlesmeyip kabileler halinde kaldiklar1 yerlerde dil-
leri siirekli olmamus, organik gelisme gosterememis ve higbir
zaman var olmayan akrabaligin izlerini de sergileyememistir.

Yukarida anlatilanlarin barbar kiiltiiriin mitlerinin kékeni ve
yayllmasi ile olan ilgisi agiktir. Ortak bir dilin olmadigi yerde ortak
bir efsaneler topluluguna sahip olmak imkéansizdir, bu yiizden de
filoloji, barbar mitlerinin birbiri ile ve Aryan ve Sami diinyasinin
mitleri ile ilgili olmadigini séylemektedir. Yunanistan’da ve
Norveg’te anlatilan hikayelerin ortak bir soydan gelme ithtimali
vardir, ¢linkii bu hikdyeleri amlarinda korumus olan insanlar or-
tak bir dil konusurlar ve ayni uygarhigin mirascisidirlar. IFakat
Labrador ve Giiney Afrika’da anlatilan benzer hikayelerin ayni
kokene sahip olmalar olasi degildir, ¢linkii hem Eskimolarin hem
de Zulu’nun su anki irk 6zelliklerini, her biri mit olusturabilecek
bir kiiltiir ya da dil sahibi olmadan 6nce kazannus olmalari ihtimali
vardir. Benzerligin dogasina ya da boyutuna gore, bu hikayelerin
diinyanin bir yerinden diger yerine mi tagindigina ya da degisik
yerlerde birbirlerinden bagimsiz mu tiiretildiklerine karar veril-
melidir.

Burada filolojinin yontemleri bize faydal olabilecek bir kural
sunar. Karsilastirma yapilirken, dogal sesleri taklit eden kelimeler
var olduklar dillerdeki akrabaligin kanitiolarak ele alinamazlar.
Bu tiir kelimeler arasindaki benzerlikler ortak bir atanin varligini
ispatlamaz. Ustelik bu kelimeler birbiri ile hig iliskisi olmayan
dillerde de sik sik karsimiza ¢ikar. Bu yiizden mitolojide ilkel
nitelikleri belli olan iki hikaye ile karsilastigimizda bunlarin
birbirlerinden bagimsiz olarak olusmus oldugunu rahatlikla
varsayabilinz. Jack ve Fasulye Sapimiti diinyanin her tarafinda
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bilinir; fakat insanlarin ancak tirmanarak ulasabilecegi, gok-
yuiziintin de 6tesinde bir tilke oldugu tikri her barbar kiiltiirde
karsimiza ¢ikabilir. Aryan’lar arasinda oldugu gibi, Amerikan
kabileleri arasinda da, gokkusagi ve Samanyolu ruhlarin 6teki
diinyaya giderken {izerlerinden gegtigi Oliiler Kopriisii fikrine
katkida bulunmustur. Almanya’da ve Giiney Afrika’datilki ve
cakallarin davranislan kumazligin kaba kuvveti yendigi masal-
larin olugsmasinaneden olmustur. Diinyarun her taratinda ayilarin
ve sirtlanlarin kisa, kalin kuyruklarini, siganin tiiysiiz kuyrugunu
ve kostebegin korligiinii agiklayan benzer hikayeler vardir. Ve
hemen her iilkede insanlarin canavara, bitkiye ya da tasa
dontsebilecegi, giinesin bir sekilde baglandig ya da her giin aymi
yoluizlemek zorunda birakildigi inancina, firtina bulutlarinin ¢ok
a¢ ejderhalar oldugu ya da sakh hazinelcri ortaya ¢ikaran tilsimlar
oldugu fikrine rastlayabiliriz. Tiim bu kavramlar ilkel insanlar igin
o denli belirgindir ki ufak detaylarinda ¢ok dikkat ¢eken bir
benzerlik olmadig miiddetge bunlar tizerine kurulan hikayeler
arasinda ortak bir koken aramaya gerek yoktur. Diger yandan,
her seyi yok eden tufan hakkindaki ¢ok sayida mit hig siiphesiz,
kismen zaman zaman olusan yerel su baskinlarinin anilarindan,
kismen de Kutsal Kitap'ta anlatilan tufanin Katolik ve Protestan
misyonerler tarafindan tiim diinyaya yayilmasi gergeginden ortaya
¢cikmustir. @

Simdi deDr. Brinton tarafindan bilimsel incelemesinde 6zenle

ele ahlnan Amerikan mitlerinden birkag dmek verelim. Herakles’in,
Perseus’un, Hermes’in, Sigurd’un ve Indra’nin hikayelerinde

(*) Tufanhakkindaki degisik efsaneler igin bkz. Baring Gould, Patriklerin
ve Kdhinlerin Efsaneleri, (Legends of the Patriarchs and Prophets),
syf. 85-106.



Mitler ve Mitleri Yapanlar 157

rastladigimiz ve bizi sasirtan zeka 6meklerini ve hayal giiciinii
Yeni Diinya’nin mitlerinde bulamiyoruz. Amerikan yerlilerinin mi-
tik kiiltiirti alt seviyede bir kiiltiir ve kit bir zeka iriinii olabilecek
kadar az ve basittir. Sadece kisiler daha basit bir sekilde anlatil-
maz, ayrica diisiik bir hayal giicliniin gostergesi olan abartiya
basvurma egilimi de vardir. Fakat sanatsal isleyis yontemleri
arasindaki farklar1 hesaba kattiktan sonra, Eski ve Yeni Diinya
mitolojileri arasinda esasli bir benzerlik oldugunu séylememiz
gerekir. Hermes, Prometheus ve Kadmos 6rneklerinde oldugu
gibi, kiiltiir mitleriile birlestirilmis giinesle ve firtinaile ilgili mit-
lere rastliyoruz. Bunlarin Amerikan mitlerindeki benzerleri
Michabo, Viracocha, loskeha ve Quetzalcoatl’in 6ykiilerinde
bulunabilir. “Diinyanin her yerinde oldugu gibi, Amerika’da da
birgok kabile, onlara topragi islemesini, bitkilerin 6zelliklerini,
resim yapmayi, bilyiiniin gizlerini, kisacasi herseyi 6greten, sahip
olduklari kurumlari kuran ve dinlerini yayan, onlar1 digarida
kazandigi zaferlerle ve igeride huzurla yoneten, 6lmeyen, fakat
Frederic Barbarossa, Charlemagne, Kral Arthur ve diger tiim
biiyiik kahramanlar gibi gizemli bir sekilde ortadan kaybolan, yine
de sevgili halkini zafere ve mutluluga gétiirmek igin her an geri
dénmeye hazir bir kisiden bahsetmistir. V Kolomb’un za-
manindan ¢ok dnce uzak dogudan gelip uygarligin esaslarini
ve dini bildiren Quetzalcoatl gibi sakalli ve beyaz tenli kah-
ramanlarin sayisiz hikayelerini herkes bilir. Bu hikayeleri ilk
duyanlar, her hikdyenin temelini gergek kisilere dayandirma
egilimleriile bahsedilenlerin bu kitayr Kolomb’dan 6nce ziyaret
eden Avrupalilar oldugunudiisiinmiislerdir. Fakat konunun bilim-

(*) Brinton. Yeni Diinyamn Mitleri (Myths of the New World), syf. 160.
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sel bir aragtinmasi bu tiir fikirlen gegersiz kilmistir. Bu tiir efsaneler
bu yorumu ¢iiriitecek kadar fazla, birbirlerine benzer ve sem-
boliktir. Fakat bunlar1 dikkatli bir sekilde birbirleri ile ve Eski
Diinya’nin mitleri ile karsilagtirirsak gercek dogalan ortaya gikar.

Bu kiiltiirel kahramanlarin en iinliilerinden bir tanesi Mana-
bozho ya daMichabo denen, ayni zamanda Ulu Tavsan diye de
adlandirilan kahramandir. Dr. Brinton, Algonquin irkinin degisik
kollarinin hig istisnasiz bu hayali yaratiktan bahsettigini yazar.
Michabo sadece degisik kabilelerin yoneticisi ve koruyucusu
degildi, aym1 zamanda onlarin dinsel ayinlerinin yaraticisi, havanin
hiikiimdar ve yeryiizii ile cennetin yaraticis1 ve koruyucusu idi.
Nimrod gibi biiyiik bir avciydi. “Kimi zaman kardesi Kar ile
beraber gokyiiziinde yasadig1 ya da evini kuzeyde, Kuzey Buz
Denizi’nde yiizen bir buz kiitlesinin iistiine inga ettigi soylenirdi...
Fakat misyonerlerinen eski yazilarinda Doguya yakin yerlerde
yasadigindan bahsedilirdi ve giinesin dogdugu yerde, topragi
cevreleyen ugsuz bucaksiz okyanusun kiyisinda onun evi vardi,
her giin oradanigigini yollardi.” © Butiir yazilardan Michabo’
nun tipki Minos ya da Kadmos gibi bir bilge ve lider oldugunu
anhyoruz. Bu kahramanlar gibi Michabo da giinesin hayat veren
giictinii kisilestirilmis seklidir ve her giin dogudaki evinden
diinyanin yeniden hayat bulmasi igin ¢ikar. Buismin etimolojisi
de efsanenin kendisine dair imalar tagir. “Yiice” anlamina gelen
“michi” s6zciigiiile “tavsan” ve “‘beyaz” anlamlanna gelen “wabos™
sOzciiklerinin birlestirilmesinden olusmustur. Michabo “Yiice
Beyaz”dir, yani $afak ve Dogu Tannsr’dir. “Yiice Tavsan” lakabim
almasina neden olan karisiklik da, kurt adam konusunu islerken

(*) Brinton, Yeni Diinyanin Mitleri (Myths of the New World), syf. 163.
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gordiigiimiiz Aryan ve Sami mitolojisinde sik sik rastlanilanlara
benzer.

Michabo’nun giinesle ilgili 6zelliklerini aklimizda tutarak onun-
la ilgili mitlerin ne kadar anlamh olduklarina bakalim. Bu efsane-
lerin ilk grubundao “Ay’in torunudur, babasi Bati Riizgan’ dir ve
annesi onu dogururken 6len bir bakiredir. Ay, gece tanrigasidir
ve Safak ise onun Sabahi doguran ve boylece kendikendini yok
eden kizidir. Dogu aydinhigin ruhuiken Bati da karanligin ruhudur,
aydinliktan 6nce gelir ve tipki aksamin sabahi dogurmasi gibi o
da aydinlig1 dogurur. Efsaneye gore erkek ¢ocuk annesinin
Oliimiiniin intikamini babasindan almak ister ve béylece uzun
siirecek olan kiyasiya bir miicadeleye girigir. Bu miicadele
daglarda bagslar. Bati pes etmek zorunda kalir. Manabozho onu
nehirlerin, daglarin ve géllerin lizerinden kovalar ve nihayet
diinyanin bir ucuna gelirler. “Dur,” diye bagirir ogluna. “Benim
gliciimii biliyorsun, beni yok etmek imkansizdir.” Aydinlik ve
karanlik arasindakimiicadele o zamandan beri de siirmektedir,
bu miicadelenin bir sonu yoktur, ¢tinkii rakiplerin her ikisi de
oltmstizdir. ©

Veda’da bile bu denli asikér olan bir anlatim yoktur. Iroquois
(bir Kizilderili federasyonu) gelenegi de buna benzemektedir.
Burada da ikiz kardesler vardir, “ bu kardeslerin annesi Ay’in
kizi olan bakiredir ve onlar dogururken lmustiir. Bu kardeslerin

(*) Brinton, Yeni Diinyanin Mitleri (Myths of the New World), syf. 167.
(**) Bu hikaye belli 6lgiide Hindu mitolojisinde giinesin dogusunu ve
batisini temsil eden ikiz tanrilar Asvinlere, isimleri “Zeus’un ogullar1”
anlamina gelen ve aksam ve sabahyildizlari ile 6zdeslesen Dioskouroi’ye
(Castor ve Pollux) ve iskandinav mitolojisindeki Dogru ve Yanlis adin-
dakikardeslere benzemektedir.
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isimleri loskeha ve Tawiskara’dir. Iroquois federasyonu tiyeleri-
nin konustugu Oneida diyalektine gore bu isimler “Ak olan” ve
“Karaolan” anlamina gelmektedir. Hiristiyan fikirlerinin de etki-
siyle bu kardesler arasindaki miicadele Ormuzd ve Ehrimen
arasindaki miicadele gibi ahlaki bir boyut kazanmgstir. Fakat mitin
ilk halinde boyle bir boyut yoktur ve Dr. Brinton higbir Amerikan
kabilesinde Seytan kavraminin bulunmadigini géstermistir. Yum-
ruk yumruga karsilastiklart zaman “‘Kara olan™ yenilir ve galip
gelen loskehabiiyiikannesinin yanina doner, “uzak doguda, Bii-
yiik Okyanus’un kiyilarinda, giinesin dogdugu yerde evini kurar.
Zaman iginde insan irkinin atasi ve Iroquois irkinin da koruyucusu
olur.” Toprag verimli kilar ve ¢ocuklarinaatesi 6gretir. “Ekinleri
sulayan ve gézetleyen odur,” ve “onun yardimi olmadan higbir
sey yapamazlar”. Uygar insanlar bile giines enerjisi olmadan bir
seyler yapmakta zorlanirlar. Nasil istersek dyle diyelim, ister
loskeha, Michabo ya da Phoibos, comert giines hepimizin efen-
disidir ve hayattakalmamizi saglar.

Bu basit hikayelerin agiklanmasinda bize yardimci olan ilkeler
ayni zamanda daha karmasik olan Meksika ve Peru mitolojileri
icinde birer anahtarolabilirler. Yukarida tartisilan tanrilar gibi,
Viracocha, yani Quichuas irkinin yiice tanrilar Titicaca Golii’niin
i¢cinden ortaya gikar ve batiya dogru yolculuk yapar. Simsekleri
ile kendisine kars1 gelenleri yok eder ve nihayet Bati Okyanusu’nda
gozden kaybolur. Aphrodite gibi, isminde kékeninin kanitlarint
tasir, Viracocha “deniz koptigii” anlamina gelmektedir, bu ne-
denle O “Beyaz olan"dir, dalgalarin tizerindeki kopiikler gibi
ufuktan yiikselen g1k tannsidir. Giiney Amerika’da yasamus yerli
bir grup olan Aymara’lar esas atalarinin beyaz oldugundan
bahsederler, Dr. Brinton bize Perulularin bugiin bile beyaz tenli
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insanlara Viracocha dedigini soyler. Quetzalcoatl miti de ayni
Ozelliklere sahiptir. Tiiun bu giinessel kahramanlar nitelikleriyle ve
basardiklar iglerle Eski Diinya’nin kahramanlarina dikkat
cekecek sekilde benzerler. Apollo’nun, Herakles’in ve Hermes’in
vasiflarini birlestirirler. Herakles gibi, onlar da dogudan batiya
dogru yolculuk eder, karanligin, firtinanin ve kis mevsiminin
giiclerini Zeus’un simsekleri ve Phoibos’un hedefini hig sasirma-
yan oklari ile yok ederler ve zafer sarhoslugu iginde dalgalarin
gok kubbe ile birlestikleri yer olan diinyaninbatiucunda gézden
kaybolurlar. Yada, ikinci bir hikdye grubunda Hermes gibi, yaz
sabahinin yumusak esintileri ile ortaya ¢ikarlar, memeleri can-
landinicr yagmur ile dolu olan parlak goksel inek siirtisiinii 6nlerine
katarak ytiriirler. Bu Amerikan kahramanlarinin beyaz tenleri ve
uzun sakallari, Yunan kahramanlarinin agik renk tenlerine ve
saglarinin uzun, altinrengi liilelerine benzetilebilir. Biiyiik bir
olasilikla Peru ya da Meksika’da yuvarlak sakal ne kadar na-
dirse, san sa¢ da Yunanistan’da nadir goriilen bir 6zellikti, fakat
yine de her durumda verilen tanimlar kahramanin giinesle ilgili
niteliklerine uymaktadir. Ne var ki, Amerikan efsanelerinde
onemli bir olaylar topluluguna rastlamiyoruz. Safak karsimiza sik
sik ¢ocugu Giin’ti dogururken 6len bakire anne olarak ¢ik-
maktadir, fakat hi¢bir yerde onun giinessel sevgilisi tarafindan
once kur yapilan, daha sonra da terk edilen sevimli, cesur ya da
kurnaz bakire olarak tasvir edildigini hatirlayamayiz. Belki
de Aryan mitlerinin zenginligi ve giizelligi bagka hi¢bir alanda
bu denli agik degildir. Muhtesem efsaneleri ile birlikte Brynhild,
Urvasi, Medeia, Aradne, Oinone ve diger sayisiz kadin kahra-
man mitolojimizden ¢ikarilirsa geriye ¢ok yavan bir alan kalmig
olur. Bunlar Atinali drama yazarlannin ve Nibelungen ozanlarin
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sanatsal yonden gelistirmek igin hazir bulduklar1 malzemelerdi.
[Fakat kabul edilebilir, sevimli toylugu ile Yeni Diinya’nin mitolojisi,
bu denli biiyiik bir destan ya da gergek bir trajedi igin gerek
durum gesitliligini gerekse karmagik nedenleri saglamakta yetersiz
kalmaktadir.

Biraz daha diisiiniince esini fiziksel gii¢ yoluyla elde eden ya
datipki bir inegi alir gibi kadini akrabalarindan satin alan barbar-
larin hayal giiglerinin asla geng kizlarin ¢ok sevildigi, sevgilerinin
yigitlik gosterileri ile kazarldig) ef saneler tiretemeyecek oldukla-
rin1 anhyoruz. Bu tiir hikdyeler varliklarin1 Aryan kiiltiirtini
bigimlendiren romantik zeka bigimine borgludurlar. Aryan uygar-
g1, irklarinin dagilmasindan 6nce bile kadin erkek iliskileri
hakkinda boylesi ytice kavramlari barindiracak kadar ileri bir
uygarlikti. Bunedenle bu tiir mitlerin barbar kiiltiirtinde olmamasi
sasirtic degildir; fakat bu, Aryan mitolojisi ile barbar mitolojisi-
nin ortak kdkenleri oldugu varsayiminin aleyhine olan bir durum-
dur. Eger Sigurd ile loskeha, Herakles ile Michabo arasinda
genetik biriliski olsaydi, Brynhild ve Iole’nin, bir hikdye grubunda
tamamen yok olurken, digerinde varligini devam ettirmesini
actklamak zor olurdu. Diger yandan, Aryan ve Amerikan mitolojisi
arasinda yukarida da bahsedilen benzerlikler degisik Aryan
bolgelerinde anlatilan hikayeler arasindaki benzerliklerden ¢ok
daha azdir. Gergekten Barbar kokenli olan higbir efsane bir Aryan
efsanesine, Punchkin’in 6ykiisiiniin Zalim Dev 6ykiisiine
benzedigi kadar ¢ok benzememektedir. Michabo ve Viracocha
mitleri,tipkidogal sesleri taklitedensozciikler gibi, dogal olgulann
kopyasidir. Kizilderililerin ya da Hint-Avrupalilarin Giines
Tannlannin temel 6zellikleri ile ilgili ¢ok da fazla segenekleri yoktu.
Geceden, yada Safaktan dogmus olmaliydi, batiya dogru yolculuk
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etmesi gerekiyordu ve yoluna ¢ikan kotiileri 6ldiirecekti. Eger
bu tiir benzerlikleri eleyecek olursak, Aryan efsaneleri ve barbar
efsaneleri arasindaki benzerlikler tiikenmis olur. Eminim, Hint-
Avrupa bolgesi disina ¢iktigimizda Truva’ya giren tahta at, Si-
gurd’u Brynhild’in esir tutuldugu yere gétiiren at ve Scullogeile
birlikte Fiach’in biiyiilii kalesine atlayan at gibi bazi detaylarla
karsilasmayz.

Bu nedenle varacagimiz sonug su olmahdir; Aryan efsaneleri
ve onlarin disinda kalan diinyanin efsaneleri her ne kadar bir-
birlerine benzese de ortak bir kokene sahip degildirler. Degisik
irklarda karsimiza ortak mitik unsurlarin ¢ikmasi gergegi, bize,
benzer olgulari agiklarken benzer insan zekasinin ise karistigini
gostermektedir. Fakat degisik irklarin kiiltiirleri arasinda bir
akrabalik bagi kurabilmemiz igin bundan daha fazlas gereklidir.
Boyle bir bag kurabilmemiz igin sadece mitik fikirler topluluguna
degil, ayn1 zamanda bu fikirler tizerine kurulmus hikayeler top-
luluguna da ihtiyacimiz vardir. Michabo’nun Herakles’e ben-
zerliginin sadece, giines olgusu tizerinde diistinme sonucu ilkel
insanlann hayal giiciiile ortaya ¢ikan 6zelliklerden ibaret oldugunu
gostermemiz yetmez, ayrica iki kahramanin benzer sekilde idrak
edildigini, tipki Punchkin ve Zalim Dev 6ykiilerinde oldugu gibi,
her iki 6ykiiniin keyfi detaylarda da benzerlik gosterdigini
kanitlamamiz gerekir. Diinyanin her tarafinda giinessel kahra-
manlarin belli bir yonde seyahat etmeleri ve karanligin giiglerini
yok etmeleri bize ilkel diisiince bigimini géstermesi agisindan
degerlidir, fakat degisik irklar arasinda ortak bir uygarlik birligi
oldugunu gosteren bir kanit olarak degersizdir. Ayni sey, belli
rakamlarla iligkilendirilen kutsallik i¢in de gegerlidir. Dr. Blin-
ton’un neredeyse tiim mitoloji sistemlerinde dort sayisinin kutsal
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kabul edilmesinin sebebinin dogu, bat1, kuzey ve giiney seklin-
deki dort ana yone tapinma oldugu yoniindeki goriisii, yedi
rakaminin da6neminin, Aryan ve Samikiiltiiriinde haftanin ya-
pisina ve terminolojisine de damgasini vuran giinese, aya ve diger
bes gezegene duyulan hayranlik oldugunu hatirladigimizda
gercekmis gibi kabul edilebilir. )

Bu goériislerden sonra, barbar mitlerinin birbirleriyle ve Ar-
yan diinyasinin mitleri ile karsilastirlmasi daha da ilging hale ge-
lir, ¢linkii bu karsilastirma diinyamin her yerindeki egitilmemis
zekanin ortaya koyduklari arasindaki benzerligi 6rnekler. i1k
boliimiimiizde, ay tizerindeki deliklerin Hint-Avrupalilar tarafin-
dan degisik sekillerde agiklandigim gordiik; 6megin elinde bir
¢al1 pargasi olan bir adam ya da bir sopa tizerinde bir kova su
tastyan iki kardes O6ykiilerindeki gibi. Sri Lanka’da Sakyamuni’
nin bir glin a¢liktan yar1 6lmiis bir halde ormanda dolasirken din-
dar bir yabani tavsan gordiigii anlatilir. Tavsan aksam yemegin-
de pisirip yemesi i¢in ona kendisini ikram eder. Bunun iizerine
gelecek kusaklar onu goriip dindarligim 6rmek alabilsinler diye
kutsal Buda onu aya ¢ikarir. Samoan Adalari’nda bu kara
benekler kadin figiirii olarak yorumlanir. Bir zamanlar bir kadin
bir ¢ekigle bir seyler ¢cakarken ay ¢ikar. Kadin ay1 meyveye
benzetir, aydanasagiya inmesini ve gocuguna bir parga isittir-
masini ister. Ay bu hakarete ¢ok 6tkelenir, kadini, ¢ekici ve ¢o-
cugu yer. Orada, ayin kaminda hala onlar1 gorebilirsiniz. Giiney
Afrika’da yasamis vahsi bir irk olan Hottentot’lara gore, ay bir
zamanlar tavsani diinyaya gonderir ve tipki kendisinin goriintip

(*) Bkz. Humboldt’'un Kosmos'u, Tom, III. Syf. 469-476. Ana yonlere
duyulan saygi teoloji egitimi alimis insanlarin zihinlerinde her zaman var
olmustur. Avrupa’da yaygin bir gelenek olan Hiristiyan kiliselerini dogu
ve bati tizerindeki bir gizgide insa etme gelenegi bunun kanitidir.
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kaybolmasi gibi, insanlarin da 6lecegini ve sonra yeniden hayata
doneceklerini onlara bildirmesini ister. Fakat aptal tavsan mesajin
igerigini unutur ve diinyaya indiginde Ay’1in her yok olusunda geri
dondiigiinii, fakat insanlarin 6ldiiklerinde seytanin yanina
gideceklerini bildirir. Aptal hayvan aya geri dontip yaptigini
soylediginde Ay Oyle ¢ok sinirlenir ki baltasim kaptig1 gibi tavsa-
nin kafasina savurur. Fakat baltanin hedefi sasar ve tavsanin
dudagini yarar; iste “tavsan-dudak”in esas dykiisii budur. Cani
acilyan ve ugradigi hakarete sinirlenentavsan da Ay’in tizerine
atlar ve yiiziinii gizer. Iste, Ay bugiin de yiiziinde tavsanin
pengesinin izlerini tagimaktadr.

Klasiklerle ilgilenen herkes Ay Tanrigasi Selene’nin askini
reddettigi icin Endymion’u derin bir uykuya mahkum ettigini,
giinesin her batisinda gelip Latmian Tepesi’nde onun basinda
dikildigini ve tiziimlerle dolu asmalarin sardig1 ve yarisini
karaagaclarin gizledigi bir tapinagin mermer merdivenlerinde
yatarken onu izledigini bilir. Bu yiikselen ayin batan giinese ba-
kisini temsil eder. Labrador’da benzer bir olgu farkl bir hikdye
ile anlatilir. Eskimolar igin Giines bir geng kizdir, Ay ise ona olan
tutkusu ile bag edemeyen erkek kardesidir. Bir giin geng kiz bir
arkadasinin kuliibesindeki bir dans partisindeyken birigelir ve
kizi1 omuzlarindan tutup sarsmaya baslar. Efsaneye gore bu o
kabile iginde aski ilan etime seklidir. Geng kiz karanlikta bu kisinin
kim oldugunu géremez, bu yiizden elini kuruma daldirir ve bu
kisiye bir tokatatar. Isiklar yandiginda ise dehset i¢inde bu kisi-
nin kardesi oldugunu anlar. Daha fazla beklemeden hemen ora-
dan ayrilir. Kardesi de onun pesine diiser, yeryiiziiniin sonuna

(*) Bleek, Hottentot Fabllarive Masallar: (Hottentot Fables and Tales),
syf. 72. Tylor, Ilkel Kiiltiir (Primitive Culture), 1. 321°de yer alan, Ra
Vula, Ay ve Ra Kalavo, Fare adli Fiji 6ykiisii ile kargilagtirin.
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gelene dek giderler. Uca geldiklerinde ise ikisi de kendilerini
asagiya, gokyiiziine birakirlar. Ay orada hala kiz kardesi Giinesi
kovalamaktadir, kimi zaman da boyanmis yanagini yeryiiziine
gevirir, 0 zaman dylesine karanlik olur ki onu géremezsiniz.

Tylor’danalint1 yapacagim baska bir 6ykii Hint-Avrupalilar
gibi Giiney Dogu Asya’da yasayan Malay irkinin da bulutlari
kugu-kiz olarak algiladiklarini gésterir. “Celebes Adalarinda
gokyiiziinde yasayan yedi giizel Nymphanin bir giin yitkanmak
igin gokyiiziinden indigi anlatilir. Kasimbaha Nymphalar1 goriir,
fakat ilk basta onlar1 giivercin sanir. Daha sonra onlarin kadin
olduklarini anlar. Nymphalara u¢ma giiciinii veren ciippelerden
bir tanesini galar ve boylece Utahagi’yi yakalar. Onu esi olarak
eve getirir ve Utahagi ona bir erkek ¢ocuk verir. Utahagi’nin ismi
kafasindaki bir tel beyaz sagtan gelmektedir ve bu tel sihirlidir.
Kocasi buteli kopardiginda biiyiik bir firtina kopar ve Utahagi
goge yikselir. Cocuk annesinin arkasindan ¢ok aglar ve
Kasimbaha da ¢ok iiziiliir. Karisinin pesinden nasil gidebilece-
gini diistinmeye baslar.”” Burada bagka bir mite gegmekteyiz. “Bir
fare hintkamusi bitkisinin dikenlerini kemirir ve Kasimbaha oglu
sirtinda, gokyiiziine bu sekilde tirmanir. Orada kiigiik bir kus
Utahagi’nin yasadig1 yeri gosterir ve pek ¢ok maceradan sonra o
da tanrlann arasindaki yerini alir.” **

Sibirya’da dakugukizlara dair bir efsaneye rastlariz ve bu
efsane bize Zalim Dev’in 6ykiisiinii animsatir. “Samojed adli bir
adam giiniin birinde tilki avina gikar ve gam agaglari ile gevrili bir
golde yiizenyedi geng kiz1 gonir. Kizlarin tiiyden yapilmis elbi-
seleri de goliin kiyisinda dunmaktadir. Yavasga sokulup giysiler-

(*)  Tylor, Insanlign Ik Tarihi (Early History of Mankind), syf. 327.
(**)  Tylor, Insanligin Ik Tarihi (Early History of Mankind), syf. 346.
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den bir tanesini galar. Az sonra giysisini ¢aldigi kugu kiz yanina
gelir ve soguktan titreyerek elbisesini geri verirse onun esi ola-
cagini soziinii verir. Akilsiz adamin esistedigi yoktur, onun ka-
fasini bir intikam fikri kurcalamaktadir. Etrafta gezinen yedi tane
harami vardir, bu haramiler ¢adirlarina dondiikleri zaman kalp-
lerini ¢ikarip kancaya asmaktadirlar. Bunlardan bir tanesi Sa-
mojed’in annesini 6ldiirmiistiir. Bu yiizden Samojed kugu kizdan
bu yedi kalbi galmasini ister ve ancak o zaman elbisesini verecegini
soyler. Kiz kalpleri ¢alar ve Samojed de alti1 tanesini pargalar.
Sonra yedinci haramiyi uyandirir ve annesini yasama geri
dondiirmesini ister. Harami Samojed’in annesinin ruhunu tasiyan
bir ¢anta gikarir, mezarliga giderler, ¢antay1 kemiklerin tizerine
bosalttig1zaman Samojed’in annesi dirilir. Samojed yedinci kalbi
de pargalar, boylece yedinci harami de 6liir. Kugu kiz da tiiylerini
alir ve seving i¢inde oradan uzaklagir.”

Baring Gould’a gére kugu kiz fikri ayn1 zamanda Minussian
Tartarlar arasinda da vardir. Fakat kugu kizlar burada karsimiza
tipk1 Yunan mitolojisinde kadin basli ve kus gévdeli Harpiyalar
gibi, savasta 6lenlerin kanlarini igmektenhoslanankotii yaratik lar
olarak ¢ikarlar. Kirk tanedirler ve ugarken tiim gokyiziini
kaplarlar. Kimi zaman da birlesip, tipki kurt adamlar gibi kana
susamis ¢ok biiyiik bir firtina seytam sekline doniisebilirler.

Giiney Afrika’da da kurt adama rastlariz. 9 “Hottentot
irkindan biri giiniin birinde bir kadin ve kadimin ¢ocugu ile yolcu-

*) Baring-Gould, flging Mitler (Curious Myths), 11.299-302.

(**) Wallace soyle der; “Lombock’da, bazi insanlarin diismanlarini
yemek igin kendilerini timsaha doniistiirebilme giiciine sahip olduklarina
dair bir inanig vardir ve bu tiir doniisiimler hakkinda pek gok ilging hikaye
anlatilir.” Wallace, Malay Archipelago, l. Cilt, syf. 251.
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luk etmektedir. Uzakta bir grup vahsi at goriirler. A¢ olanadam
kadina kendisini bir disi aslana dontistiinnesini ve yiyebilmeleri
icinatlardan birisini yakalamasini séyler. Kadin gocugunu yere
birakir ve insan derisinden yapilmis olan elbisesini gikarir ¢ikar-
maz disi bir aslana doniisiir, atlarin yanina kosar, bir tanesini 61-
diiriir ve kanini iger. Korku iginde kalan adam bir agaca tirmanir
ve yol arkadasininnormal sekline dontismesi igin bir biiyii yapar.
Disi aslan geriye dondiigiinde insan derisinden yapilmis olan
elbiseyi giyip tekrar kadin sekline doniistir ve gocugunu kucagina
alir. Atetinden yaptiklar giizel bir yemekten sonra yollanna de-
vam ederler.”

Kurt adam inanis1 Kuzey Amerika’da da vardir. Fakat ne
Afrika’dakine de Amerika’daki kurt adam, Avrupa’daki seytani
bir ¢1lginlik igindeki insan etine susamis esas kurt adama ben-
zemektedir. Barbar mitlerinde insanlarin bir hayvana déniismesi
ya da bir hayvanin soyundan gelmeleri gibi olaylarin 6mekleri
vardir, fakat bu tiir olaylarin normial olmayan yamyam arzularin
agiklanmasinda kullanilmasi Avrupa’ya 6zgii gibi gériinmekte-
dir. Ortagag’daki kurtadam sadece bigim degistirmis bir insan
degildi, o aym zamanda Seytan’inoyunlari yiiziinden vahsi istahi
giictinii fiziksel bigimini degistirerek gosteren, ¢ildirmig bir yam-
yamdi. Barbar diinyadaki kurt adam daha asag1 ve daha basit
bir diisiincenin {irtiniidiir. Onun seytanla bir ilgisi yoktur; ¢iinkii
barbar irklar, zararli ve kotii niyetli bir iblisin varligina inanma-
larina ragmen, seytan kavramini tiiretecek ahlaki bozukluk
anlayisina yeterli 6l¢tide sahip degillerdir. Ortagag Avrupa’si igin
mitolojik bir agiklama gerektirecek kadar ilging bir olgu olan

(*) Bleek, Hottentot Fabllarive Masallar: (Hottentot Fables and Tales),
syf. 58.
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yamyamca arzular, bir barbari ¢ok etkilemiyor, barbar, bu ar-
zulari sira dis1 ya da yeterince kotii bulmuyordu.

Afrika irklarinin en zekilerinden biri olan Zulu kabilelerinin
folklorunda, yamyamuin, yine insan etini ¢ok seven Iskandinav
devleri (troll) ile ortak noktalar1 vardir. Bir 6nceki béliimde
gordiigiimiiz gibi, Troll denen devlerin pek gok 6zelliklerini, Orta
ve Kuzey Avrupa’da Aryanlardan 6nce gelen barbar irklarinin
anilarindan almis olmas1 muhtemeldir. Ayni sekilde, Zulu gocuk
edebiyatindaki her zaman ayri bir irktan oldugu séylenen uzun
sagl yamyam figiiriiniin, Zulular tarafindan fethedilen daha
asagl irklarin varhig ile agiklandig1 sanilmaktadir. Yine de Dr.
Callaway’in gozlemledigi gibi, ne Bati Afrika’nin uzun saglh dag
yamyamlari, ne Bati Afrika’da yasayan Fulah’lar, ne de Barth
tarafindan anlatilan Eghedal kabileleri “Zulu yamyam efsane-
lerinde verilenuzunsagli figiire bir karsilik olarak diistiniilemez;
bu sayilanlar onun tarihsel kaynagini olusturmus olamaz. .. Zulu
efsanelerindeki yamyamlarin siradan insanlar olmadiklari gok
aciktir; abartilip bir canavar ya da biiyiicii seklinde verilmisler-
dir, ¢ok hizli ve dayaniklidirlar, sert ve korkung savasgilardir.”
Biiyiik olasilikla Veda’daki gece iblisleri Panileri ya da Kuzey-
deki Trolleri olusturan diisiince bigimlerine benzer bir mitik k6-
kene sahiptirler. Bu benzerlik belki de barbar folklorunu Aryan
folkloru ile karsilastirirken bulunabilecek en dikkate deger
benzerliktir. Paniler ya da Troller gibi, yamyamlar da, nerdeyse
Odysseus kadar biiyiik bir gezgin olan giinessel kahraman
Uthlakanyana’nin diismanlan olarak tanimlanirlar. Uthlakanyana
da Herakles ya da Hermes gibi erken gelismistir. Dogmadan 6nce
konusur, dogar dogmaz da diger insanlar1 kumazlikla kandirip
ellerindeki alir. Tiim giiglerine ve hizlarinaragmen Boots’un her
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zaman aldatmay: basardig1 Trollerden daha zeki olmayan
yamyamlari yok etmek i¢in ugrasir. Yolculuklarindan birinde
Uthlakanyana bir yamyamla karsilasir. Karsilasma gayet samimi
olmustur, oturup beraber yemek yerler. Beraber bir ev insa et-
meye baglarlar ve birkag inek dldiiriirler. Fakat yamyamin oldiir-
diigii inek siska, Uthlakanyana’ninki besilidir. Arkadasinin sis-
man inegi almak igin 1srar edebileceginden korkan kumaz gez-
gin soyle der; “Evin ¢atisini samanla kaplayip etimizi dyle yiye-
lim. Gokyiiziine baksana, her an 1slanabiliriz.” Yamyam da,
“Haklisin, kiz kardesimin gocugu,” der. “Once ¢atiy1 kaplayahm
ki 1slanmayalim.” Uthlakanyana bununiizerine “Sen yukariya
¢ik,” der. “Ben de igeriye gidip sana evin iginden saman ignesini
uzatayim.” Yamyam yukariya ¢ikar. Yamyamin sagt ok ama ok
uzundur. Uthlakanyana igeriden ona igneyi uzatir, bu arada da
evin ¢atisini saman yerine yamyamin sagi ile Srmeye baslar. Ayn
ayri pargalar halinde alip onlari sikica birlestirir ve eve de sikica
baglar. Kurnaz gezgin daha sonra disariya ¢ikip kizarmis inek
etini yemeye baslar. Onu géren yamyam, “Ne yapiyorsun,
kardesimin gocugu?” der. “Once evi bitirelim, yemegi sonra
birlikte yeriz.” Uthlakanyana cevap verir; “Asagiyain o0 zaman.
Ben artik eviniginde duramam. Benim 6rme isim bitti.” Yamyam
inmeyi kabul eder. Tam evden ¢ikiyorken bir sey onu engeller.
“Baksana, kardesimin ¢ocugu, sen ¢atiy1 ne ile 6rdiin?” der
digerine. Uthlakanyana da, “Gidip kendin gér,” der. “Cok iyi
ordiim hemde, simdi beni rahatsiz etme artik, etimi yiyecegim.”
Yamyam ¢igliklar atar, 6fkelenir, bos yere Uthlakanyana’ya
yalvarir. Derken gokyiiziinden dolu taneleri diismeye, simsekler
¢akmaya baslar. Uthlakanyana tiim eti evin igine tasir ve igeride
bir ates yakar. Digarida firtina siirmektedir. Yamyam evin
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tepesinden inemez, dolular onun kafasina diiser ve orada 6liir.
Hava agilir. Uthlakanyana disariya ¢ikar ve evin tepesine dogru
sOyle seslenir; “Day1, hadi asagiya, yanima gel. Hava agildi. Ne
dolu ne de simsek var. Niye sesin ¢ikmiyor?” Béylece Uthla-
kanyana etini yalnizbasina yer. Bitirince yolunadevameder. "

Baska bir Zulu ef sanesinde, yamyamlar bir kizi kagirirlar ve
bir magaraya kapatirlar. Magara tipki Kirk Haramiler’in maga-
ras1 gibi sihirli sozciikler soylendiginde agilip kapanur.

“Kiz sihirli sozciikleri 6grenir ve kagmayi basarir. Canavarlar
onu takip ederken kiz yere igi susam dolu bir sukabagi firlatir,
canavarlar da bunu yemek i¢in dururlar. Sonunda, kosmaktan
yoruldugunda, kiz bir agaca tirmanir ve orada kardesini bulur.
Kardesi rityasinda kizin bagina gelenleri gérmiis, onu bulmaya
gelmistir. Agaca beraber timanirlar ve nihayet besili 6kiizlerin
yayildig birkira varirlar. Okiizlerden birini 6ldiiriirler, eti kizarr-
ken onlar da okiiziin derisinden dayanikli bir sirim yaparak
eglenirler. Derken, yamyamlardan biri pigen eti koklayarak agacin
altina gelir, yukariya bakinca gokytiziindeki kirda kizi ve kardesini
goriir! Yemeklerini paylasmak igin yamyami yukanyadaveteder-
ler ve tinmanmasi igin ona sirimin ucunu uzatirlar. Yamyam yer-
yiizii ve gokyiizii arasindaki yolu yarilamigken ipi birakirlar,
yamyam da korkung bir giiriiltii ile yere diiger.” )

Buhikayede sihirli sézciiklerle agilan biiytilii magarabizi tek-
rar Hint-Avrupa folkloru ile temasa gegirir. Her iki durumda da

(*) Callaway, Zulu Cocuk Masallari (Zulu Nursery Tales), syf. 27-30.

(**) Callaway, Zulu Cocuk Masallart (Zulu Nursery Tales), syf. 142-
152; bkz. Aslanin gakal tarafindan kandirildigi benzer bir hikaye. Bleek,
Hottentot Fabllari ve Msallar: (Hottentot Fables and Tales), syf. 7.
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kavrami olugturan aym dogal fenomendir, fakat baska bir Zulu
masalinda yamyamin magarasini agan sey havada ugan bir
kirlangigtir. Burada gergek bir simsek mitinin unsurlari vardir.
Hem bu Afrika barbarlar arasinda, hem de kendi atalarimiz
arasinda bulutlarin kayalar1 yarabilecek olan simsegi tasiyan kus-
lar olarak algilandigini gérmekteyiz. Amerika’da da ayni inanig
vardir. Dakota yerlileri gok giiriiltiistinii “kanatlarini ¢irpan
bulut-kusunun sesi” olarak tanimlarlar, Karayiplilere gére simsek,
kendi atis stillerine uygun olarak, © kusunigi bos bir kamigtan
gegirerek firlatugi zehirli bir oktur. Diger yandan Kamtchatka’da
yasayanlar dag cinlerinin firinlarini fazla yaktiklar1 zaman fazlalik
alevleri dagdanasagiyaattiklarini diisiiniir, yanardagin ptiskiir-
mesini bu sekilde agiklarlardi. Yeryiiziinde yaz mevsimi oldugu
zaman gokyiuiziinde kisti, ocaklarini yakan tanrilar fazla gelen
¢iralarim yeryiiziine attiklarinda simsek ¢akmus olurdu. ¢

Hint-Avrupa’daki giinesle ilgili mitlerden bahsederken
glinesin hi¢ degismeyen, bitmeyen yolculugunun Herakles’in
Eurystheus’un emrialtindaolmasi, Poseidon’un Odysseus’a olan
Ofkesi ya da Gezgin Yahudi ilizerindeki lanet gibi olaylarla
agiklandigim goriiyoruz. Barbar zihnide aynikonu tizerinde ¢a-
lismustir; fakat onlarin bulduklar1 agiklamalar ¢ok daha ¢ocuksu
ve giiltingtiir. Bir Polinezya mitinde, giinesin gokyiiziinden ¢ok
hizli gegtigi, bu nedenle insanlarin giines 151g1ndan yeterince
faydalanamadiklari anlatilir. Bir siire sonra yaratici bir dahi olan
Maui, giinesi bir ilmekle yakalama ve onun gidisini yavaslatma
fikrini ortaya atar. Iplerden biiyiik bir ag yapar ve tiim kardesleri
yanina ¢agirir. Hep beraber giinesin dogdugu yere giderler ve

(*) Brinton, Yeni Diinyanin Mitleri (Myths of the New World), syf. 104,
(**) Tylor, Insanligin [1k Tarihi (Early History of Mankind), syf. 320.
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orada ag1 agarlar. Giines dogdugunda kafasi ve 6n ayaklan aga
takilir, kardesler de agy iyice sikilastirip giinesi aciyla bagirtirken
Maui de elindeki ¢ene kemigi ile glinese vuramaya baslar. Sonunda
giines o denli zayif diiser ki o giinden sonra gokyiiziine ancak
stirtinerek ¢ikabilir. Yine Polinezya’da anlatilan bagka bir mite
gore de bir zamanlar her seyden siirekli sikayet eden, yeryiiziinde
olan biten hig bir seyden mutlu olmayan bir adam vardir. Bu cesur
adam bir giin sonsuz dek ayaktakalacak tas bir ev yapmak ister,
takat giinler o kadar kisadir, taslar ise o denli agirdir ki yavas
yavasumudunuyitirmeye baslar. Bir gece, kafasinda bu fikirle
yataginda uyanik yatarken aklina soyle bir fikir gelir; eger gii-
nesi bir ag ile yakalayabilirse evi bitirinceye dek istedigi kadar
glines 1s1¢1na sahip olabilir. Buyiizden gidip Tann Itu’danip alir.
Sonbahar oldugu i¢in giines uykulu ve sersem bir haldedir, bu
yiizden onukolayca yakalar. Giines gézyaslari neredeyse aday:
batiracak kadar biiyiik bir gol olusturana dek aglar, fakat bunun
bir faydasi olmaz. Bugiine dek giines 6yle havada asili kalmustir.

Benzer hikdyelere Kuzey Amerika’da da rastlanir. Bir yerli
giiniin birinde bir sincabi ta gokyiiziine ulagsana dek agagta takip
eder. Oradasincap igin bir tuzak hazirlar ve agagtan asagiya iner.
Ertesi giin tuzaga giines diiser ve hemen gece olur. Olan sey as-
linda giines tutulmasidir. “Yukarida yolunda gitmeyen bir seyler
var,” diye duistiniiradam. “Herhalde giinesi yakaladim.” Bu yiiz-
den giinesi tuzaktan kurtarmalar igin yukariya pek ¢ok hayvan
gonderir. Hayvanlarin tiimii yanip kiil olur, fakat en sonunda
kostebek yukariya gikip gokyiiziiniin yerialtinda bir tiinel kazar
ve tuzagn iplerini kemirmeyi basarir. Fakat tam gokytiziiniin
yerinde agtig1 oyuktan basini uzatmigken giines 15181 goziine gelir
ve gozlerine zarar verir. Kdstebegin kor olmasinin nedeni iste
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budur. Giines tuzaktan kurtulur, fakat o zamandan beri daha
temkinli hareketeder.

Tylor’un mitkemmel incelemesi “‘Insanligin 1k Tarihi’nde (Early
History of Mankind) daha pek ¢ok 6megi bulunabilecek olan bu
giines-mitleri, benzer sorunlar iizerine diisiiniildiigiinde degisik
zamanlarda ve degisik iilkelerde ilkel zeka tarafindan ulasilan
sonuglarin benzerligi ve ¢esitliligini cok giizel bir sekilde 6mekler.
Buhikayelerin Herakles ve Odysseus’un mitleri ile ortak kdkeni
oldugunu ileri siimek kimscnin aklina gelmez, fakat her iki tiir
masal sinifi da aym fenomeni agiklamak igin tiiretilmistir. Hem
Aryanlar,hemde Polinezyalilar igin giinesin gkytiziindeki stirekli
fakat yavas yolculugu agiklama gerektiren ilging bir olaydi; fakat
barbarlarin yetersiz zekasi sadece bir insanin giinesin kafasina
bir ag atmasi gibi tuhaf bir agiklamaya yeterken, hayal giicii daha
zengin olan Hint-Avrupalilar, kaderin karsi koyulamaz emri
yiiziinden Sthenelos’un ogluna hizmet etmeye mahkum olan
Herakles 6ykiisiinii olusturdular.

Ilkel insanlarin diistinme bigimlerinin benzer oldugunu géste-
ren bir bagka mit de, kaplumbaga mitidir. Bir Hindu inarusi olan
yeryliziiniin altinda yasayan ve yeryiiziiniin y1ikilmasini engelleyen
kaplumbaga fikri pek ¢ok okuyucuya tanidik gelecektir. Bir
Oykiiye gore, tarthtncesi ¢aglara ait okyanusta yiizen kaplumbaga
diinyayi sirtinda tasir, fakat zaman iginde tanrilar insan irkinin
sonunu getirmeye karar verdiklerinde kaplumbaga yorulacak ve
tasidig yiikiin altinda ezilecektir, boylece diinya bir sel ile yok
olacaktir. Bagka bir efsanede de s6yle anlatilir; tanrilar ve iblisler
Mandara daginialip Ambrosiaadi verilen igkilerini yapmak i¢in

(*) Tylor, Insanligin I1k Tarihi (Early History of Mankind), syf. 338-343,
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okyanusu dag ile kanistirdiklan zaman Tann Visnu bir kaplum-
baga sekline biiriiniir ve denizin dibinde, doniip duran dagin
lizerine yerlesebilecegi bireksen olur. Fakat mitin bu anlatilan
bigimleri ilkel diinyaya ait degildir. Mitin ilk bi¢imlerinde diin-
yanin kendisi ucu bucagi olmayan bir okyanusta yiizen bir
kaplumbagadir; yeryiiziiniin diizolan yiizeyi kaplumbaganin
kamini kaplayan alt tabakadir. Sirtin1 kaplayan yuvarlak kabuk
ise gokyliztidiir; insan irki kaplumbaganin iginde yasar. Tylor
pek ¢ok kizilderilinin de evren hakkinda ayni gériise sahip ol-
dugunu gostermistir. Onlara gore diinyay: bir kaplumbaga sem-
bolii temsil eder ve kaplumbagaya “insanligin atasi” derler. Bir
zamanlar, heniiz diinya olusmadan 6nce, gokyiiziiniin kral esiyle
tartisir ve onu Oyle siddetli bir sekilde iter ki esi denize diiser.
Neyse ki kaplumbaga onu sirtina alir ve diinyay: olusturur. Boy-
lece gokten diisen kadin insanligin atasi olur. [lk insanlarin yiiz-
leri beyazdi ve porsuklar1 yakalamak igin toprag) kazarlard. Bir
giin, fazla gayretli bir kazic, kiiregini ¢ok fazla derinedaldinr ve
kiiregi kaplumbagaya saplar. Boylece kaplumbaga suya batar
ve bir tekinsan diginda tiiminsanirki bogulur. © Fin mitolojisinde
diinya bir kaplumbaga degil, bir yumurtadir, beyaz kisimlar
okyanus, saris1 yeryiizii, kabuk ise gokyiiztidiir. Hindistan’da bu
Brahma'nin diinyevi yumurtasidir, Nijerya’daki etnik gruplardan
bir olan Yoruba’lar iginse istiridye kabugu gibi bir araya getirilen
bir ¢ift sukabagidir. Zulu iilkesinde diinya Usilosimapundu ad
verilen bir hayvandir, yiizii kayalardan yapilmistir, agzi ¢ok genis
ve kirmizi renktedir: “Bedeninin tizerindeki bazi iilkelerde kis
olurken digerlerinde hasat 6ncesi mevsimi hiikiim stirer.” Sirtinda

(*) Tylor, Insanligin [lk Tarihi (Early History of Mankind), syf. 336.
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pek ¢ok nehir akmaktadir, ormanlarla ve daglarla kaplidir. Za-
ten ad1 da “gikintili ya da diiglimlii sirt1 olan hayvan™ anlamina
gelmektedir. Bu diisiince grubu “Sinbad’in Biiyiik Balig1”
Oykaiisiiniin kokeni olarak goriilebilir. Bubalik kumun iizerinde
¢ok uzun siire kalmig, nihayet sirt1 toprak iginde kalmig ve agag-
larla kaplanmigtir. Son olarak, barbar folklorundan, Arap
Gecelerinden Hint-Avrupa zekasimin en yiiksek seviyesine kadar
olan yolculugumuzda hem Plato’nun hem de Kepler’in diinya-
nin muazzam biiyiikliikteki bir hayvan oldugu fikirleri ile eglen-
digini gormez miyiz?

Kasim, 1870



VI

JUVENTUS MUNDI @

On iki y1l 6nce, “Homeros ve Homeros 'un Cag1 Hakkinda
Calismalar” (Studies on Homer and the Homeric Age) adli
eserini tamamlarken Bay Gladstone, Agamemnon’un Apollo’nun
papazina yaptigi su uyariy: dikkate alip kendisine uyarladiginda,
niyeti sanki klasik ¢ahigmalara bir son vermekti; “Hizlhi gemileriile
Nemesis beni yakalamasin!” Yine de, neyi amaglamis olursa
olsun, tanidik bir bolgeyi ziyaret etme istegine boyun egmis
goriiniiyor. Klasik bir bilim adamimin gégsiinii tutusturan bu is-
tek, tipk1 Odysseus’un, ugruna 6liimsiizliik teklifini reddettigi
anayurdu Ithaka’da ¢atilardan kivrilarak yiikselen dumanlar bir
kezdaha gorebilme istegi kadar kuvvetlidir. “Diinyanin Gengligi”
lizerine yazdig1 bu yeni incelemede Gladstone daha 6nceki
calismalarinda da sordugu sorularla ugrasiyor ve elde ettigi
sonuglar “Homeros Hakkinda Caligmalar’’da elde ettigi sonug-

(*) Juventus Mundi. Kahramanlik Cagimin Tanrilari ve Insanlart (The
Gods and Men of the Heroic Age), William Ewart Gladstone. Boston:
Little, Brown,&Co. 1 869.
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lardan ¢ok farkli degil. Yapilan ¢ok az degisikligin sebebi de
arkeolojik incelemeler sonucu ortaya ¢ikan degisikliklerdir.

Bay Gladstone tarafindan yeni ¢alismasi igin se¢ilen baglik,
hangi bakisag¢isiyladegerlendirdiginize gore ya ¢ok uygun bir
baslik oluyor, ya da biraz tuhaf kagiyor. Durum bdyle olsa da
Bay Gladstone’un, yaptig1 géndermelerle ya da Yahudilerin
efsanelerine yaptig1 anigtirmalarla ¢ok fazla sey ifade etmek iste-
digi rahatlikla sdylenebilir. Tarih 6ncesi olaylar1 Kadmos’a,
Danaos’a ve Hz. Ibrahim’e gondermeler yaparak anlatmak
isteyen bir yazar, ister istemez “diinyanin gengligi” olarak adlan-
dirilabilecek bir ¢agin karakterini yeterince degerlendiremeye-
cegi siiphesine maruzkalacaktir. Gladstone’u okurken sik sik,
Renan’in, ilkel Aryanlari ortaya ¢ikarmis olmasit muhtemel Hindu
Kush bolgesinin incelenmesinin dilin kokenini aydinlatabilecegi
yoniindeki ilging 6nerisini hatirlariz. Fakat bu ¢abamn higbir fay-
dasi olamaz. ilkel Aryan dili bizim i¢in kismen yeniden diizen-
lenmistir; bigimsel sekilleri ve s6zdizimi ile ilgili kurallari bilim
adamlan i¢in artik tanidiktir. Hatta 6nemli bir dilbilimci bu dille
bir masal bile yazmistir. Yine de uzun siiredir kullanilmayan bu
lehgeyi incelerken insanoglunun konugmasinin ilk baslangicina,
Homeros’un Yunancasim yada Veda metinlerinin Sanskritge’sini
¢ahsirken oldugumuzdan dahayakin degiliz. Aryana-Vaedjo’da-
ki kabilelerin dagilmasindan uzun siire 6nce Aryan ana dili dil-
bilgisel gelisiminin son ti¢ donemine girmisti ve bu kadar erken
bir donemde zamanimizin Cin ya da Mongol dilinden daha az
ilkel bir yap1 sergiliyordu. Bu yiizden Homeros’un siirlerinde
betimlenen ve Bay Gladstone tarafindan 6rneklenen toplum
diizeni, bir¢ok agidan ya Pictet ve Windischmann, ya da Tylor,
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Lubbock ve M’Lennan tarafindan yapilan arkeolojik kazilarda
ortaya ¢ikandan daha az ilkeldir. Boliimde ilerledikge bu
sOylediklerimizin kanitlarin1 toplayacagiz. Bu arada sunu akh-
mizda tutalim; Homeros’un ¢agindan en az on bir bin y1l 6nce
insanlar toplum halinde yasiyor ve Nil Nehri’nin kiyisinda ganak
¢omlek yapiyorlardi. Ayrica vahsi insanin daginik halde,
Sibirya’daki mamutlarin zamaninda buzul ¢aginin soguklariile
miicadele ettigi belkibir milyon y1l 6nce yasanilan o uzak donem-
leri de unutmayalim.

Insan irkinin gegmisi ile karsilagtinildiginda Homeros’un ¢ag
daha geg¢ bir donem gibi goriiniiyor, fakat yine de rahatlikla
“diinyann gengligi> seklinde tanimlanabilir. Insanoglu yeryiiziinde
ne kadar uzun zaman yasamis olursa olsun, bir tarihgiye gore
ancak bir yazin olusturabildigi zamantamolarak insan olmugtur.
Yazili kelimeler aracihigy ile insan irkimin gegmisini ne kadar geriye
dogru izleyebilirsek, yaptiklarina karsi duydugumuz tarihsel ilgi o
denli artar. Fakat yeryiiziinde yaptiklarini ancak belli belirsiz
bilebilecegimiz, tarihi asla yazilmamis ve yazilamayacak olanilkel
insan bizde ¢ok daha farkl bir duygu uyandirir. Her ne kadar
ilkel insan hakkinda en ufak bir bilgi bulabilmek i¢in yeryiiziiniin
her kuytu kosesini iyice arastirsak da, arastirdigimiz seyin insan
tarihi degil de zoolojisi oldugunun bilincindeyizdir. Neandertal
insan1 bir numunedir, bir karakter degildir. Ona adiny, ailesini ve
onu buldugumuz yere nasil geldigini soramayiz. Konustugu dil
onunla beraber 6lmiistiir ve kendisi hakkinda hi¢bir bilgi veremez.
Soyleyebilecegimiz tek sey onun bir Homo Anthropos, yani ayni
sinifa ait oldugu Homo Pithekos’dan daha biiyiik bir beyine sahip
bir yaratik oldugudur. Fakat bu da tarih degil, fiziksel bilimdir.
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Bunedenle, degisik sosyal iliskileri i¢inde insanoglunu inceleyen
tarihgi i¢in diinyanin gengligi yazinin basladigi donemde bas-
lamaktadir. Bati diinyasinin tarihinin Hiristiyanlik doneminden
onceki onuncu yiizyil dolaylarinda basladigini kabul ediyoruz,
¢linkii o tarihte, Yunanistan’da ve Filistin’de, insanligin bir
boliimiiniin sosyal ve zihinsel kosullarina 11k tutmaya baslayan
yazinu bulabiliyoruz. Hig stiphe yok ki Misir ve Asur’da o tarihten
once de buytik imparatorluklar var olmustur, zira tarihin bas-
langicinda Antikgaglarin izlerini gérmekteyiz; fakat bu donemleri
aydinlatan tek saglam kaynaklar Yunan ve Ibrani kaynaklaridir
ve bu kaynaklar da bu dénemlerin sadece sonlarini bilmektedir-
ler. Daha6nceki donemler igin tarihe degil, dilbilimsel arkeolojiye
bakmamiz gerekir. Bu bilim sayesinde genel sonuglar elde ede-
biliriz, [akat kesin tarihler belirlememiz miimkiin olmaz.

Edebiyat araciligi ile genel olarak insan toplumlarnni ve 6zellikle
Yunan toplumunu inceleyebilecegimiz en eski tarih olarak [sa’dan
onceki onuncu yiizyil belirliyoruz. Fakat s6z konusu ¢ag,
hakkinda kesin bilgilere sahip olabilecegimiz bir ¢ag degildir.
Yunanlilardarastlamlan en eski tarih M.O. 776’dir. Homeros'un
siirlerinin bu tarihten 6nce yazildigina siiphe yok ve bu yiizden
Homeros kesinlikle tarih éncesi devirlere aittir. Bu ger¢ek pek
¢ok bilim adamu tarafi kabul edilebilseydi, sonu gelmeyen ¢ok
sayida tartisma engellenmis olurdu. Grote soyle der; “Kesin
kanitlarin yoklugunda, higbir keskin zeka tek bagina kurguyu
gergekten ayirmaya yetmeyecektir. Bu gergek er ya da geg, ne
kadar gii¢ ya da ac1 verici olursa olsun 6grenilmelidir.” Home-
ros’unkimoldugunu bilmiyoruz, ne zaman yada nerede yasadigini
bilmiyoruz ve biiyiik bir olasilikla da higbir zaman 6grene-
meyecegiz. Bu tartismayi sonlandirabilecek verilere ulasmak
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miimkiin degil ve muhtemelen hi¢bir zaman miimkiin olmayacak.
Sairin dogum yeri oldugu iddia edilen yedi ya da sekiz sehir ara-
sindaki dava da heniiz bir sonuca ulastirilabilmis degil. Chios’un
iddialan ve sairin korliigii hikayesi, sairin Apollo’ya yazdigi bir
ilahideki siipheli bir amigtirmaya dayandig1 igin mahkemeye sunu-
lan kanitlar yetersiz goriilmektedir. Modem ¢agdaki elestirmen-
ler, en azindan, Homeros’un, ikiye boliinmiis eski Yunan diinya-
sinin Asya tarafindan oldugu yoniindeki belirsiz sonugla teselli
bulmaktadirlar. Fakat Bay Gladstone bu goriisten de siiphe et-
mek i¢in mantikli nedenler ortaya atmustir. Siirlerde, Yunanistan’in
Asya tarafina degil de Avrupa tarafina cografi benzerlikler ser-
gileyen birkag noktayadikkat cekmis ve Homeros tizerinde hak
iddia etmeye Atina ve Argos’un daen az Sakiz Adasi ve Izmir
kadar hakki oldugu sonucuna varmistir.

Homeros’un siirlerinin yazildigi yeri belirlemekten ¢ok yazil-
diklari tarih ile ilgili yaklasik bir fikir olusturmak daha 6nemli
gortiniiyor. [Fakat bu da ¢6ziimii en az digeri kadar giig bir sorun
teskil etmektedir. Degisik Antik¢ag yazarlan Homeros’a yak-
lasik sekiz farkli ¢ag yakistirmiglardir, bu ¢aglarin ilki ile sonun-
cusu arasinda yaklasik dort yiiz altmus yil bulunmaktadir. Kimi
yazarlar onudahaileri bir tarihin yazar olarak goriirken, Krates
Homeros’uM.O. 12. yiizyila kadar geriletmistir. Modern ¢agin
elestirmenleri tarafindan kabul géren tarih Heradot tarafindan
belirlenen M.0.880°dir. Yine de Bay Gladstone bu tarihten siiphe
edilmesine ya da bu tarihin reddedilmesine neden olabilecek baz
nedenler ileri siirmiistiir ve bu nedenler bana da ikna edici
gozitkmektedir.

Burada, dikkatlice incelendiginde giivenilir bir kanit olabile-
cek Herakles’in Cocuklarinin efsanesinden bahsetmek istiyorum.
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Bu giinkii sekli itibariyle bu efsaneyi tarihi olarak kabul etme-
yerek Bay Gladstone’dan aynliyorum. Benim anlayigima gore,
Hyllos ve Oxylos tarihi kisilikler olarak herhangi bir deger tasi-
mamaktadir. M.O. 776’dan dahadnceki tarihleri kabul etmeme
konusunda Bay Grote’akatiiyorum. “Heraklesogullarninin Dénii-
sii” masah tarihsel bir olay1 anlatmaktadir. Ttim hikdyeyi sadece
bir giines mitindenibaret géren Bay Cox’un siipheciligine katilmak
miimkiin degil. Elbette efsanede Herakles’in ¢ocuklarinin miit-
tefikleri olarak tasvir edilen Dorian kabilelerinin (eski Yunanli-
larin dort farkh kolundan biri) Peloponnesos’u fethettigi bir do-
nem vardi ve bu donem kesinlikle Homeros’un siirlerinin yazil-
dig1 déonemden sonra geliyordu. Siirlerin yazildigi donemde
Dorian kabilesi orada sadece yagamakla kalmayip ayn1 zamanda
oray1 yonetiyorsa, I[lyada ve Odysseus’un Peloponnesos’da
Dorian varhgini gérmezden gelmesi inanilmaz bir durum olurdu.
Siirler son derece dogru bilgilerle yazilmistir ve sair eski Yunan-
lilardan ve Argos’dan bahsederken, tipki Shakspeare’in Dani-
markali ve Iskoglulardan bahsederken yaptig1 gibi, gayet agik bir
sekilde bizzat tanidig insanlardan s6z etmektedir. Yani Homeros
eski Yunanhlan, Argos’u ve Doriankabilesini biliyordu, fakat on-
lar1 sadece Girit Adasi’nda yasayan insanlar olarak taniyordu.
Homeros, Helen ismini tiim Yunanlilar igin degil, sadece kuzeyde,
Thessaly’de yasayaninsanlar i¢in kullaniyordu. Bu siirlerin yazil-
dig1 déonemde Yunanistan Hellas olarak degil, Achaia olarak
biliniyordu. Tiim tilke ismini Peloponnesos’daki baskin irk olan
Achaia’lardan almisti. Gergek anlamuyla tarihi donemlerin ba-
sinda, yani M. O. 8. yiizyilin basinda bu goriis degisti. Yunanlilar
Helen olarak adlandirildi; Peloponnesos’da Dorian irki hakim
oldu. Achaiahlar bundan sonra sadece Korint Kérfezi’nin giiney
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kiyilarinda yasayan 6nemsiz insanlar olarak bilindiler. Bu
degisikligin nasil oldugunu agiklayamiyoruz. Belki dilbilimci
arkeoloji bu soruyu bir 6l¢iide aydinlatabilir, takat bu agiklamay:
tarih asla yapamaz. Bu ¢ok biiyiik bir degisimdi ve kisa bir sii-
rede olmasi imkéansizdi. Yunanhlar bu degisikligin en az ii¢ yiiz yil
once baslamig olmasi gerektigini diistiniiyorlar, fakat bu goriist
kanitlayabilecek ya da giiriitebilecek bir kanit bulmak miimkiin
degildir. Bu kitaptaki amacimiz igin sunu bilmek yeterlidir; bu is-
tila M. O. 900 yilindan daha sonra baslamis olmaz. Eger durum
buysa Homeros un siirlerin yazilabilecegi en erken tarih, Aristo
tarafindan da 6ne siiriilen M. O. 10. yiizyildir. Bu siirlerin onuncu
mu, on birinci mi yoksa on ikinci yiizyilda mi yazildig: belir-
lenemiyor. Sadece bu siirlerin yazilmasiyla kayitl tarihin bagla-
masi arasinda Helen-Dorianistilasinin oldugunu diigiinebiliyoruz.
M. O. 10. yiizy1l da bu olaylara uyuyor, bu yiizden bu sonugla
yetinmemiz gerekiyor. Bu agiklamayla, Ilyada ve Odysseia,
Rig-Veda’dakiilahiler ve Zerdiistliigiin kutsal kitaplari haricin-
deki Aryan edebiyatinin var olan en eski dmekleri olarak kar-
simiza gikiyor.

Bukadar uzun siirleri yazinin yardimi olmadan ti¢ ya da dort
yiizyll koruyabilmenin asikar olan giigliigii ilk bakista Wolf un
kuramini destekleri gibi gériiniiyor. Wolf, bu siirlerin, tipki
Mahabharata’yi olusturan siirler gibi, on bes yada yirmi kadar
ozanin hatiralarinda yer edinen ve Peisistratos’un emriile ilk kez
diizenlenen eski baladlarin bir toplami oldugunu savunuyor. Fa-
kat dikkatle incelendiginde bu kuram ¢6zmeye ¢alistig1 sorun-
lardan daha fazla sorun ortaya ¢ikanyor. Peisistratos’un, ya da
Atina’nin M. O. 6. yiizyilda, tiim Yunanlilarin saygin sairlerinin
siirlerinden yapilan alintilar1 kabul etmelerine yol agan 6zelligi
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neydi? Ayrca, Solon’un Panathenaia’da Homeros’un metinleri
ile ilgili hangi tinliiemri, M. O. 550’den énce de yazili Homeros
elyazmalari oldugu ¢ikarimini yapmamiza neden olabilir? Bay
Grote’un gozlemledigi gibi, Peisistratos’un miidahalesi, “ana hat-
lar1 Yunan halkina tanidik gelen, 6nceden bilinen eski siirler
toplaminin oldugu varsayimina dayanir, fakat bu dizelerin ¢ogu
sozclikler ekleyip ¢ikararak esas bigimlerinden saptirilmis ola-
bilir. Atina’da ezberden okunan dizeleri aslina uygun olarak
diizelttirirken Peisistratos hem Atina’ya saygi duyulmasini hem
de geri kalan Yunanistan i¢in bir 5mek teskil etmeyi ummus ola-
bilir. Fakat “kutsal Homeros’un parga parg¢a dizelerini bir araya
getirmek” var olan sarkilardan yeni bir [lyada yaratmaktan ¢ok
farkli bir seydir; dizeleri bir araya getirmek kolay, uygun ve umut
verici bir islemken digeri zorlu ve gereksizdir.”

Wolf un, ilyada ve Odysseia’min akilda tutulamayacak kadar
uzun oldugu yoniindeki itirazina gelirsek, bu iddiaya karsi ¢ikila-
bilir. Wolf gibi hafizasi gayet iyi olan birinin boylesi bir itirazda
bulunmast ilgingtir. Iki siirin ezberlenmesinin nasil bu kadar zorlu
bir is olarak goriilebildigine sasinyorum. Eger giintimiizde de An-
tik Yunan donemindeki kadar az edebiyat eseri olsaydi bugiin de
hig stiphesiz bu eserleri ezbere bilen pek ¢ok alim olurdu. G.C.
Lewis biraz ¢abayla Yunan ve Latin klasik edebiyatinin 5nemli
bir boliimiinii ezberlemeyi basarmugtir. Bir keresinde yok olmus
bir kitab1 aklindan yeniden yazmayi basaran Niebuhr da eski
yazarlarin kitaplarindan béliimleri hi¢ notlarina bakmadan
okuyabilirdi. I1arvard Universitesi’ndeki Profesor Sophocles size
herhangi bir Yunanca kelimenin Thucydides’in, Aeschylos’unya

(*) Yunanistan Tarihi (His. Greece), ll. Cilt, syf. 208.
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da Plato’nun eserlerinde kag kere gegtigini sdyleyebilir ve
kelimenin gegtigi baglami ezberden okuyabilir. Eger bugiin
Homeros’un siirlerinin mevcut tiim kopyalan bir araya getirilip
yakilacak olsayd siirler birkag kusak boyunca dilden dile akta-
rilip varligim devam ettirebilirdi. Bu siirleri kutsal kabul eden ve
zihinlerindeki edebiyat kavramini bu siirlerle olusturan Yunanlilar
da bu kitaplar korumakta o kadar zorlanmamis olmalilar.
Xenophon’un zamaninda Atina’da hem ilyada’yr hem de
Odysseia’y1 kelimesi kelimesine ezbere okuyabilen egitimli in-
sanlar vardi. Ayrica Sakiz Adasi’nda Homeros’un ¢ocuklarn
olarak bilinen ve isleri bu siirleri ezbere s6ylemek olan pek gok
ozanin bulundugunu da biliyoruz. Solon’un emirlerinden yola
¢ikarak Yunanistan’indiger bolgelerinde de durumun ayni ol-
dugu¢ikarimim yapabiliriz. Pythian senliklerinde Ilyada’dan
boliimler okunurdu. Ege’nin Iyon adalarinda siirleri en iyi
okuyanlara 6diillerin verildigi yarismalar yapilirdi. Bu kosullarda
bu siirleri korumanin zor oldugu séylenemez. Ayrica iki uzun
siirdense bir diizine kisa siiri ezberlemenin daha kolay olmaya-
cagin diistindiigiimiizde Wolf un itiraz1 gegersiz kiliyor. Tersine
llyada ve Odysseia’nin tutarh ve diizenli bir sekilde diizenlenmis
olmalar da onlari ilgisiz pek ¢ok siirden daha ¢ok ezberlenebilir
kilyor.

Siirlerin kendilerini incelemeye gectigimizde, bu siirlerde,
yazinin yardimina ihtiyag¢ duyulmadan sadece kulak igin yazil-
mig olduklarinin kanitlarini bulabiliyoruz. Siirlerde ¢ok sayida
tekrarlar, akilda kalan sozciikler bulunuyor. Gladstone’un
gozlemledigi gibi her boliim ustaca diizenlenmis pargalardan
olusuyor ve her parganin sonu bir sonraki parg¢anin baglangicini
i¢cinde barindinyor. Fakat en ikna edici kanmitlar Homeros’un ve
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Peisistratos’un donemleri arasinda Yunanca telaffuzda meydana
gelen degisiklikler sunuyor. “Siirlerin olusturuldugu dénemde
digamma harfi (w) baskin bir linsiizdii, dizelerin yapisinda bu
Ozellik goze ¢arpar. Fakat siirlerin yaziya dokiildiikleri donemde
bu harf artik telaffuz edilmiyordu, o nedenle el yazmalarinin
higbirisinde bu harfyoktur. Bu harfin yokluguile ortaya ¢ikan
bosluklar, 6l¢tideki karigikliklar bir takim dilbilgisi oyunlariile
diizeltilmistir. Fakat bu kayip harfin gegmisi ilgingtir ve ancak
Ilyada ve Odysseia’nin uzun bir siire sadece hafizaya, sese ve
kulagahitap ettigi varsayimu ile agiklanabilir.” ©

Bu gergeklerin pek gogu elbette Wolf’un yandaslari tarafin-
dan da bilinir, fakat Homeros’ un siirlerin parga parga olustugu
yoniindeki ¢ikarim goérdiigimiiz gibi gereksizdir. Bu siirler,
gergekten de, bir agidan Yahudilerin, Hintlilerin ve Germenlerin
eski kutsal ve epik edebiyatlan ile karsilastirilabilir. Fakat
Tevrat’in, Mahabharata’nin, Veda ve Kuzey mitolojisinin baslica
kaynagi olan Edda metinlerinin pek ¢ok kisi tarafindan olus-
turuldugunu diisiiniirsek, bunun sebebi, bu kitaplarin s6zlii olarak
korunmasinin miimkiin olmayacag: degil, kitaplarin kendi
i¢lerindeki kamtlardir. Homeros’un siirlerinde boyle bir ikili ya
da daha fazla kaynag1 ima edecek herhangi bir kanit var m1?
Dikkatli bir inceleme bdyle bir kamt olmadigini ortaya koyacak-
tir. [lyada ve Odysseia’y1 bu sekilde pargalama ¢abalari higbir
sonug vermemistir. Ilyada ve Odysseia birbirine gok benzer ve
bu ki siirinarasindaki benzerlik, siirlerin kendi iglerindeki boliimler
i¢in de gegerlidir. Yarali Chryses’in Yunan kampinda gériin-
mesinden Athene’nin Ithaka’daki savasa miidahale etmesine

(*) Grote, Yunan Tarihi (Hist. Greece), 1. Cilt. Syf. 198.
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dek, her iki kitabin her paragrafinda ayni iislubu, ayni ifade
Ozelliklerini, aym diisiince bigimlerini ve gézlem yeteneginin aymn
essizlikle disa vurulmasini gériiyoruz. Eger genellikle balad
edebiyatinda oldugu gibi, tislup siradan, yapilan gézlemler
dikkatsiz ya da fikirler onemsiz olsaydi bu benzerlik konusu
cok ikna edici olmayabilirdi. Fakat insanlik tarihi boyunca
Shakespeare’in en iyi trajedilerinin disinda higbir eserin, Ho-
meros’un siirlerindeki kadar keskin bir gézlem yetenegiyle,
boyle bir diistince iistiinliigiiyle ve boylesi kusursuz bir iislupla
yazilmadigim diisiiniirsek bu goriis epey 6nem kazanir. Omegin
Ilyada’nin altinc ve yirmi dérdiincii boliimlerini ele alahm.
Wolf’un kuraminin en 6nde gelen savunucularindan biri olan
LLachmann’in diisiincesine gore, bu boliimler farkli yazarlar
tarafindan yazilmstir. insan dili higbir eserde, yirmi dérdiincii
boliimde Achilleus ile Priam arasindaki sahnedeki kadar derin
bir duyguyu ifade edecek kapasiteye ulagamamustir. Ayn sekil-
de altinc1 boliimde Hektor ve Andromache arasindaki konus-
ma da dilin sinirlarini zorlar. Edebiyat elestirmeni her ikisi de ifa-
de big¢imi yoniinden uyum saglayan ve nerdeyse kusursuzluk
sinirlarinda dolasan bu iki béliimiin farkli yazarlar tarafindan
yazilmis olmasinin olasi olup olmadigini sorma hakkina sahiptir.
Ayrica en ufak psikolojik detaylarda bile birbirine benzerlik
gosteren iki tane muhtesem sairin aynt dsnemde yasamis olma-
sinindogal olup olmayacag da sorulabilir. Bu zorluk, Wolf kura-
nunin bize agikladig gibi iki tane degil de en az yirmi tane dahinin
ayn1 donemde yasamis olmasini diistinmemiz gerektiginde daha
daartar. Bu kuram, bilim adamlarinin llyada ve Odysseia’nin
balad siirlerine benzer oldugu yoniinde asilsiz bir diisiinceye sahip
oldugu zamanlar gegerli olabilirdi. Fakat ilkel diksiyon haricinde
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boyle bir benzerlik s6z konusudegildir. llyada’nin giicii ve giizelligi
modern balada doniigtiiriildiigiinde de asla kaybolmaz. Ho-
meros’un siirlerinin glizelligi ilkel bir ¢agin basit 6zelliklerini
eserlerinin tiimiine hakim olan bir tislup tistiinliigii ile birlestire-
bilmis olmasindan kaynaklanir. Bu 6zellik de ancak bireysel deha
ileagiklanabilir.

Bu siirlerin sanatsal yapisini inceledigimizde de ayni sonuca
ulasiriz. Bay Grote Odysseia’nin tam bir igsel biitiinliige sahip
oldugunu, siirin 6zelligini bozmadan higbir béliimiin ¢ikarila-
mayacagini gostermistir. [llyada’nindurumu biraz farkhdr. Siirin
yapisinda, Wolf un kuramini tamamen reddeden Bay Grote’un
bile, eserin iki ayn siirden olustugunu diistinmesine neden olacak
baziilginglikler vardir. Yine de Bay Grote, tipki Goethe’nin eseri
“IFaust”a yeni bir boliim ekledigi gibi, ikici siirin sairin kendisi
tarafindan birinci siiri agiklamak ve biraz daha genigletmek
amacit ile birincisine ek olarak yazildigina inanir. Bay Grote’a gore,
ilk haliyle ilyada, Achilleus hakkindayd. Siirin agilis dizelerinde
de belirtildigi gibi siirin amaci Achilleus’un 6fkesini ve Yunan-
lilara gektirdigi tarifsiz acilan anlatmaktir. Bunuanlatan bolimler
[, VIIL ve XI1.-XXII bolimlerdir. Bay Grote’a gore, geriye kalan
boliimler 6fkenin siiresini gereksiz yere uzatarak uyumu bozar.
Dokuzuncu béliimde Achilleus’a gelen elgi, sagma bir sekilde on
dokuzuncu boliimde Agamemnon’un yapacaklarnini tahmin eder
ve bdylece eser sanki Homeros’dan daha az akilli olan biri isin
i¢ine girmis gibi birizlenim uyandirir. Bay Grote dokuzuncu boliim
disindaki boliimlerinyazartarafindan, esas Achilleus’u, Yunanli-
larin Truva’ya karsi olan savaslarimi anlatan gercek bir Ilyada’ya
cevirmek i¢in sonradan eklendigini diiginmektedir. Bu kurama
dayanarak, Bay Grote’un, Antik Yunanlailgili suanda hayatta
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olan en yetkin isimlerden biri olduguna inantyorum. Yine de, bana
kurami aslinda var olmayan birtakim hayali zorluklaradayaniyor
gibi geliyor. Onceden kendisine sdylenmedikge herhangi bir bilim
adaminin Ilyada’y1 okurken yapidavar oldugu iddia edilen bu
tutarsizliklara dikkat edeceginden stipheliyim. Ve korkarim, her
ne kadar Bay Grote bu kurami reddetse de, bu elestirilerin sebebi
Wolf’un kuramudir. Oyle gibi goriinse de, ilyada Truva’ya karsi
girisilen savasindykiisiidegildir. Kusatmanin onuncu yilinda bas-
lar ve sehrin kusatilmasina dek devam etmez. A¢ilis dizelerinde
¢izdigi plana gore, savasin dzellikle bir yoniiyle, Achilleus’un 6f-
kesi ve bunun sonuglariyla ilgilidir. Her ne kadar siire daha genis
bir boyut katiyor olsalar da sonradan yapilan eklemeler siirin ilk
amacini, yani Achilleus’u anlatma amacini degistirmemistir. Bana
gore, bu eklemeler 6fkenin sonuglarini anlatmaamaci yoniinden
gerekli bile goriilebilir. i1k kitabin olaylarindan sonra hemen
Sarpedon’un Yunanlilarin duvarini yiktigy savasi anlatmak ¢ok ani
oldugu etkisini yaratabilirdi. Zeus’un Thetis’e verdigi goniilsiiz
sozden sonra, bu kadar zayif bir irade sergilememesi gerekiyordu.
Aias’in, Diomedes’in, Agamemnon’un, Odysseus’un ve Mene-
laos’un cesur eylemlerinin anlatildigi uzun béliimlerden sonra
Achilleus’un giiglii miidahalesi, aksi halde olabileceginden ¢ok
dahaihtisamh goriinmektedir. Dokuzuncu boliimde Achilleus’a
gelen elgiye baktigimizda da, Agamemnon ile yapilan nihai ba-
nisin bu boliim olmadan nasil tamamlanmus olabilecegini tasavvur
edemiyorum. Achilleus’unistedigisey zararlannin 6denmesi degil,
kendisinden 6ziir dilenmesidir ve Agamemnon ondokuzuncu
boliime dek oziir dilemez. Elgilere verdigi cevapta Achilleus
kendisine yoneltilen teklifleri neredeyse kii¢iimseyen tavirlarla
reddeder, bunun anlam sadece Briseis’in doniisiiniin kendi
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kirginhigini gegirmeyecek olmasidir. Achilleus satin alinamaz ya
da sakinlestirilemez. On tiglincii boliimde Yunanlilarin igine
diistiikleri sikintili durum da onurazi edemez. Eger Patroklos’un
Hektor tarafindan o6ldiiriiliisii Achilleus’a yeni ve tamamen
beklenmedik bir neden vermemis olsayd, siire gére Achilleus
ofkesinden asla vazgegmeyecekti. Bence, arkadasinin 6liimiinden
sonra savas meydanna girisi, eger dokuzuncu bolimdeki, tiim
ikna ¢abalarina kayitsiz kaldig1 sahnelerden sonra gelmeseydi,
yarattig siirsel etkininyansini kaybederdi. Bay Grote’un sonra-
dan eklendigini, siirin geneli i¢in ¢ok gerekli olmadigini diisiin-
diigii iki sonug boliimiine gelince, bu iki boliim olmadan siirin
nasil tamamlanmus sayilabilecegini anlayamiyorum. Patroklos’un
ve Hektor’un cesetlerini ggmmeden birakmak Yunanlhlarin dini
duygularina bir hakaret olurdu. Patroklos’un ruhunun yatisti-
nlmadig1 ve Hektor’un pargalanmis cesedinin kurtariimadigi bir
son ne sairi ne de okuyuculan tatmin edebilirdi. Bukonuyla ilgili
daha fazla detay i¢in okuyucuyu Bay Gladstone’un harika
elestirilerine ve Bay Mill'in “Zezler ve Tartismalar "' (Disserta-
tions and Discussions) adl kitabinin ikinci cildindeki “Yunan
Tarihive Efsane” (Greek History and Legend) adlh makaleye
yonlendirmem gerekiyor. Buyazarlann yazdiklar okundugunda
ve en 6nemlisi, llyada dikkatle incelendiginde, eminim, okuyucu
bu 6nemli siirin bastan sona tek bir yazarin tutarh bir tiriinii
olduguna ikna olacaktir.

Ilyada ve Odysseia eserlerini iki farkl1 yazara yakistiranlarin
iddialari, 6zellikle her iki siirin mitolojisindeki bazi geligkilere
dayanuyor, fakat bu zorluklarin pek ¢ogu karsilastirmali mitoloji
bilimininson donemlerdeki gelismeleri ile tamamen asilmis
durumndadir. Omegin, ilyada’da Hephaistos’un, Charis’in kocasi
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olarak verilmesi, ama Odysseia’da Aphrodite’nin kocasi olarak
karsimiza ¢ikmasi, Bay Grote igin bile, iki siirin ayn1 yazar
tarafindan yazilmadiginin kaniti olarak goriilmiistiir. Fakat aslinda
herhangi bir tutarsizlik yoktur. Esasinda Ay Tanrigasi olan
Aphrodite, Homeros’un zamanindan 6nce Safak Tanrigasi
Athene’nin pek ¢ok 6zelligini almisti, buarada onunaylailgili
nitelikleri de Artemis ve Persephone’ye ge¢misti. Yenilenmis
Ozellikleri ile Safak Tanrigasi olarak Aphrodite, Rig-Veda
metinlerindeki Safak Tanngasi olan Charis ile 6zdeslestiriliyordu.
Homeros’dan sonraki mitolojide ikisi tekrar aynldilar ve Charis
ikiye aynilarak Aphrodite’nin daimi hizmetkéarlar olan Charites
ya da Graces olarak karsimiza ¢ikt1. Fakat Homeros’un siir-
lerinde ikisi hala ayni kisidir ve herhangi bir tutarsizlik olmaksizin
hem Charis hem de Aphrodite Ates Tanrisi’nin esi olarak
adlandirilabilir. Ozetleyecek olursak, bence Bay Gladstone birkag
onemsiz ekleme disinda hem Ilyada’nin hem de Odysseia’nin
bastan sona aym yazar tarafindan yazildigini ve bu yazarin da
Homeros’tan baskasi olamayacagini iddia ederken olduk¢a
haklidir. Ayrica bu yazarin yazili tarihin baslangicindan 6nce
yasamis oldugunu, yazann ne yasadig1 donemi ne de {ilkesini tam
olarak tam olarak bilemeyecegimizi diisiinliyorum. Sadece onun
M. O. 900 yilindan 6nce yasamis olan bir Yunanl oldugunu
soyleyebiliriz.

Ne var ki, buradanitibaren 6nemli bir noktada Bay Gladstone
ile ayn diismeye baslayacagim. Bay Gladstone Homeros’un gagum
yazili tarih dahilinde ele almakla kalmiyor, bundan ¢ok dahaiile-
riye gidiyor. Homeros’un ¢agim M. O. 12. yiizyil olarak belir-
liyor ve Truva Savasi’nitamamen tarihi bir olay, Homeros’u da
bir tarihgi ve savasin goérgii tanigi olarak ele aliyor. Sairin
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sOylediklerini, savas sirasinda gegen olaylarin tarihi niteliginin
somut kanitlan olarak diisiiniiyor. Agamemnon’u, Achilleus’u ve
Paris’i gergek kisiler olarak goriiyor ve ayni gergekligi Danaos,
Kadmos ve Perseus gibi karakterlere de yakistiriyor. Pelopid ve
Aiolid hanedanlarindan ve Minos imparatorlugundan, Hagh
Savaslar1 doneminden bahsederken takindigi kesin tutumla
bahsediyor.

Giiniimiizde, Grote, Mommsen ve Sir G.C. Lewis gibi yazarlar
tarafindan bu kadar ¢ok sey tespit edildikten sonra, bu denli zeki
bir bilim adaminin eserlerinde boyle goriislere rastlamak bizi ha-
yal kirkigina ugratiyor. Kamitlarla desteklenmedigi stirece tarih-
lerin ve olaylarin hi¢bir &nemi olmadigini acaba daha kag kere
belirtmek gerekiyor? Kuskusuz Pausanias ve Plutarch yetenekli
insanlardi1 ve Thucydides de basarili bir tarihg¢iydi; fakat bu
yazarlann Herakles’in istilasi, Homeros’un ¢ag1 ve Truva Savasi
lizerine s0ylemis olduklarinin elestirel tarih¢inin yaninda higbir
Onemi yoktur, ¢linkii Thucydides’in déneminde bile bu olaylar
tipki su anda oldugu gibi aradan gegen zaman nedeniyle tama-
men belirsiz bir nitelik tasiyordu. Hekatalos’un ve Herodot’un
¢agindan 6nce higbir yazili Yunan tarihine rastlanmamaktadir.
Bu doneme ait bilgileri kitabelerden biiyiik 6l¢tide edinebiliyo-
ruz, fakat bunlar bile bizim igin yamltict olabilir. M.O. 8. yiizyilin
baslarinadenkdiisen kanun koyucu Lykourgos’un dénemi bile,
kanit eksikligi nedeniyle ¢6ziimsiiz pek ¢ok sorun ortaya gikariyor.
Biraz 6nce gordiigiimiiz gibi, Helen-Dorian istilasi bir donem
ger¢eklesmis olmals, fakat bilinen eneskikitabenin olusturuldugu
iki ylizy1l boyunca olmadigi ¢ok agik. Bunedenle bu istilanin tari-
hini belirlemek ya da istilay1 olusturan kogullar1 tahmin etmeye
¢alismak beyhude bir ¢abadan 6teye gidemez. Yunan Antik
déneminde bu olaydan 6nce meydana geldigini bildigimiz bir tek
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gergek var; o da Homeros’un siirleridir. Bir Truva Savasi’nin
olduguinanisi sadece bu siirlerin igerigine dayanmaktadir; bu
savasla ilgili baska herhangi bir kamt yoktur. Fakat, yazarin bu
bilgileri o ¢agda yasamis olan taniklardan edindigi kanitla-
namadik¢a, Homeros’un siirleri i¢lerindeki ifadelerin gergekligi
i¢in bir kanit olamaz. Bay Gladstone’un, Homeros’un Truva
Savasi’ndan sonraki elli yil iginde yasamis oldugu seklindeki
varsayimi temeli olmayan bir varsayimdir. Tarihgiler aradaki bu
siirenin bes yiiz y1l ya da bin y1l olma ihtimalinin bulundugunu
soyleyebilirler. Aslinda Ilyada’da, artik var olmayan bir durumun
anlatildig1 ifade edilmektedir. Truva Savasi’ndaki kahramanlari-
nin yeryiiziinde olmayan bir insan soyuna ait oldugu séylenirken
(Iliad, V. 304) baska ne kastedilmis olabilecegini anlamak giigtiir.
Thetis’in oglu Achilleus, Zeus’un oglu Sarpedon ve Zeus’un kizi
Helena hi¢ kuskusuz, yazarin dedesinin gérmiis ve konusmus
oldugu insanlar gibi, siradan 6liimliiler degillerdi. Yunanlilara 6zgii
antropomorfik inaniga gore, insanlarin ve tanrilarin birbirine
karistigy, sinirlarin nerede baslayip nerde bittigini anlamanin ko-
lay olmadig), tannlardandahaalt seviyede bir soydan geliyorlardi.
Tek elli Diomedes sadece nazik Aphrodite’i degil, Savas
Tannsi’nin kendisini, yani korkung Ares’i de maglup eder. Nestor,
sairin ¢agdaslarindan ikisinin bile kaldirip masanin iizerine
koyamayacagi kadar biiyiik bir kadehten iger. Aias, Hektor ve
Aineias igin devasa biiytikliikteki kayalan yerlerinden oynatip
firlatmak siradan bir insamin ¢akil taglarini firlatmasi kadar kolaydr.
Tim bunlar, bu kahramanlar uzak gegmisin kisileri olarak
algilayan sairin onlara insan istii nitelikler yakistirmaya ¢alistigini
gosterir. Bu siirlerdeki tannsal ve olaganiistii 6geleri ¢ikaracak
olursak, oldugu varsayilan tarihi kalintilar hi¢ de kaydetmeye
degecek kadar fazla olmazdi. Bay Cox’un gézlemledigi gibi;
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“Kebren deresinin ¢ocugu olan Oinone’yi terk eden ve Hera,
Athene ve Aphrodite’in altin elmayr almak igin kendisine
basvurdugu Paris’in, Sparta’dan, Dioskouroi’nin giizel kardesini
kagimasi; krallarin onun 6ctinii almak igin toplanmalari; deniz
perisi Thetis’in oglu, karsi koyulamaz silahlarin sahibi ve 6lmiis
atlarin tanrisi olan Achilleus’un kendisinin olmayan bir savasta
doviismesi; Briseis elinden alininca 6fkelenmesi ve arkadasi
Patroklos 6ldiiriilene kadar savasta yer almamasi; daha sonra
Thetis’in ona Hephaistos’un 6rstiyle yapilmis olansilahi getirmesi
ve bu silahla savasip zafer kazanmasi; tiim bunlar hikayenin 6ziinti
olusturur. Tiim hikdye boyunca detaylarin niteligi hi¢ degismez.
Achilleus Athene’yi goriir ve onunla sohbet cder; Aphrodite
Diomedes tarafindan yaralanir ve Uyku ve Oliim sessiz
kanatlariyla cansiz Sarpedon’u ¢ok uzaklardaki 1sik iilkesine
gotiirir.” Tiim bunlardan su anlasiliyor; Homeros bir tarihgi gibi,
babasinin yada dedesinin zamaninda olan olaylan aktarmiyordu.
Anlattig1 olaylar onun kafasinda var olan, ¢ok uzak, muhtesem
ve yaritanrisal olan bir gegmise ait olaylard.

Son otuz yilda karsilagtirmali mitoloji alaninda elde edilen
bulgular dikkate alarak degerlendirdigimizde, suanadek sadece
Ilyada’nin kendisine dayanarak desteklemis oldugum sonucun
daha ¢ok 6nem kazandigini goriiyoruz. Bu goriisii Yunanistanile
sinirlandirirsak, belki Achilleus ile Paris’in gergek insanlarin biraz
abartilmis suretleri oldugu diisiincesi mazur goriilebilir. Grimm
mitoloji biliminin temellenini athfindan beritiim bunlar degisti. Artik
Achilleus’un, Paris’in Helena’nin sadece Ilyada’dadegil, ayn
zamanda Rig-Veda’da bulunduguna, boylece mitik olgularin
Homeros’a degil, Aryanuluslannin dagilmasindan 6nceki doneme
dayandiginainanmliyor. Achilleus’un 6fkesini anlatan masal, ilya-
da’nin yazari Homeros un bir tanik olarak kaydettigi bir olay
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degildi, bu masal mutlaka Hint, Yunan ve Germen irklarinin bir
arada yasadip cok eski o ¢agda da biliniyordu. Oykii iig yiizyil
boyunca, anadetaylarda ilk bigimini korumustur, fakat Veda onu
esasinda ait oldugu goklerde gegen bir hikdye olarak anlatirken
ilyada onu yeryiiziine indirmis, Anadolu’nun kuzeybati bélge-
lerinde gegen bir hikdye olarak anlatmugtir.

(*) ilyada mitinin aydinhgin karanlik tizerinde kazandig bir zafer oldugu
yoniindeki kurami onaylama sebeplerim igin daha 6nce yazdiklarima geri
donmem gerecek. ilyada’da Homeros’un ele aldig1 baslica konunun
karanlik ile aydinlik arasindaki miicadele oldugunu diisiinmiiyorum, tipki
Shakspeare’in Hamlet’teki ele aldig1 konunun da bu miicadele olmamasi
gibi. Shakspeare’in konusu Danimarkal: bir prensin intikam pesinde
kosmasi, Homeros’un konusu ise bir Yunan kahramaninin 6fkesidir. Fakat,
Hamlethikayesi, ilk sekline dogru incelendiginde, hig siiphesiz yaz ile kig
arasindaki miicadeleyi anlatir ve kizgin prens tipki Odin’in kendisi gibi
giinessel bir kahramandir. Bkz. Simrock, Die Quellen des Shakespeare, 1.
127-133. Homeros’un Achilleus’un kdkeni hakkinda hi¢bir sey bilmedigi
gibi elbette Shakspeare de bunu bilmiyordu. Bu nedenle mevcut sekilleri
ile bu iki hikaye giines miti olarak kabul edilmemelidir. Bunlar giines miti
olan diger hikayelerden tiireyen iiriinler, aydinhk ve karanhk hakkindaki
boliimiimiizde 6meklenen giines miti tipine uyan hikayelerdir. (Bunedenle,
Max Muller’i [Dilin Bilimi — Science of Language], 1. Cilt, syf. 516, 20.
not) sasirtan hususta, yani Paris’e aydinligin ¢ocuklarinin pek gok niteligini
yakistirma yoniindeki tutarsizlikta anlagilmaz bir sey yoktur. ilyada mitinin
ilkel anlaminin Homeros’un ¢aginda tamamen kayboldugunu, Elizabeth’in
¢aginda da Hamlet mitinin ilkel anlaminin tamamen kayboldugunu
diistiniirsek, bizi asil sasirtan sey, bu tutarsizliklarin daha fazla
olmamasidir.) Ruh, gergek gibi kelimelerdeki etimolojik degisiklikleri nasil
kabul ediyorsak ancak ilyada miti gibi hikayelerindeki fiziksel sapmalari
kabul ettigimizde mitlerin fiziksel kuramlarini agiklayabilir ve anlayabiliriz.
Yale Universitesi’nin artik hayatta olmayan profesorii Dr. Gibbs bu tiir
etimolojileri “solmus metaforlar” olarak adlandirir. Ben de benzer sekilde,
ilyada’y1 ya da Hamlet trajedisini doga-miti olarak siniflandirirken, ayni
zamanda bu siirleri “solmus doga mitleri”ni disa vuran hikayeler olarak
tanimlayacagim.
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Rig-Veda’da Panis gece ve kis cinleridir, Germen efsane-
sindeki “Bugunun Cocuklan’nin ve Altin Post adli Yunan mitin-
deki Nephele’nin (bulut) karsihigidir. Panis Giines’in (Indra, He-
lios, Herakles) sigirlarini ¢alar ve onlari bilinmeyen bir yoldan
dogudaki bir magaraya gétiiriir. Sarama, yani sessizce yaklasan
safak, Indratarafindan onlari bulmaya ve kurtarmaya gonderilir.
Paniler Sarama’y1 kandirmak ve giines efendisine ihanet etme-
sini saglamak i¢in ¢ahsirlar. Sarama bir siire onlarakanar, fakat
en sonunda Indra’ya doniip onun Panileri yenmesi i¢in gerekli
olan bilgileri ona verir. Daha sonra hafifge degistirilmis versi-
yonunda Helena en sonunda batidaki evine déner ve Paris’in
Menelaos’dan ¢aldig1 hazineleri de beraberinde getirir. Fakat,
Indra ve giinessel kahramanlari1 bu hazineleri almadan 6nce,
sabahin menekse rengi 15181 olan Brisaya’yi ele gegirmelidirler.
Bu nedenle, Achilleus giinessel kahraman Aharyu’ya verdigi
karsihktaonunkiziolan Briseis’i esiralir. Fakat giines her zaman
sabahin is1g1ndan ayrilmak zorundadir, bu yiizden Achilleus
Briseis’i kaybeder ve onu nihai savasindan hemen 6nce bir kere
daha kazanir. Ayni sekilde Herakles Iole’den (menekse rengi
olan) ve Sigurd da Brynhild’den aynlir. Tipki giinesin karanlik
bulutlarin arkasina saklanmasi ve 1siklarinin gériinmemesi gibi
kahraman da igi 6fkeyle dolu olarak savas meydanindan gekilir
ve Mymidonlar (Achilleus’un 6nderliginde savasan Tesalya’l1
halk) bir daha savas meydaninda gériinmezler. Fakat, aksama
dogru Briseis donerken, kahramammiztiim ihtisan ile, ates tannsi
Hephaistos’un kendisi i¢in yaptig1 silahlari kusanmis olarak bir
kere daha goriiniir ve kendisinin yoklugunda hiikiim siirmiis olan
firtina bulutunu karsi koyulmaz mizragy ile pargalar. Fakat zaferi
kisastireli olacaktir, zira gece iblisi Paris’in oku onu Bati Kapi-
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lan’nda 6ldiirecektir. Daha fazla ayrinuya gimiek igin yeterli yeri-
miz yok. Okuyucu, Bay Cox’un “Aryan Uluslarmn Mitolojisi”
(Mythology of the Aryan Nations) ve “Antik Yunan Masal-
lart” (Tales of Ancient Greece) adl kitaplarinda Ilyada ve
Odysseia’nin tiim igerigini ve bu eserlerin Veda, Edda gibi diger
eserlerle karsilastirilmasini bulacaktir.

Homeros’un siirleri her ne kadar ¢ok eski olsalar da, Achil-
leus ve Helena’nin burada agiklandig hikayeleri ile kiyaslan-
digindadahamodem kalirlar. Yunanlilann Avrupa’ya giris tarihleri
belki de hi¢bir zaman kesin olarak belirlenemeyecek, fakat
herhangi bir bilim adaminin bu olay1 Homeros’un déneminden
sekiz yiliz ya da bin y1l kadar 6ncesine yerlestirmemesi igin hi¢bir
neden géremiyorum. Aradaki iki ¢ag Yunan, Latin, ve Kelt
dillerinin ayn ayn 6zellikler edinmesi i¢in yeterliydi. Demek ki,
higbir soyut ifadeye ve fetisizmden baska felsefeye sahip ola-
mayan Aryan atalarinin, giinesten, safaktan ve bulutlardan insan
ya dahayvanmis gibi bahsettikleri “diinyanin gengligi” Home-
ros’un “juventus mundi’’sinden ¢ok 6nceydi. Veda bu donemden
ok daha sonra, belki de llyada’nin zamani kadar geg bir zamanda
olustu, fakat yine de bu dénemin diistince bigimine dair ipuglari
sunar. Veda metinlerinin gairleri de Sarama’nin hercai alacakaran-
lik oldugunu ve Panislerin, Sarama’yi giin tanrisina baghligindan
caydirmak i¢in ugrasan gece iblisleri olduguna inaniyordu. Bu
metinlerde olaylarin gegtigi yer gokyiiziidiir. Fakat Homeros’un
Yunan’i, Helena ve Paris’in Zeus’un kiz1 ve Zeus’un soyundan
gelen Priam’1n oglu olan yan tanrisal 6liimliiler oldugunu unut-
mustu. Hindular Dyaus’un (parlak olan) gokyiizii, ve Sarama’nin
(yavas yavas gelen) safak oldugunu anhyorlar ve Sarama’nin
Dyaus’un kiz1 oldugunu sdylerken bunun altindaki anlamu fark
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ediyorlardi. Fakat bir Yunan, Zeus’un “parlamak” anlamina gelen
“div” kokiinden, Helena’nin da “yavag yavas gelmek’ anlamina
gelen “sar” kokiinden geldigini bilemezdi. Bu yiizden fonetik
degisiklikler onun fetisizmden politeizme ge¢mesine yardim etti.
Doga tannlar tamamen kisilestirildi ve tipk1 bizim kavramlarinin
en ylicesine verdigimiz, tanr anlamina gelen “god” kelimesinin
aslinda “firtinariizgarr”” demek oldugunu hatirlamadigimiz gibi, o
da Achilleus’un aslinda giinesi temsil ettigini hatirlamadi. Ashnda,
fetisizme olan egilim Yunanlilarin doga giiglerini tekrar kisiles-
tirmelerine neden oldu ve kendi dilinden yeni kelimelere bagvurdu.
Buytizden Apollo’nun yaninda Helios’u, Artemis’in ve Persep-
hone’nin yaninda Selenc’yi, Athene’nin yaninda Eos’u, Demeter’in
yaninda Gaia’y1 gériiyoruz. Bu ayrismanin ve eski Aryan mitolojisi
alanindaki yeni gelismelerin bir sonucu olarak Homeros’un siir-
lerinin mitik materyallerin kullamuminda her zaman tutarlh olmadigi
ortayagikiyor. Bu ylizden, gece iblisi olan Paris’e, Max Muller’in
de kafasim karistiran bir sekilde parlak giinessel kahramanlarin
pek ¢ok 6zelligi yakisuriliyor. “Perseus, Oidipus, Romulus ve
Cyrus gibi 0 da anne babasina felaket getirneye yazgihyds; onlar
gibi Paris de bebekken daga birakiliyor ve bir goban tarafindan
kurtarihyordu.” Tiim giinessel kahramanlar hayata bu sekilde
bagslarlar. Karanlik geceden dogan Apollo gibi, ya da menekse
rengi safaktan (Iokaste) dogan Oidipus gibi, gece ve safak nasil
glines tarafindan yok ediliyorsa onlar da ailelerinin {izerine fela-
ket getirmeye mahkum edilmislerdir. Cocugun bebekliginde
daglara birakilmasi sabah giinesinin uzun 1sinlarinin tepelerde
gezinmesini simgeler. Daha sonra Paris Oinone’yi (sarap renkli
olan) terk eder. fakat bir aksam karanliginda, Oinone yakilacagi
odun yiginlarin kizil alevleri igindeyken onunla tekrar karsila-
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sir. Yine giinessel bir kahraman olan Sarpedon da yaninda
arkadasi Glaukos (parlak olan) ile beraber Truvalilarin yaninda
savagmaya mecbur edilir. Sarpedon ve Glaukos Likyalilar’a ya
da “aydinligin ¢ocuklari’na 6nderlik ederler ve safagin oglu
Memnon da Zeus’un ve Olympos’taki tanrilarin ugrak yeri olan
Aithiopia’dan ¢ikip onlarla birlikte gelir.

Ilyada mitinin Yunanlilar Yunanistan'a gelmeden ve kesfe-
dilecek bir Truva’nin varligindan ¢ok 6nce ortaya ¢ikmis olmasi
gerekir. Yine de bu, suan bildigimiz bigimiyle bu efsanenin ger-
cek bir gelenegin 6ziiyle ilgili mitik kavramlarin belirginles-
tirilmesiyle elde edilmis olabilecegi yoniindeki varsayimimizi
engellemez. Bu goriis, gayet ferasetli bir bilim adami olan ve
tartistigimiz sorunun kusursuzbir 6meklendirilmesini bir hikaye-
de bulan Bay E.A. Freeman tarafindan da desteklenmektedir.

Bu hikayeye gore Charlemagne mitik bir karakterdir. Ne
Fransiz ulusunun ne de Fransizca’nin var oldugu bir zamanda
onun Fransiz oldugu s6ylenir ve hagl seferlerinin gok ama gok
oncesinde o, cesur bir hagl olarak anlatilir. Charlemagne’nin
efsanevi eylemleri ne cografyanin ne de kronolojinin yasalarina
uyar. O bir mittir ve daha da 6nemlisi glinegsel bir mit, ya da
giinessel kapasitesiyle Odin’in temsilcisidir. Onun durumunda
efsane tarih tarafindan kontrol edilip diizeltilmeseydi o da tipki
Agamemnon kadar gergek disi olurdu.

Fakat, tarih bize Almanirkindan gelen ve diinyanin simdiye
kadargordiigiienbiiyiik eylem adamlarindan biri olan Karl isimli
bir imparatorun oldugunu, bu imparatorun dokuzuncu yiizyilda
tiim Bati Avrupa’y1 egemenligi altina aldigini s6ylemektedir.
Tarihteki Karlisimli imparator pek ¢ok 6zelligi ile mitolojideki
Charlemagne’ye uymaktadir. Efsanebize tarihin sundugu bilgilerle
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desteklenmemis olsaydi belki de kurgu deyip gegebilecegimiz bir
gercegi, Almanya, Fransa, Italya ve Ispanya’nin bir boliimiiniin
tek bir imparatorluk olusturdugu bir dénemin var oldugu gercegini
sunmaktadir. Freeman’inde gézlemledigi gibi, her ne kadar gergek
Karl’in bunlarlailgisi olmasa da Charlemagne’nin mitik hagh
seferleri gergekten bu seferlerin yapildiginin saglam bir kanitidir.

Agamemnon’un durumu da Charlemagne’ninkine benze-
yebilir, fakat onun durumunda efsaneyi dogrulayacak herhangi
bir tarihsel bilgiye artik sahip degiliz. llyadaadalarin gogunun ve
Yunanistan’in Snemli bir béliimiiniin en azindan kismen ortak bir
hiikiimdarim boyundurugunda oldugu bir dénemin olaylarini
anlatmaktadir ve yine Freeman’in belirttigi gibi, hiikiimdarhigin
merkezi olarak Atina yada Sparta yerine Mykene gibi bir yerin
adinin gegmesi bu olaylarin dogruluguna dair bir kanittir. Bu du-
rum bize efsanenin genel olasiliklarla yonlendirilmedigint, bazi
hatirda kalan gergekleri dikkate aldigini gosterir. Hikdyede
Charlemagne’nin hiikiimdarlik koltugu Aachen’den Paris’e taginir;
Bay Freeman de eger gergekten Paris’te olsaydi hi¢ kimsenin
hiikiimdarlik merkezini Aachen’e tasimayi diigiinmeyecegini
soyler. Ayrica, Agamemnon’un hikayesi, her ne kadar tarihi
kayitlarda gegmese de, en azindan Mykene’nin bir dénem gok
o6nemli bir yer oldugunu kamitlayan arkeolojik kalintilarla
desteklenir. Truva Savasi’na gelince, Yunanhlarin bir ¢ok kere
Ege Denizi’ni gegtigini ve Anadolu’nun deniz kiyisindaki bol-
gelerinin biiyiik bir kismini koloni haline getirdigini biliyoruz.
Bunu yapabilmeleri i¢in Lidyalilar ve Bitinyalilar gibi pek ¢ok
savas¢1 toplumu topraklarindan siirmeleri gerekiyordu ve bunun
uzun siiren savaglardan sonra gergeklesebilecegi konusunda
emin olabiliriz. Tarih 6ncesi Yunanistan’da zaman zaman biiyiik
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savaslarin olmasi ihtimali yiiksektir ve Mykene’deki hiikiimdar
bunakatilsinya da katilmasin, efsane, elbette, tipk1 Charlemag-
ne’yi hagh seferine génderdigi gibi, o hitkiimdari1da bu savaslara
gonderecektir.

Bunedenle Agamemnon ve Menelaos’un, giinesle ilgili mitler
hakkindaki dykiilere uymasi igin karakterleri ve eylemleri degis-
tirilen ve az ¢ok hatirlanan gegmis hiikiimdarlar ya dakahramanlari
temsil ediyor olmasi olasidir. Nibelungen Destani da [lyada’nin
ozelligini 6mekler. Siegfried ve Brunhild, Hagen ve Giinther fizik-
sel olgularin kisilestirilmis bigimi gibi goriinmektedir, fakat Etzel
ve Dietrich mitik 6zelliklerle kusanmig Atilla ve Theodoric’den
baskasi degildir. Brunhild kavraminin bile tarihi Brunehault’dan
tiiremis 6geler tagidigi diistiniiltir. Bu nedenle, Achilleus’un, ger-
¢ek bir Giines Tanrisi gibi, viicudunun yaralanabilen tek yerine
batan sivri bir nesnenin agtig1 yaradan 6ldiigii sdylendiginde,
efsanevi Charlemagne’nin de pek ¢ok agidan Giines Tanrisi gibi
davrandigini sdyleyebiliriz. Eger Kalypso tarafindan alikoyulan
Odysseus Gece Tanrigasi tarafindantuzaga diisiiriilen ve esir ali-
nan giinesi temsil ediyorsa, Thuringia Dagi’nda uyuyan Frederic
Barbarossa da buna benzer bir kavrami temsil eder. Charle-
magne’nin ve Frederic’in Odin’i temsil ettigini biliyoruz; Achilleus
ve Odysseus’un mitik kisilestirilmelerinde bazi tarihi figiirlerin
karistirilmig olduklarini diisiinebiliriz. Unutmamaliyiz ki eski
zamanlarda giinesle ilgili mitler tiim harika hikayelerin temelinde
olan mitlerdi ve inanglarin da bu tiir mitlere uyum saglamasi
gerekiyordu.

Bu goriisii ileri siirerken, mitlerin gergek kisiler {izerine
kuruldugunuiddia eden kurama (euhemerism) kapilarimiz agmig
olmuyoruz. Homeros’un siirlerini inceleyen tiim arastirmacilarin
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ulastig1 bir tek sonug varsa o da llyada’dan ya da Odysseia’dan
higbir tarihsel bilginin ¢ikartlamayacagi sonucudur. Siirler gercek
olaylarin belir belirsiz bir anistirmasini tagiyor olsa bile bu olay
mitik sdyleyisle dylesine i¢ igedir ki hi¢bir aragtirmaci oradan
tarihi yorumlar ¢ikaramaz. Boyle disiiniildiigiinde, Bay
Gladstone’un Helena’nin “Argos’lu Helen” diye adlandiriliyor
olmasindan tarihi sonuglara ulasmaya ¢alismasinin yada Truva-
lilar hi¢bir zaman Oyle tarif edilmezken Menelaos, Achilleus ve
diger Yunan kahramanlarinin sar1 sagli olmasindan etnolojik
¢ikarimlar yapmasinin faydasiz oldugu goriiliir. Mitteki Argos,
her ne kadar Homeros’unzamaninda bile 6yle yorumlanmis olsa
da Peloponnesos sehridegildir. Orasi Zeus’un yasadigt “parlak
tilkedir ve bu sozciik onunesiHera ve kizi Helenaigin ve Veda’da
Indra’nin kdpegi olan Sarama’nin gocuklar1 Sarameya’larile
birlikte yeniden karsimiza ¢gikan Odysseus’unkopegiiginkulla-
nilir. Sansagagelince, Yunalilarda san saginyaygin olduguna dair
bir kanit yoktur, fakat herhalde giinessel bir kahraman igin de
baska renk sag uygun olmazdi. Sari sag tiim bu kahramanlarin
tipik 6zelliligidir. Diger yandan gecenin ¢ocuklan olan Truvalilar
i¢in sarirenk sag gereksizdir.

Dillerin ve mitolojilerin karsilastinlmali galismalar tarafindan
son otuz yilda sunulan sonuglarin etraflica incelenmesi Bay
Gladstone’un Homeros’un siirleri ile ilgili goriislerini degistire-
bilir, hatta belki de kitabinin yarisindan fazlasinin gegersiz ol-
dugunu disiinmesine yol agabilirdi. Olympos’taki tanrilar hak-
kindakiboliimiin yeniden yazilmast ve ilkel vahiy yoniindeki garip
kuramun terk edilmesi gerekirdi. Bay Gladstone [brani Mesih’ten
Apollo’yu, Logos’dan ise Athene’yi tiirettiginde okuyucu sasir-
maktan kendini alikoyamiyor. Philo’nun zamanina dek ortaya
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¢ikmayan ve Isa’dan ki yiizyil sonrasinin ortalarina dek Hiris-
tiyan seklini almayan Logos kuramint Homeros’la bir araya
getirmek ilging bir yaklasim. Bir sonraki adimimiz da belki Vol-
sunga Saga yazarlarinin Sigurd kavramini “Otuz Dokuz Ma-
kale"den (Thirty-Nine Articles) aldiklarina inanmak olabilir. Bu
tanrilarin, yani Athene ve Apollo’nun Homeros’un Olympos’un-
daki diger tanrilardan genel olarak daha zeki, kusursuz ve yiice
olduklar1 bir gegektir. Bay Gladstone’un da dogru bir sekilde
tespit ettigi gibi, bu tanrilar higbir zaman aldatilamaz ya da
Ofkelenmezler. Tiim eski Yunanistan’da Apollo’nun gelecegin
habercisi olduguna inanilirdi ve bakire Athene’de, belki de eski
¢aglarda Yunan zekasinin diigiinebildigi en yiice tanr kavramini
buluyoruz. Veda’da Athene safagi temsil eder; fakat Yunan
mitolojisinde tan vaktinin duyulara hitap eden zaferi Eos’a
atfedilirken, Athene gokyiiziiniin aydinlatic1 ve bilgilendirici 151-
ginin kisilestirilmesi haline gelir. Safak olarak, gokyiiziinden,
Zeus’dan dogar ve mitik dilde onun alnindan ortaya¢iktigi an-
latilir, fakat Yunan mitolojisinde bu betimleme Zeus’un sinirsiz
bilgeligini diger tanrilardan ¢ok daha fazla 6lgiide paylastigi
anlamina gelir. Ote yandan, Apollo’nun bilgisi yiiksekteki
konumundan 6tiirii yeryiiziinde olup biten her seyi gérebilen
glinese 6zglibilgidir. Daha az 6nemli olan Helios bile bir 6lgtiye
kadar bu ayricaliga sahiptir.

Bay Gladstone Yunan tannlar i¢in bir Ibrani’nin yaninda, bir
de Fenike soyu diistiniir. Fakat bu sonuca ulasmasina neden olan
onun Aryan mitolojisi hakkinda bilgi sahibi olmamasidir. Hig
sliphesiz Yunan mitolojisinin baz1 6zelliklerinde Fenike’lilerin iz-
lerine rastlanir. Aphrodite 6ziinde bir Yunan tanrigasidir, fakat
zaman i¢inde bazi Fenikelilerin ask ilahesi Kibele’nin bazi
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Ozellikleri ona da gegmistir. Adonis aslinda bir Sami tanrisi olup
Yunanistan’a daha sonra gelmistir. Fakat Poseidon igin aynisi
sOylenemez, " Veda’daki Sarameya ile ayniolan ve safagin,
yani Sarama’nin oglu, yalanci ve hilekar, miizigiicateden ve
Iskandinav mitolojisindeki karsihgi olan Odin’in 6liilerin ruhlanm
Ontine katip agag tepelerinde ilerlemesi gibi, 6liilerin ruhlarini
Hades’in evine gotiiren riizgar tannsi Hermes igin de dyle. Ibrani
dilinde, Jehovah’in Nuh’a verdigi s6z yiiziinden Zeus’un habercisi
Iris’inde buolayla baglantih diisiintilmesi de okuyucunun kafasini
karistirir. Yunanlilar i¢in, gokkusaginin, gokyiizi tanrisinin
yerytiziindeki insanlara génderdigi haberci oldugunu diistinmek
kadar dogal bir sey yoktur. Ibranilerin diisiindiigii gibi,
gokkusaginin gokyiiziine Jehovah tarafindan yerlestirilen bir
sembol oldugunu diisiinmek ¢ok farkh bir seydir. Bellerphon ve
Anteia, Hz. Yusuf ve Zuleikha mitleri arasindayakinbenzerlik
oldugunu kabul edebiliriz; fakat Yunan hikayesinin Aryan
omeklerinden ¢ikarilabilirken Ibrani hikAyesinin tek bagina bira-
kilmasi, Cennet Miti’nde oldugu gibi Ibranilerin édiing alanlar
oldugu ¢ikarimina yol agar. Son olarak, doguda, Thrinakia’da
hiikiim siirdiigii i¢in Helios’un doguya ait bir tanr1 oldugunu
diisiinmek de temelsizdir. Helios tamamen Yunan Giines Tannsi

(*) Yeryiiziinii sallayabilen bu tanrinin ulusu ya da isminin etimolojisi ile
ilgili soyleyebilecegimiz tck sey, Bay Cox’un da dedigi gibi bu noktalarin
bilinmedigidir. Poseidon, Dagon, Oannes ve Nuh arasindaki karsi-
lagtirmalardan yada Shem’in Ham’in gocuklari arasindaki ayrimlardan bir
sey ¢tkip ¢tkmayacagi konusu siiphelidir. Bkz. Brown’un Poseidon; Sami,
Hami ve Aryan Arasindaki Bag (Poseidon; a Link between Semite,
Hamite, and Aryan) adl eseri, Londra, 1872. Bu kitap da, burada, Bay
Gladstone’un kuram ortaya koymatarzina yoneltilen elestirilerin birkagina
hedef olabilecek bir kitaptir.
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degil midir? Oyleyse, kutsal adas1 doguda degil de baska nerde
olabilir? Odysseus’un yoldaslarinin basina korkung bir felaket
getiren ve Bay Gladstone’un tuhaf buldugu Helios’un siiriisiine
gelince, firtina iblisi Cacus ve Riizgar Tanrisi [{ermes tarafindan
¢alinan ve Veda’nin sairlerinin yazdig efsanelere sonsuz sayida
konu saglayan bu mutsuz siirii bulutlardir.

Fakat tiim karsilastirmali mitoloji konusu Bay Gladstone’a
biraz yabanci gelmektedir. Grimm, Kuhn, Breal, Dasent ve
Bumouf gibi yazarlarin yazdiklarini hig dikkate almaksizin yo-
luna devam eder. Veda metinlerine dikkat etmez, ya da Yunan-
lilann ve Hindularin atalannin aym tannlarataptiklari bir donemin
oldugunu gozden kagirir. Max Muller’den iki ya da ii¢ defa
bahseder, fakat onun ortaya koydugu bilgilerden pek az
faydalanir. Onun dikkatini gergekten ¢ekmeyi basaran yegane
eser M. Jacolliot’un itibar1 pek de yiiksek olmayan eseri
“Hindistan 'daki Incil ” (The Bible in India)dir. Kitabi gok agik
bir sekilde onaylamaz, fakat bu kitabin ele aldig1 konu hakkinda
bilgisi kit olan biri tarafindan yazilan kayda deger bir kitap
olmadigini savunur gibi de goriinmez.

Tamamen filolojik sorulara geldigimizde, Bay Gladstone’un
bilgisinin bu alanda da yetersiz oldugunu gériiyoruz. Belirli fo-
netik degisiklik yasalan iizerine kurulu filoloji ilimi hakkinda fazla
bilgiye sahip degil gibi goriiniiyor. Iki kelime yazilista ya da
telaffuzda birbirine benziyorsa, bunu, o kelimelerin birbirleriyle
iligkili olduklarinin kanit olarak almaktan ¢ekinmiyor. “Papaz”
anlamina gelen “hieros” ve “yash adam’ anlamina gelen “geron”
sozciiklerinin ayni kéke sahip olduklari iddiasi tamamen asilsiz
bir iddiadir; bir tanesi Sanskritge’de “gligliiadam” anlamina ge-
len “ishiras”, digeri de yine Sanskrit¢e’de “‘yaslh adam” anlamina
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gelen “jaran” kelimeleridir. Kitapta verilen kelime listeleri bu tiir
hatalarla doludur ve Bay Gladstone’un filoloji bilgisinin eksik
oldugunu gosterir. Ortaya ¢iktiginda belki kabul edilebilir bir id-
dia olan Niebuhr kurami, yani Yunanca ve Latince’de ortak olan
ve ¢ogunlugu baris¢il eylemleri anlatan sézciiklerin aslinda
Pelasglara ait oldugu iddiasi giiniimiizde. bu kelimelerin Aryan
oldugunun kesfedilmesiyle tamamen gegersiz kilinmgtir. Pelasg
kuramy, sadece Yunanca ve Latince kelimeleri karsilastirdigi-
mizda belki ige yarayabilir, fakat ingilizce yoke ve Sanskritge
yugam gibi sozclikleri de isin i¢ine kattigimiz zaman bu Pelasg-
lann dilinin kapsaminingok disina ¢iktigumiz belli olur. Eski moda
bu kuram savunurken Bay Gladstone’un Latince “thalamus”
kelimesini 6rnek olarak vermesine ne diyecegiz? Kuskusuz
“thalamus” barig eylemleri i¢in kullanilir, fakat Latince’ye son-
radan girmis bir kelimedir.

Bay Gladstone, saf ve uygulamali filoloji alanlarini birakip
Homeros’un siirlerinin igeriklerini agiklamaya giristiginde kusur-
suz is ¢ikarir. Odysseia’daki “Dig Cografya” adl1 boliim ¢ok
ilgingtir ve tek bir yazarin eserlerinin dikkatle incelenmesiyle bile
ne kadar ¢ok sey 6grenilebilecegini gosterir. Bay Gladstone’un
[lyada ve Odysseia’nin yiizeyi hakkindaki bilgisi kapsamli ve
dogrudur. Yiizeyin altina inmek istediginde ve dipte sakli duran
hazineleri ¢ikarmaya ¢alistiginda, bilge bir dervisin bu gizemleri
¢ozebilecek tilsimina sahip olmadigi goriiliir. Fakat modem filoloji
titizlik isteyen bir bilimdir; nemli sorunlarini ¢6zebilmek bas-
langigta en cesur insanlarn bile korkutabilecek kadar fazla hazir-
lik ister. Vergi sistemini diizenlemekle ve mali beyanlarda bu-
lunimakla ugrasan ve biiytik bir ulusta siyasi bir partiyi yoneten
birinsanin filoloji hakkinda kapsamli bilgiye sahipolmamasi ma-
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zur goriilebilir. Bu konuylailgilenmekten baska yapacak isleri
olmayanlar iginbiledilbilimdeki yeni gelismeleri ginii glintine ta-
kip etmek ¢ok zordur. Bay Gladstone’un filoloji alaninda yeter-
siz olmasi kabul edilebilecek bir durumken, kabul edilemeyecek
olan nokta, ge¢mis yillarda bu bilim alaninda ortaya ¢ikan
gelismeler hakkinda ¢ok az bile bilgisi olmaksizin onun oturup
Homeros hakkinda filolojiyle ilgili ifadelerle dolu bir kitap yaz-
mus olmasidir. Hakkinda yaptigimiz tiim olumsuz elestirilere rag-
men kitap akademik aragtirmalar igin faydah olabilir ve bu ne-
denle bir 6lgiide 6vgiiyii hak eder. Her ne kadar bu fikir su anda
komik gelse de tiim meclis liyelerimizin tatillerini Yunan tanri-
lar1 hakkinda ya da Homeros’un siirlerini agiklayan kitaplar
yazarak gegirecekleri giinlerin gelmesini umuyorum.

Temmuz 1870






VIl

ILKEL HAYALET-DUNYASI

Insan kiiltiiriinii inceleyen arastirmacilardan higbiri Max
Muller’in “Karsilagtirmal: Mitoloji Uzerine bir Makale” (Es-
say On Comparative Mythology) adl eserini unutamaz. Bu
eserde mit yorumlarinin bilimsel ilkeleri, her ne kadar yeni or-
taya atitlmamuis olsalar da, en azindan yeni ve etkileyici somut
orneklendirmelerle okuyucuya sunulmustur. Yine de birgok
okuyucu mutlaka suna dikkat etmistir; bu giizel eserdeki mit ana-
lizleri ¢ogunlukla prensipte saglam ve ayrintilarda dogrudur,
fakat yazarin mitin baslangiciile ilgili kurami dikkatsiz ve hatali
sekillerde ifade edilmistir. Herhangi bir mitolojinin ortaya ¢ikma
sebebinin “hastalik” ya da dilde metaforlarin anormal ya da abar-
til sekilde kullanilmasi olup olmayacagindan siiphelenmek i¢in
nedenler vardir ve hemen s6yle bir elestiri yapilabilir; mit ya-
panlarda, ifade bi¢imi diisiinceyi ortaya ¢ikarmamustir, diisiince
ifadeyi sekillendirmistir. Ilkel Aryanlar dillerinde bol miktarda
metafor oldugu igin mitleri yapmadilar, bu dili konusan insanlar
mitleri yaptiklari i¢in dillerinde ¢ok sayida metafor vardi. Nesnel
olgularla kiyaslamak igin ellerinde bir tek insan iradesi oldugu



210 Mitler ve Mitleri Yapanlar

i¢in mit yaptilar. Bu yiizden giinesten yorulmak bilmeyen bir
seyyah, yada esi bulunmaz bir okgu olarak bahsettiler ve canli-
lar1yaptiklar gibi cansiz nesneleri eril ve disil olarak siniflara
ayirdilar. Hem bu eserde, hem daha sonra yazdiklarinda Max
Muller’in kuramiifadeedis tarzi, aynntilarin 6nemine dair bir an-
layisla genel kavramlarin daginikhigin kanstinldigi ilging tarzin
omeklerinden biridir. ©

Doganin giiglerinin, yasayan ve diisiinen insanlar olarak tem-
sil edildikleri efsanelerin altinda yatan gizli anlamalari1 ¢g6zmede
filolojik yorumlann ilkeleri bizim igin vazgeg¢ilmez birerarag olur.
Fakat mit yapma egiliminin gizini ¢6zmeden 6nce, filolojiyi
birakmal ve psikolojik incelemelerde bulunmaliyiz. Glinesin
hedefini hi¢ sasirmayan bir okgu olarak ve firtina bulutlannin,
sonu aydinligin 6fkeli gocugununellerinde bulan kara biriblis ya
dadev bir hirsiz olarak diisiiniilmesinin gayetdogal oldugu ilkel
diisiince bi¢iminin 6zellikleri hakkinda bilgi sahibiolmamiz ge-
rekir.

(*) “Erinyslerin, Saranyu’nun ve safagin suglular1 bulacagi ifadesi bas-
langigta mitolojiden oldukg¢a uzakti, bunun tek anlami islenen sugun er ya
da geg giin 15181na ¢ikacak olmasiydi. Bu ancak Erinyslerin etimolojik
anlami unutuldugunda ve bir zaman dilimi olan safak bir canli mertebesine
yiikseldiginde mitolojik oldu.” Dilin Bilimi (Science of Language), 6.
basim, II. 615. Bu paragraf Max Muller’in kuramini kabaca 6zetlemektedir.
Bu kuram bana tarihin gergekleriyle uyusmuyor gibi geliyor. Bu béliimde
ilkel kiiltiirle ilgili sunulacak olan gergekler durumun tamda tersi oldugunu
gosterecek. “Erinys sugluyu bulur,” esasinda bir metafor degildi, gergek
olduguna inanilan bir seyin diiz ifadesiydi. $afak (zamandilimi olan degil,
sabah gogiiniin al rengi) baslangigta gergek bir insan olarak diisiinii-
liyordu. ilkel insanlar metaforlarla konusmuyorlardi, su anki giirsel meta-
forlarimizi tiireten tesbihlere, kigilestirmelcre gergekten inaniyorlardi.
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Builging sorunuele alan en ilging eserler arasinda Bay Tylor’un
“Ilkel Kiiltiir” (Primitive Culture) © adh ¢alismasina dzel-
likle dikkat etmemiz gerekir. Eserhem biiyiik birtitizlikle yazil-
mus, one siiriilen fikirler son derece diizenli bir sekilde siralan-
mustir ve gayet iyianlasilabilir bir tislup kullanilnustir. Eserde daha
da ovgiiye deger olan nokta, yazarin gayet hevesli ve 6zgiin
arastirmaci yoniiniin mantik 1 bir elestirmenin sabri ve dikkatiyle
¢ok 1yi dengelenmis olmasidir. Mitolojiyle ve ilkel dini diistince-
lerle ugrasan yazarlarigin sabir ve dikkat son derece gereklidir;
fakat ne yazik ki bu ki nitelik, yeni kuramlar olusturulmasina ve
yeni arastirma sahalarinin ortaya atilmasina yol agan spekilatif
cesaret ile ¢ok az bir araya gelebilir. Herhangi bir kuramin
agiklayici giiglerinin tasarlandigy zihinsel durum, gergeklerin tarafsiz
bir elestirmen goziiyle goriilmesini saglayacak zihinsel durum ile
tam tamina zittir. Bu iki egilim arasindaki dengeyi korumak
kusursuz bir bilimsel egitimin kanitidir. Bay Cox’un 6nemli ¢alis-
masi igte bu agidan kimi zaman yetersiz kalabilmektedir. Bunu
sOylemekten hoslanmiyorum, fakat; Bay Cox’un mitlerin kékeni
ileilgilifiziksel kuramlar igin verilebilecek hertiirliiomeginyolunu
kesmesi, kimi zaman okuyucunun kuramin saglamlig1 hakkinda
stipheye diismesine neden olmaktadir. Kendi adima konusmam
gerekirse; bir zamanlar iyi sebeplerle kabul ettigim kurama
baglihgimda hig tereddiit etmesem de, Bay Cox’un yazdiklarim
okurken, baska higbir yerde olmadig1 kadar giinesin ve safagin
mitolojik iistiinliigiine karsi ¢ikma ihtiyaci hissettim. Ayni temel

(*) llkel Kiiltiir: Mitolojinin, Felsefenin, Dinin ve Sanatin Geligimi ile
Iigili Arastirmalar (Primitive Culture: Researches into the Develop-
ment of Mythology, Philosophy, Religion, Art, and Custom), Edward
B.Tylor, 2 cilt, 1871.
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kuram savunurken Bay Tylor’un bu tiir karsi ¢tkma istegi olus-
turmamasinin nedeni, ilkel siir ve felsefenin, insanin yagamu ile
dogadaki yasam arasindaki kurdugu gibi ¢ok tarafli benzerlik-
leritek bir formiille genellestirilemeyecek oldugu ger¢egini gayet
iyi anlamis olmasidir. Sadece goriiniirdeki benzerliklere daya-
narak, her miti bir {iziksel olay1 agiklamak amaci ile kullanarak
toplumun hayal diinyasindaki ciiceler diyarinda gezinirse, vara-
cagl sonuglar giivenilmez olacaktir. zira kanit bulmak i¢in baktig
her yerde bu tiir bir kanit olabilecek bir seyle karsilasacaktr.
Bay Tylor’un da gozlemledigi gibi. onun yorumu her efsane ya
da her ¢ocuk siiri igin gegerlidir. “Omek olarak “Alti Sent Sarkisr”
isimli sarkiy1 verirse iddiast iyi bir sekilde agiklanabilir; sarkida
gecen yirmi dort adet kara kus yirmi dort saattir, onlari tutan
turta tizerinde sonsuz bir gokyiizii uzanan topraktir. Turta
acildiginda, yani giin dogdugunda kuslar sarki sdylemeye bas-
larlar; giines kraldir ve parasini saymasi da pariltisini gon-
dermesidir. Ay kraligedir ve seflaf balt daayisigidir; bakire, efen-
disi giinesten 6nce dogan ve giysilerini, yani bulutlar1 gokytiziine
asan “giil rengi” safaktir. Onun bumunukemirerek masal aci bir
sekilde sonlandiran kara kus da giinesindogma saatidir.” Tiim
bu yorumlarda 6ncel bir imkénsizlik yoktur. En azindan 6ykii-
niin bazi boliimlerinin fiziksel olaylarin antik yorumlarindan
turetilmis olmasi gocuk siirlerh hakkinda tiim bildiklerimizle uywn
i¢indedir. Kisacast; “‘uzun zamandan beri varligini devam ettiren
siirin giines miti oldugunun ispatlanmasi igin sadece benzerlikten
daha gegerli olan bir kanita ihtiyag vardir.” Eksik olan argtimanin
niteligi belki de Jack ve Jill hakkindaki siire atifta bulunarak
aciklanabilir. Eger bukotiikaderli gocuklarin aydakiizleroldugunu
gosteren kanitlart gecerli sayacaksak, bunun nedeni, kanitin bu
durumda ¢ok da ag¢ik olmayan benzerligi igermesi degil, eski
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Iskandinav kabilelerinin kutsal kitab: olan Edda’da ve giiniimiiz-
de egitimsiz Isveg koyliileri arasinda Jack ve Jill’in 6ykiisiiniin,
aydaki izler i¢in bir agiklama olarak kabul ediliyor olmasidir. Mit
calismalarinda sikga karsilagilan tistiink6rii tahminler nedeniyle
makul olanladogrudan bir kanitladesteklenen arasindaki ayrim
¢ogu zaman gozden kagabilir.

Bay Tylor mitoloji arastirmalarini mitleri tiireten diistince
bi¢iminin karakteristik 6zellikleri hakkinda yaptigi incelemelerle
birlestirince, onun eserlerinde var olan ve onu benzerlerinden
ayiran spekiilatif cesaretin ve elestirel 6l¢iliiliigiin birlesimi or-
tayagikar. Alegori ve sembolizme bogulmadan ilkel dini diisiin-
celerle ugrasabilen ve ilkel insanlarin, bizden daha az bilgi ve
zekayla da olsa bizim gibi ¢ikarimlar yapan siradan insanlar
oldugunu gergegini fark eden bir yazarlakarsilagsmak memnu-
niyet vericidir. Lord Bacon gibi modem yazarlarin Antik¢aglar-
daki mitleri agiklarken kullandigi mistik alegori, esasinda mit-
lerin bir pargasi degil, ilkel mit yapicilarini yonlendirenmantiga
benzeyen bir mantik bi¢iminin sonradan mitlere yakistirdigi bir
ozelliktir. Kiiltiirtin ileriki asamasinda sembolik bir agiklama ile
aciklandig1 zamanlar disinda anlamsiz goriinen mitler, gelenekler
ve inanglar onlar1 doguran daha alt seviyedeki bir kiiltiire hi¢ de
anlamsiz gelmiyordu. Kelimeler gibi mitler de ilk anlamlarini
kaybetmezler. [lk asamada mit o andaki diisiince bigiminin 6nemli
bir pargasidir; o zamanki agiklamasi dogal olan, mitin temast
hakkinda diisiinen herkesin hemen aklina gelebilecek bir
acgiklamadir. Fakat zamaniginde diisiince bigimleri degisiklige
ugramistir, daha dnce gayet asikar goriinen agiklamalar insan-
lara o kadarda agik gelmemeye baslamis ve mit bagimsiz ola-
rak varhgin siirdiirmiistiir. Her ne kadar kimse niye dogru
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oldugunu agiklayamasa da mitler kusaktan kusaga dogru seyler
olarak aktarilmaya devam etmistir. Nihayet mit tamamen yok
olmus, geride agiklamasi olmayan bir gelenek ya da sagma go-
riinen bir batil inams birakmustir. Omek olarak daha 6nceki bé-
liimde anlattigimiz bir inanis1 verelim; hala kimi yerlerde ardig ku-
sunu 6ldiirmenin iyi bir sey olmadigina inanilir, fakat bu inanisi
insanlarin o kuga duyduklari sempatiye baglayan bir kisi tarihsel
yontemi takip etmeden tarihsel olaylar hakkinda ¢gikarimlar ya-
pan bir kisinin diistiigii yanilgilara diisecektir. Eskiden ardig ku-
sunu 6ldiirmenin ugursuzluk getirdigine inanilirdi, daha da es-
kilerde bu ugursuzlugun 6liim olacag diistiniiliirdii. Bundan daha
eski bir donemde bu 6liimiin sebebinin yildirim diismesi olacag:
inanci hakimdi. Daha geriye gidersek bu kustan bu denli kor-
kulmasinin sebebinin bu kusun Simsek Tanris1 Thor’un kusu
oldugu inancinarastlariz. En ilkel diisiince bigimlerine ulasti-
gimizda simsegin, gagasindan diistirdiigii solucanla kayalar1
parcalayan kirmizi bir kus olarak tasvir edildigini goriiriiz. Ayrica
bogulan bir adami kurtarmanin iyi olmadigi inanci tarihte geriye
gidilmediginde anlamsiz goriiniir. Bu batil inancin ilk bigimlerinde
bogulan kisiyi kurtaranin er ya da geg¢ kendisinin de bogulacag:
anlatilir; buradan da bogulmanin talihsiz kisinin su perileri
tarafindan ele gegirilmesi yorumuna ulasiriz. Kurbanin elinden
alinmasina sinirlenen peri onu kizdimmaya cesaret edebilen ciiretkéar
oliimliiye kars1 bundanboyle kin besleyecektir.

Simsegin kirmizi bir kus olarak, bogulmanin da kétii bir
diismanin isi olarak yorumlanmasi, dig diinyada var olan tiim
gii¢lerin insanin iginde irade olarak bilinen giice benzer sekilde
gorildiigiiilkel doga felsefesinin pargalaridir. Su anda “fetisizm”
olarak bilinen, fakat Bay Tylor’un “animizm” seklinde daha
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kapsaml bir isim altinda inceledigi bu felsefenin dikkat ¢eken
birkag 6megini verecegiz. Ilkel zekanin yasadip siiregleri uygun
bir sekilde agikladigimizda mitolojinin baslangici ile ilgili bir so-
nuca ulasmamizmiimkiin olabilir.

I1k 6nce sunu soyleyelim; barbar ya daislenmemis zeka, her
tiirlti sonuca analojiden ciiretkar ¢ikanmlar yaparak ulasiyordu.
Insan diisiincesinin en yiiksegi oldugu gibi, en algag: da ideal
iligkilendirme yasalar1 yardimiylaisler. Yergekimi yasasinin bu-
lunmasi da, Zafer Eli gibi batil inanglar da fikirlerin iligkilen-
dirilmesi ile ortaya ¢ikmis 6meklerdir. Bilimsel ve mitolojik ¢ika-
rim arasindaki fark, bilimsel ¢ikarimin insan zihninin kabul
edebilecegi dogru bir 6nerme kurana kadar pek ¢ok defa ger-
ceklestirilen kontrolleri igermesidir. Yasadig1 sayisiz deneyim,
modem insana olgular diinyasinda higbir sebep sonug iligkisine
uymayan pek ¢ok diisiince birlikleri oldugunu 6gretmistir ve
modem insan yeni 6ne siirdiigii fikirleri siki bir dogrulama tes-
tine tabi tutmasi gerektigini 6grenmistir. Ayrica ayni deneyim
birikimi insanlarin sadece daha az abartil1 yeni fikirlerin uyma
sansinin oldugu bir ideal iliskilendimmeler yapisi olusturmasini
saglamgtir. Ilkel insan ise bu kadar ¢ok kontrol etme imkam
olmadan mantik yiirtitmek zorundaydi. Modem insanin kafasin-
da neredeyse organik hale gelen ve fiziksel yasalarin karsilig1
diyebilecegimiz muazzam iliskilendirmeler kiimesi ilkel insanin
kafasinda sekillenmemisti, 6ne siiriilen her yeni fikrin deneylerle
test edilmesi gerektigini de 6grenmemisti. Sonug olarak, dii-
stincesini yonlendimmek i¢in elinde sadece yiizeysel analoji vard:
ve sonuglara da elbette tamamen tesadiifen ortaya ¢ikan fikir-
leri iligkilendirerek ulasacakti. Avrupa ya da barbar kiiltiiriiniin
doluoldugutuhafyada giiliing hayaller, kullanabilecekleri en iyi
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yontemi kullanarak yapilmis olan ¢ikarimlardi. Zulu miti gibi
ornekler fikirler arasindaki iligkilerin sadece analoji ile kuruldu-
gu bu en basit sinifa aittir. Zulu inekler igin pazarlik yaptig1 ada-
min kalbini yumusatmak i¢in agzinda bir tahta pargasi ¢igner. Ya
da Almanya’nin Hesse bélgesindeki bir gocuk askere gitmemek
icin cebinde bir kiz bebegin basligini tasir, erkeklifi reddetmenin
sembolik bir yoludur bu. @ Benzer bir diisiince bigimi de biiyii-
ciiniin, diismanini 6ldiirmek i¢in, onun balmwmnundan kuklasini
yapmasinda ve sonra bu kuklaya ok atmasinda karsimiza gikar.
Ya da bir 6nceki boliimde anlatilan, diismani, yamindadegilken
bile onu sardig1 diisiiniilen palto araciligi ile yok edebilen sihirli
degnek olayt da buna 6mektir. Buradaki prensip kuskusuz pek
cok cocugatanidik gelecektir ve aynica, Irving’in gayet eglendirici
bir sekilde 6rnekledigi, tarlalarda kasilarak dolasan ve tirtinleri
elindeki sopayla yere ¢alan, kendini tek elle bir kabaday: ordu-
sunu yenen bir kahraman olarak goren gencralin olayina da
benzemektedir. Benzer kokene sahip inanglardan biri de evde
aynakinldiginda aileden birinin 6lecegi inancidir, muhtemelen bu
inancin sebebi aynanin insan suretini yansitiyor olmasidir. Baska
omekler de, sizi 1siran kopegin tilyilinii yaraya koyarsaniz hid-
rofobiyi engelleyebileceginiz inanci ve topraga akitilan gézyas-
larinin yagmur getirecegi inanglaridir. Bay Tylor, Lord Ches-
terfield’dan soyle bir alint1 yapar; “Kral hastadir ve insanlarin
cogu hastaligin 6liimciil oldugunu diisiinmektedir, zira kuledeki
en yash aslan, yani krallaayniyasta olan aslan 6lmiistiir. Iste in-
san zekasi bu denli vahsi ve degiskendir.” Fakat aslinda Bay
Tylor’un dedigi gibi, bu diisiince ne vahsi ne de degisken bir
zilnin tiriinidiir, bu sadece egitimli diinyanin degersizligini ¢ok-

(*) Tylor, “[lkel Kiiltiir” (Primitive Culture), 1. 107,
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tan fark ettigi, fakat insan irkimin gogunun zihnine uzun stire ege-
men olan analojiden ¢ikarilmus bir argiimandir. Pek ¢ok kehanet
ve astroloji faaliyeti bu tiir bir sembolizme dayanir. “Eski bir
hikdyede iki kardesin ayni anda hastalandiginda hekim olan
Hipokrat bunun sebebini onlarin ikiz olmasina baglamustir, fakat
miineccim olan Poseidonios ise onlarin ayni takimyildizin etkisi
altinda oldugunu iddia etmistir. [lkel insanlarin her iki iddiay1 da
mantikli kabul edecegini diistinebilinz.” Yeni Zelanda yerlileri olan
Maori’lerin kalesi kusatildiginda hem kusatanlar hem de kusa-
tilanlar Venus’iin aya yakin olup olmadigini anlamaya ¢alisirlar.
Aykaleyi temsil eder ve eger ay gezegenin altinda ise kusatanlar
kusatmaya devam ederler, glinkii aksi olursa hezimete ugraya-
caklarini diistintirler. Rousseau’nun da bir keresinde ayni bunun
gibi ilkel ve gocukga bir eylemi olmustu; kafasinda ruhunun gii-
venligine dair stipheler oldugu bir giin bu stiphelerden bir agaca
tas atarak kurtulmaya galist1. “Hedefi tuttursa kurtulacak, hede-
fi1skalarsa basina kotii bir sey gelecekti.” Agag oldukga genis
enlioldugu ve yakin bir mesafeden atis yaptig1 igindeney oldukg¢a
rahatlatici bir sekilde sonuglandi ve geng filozof bu 6nemli soruyla
ilgili stiphelerindenkurtuldu. ©

Zihinsel gabalari stirekli gocuk¢a tahminlerle sonuglanan ilkel
insarunriiyaolgusuile karsilastiginda onlar1 nasil yorumlayacagini
tahmin etmek kolaydir. Psikoloji hakkindaki bilgisi uyanikken
yasadigi olaylarin somutlugu ile riiyasinda gordiigii olaylarin
belirsizligi arasinda ayrim yapabilecek kadar genis degildir.
Aslinda gergekler igin riiyalara giivenilemeyecegini 6grenmis
olabilir; 6rnegin Zulu kabilesi “riiyalarin tersi ¢ikar” seklindeki

(*) Rousseu, [tiraflar (Confessions), 1. vi.
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inanglariyla Aryan atalannin ulastigi elestirel mantik seviyesine bi-
le ulagsmislardir. Fakat ne Zulu kabilesine detarih 6ncesi Aryanlar
rilyayl tamamen 6znel bir olgu oldugu i¢in Snemsememeyi
ogrenmislerdi. Modem kiiltiiriin etkisi altinda kalmamus bir zihin
i¢in uykudayken goriilenler ve duyulan sesler tipki uyanikken
goriilenler kadar nesneldi. llkel insan riiyasini anlatirken énceki
gece kopekleri, 6lmiis savasgilari ya da iblisleri gordiigiini
soyliiyor, bunlarn ger¢ekten kendisinin digindaki bir nesneyi gortir
gibi gordiigiinii ima ediyordu. Spencer’in gozlemledigi gibi; “il-
kel insanlann ¢ok fazla incelmemis dilleri ger¢ekten gordiigii ile
riiyasinda gordiiklerini ayirt edemiyordu. Dilin bu yetersizliginin
sonucu olarak da bu farki baskalarina anlatamadig gibi, ken-
dilerine de anlatamiyorlardi. Altematif bir yorum diistinemedik-
leriigin, diger benliginin uykudayken aynldigina ve uyandiginda
viicuduna geri dondiigiine inaniyorlardi. Su anda var olan bazi
vahsi kabilelerde karsilagtigimiz bu inanisi ilk uygar irklarda da
goriiyoruz.”

Su “diger benlik™ varsayimina bir g6z atmamiz gerekir, zira
ilkel insanin doga felsefesini olusturan ¢ikarimlarin gogu bu var-
sayim {izerine kurulmustur. Ilkel insanin uyudugu siire boyunca
garip diyarlarda ve garip insanlar arasinda dolasmasini agikla-
yan “DIGER BENLIK” varsayimi, ayni zamanda uyku boyunca
ailenin 6lmiis olan {iyeleri ile, arkadaslarla ya da diismanlarla
karsilasmayi da agiklar. Riiyay1 goren kisinindiger benligi, 6lmiis
kardeslerinin diger benligiyle karsilasir ve onlarla sohbet eder,

(*) Spencer, Bilimdeki Son Tartismalar (Recent Discussions in Science),
syf. 36, “Hayvanlara Tapinma Inamgsimin Kokenleri.”(The Origin of
Animal Worship).
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hep birlikte ava gikip ziyafet sofrasina otururlar. Buradan da her
zaman varligini devam ettimmis olan ruhlar ya da hayaletler dlemi
inanci dogar. llkel diinya her zaman bu inanca sahip olmus, onu
gelistirip gii¢lendirmistir. Hi¢bir dini inanca sahip olmayan ilkel
kabilelerin var oldugu sik sik 6ne siiriilen bir iddiadir. Fakat hig
kuskusuz, baziilkel kabileler herhangi bir tanr1 kavramu tiire-
tememis olsalar da, kizabilen, yatistirilmasi i¢in ugrasilan ya da
bu diinyaya ¢agrilabilen hayalet ya da ruhani kisilikler tiirete-
meyecek kadar eksik zekaya sahip bir kabile higbir zaman var
olmamustir. Aslinda, diger benlik kavraminin olusmasina neden
olan ilk ¢ikarimlar ilkel insanlardan daha az zeki olan hayvanlar
i¢in bile basit ve asikar olabilir. Gergek bir 6rnek vermek ge-
rekirse; arka ayaklarinin tizerine oturarak sahibinden iyilik goér-
meye alismis olan bir kdpek ayni zamanda sominenin iistiine
konmus lastik bir topun karsisinda da ayni sekilde oturarak
asagiya inip onunla oynamasi igin yalvaracaktir. © Bu gergek
Auguste Comte’nin képekler, maymunlar ve filler gibi zeki
hayvanlann birkag fetisist egilim gelistirebilecegi iddiasi ile uyum
i¢indedir. Bu 6rnekte top da Sahip gibi yalvarlacak bir nesne-
dir, bunun sebebi hayvanin topa bir ruh yakistirmis olmasi degil,
onun zihninde canh ve cansiz varliklar arasindaki aynmin yete-
rince gelismemis olmasidir. Canh ve cansiz varliklar arasindaki
bu karisik lik fetisizm felsefesinin tiim gelisim siireglerine hakim-
dir. Bagka bir benligin oldugu varsayimini ortaya ¢ikaran bu
karigiklik ilkel insanin heniiz hayvanlar tizerindeki tistiinliigiinii

(*) Bkz. Doga (Nature), V1. Cilt. Syf. 262, | Agustos 1872. Burada anlatilan
kosullar arka ayaklar iizerinde oturma eyleminin sahibinin dikkatini gekmek
i¢in yapildig1 gibi varsayimlari disarida birakir. Sahibi onu gok kere topun
kalbini yumusatmaya ¢alisirken gézlemlemistir.
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gostermedigi, zekanin gelisimin heniiz baslangi¢ asamasinda
oldugu bir doneme aittir.

Viicuttan ¢ikabilen ve daha sonra ona geri dénebilen bir ruh
yada diger benlik kavrami bayilma, hipnoz, katalepsi ve kendin-

(*) “Bay Fiske’nin dikkatini Mark Twain’in kdpegine gekmeliyiz. O kopekte
boyle bir sagduyu voktu. Bu her giin gordiigiiniiz kopeklere daha gok
benzeyen bir kopekti. Bahsedilen kopegin fetisist egilimler” gelistirdigi
santliyor, ¢linkii kdpek omincnin 6niinde arka ayaklarinin tizerinde oturup
ulagamadig), fakat asagiya inip onunla oynamasini istedigi bir topa
yalvarirken bulunmus. Fakat su varsayimu ilerisiirmek bize daha mantikh
geliyor; arka ayaklarinin iizerinde oturmak sahibini memnun ettigi igin
kopek bir sey istedigi ve istedigini venmnesi igin birisini ikna etmeye ¢alistig1
zaman o sekilde oturmaya aligmis. Yani bunun sebebi fetisist egilimlerden
¢ok aligkanlik ve kuvvetli arzu olabilir. Fakat, herhangi bir polemige
girmemek igin dini agidan kopegin her seyi yapabilecegini kabul ediyoruz”
Ulus (The Nation), XV. Cilt, syf. 284, 1 Ekim 1872. Elbette, o anda kopegin
zihninde ne olup bittigini kesin olarak bilmem miimkiin degil. Bu yiizden
de her iki agiklamay1 okuyucuya sunup sadece bir nokta daha ilave etmekle
yetinecegim. “ilkel insandaki dogal nesnelerin ruhsal ya da canli bir 6zle
hayatkazandigna inanmaya olan egilim, belki de bir keresinde fark ettigim
su olayla orneklenebilir; yetiskin ve gayet kuvvetli hislere sahip olan
kopegim sicak ve durgun bir giinde ¢imenlerin tizerinde uzaniyordu. Biraz
uzakta hafif bir riizgdr agik duran giines semsiyesini zaman zaman
oynatiyordu. Eger semsiyenin yaninda biri duruyor olsayd: kopegim buna
hig aldirmayabilirdi. Ama semsiye her kipirdadiginda kopegim 6fkeli bir
sekilde havlivordu. Sanirim bilingsiz bir sekilde su mantig1 gelistirmisti;
belirgin bir sebep olmaksizin bir seyin hareket etmesi garip bir canli varigin
olabilecegini gosterir ve hi¢bir yabancinin onun bolgesine girmeye hakki
yoktur.” Darwin, Descent of Man, 1. Cilt, syf. 64. Bu agiklamanin her detay!
tizerinde 1srar etmeden de, bence, hem kopekte hem de ilkel insanda hareket
ve canlilik arasinda bozulmamis bir iliski oldugu kabul edilebilir ve her iki
tiirde de goriilebilen gok sayidaki iliskilendirmelerden, ilkel olan tiir daha
gii¢lii olan genellestirme giiciiyle tamamen fetigist bir kavram olustu-
rabilir.
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den gegme ) gibi hallerle daha da kuvvetlenebilir. Bu tiir du-
rumlar diizensiz yasam bigimleri nedeniyle ilkel insanlarda uygar
insanlarda oldugundan daha fazla goriiliirdii. Bay Spencer soyle
der; “Buinanci kanitlamak igin saral hastaya bakmak gerekir.
Diger benliginin viicuttan ayrildig1 sirada viicuduna baska bir sey,
bir diisman girer. Hastanin viicudunun yaptig seyleri diger ben-
lik geri dontince hatirlayamamasi baska nasil agiklanabilir? Vii-
cudun baska bir varlik tarafindan 'ele gegirildigi' varsayimi
uyurgezerlik ve cinnet olgulari ilede dogrulanabilir.” Bay Spen-
cer’in soOyledigine gore, ilkel insanlarin, bir pargalari kotii bir
oyuna kurban gitmesin " diye resim ¢ektirmekten hoslanma-
diklan dusuniiltirse, kisinin derelerdeki yansimasi ve mimiklerinin
taklit edilmesi ya da durgun havuzlar diger benlige olan inanci
gli¢lendirecektir. Dahanadir goriilse de seslerin yankilanmasi da
bir kanit olabilir. Avrupa’da iki yiizy1l boyunca dalga gegmeyi
seven ifritlerin ya da orman perilerinin sesleri olarak yorumlan-
mus olan ses yankilanmast ilkel insanlar tarafindan diger benligin
sesi olarak goriilmiis olabilir.

(*)  Su Yunanca kelimelerin etimolojilerindeki fetisizme dikkat edin.
Katalepsi, katalhyis, viicudun bir gesit ruh ya da iblis tarafindan ele
gegirilip kaskati kesilmesi. Ecstasy (kendinden ge¢me), ekstasis, ruhun
viicuttan ¢ikmasi ve onun yerine iblisin girmesi, bunun garip kahkahalara,
aglamaya ya da viicudun degisik sekillere girmesine neden olmasi. Bu tiir
kelimelerin olusmasina yol agan sey bir metafor degil, hayalet-diinvasina
duyulan inangtir.

(**) ilkellerin resimlerin canlanabilecegine dair olan inanglarinin ben-
zeri kiigiik cocuklarda goriilebilir. Ug yasindaki oglum bana sik sik, eger
yakimina giderse resimdeki kopegin onu isirip 1sirmayacagini sormustur.
Kendi gocuklugumda, bocekler hakkinda bir kitap okudugumu hatir-
liyorum. Kitabin kapaginin tam ortasinda bir 6riimcek resmi vardi ve ben
kitabi okurken siirekli elimin ona degip degmedigini diisiiniirdiim.
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Ilkel insanin, bir diismanin eline geger de ona biiyii yapilir
korkusuyla resim g¢ektirmek istememesi, kendi adini ya da
arkadasinin, kralin yada koruyucu hayalet-tanrinin adini séy-
lemedeki isteksizligine benzetilebilir. Fetisist inanisa gore, isim
gizemli bir sekilde sahibi ile 6zdeslesen kutsal bir varliktir ve bu
varligindiisman ellere gegmemesi gerekir. Buna benzer bir ina-
nis da ismi gegen kisinin isine karisildigi igin kizabilecegi kor-
kusudur. Bu nedenle Laponyalilar ayidan bahsederken ismini
kullanmaz, ondan “kiirklii yasl adam” diye s6z ederler; Viet-
nam’da kaplandan “biiyiikbaba” ya da “‘efendi” olarak bahsedilir.
Daha uygar toplumlara baktigimizda ise seytanin ismini agza
almama aliskanlig goriiriiz, ¢linkii ismi sdylendiginde seytanin
gelebilecegine inanirlar.

Pasifik’in pek ¢ok adasinda, sefin adi tam bir “tabu”dur, o
isimle sestes olan kelimeler ve hatta heceler bile dilden ¢ika-
rilmalidir. Giiney Afrika’dayasayan Kafir kabilesinde ise kadin-
lar erkeklerden farkli bir diyalekt konusurlar, ¢iinkii efendileri-
nin yada erkek akrabalarinin isimlerine benzeyen sozciikler birer
“tabu”dur. Insan kiiltiiriinii inceleyen bir arastirmaci ilkel olgular
arasinda Yahudilerin tanrinin ismini agza alma konusundaki
isteksizliklerinin kaynagini da bulabilir. Bu tiir konularla ilgilenen
okuyucular daha fazla bilgi igin Tylor’un “Insanligin [lk Tarihi”
(Early History of Mankind) isimli kitabinin 142 ve 363.
sayfalarina, Max Muller’in “Dilin Bilimi" (Science of Lan-
guage) isimli kitabinin 6. baskisinin IL.cildinin 37. sayfasina, ve
Mackay’in “Yunanlilarin ve [branilerin Dini Gelisimleri”
(Religious Development of the Greeks and Heb-rews) adli
kitabinin . cildinin 146. sayfasina bakabilir.
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Chamisso’nun iyi bilinen Peter Schlemihl masali ¢ok yaygin
bir ef sane grubuna aittir. Bu grupta insanin gélgesi sadece ayn bir
varlik olarak alinmaz, ayrica viicudun bir gesit ruhi yardimcisi
olarak kabul edilir ve bu yardimci kimi zaman sonsuza dek
gidebilir. Sadeceklasik dillerde degil, ayn1 zamanda gesitli bar-
bar dillerinde de “shadow” (golge) kelimesinin aynica ruhu yada
diger benligitemsil etmesi bu diisiince ile ¢ok yakindan iligkilidir.
Bay Tylor, Tazmanyalilarin, Algonquin kabilesinin, Gliney
Afrika’daki Basutokabilesinin ve Zulu’larin dolayli da olsa gol-
geyi hayaletlerle ya da riiyalarda goriilen goriintiilerle iligkilen-
dirdiklerini sOylemistir. Hatta Basuto kabilesi “akarsuyun
kenarinda yiiriirken bir timsahin insanin suya diisen gélgesini
yakalayip onu suya gekebilecegini” diisiinecek kadar ileri
gitmislerdir. Algonquin kabilesi arasinda hasta bir insanin golge-
sinin ya dadiger benliginin gegici bir siire igin viicudundan ay-
rildigina inanilir ve iyilesen kisi kimi zaman “gdlgesi tam olarak
i¢ine yerlesmeden yerinden kalkmaya davrandigi igin azarlanir.”
Eger hasta olan kisi kipirdayamayacak kadar halsizse bunun
sebebi diger benliginintadliim nehninin kiyisina kadar gitmis, fakat
alinmadig igin geri donmiis olmasidir. Benzer bir iyilesme fikrine
sahip olan Fijililer ise kimi zaman hastalannin basinda durup on-
lann ruhlarinin geri gelmesi igin yalvarinlar. Bay Tylor soyle de-
vam eder; “Bu nedenle ¢esitli tilkelerde kayip ruhlar geri ge-
tirme biiyticiiniin ya da papazin islerinin diizenli bir pargasi olagel-
mistir.” @ Aryan topraklarinda cadinin viicudu evde uyuyorken

(*) Tylor, Ilkel Kiiltiir (Primitive Culture), 1. 394. “Zulular 6liilerin
golgelerinin olamayacagina, ¢iinkii yasamlari sona ererken o pargalarinin
da ayriligina inanirlar.” Hardwick, Gelenekler, Batil Inanglar ve Folklor
(Traditions, Superstitions, and Folklore), syf. 123.
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ruhunun gegici bir siire ayrilabilecegi inanci vardir. Bu ilkel kav-
ram, istihzah bir iislupla Dante’de yeniden karsimiza gikar. Dan-
te bedenleri yerytiziinde geziniyorken ¢agdasi olan kisilerin ruh-
lariyla cehennemde karsilastiginmi soyler.

Ruhu golgeyle bir tutan, hastalik ve 6liimle viicuttan ayrildi-
gin1 varsayan kuram, ilkel insanlarin zekas: igin bile dogru kabul
edilmesini engelleyecek zorluklarla doludur. Yine de tiim ilkel
kiiltiire baktigimuzda ruh ve nefesin iliskilendirildigini goriiyoruz.
Oliirken viicudu terk eden nefes, sadece Ibranicede degil, aym
zamanda Sanskritge ve klasik dillerde de ruhigin kullanilanilk
kelimeyi saglamistir. Nikaragua ve K aliforniya yerlileri arasinda
ve Bat1 Avustralya’da ruh burun deliginin ve agzin i¢inden girip
¢ikan esinti olarak tanimlanmigtir. Cranz’a gore, Gronland’liler
iki ¢esitruh oldugunu diisiintirler; nefes ve golge. “Florida’daki
Seminole kabilesinde, bir kadin gocugunu dogururken 6ldiigiin-
de, kadinin bedeninden ayrilan ruhunu alabilmesi igin gocugu
kadinin yiiziine dogru tutarlar, boylece ondaki gii¢ ve bilginin
gelecekte kullanmasi i¢in bebege gectigini diistiniirlerdi... Avus-
turya’nin Tirol kdyiinde yasayanlar arasinda 6len iyi bir insanin
ruhunun, agzindan kiigiik bir bulut gibi ¢iktig1 inanci hala yaygin-
dir.” ' Lancashire’da da soyle bir hikdye anlatilir; Herkes
tarafindan taninan bir cadi 61lmek tizeredir, fakat 6liimlii bedenini
terk etmeden evvel ruhunu giivenilir bir halefe aktarmasi
gerekmektedir. Bu ylizden vakit gegirmeden yakinlardaki bir
kentten yakin bir tanmidik ¢agrilir ve 6lmekte olanarkadasi ile aym
odaya kapatilir. Odada, ikisinin arasinda neler gegtigi higbir za-
man agiga ¢ikmaz, fakat bu tanidigin cadinin son nefesini igine

*) Tylor, /lkel Kiiltiir (Primitive Culture), 1. cilt, 391,
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¢ektigi ve boylece onun ruhunu aldig sdylenir. Cadi 6lmiistiir,
fakat iyi ya da kotii tiim giigleri arkadasina gegmistir. Lan-
cashire’da, Bumley’den Blacburn’a giden yolda ilerlerken kar-
simiza bir ¢iftlik ¢ikar. Bu ¢iftligin tutumlu sahibesi ile hentiz kim-
se kavga etmeye cesaret edememigtir.

Somutlastirma kurami hakkinda daha sonra tartisacagiz.
Simdilik sadece su gergegi unutmayalim; diger benlik sadece
bedeni kimi zaman terk edebilen bir gélge ya da nefes olarak
algilanmamig, ayni zamanda bir kus ya da hayvan seklinde so-
mut bir goriintii alabilecegi de varsayilmistir. Piskopos Hatto
mitini tartisirken ruhun bir fare ya da sigan seklinde temsil edil-
digini gordiik; kurt adamlan incelerken 6lii atalarin ruhlanmn ulu-
yan kopekler ya da kurtlar bigimine biiriindiigiini gordiik.
“Cin’de, uzak bir yerde 6lmiis olan birinin ruhunu eve horoz (canh
ya da yapay) bigiminde getirme ve ayrilmakta olan ruhu hasta
insanin paltosuna sarip geri ddnmesini saglama inanglar1 da
bahsedilen fikirlerle uyumludur.” ) Castren’in Fin mitolojisi
hakkinda yazdig kitapta hig 6ldiiriilemeyen bir devin hikdyesini
okuruz. Devin 6ldiiriilememe sebebi ruhunu on iki bagh bir yilan-
da saklamasidir, kendisi at sirtinda giderken bu yilani da ¢anta-
sinda tasir. Ancak bu sir ¢oziildiiglinde ve yilan 6ldiiriildiigiinde
devin cani alinabilir. Bu Fin efsanesinde “viicudunda kalbi ol-
mayandev” hikyesinin binlerce evresinden birini goriiriiz. Devin
kalbi bir 6rdegin yumurtasinda, bir giivercinde sakhidir, diinyanin
¢ok uzak ucundaki bir ¢an kulesine yerlestirilmistir ya da sonsuz

*) Harland and Wilkinson, Lancashire Folkloru (Lancashire Folk-
lore), 1867, syf. 210.

(**)  Tylor, [lkel Kiiltiir (Primitive Culture), 1. cilt, 391.
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sayida Cin kutular ile kaphdir. © Fakat tiim bu 6nlemlere rag-
men devin kalbi sonunda felakete ugradigi igin, Karen halkinin
bazi hurafelerinde ruhunviicuduterk ettigi zaman tehlikede ol-
masi bizi sasirtmamali. Dolasan ruha ev sahipligi yapan farenin ya
da giivercinin kazayla 6ldiiriilmesini anlatan sayisiz Hint-Avrupa
hikayesi vardir. Ayni sekilde diger benligin viicuttan aynlmasi ge-
riye kalan i¢in de tehlikeli bir durumdur. “Yeni Zelanda’da olmayan
bir insanin hayalini gérmek ugursuzluk getirir. Eger gériintii belli
belirsiz olursa ve yiiz segilemezse o kisinin gok gegmeden 6lmesi
beklenebilir, eger yiiz agik bir sekilde goriiliirse zaten 6lmiis
demektir. Yeni Zelanda yerlilerinden bir grup agik havada atesin
etrafinda oturmaktaydi. (6ykiiyii anlatan dai¢lerindeydi.) Daha
sonra sadece ikisinin gorebildigi bir sekil belirdi, bu evde hasta
biraktiklar1 bir akrabanin goriintiisiiydii; ¢1ghk atinca goriinti
kayboldu. Eve dondiiklerinde hasta adamin o gériintiiyti gor-
diikleri esnada 6ldiigiinii 6grendiler.” V) Hayaletlere olan inang
damodem zamanlara dek varhigini devam ettirmistir ve kimi za-
man “ispritizma” diye bilinen ilkel felsefeye iliskin eski kayitlar-
da karsimiza gikar. Buna bir ek, “bir bayanin, babasinin ken-
di evinde 6ldiigii anda, babasini kilisenin camindan bakarken
gordiigii hikayesidir.”

*) Rusya’da oliilerin ruhlarinin giivercin ya da kargalarda yasadig1
diisiiniiliir. “Bu nedenle, 1681°de Diyakoz Theodore ve ii¢ kardesi yakil-
diginda sehitlerin ruhlarinin havada giivercin olarak goriindiigiine ina-
nilir. Volhynia’da 6lii gocuklarin dogduklar1 kdylere ilkbaharda kirlangig
ya da baska kiigiik kuslar olarak doéndiikleri ve aci geken anne babalarini
sakinlestirmek istedikleri s6ylenirdi.” Ralston, Rus Halkinin Hikdyeleri
(Songs of the Russian People), syf. 118.

(**)  Tylor, flkel Kiiltiir (Primitive Culture), 1. 404.
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Ruhu golge ile 6zdeslestiren 6greti gibi, “6lii ikiz” inanci da,
diger benligin genellikle iliskilendirildigi bedensel varliga benze-
digi yoniindeki barbar kiiltiirti diigtincesini géstermesi agisindan
ilgingtir. Vahsileringesitli batil inanglarinda ruhun viicudaolan ¢ok
az benzerligi 6zellikle vurgulanmistir. Omegin bir Avustralyal
diismanini sadece 6ldiirmekle yetinmez, bedenden ayrilan ruh
muzragini kullanamasin diye ayni1 zamanda cesedin bagparmagin
dakeser. Yar1 uygar Cinliler bile boyun vurma yénteminden ¢ok
carmiha germeyi tercih ederler, ¢linkii ruhlarin ruh-diinyasinda
bagsiz bir halde dolagsmasindan korkarlar. 9 Bo6ylece, Hi-
ristiyanhktaki ruh 6gretisinin ruhunyadadiger benligin bagka bir
diinyada dolagtigini varsayan ilkel kuramdan ne denli farkl
oldugunu goriiriiz. ilkel ruh kavrami o denli giigliidiir ki, bu
kavrama inanan vahsi insan eger ruh bedeni tekrar ziyaret et-
mek isterse bunu rahatga yapabilsin diye 6lmiis arkadasinin
tabutuna delikler agardi. Giintimiize dek, Kuzey Avrupa’nin bazi
bolgelerindeki kdyliiler, hasta insanin odasinin camlarini agik
tutarlar; bunun sebebi hayalet ave1 Odin, 6fkeli stiriisiiyle beraber
gecerken, ruh bedenden aymlip bu siiriiye katilmak isterse onun
engellenmemesidir. Bay Tylor sunlari da ekler; ) Kuzey Ame-
rika yerlileri esir tutulan bir kisiyi odunlarin {izerinde yaktiktan
sonra hayvanlar gibi ulur ve ellerindeki ¢ali ¢irpilarla havayi
doverlerdi, boylece 6ldiiriilen kisinin aci ¢eken ve intikam al-
mak isteyen hayaletini uzaklastirdiklarina inanirlardi. “Dahaiyi
niyetli olan Kongo zencileri, 6lii giktiktan sonra bir yil kadarevi
hig stiptimezlerdi, ugusacak tozlarin hayaletin gayet hassas olan
yapisint inciteceginden korkarlardi. Giiniimiizde bile, bir Alman

()  Tylor, Ilkel Kiiltiir (Primitive Culture), 1. 407.
(**)  Tylor, Iikel Kiiltiir (Primitive Culture).
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koyliisiiniin evdeki kapilan ¢garpmanin yanhs oldugunu, o arada
bir ruhu araya sikistirabileceginizi s6yledigini duyabilirsiniz.” ¢
Dante’nin bindikleri kayig1 asagiya dogru ¢ekerken kendisine
saskinlikla bakan hayaletlerle cehennemde yasadiklan su sevim-
li Alman inanis ile gliriitiilebilir; 61t bir annenin diinyada birak-
t1g1 bebegini emzirmek igin geceleri onun yanna gelisini yattig
yerin ¢ukurlagmasindan anlayabilirsiniz. Alman inancina gére
nerdeyse diinyanin her yerinde hayaletler kilig¢ darbelerine ya da
kursunlara dayanikli olsalar da yiyip i¢ebilen varliklardir. Son
olarak da tekrar 6ldiiriilebilecek kadar somut olan ruh kavra-
mindan bahsedebiliriz. Buna bir 6mek, tekrar evlenmek isteyen
dul zenci kadinlarin gole gidip orada 6lmiis kocalannin ruhlarini
bogmasidir. Ayrica, bir Fiji inanigina gore, 6lmiisolan her savasginin
ruhu Samu ve kardesleri ile doviismek zorundadir. Eger bu doviisii
kazanirsa cennete gidecektir, fakat eger kaybederse tekrar
oldiiriilecek ve nihayetinde Samu ve onun dogaiistii yakinlari
tarafindan yenecektir.

Yukarida bahsedilen ruhlarin hayvan seklinde ortaya ¢ikmasi
inancindan hayvan ruhlarinin, tipki insan ruhlan gibi, 6liimli
bedende var olmasi inancinin ortaya ¢ikmasi gecikmemistir. Kurt
adam ve kugu-kiz inaniglar gibi, en az onlar kadar yaygin olan
ruh gogii inanc, ilkel kiiltiiriin modem felsefe tarafindan algila-
nan 6liimsiiz insan ve ruhsuz hayvan arasindaki ayrimi fark

(*) Tylor, kel Kiiltiir (Primitive Culture), 1. 410. Bir sonraki asamada bu
inanty higbir sebep gostermeden sadece kap: ¢arpmanin yanlis oldugu
sekline doniisecektir. Daha sonralari ise bir gocuk kapi ¢arpmanin niye
yanlis oldugunu sorarsa ona sadece bunun kotii bir aligkanlik oldugu
soylenecektir. Boylece eski diinyanin diislemleri sagduyunun baskin
¢tkmast ile yok olacaktir.
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edemedigini gosterir. Bunlarigin dogrudan kanitlan vahsi kiiltii-
riin ¢esitli geleneklerinde bulabiliriz. Giiney Afrika’daki Kafir
kabilesinden biri, bir fili 6ldiirdiigiinde 1srarla bunu istemeden
yaptigini soylerdi, ¢iinkii filin ruhunun intikam almasindankor-
kardi. Ayricahayvanin ruhlar-diinyasina sakat gitmesi i¢in filin
hortumunu kesip gémerdi. Benzer bigimde, Sibirya’nin ku-
zeybatisinda yasayan Samoyed halki da bir ayiy1 vurduktan
sonra hayvanin etrafinda toplanir, mazeretlerini s6yleyip sugu
Ruslara atardi. Amerika’daki Kizilderililer de 61diirdiikleri hay-
vanin agzina baris gubugu koyarlar ve hayvanin bu kétii eylemi
affetmesi i¢in yalvarirlardi. Hindistan’in Assam bdélgesinde,
oldiiriilen hayvanlarin 6teki diinyada o avcinin mali olacagina
inanilird; Kamchatka’da sinek ve bocekler de dahil olmak tize-
re tiim hayvanlarin 61diikten sonra da yasadiklarina inanirlards;
bu inang giiniimiiziin 6nde gelen doga bilimcilerinden biri tarafin-
dan felsefi sebeplerle onaylanmugtir. ” Grénland’de yasayanlar
arasinda benzer bir inanisa rastlanabilir, onlar, atesli bir hasta-
ligin ardindan kisi iyilesmis olarak kalkabilirse ruhunun kiigiik bir
cocugun ya daren geyigininruhu ile yer degistirdigine inanurlar-
d. Ilkel diinyadaki diislemlerin modem bilim kitaplannin yiizey-
sel okunusuyla 6grenilmis bir dille anlatilmasini igeren ve son
zamanlarda ¢ikan bir eserde M. Figuier insan ruhlarinin 61lmiis
hayvanlarin varolmaya devam eden ruhlan oldugu iddiasini or-
taya atar; Mozart gibi erken gelisen miizik yetenegine sahip
¢ocuklarin ruhlan biilbiillerin ruhlaridir, biiyiik mimarlann ruhlan
da onlara kunduzlardan gegmistir, vs.vs. )

(*)  Agassiz, Smiflandirma Uzerine bir Deneme (Essay on Classifi-
cation), syf. 97-99.
(**)  Figuier, Oliimiin Ertesi Giinii (The Tomorrow of Death), syf. 247.
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Oldiiriilen hayvandan &ziir dileme eylemi diinyanin bazi
yerlerinde bitkileri de igine alacak sekilde genisletilmistir.
Burmma’da yasayan bir Talein kesmek {izere oldugu agagtan 6ziir
dilediginde bunu o agacin bir ruhu ya da hayaleti olduguna ve
oteki diinyada bu ruhun ya da hayaletin kizdirilmamas gerek-
tigine inandig1 igin yapar. Ve ruh gogii 6gretisi, insan ruhunun
gelecekte gegebilecegi varliklar arasinda hayvanlari oldugu ka-
dar bitkileri de dahil eder.

Hayvanlar gibi, bitkiler de, daha az belirgin olsa da yasam
olgunu temsil ettikleri i¢in ilkel insanlarin onlara ruh yakistirmig
olmasi sasirtici degildir. Fakat hayvanlarla insanlarin ayni
ozelliklere sahip oldugunu diisiinen ilkel siire¢ burada sonaermez.
Sadece atin ve kdpegin degil, ayn1 zamanda bambunun ve mege
agacinin, hatta 6lmiis insanin baltasinin, ok ve yaylarinin, yiye-
cek veigecegininbile hayaletler diinyasina gidebilecek diger ben-
likleri vardir. Fijilerin ve onlarin gagdaslar olanlarin inanglari
boyledir. “Bir balta ya da keski eskidiginde ya da kirildiginda
ruhu tanrilarin kullanabilmesi igin uzaklara ugar.”” Kuzey Ame-
rika’da yasayan Algonquin kabilesinin inanisina gore, tipki
insanlarin oldugu gibi, balta ve kap kacagin da golgesi oldugu
icin elbette bu golgeler de (ya da ruhlar) insan golgeleri (ya da
ruhlan) ile birlikte ruhlar-iilkesine gitmelidir. Bu inanis bize ilkel
insanlarnin mantiguun nasil basit ve tutarliisledigini ve tiin1barbar
diinyada hakim olan, fakat bizlere gayet keyfi ve garip gelen bii-
yiik inang topluluklann ortaya ¢gikmasinin nasil kaginilmaz oldu-
gunu gosterir. Canak ¢dmlcgin ruhu oldugu inanci bize ne denli
tuhaf gelirse gelsin. riiyalannda dostlanni ve diigmanlarini oldugu
gibi, bu ganak ¢omlekleri de gorebilen, onlari tagirken golgelerin
de onlan takip ettigini goren, birbirlerine ¢arptiklarinda seslerini
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duyan ve suyun kenarinda onlari tagirken ayn1 zamanda suyun
i¢inde de onlarin iftini goren ilkel insanlar tutarh bir sekilde buna
inantyorlardi.  Uygar tilkelerdeki insanlar bile, eger bilime ali-
sik degillerse en biiyiik kanit olarak “duyularin kaniti”n1 kabul
ederler, ¢linkii bize uzunzamandir, duyular tarafindan bulunan
kanitlann giivenilir olmast igin mantikla birlestirilmesi gerektigini
ogreten sey bilimdir. Insanlarin ve hayvanlarin, agaglarin ve
baltalannruhlan oldugu inancini kamtlamak igin ilkel insan budiger
benlikleri goren ve duyan duyularinin ona sundugu kanitlara
gliveniyordu.

Ilkel irklarin cenaze torenleri de bu felsefeyi mekler. Ilkel
inanca gore insanlarin hayalet olarak var olmalari, kabilenin 6len
seflerinin eslerini, hizmetlilerini, atlanm ve kpeklerini kurban etme
gelenegini ve onlar adina yapilan mabede yiyecek, siis esyasi,
silah ve para sunmaeylemini ortaya ¢ikarmistir. Kayan kabile-
sinin liyeleri, efendilerinin mezarlarinda 6ldiiriilen klelere efen-
dilerinin hayaletlerine iyi bakmalarini, onu yikamalarini ve hasta
oldugunda onuiyilestirmelerini tembihlerlerdi. Diger vahsi insan-
lar da “bu diinyada 6ldiirdiikleri kisilerin 6liimden sonra kendi
koleleri olacagina” inanirlardi ve bu yiizden bazi halklar, deli-
kanlilara en az bir insan kafas1 ugurup da 6liimden sonrasi i¢in
miilk edinmeden evlilik izni vermezlerdi. Fiji’de 6len adamin
cenazesinde onun tiim eslerinibogma gelenegi ya da Hint suttee

(*) Burada ruh gogii 6gretisi kaniti kuvvetlendirir. “Bay Darwin Malay
irkindan iki kadinin Keeling Adasi'na geldigini goriir. Ellerinde bir bebek
gibi giydirilmis olan tahta bir kasik vardir; bu kasik 6lii biradamin mezarina
gotiiriilmis ve dolunaydan ilham alarak, modern ¢aglardaki ruh ¢agirma
seanslarinda sapkanin ya da masanin yaptig1 gibi delicesine etrafta
donerek dans etmistir.” Tylor, ilkel Kiiltiir (Primitive Culture), 11. 139.
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ayini (kadinin 6len kocasinin cesedi ile birlikte yakilmasi) her-
halde bu inanis1 6zetlemek igin yeterlidir. Yine de Wilson’un gos-
terdigi gibi, bu Hint gelenegi, sadece kutsal metnin utanmaz bir
Brahman yorumu disinda higbir Veda otoritesi tarafindan dog-
rulanmamuistir. Buyiizden Bay Tylor, bu korkung gelenegin Veda
oncesi zamanlardan miras kalan bir kamuoyu ile onaylanmasay-
d1, Brahmanlarin bu gelenegi tekrar canlandiramayacagini iddia
etmekte olduk¢a haklidir. Bu fikir Gaulliiler, iskandinavlar ve
diger Avrupali Aryanlar arasinda dul esi kurban etmenin yaygin
olusu gergegi ile de giiglenmistir. © Ingilizegemenligi altinda bu
ayin durdurulmus olsa da bunu igeren fikirler heniiz tamamen
ortadan kalkmamugtir. Iginde bulundugumuz yillarda gazetelerde
yaynlanan bir 6ykiide, zengin bir Ingiliz’in karisi olan giizel bir
Hintli kadinin, yedi yil Ingiltere’de modem bir toplumda yasa-
diktan sonra, kocasinin 6liimii tizerine kendini yaktigint okuduk
ve bu ¢ok dainamlmayacak bir 6ykiidegil.

Belki bazi okuyucular cenazelerde yiyecek, silah, siis esyasi
ve para sunulmasinin ruhlarin somutlastirilmasi ile agtklanmasi
gercek disi bulacak ve bunun 6liiniin anisina bir saygi olarak
yapilan bir eylem olarak yorumlamak isteyeceklerdir. Uzun yil-
lar sonra bu bigimi almis olabilir, fakat baslangigta, sunulan
esyalarin hayaletler tarafindankullanilacagina inanildigina dair
bol miktarda kamit bulunmaktadir. Fiji’de 6liiyle beraber gomii-
len kalin bir sopanin onu Mbulu’ya giden yolda pusuya yatmis
olan ve onu 6ldiiriip yemek isteyen kotii ruhlardan koruyacagina
inanilirdi. Bazen sopa bir siire gegtikten sonra mezardan ¢ika-
rilir, ¢glinkii artik 6lii i¢in sopanin hayaletinin yeterli olacagi

(*) Tylor, flkel Kiiltiir (Primitive Culture), 1.414-422,
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distniliirdii. Benzer sekilde “Yunanhlar cesedi, dliileri 6liiler
diyarina gotiiren sandalc1 Charoniginyol parasi olarak bir obulus
ile, eski Prusyalilar wzun yolculugunda bir seyler satin almasi igin
parayla gomerlerdi. Bugiin bile Alman koyliileri 6liiyli agzinda ya
da elinde parayla gomerler.” Bu aym zamanda Irlanda’da cena-
zeden Once yerine getirilen geleneklerden biridir. Ayni sekilde
Yunanistan ve [talya’da cenazede yemekler diizenlenir ve &lii-
lere yiyecekler sunulur, Hindularda Yama’nin kralliginda kalir-
ken yemesi i¢in yiyecekler yapilir, Cinliler de atalarinayiyecek
sunarlar. “Pek ¢ok gezgin Cinlilerin bu tiir yiyecek sunumlarini
nasil bir hayal giicii ile yaptigin tarif etmigtir. Cinliler 6liilerin
ruhlarinin yiyeceklerin elle dokunulamayan 6ziinii yediklerini,
geriye kalan gozle goriilebilen kismini biraktiklarin diigtintirler-
di, buyiizden 6liilere kurban olmast igin bu gérkemli bir ziyafet
diizenleyen 6nce 6liilerin kannlarinin doymasi i¢in bir miiddet
beklerler, sonra kendileri yerdi.” Y Homeros’un anlatilarinda
da, tanri pisen etlerden hayalete benzer bir sekilde yiikselen bu-

har1yedikten sonra toplanmis olan savasgilar da geri kalani yer-
lerdi. 9

Boylece Bay Tylor’un da yardimlariyla fetisist diisiincenin
gelisimini incelemisolduk. Modern ¢agin arastirmacilari igin, so-
mutdmekler olmadan bukonu kolay anlasilabilir olmayacaktir.
Mitolojinin olusmasina neden olan ve doganin sistematik bir
sekilde kisilestirilmesi ile sonuglanan stirecin geri kalani1 daha agik
bir sekilde ifade edilebilir. Su ana dek elde ettigimiz sonuglari

*) Tylor, ilkel Kiiltiir (Primitive Culture), 1. 435, 446; 11. 30, 36.
(**) Karen halkina gore, ruhun gozii seytanlar tarafindan yendikten
sonra korliik olusurdu. Tylor, /lkel Kiiltiir (Primitive Culture), 11, 353.
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toplarsak, her giin ya da sik sik karsilasilan golgeler ve riiyalarla
ilgili olgularin daha az sik rastlanilan kendinden ge¢me ve delilik
gibi olgularla birlestirildigini gorebiliriz. Bu dailkel insaninzih-
ninde, timcanli ve cansiz nesnelere aitiki katmani olan bir goriis
olusturmustur; hepsi somut bedenler igerir, boylece hepsinin
hayaletleri ya da ruhlar vardir. Nesne-ruh kurami genel ruhlar
kuramini olusturacak sekilde genisletildiginde canlicilik (ani-
mism) kuraminin felsefi diizeni tamamlanmistir. Bigaklarin ve
esyalarin hayaletler dlemine gegtigine inandiktan sonra, ilkel in-
san bu yorumu daha da ilerletmis, riizgarin ve suyun, atesin ve
firtinanin, insanlarin bedeninde var olan ruha benzer ruhlari ol-
duguna inanmistir. Agaglar yerlerinden soken gii¢lii ruhun ya da
iblisin 6zgiir kalmis bir insan ruhuna benzetilmesi dogal bir
¢ikarimdir, glinkii ilkel insanlar belli yasalara gore hareket eden
fiziksel giicler oldugu bilgisine heniiz erismemisti ve bu yilizden
ona gore tiim olaylar kaprisli bir iradenin kendini gosterme
sekilleriydi. Eger yangin kuliibesini yakarsa bu yanginin ruhu olan
bir kisi oldugu ve kendisine kizdig1 anlamina geliyordu, duaede-
rek ya da ona kurban vererek onun gonliinti almasi gerekirdi. Bu
nedenle ilkel insanin atesin ruhunu insan ruhuna benzer bir sey
olarak gormekten baska segenegiyoktu. Aslinda, ilkel insanlarin
felsefesinin insan hayaleti ile dogadaki iblisler ya da tanrilar
arasinda bir ayrim yapmadigini gériiyoruz. Bunun bir kaniti ata-
lara tapinmanin evrensel olarak ¢ok yaygin olmasidir. Bu inamigin
bir diger boyutu da yasami boyunca toplulugu yoneten kabile
reisinin 6ldiikten sonra da yonetmeye devamedecegi, diisman
kabilelerle girisilen savaslarda kabilesine yardim edecegi, cesur
savasgilar1 odiillendirecegi ve hainleri ve korkaklar ceza-
landiracagi inanigidir. Béylece yasayankral olgusundan Bay
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Spencer’n “tanri-kral” diye adlandirdig1 olguya, buradan da
gelismemis tanr fiknine ulasiyoruz. Zulu kabilesi gibi daha gelis-
mis olan ilkel kabilelerde, ulu atalar 6gretisi bir ilk ata tanim-
layacak kadar genisletilmistir, bu da diinyayi yaratan Yiice Ata,
yani Unkulunkulu’dur. Fakat, barbar ya da Aryan folklorunun
biiyiik 6l¢lide temellendigi ilkel diisiince kamanlan i¢inde boyle
bir fikre rastlamiyoruz. Gine zencilerinin atalari, Hindu’lardaki
“pitri” yani atalar ve Romali atalar yagmur ya da giines 15181n1,
hastalig1 ya da sagligi gonderen, bolluk ya da kitlik yaratan do-
gaylailgili tannlard, yasayan ¢ocuklari hayatin iginde kotiiliik-
lerden korunmak i¢in onlarin koruyuculugu istenirdi. ©® Daha
once de bahsettigimiz somutlastirma kurami hastaliklara neden
olan seytanlarin nasil insan ve nesnelerin ruhu ile iliskilendirildi-
gini gosterir. Asyakitasinin glineydogusunda, 6lii adamin haya-
letinin onun ismini anmaya ciiret eden saygisiz kisinin cigerine
yerlestigine inanilirdi; bunun aksine Avrupa’da iyi bilinen seyta-
nin viicudu ele gegirmesi olayinda ise hastanin viicuduna giren
cinler aleminden bir cin ya da cehennemden gelen kiigiik bir
seytandir. Kahin Pythia’min yada hastalik sahibi olanin yiice bir
tanrinin dogrudan kontrolii altina girdigi kehanet ve hastalik hali

(*) Burada yapacagim alint atalara tapinmadan Hiristiyan inancindaki
azizlere tapinmainancina gegisi gostermesi agisindan ilgingtir: “Bebekligi
maceralarla dolu gegen Romulus 6liimiinden sonra gocuklara saglik veren
bir Roma tanris1 oldu. Bakicilar ve anneler hasta bebekleri Palatine
tepesinin ayagindaki yuvarlak tapinaga getirirlerdi. Daha sonraki yillarda
tapinagin yerine St. Theodorus Kilisesi yapildi ve bu kilisenin ilging
tarihine dikkatleri geken Doktor Conyers Middleton kilisenin igine her
girisinde, kucaginda hasta gocuk ile azizin sunaginin 6niinde sessiz bir
husu iginde oturan on ya da on iki kadin goriirdii. Giiniimiizde bile, o
kilisede persembe sabahlari asidan sonra gocuklari kutsama eylemi
goriilebilir. Tylor, /ikel Kiiltiir (Primitive Culture), 11, 111,
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arasindaki yakin iliskide, ) insan ruhunun nasil kendinden ge-
cerek bir tanrnin ruhuna doniistiigiinii gérebiliriz.

Bu incelemeleri dogaya tapinma inanigindaki sayisiz su ve
orman perilerinden baslatip klasik ¢oktanricilik inanisinin
Olympia’daki tanrilarina kadar getirmek dinler tarihi alanina
girmek anlamina gelecektir, bu da bizi amacimizdan uzaklastirir.
Burada amacimiz sadece mitleri yapanlarin hangi zihinsel stireg-
ler sonucu dogal nesnelerden, onlarin canliinsanlar oldugu so-
nucu ¢ikaracak sekilde konustugunu gostermektir. Sanirim hem
mitlerin gelisimini agiklamak i¢in 6ne stirtilen felsefi ¢oziimlerin
yetersizligi hakkinda, hem de Bay Tylor’un biiyiik bir beceriyle
yiriittiigii ilkel insanlarin zihinsel alisgkanliklar1 hakkindaki
psikolojik incelemelerin 6nemini gésteimek igin yeteri kadar
acgiklama yaptik. Gergekten. her ne kadar ayrintilarda yetersiz
kalsak da, sanirim mitolojinin dogusu ile ilgili tatmin edici bir
aciklamaya ulagmig bulunuyoruz. Mitin esas 6zelligi herhangi bir
dogal olguyu ona insanlarin duygulann ve giiglerini yiikleyerek
actklamak oldugunu, ilkel insanlarin gelismemis sagduyulari ile
tiim nesnelerinruhlar oldugunu diistindiigiinii ve tiim doganin
insan ruhuna benzer bigimde sekillenen insan-iistii varliklarlado-
luolduguna inandigini agikladik. Bu yiizden tiim meselenin 6ziine

(*) Yerimizin az olmasi nedeniyle Bay Tylor’un, kehanetlerle ilgili s6zlerine
deginemiyorum. Yine de tiim dinlerin orug tutmaya yiikledikleri 6nemle
ilgili kusursuz anlatima dikkat gekmek isterim. Uzun siire yemek yememe
eylemi insani 6nsezilere agik bir zihin durumuna getirebilir. ilkel kiiltiirdeki
bir papaz ya da hekim, kendini bu géreve layik bir duruma getirmek igin
orug tutardi ve bunun da yetmedigi noktada insami kendinden gegiren
maddeler kullanirdi. Hashagsin kutsalli1 ya da Veda metinlerindeki soma
suyu buradan ¢ikmistir. Uygar insanlar arasinda ise, orug tutma eylemi
hayatta kalma 6rnegidir.
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¢ok yaklastigimiza inantyorum. Bu agiklamalardan sonra Arap
Geceleri’nde bir su kaynaginin neden yasayan bir iblis olarak
tanimlandigina sasirmamamiz gerekir: “Onlerindeki deniz dal-
galandi ve denizden semaya dogru yiikselen ve kiyryadogru yak-
lasan kara bir stitun belirdi... ve bu siitunun i¢ginde muazzam bo-
yutlarda olan bir cin vardi.” Devesiyle yol alan bir Miisliiman’in
hortuma neden kétii bir cin goziiyle baktigini ve Iranlilarin kizil
humma hastaligina “atesten bukleleri olan ve yanaklari al al ol-
mus bir bakire” olarak viicut vermis olmalarini1 da kolayca
anlayabiliriz. [lkel Aryan kiiltiiriiniin giinesi bir seyyah yada bir
okgu olarak ve bulutlar da riizgar tanris1 [1ermes tarafindan
sagilmak i¢in gétiiriilen bir inek siiriisii olarak gérmiesi de bize
garip gelmez. William Tell’in giinesle iliskilendirilmesibizimigin
tamamen anlasilabilir bir durumdur; aynca ugultuylaesen gece-
riizgdnnin ag bir kurt olarak tanimlanmasi bizi sasirtmaz. Canak
¢omlegin sonsuza dek yasayanruhlari oldugu diisiiniildiigiinde
mavi gokyliziiniin tiim tannlarin ve insanlann atasi oldugu kolayca
anlasilabilir. Béylece, modem kiilttirdeki cinler ve periler bir gok
omekte Olympos ve Valhalla’daki tanrilardan tiiremis oldukla-

rinagore, bu tanrilarin atalan da ilkel hayalet diinyasindan olma-
lidur.

Agustos 1872
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Mitlerin kikenleri, gergek olaylara dayanip dayanmadiklari
her zaman ilgimizi geker.

Elinizdeki eseri yazma amacimn yazar soyle agikliyor:

“Mitolojideki en Gnemli noktalara kisaca deginmeye
caligtim. Amacim, incelemelerimde vardigim sonuglari
Grimm, Miiller, Kuhn, Breal, Dasent ve Tylor'un eserlerine
ilgiyi gekecek sekilde sunmakti.

Insantigim itkel diigiincelerini anlamaya ¢alisan aragtirmact,
s bu tiir konularla ugragan en biiyiik diigiiniirlerden biri olan
} Jacob Grimuijn s sozlerini akilda tutmalidir;




	Untitled.FR12 - 0003_1L
	Untitled.FR12 - 0003_2R
	Untitled.FR12 - 0004_1L
	Untitled.FR12 - 0004_2R
	Untitled.FR12 - 0005_1L
	Untitled.FR12 - 0005_2R
	Untitled.FR12 - 0006_1L
	Untitled.FR12 - 0006_2R
	Untitled.FR12 - 0007_1L
	Untitled.FR12 - 0007_2R
	Untitled.FR12 - 0008_1L
	Untitled.FR12 - 0008_2R
	Untitled.FR12 - 0009_1L
	Untitled.FR12 - 0009_2R
	Untitled.FR12 - 0010_1L
	Untitled.FR12 - 0010_2R
	Untitled.FR12 - 0011_1L
	Untitled.FR12 - 0011_2R
	Untitled.FR12 - 0012_1L
	Untitled.FR12 - 0012_2R
	Untitled.FR12 - 0013_1L
	Untitled.FR12 - 0013_2R
	Untitled.FR12 - 0014_1L
	Untitled.FR12 - 0014_2R
	Untitled.FR12 - 0015_1L
	Untitled.FR12 - 0015_2R
	Untitled.FR12 - 0016_1L
	Untitled.FR12 - 0016_2R
	Untitled.FR12 - 0017_1L
	Untitled.FR12 - 0017_2R
	Untitled.FR12 - 0018_1L
	Untitled.FR12 - 0018_2R
	Untitled.FR12 - 0019_1L
	Untitled.FR12 - 0019_2R
	Untitled.FR12 - 0020_1L
	Untitled.FR12 - 0020_2R
	Untitled.FR12 - 0021_1L
	Untitled.FR12 - 0021_2R
	Untitled.FR12 - 0022_1L
	Untitled.FR12 - 0022_2R
	Untitled.FR12 - 0023_1L
	Untitled.FR12 - 0023_2R
	Untitled.FR12 - 0024_1L
	Untitled.FR12 - 0024_2R
	Untitled.FR12 - 0025_1L
	Untitled.FR12 - 0025_2R
	Untitled.FR12 - 0026_1L
	Untitled.FR12 - 0026_2R
	Untitled.FR12 - 0027_1L
	Untitled.FR12 - 0027_2R
	Untitled.FR12 - 0028_1L
	Untitled.FR12 - 0028_2R
	Untitled.FR12 - 0029_1L
	Untitled.FR12 - 0029_2R
	Untitled.FR12 - 0030_1L
	Untitled.FR12 - 0030_2R
	Untitled.FR12 - 0031_1L
	Untitled.FR12 - 0031_2R
	Untitled.FR12 - 0032_1L
	Untitled.FR12 - 0032_2R
	Untitled.FR12 - 0033_1L
	Untitled.FR12 - 0033_2R
	Untitled.FR12 - 0034_1L
	Untitled.FR12 - 0034_2R
	Untitled.FR12 - 0035_1L
	Untitled.FR12 - 0035_2R
	Untitled.FR12 - 0036_1L
	Untitled.FR12 - 0036_2R
	Untitled.FR12 - 0037_1L
	Untitled.FR12 - 0037_2R
	Untitled.FR12 - 0038_1L
	Untitled.FR12 - 0038_2R
	Untitled.FR12 - 0039_1L
	Untitled.FR12 - 0039_2R
	Untitled.FR12 - 0040_1L
	Untitled.FR12 - 0040_2R
	Untitled.FR12 - 0041_1L
	Untitled.FR12 - 0041_2R
	Untitled.FR12 - 0042_1L
	Untitled.FR12 - 0042_2R
	Untitled.FR12 - 0043_1L
	Untitled.FR12 - 0043_2R
	Untitled.FR12 - 0044_1L
	Untitled.FR12 - 0044_2R
	Untitled.FR12 - 0045_1L
	Untitled.FR12 - 0045_2R
	Untitled.FR12 - 0046_1L
	Untitled.FR12 - 0046_2R
	Untitled.FR12 - 0047_1L
	Untitled.FR12 - 0047_2R
	Untitled.FR12 - 0048_1L
	Untitled.FR12 - 0048_2R
	Untitled.FR12 - 0049_1L
	Untitled.FR12 - 0049_2R
	Untitled.FR12 - 0050_1L
	Untitled.FR12 - 0050_2R
	Untitled.FR12 - 0051_1L
	Untitled.FR12 - 0051_2R
	Untitled.FR12 - 0052_1L
	Untitled.FR12 - 0052_2R
	Untitled.FR12 - 0053_1L
	Untitled.FR12 - 0053_2R
	Untitled.FR12 - 0054_1L
	Untitled.FR12 - 0054_2R
	Untitled.FR12 - 0055_1L
	Untitled.FR12 - 0055_2R
	Untitled.FR12 - 0056_1L
	Untitled.FR12 - 0056_2R
	Untitled.FR12 - 0057_1L
	Untitled.FR12 - 0057_2R
	Untitled.FR12 - 0058_1L
	Untitled.FR12 - 0058_2R
	Untitled.FR12 - 0059_1L
	Untitled.FR12 - 0059_2R
	Untitled.FR12 - 0060_1L
	Untitled.FR12 - 0060_2R
	Untitled.FR12 - 0061_1L
	Untitled.FR12 - 0061_2R
	Untitled.FR12 - 0062_1L
	Untitled.FR12 - 0062_2R
	Untitled.FR12 - 0063_1L
	Untitled.FR12 - 0063_2R
	Untitled.FR12 - 0064_1L
	Untitled.FR12 - 0064_2R
	Untitled.FR12 - 0065_1L
	Untitled.FR12 - 0065_2R
	Untitled.FR12 - 0066_1L
	Untitled.FR12 - 0066_2R
	Untitled.FR12 - 0067_1L
	Untitled.FR12 - 0067_2R
	Untitled.FR12 - 0068_1L
	Untitled.FR12 - 0068_2R
	Untitled.FR12 - 0069_1L
	Untitled.FR12 - 0069_2R
	Untitled.FR12 - 0070_1L
	Untitled.FR12 - 0070_2R
	Untitled.FR12 - 0071_1L
	Untitled.FR12 - 0071_2R
	Untitled.FR12 - 0072_1L
	Untitled.FR12 - 0072_2R
	Untitled.FR12 - 0073_1L
	Untitled.FR12 - 0073_2R
	Untitled.FR12 - 0074_1L
	Untitled.FR12 - 0074_2R
	Untitled.FR12 - 0075_1L
	Untitled.FR12 - 0075_2R
	Untitled.FR12 - 0076_1L
	Untitled.FR12 - 0076_2R
	Untitled.FR12 - 0077_1L
	Untitled.FR12 - 0077_2R
	Untitled.FR12 - 0078_1L
	Untitled.FR12 - 0078_2R
	Untitled.FR12 - 0079_1L
	Untitled.FR12 - 0079_2R
	Untitled.FR12 - 0080_1L
	Untitled.FR12 - 0080_2R
	Untitled.FR12 - 0081_1L
	Untitled.FR12 - 0081_2R
	Untitled.FR12 - 0082_1L
	Untitled.FR12 - 0082_2R
	Untitled.FR12 - 0083_1L
	Untitled.FR12 - 0083_2R
	Untitled.FR12 - 0084_1L
	Untitled.FR12 - 0084_2R
	Untitled.FR12 - 0085_1L
	Untitled.FR12 - 0085_2R
	Untitled.FR12 - 0086_1L
	Untitled.FR12 - 0086_2R
	Untitled.FR12 - 0087_1L
	Untitled.FR12 - 0087_2R
	Untitled.FR12 - 0088_1L
	Untitled.FR12 - 0088_2R
	Untitled.FR12 - 0089_1L
	Untitled.FR12 - 0089_2R
	Untitled.FR12 - 0090_1L
	Untitled.FR12 - 0090_2R
	Untitled.FR12 - 0091_1L
	Untitled.FR12 - 0091_2R
	Untitled.FR12 - 0092_1L
	Untitled.FR12 - 0092_2R
	Untitled.FR12 - 0093_1L
	Untitled.FR12 - 0093_2R
	Untitled.FR12 - 0094_1L
	Untitled.FR12 - 0094_2R
	Untitled.FR12 - 0095_1L
	Untitled.FR12 - 0095_2R
	Untitled.FR12 - 0096_1L
	Untitled.FR12 - 0096_2R
	Untitled.FR12 - 0097_1L
	Untitled.FR12 - 0097_2R
	Untitled.FR12 - 0098_1L
	Untitled.FR12 - 0098_2R
	Untitled.FR12 - 0099_1L
	Untitled.FR12 - 0099_2R
	Untitled.FR12 - 0100_1L
	Untitled.FR12 - 0100_2R
	Untitled.FR12 - 0101_1L
	Untitled.FR12 - 0101_2R
	Untitled.FR12 - 0102_1L
	Untitled.FR12 - 0102_2R
	Untitled.FR12 - 0103_1L
	Untitled.FR12 - 0103_2R
	Untitled.FR12 - 0104_1L
	Untitled.FR12 - 0104_2R
	Untitled.FR12 - 0105_1L
	Untitled.FR12 - 0105_2R
	Untitled.FR12 - 0106_1L
	Untitled.FR12 - 0106_2R
	Untitled.FR12 - 0107_1L
	Untitled.FR12 - 0107_2R
	Untitled.FR12 - 0108_1L
	Untitled.FR12 - 0108_2R
	Untitled.FR12 - 0109_1L
	Untitled.FR12 - 0109_2R
	Untitled.FR12 - 0110_1L
	Untitled.FR12 - 0110_2R
	Untitled.FR12 - 0111_1L
	Untitled.FR12 - 0111_2R
	Untitled.FR12 - 0112_1L
	Untitled.FR12 - 0112_2R
	Untitled.FR12 - 0113_1L
	Untitled.FR12 - 0113_2R
	Untitled.FR12 - 0114_1L
	Untitled.FR12 - 0114_2R
	Untitled.FR12 - 0115_1L
	Untitled.FR12 - 0115_2R
	Untitled.FR12 - 0116_1L
	Untitled.FR12 - 0116_2R
	Untitled.FR12 - 0117_1L
	Untitled.FR12 - 0117_2R
	Untitled.FR12 - 0118_1L
	Untitled.FR12 - 0118_2R
	Untitled.FR12 - 0119_1L
	Untitled.FR12 - 0119_2R
	Untitled.FR12 - 0120_1L
	Untitled.FR12 - 0120_2R
	Untitled.FR12 - 0121_1L
	Untitled.FR12 - 0121_2R
	Untitled.FR12 - 0122_1L
	Untitled.FR12 - 0122_2R
	Untitled.FR12 - 0123_1L
	Untitled.FR12 - 0123_2R

