Terdrlzm Efsanesi

Noam Chomsky Edward S. Herman

Gerry O’Sullivan Alexander George

AYRAC






TERORIZM EFSANESI

Noam Chomsky
Edward S. Herman, Gerry O’Sullivan
Alexander George

Toplumbilim-Siyasetbilim / 04



AYRAC YAYIN EVi
Selanik Cad. 78/1 06640 Kizilay/ANKARA
Tel & Fax: (0 312) 418 22 63

TERORIZM EFSANESI » Noam Chomsky - Edward S. Herman -
Gerry O’Sullivan - Alexander George e Ceviren: Bahadir Sina
Sener o Toplumbilim - Siyasetbilim / 04 © Chomsky - Herman -
O’Sullivan - George » AYRAC YAYINEVI ¢ Bu cevirinin tiim
haklar: saklidir ® ISBN 975-8087-32-0 e Birinci Baski, Mart 1999
e Dizgi: Ayrag Yayinevi e Baski: Oteki Matbaast



TERORIZM EFSANESI

Noam Chomsky
Edward S. Herman, Gerry O’Sullivan
- Alexander George

Ceviren
Bahadir Sina Sener

Ankara - 1999



ICINDEKILER

ULUSLARARASI TERORIZM: Gériiniig ile Gergek............... 7
Noam Chomsky

IDEOLOIJI VE KULTUR ENDUSTRISI
OLARAK “TERORIZM? ......oooterrirerteemeetieienreneeieeesesseesanssnens 49
Edward S. Herman ve Gerry O’Sullivan

TERORBILIM ANABILIM DALI .......coooeoerrereiererreneeeenene 105

Alexander George



ULUSLARARASI TERORIZM:
Gorunus ile Gercek

Noam Chomsky

Terérizmin incelenmesinde tutulacak iki yol vardir. Konuyu
ciddiye alan dogru bir yaklasim ya da ter6rizm kavraminn bir
gli¢ dizgesinin hizmetinde kullanilacak bir silah oldugunu kur-
gulayan propagandact bir yaklasim. Her ikisinde de nasil yol ali-
nacag bellidir. Dogru yaklagim yolunu tutarsak, neyin terbrizm
oldugunu belirlemekle ise koyuluruz. Sonra goriingliniin Or-
neklerini —ciddiysek belli basgldar: tizerinde yogunlasarak— a-
ragturir, nedenler, careler saptamaya caligiriz. Propagandact yak-
lasimsa farkh bir yol buyurur. Terdrizmin sorumlusunun res-
men belirlenmis belli bir diisman oldugu savindan yola ¢ikariz.
Sonra terorist eylemleri, ancak bu eylemlerin (kabul edilebilir
olsun ya da olmasin) istenen kaynaga yiiklenebildigi durumlar-
da, “terorist” diye niteleriz; yoksa bunlar gérmezden gelinmelli,
ortbas edilmeli ya da “misilleme”, “¢zsavunu” diye adlandirilma-
lidur.

Propagandaci yaklasimin genel olarak hiikiimetlerce, bir de
totaliter devletlerdeki hiikiimet aygitlarinca benimsenmesi pek
saswrtict degil. Asil ilgi ¢ekici olani, en ince ayrintisina dek belge-
lendigi gibi, ayn1 durumun Bauli sanayi demokrasilerindeki ile-
tigim araglan ile bilim cevreleri icin de buylik oranda gecerli
olmasidir.' “Kabul etmeliyiz ki” diye belirtiyor Michael Stohl,

! Diger kaynaklarin yant sira, su yaymnlara bakiniz: Edward S. Herman, The Real
Terror Network (South End, 1982); Herman ile Frank Brodhead, The Rise
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“uylagim geregi —bunun yalnizca uylagima dayalt oldugu vurgu-
lanmalidir— biiyiik giiclerin zor kullanimu ile zor kullanma teh-
didi bir terorizm bicimi diye degil, olaganlikla baskici bir diplo-
masi diye betimlenir”, oysa bu genelde, “biyiik giicler de s6z
konusu taktigin tipkisini glitmeseydi terorist emeller diye betim-
lenecek bir dogrultuda siddet tehdidini, ¢cokca da kullanimint”
icerir.2 Buna tek bir 6zelligin eklenmesi gerek: “Biiyiik giicler”
sOzi, yaninda yer alinan devletlerle sinirli olmalidir; sorgulanan
bu Batili uylasimlarda Sovyetler Birligi boyle bir retorik yeterlige
layik gortlmedigi gibi, en sudan kanitlarla suglanip mahkum e-
dilir.

Terorizm baslica kamusal sorunlardan biri durumuna 1980°-
lerde geldi. Reagan yonetimi, bagkanin “terérizm musibeti” de-
digi, (Dusisleri Bakani George Shultz’a gére) “modern ¢agda bar-
barliga bir doniis” olarak “uygarhigin yoldan cikmus karsitla-
ri”nca yayian vebanin kokiine kibrit suyu ekmeye kendini ada-
digin1 duyurarak isbast yapti. Kampanya sirasinda bu vebanin 6-
zellikle 6liimciil bir tiiri tGizerinde duruldu: devlet giidimli u-
luslararast terorizm. Ana sav bunun sorumlulugunu, 7he Terror
Netrwork adl1 kitab1 biiyiik 6vgii toplayan, Amerikan yonetiminin

and Fall of the Bulgarian Connection (Sheridan Square Publications, 1986);
Noam Chomsky, Pirates and Emperors (Claremont, 1986; Amana, 1988);
Alexander George, “The Discipline of Terrorology”, {bu kitaptaki “Terorbilim
Anabilim Dalt” adh yazi1}. Bir de Noam Chomsky, Necessary Hllusions (South
End, 1989, s. 278 ile sonrasi) icinde, Walter Laqueur’tin The Age of Terrorism
(Little, Brown and Co., 1987) kitabinin tartigtlmastna. Burada andmayan kay-
naklar icin bu kitaba bakintz.

2 Robert Q. Slater ile Michael Stohl, Current Perspectives on Internatinoal
Terrorism (Macmillan, 1988) iginde “States, Terrorism and State Terrorism”.
Stohl su sonuca variyor: “Terdrist, baskici diplomasi bakimindan... ABD U-
¢lincii Diinya’da Sovyetler Birligi’nden ¢ok daha etkindir”. Diger ¢aligmalar da
benzer bir Oriinti sergiler. Il. Diinya Savasi’ndan bu yana yiirtitiilen askeri ¢a-
tigmalara iliskin degerlendirmesinde Ruth Sivard, bu catigmalarin yiizde
95’inin Ugiincii Diinya’da yer aldigini, ¢ogu 6rnekte dig gliclerin de ise karig-
tigim, “bu Karigmalarin “yiizde 79'undan Batidi devletlerin, ylizde 6’sindan ise
komiinist devletlerin sorumlu oldugunu” bulgular; World Military and Social
Expenditures 1981 (World Priorities, 1981), s. 8.
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Incil'i, yeni ter6rbilim disiplininin kurucu belgesi haline gelen
Claire Sterling’in sozleriyle, Sovyet temelli, “demokratik Bau
toplumunu istikrarsizlagtirmay: amaglayan diinya ¢apinda bir te-
ror ag1"na yiktt. Yapitin terorizmin “neredeyse salt demokratik
ya da gOrece demokratik toplumlar’da ortaya gikugi (Walter
Laqueur) konusunda “yeter kanit” saglayarak vebanin kaynaklari
Uzerine kugkuya yer birakmadig: diisintildi. Kitabin bes para
etmez bir propaganda brosiirii oldugu ¢ok ge¢meden agiga gkt
ama sav el degmeden korundu, haberciligin, yorumculugun,
bilginligin ana akimina egemen olmay siirdiirdi.

1980’lerin ortalarina gelindiginde uluslararasi terérizme gos-
terilen ilgi tam bir cinnet halini aldu. Ortadogu ile Akdeniz’deki
terdr AP’nin yaptigi bir yoklamada gazetelerin bas yazarlarinca
1985’in yildiz 6ykiisii secildi, bir y1l sonra ise Avrupa kentlerini
saran Arap teréristlerin korkusuyla Amerikalilar ayagint kesince
Avrupa turizm sanayi biyiik darbe yedi. Sonra veba hiz kesti; o-
nayh yoruma bakilirsa, kovboyun sogukkanli cesareti canavar
dize getirmisti.

Dogru yaklasima gegersek; oncelikle terdrizm kavramint ta-
nmumlaniz, sonra da bunun uygulamasint inceler, takkeleri di-
sliirmeye bakariz. Bakalim bu yol bizi nereye glkaracak?

1 TerOrizm Kavrami

Siyasal séylemin kavramlarn agik segiklik timsali sayilmaz ama
neyin terdrizm oldugu iistiinde genel bir anlasma vardir. Bir
baglangic noktast olsun diye resmi Amerika Birlesik Devletleri
Yasast’'m ele alalim:
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“Terdr eylemi”; (A) Birlesik Devletler’in ya da herhangi bir Eya-
let’in ceza yasalarinu cigneyen ya da Birlesik Devletler'in ya da
herhangi bir eyaletin yargilama alam icinde iglendiginde ceza
gerektirecek ihlal olugturan bir siddet eylemi ya da insan yagsam
icin tehlike olusturan bir eylem igeren bir etkinlik; (B) (i) sivil
bir niifusa gézdag: verme ya da baski yapma; (ii) gdzdagt ya da
baski yoluyla bir hiikkiimetin siyasetini etkileme; ya da (iii) sui-
kast ya da adam kagirma yoluyla bir hiikiimetin davranisina etki
etme amacin gittiigi ortaya gxkaﬁ bir etkinlik demektir.?

Kavramin sinirlart tam olarak cizilmemis. ilkin, uluslararas:
terorizm ile saldirganlik arasindaki sinir her zaman belli degil-
dir. Bu belirsizligin Birlesik Devletler ile yanasmalarina nasil ya-
radigina bakalim: Herhangi bir uluslararas: siddet eylemi soz
konusu oldugunda saldirganlik suclamasini yadsiyorlarsa, eyle-
mi daha ufak captaki teror sucu kapsaminda degerlendirecegiz.
Tero6rizm ile simdi deginecegimiz misilleme ya da mesru direnis
arasindaki ayrim tizerinde de anlagsmazlik vardir.

ABD kaynaklart daha 6zli “terOrizm” tanumlart da verir. ABD
Ordusu’nun hazirladigy, terOrizme karst koymay ele alan bir el
kitabinda ter6rizm “dogaca siyasal, dinsel ya da ideolojik hedef-
lere ulagsmayi amaclayan, 6nceden tasarlanmus siddet kullantmi
ya da tehdidi” diye tamimlanir. “Bu gézdag: vermekle, zorlamay-
la ya da korku asilamakla yapilir.” Bundan daha bayag: bir nite-
leme Pentagon’ca yaptiridmis bir calismada, iinli ter6rbilimci
Robert Kupperman’in “siyasal ereklere olanakiari timden kul-
lanmadan ulagsmak™ igin zor kullanimindan ya da tehdidinden

sOz etmesidir.

United States Code Congressional and Administrative News, 98. Kongre, Ikin-
ci Oturum, 1984, 19 Ekim, 2. cilt; par. 3077, 98 STAT. 2707 (West Publishing
Co., 1984).

US Army Operational Concept for Terrorism Counteraction (TRADOC
Pamphlet, No. 525-37, 1984); Robert Kupperman Associates, Low lIntensity
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Ne var ki Kupperman terorizmi degil, Reagan y6netiminin a-
na Ogretilerinden birini, diigiik yogunluklu catigmay: (DYQ) tar-
tusryor. Bu betimlemenin gosterdigi, varolan uygulamanin da
dogruladigs tizere DYC’nin —upk: 6nceli olan “kontrgerilla” gi-
bi— devlet giidimlii uluslararas: terdrizm yerine bagvurulan,
diyecegim, savas sayilabilecek bir saldirganlik diizeyine erisme-
yen zor kullammina dayanmak icin uydurulan bir hiisniitabir-
den baska bir sey olmadigina dikkat edelim.

Alisageldik 6gretisel sapmalar bir yana, bu nokta bilimsel ¢a-
ligmalarda da kabul gériir. Onde gelen Israilli bir uzmanin ileri
sirdiigiine gore “devlet destekli terdrizm, devletlerin eylemle-
rinden sorumlu tutulmadan ‘savasg’a tutugsmay: uygun gordiikle-
rinde giristikleri bir disik yogunluklu c¢atisma bigimidir”
(Profesér Yonah Alexander).’ Alexander “FKO’niin Nikaragua’ya
sagladigi... kapsamli bir egitim izlencesi” gibi 6rnekler sunarak
dikkatini Kremlin’in Bat’y1 “tageron gruplar” araciligiyla istikrar-
sizlastirma oyunuyla sinurlt tutar. Bu kavrayisa gore “Moskova ile
Ozel bir iliski sﬁrdﬁregelen'FKC")” Sovyetler Birligi’'nde terdrizm
tizerine edindigi “uzmanlagma egitimi’ni Nikaragua'ya aktar-
makla Sovyet efendisine hizmet eder, boylece Nikaragua da Bir-
lesik Devletler ile onun ¢ikarlarina karsi1 DYC yiiriitebilmektedir.
Alexander “Dogu Bloku’nun ictenliginin sinanmasi zorunlulu-
gunu” karsilama yollari da 6nerir; “ABD ile baglasiklarint tero-
rizmle iliskilendiren propaganda kampanyalarina son vermeye
istekli olduklarini gdstermek” gibi.

Orneklerin ortaya koydugu gibi, 6gretinin namusu korundu-
gu siirece, kardeslige fitne sokacak denli ayriks: bir disiince ti-
retmek icin dogurgan bir diis giicii gerekiyordu.

Conflict, 30 Temmuz 1983. Her iki kaynak da, Michael Klare ile Peter

Kornbluh'un yayima hazirladiklars Low Intensity Warfare (Pantheon, 1988) i-

cinde anihyor, s. 69, 147. Kupperman'dan burada alintilanan, Szellikle “zor

tehditi”nden sozediyor; ama dogrudan dogruya zor kullanimi da kastediliyor.
3 Jerusalem Post (4 Agustos 1988).
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2 Terorizm ile Siyasal Kiiltiir

Diinyada ¢ok sayida terorist devlet var ama uluslararas: ter6-
rizme resmen, hem de rakiplerini utandiracak 6lgiide baglidigry-
la Birlesik Devletler apayn bir yer tutuyor. Diyelim iran, Batili
hiikiimetlerle iletisim araclarimin hakli olarak ilan ettikleri gibi,
elbette terorist bir devlettir. iran’in uluslararast terérizme bili-
nen baslica katkist iran-Kontra sorusturmalart sirasinda ortaya
ciktt: fran’in belki de bilip bilmeden, ABD taseronlarinin Nika-
ragua’da ylriittigl savaga karigmushigs. iran’in ABD giidiimli u-
luslararast terérizmdeki parmagmn Iran terériiniin hararetle
kinandi@1 bir sirada sergilenmis olmasina karsin, ABD’ye iliskin
bu olgu kabul edilemez, dolayisiyla gbrmezden gelinir.

Aymi sorusturmalar Reagan Ogretisi ile birlikte ABD’nin ulus-
lararas1 terérizmde yeni yollara hiz verdigini ortaya ¢ikardi. Bazi
devletler yurtdisinda siddet eylemleri gerceklestirmek icin tek
tek teroristler ya da suclular goérevlendirir. Ancak Reagan do-
neminde ABD daha ileri giderek yar1 6zel bir uluslararas: tero-
rist aginin yani sira bir de bu agin terorist eylemlerini parasal
yonden desteklemek, uygulamaya koymak tizere bir Yana§ma,
vparah asker devietler —Tayvan, Giiney Kore, Israil, Suudi Ara-
bistan ile digerleri— safi kurdu. Uluslararasi terérizmdeki bu ge-
lisme veba uzerine en ¢ok yaygara koparildigt dénemde agiga
¢tkti ama irdelemenin, tartismanin i¢inde yer almadi.

ABD’nin uluslararasi ter6rizmle baglantist ince ayrintilar ser-
giler. Nitekim Nikaragua'ya saldiran taseron gilicler “yumugak
hedefler”e, yani gilicbela savunulan sivil hedeflere saldirmalan
icin CIA’li, Pentagon’lu komutanlarinca yonetildi. Disisleri Ba-
kanlig Ozellikle tarnm kooperatiflerine yonelik saldun yetkisi
vermisti —eylemci Ebu Nidal oldugunda bunu kuskusuz nefret-
le kinariz. Kitle iletigsimi gilivercinleri bu durumu basindan so-
nuna onayladilar. Ana akimdaki yorumculugun liberal ucunda
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yer alan, New Republicin basyazari Michael Kinsley tarim koo-
peratiflerine yonelik terdrist saldirilar konusunda Disisleri Ba-
kanlig’nin gerekcelerini yadsimakta aceleci davranmamamiz ge-
rektigini ileri stirdi: “Akilct bir siyaset zarar-yarar ¢Oziimlemesi
sinavindan” yani “dokiilecek kanin, ¢ekilecek stkintinin orani bir
yana, demokrasinin diger tiirli dogmasi olasiliginin” ¢éziimlen-
digi sinavdan ge¢cmek zorundadir. Anlasilan, ABD seckinlerinin
bu ¢oziimlemeyi yiirtitmeye, kendi sinavlarindan gegerse tasari-
nun takipgisi olmaya haklar1 vardir.® .

Kontralara mihimmat gotiiren bir ugak 1986 Ekiminde igin-
deki Amerikal bir paral askerle birlikte diigtiriliince, CIA’in ta-
geron giliclere yasadist yoldan mithimmat uguslarinin tanitkligim
Ortbas etmek olanaksizlasti. Bunu, dikkatleri boyle konulara ge-
ken Iran-Kontra durugmalar izledi. Durugmalarin bitmesinden
birka¢ giin sonra Orta Amerika ulkelerinin bagkanlari Esqui-
pulas II barig anlagmasini imzaladilar. ABD ise bu anlasmay: bir
an 6nce bozmak tlzere kollar sivadi. Anlasma bir etmeni, yani
“bastbozuk giiclere ya da ayaklanma hareketlerine bolgedeki ya
da bolge disindaki” hiikiimetlerce saglanan her tiirli yardimin
ortadan kaldirilmasin “bolgede istikrarli, kalict bir barisa ula-
silmasinin vazgegilmez bir 6gesi” diye niteledi. ABD’nin buna
yamti Nikaragua’daki yumusak hedeflere saldirilara hiz vermek
oldu. Washington’un el altuindan yuriittiigii harekatlara duyulan
ofkenin doruga ¢kt sirada Kongre ile iletisim araglari, vicdan-
lannin sesini dinleyerek, CIA’in giinde birkac keze varan mi-
himmat uguslarindaki ani artisa gozlerini kapadi, Beyaz Saray’in
istenmeyen uzlagmalari baltalama izlencesiyle igbirligini stirduir-
dii. Bu izlence en sonunda 1988 Ocaginda amacina ulasti; yine
de Esquipulas IT'yi izleyen, Orta Amerika ulkelerinin devlet bag-

¢ Bakiniz: Noam Chomsky, The Culture of Terrorism (South End, 1988), s. 43,
77.
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kanlarinca 1989 Subatinda imzalanan anlagmayt bozmak igin
baska adimlar gererekliydi.’

Taseron giigler icin mithimmat ile kesif uguslart arttikga, ta-
sarlandig1 gibi siddet ile terdr de artt. Bu da biiyiik Olglide
gormezden gelindi ama nasil olduysa bir gobndermeye rastlana-
bilir. Ekim 1987’de Los Angeles Times'da sbyle bir haber yer ali-
yordu: “Batili askeri uzmanlar kontralarin agir bir ¢carpismadan
kacinmaya calisirken ellerine yakin zamanda hava yoluyla gec-
misg tonlarca silaht zulaladiklarint séyliiyor... Bu arada,... ¢ok sa-
yida milisle brlikte bir yaslt kadinla daha bir yasindaki torunu-
nun da bir safak bombardimaninda yasamini vyitirdigi... La
Patriota tarim kooperatifi gibi kolay hitkiimet hedeflerine y6ne-
lik saldirilarini yogunlastirmis durumdalar”. Dikkate deger bu-
lunmayan yiginla 6rnek arasindan rastgele birini ele alirsak, 21
Kasim 1987’de 150 Kontra, Rio San Juan’in giiney kirsalindaki
iki k6éye 88 mm.lik havanlarla, roketatarlarla saldirarak alt1 co-
cuk ile alt1 yetigkinin 6liimiine, 30 kisinin de yaralanmasina yol
actilar. Silahlanmay: yadstyan eylem karsit1 dincilerin kooperatif-
leri bile ABD’nin terorist giiclerince yok edildi. El Salvador’da
da, ordu kooperatiflere saldirarak uyelerini 6ldiirdi, kagirds,
onlara teceviiz etti.®

Uluslararas: Adalet Divan’nin Birlesik Devletler’i “hukukdis:
giic kullanmak”, yasadis1 bir iktisadi savag yiiriitmekle suclayan
Haziran 1986 tarihli karari “dliisman bir mahkeme”nin (New

Son derece bagartyla uygulanan bu yikum isiyle ilgili ayrinular icin bakiniz:
Chomsky, Culture of Terrorism ile Necessary Illusions. Beyaz Saray ile Kong-
re’deki giivercinlerin iletisim araglaniyla igbirligi ederek Subat 1989 tarihli
Esquipulas IV uzlagmalarini aninda devre dist birakmalariyla ilgili olarak baki-
niz: Chomsky, “The Tasks Ahead: I”, Z magazine (Mayis 1989).

8 Richard Boudreaux ile Marjorie Miller, Los Angeles Times (5 Ekim 1988);
Associated Press, 21 Kasim 1987; Witness for Peace, Civilian Victims of the US
Contra War (Subat-Temmuz 1987), s. 5. Americas Watch, The Civilian Toll
1986-1987 (30 Agustos 1987); Americas Watch Petition to US Trade Repre-
sentative (29 Mayis 1987).
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York Times) ilgisiz bir aciklamas: diye bir kenara atildi. ABD’nin
biittin devletleri uluslararasi hukuka uymaya ¢agiran bir Giiven-
lik Konseyi kararini veto etmesi ile Genel Kurul’un ayni sonuca
yonelik kararlarina (1986’da israil ve El Salvadorla, 1987'de
yalniz Israil ile birlikte) karst oy kullanmasi hemen hic dikkat
cekmedi. Gortlinigse gore kilavuz ilke sOyle: ABD yasa tamimaz
bir terorist devlettir ve diinya ne distiniirse diiglinstin, uluslara-
rast kuruluslar ne derse desin, bu dogrudur, hak¢adir.

Buradan cikan dogal bir sonug, hicbir devletin kendini ABD
saldinisina karst savunma hakki olmadigs 6gretisidir. Bu hariku-
lade 6gretinin ne denli genis kabul gordiigii, Reagan ydnetimi-
nin propaganda, kiskirtma dairesi Nikaragua’nmin ava jetleri e-
dinme tasanlanna iligkin donemsel Gykiiler yaydikga ortaya ¢ik-
t1. Iletigim araglari bu yanlis bilgilendirmeyi arastirip sorustur-
madan yuttugu igin baz: elestirilere hedef oldu ama daha 6nem-
li bir olgu g6z ardi edilmisti: Nikaragua s6z konusu oldugunda,
bu tiir bir davranusin hicbir bicimde kabul edilemeyecegine ilis-
kin genel anlasma. Dikkatleri 1984 Nikaragua secimlerinden
baska yone cekmek icin boyle bir masal uyduruldugunda,
Massachusetts Senat6rii Paul Tsongas, 6nde gelen diger giiver-
cinlerin de destegiyle, Nikaragua’'nin 1950’lerden kalma eski
piiskii MiG’ler almasi durumunda ABD’nin bu iilkeyi bombala-
mak zorunda kalacag: uyarisinda bulundu, ¢iinkii “bu ugaklar
Birlesik Devletler’i de vurabilir nitelikteydi”, dolayisiyla ABD’nin
givenligi icin tehdit olusturuyorfardt —bu durum, diyelim,
ABD’nin Tiirkiye'deki teyakkuz halindeki niikleer fiizelerinden
farklidir ¢linkii bunlar yalnizca savunma amagli olduklarindan
SSCB’ye yonelik tehdit olusturmazlar.® Séz konusu avc jetleri-
nin Nikaragua’ya, CIA’in taseron ABD giiclerini savas alaninda

® Boston Globe (9 Kasim 1984). Gazete, Demokrat giivercin Christopher
Dodd’un benzer yorumlarim da aktariyor.
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tutmak icin gerekli miihimmat uguslarindan, yumusak hedefleri
guvenle vurabilmeleri icin onlara Nikaragua birliklerinin konus-
lanist izerine son dakika bilgileri saglayan dizenli kesif ugusla-
rindan topraklarint koruma olanag verebilecegi anlasiimaktadir.
Anlastlmakta ama buna hemen hi¢ deginilmemektedir.'” Gorii-
nen o ki kitle iletisiminin ana akimindan bir kimse de cikip,
ABD “Sovyet destekli Sandinistalar”in korkusundan sinip kala-
lim diye baglasiklarina askeri yardimi 6nleme konusunda baski
yapmasa Nikaragua’nin MiG’ler yerine Fransiz ucaklarini mem-
nuniyetle kabul edebilecegi malum sirrint dile getirmedi.

Ayni konu 1988 Agustosunda, kongre givercinlerinin
“Nikaragua Direnisine Yardim”la ilgili Byrd Yasa Degisikligi'ni
coskuyla destekledikleri sirada da giindeme geldi. Bundan g
glin once Kontralar Mission of Peace adli bir yolcu teknesine
saldirarak aralarinda ABD’li bir din heyetine baskanlik eden
New Jerseyli bir Baptist papazin da bulundugu ttima sivil iki ki-
siyi oldirtip yirmi yedisini yaralamuslardi. Senato’daki Byrd Yasa
Degisikligi gdriismesinde bu olayin s6zi bile edilmedi. Kongre
guvercinleri ise tam tersine, Nikaragua ordusu boyle terérist ca-
navarliklar1 yapanlara karst “bir kigkirtma olmadan askeri bir
saldiri”da ya da “baska bir digmanca eylem”de bulunacak olur-
sa, Kongre’nin buna Kontralara resmi askeri yardim: yeniden
baglatarak etkili, hakh bir karsilik verecegi uyarisinda bulundu-
lar. iletisim araglarinin mangetleri ile diger yorumlar bu tutum-
da bir tuhaflik ya da alisagelmedik bir yan bulmad:.

ileti aciktir: ABD’nin terdrist saldirilarina karst kimsenin
kendini savunma hakki yoktur. ABD, hak geregi bir tertrist dev-
lettir. Bu da sorgulanamaz bir 6gretidir.

19 ABD’deki belli baslt yayin organlan arasinda Sandinistalara belki de en az kar-
st olan liberal Boston Globe'un bir arastirmasi, Niuaragua’'nin “CIA glidiimla
Kontralarin saldirlacim piskiirtmek, mihimmat uguslarint durdurmak ya da
engellemek igin” hava giiciine gereksinim duydugu gergegine yalnizca bir
basyazida deginildigini ortaya koydu (9 Kasim 1986).
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Buna gore, boyun egmeyen bir halki boyun egdirmek igin
terorist bir tageron ordu 6rgiitlemek mesru bir istir. Sag kanat-
tan Jeane Kirkpatrick, “bagka bir ulusun islerine zor kullanarak
karigma”min ne “yapilamaz” ne de “ahlak dig1” bir is oldugunu
acikladi"' —bu yalnizca yasadisidir, suctur; ¢yle ki Nurem-
berg’de, Tokyo’da insanlar “utku kazananin adaleti” olmadig:
yollu cazgirliklarla asildiar, ¢linkii Hakim Robert Jackson’in be-
lirttigi gibi, “belli eylemlerin, anlagmalarin ¢ignenmesi sugsa,
bunlar ister ABD ister Almanya yapsin yine suctur. Bize karst
basvurulmasint istemedigimiz bir cezai davranis hikkmiint bas-
kalarina kars1 koymaya hazir degiliz”.'? Bu tiir diigiincelere karst
¢ikan Irving Kristol, “uluslararasi hukuka dayali bu savin inandi-
riciliktan tiimiiyle yoksun oldugunu” belirtmektedir. “Biiylik bir
glciin daha kicik bir ulusun igislerine genellikle karigmamasi
gerektigi” dogru olmakla birlikte, “bir bagka biyiik devlet bu
kuralt daha 6nce delmigse” ilke ciiriir. Silah ile teknisyen sagla-
mak yoluyla “Sovyetler Birligi’'nin Nikaragua’ya gerek askeri ge-
rekse sivil alanlarda miidahale ettigi su gotiirmez” oldugundan,
ABD’nin de taseron ordusunu Nikaragua'nin iizerine salmaya
hakkt vardir. Ayni sava dayanarak, Sovyetler Birligi'nin de
(kendisi icin Nikaragua’'nin Birlegik Devletler icin olusturdugu-
nun ¢ok Otesinde bir giivenlik tehdidi olusturan) Turkiye’ye ya
da Danimarka’ya saldirma hakk: sabittir, zira ABD’nin bu ilkele-
ri destekledigi ve eger SSCB, Kristol'iin mantiginca taninan sal-
dirganlik hakkini kullanacak olsa ¢ok daha fazla destekleyecegi
“su gbtarmez” dir.

Ne var ki Kristol, Birlesik Devletler’in zor kullanarak karisma
hakkiyla ilgili olarak bagka bir yerde s6ziinii ettigi yasamsal bir
ayrimu igin igine sokarak bu sava da kars: gikabilir. “Onemsiz in-

" Jeane Kirkpatrick, “US Security and Latin America”, Commentary (Ocak 1981),
s. 29.

12 Aktaran, Stohl, “States, Terrorism and State Terrorism”.
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sanlar gibi, énemsiz uluslar da énemli olduklari kuruntusuna
kapilabilirler”. Boyle bir durumda bu kuruntunun kafalarindan
zorla kazinmas: gerekir. “Gercekte, ‘gambot diplomasisi’ glinleri
sona ermemistir... Polis arabalar vatanin dirligi-igin ne denli zo-
runluysa gambotlar da uluslararas: diizen igin o denli zorunlu-
dur”. Dolaystyla, ABD'ye Nikaragua’ya, Onemsiz bir ulusa kars:
zor kullanma hakk: taninmaktadir, oysa Tiirkiye ya da Danimar-
ka 6rneginde SSCB bu haktan yoksundur."

ABD giidiimli uluslararas: terdrizme verilen ezici onay, sec-
kinlerin Kontra savasina yonelik genis karst cikistyla gézden ka-
cirtlmamalidir. 1986’ya gelindiginde, yoklamalar “6nderler”in
yiizde 80’inin Kontralara yardim edilmesine kars: ¢iktigint gos-
teriyor, Kongre ile iletisim araclarinda yardim izlencesi konu-
sunda atesli tartismalar yasanityordu. Ancak asil énemlisi tartis-
ma konumlarina dikkat etmektir. Muhalif ucgta, New York
Times'tan Tom Wicker “Bay Reagan’in [Kontralari] destekleme
siyaseti acik bir basarisizliktir” diyordu, bu yiizden, “Nika-
ragua’nin  komsularinca dayaulacak, tizerinde bir bicimde
uzlasilmig bolgesel bir diizenlemeye razi olmaliyiz” —elbette,
kendi halklarini katletmekten baslanni kaldirabilirlerse; zaten
bu da s6z konusu terdr devletlerinin, onlan uzaktan hicbir yap-
turimin adamakaills islemedigi serseri Sandinistalara bolgesel yap-
unmlar dayatma gorevinden alikoymayan bir ozelligidir. Was-
hingron Posfun aymi distinceleri dile getiren kose yazarlan,
Kontralari, “kusurlu bir aygit” diye gériiyordu; Oyleyse “Nikara-
gua’yl yeniden bir Orta Amerika kalibina oturtmak”, “bolgesel
bir 6l¢iit”, Washington'un teror devletleri Slciitinde “kabul edi-
lir bir davranis” diizenlemek icin baska araclar ardina dismek
zorunlulugu vardir. Onde gelen giivercinlerden Senato Gogun-

3 Irving Kristol, “Why a Debate Over Contra Aid?”, Wall Street Journal (11 Nisan
1986); Kristol, “Where Have All the Gunboats Gone?", Wall Street Journal (13
Aralik 1973).
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luk Partisi grup bagkan: Alan Cranston, (gercekler ne olursa ol-
sun, Ogreti geregi ABD’nin amaci olan) “Nikaragua’da demokra-
siye... ulagmak icin Kontralarin acinacak olgiide yetersiz oldu-
gunu” kabul etti. Dolayistyla Managua’daki “paylanasi” hiikiime-
ti “yalitmak”, “kendi suyunda glirimeye birakmak” icin ABD’nin
bagka yollar bulmasi gerekmektedir. Ama Washington’un eli
kanlt yanagmalar: asla béyle bir dille kinanmamugtir.'

Kisacast, Michael Kinsley’in “duyarls siyaset”inin temel kosul-
larindan pek az bir sapma var. Sorunlar ilkeyle degil verimlilikle
ilintilidir. Uygun gordiagiinde, devletin zor kullanma hakk: var-
dir.

Uluslararas: terérizme basvurmanin ardindaki giidilenim ic-
tenlikle actklanmistir. Yonetimin st diizey gorevlileri Nikaragu-
a'ya saldirmaktaki amacin “[Sandinistalar1] kit kaynaklari top-
lumsal izlencelerden bagka yere, savasa kaydirmak zorunda bi-
rakmak” oldugunu dile getirdiler. Yonetimin de onayladig 1981
tarihli CIA izlencesinin temel dirtisii buydu. Eski CIA ¢6ziim-
lemecisi David MacMichael’in Uluslararast Adelet Divanr'ndaki
tanikliginda ana hatlartyla belirttigi gibi, bu izlence sunu kendi-
ne amag edinmisti: Tageron orduyu kullanarak “Nikaragua giic-
lerini sinir 6tesi saldirilarda bulunmaya kiskirtmak, béylelikle de
Nikaragua’'nin saldirgan dogasinin sergilenmesini saglamak”,
Nikaragua Hikimeti'ni “karsitlarini tutuklayarak Nikaragua’daki
sivil 6zgurlikleri kisitlamaya, hiikkiimetin iddia edilen ickin tota-
liter dogasint sergilemeye” zorlayip “boylece ulkedeki yerel ayri-
liklar1 artirmak”, darmadagin olmus iktisad: giicten distirmek.
CIA’in devasa destek harekatina Kongre’ce 1988 Subatinda ku-
ramsal olarak son verilmesinin (—dillendirilen goériis bunu ka-
bullenmez ama— tageron giiclerin de yerli gerillalarla hemen
hicbir benzerlik gostermediklerini acik edercesine sirra kadem
basmasinin) ardindan, Nikaragua’'da terorist bir gic bulundur-

" Bakinuz: Chomsky, Necessary Illusions, s. 60.
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ma stratejisini tartisan bir Savurima Bakanli@ gorevlisi bunu
soyle acikliyordu:

Bu iki bin ¢etin ceviz adam Nikaragua hiikiimetinin lzerinde
bir dl¢iide baskt kurabilir, onu iktisadi kaynaklarini ordu icin
kullanmaya zorlayabilir, iktisadi sorunlarini ¢6zmekten alikoya-
bilirdi —bu da bir artidir elbet... Sandinista diizenini sikistiran,
bu diizenin demokrasiden yoksunluguna dikkati ¢eken, San-
dinistalar: iktisadi sorunlarinn ¢6zmekten alikoyan her sey bir
artidir.

Carter yonetiminin Amerika tilkeleriyle iliskilerden sorumlu Di-
sisleri Bakan Yardimcist Viron Vaky terorist saldirinin baglica sa-
vinin “uzun bir yipratma savasiun dizeni zayiflatacagi, baskici
uygulamalari kokten sertlestirmeye itecegi, huzursuz Nikaragua
halkindan da yeterli destegi alacagi, boylelikle diizenin bir halk
ayaklanmasiyla er geg devrilecegi, i¢ darbeler yoluyla ya da 6n-
derlikteki boliinmelerle kendi kendine yikilacag: ya da kurtara-
bildigini kurtarmak icin tiimden teslim olacag” disincesine
dayandi@ini belirtmisti. Bir giivercin olarak Vaky, bunu “sakat”
ama hicbir bicimde yanlis sayillamayacak bir kavrayis diye go-
riir. "

1980’lerin en o6nemli doneklerinden birinden, nom de
guerre'i [takma adi] “Mercenario” olan, ana kontra giliciiniin
(FDN) haber alma sefi Horacio Arce’den 6grendigimize gore, te-
rérist giicler verilen emirleri eksiksiz anlamaktadirlar; “demok-
ratlar” ile “6zgirlik savascilari”’nin s6zleri ise i¢ tiketime yone-
liktir. Beyaz Saray ile iletisim araglari Sandinista doneklerini
sevkle kullanirlar, Kontralar mansetlerden genellikle inmezler.
Ancak, Kontra déneklerine gelindiginde isin rengi degisir, 6zel-

'5 Julia Preston, Boston Globe (9 Subat 1986); MacMichael, bakiniz: Chomsky,
Culture of Terrorism;, Doyle McManus, Los Angeles Times (28 Mayss 1988);
Vaky, bakiniz: Chomsky, Necessary Illlusions.
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likle de anlatacak sevimsiz Gykiileri varsa. Arce 1988 sonlarinda
taraf degistirdiginde ABD’de gormezden gelindi. Aftan yarar-
lanmak tizere Managua’ya dénmeden 6nce Meksika’da kendisiy-
le yapilan sOylesilerde Arce, Birlesik Devletler’in giineyinde yer
alan bir hava kuvvetleri tissiinde gordiigi yasadist egitimi betim-
ledi, Tegucigalpa’daki ABD Elciligi’'nde bir YARDIM kurulusu a-
d: altinda Kontralara destek saglayan CIA gorevlilerini ad vere-
rek acgikladi, Honduras ordusunun askeri Kontra etkinlikleri icin
nasil istihbarat ile destek sagladigini kabaca anlatti; taseron giic-
lerin icine dastiigli muazzam ciirimeyi, silahlarini Honduras si-
lah pazarinda sauslarini, derken bu silahlarin oradan El Salva-
dorlu gerillalarin eline gegisini tartisti. Sonra da su acitklamada
bulundu: “Bir stirii okula, saglik merkezine falan saldirdik. Bu-
nu Nikaragua hitkiimeti koyliilere toplumsal hizmet gétiireme-
sin, tasarilarini gerceklestiremesin diye yapryorduk... disiince
buydu”. ABD egitiminin basarisi bu kanitla fazla fazla dogrulani-
yor.'¢

Eski CIA yoOneticisi Stansfield Turnerin 1985 Nisaninda
Kongre’de verdigi ifadede belirttigi gibi, kontra savast kolaylikla
“devlet destekli terdrizm” sayilabilir. Ama bunun dogrudan dog-
ruyu saldirganlik diye adlandirilmasi gerektigi de 6ne siriilebi-
lir. Uluslararasi Adalet Divami’'nin 1986’daki kararinin Onemi
belki de bundan ileri geliyor. Ama biz, terérizm konusundaki
kuskulart ABD’ye yontmay1, yani Nikaragua'ya yonelik eylemle-
rini uluslararas: terérizm siniflandirmas: icinde ele almay: siir-
direlim.

16 Agy., s. 204-205.
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- 3 1980’lerde Uluslararasi Terorizm

1980’li yilarda uluslararas: terdrizmin baglica alant Orta A-
merika olmustur. Nikaragua’da ABD’nin tagseron giicleri arkala-
rinda bir y1gin cinayet, igkence, tecaviiz, sakat insan, adam ka-
¢irma, ytkim biraktlar ama bunun Oniine gecildi ¢linkii sivillerin
de kendilerini savunacak bir ordusu vardi. ABD yanasmas: dev-
letlerde buna benzer sorunlar bag gostermedi; buralarda sivil
halka saldiran baslica terorist gii¢ bizzat ordu ile devletin diger
guvenlik giicleridir. El Salvador’da, Bagpiskopos Rivera y Da-
mas’in harekatlara hiz verilmesinden hemen sonra, 1980 E-
kim’inde “savunmasiz sivil halka kars: bir yok etme, soykirim sa-
vast” diye betimledigi saldirilarda onbinlerce insan katledildi.
“Halki ezmekten, El Salvador oligarsisinin ¢ikarlarini savunmak-
tan baska sey bilmeyen” silahli gliclere yardim gondermemesi i-
¢cin Baskan Carter’a bosuna yalvaran Bagpiskopos Oscar Ro-
mero’nun suikaste kurban gitmeden hemen 6nce uyardig: gibi,
bu devlet terérii uygulamas: “kendi temel insan haklarim sa-
vunmanin savasimini veren halkin érgiitlerini ortadan kaldirma-
y1” amagladr.'” Halka yonelik saldirilardaki yabanilligin iyiden i-
yiye katmerlendigi Reagan yonetimi sirasinda bu hedeflere bii-
yiik oranda ulasildi. ABD’nin kendi ¢ikarlarina zarar verebilecek
bir istila hareketine siiriiklenebilecegi goruldigitinde seckin cev-
relerde biraz kaygili, buna karst ¢ikan bir hava esiyordu ama
halk¢t orgiitlerin yok edilmesi, “kellesinin koparilmas:” ile bir-
likte devlet teréru basariya ulasmig gorundiikge bu kaygi, kars:
cikig havast da dindi. ABD’ce kabul edilebilir ayricalikli 6gelerin
utkusunu saglama alan giddet ile bask: kosullarinda gergeklesti-
rilen secimlerden sonra boyle hosnutsuzluklara hemen hig yer
kalmadi.

17 Rivera y Damas, anan Ray Bonner, Weakness and Deceit (Times Books, 1984),
s. 207; Romero, anan Jenny Pearce, Under the Eagle (Latin America Bureau,
1981).
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Esquipulas II uzlasmalarinin ardindan devlet teroriindeki be-
lirgin artis hemen hi¢ dikkate alinmadi; giicil bir karsinlig
“kurbanlar1 en acimasiz bicimde oOldirmek ya da sakat birak-
mak”, ardinda “sakat kalmig, bogazi kesilmis, parcalanmis, bo-
gazlanms ya da iskencenin... tecaviiziin izini tasir” kurbanlar bi-
rakmak yoluyla sindirmeye yonelik hiikiimet stratejisinin bir
parcast olarak, resmi 6ltim mangalarinca gerceklestirilen ol-
diirme eylemlerinde “tehlikeli bir ttrmanis” oldugunu kaydeden
El Salvador: “Death Squads” - A Government Strategy (Ekim
1988) baslikli Uluslararast Af Orgiitii raporu da 6énemsenmedi.
Bu hiikiimet stratejisinin hedefi “sivil bir niifusa gbzdags ver-
mek, baskt yapmak” (yani, ABD yasalarinda resmen tanimlandig
bicimiyle terorizm) oldugundan, yalnizca 6ldiirmek yeterli de-
gildir. Tersine, tilkedeki seckinler katillere, iskencecilere para a-
kitmayi, onlar egitmeyi, desteklemeyi siirdiiriip olan biteni gor-
mezden gelmekte diretirken, cesetler yol kenarina parc¢alanmis
halde birakilmaly, ytizleri kirmiziya boyanmis, gogiisleri kesilmis
kadinlar saglarindan agaglara asilmis halde bulunmalidir.

Aym yillarda, yine Birlesik Devletler ile onun parali asker
devletlerince basindan sonuna desteklenen daha genis ¢aplh bir
kiyim bu kez Guatemala’da gerceklesti. Teror bu iilkede de
Esquipulas II bang anlagsmasinin ardindan, demokrasiye, top-
lumsal diizeltime, insan haklarini korumaya yonelik olarak uz-
lagmalarda karara baglanmis adimlarin éniinii almak tizere tir-
manisa gecti. El Salvador’da oldugu gibi, bu gelismeler de acik-
ca gormezden gelindi; donemin bicilmis Odevi, dikkatleri Nika-
ragua’ya cekmek, ABD yanasmasi devletlerde olagan uygulama
durumuna gelen kotiiye kullanimlara azicik da Nikaragua yelte-
necek olsa yaygaray: basmakti. Amag Nikaragua’y: “Orta Amerika
kalibi"na dondiirmek, El Salvador ile Guatemala’'nin yerine ge-
tirdigi “bolgesel olciitler’e -uymasini saglama almak oldugun-
dan, yanasma devletlerdeki teror, katillere yardim akisini tehli-
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keye diisiirecek denli apa¢ik duruma gelmedigi siirece iizerinde
durmaya bile degmez."® i

Tiim bunlarin kendi uluslararas: parali asker devletler aginin
yardimiyla Washington'ca desteklenen ya da dogrudan dogruya
Washington’ca orgitlenen uluslararas: ter6rizm oldugunun 6-
zellikle ayirdina varalim.

El Salvador’u demokrasiye kavusturdu diye alkiglanan 1984
secimlerinden epey sonra, San Salvador bagpiskoposlugunun
korumasi altinda etkinlik gbsteren, kiliseye bagl insan haklan
orgiitii Socorro Juridico, hala “silahli giiclerin resmi onaydan
yararlanan, bu toplu zulmii gerceklestirmeye yeter egitim gor-
miis aynt dyeleri”’nin yuritegeldigi terdriin sonuclarini gu s6z-
lerle betimliyordu:

Temel insan haklarinin durmaksizin ¢ignenmesinin sonucunda,
teror ile panigin etkisi altinda bulunan Salvador toplumunun
resmidir: Bir yandan toplu bir yilginlik ile yaygin bir korku, 6te
yandan zorbaca yordamiara giinbegiin, anbean basvuruldugu i-
cin terdriin igsellestirilerek kabullenilmesi. Genel olarak, top-
lum igkence gérmiig bedenlerle sik sik kargilasmay: kaniksamis-
tir, ¢iinkii temel haklarin, yagama hakkinin toplum icin kesinlik-
le higbir baglayict degeri yoktur."

Ayni yorum bu uygulamalara seyirci kalan ya da bagka yana
bakmakla yetinen toplumlar icin de gecerlidir.

18 Bu konulara iligkin belgeler icin, bakiniz: Chomsky, Necessary Illusions.

1 LADOC (Latin American Documentation), Torture in Latin America (LADOC,
1987); Birinci Uluslararasi Latin Amerika’da igkence Semineri’nin, “bireyleri,
timiyle halklari, Ulusal Giivenlik Ogretisi'nden esinlenen devlet terdrizmi”
yoluyla “sémiirme, ezme, bagimli kilma yéntemlerini kusursuz kilmay: amag
edinen, bu konuda uzmanlagmig merkezlerde tiretilen teror bilgisiyle goku-
luslu bir terdr teknolojisini elinde bulunduran baskici sistem”e adanmig rapo-
ru. S6z konusu 6gretinin kokii Kennedy yénetiminin, Latin Amerika ordulan-
nin gorev alanini “i¢ giivenlik™e kaydirma y6énindeki, uzun erimli sonuglar1 o-
lan tarihsel kararina dayandirilabilir.
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4 Resmi Vebadan Once

Uluslararas: terorizm, elbette, 1980’lerin bir bulusu degildir.
Onceki yirmi yildaki baslica kurbanlari Kiiba ile Liibnan’di.

Kiiba karsiti terérizm, 1961 Kasiminda 400 Amerikali, 2000
Kibali, hizli teknelerden olusan 6zel bir donanma ve 50 milyon
dolarlik yillik biitgeyle “Mongoose” kod adiyla kurulan gizli bir
Ozel Grup tarafindan yiiriitiiliiyor, bu grup ise Yansizlik Yasa-
st’'na, biiylik olasilikla bir yandan da CIA’nin Birlesik Devlet-
ler’deki harekatlarini yasaklayan yasaya aykiri olarak, kismen,
Miami’deki bir CIA tssiinden ydnetiliyordu.”® Bu harekatlar, o-
teller ile fabrikalarin bombalanmasi, balik¢i teknelerinin bati-
rilmasi, ekinlerin, hayvanlarin zehirlenmesi, digsattma doniik
sekerin telef edilmesi gibi eylemleri kapstyordu. S6z konusu ey-
lemlerin her birinin bizzat CIA’nin yetkilendirmesine bagli ol-
masi bit yana, bdyle bedeller bile resmi diismanlarin giinahim
temizlemeye yetmedi.

Bu terorist harekatlardan bir ¢ogu, 1962'nin Ekim-Kasim ay-
larinda patlak veren Kiiba fiize bunalim: sirasinda yasandi.
Raymond Garthoff'un belirttigine gére, bunalimdan 6nceki haf-
talarda, Florida’dan yonlendirilen Kiibali bir terorist grup, ABD
hiikimetinin de izniyle, “Sovyet askeri teknisyenlerinin toplan-
dig1 bilinen, Havana yakinlarindaki bir kiy1 oteline hizli tekneler-
le gdziipek bir bombal: saldir1 diizenleyerek yirmi Rus ile Kiiba-
liyr oldiirdiiler”; kisa siire sonra ise ingiliz, Kiiba kargo gemile-
rine saldirdilar, Ekim baslarinda hiz verdikleri diger eylemlerin
yanu sira Kiiba’ya bir kez baskinda bulundular. Mongoose’un ey-
lemleri resmen askiya alindiktan sonra, fiize bunaliminin doru-
ga ulasug: bir sirada, 8 Kasimda, Birlesik Devletler’den gonderi-
len bir terOrist timi Kiiba'ya ait bir sanayi kurulusunu havaya u-

%0 Raymond L. Garthoff, Reflections on the Cuban Missile Crisis (Brookings
Institution 1987), s. 17.
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curdu. Fidel Castro, “casus ucaklarindan alinan fotograflar”in ki-
lavuzlugunda gerceklestirilen bu harekatta 400 iscinin 6ldigi-
ni ileri stirdi. Kiresel bir niikleer savasin ilk kivilcimi olabile-
cek bu terdr eylemi agikliga kavusturuldugunda tzerinde pek
durulmadi. Castro’ya suikast girisimleriyle bagka tertr eylemleri
bunalimin sona ermesinden sonra da siirdi, 1969’a gelindigin-
de Nixon’la birlikte iyiden iyiye tirmand1.’

Bu tiir harekatlar Nixon déneminden sonra da siirdii. Orne-
gin, 1976 Nisaninda iki Kiba balik¢t teknesi Kiiba karsiti tero-
rizmin diinya genelindeki ana merkezi durumundaki Miami’den
actlan teknelerin saldirisina ugradi. Birkac hafta sonra Porte-
kiz’deki Kiiba elciligi bombalandy, iki kisi 0ldii. Temmuz ayinda
New York’taki BM Kiiba heyeti bombali saldirtya ugradi, yine
New York’taki Miizik Akademisi’nde Kiiba yanlis1 bir toplantiya
bombali saldir1 diizenlenmesinin yam sira, Karayipler’deki, Ko-
lombiya’daki Kiiba hedeflerine yonelik bombalama eylemlerine
girisildi. Agustos ayinda Arjantin’deki Kiba elgiliginde ¢alisan iki
gorevli kacirildi, Cubana havayollarinin Panama’daki biirolart
bombaland:. VeneZziiela’daki Kitba elciligi ekim ayinda kundak-
landi1, Madrid’deki elgilikse kasimda bombali saldirtya ugradi. E-
kim ayinda, CIA’ce egitilen Kubali siirgiinler, bir Cubana yolcu
ucagina bombali saldirt diizenleyerek aralarinda Kiiba’nin altin
madalyali uluslararast eskrim takimuinin da bulundugu 73 yol-
cunun timini o6ldirdiler. Bu terdrist harekati gerceklestiren-
lerden biri, Domuzlar Korfezi gazisi Luis Posada Carriles s6z
konusu bombalama eyleminden 6tiirii tutulmakta oldugu Vene-
ziuela’'daki cezaevinden saliverilmigti; bu tlkeden gizemli bir bi-

41 Ag.y., s. 16 ile sonrasinda, s. 78 ile sonrasinda, s. 89 ile sonrasinda, s. 98. 1.
dipnotta adi gegen kaynaklara bakiniz. Bir de, Bradley Earl Ayers, The War
that Never Was (Bobbs-Merrill, 1976); Warren Hinckle ife William Turner, The
Fish is Red (Harper & Row, 1981); William Blum, The CIA (Zed Books, 1986);
Morris Morley, Imperial State and Revolution (Cambridge University Press,
1987); Taylor Branch ile George Crile, “The Kennedy Vendetta: Our Secret
War on Cuba”, Harper's (Agustos 1975).
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¢imde stvisip yolu her nasilsa El Salvador’a diismis, burada
ABD’nin Nikaragua’da terorist harekatlar diizenlemesine yar-
dimct olmak iizere Ilopango askeri Ussiinde galismaya koyul-
mustu. CIA, 1969-79 yillar1 arasinda ABD ile Karayipler’deki 89
terorist harekati Kiibalt siirgtinlerin izerine atti; bunlarin en dis-
lisi olan OMEGA 7 ise FBI'ca 1970’lerin buyik boliimiinde
ABD’de etkinlik gosteren en tehlikeli terérist grup diye niteleni-
yordu.?? '

* Kiiba uluslararas: terdrizmi konu alan akademik calismalarda
agirlikli yer tutar. Walter Laqueur’in genel kabul goren ¢aligma-
sinda (1. dipnota bakiniz), hemen hi¢ kanit bulunmamakla bir-
likte, Kiiba’'nin terérizme arka ciktigina iliskin yiginla anistirma
yer alir. Ancak, Kiiba'ya karsi terér eylemleri Gzerine tek sz e-
dilmez. Soyle yaztyor Laqueur: “Son yirmi otuz yilda... daha
baskict diizenler terorden yakalarini styirmakla kalmadilar, daha
hosggoruli toplumlara yonelik terore de destek verdiler”. Bu
sozlerle, “hosgorili bir toplum” olan Birlesik Devletler ulusla-
rarasi terorizmin kurbanlarindan biri iken, “baskict bir diizen”
olan Kiiba’nin bunun eyleyenlerinden biri oldugu demeye geti-
rilir. Boyle bir sonuca varmak icin, ABD’nin Kiiba’ya yonelik ge-
nig ¢apli terorist saldirilara yadsinamaz bicimde giristigi, asil
kendisinin terérden yakasini gorece siyirmug bulundugu gerge-
gini hasir alu etmek gerekir; tistelik, Kiiba’ya karst 6ne siirtilebi-
lecek bir suclama varsa bile Laqueur’in bunu beceremedigi a-
pacik ortada. ‘

Reagan’dan O6nceki donemin belli bagh ikinci 6rnegine gelir-
sek; 1970’lerin basindan beri Giiney Liilbnan’da halk, “diigman-
liklarin sona ermesi”, Israil’in bolgede éngordiigii diizenlemele-
rinin kabul edilmesi icin, “durumdan etkilenen halklarin basti-

22 Bakintz: Noam Chomsky, Towards a New Cold War (Pantheon, 1982), s. 48-
49; bakiniz: Chomsky, Culture of Terrorism, s. 40; Stohl, “States, Terrorism
and State Terrorism”.
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racag yollu, 6niinde sonunda gerceklesen ussal bir beklentiye”
gebeydi (Abba Eban, isci Partisi iktidar: sirasinda Libnan’da gi-
rigilen kiyrciliklar izerine Bagsbakan Menaham Begin’in betimini
yorumlarken; Eban bu betimin ne denli yerinde oldugunu ta-
nircasina, s6z konusu kiyiciliklarin “ne bay Begin’in ne de be-
nim agza almaya cesaret edebilecegimiz diizenler’in yordami
oldugunu séylilyordu).? isci Partili saygin bir giivercinin éne
sirdagii bu gerekgenin s6z konusu eylemleri (saldirganlik de-
gil) diipediiz uluslararas: terérizm yaftasina aluna yerlestirdigi-
ne dikkat edelim.

Bu saldirilarda binlerce insan 6ldi, ylizbinlercesi evinden
yurdundan oldu. Bunlarin pek az1 biliniyor ¢linkii olan bitenler
hig ilgi cekmiyordu; aynt yillarda FKO’niin israil’e diizenledigi,
barbarca olmakla birlikte israil’inkilerle karsilastirilamayacak
kadar kiicuk olcekte saldirdar buyiik 6fke yaratti, mangetlerden
inmedi. Sonralani Liibbnan’da gazeteci olarak bulunan ABC mu-
habiri Charles Glass, “Amerikali kdse yazarlarinin Giiney Liib-
nanlilarn icinde bulundugu kosullarla hemen hig ilgilenmedik-
leri”ni ayrimsads. “Israil’i tehdit eden, ugak kagirip elgilik basan
dehsetli ‘terorist’ dykiilerinin yaninda, israil’in diizenledigi bas-
kinlarin, koéylerin bombalanmasinin, insanlarin Guiney Liib-
nan’dan yavag yavag ayrilarak Beyrut'un eteklerindeki giderek
biiyiiyen varoslara gogmelerinin esamesi okunmuyordu”. Israil
6liim mangalar 1982 Israil iggalinden sonra Giiney Liibnan’da
eylemlere giristiginde bile bu tutumun hemen hi¢ degismedigi-
ni belirterek siirdiriyor sozlerini Glass. Olan biteni London
Times'tan okuma olanag: vardi ama ABD’li yayincilar tnmiyor-
du. Iletisim araglan “Giiney Liibnan’daki koylerde, kamplarda
bulunun kuskululara suikast diizenleyen, Shin Beth’e {gizli po-

2 Jerusalem Post (16 Agustos 1981); bagka aktarmalar, tarihsel zemin, betimle-
meler icin, bakiniz: Chomsky, Fateful Triangle (South End, 1983), 5. boliim,
1., 3., 4. Kisimlar. :
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” @

lise] bagh sivil giyimli 6lim mangalarinun” “Sii miisliman niifu-
su galeyana getirerek ABD Deniz Kuvvetleri'nin Liibnan’daki
varligim savunulmaz kilan” eylemlerini duyurmus olsaydi, Liib-
nan’da konuglanmis Deniz Piyadeleri’nin icine diistigii durum
belki de degerlendirilebilecekti. Bu askerler neden orada bu-
lunduklarint hi¢ bilmiyor gibiydi; “kara listeye alinmis olanlar”
disinda elbet: “Hemen hepsi, asla kameralar karsisinda olmasa
bile, yoksula karst zengini korumak {izere gonderildiklerini soy-
lityordu”. “Libnan’da ©6zdeslestikleri yegane insanlar, Beyrut
havaalanindaki slerinin ¢evresinde yasayan yoksul Sii siginma-
cilards; ne yazik ki 23 Ekim 1983°de bu askerlerden 241’inin 6-
liimiine neden olan da... buylk olasilikla o yoksul Siilerden bi-
riydi”. Bu konular yazilabilmis olsaydi, Amerikali denizcileri,
“basiun halka, ordu haberalma gorevlilerinin de denizcilere a-
ciklayamayacags” bir siyasetin kurbanlart olan bu insanlari 6li-
me gotiiren bombal: saldirt belki dnlenebilir ya da en azindan
anlasilabilirdi.

1976°da Suriye ABD’nin onayiyla Liibnan’a girdi, daha biyiik
olcekte kiyimlarn yariatiilmesine araci oldu. Bu kiyimlarin en
biiytigii, Israil yapiou silahlarla donanmus Suriye destekli Huristi-
yan giiclerince binlerce insanin 6ldiardagia, Tel El-Zatir’deki Fi-
listin siginmact kampinda gerceklesti.?*

Daha 6teye gitmeye gerek kalmadan, devlet giidiimli ulusla-
rarast terOrizm vebasinin Reagan yonetiminin “kamuya agiklik
diplomasisi”nce basat bir soruna doéniistiiriilmeden epey énce
gemi aziya aldig: aciga ¢tkmistur.

4 Charles Glass, “No News is Bad News”, Index on Censorship (Ocak 1989).
Bakiniz, Chomsky, Fateful Triangle, s. 184 ile sonrasinda, amlan kaynaklar.
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5 Olgii: Parca Boliik Terdrizm

Burada ele alinan toptanci terOrizm tiird, “terdrizm musibe-
ti” tartismasinin ¢ogunlukla disinda tutulmustur. O zaman biz
de bu Olciite uyan daha kigiik 6lcekli terér eylemlerine baka-
lim.

Bu alandaki yazin pek bir ise yaramayacak denli segici ama
burada da sicil 1980’lerin ¢cok dncesine uzantyor. Laqueur’un
bilindik kaynaginda bulunmayan birka¢ 6rnege deginmek gere-
kirse; Laqueur bombali mektuplar kullaniddigindan, caniligi o-
nanmiglarca kullanilan “ilkel bir bombali kitap”tan s6z ederken,
General Mustafa Hafiz'1 1956’da Gazze’de, tam da Filistinli
Fedayenlerin Israil hedeflerini varmak iizere sinirdan sizma giri-
simlerini 6nlemekle gorevli oldugu sirada dldiirmek icin Israil
haberalma 6rgiitiince kullanilan gelismis bombali kitaba hi¢ de-
ginmiyor.”® Laqueur’iin bombali mektuplan ele aldig boliimde,
bombali mektuplan ilk kez kendisinin, israil'in simdiki bagba-
kani izak Samir’in baginda bulundugu terdér grubunun (Lehi,
“Acimasizlar Cetesi”) komutanlanindan biri oldugu sirada kul-
landigini 6ne stiren Ya’akov Eliav’in taniklifina da yer verilmi-
yor. Eliav 1946’da Paris’ten calisirken ingiliz Bakanlar Kuru-
Iu’nun tiim tyelerine, Tory muhalefetinin bagindakilere, ¢ok sa-
yida ordu komutanina ingiliz hitkkiimetinin resmi zarflar1 icinde
béyle 70 bomba gonderilmesi igini ayarlamis. 1947 Haziraninda
sug ortaklarindan biriyle birlikte yine bu bombali mektuplardan
gondermeye calisirken Belgika polisince yakalanip engellendi-
ler.®

5 Ehud Ya'ari, Egypt and the Fedayeen (Ibranice) (Givat Haviva, 1975), s. 27 ile
sonrasinda. Ele gecirilen Mistr ile Urdiin belgelerine dayanan bir caligmadir.
Aymi siwalarda Misir'in Urdiin’deki askeri ategesi Salih Mustafa, Dogu Ku-
diis’ten, biiyiik olasitikla ayni kaynaktan gonderilen bir bombali mektup so-
nucu ciddi bigimde yaralanmistir, a.g.y.

% Eliav’in 1983'te yayimlanan kitabi Hamevukag'a gonderen, Israilli askeri tarihgi
Uri Milshtein, Hadashot (31 Aralik 1987).
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Ucgak kaglrmd, bombalama eylemleriyle ilgili bildik kayitlar
da, 1950’lerde komiinist tlkelerce 6nerilen, “kacmak Uzere u-
cak, tren, gemi kagiranlar”in iadesi istemini ABD’nin geri ¢evir-
mesi gibi bazi 6nemli konulara deginmekten kaginir (Digigleri
Bakanligi hukuk danismanlarindan Abraham Sofaer s6z konusu
siyasetin 1960’larin sonundan —ABD ile baglagiklarinin hedef a-
linmasindan— baslayarak “gﬁzdén gecirildigine” dikkat ¢eker).
Sofaer’in yorumu, durumu oldugundan 6nemsiz gostermekte-
dir. Tass’in Achille Lauro gemisinin kacirilmasint kinayan bir
haberi Washington’u ikiyﬁzliﬂiiide sucluyordu ¢iinkii bir Sovyet
yolcu ugagint kacirip bir hostesi 6ldiiren, miirettebattan bazila-
rini da yaralayan iki kisiye, suglularin iadesine yanasmayan Bir-
lesik Devletler’e siginma hakki verilmisti.?’

Ortadogu’daki ilk ucak kacirma olayr da yine bu ol¢linlin di-
sina diger: Israil’'in, Suriye’de casusluk yaparken ele gecirilen,
“Sam’da tutulan hikiimlilerimizin saliverilmesini saglamak icin
rehineler edinmek” amaciyla 1954 yilinda Suriye hava yollarina
ait sivil bir jet ucagini kacirmas: (Bagsbakan Mose Saret). Saret
“eylemimizin uluslararast uygulamalar tarihinde bir Orneginin
daha olmadiginin ABD Dugisleri Bakanligi’'nca olgular 1s1ginda
dogruladigin” kabul etti. 1956 Ekiminde israil hava kuvvetleri,
iki tilke bir savas durumunda olmamasina karsin, Maresal Abdiil
Hakim Omer’e, Bagkan Nasir’dan sonra ilkedeki ikinci adama
basarisiz bir suikast girisiminde bulunarak silahsiz, sivil bir ucag:
diiglirdi, aralarinda dort de gazetecinin bulundugu 16 kisginin
olimiine neden oldu. Bu énceden tasaralanmis bir eylemdi, do-
layistyla, bir Libya yolcu ugaginin varis noktast olan Kahire'ye iki
dakikalik ucus uzakligindayken bir kum firinasinda gézden yit-
tigi sirada Israil’ce digiiriiliip icindeki 110 kisinin can vermesi-
ne benzemiyordu. 1973 Subatindaki bu eylem israil’in hava in-
dirme birlikleri ile amfibi gli¢lerinin Kuzey Liibnan’da Tripoli'ye

% Sofaer, Foreign Affairs, Yaz 1986; New York Times (12 Ekim 1985).
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saldirip, Onleyici diye gerekcelendirilen bir baskinda ¢ogu sivil
olmak Gzere 31 kisiyi oldiirdagi, okullari, hastaneleri yerle bir
ettigi sirada meydana gelmisti.”® Tim bu olup bitenler, ayrim-
sanmig olsalar bile, 6nemsiz gorilerek bir yana atild:1 (hala da a-
tiliyor). Arap terérizmine tepki ise oldukga farkhdir.

1980’lere donerek, iletigim araclarinin ilgisinin doruga ulas-
tugt 1985 yilini ele alalim. O yilin baglica munferit terér eylemi
bir Air India ucaginin havaya ugmasi, 329 yolcunun 6lmesiydi.
Teroristler, Orta Amerika ile baska yerlerde terdr eylemlerinde
bulunmak tizere parali askerlerin egitildigi, Alabama’da Frank
Camper’in yonetimindeki yar1 askeri bir kampta egitim goérmis-
lerdi. Eski parali askerlere gére Camper’'in ABD haberalma 6r-
gutleriyle yakin baglar vardi; Air India eylemine, s6zde, dene-
timden ¢ikmus bu “igne” harekatina ise bizzat kaulmisti. Bir
" Hindistan ziyareti sirasinda Adalet Bakani Edwin Meese, teror
eylemlerinin bir ABD terorist egitim kampindan kaynaklandigini
yarim agizla kabul etti.?® Oysa tek bir teroristin bile Libya ile
herhagi bir baglanusinin bulunmasi, dayanaksiz da olsa,
Kaddafi’'nin ortadan kaldirnilmas: gereken “cilgin bir képek” ol-
dugunu gostermeye yeter.

Olgiiye gore uluslararas: terérizmin ana merkezi olan Orta-
dogu’da 1985’in en berbat miinferit ter6r eylemi, 8 Mart tari-
hinde Beyrut'da bir arabaya yerlestirilmis bombanin 80 kisinin
oliimiine 256 kiginin yaralanmasina yol acmastyd:. “Patlama, I-
mam Rida Camii’ndeki Cuma namazindan ¢ikan kara carsaflar i-
cindeki yaklasik 250 kadinla kizin tam ortasinda oldu” diye yazi-
yordu g yil sonra.Nora Boustany: “En az kirks 6ldi, daha da
fazlas: sakat kald1”. Bomba, “besikteki cocuklar: kavurdu, ceyiz-
lik satin almakta olan bir gelinlik kiz1 6ldiirdG”, “hincahing” do-

2 Bakiniz, Chomsky, Pirates and Emperors, s. 92-93, 108; Ha'aretz (5 Nisan
1989). :

® Leslie Cockburn, Out of Control (Atlatic Monthly Press, 1987), s. 26;
Chomsky, Pirates and Emperors, s. 136.
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lu olan Bat1 Beyrut varogunun “ana caddesini yikintiya gevirir-
ken, camiden eve gitmekte olan li¢ cocugu da paramparga etti”
Hedef, ter6érizmin sug ortag: olmakla suglanan Sii lider Fadallah
idi. Ama Fadallah saldiridan kurtuldu. Bob Woodward’in Casey
ile CIA’i ele alan kitabinda dile getirdigine gore, saldiriy: Litbnan
haberalma 6rgiitii ile bir Ingiliz uzmanin yardimiyla, CIA ve o-
nun Suudi yanagmalarinca diizenlemis, CIA bagkam William
Casey eyleme bizzat olur vermigti.*

Demek kendi sectigi uylasimlarla bile, resmi vebanin doruga
urmandigs yilda uluslararasi terorizm eylemleri 6diiliinii Birlesik
Devletler kazanmig gériiniiyor. ABD’nin yanasma devleti Israil
ise burun farkiyla ikinci. Yil boyunca Ortadogu’daki kesintisiz u-
luslararasi ter6rizm eylemleri arasinda Israil’in Liibnan’da ger-
ceklestirdigi Demir Yumruk harekatlaninin esi benzeri yok; Tu-
nus’un (el alundan ABD destegiyle) bombalanmasi ise, BM Gii-
venlik Konseyi’nin saptadig: gibi aslinda bir saldirganlik 6rnegi
diye goriilmezse, miinferit teror eylemlerinde ikincilik 6dalani
alir.!

1986 yilinin baglica miinferit terér eylemi —bu saldiriyr da
saldirganlik siniflamasina koymadigimizt varsayarak— ABD’nin
Libya’yt bombalamastydi. Zekice sahnelenen bir kitle iletigimi
gosterisiydi bu; tarihte, televizyonun en ¢ok izlendigi saatlere,
yayin kuruluglarinin ulusal haber izlencelerine basladig1 dakika-
lara gore tarifelendirilmis ilk bombalama harekattydi. Bu elveris-
li diizenleme sunucuya Tripoli'ye aninda baglanma olanag: veri-
yor, boylece izleyiciler, heyecan uyandiran olaylari canl izleye-
biliyordu. Gérkemli bicimde iglenmis bu TV oyununun bir son-
raki sahnesinde harekatin “gelecek saldirilar kargisinda bir

3 Boustany, Washington Post Weekly (14 Mart 1988); Woodward, Veil: The
Street Wars of the CIA 1981-1987 (Simon & Schuster, 1987), s. 396 ve deva-
minda.

31 Demir Yumruk harekatlart ile Tunus’un bombalanmast iizerine bir degerlen-
dirme igin, bakiniz, Chomsky, Pirates and Emperors, 2. bolim.
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ozsavunu” oldugunu, on giin 6nce Batt Berlin’deki bir diskoda
meydana gelen, Libya’nin sorumlu tutuldugu bir patlamaya 6l-
cili bir karsilik olusturdugunu dile getiren bir dizi canli baglan-
t1 ile Beyaz Saray agiklamas: ekrana geliyordu. fletisim araglart
eldeki kanitlarin boyle bir suglamada bulunmaya yetmeyecek
denli sudan oldugunu bal gibi biliyordu ama, Reagan’in tero-
rizm karsisinda gelistirdigi, siyasal yelpazenin her yaninda yanki
bulan kararh tutumuna dénlk genel yaltaklanma hali icinde,
olgular g6z ard1 edildi. ABD’nin suclamalarin ¢iiriiten can alici
bilgiler o glin bu giindiir hasir alt1 edildi. Sonradan, suglamala-
rin temelsiz oldugu sessiz sedasiz itiraf edildi ama s6z konusu
suclamalar: utuorta dillendirme yine de sirdirildii, bu gecik-
mis kabulden ¢ikan sonuglar ise asla ortaya konmadi.*

Birlesik Devletler 1986 yilinda da uluslararasi terorizm 6di-
lint kapma yanisinda iyi yer tutmus goriniiyor; hem de bu kez
Orta Amerika’da arka ciktigr toptanct terdrizm dalinda bile. O
yil, Uluslararas: Adalet Divant’nin “yasadist gii¢ kullanimi1”na son
verme cagrisini Kongre, ABD'nin taseron giclerine 100 milyon
dolarlik askeri yardimi onaylayarak yanitlamig, yonetim de etek-
leri zil galarak bunu 6rtiik bir savas ilant diye betimlemisti.*?

6 Teror ile Direnis

Simdi, terOrizmin etkinlik alan tizerine, buraya dek el atma-
digimiz tartgmals birkag soruna bakalim.

32 Aynintilar igin, bakinz, Chomsky, Pirates and Emperors, 3. bdliim; Chomsky,
Necessary Illusions, s. 272-273; bir de, anilan kaynaklar.
33 James LeMoyne, “Week in Review”, New York Times (29 Haziran 1986).
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Terdrizmle mesru direnis arasindaki sinir1 ele alalim. Kimile-
yin, ulusalct gruplar eylemlerini terdrizm diye tanimiamaya ha-
zirdrr, saygin kimi siyasal 6nderler ise ulusal dava adina gercek-
lestirilen teror eylemlerini kinamaya yanagmaz. Simdiki tartis-
maya tpatip uyan bir 6rnek, devletlesmeden 6nceki Siyonist ha-
rekettir. Filistinlilere kars: ideolojik bir silah olarak isleyen
1980’lerin “terdrizm endiistrisi’nin anayurdu Israil’dir (bu yurt-
luk sonradan ABD'ye aktariimistir).>* FKO Birlesik Devletler'de
aforoz edilmis durumdadir. Kongre'nin ¢ikardigi 6zel bir yasa,
1987 tarihli Terorle Miicadele Yasasi, “Amerikan yurttaglarinin®,
cikarlarini gelistirmek igin biiro agma ya da baska merkezler
kurma izni verilmeyen “FKO’den hangi bicimde olursa olsun
destek, para yardimi ya da ‘bilgi amagh gerec disinda deger
arzeden herhangi bir sey’ edinmesini yasaklar”.* Filistin siddeti
dinya genelinde hikiim giymistir.

Devletlesmeden onceki Siyonist hareket sivil Araplara, ingi-
lizlere, Yahudilere karst kapsamli bir terdr yuriitmiis, Ustelik,
BM arabulucusu Folke Bernadotte’yi de 6ldirmistiir (Berna-
dotte’nin Kkatilleri devlet kurulduktan sonra korunmustur).
1943’te, bugiiniin basbakani izak Samir, o0 dénem basinda bu-
lundugu terdr Orgitiniin (Lehi) yayin organi icin “Terdr” bas-
likli bir yazi yazmus, yazisinda “teror ‘fobisi’ ile terdr karsiti zirva-
liklart yalin, apagik savlarla ¢lirtitmeye” niyetlenmisti. “Ne Ya-
hudi ahlaki ne de Yahudi gelenegi, terori bir savas aract olmak-
tan alikoymak icin kullanilabilir” diyordu. “Ulusal savasim s6z
konusu oldugunda higbir ahlaki duraksama tanimiyoruz.” “Her
sey bir yana, bize gore teror, siyasal savasin bugiinki kosullara

% Bakiniz, Edward S. Herman, The Terrorism Industry (Pantheon, 1990);
Herman ile Gerry O’Sullivan, ““Terrorism as ldeology and Cuitural Industry”
{bu kitaptaki “Ideoloji ve Kiiltiir Endiistrisi Olarak ‘Terérizm’] adli yazi.

35 Lawrence Harke, “The Anti-Terrorism Act of 1987 and American Freedoms: A
Critical Review”, University of Miami Law Review, 43 (1989), s. 667 ile sonra-
sinda.
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uyan bir parcasidir, gorevi de buyutktir: isgalciye karst savagimi-
z1, bu iilkenin kapisindan girememis talihsiz din kardeslerimiz
de dahil biitiin diinyanin duydugu bicimde, en actk dille goste-
riyor.” Israil’de yaygin bicimde dile getirildigi gibi, ingiliz iggali
Israil'in isgal altindaki topraklarda kurdugu yénetimden cok
daha az baskictydi, hem de c¢ok daha zorlu bir direnigle karsi-
lagmusti.

ingiliz filozof Isaiah Berlin Israil'in ilk devlet bagkani, ulusal
hareketin aziz simalarindan biri diye kabul edilen Chaim
Weizmann’in

ne [Yahudi terorizminin] eylemlerini ne de bu eylemleri ger-
ceklestirenleri kamu 6ntinde suglamay1 ahlaki bakimdan dogru
buldugunu... kendisinin de eylemcilerin de esit 6lgiide inandigt
gibi, Batili giiglerin disisleri dairelerince onlarla alay edercesine
hazirlanmug ihanetten, yikimdan kardeslerini kurtarmak igin ca-
nini vermeye hazir, umutsuzluga kapilmig insanlarin kizgin di-
siincelerinden doguveren eylemleri, sug olduklarint diiginme-
sine kargin, uluorta elestirmek niyetinde olmadigini® ammsati-
yor.

Baslica Siyonist direnis grubu Haganah’in argivlerinde, Men-
ahem Begin’in Irgun'u ile Lehi'sinin 6ldirdiagi 40 Yahudinin
adi bulunur. izak Samirin bir Lehi iiyesini sahsen oldiirmesi,
tinli bir olaydir. Irgun resmi tarihi, sivil Araplara yonelik pek
¢ok terdr eylemini hayranlikla anmasina karsin, yakalanirsa poli-
se bilgi vereceginden korkulan bir Yahudinin 6ldirilmesinden
de s6z eder. isbirliklik¢i oldugundan kusku duyulanlar 6zel bir
hedef olusturuyordu. Haganah Ozel Eylem Birlikleri, Yahudi
muhbirlere kars1 “cezalandinici eylemler” ylrattii. Hayfa’daki bir
Haganah cezaevinde, Ingilizlerle isbirligi yaptklarindan kusku-

36 Samir, “Terror”, Hazit (Agustos 1943); bazi bolimleri £/ Hamismar'da yeniden
basildi (24 Aralsk 1987). Berlin, Personal Impressions (Viking, 1981), s. 50.
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lanitan Yahudilerin sorgularinin yapildig: bir igkence odast bu-
lunuyordu. 1988’deki bir goriismede Dov Tsisis, isini, “emirleri
Naziler gibi yerine getirip,” ulusal savagima zarar veren Yahudi-
leri, 6zellikle de mubhbirleri “temizleyen” bir Haganah infazcisi
olmak diye betimler. Tsisis, King David Oteli’'ne diizenlenen
kanli bombalama eyleminin tek bagina Irgun tarafindan gergek-
lestirildigi yolundaki bildik suclamaya da karst ¢tkarak kendisini
eylem iznini veren Haganah komutan: fzak Sadi’nin 6zel temsil-
cisi diye niteler. Sonralari, Moge Dayan’ca seckin bir birimin
komutanhgina getirilmesi Onerilmistir. Nazi karsitt direnisgiler
de igbirlik¢ilerin Avrupa’nin her yaninda éldiiriikislerini anlatir.
Israil'in 6nde gelen sivil dzgiirliikciilerinden biri olan, Varsova
gettosundan, toplama kamplarindan sag kurtulan Israil Sahak
“Varsova gettosundaki ayaklanmadan once... Yahudi yeralu or-
glitii{nlin], hakliligt su goétiirmez gerekgelerle, bulabildigi her
Yahudi isbirlikgisini 6ldirdi”glini animsatryor. 1943 Subaun-
dan kalma bir ¢ocukluk anisimi biitiin canliligiyla animsiyor:
“{Oldiirilmis bir Yahudi isbirlik¢isinin] daha kan: kurumamus
cesedinin ¢evresinde diger ¢ocuklarla birlikte dans edip sark:
soyledigim giinlere simdi déniip bakiyorum da, pisman degilim;
hem de hig”.>’

Samir usulil terdrizmi ele veren dobra agiklamalara zaman
zaman rastlanabilirse de, olagan 6riintQ, baskici diizenlerle is-
galci ordulara karst yiritiilen eylemlerin, bunlar siddet icerme-
diginde bile, eylemcilerce direnis, yoneticilerce terorizm diye
gorilmesidir. Isgal altindaki Avrupa’da ya da Afganistan’da Bat
demokrasilerin direnis diye gordiiklerine, Naziler ile SSCB teror
—gercekte, distan agilanan terér, dolayisiyla, uluslararasi tero-
rizm— damgasin1 vurmustur. Birlesik Devletler ise kendi saldirt-
larindan en ¢ok nasibini alan Giiney Vietnamlilar karsisinda ayni
tutumu gostermistir.

37 Bakinz, Chomsky, Fateful Triangle, s. 164-165 not; Gafi Amir, Yedior Ahronot
Supplement (14 Agustos 1988); Israil Sahak, “Distortion of the Holocaust”,
Kol Ha'ir (19 Mayis 1989).
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Benzer gerekcelerle, Gliney Afrika da terorizme iligkin ulus-
lararasi uylagimlara vargiiciiyle kars1 gikar. Ozellikle, BM Genel
Kurulu'nun (7 Aralik 1987 tarihli) 42/159 sayili kararina karst
durur; ¢iinkii Genel Kurul, uluslararas: ter6érizmi kinar, buna
karst savasim icin gerekli 6nlemleri ortaya koyarken,

isbu karardaki hicbir hiikmiin, kendi yazgisini1 belirleme, &zgiir-
lik, bagimsizlik hakkindan zorla yoksun birakilmig halklarin...
ozellikle de somiirgeci, irk¢1 dizenlerle yabanci isgalcilerin ya
da somiirgeci egemenligin diger bigimlerinin boyundurugu al-
tindaki halklarin Birlesmis Milletler S6zlesmesi'nden dogan bu
hakkint... ya da s6z konusu halklarin [S6zlesme ile uluslararasi
hukukun diger ilkeleri uyarinca] bu ama¢ ugrunda savasma,
destek arama, destek alma hakkini hicbir bigimde zedeleyeme-
yeceginin altins gizer.®

Neredeyse tiim diinya bu kosulun altina imza koyarken Gii-
ney Afrika karst cikisinda biisbiitiin yalniz degildir. Karar 153’e
karst 2 oyla kabul edilmisti; Birlesik Devletler ile Israil karara
kars1 ¢ikmis, Honduras ise tek basina ¢ekimser oy kullanmusts.
Bu olayda ABD hiikiimetinin tutumu Birlesik Devletler’de genis
kabul goérdii. ABD'de ¢okca dillendirilen goriisiin tiim olusturu-
cularinca, Giiney Afrika’nin tutumunun su gotiirmez dogrulugu
alttan alta onayland:.

Konu 1988 sonlarinda Israil-Filistin ¢atismasina bagli olarak
bir kez daha giindeme geldi. Kasim ayinda Filistin Ulusal Konse-
yi (FUK), BM'nin ter6rizm Kararina, ilgili diger BM kararlarina
imza atarak Israil’in yan1 basinda bagimsiz bir Filistin devletinin
kuruldugunu duyurdu. Bunu izleyen haftalarda Yaser Arafat,
varhigiyla Birlesik Devletler'in giivenligine yonelik kabul edile-
mez bir tehdit olusturacag: gerekgesiyle New York’a alinmadigt

38 Bu metin Ek XX diye yer aliyor, State Terrorism at Sea, EAFORD Paper 44, Chi-
cago 1988.
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icin (iistelik bu, Birlesmis Milletler’e dénik yasal yiikiimliiliikle-
rin ¢ignenmesi anlamina geliyordu) Cenevre’de toplanan BM
Genel Kurulu’nun 6zel bir oturumunu da igeren Avrupa gezile-
rinde aymi goriisleri yineledi. FUK ile Arafat'in BM’nin terérizm
kararim yinelemesi, Filistin 6nderliginin Washington'un “her
tirli terSrizmin” kayitsiz “yadsinmasi”ni da igeren iyi davramsg
kosullarin: yerine getiremedigi gerekgesiyle Birlesik Devletler’de
kinandi. S6z konusu kayit, ABD ile Israil (bir de Giiney Afrika)
disinda tim diinya toplumunun altina imza koydugu kayittir.

New York Times'in kdse yazarlari, FUK'nin terorizme iligkin
uluslararas: uylagimlara imza koymasini “Arafat’in eski ayak o-
yunlarindan biri” diyerek alaya aldilar. Bu konularda hosgé-
rilebilir karsinligin sinirlarinda yer alan Anthony Lewis, Ara-
fat'in gelisme kaydettigini ama bunun yeterli olmadigini yazd:
“Birlesik Devletler hakli olarak, FKO’niin gériismelerde yer al-
ma hakki edinmeden Once terdrizmle tiim baglarini apagik bi-
cimde koparmasi gerekir diyor”, oysa bu tam kosul daha yerine
getirilmedi. Genel tepki biiylik oranda iste bu sinirlara denk di-
siiyordu.

Buradaki akil yiiriitme apagik ortada. FKO.diinya kamuoyu-
nun disinda kalan ABD’ye, Israil’e, Giiney Afrika’ya katilmaya
kars1 ctkmustir, dolayisiyla ya (sertlik yanlilarinca) alaya alinmaya
ya da sinurli ama yetersiz gelisimi icin (karsinlarca) yireklendi-
rilmeye layiktr.

ABD’in diplomatik bakimdan yalitildigt 1988’in aralik ayinda
Washington, tutumu temelde —hem de yillardir— hicbir degi-
sim gecirmemis olmasina karsin Arafat’in ABD istemlerine bo-
yun egdigini taslayarak geri adim att1. ABD’nin istemlerine simdi
resmen boyun egmekle (ki ABD'nin kogulu buydu) Arafat, Tu-
nus’taki ABD Biiyiikelgisi ile goriismekle ddiillendirilebilirdi. Is-
rail Savunma Bakani izak Rabin’in vurguladig: gibi, ABD-FKO
goriismeleri sorunlarin ¢6ziimi yoniindeki diplomatik baskilar
saptrmak, Israil’e Filistin baskaldirisiu (Intifada) “sert askeri,



40 Noam Chomsky

iktisadi baski”* uygulayarak sindirmek, béylece de “¢tkertmek”
icin bir iki yil kazandirmak lizere tasarlanmisti.

Terorizme karst direnis konusu ABD-FKO goriismeleri sira-
sinda kendini géstermekte gecikmedi. ilk toplantinin tutanakla-
rnt digari sizdirilarak Jerusalem Posfda yayimlandi. Gazete
“Amerikan temsilcisinin Israil’in tutumunu benimsemesi’nden
duydugu hosnutlugu dile getiriyor FKO’niin kabul etmek zo-
runda oldugu iki can alict kosuldan sézediyordu: FKO Intifa-
da’ya son vermeli, hem de uluslararast bir konferans disiince-
sinden vazgecmeliydi. Intifada konusunda ABD kendi gériigiinii
sOyle ortaya koymustu:

isgal altindaki topraklarda tanik oldugumuz i¢ catismalarin isra-
il Devleti’'nin glivenligi ile istikrarini sarsmay1 amacladigina kus-
ku yok, dolaysiyla israil’e yonelik teror eylemleri diye gordii-
gimiiz bu ayaklanmaya son verilmesini istiyoruz. Bu gorisii-
miiz ozellikle yerindedir ¢linkii zaman zaman son derece zor-
baca olan bu ayaklanmalan sizin bolge disindan yonlendirdigi-
nizi biliyoruz.#

Bu “terorizm”e bir kez son verilip 6nceki baski kogullar1 yeni-
den saglandiginda ABD ile israil de sorunlart kendilerini doyu-
racak yonde c¢ozmeye koyulabilir. Ezilen bir halkin insanliga
sigmayan bir askeri isgale direnmesi de, isgalcilerle onlarin igve-
renlerinin goziinde “ter6r”diir.

Aynt sorun Israil ordusunun giiney Liibnan’da Demir Yum-
ruk harekatlarina basladigt 1985’te bas gosterdi. Bu harekatlar

3 Aynintilar igin, bakiniz, Necessary Illlusions, yine Chomsky, “The Trollope
Ploy”, Z Magazine (Mart 1989); Chomsky, “The Art of Evasion: Diplomacy in
the Middle East”, Z Magazine (Ocak 1990).

9 Vurgu Jerusalem Posfta. Bir 6nceki dipnotun kaynakgasina bakiniz. Uluslara-
ras1 bir konferansin kabul edilemezligi, ABD ile Israil’in, diinya toplumunun
biiyiik béltiimiiniince desteklenen tiirde bir siyasal ¢oziime karst gtkmalarin-
dan ileri gelir.
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da az énce andigimiz, Abba Eban’in belirttigi mantik dogrultu-
sunda yiritiiliyordu. Israil’in giiney Liibnan ile isgal aludaki
topraklar icin dayatug: siyasal diizenlemelerin kabul edilmesini
saglamak icin sivil halk ter¢r tehdidiyle rehin alinmisti. Bu teh-
dit, istendiginde yasama gecirilebilir. Yalnizca tek bir 6rnek ele
alalim: Diinyanin gozlerini korkuyla Arap teréristlere diktigi bir
strada basin, Israil ordusunun Israil’in- Liibnan’dan kopardigt
“giivenlik kugag1”nda “kacirilan” iki israil askerini aramaya yone-
lik askeri calismalara direnen “silahli teroristler”ce kendilerine
icerden ates agildigint 6ne siirdiigii 30 evi hedef alarak, Israil
tanklarinin giiney Liibnan’daki Sreifa koyiine bomba yagdirdigi-
nu bildirdi. ISK’nin [israil Silahli Kuvvetleri] bu harekat sirasinda
koylere biitiin girig ¢ikislart yasaklayip BM giiclerinin ISK ile o-
nun yerel parali askerlerince “sorgulanan” koylilere su, siit,
portakal ulagtirmasini dnleyerek “cilgina dondigi’ni kaydeden
BM baris giicii raporu Amerikan basininda yer almadi. Sonra iSK
aralarinda hamile kadinlarin da bulundugu cok sayida insani,
kimisini Israil’e gotirip uluslararast hukuku bir kez daha cig-
nemek tizere rehin aldi, s6z konusu evleri yikip diéerlerini de
yagmalayarak geri cekildi. ABD’de barig adami diye Ovillen Basg-
bakan Simon Perez Israil’in aramalarinin “insan yasamina, onu-
runa verdigimiz degeri gosterdigini” soyledi. !

israil’in yiiksek komuta kademesine gére Demir Yumruk ha-
rekatlarinin kurbanlart “terorist koyliler”di; bu yoruma 1sik tu-
tan olayda 13 kéyliiniin Israil parali giiclerine baght milislerce
niye katledildigi da boylece anlasilabilirdi. israil Stratejik Aras-
urmalar Enstitiisii Siloa’dan Yossi Olmert “bu teroristlerin yerel
halkin biytik boliimuniin destegiyle is gordiiklerini” dile getir-
di. israilli bir komutan ise “terdristin... burada bir siirii gozii var,
cinkii burada yastyor” diye yakiniyordu. Jerusalem Posfun sa-

1 Bakiniz, Pirates and Emperors, s. 69.
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vas muhabiri (Hirsh Goodman) “terorist parali askerler”le, “bol-
gede yasayanlarin 6demek durumunda kalacagi bedel”e karsin
“diizeni, giivenligi saglamak zorunda” olan “ISK’ya kars: eylem-
lere girisirken, timi de davalarina 6liimi géze alacak denli a-
danmus fanatikler”le savagirken yiizlesilen sorunlar1 betimledi.*

Benzer bir terorizm kavramini ABD gorevlileriyle Amerikah
yorumcular da kullanir. Basin 1983 Ekiminde Liibnan’da ABD
Deniz Piyadelerine diizenlenen intihar saldirisindan sonra Disis-
leri Bakani1 Shultz’'un uluslararas: terorizmden duydugu kaygi-
mn “kendi hirsina” doéniistigiini kaydeder; halkin ¢ogunlugu
ise bu birlikleri Israil saldirganligt ile kurulan “Yeni Diizen™i,
sagc1 Huiristiyanlarla belirli Misliiman seckinlerin egemenligini
dayatmak iizere gdnderilmis bir askeri gii¢ diye gériiyordu. ile-
tisim araclart Nikaragua’dan, Angola’dan, Liibnan’dan, isgal al-
tindaki topraklardan ya da baska yerlerden Shultz’'in bu “hirs”in1
dogrulayacak taniklara basvurmadi; ne o zaman, ne de
Schultz’un Arafat’in Birlesmis Milletler’de konugmasini kabul
etmedigini aciklarken, onun “terorizmi ylirekten asagilamasi”na,
terore karst giristigi “kisisel hacli seferi’ne bir kez daha ovgiiler
diizerken.®

Kuskusuz, Suriye de kendi kanl: iktidarina direnen Liibnanli-
lart “terorist” diye gbriiyor, ama boyle bir sav da alaya alinip a-
sagilanarak layigini bulur. Tepki, oyuncularin dagilimma gore
degisiyor.

12 Agy., s. 63 ile sonrasinda.
3 Don Oberdorfer, “The Mind of George Shultz”, Washingron Post Weekly (17
Subat 1986), New York Times (28 Kasim 1988).
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7 Teror ile Misilleme

Misilleme kavrami yararlh bir ideolojik savas aracidir. Karsilik-
i siddete dayali bir déngii boyunca taraflar kendi eylemlerini
karst tarafin uyguladigi terére misilleme diye goriir. Ortado-
gu’da Israil-Arap catismasi bu konuda yiginla érnek sunar. israil
yanasma bir devlet oldugundan, ABD uygulamalart Israil uyla-
stmlarini benimser.

Bu durumu 6rneklemek icin, 1985’te Achille Lauro gemisi-
nin kagirilmasini, hi¢ kuskusuz asagilik bir terdr eylemi olarak
Leon Klinghoffer’in oldirilmesini ele alalim. Ne var ki, Achille
Lauro'yi Kagiranlar eylemlerini teror diye degil, bir hafta 6nce
Israil'in Tunus’u bombalayarak 20 Tunuslu ile 55 Filistinliyi, o-
lay aninda orada bulunan israilli gazeteci Amnon Kapeliouk'un
aktardig: diger tliyler lirpertici sahneler bir yana, insan1 param-
parca edip taminmaz hale getiren akilli fiizelerle 6ldiirmesine
misilleme diye gériiyordu. Washigton baglasigi Tunus’u bomba-
cilarin yolda olduklari konusunda uyarmaya yanagmayarak Isra-
il'le isbirligi yaparken, basinda aktarildigina goére George Shultz
da ABD yonetiminin “Israil'in eylemine epey sicak bakugi’ni
bildirmek icin Israil Disisleri Bakam izak Samir’i telefonla ara-
di.* BM Giivenlik Konseyi Tunus’un bombalanmasint “silahls
bir saldirt eylemi” diye oybirligiyle kinayinca (ABD cekimser
kalmustr), Shultz da verdigi bu a¢ik onaydan geri adim att1. Bas-
bakan Simon Perez birka¢ giin sonra Washington’da coskuyla
karsilanirken, basin da Perez ile Bagskan Reagan’in “terérizm
musibeti”ne karst koymak icin neler yapilabilecegine iliskin isti-
sarelerini ciddiyetle tartisgtyordu.

ABD ile Israil’e gére Tunus’un bombalamasi terér ya da sal-
dirganlik degil, Larnaka’da (Kibris) i Israil’inin sogukkanliliklia

4 Bernard Gwertzman, New York Times (7 Ekim 1985).
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oldirilmesine karst mesru bir misillemeydi. Bakan Shultz, ge-
nel bir begeni edastyla, Tunus’'un bombalanmasini “terdrist sal-
dirilar”a karst “megru bir karsihik” diye adlandirdi.® israil’in de
kabullendigi tizere, Larnaka katillerinin, savunmasiz oldugu igin
hedef secilen Tunus’la degil, Suriye ile olas: baglantilart vardy;
birka¢ ay sonra Reagan yonetimi de kismen aymi nedenle Libya
~ kentlerini hedef secti. ‘

Larnaka’daki vahseti gerceklestirenler ise yaputiklari eylemi
terdrizm degil misilleme diye goriiyordu. One siirdiiklerine go-
re bu eylem israil’in uluslararas: karasularda yillardir siirdiirdii-
g0 kacirma eylemlerine bir karsilikti. Kibris’tan Liibnan’a yolcu
tastyan feribotlara da yonelen bu eylemlerde ¢ok sayida kisi ka-
cirllmig, bunlarn yiizden fazlasi israil cezaevlerinde yargilan-
maksizin altkonmus, bir¢ogu ise Oldiirilmiistl; kurtulanlarla
cezaevinde yapilan goriigmelere bakilirsa, 6lenlerin bir b6limi
gemileri battiktan sonia su yiiziinde kalmaya ¢aligirken Israil as-
kerlerince agilan ates sonucu yasamint yitirmistir. Israil'in bu te-
rorist etkinliklerine zaman zaman kiyida késede deginildigi o-
lur. Nitekim 1983’teki bir .hiikﬁmlii degis tokusunun ardindan
New York Times, bir bassayfa yazisinin 18. paragrafinda, s6z
konusu Arap hiikiimliilerden giiney Liibnan’daki tinlii Ensar ig-
kence merkezinde tutulan 37’sinin “Kibris’tan” Beyrut’'un kuze-
yindeki “Tripoli'ye ge¢cmeye calisirken Israil Deniz Kuvvetle-
ri'nce kisa siire Once ele gecirilmis” oldugunu dile getirdi.
1989°da Washington Post, ¢cogu bir bagka iskence merkezinde,
“Ketziot'daki, tartigsmalara konu olan Negev cadir kent cezae-
vinde” tutulan Filistinli hiikiimlilerin saliverilmeleri (izerine bir
yazi yayimladi. Yazi rastlantiyla suna da deginiyordu: “Bu arada,
tan atmaya yakin, israil donanmasina bagl gemiler Libnan’dan
Kibris’a dogru yol alan bir tekneyi durdurarak terorist zanlisi di-
ye nitelenen 14 Kisiyi ele gegi‘rdi, sorgulamak” tizere Israil’e go-

5 Bernard Gwertzman, New York Times (2 Ekim 1985).
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tiirdii. Israil barig 6rgiitii Dai ’Kibbus, 1986-1987’de, denizde ya
da Liibnan’da kagirilmig diizinelerce insanin Israil karsit1 higbir
etkinlikte ya da tasan icinde bulunmadiklan halde israil askeri
mahkemelerince “yasadigt Orgiit iyeligi’nden suclu bulundu-
gunu kaydediyor; kagirilan Filistinlilerin FKO, Liibnanlilarin Hiz-
bullah ya da en az bir 6rnekte oldugu gibi, baslica Sii orgtitii o-
lan Emel tiyesi oldugu one siirtildii, oysa bu orgiitlerin timi
Libnan’da yasaldir.®® Ayni manukla, ingiliz isgal giicleri de
1947’de Birlesik Devletler’deki ya da acik denizlerdeki Siyonist-
leri kagcirmak icin adamlarint génderebilir, sorgusuz sualsiz hii-
kiimlii kamplarina kapatabilir ya da terdrizmi desteklemekten
suclu bulabilirdi. israil’in bu harekatlari hemen hi¢ tartigilmaz,
olgiiye de gelmez.

Terorizmle misilleme kavramlari, anin gereklerine seve seve
uyarlanan esnek araclardir.

8 Dogruculuktan Ogretisel Gereklilige

Devlet giidiimli uluslararas: terdrizmi ele alan bu inceleme
ciddi bir sakatliktan muzdarip: Safca bir dogruculuga saplanip
kalmis, dolayisiyla yeni ¢agin vebas: lizerine simdilerde siiregi-
den tartigmayla ilgisi yok.

Ustelik bu degerlendirme kapsayict olmaktan da epey uzak.
Orta Amerika ile Ortadogu konusunda bile ancak yiizeyi egele-
yebiliyor, oysa veba asla bu bolgelerle sinirli degil. Ama bu yak-

46 Bakiniz, Pirates and Emperors, s. 51 ile sonrasinda, s. 87 ile sonrasinda; yuka-
ndaki 35. dipnot; Linda Gradstein, Washington Post (6 Nisan 1989); “Political
Trials”, Dai I'’Kibbug, Kudiis, Agustos 1988, News from Within (14 Aralik
1988) iginde yayimland:.
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lagim yine de ortaya birkag soru atmaya yeter. Bu sorulardan bi-
ri 6zellikle 6ne cikiyor: Bilginler ile iletisim araglari, yeni ¢agin
vebasinin koklerinin “demokratik Bati toplumunu istikrarsizlas-
turmayt amaclayan, diinya ¢apindaki” Sovyet temelli “terdr a-
@1"na dayandig savina nasil oluyor da arka cikiyor? Nasil oluyor
da Iran, Libya, FKO, Kiiba ile diger resmi diigmanlar uluslararast
terOrizmin 6nde gelen uygulayicilan diye niteleniyor?

Bu sorulara yanit bulmak zor degil. Bir tek, dogrucu yakla-
simdan kurtularak, terorist eylemlerin ancak resmi diigmanlarca
yuritildigiinde 6lciiye vurulabilecegini kabul etmemiz gerek.
Eylemleri gergeklestirenler ABD ile yanagmalariysa, bu eylemler
demokrasiye, insan haklarina hizmet eden misillemelerdir, 6zsa-
vunulardir. Boylece her sey aydinliga kavusuyor.

Sonunda, vebanin olasi carelerine egildigimizde, 6lcit yazi-
nin bu konuda da bazi Oneriler sundugunu goriiriiz. Walter
Laqueur uluslararasi ter6rizm konusunda “misillemenin besbelli
yolu, elbette, ona arka ¢ikanlara anladiklan dilde karsilik ver-
mektir” diye diretiyor; ama boylesine mesru bir karsilik kendi
“demokrasi, 6zgirlik, insancillik Slgitleri’nin baskalarinca pay-
lasmadigini kavrayamayan Bati toplumlar igin giig olabilir. Ote
yandan, bu onmaz dogruculuga tutulmus olanlar durumdan
yanlg sonuglar ¢ikarmadan once, degil mi ki terérizm kavrami
ozenle islenegeliyor, mesru karsiligin Washington’la Tel Aviv’i
bombalamak demek olmadig: vurgulanmali.

New York Times vebaya nasil karsi koyulabilecegi lizerine
disiincelerini belirtmesi igin bir terérizm uzmanina bagvurmus-
tu. Bu kisinin uzun deneyimlere dayanan onerisi oldukca dolay-
sizdi: “Teroristlerin, Ozellikle de komutanlarinin yok edilmesi
gerekir”. Bagarili G¢ karst terdr eylemi drnegi vermisti: ABD’nin
Libya’yt bombalamasi, Israil’in Tunus’u bombalamasi, Israil’in
Libnan’i isgali. “Uygar diinya ayakta kalacaksa” boyle 6rneklerin
cogaltilmasini salik veriyordu. 7imes yazarlar1 bu uzmaninin ya-
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zisina “Terdr Canavarinun Basini Ezmenin Vakti Geldi Gegiyor”
bashigint koymuslar, su sozlerin de alum gizmisler: “Sugsuz ki-
yimuni durdurun”. Yazan yalnizca “Israil Ticaret ve Sanayi Baka-
nt” diye tanitryorlar. Adt Aryel Saron.”” 1950’lerin baslarina de-
gin uzanan terdristlik kariyeri 1953 te Kibya’da 69 koylintn, El-
Burej siginmact kampinda ise 20 Kkisinin katledilmesini;
1970’lerin baslarinda Gazze’de, kuzeydogu Sina’da bolgeyi Ya-
hudi yerlesimine agmak icin evleri yerle bir edilip ¢ifti cubugu
dagiulan on bin kadar ciftcinin ¢éle siirtilmesini de iceren teré-
rist etkinlikleri; Libnan’in —artik herkesce kabul edildigi gibi—
FKO diplomasisinin yarattig: tehdidin tistesinden gelme ¢abasty-
la iggal edilmesini; Sabra ile Satila’da isgali izleyen kiyimlar,
baska birgok eylemi kapsar.

Kimileri “uygar diinya”ya “su¢suz kiyimi”nin nasil “durduru-
lacag1” dersini vermek igin Ariel Saron’un biraz tuhaf, belki ters,
hatta olastlikla ikiytizliice bir secim oldugunu sezebilir. Ama bu
o denli acik degil. Secim, eylemde disavurulan degerlerle, s6z-
lerde —ya da suskunlukta— dile gelen diisiinsel kiiltiirle celis-
miyor.

Bu vargtyr desteklemek icin, uluslararas: terérizmin ¢aresinin
—en azindan bunun temel bir bileseninin— elimizin altinda ol-
dugunu one siirebiliriz. Ama bu amag yoniinde hicbir adim a-
tlmiyor; aslinda saygin c¢evrelerde bu konu hi¢ tartistimiyor,
kavranabilir olmaktan bile ¢ok uzak. Tersine, kimileyin sakat bir
bicimde islemeleri bir yana, iyilik¢i niyetlerimizle amactmizin
soyluluguna, yiiksek “demokrasi, Ozgurlik, insancillik Olgutle-
ri"mize payeler biciliyor. En basit olgular algilanamiyor, apacik
diisiinceler anlagilamiyor. Basit dogrular, dile getirildiklerinde,
inanmazhga, korkuya, s6vgiliye yol aciyor —onlari seslemenin
gergegi bu.

47 New York Times (30 Eyliil 1986).
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Boyle bir ahlaki, diisiinsel iklimde, diinyanin en biiylik gaze-
tesinin, terdrizmin koétiiliikleri lizerine, onunla nasil ¢arpisilaca-
81 konusunda bize hocalik etsin diye Aryel §aron’u se¢mesi pe-
kala uygun diisebilir.



IDEOLOJI VE KULTUR ENDUSTRISI
OLARAK “TERORIZM”

Edward S. Herman ve Gerry O’Sullivan

1 Giris

“Terdrizm”, son yirmi otuz yil boyunca Batr’da yaygin olarak
kullanilan bir s6zciik olagelmistir. Alisildik ¢oziimlemelerde bu,
kismen teroristlerin iletilerini “agik” Bati’da siddet eylemleri yo-
luyla iletebilmelerine baglanir, kismen de Sovyet destegiyle kig-
kirticiligina bagl olarak terorist eylemin artiginin bir sonucu di:
ye aciklanir.

Onde gelen yayinlarda az da olsa karsslasilan (bu bélimde
de ayrintli bir bicimde ele alinmis olan) kars: bir goriigse, hem
terérist eylem arzinin hem de terdrizmin kamuda bilinmesine
yonelik talebin, teroristlerin eylemleri ve tasarilartyla degil de,
asil, Bat’'nin ¢ikarlari ile siyasasina dayanilarak aciklanabilecegi-
dir. Bu goriise gore birincil terérizm, 6rnegin, Gliney Afrika hi-
kiimetinin Angola, Lesotho, Mozambik, Kenya ve Zimbabwe’'de
dogrudan ya da tageron terdrist giigleri araciligryla gerceklestir-
digi sinir 6tesi saldirilarda; Bati Seria’daki Israil siyasasinda,
Libnan’daki Demir Yumruk saldirilariyla Ganey Libnan Ordu-
su'nu desteklemesinde; ABD’nin Kontralar1 ve El Salvador’da
terdrist bir orduyu 6rgiitleyip desteklemesinde, ayrica niifuzu
alundaki verlerde bir “glivenlik siyasasi” stratejisi ad1 altinda as-
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ker ve polis gticlerine verdigi uzun streli egitim ve destekte go-
rildigi \izere, Bati1 kaynaklidir.'

Batr’da tartigtlan “ter6rizm”in biylik bolimii, bu birincil Ba-
ti siddete verilen karsiliktir. Bu karst goriise gore, talep tara-
finda “terdrizm”i 6ne gikaran terdristler degil Bau ile Bat’'nin
arzlarnidir. Bunu, terdrizmi ideolojik bir propaganda ve denetim
aract olarak kullanmak istedikleri icin yaptilar.? “Terdrizm”in bu
gorevi, goz alict basarilarla yerine getirilmistir.

Terdrizmi Bati’'min amaglan dogrultusunda kullanmak igin,
bir terorizm o6rnekgesi gelistirmek ve olgulari Bat'’'min gerek-
sinmelerine gore se¢mek zorunluydu. Batt'nmin, 6teden beri,
béyle bir goreve iyi hizmet eden kitle iletisim araclari vardir.?
Bat'min terdrizm kigkirtmalar: konusunda yaklasik son on yildir
gosterdigi yegane oOzellik, istenen iletileri dile getirmeyi is e-
dinmis bir y1gin enstitii, disiince merkezi ve bunlara bagh uz-
manun ortaya ¢ikmastyd:. Bilgilendirmeye ve bakis acisina yone-
lik bir ¢iktinin tiretimi ve satus1 gelisip belirli kisi ve kuruluglar
Obegi icerisinde yer aldigina gore, bu iktisadi anlamda bir kiiltiir
“endiistrisi” olarak gorilebilir.

1963°te, General Robert Porter, ABD Kongresi'ne ABD'nin Uclincii Diinya’daki
yardim ve egitim programlarinin “engin dig yatirimlarimizi koruyan bir giiven-
lik siyasas1” oldugunu agikladi (Jan Black’in United States Penetration of
Brazil adlx kitabindan alinmisgtir (Pennsylvania Universitesi Yayinlary, 1977, s.
228). Bu siyasal amacin, ABD’nin yardum ve egitim programlarinin temelini o-
lusturdugunun kaniti igin Edward S. Herman ve Gerry O’Sullivan’in The
“Terrorism” Industry (Pantheon Books, 1990) adl kitabinin, 2. bolimiine ve
burada sézi edilen kaynaklara bakiniz.
Bu talep, 1979 Temmuzunda Jonathan Enstitiisii’niin toplantisinda Israilli iist
diizey 6nderlerin yaptiklar konugmalarinda, Reagan ile Haig’in 1981’de Birle-
sik Devletler’deki bildirilerinde acgikga dile getirilmigtic. Herman ve
O’Sullivan’in The “Terrorism” Industry, adl1 kitaba bakiniz.
3 W. Lance Bennett, News: The Politics of lllusion (Longman, 2. baski, 1988);
Mark Hertsgaard, On Bended Knee: The Press and the Reagan Presidency
(Farrar Straus Giroux, 1988); Edward S. Herman ve Noam Chomsky, Manu-
facturing Consent: The Political Economy of the Mass Media (Pantheon,
1988) adli kitaplara bakinz.

XY
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Boyle bir iktisadi cerceve, bu enstitiiler ve bunlara bagh uz-
manlar, ordunun tank: ya da sabun treticilerinin reklam metni-
ni talep etmesine benzer bir taleple, devletlerin ya da bagka giic-
Ii cevrelerin gereksinim duyduklari entellektiiel ve ideolojik
hizmet “taleb”ini karsiladig: icin yerindedir de. Bu bir piyasa
dizenidir ve entellektiiel hizmet piyasa giiclerine verilen bir
karsihk gibidir. Efektif talep saglama gereksinimi ve kaynagi o-
lanlar, vdii§iinceleri, bu arada distinceleri Giretenleri de, satin a-
lip paraca destekleyebilmekteler. Ne Afrika Ulusal Kongresi
(AUK) ne de Guatemala Yardimlagma Orgiitii, kendi iilkelerinde
binlerce insanin Sliimiine neden olan ve sag kalanlar icin de bir
tehdit 6gesi olagelen devlet ter6rizminin kuramsal ¢6ziimleme-
lerine ya da veri bankalarina para ayirabilir. Batuli hitkkiimetler ve
ticaret sirketleri, boyiesi entellektliel ¢abalarin parasal sorumlu-
lugunu tstlenerek disman diye gordiiklerine (bunlar, genis
capl iskence ve Oldirme eylemlerine girisen sagci hitkkiimetlere
ya da itibar1 olmayan devletlere saldiran, Bat’'nin Orgiitleyip pa-
raca destekledigi isyancilar degil de asiler ve yerinde duramayan
ogrencilerdir) karst durmak igin gereksinimlerine uygun veriler
ve ¢oziimlemeler isterler. “Terdrizm” tanimlariyla 6rnekceleri ve
uygun bigimde secilen dikkat odaklari bunun sonucu olusur.*

% Terdrizmin akademik ¢oziimlemecisi Alex P. Schmid, konuyla ilgili bir yigin
yazi giziyi ve uzman gorislerini derledigi Political Terrorism (North Holiand
Publishing Company, 1983) adli kitabinda, anketini yanitlayan 50 ter6r uzma-
nindan yalnizca birinin deviet terériyle ilgili 6zglin veriler ortaya koydugunu,
18'inin ise devlet dig1 terérden s6z ettigini belirtmektedir (s. 274). “Terdriin
her yerde hiikiim stirdigi ortadayken, toplum bilimcilerin rejim terériini a-
yaklanmaci terdr kadar 6nemsememesi can sikicidir” (s. 174) diyor Schmid.
Schmid’in bunu agiklamaya en yaklastigt nokta su ifadesidir: “Terorizm hak-
kindaki bir yigin akademik yazi, biytik oranda, hiiklimetlerin ya da hikiimet-
lerle anlagmali diigtince merkezlerinin sagladigi verilere bagimli olmustur. Pek
cok yazar da, hiktimetlerin karg1 terOr organlarina 6nerilerde bulunmaya ve
kilavuzluk etmeye ¢abalamigtir. Sonug, mutlu son olmamgtir” (s. 180).
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TeroOrizm “endustrisi”, hiiklimet gorevlilerini ve organlarini,
gerek hiikiimete bagli gerek yari 6zel diisiince merkezlerini, gé;
ziimlemecileri, bir de 6zel giivenlik sirketlerini kapsar. Bu, Bir-
lesik Devletler, Israil, Biiyiik Britanya, daha az 6lciide de Kana-
‘da, Bat1 Almanya, Fransa, Guney Afrika, Gliney Kore, Tayvan ve
“Ozgur diinya”nin diger uyelerindeki ve bu ilkeler arasindaki
resmi ve Ozel destekgciler, enstitiiler, uzmanlar arasindaki siki
baglarlyla, cokuluslu bir endistridir. Bu ¢okuluslu yayilim, bazi
devletlerin diger iilkelerin kamuoylarini etkileme amaclarinin
(6rnegin Israil’in, ABD kamuoyunu Filistin davasina karst hare-
kete gegirme gabas1) yaninda, devlet ¢ikarinin ortaklifini yansi-
ur. Kendisini de enstitiilerin, toplantilarin, yayinlarin, yetkelerin
uzmanca ve iletisim araglarindaki aktarimlarinin uluslararasilas-
masinda disa vurur; tammlarla giindemler de bir 6rnek olur.

Bati, kendi eylemlerini ve suglarini 6rtmek icin terdrizm en-
diistrisinin hizmetlerine ¢ok fazla gereksinim duymustur. Son
40 yilda —buyik giiclerin yan sira, aralarinda Giiney Afrika ile
israil’in de bulundugu— Batli devletler, “sémiirgecilik sonras1”
doénemin ulusgu ayaklanmalar ile halk ayaklanmalari karsisinda
Uclincii Diinya’daki etkilerini, denetimlerini ve ayricalikli ko-
numlaring siirdiimek icin ¢ok biuyik g6ézdag: vermek zorunda
kalmislardir. Bu, iki anlamda birincil terérizm olmustu: Birinci-
si, Bati’da Gzerinde yogunlasilan “terorizm”den ¢ok daha yaygin
oldirme ve diger bask: bicimlerini icermistir (3.1. gizelgeye ba-
kiniz); ikincisi de giicliiniin, demokratik olmayan ayricaliklari ve
yapilari, halk 6rgiitlenmelerinin ve kitle hareketlerinin saldir1 ve
denetim tehditlerine kargt korunma ¢abalarini yansitir.
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3.1. Cizelge Deviete bagh ve devlet dist teroristlerin gercek-
lestirdigi 6ldiirmeler: sayilar ve buyukliik siras:.

FKO'niin gercekles-
tirdigi 6ldirme ey-
Oldiirtilen  lemlerine orani y2
insan say  da katsayis: (3. gir-
Oldiirenin Ttrd st di)

Deviet dig1

Alman: XKizil Ordu Fraksiyonu, Devrimci

Hiicreler ve diger bitiin devlet dist

orgiitler, Ocak 1970-Nisan 1979% 31 0.1
Iralyan: Kizil Tugaylar ve diger biitiin dev-

let dist orgitler, 1968- 1982° 334 1.2
FKO: biitiin terdr eylemlerinde oldiiriilen

Israilliler, 1968-1981° 282 1.0
Diinya: butiin “uluslararasi terOristler”,

CIA’nin toplami, 1969-1980¢ 3.368 11.9
Tek tek devlet terorii olaylar

El Salvador: Rio Sumpul, 14 Mayis

1980° 600+ 2.1+
Gliiney Afrika: Kassinga multeci kampi,

4 Mayis 1978" 600+ 2.1+
Guatemala: Panzos, 29 Mayis 19788 114 - 04
Jsraif: Sabra Satila, 16-18 Eylil 1982" 1900-3500 6.7-12.4

Daha buyiik boyutlarda devlet ter6ri

Arjantin: 1976-1982 yillani arasinda  “ka-

ylpla.r"i 11000 39.0
Sili: 1973-1985' 20000 70.9+
Dominik Cumhuriyeti: 1965-1972" 2000 7.1
El Salvador. Matanza 1, 1932 30000 106.4

El Salvador. Matanza I, 1980-1985™ 50000 177.3+
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Guatemala: Rios Montt huzur seferberligi, 2186 7.8

Mart-Haziran 1982"
Guatemala: 1966-1985° 100000 + 354.6+
Endonezya: 1965-1966° 500000+ 1773.0+
Endonezya: Dogu Timor'un istilas: ve hu-

zurun saglanmasi, 1980-19855% 200000 709.2+
Libya: Libyalilarin digarda gergeklestirdigi

suikastlar. 1980-1983° 10+ 0.04+
Kambogya: Pol Pot dénemi, 1975-1978° 300000+ 1.063.8+
ABD destekli Kontralar. Nikaragua'daki si-

viller, 1981-1987" 3000+ 10.6+
Gliney Afrika ve tageronlarr. Angola'da ve

Mozambik'te, 1980-1989" 1000000+ 3546+

H. J. Horchem, “Political Terrorism: The German Perspective”, Ariel
Merari’nin yaymma hazirladigt On Terrorism and Combatting Terrorism
(Amerika Universitesi Yayinlari, 1985) iginde, s. 63.

V. S. Pisano, Terrorism and Security: The ltalian Experience, Guvenlik ve Te-
rorizm Alt Komitesi’nin Raporu, Senato Hukuk Komitesi, 98. Kongre, 2. Otu-
rum, Kasim 1984, s. 63.

Resmi polis istatistiklerini aktaran, B. Michael, Haaretz (16 Temmuz 1982).
Bu 282 kisiden bir béliimii, rehineleri kurtarmaya kalkisan lIsrailli giigler tara-
findan 6ldiriilmuistir.

CIA, Patterns of International Terrorism: 1980 (ClA, Haziran 1981), s.vi.

M. McClintock, The American Connection, 1. cilt, State Terror and Popular
Resistance in El Salvador (Zed Books, 1985), s. 306.

R. Leonard, South African at War (Lawrence Hill, 1983), s. 67.

M. Simon, “Massacre Shakes Guatemala”, Washingron Post, 7 Temmuz 1977.
Liibnan hikiimeti, kendilerinin 762 ceset ortaya gikardigini ve 1200 cesedinse
yakinlart tarafindan gémildagini ileri stirtiyor: N. Chomsky, The Fateful
Triangle (South End, 1983), s. 370. Amnon Kapeliouk 6zenle hazirladig: ince-
lemesinde, 3000-3500 kisinin 6ldurildiglini tahmin etmektedis: Sabra and
Shatila: Inquiry into a Massacre (Arap-Amerikan Universite Mezunlan Dernegi,
1984), s. 62-63.

' J. Simpson ve J. Bennett, The Disappeared and the Mothers of the Plaza (St
Martins, 1985), s. 7.

Uluslararas: Af Orgiitli, Report on the Torture (Farrar, Straus & Giroux, 1975),
s. 252.

C. M. Gutiérrez, The Dominican Republic: Rebellion and Repression (Monthly
Review Press, 1972), s. 11.

R. Armstrong ve J. Shenk, £/ Salvador: The Face of Revolution (South End,
1982), s. 30.

Orta Amerika Tarih Enstitiis(i.
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Uluslararas1 Af Orgiitii, “Guatemala: Massive Extrajudicial Executions in Rural

Areas under the Government of General Efrain Rios Montt” baslikli Ozel Bri-

fing (Temmuz 1982), s. x.

ingiliz Parlamentosu Insan Haklart Grubu Guatemala heyetinin hazirladig

“Bitter and Cruel..” baslikli rapor (Ekim 1984); C. Krueger ve K. Enge,

Without Security or Development: Guatemala Militarized, Washington'un La-

tin Amerika Masast’na sunulan rapor (6 Haziran 1985).

? Uluslararas: Af Orgiti, Political Killings by Governments (Uluslararasi Af Or-
glti, 1983), s. 34. By, tutucu bir tahmindir.

1 N. Chomsky, Towards a New Cold War (Pantheon 1982), 341 ve 470. sayfalar

(Rahip Leoneto Vierra do Rego ile Rahip Francisco Maria Fernindez'den akta-

riyor).

Uluslararas: Af Orgiitti, Political Killings by Governments, s. 69-77.

Agy.,s. 24.

H. Sklar, Washington’s War on Nicaragua (South End, 1988), s. 393.

P. Johnson ve D. Martin, Frontline Southern Africa (Four Walls Eight

Windows, 1988), s. 467 ve burada kullanilan kaynaklar.

g = @ =

Bu bakimdan AUK’nin eylemleri, yukarida belirtilen iki anlamda
da birincil olan Giliney Afrika devlet terGrizmine, tiiremis ve
kistirtilmis bir karsihik vermedir.> Benzer bicimde, 1979 Tem-
muzundan 6nce Sandinistler, biitiintiyle demokrasi dis1 bir ayn-
calik diizenini desteklemek icin ¢ok fazla siddet kullanan,
ABD’nin destekledigi Somoza rejiminde kendini gésteren bir bi-
rincil terdrizmle savasmaktaydi.®

Son yirmi otuz yilda birincil teroriin ana kaynagi olmasina
karsin Baty, teroriin sorumlulugunu terér kurbanlarinin Gizerine
ytkmakta olduk¢a basarili olmustu. Bunu, amaclarina hizmet e-
den bir 6rnekce ve anlambilim olugturarak ve terérizm endist-
risiyle Batr’daki kitle iletisim araclarinin bunlari Batili, hatta te-
ror kurbani halklara dayatabilmesi sayesinde saglamustir.

Aynintih bilgi icin su kitaplara bakiniz: L.E. Sagay, “State Terrorism in South
Africa”, Irk Ayrnimciligina Kargi Birlegmis Milletler Merkezi, Notes and
Documents (Ekim 1984); Joseph Hanlon, Beggar Your Neighbors: Apartheid
Power in Southern Africa (Catholic Institute for International Relations,
1986), s. 1-2, 21-23; Richard Leonard, South Africa at War (Lawrence Hill &
Co., 1983), 2. boliim; Gervasi ve Wongs'un bu kitaptaki yazist ve burada s6zii
edilen ¢aligmalar.

fyi bir 6zet icin, Penny Lernoux'nun, Cry of the People adli kitabina
(Doubleday, 1980, s. 81-107) bakiniz.
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2 Bat1 Ornekgesi ve Terorizmin Anlambilimi

TEMEL BATI ORNEKCESI

Terérizmin dogasimi ve kaynaklarini betimleyen ve Batili 6n-
derlerin ve ter6rizm enddstrisinin lyeleriyle uzmanlarinin dile
getirdigi temel 6rnekge, baslica su 6geleri igerir: )

1. Bau, terdrizmin sugsuz bir hedefi ve kurbantdir. Ilimlilig
ve hukukun uUstiinlGgiini temsil eder. ABD’nin eski Disigleri
Bakani George Shultz’'un, 1984 yilinda Jonathan Enstitutii’sii-
niin Washington’daki toplantisinda yaptugt konusmada dile ge-
tirdigi sozcliklerle: “Dig siyasamizda, anlagsmazliklarin barisgil
bicimde sona ermesini kolaylastiran; degisimi, siddetli ¢catisma-
lar yasanmadan memnuniyetle karsilayan bir diinyayr olustur-
maya calistyoruz. Bitiin hikimetlerin insan haklarina saygili
oldugu, hukukun egemenligine dayanan bir diinya arayis1 icin-
deyiz”.” Bundan, Birlesik Devletler'in (ve bagdasiklariyla birligi-
nin) terdrizmi hicbir bicimde ya da yolla desteklemedigi ya da
terOrizme bulagmadig1 sonucu ¢itkmaktadir.

2. Bati, yalmizca diger insanlarin zor kullanmasina karsilik
vermektedir.® Ornegin Arjantin, 1976 ile 1983 yillari arasinda
“lzilesi” 6ldirmelere bulagirken, yalnizca baskalarninin eylemle-
rine karsilik veriyordu —Shultz’un deyisiyle bu, “yogun bir tero-
rizm kampanyasina kars1 bilerek kiskirtilmis bir karsiliktir”. De-
mek, uzilesi devlet 6ldirmeleri “ter6rizm” degildi —Shultz bu
sOzcligli, Arjantin’in devlet siyasasi icin kullanmaktan 6ézenle ka-

7 Shultz’un agiklamast, ABD Disigleri Bakanligi Halkla iligkiler Dairesi tarafindan,
“Terrorism: The Challenge to the Democracies” adryla 589 sayili Glince! Poli-
tik Yayin olarak yayimland: (24 Haziran 1984). Bu boliimdeki alintilarin timui
bu brogiirdendir.

“The Semantics of Terrorism” baghig altinda, asagida, Batr'da, Orwellci
‘misilleme’ kuflanimina bakintz.

8
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cinmaktadir —kusur, Arjantin hikiimetini bile isteye kiskirtan-
lardir.

3. Teroristler bagka baska gerekgeleri olsa da, “timi de is-
teklerini korku yaratacak bicimde zor kullanarak dayatmaya kal-
kigirlar”. Batr'yla karsilastirildikta teroristler, “uygar davranis ku-
rallari”na bagh degildirler.

4. Bat'’'nin, zor kullanan isyancilara destek verdigi durumlar-
da, bu, ABD’nin Nikaraguali Kontralar: desteklemesinde oldugu
gibi “baskici rejimlere karst demokrasi adina” yapilir. Ustelik,
Bat'nin destekledigi isyancilar sugsuz sivilleri Oldiirmezler.
“Nikaragua’daki Kontralar okul otobiislerini havaya ugurmuyor
ya da sivilleri toplu halde idam etmiyorlar”.

5. Demokrasiler teroristlerde 6zellikle nefret uyandirir ve te-
roristler karsisinda korumasizdir; terdristlerin amaci, “kurumlart
gicten diisiirmek, halkin iliml y6netim bic¢imine olan inancim
yok etmektir. Ornegin Liibnan’da, deviet destekli terérizm, va-
rolan gerilimleri kullanmig ve bu ulusu, demokratik kurumlarim
yeniden yapilandirmaktan alikoymaya kalkismistir”. Oysa, “tota-
liter devletlerde islenen ya da onlara kars: gerceklestirilen terdr
olaylarinin sayist gbz ard: edilebilir diizeydedir”.

6. Demokrasileri glicten diisiirmeye yonelik cesitli girisimler
Sovyet desteklidir: “Ne ki, disardan 6nemli bir destek gérmemis
olaydi ter6rizm pek cok iilkede ¢oktan sona ermis olurdu. Tero-
rist gruplar arasindaki uluslararas: baglanular simdi agtk¢a anla-
silmigtr; yine, Sovyetler’in bu isle dogrudan ya da dolayli bag-
lantisinin varlig: da acik¢a anlasiimistir”.

Bunun, erdemierin tiimiini kendine, dostlarina ve yanagma-
larina yakistiran, alcakliklarin tiimiinii de diismana yikan
“yurtseverce” bir 6rnekce oldugu agikur. Bat’'min gikarlarini ve
siyasasint hakli ¢ikarmak igin olusturulmus sOylenleri ve uy-
durmalan bir dua gibi okur durur. Dolayistyla Bati, her seyden
once, bagkalarinin yildirma ve korkutma eylemlerinin kurbani-
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dir —Bat’nin, ¢tkarlarimi tehdit eden degisime kars: yirtttigi
savagim ve birincil terérist rolii gbz ard: edilip yadsinir— ve Ba-
t1, baniggil degisimin ve hukukun udstiinligiiniin destekgisi ola-
rak betimlenir.’ Liibnan’da, 1982 yilinda israil'in ABD destekli
istila hareketi ve magdur halka bir azinlik hiikiimetini hileyle ve
zorla yutturma, girisimi, Libnan’in “demokratik kurumlarint ye-
niden kurmasi!” diye sunulur. Bu dis saldirganhga ve dayatilan
siyasal ¢6ziime direnen halksa “terorist”tir.

Bati’nin “terorizm”in stirekli kusatmast altinda olmasina kar-
stk Dogu’nun bu beladan uzak oldugu savt da, Bat1 6rnekge-
sindeki sdylen yapisinin bir pargasidir. Bu séylen, kismen, “tero-
rizm”in, “demokrasiler”in istikrarini bozmak icin Sovyetler'in gi-
ristigi fesat tertiplerinin bir Girtinti oldugu yollu daha abaruli bir
bagka s6ylenden cikartilir. Kismen de, Bat1 destekli isyancilarin
her zaman “demokrasi”’nin ¢ikarina hizmet ettigi ve “baskici hii-
kiimetler”e karst oldugu, bu gozde isyancilarin otobisleri asla
havaya ucurmadiklart savina dayanir. Olgunun; bu masala gir-
mesine izin verildiginde™ ve Kiiba, Mozambik, Angola, Nikara-

° Bu, Giiney Afrika’nin saldirganligina elinden geldigince destek verip tehlikeli
bigimde arka gikan, tek yanliliga stiriiklendigi ve Uluslararasi Adalet Divant’nin
yetkesini kabul ettmedigi gayet iyi bilinen Reagan yOnetiminin bir sézciistin-
den gelen kiistah bir tavirdir. Bu hiikiimetin yasallig: gignedigiyle ilgili olarak
su yayinlara bakiniz: Walter Karp, “Liberty Under Siege”, Harper’s (Kasim
1985); “Special Issue on Domestic Surveillance”, Covert Action Information
Bulletin, 31. say1 (Kig 1989); Eve Pell, The Big Chill (Beacon Press, 1984); ve
Noam Chomsky, Culture of Terrorism (South End, 1988).

0 Nikaraguali Kontralar, CIA tarafindan, Somoza’nin Ulusal Muhafizlarr’nin artik-
larindan olugturuldu. 1988'de ABD’nin destegiyle, Kontralarin énderligi, Ulu-
sal Muhafizlar'in baginda uzun siire bulunmug olan Albay Enrique Ber-
mudez’e gecti. Bu, ABD iletigim araglarinun “direnig”in “demokratik” amacini
sorgulamasina neden olmadi. Shultz’un, “Nikaragua’daki Kontralar okul oto-
biislerini havaya ugurmuyor ya da sivilleri toplu halde idam etmiyor” sézleri,
1984 yilinda, Kontralanin degismez eylem bigiminin sivilleri katletmek oldu-
guna iligkin yiginia belge bulundugundan, kiasik bir Biiytik Yalan olarak kug-
kusuz tarihteki yerini alacaktir. Kontralarn sivilere yonelik canavarliklarina
deginen 145 yeminli ifade ve bagka belgeler igin gu kitaba bakiniz: Reed
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gua ve Vietnam gibi iilkelere yoneltilmis devlet terorii ile devlet
destekli terdriin varlhigini da kabul ettiimizde, Bat’'min terdrist-
lerin biricik kurbant oldugu savi yanlig olmakla kalmaz, dogruyu
da tersine cevirir. Gercekse, Dogu bloku ve koktenci devletlerin
terorist siddete “demokrasiler’den ¢ok daha fazla karsilagsmus
olmalaridir.' :

Belirtildigi Gizere Shultz —Ornegin Arjantin’de onceki do-
nemde— devletin isledigi tGziilesi cinayetleri kabul ettigi yerde,
bunun kesinlikle bir karsilik verme oldugu ve bagkalarinca kig-
kiruldigim 6ne siirmekle Batr’yt her tiir sorumluluktan kurtar-
maktadir. Gerillalarla hicbir iliskisi olmayan binlerce insanmin is-
kence goriip Oldiriilmiis olmasi, Arjantin devletinin eylemlerini
kigkirtilmayla hakli ¢ikaran, ardindan da, daha sonra olanlart da
gormezden gelen Shultz’'u ilgilendirmiyor. Pek ¢ok yorumcu,
Arjantin’deki gerilla hareketinin 1977°de tamamen cokertilmis
olmasina karsin, devletin diizenli olarak yurtittiigli iskence ve
oldiirme eylemlerinin artarak sturdiigline ve ordunun ortaya
koydugu veni iktisat siyasetine uygun olarak, devletin saldirila-
rin1 daha cok isci hareketine yonelttigine isaret etmislerdir.
Simpson ve Bennett’in savina gore, “Kirli Savag’in kurbanlarinin
cte biri stradan isgiler ya da sendikacilardt” ve “sendika 6nder-
leri kiytmun ilk hedefiydi”.'? Devlet Bagkam Alfonsin’in, askeri
yonetim déneminde binlerce insanin 6limiini arastirmakla go-
revlendirdigi Kaybolan Kisilerle flgili Ulusal Komisyon “Silahli

Brody, Contra Terror in Nicaragua (South End, 1985). Americas Watch’un Ni-
karagua’daki insan haklariyla ilgili ayn1 sonucu destekleyen raporlarina da ba-
kiniz.

! Kiiba’ya yonelik uzun siireli terorist saldurilar igin Warren Hinckle ve William
Turner'in, The Fish is Red (Harper & Row, 1981) adl kitabina; Angola’ya ve
Mozambik’e yonelik saldirilar igin, Hanlon'un, Beggar Your Neighbors adl ki-
tabina; aym: konuda daha genel bilgi icin, Herman'in, The Real Terror
Network adli kitabinin 62-82. sayfalarna ve William Blum'in, The CIA: A
Forgorten History (Zed Books, 1986) adli kitabina bakiniz.

2 Simpson ve Bennett, The Disappeared and the Mothers of the Plaza, s. 189.
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kuvvetler, teroristlerin isledigi suglara, miicadele ettikleri kimse-
lerle karsilastirilamaz berbat bir terérizmle karsiik vermistir’
sonucuna vardi.'* Bat1 6rnekgesi bu yant kabul edemez: Boyutu,
niteligi ne olursa olsun, yildirmak ve korkutmak gibi bir amaci
veya sonucu da olsa, verilen karsilik terérizm degildir.

Yine Arjantin’deki askeri ydnetimin, israil ve Giiney Afrika’da
oldugu gibi, iskenceye biylik Olciide bagvurmus olmasina,
ABD’nin niifuz alamindaki ickence ve kayiplar bu ilkenin bir
“glivenlik siyasas1” olarak silaha ve askeri egitime yapugi yatirim-
la geometrik oranda artmig olmasina karsin, Shultz’'un, (“huku-
kun Gsttinliigii”ne baglh kalmanin yam sira) Batili davranis: ira-
layan, ne ki “teréristler”ce cignenen, “uygar davramg kurallary”-
ndan dem vurdugunu goérebiliriz.'*

Shultz'un terdrizmi dis destekle, en sonunda da Sovyetler
Birligi'yle iliskilendirmesi, pek ¢ok isyan hareketinin yerli ve Ba-
t1 destekli birincil terérizme dayanan koklerini ve daginik tero-
rizmin buyiik bélimiinG gézlerden uzaklastirir. Shultz’un, ter6-
rist gruplar arasinda uluslararasi baglantilarla Sovyet baginin
varliginin “bugiin acik¢a anlagildigi” savi yanhistir —bu, Giiney
Afrika ve Israil hitkiimetleri ile terérizm endiistrisinin sag kana-
dinin belli gortigidiir— fakat Batili kurumsal egemenligin pek
cok “1liml1” uzmany, terérist gruplar arasinda kayda deger baglar
bulunmadigini ve Sovyetler Birligi'nin onlar1 belli bir amag¢ dog-
rultusunda kullanmadigins ileri siirmektedir.”® CIA ile Savunma

3 Anilan kitabin 399. sayfasindan alinmustir. italikler bize aittir.

* Bu sozler, iki Japon kentini atom bombalartyla yerle bir etmis ve atom silahla-
rina ilk bagvuranin kendisi olmayacag s6ziinli s6z vermeye yanagmayan bir
iikenin; —daha pek ¢ok yeniligin ve katkinin yaninda— napalm, fosfor bom-
balarins ve parga etkili bombalart gelistirip bunlar1 Vietnam’da yogun bigimde
kullanan ve 18 milyon galon defoliant1 Vietnam koylerine bosaltan bir tGlkenin
sozcistiniin agzindan gikinca, kudretin ciireti karsisinda hayretten donakali-
yoruz.

15 Claire Sterling'in The Terror Network kitabi {izerine Rand Corporation uzma-
ni1 Brian Jenkins’in kaleme aldig ve kitab1 bir “hokkabazlik” numarast diye ni-
teleyen inceleme yazisina (International Herald Tribune, 28 Mayis 1981); Jeff
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istihbarat Orgiitii bile, 1981°de uluslararas: terérizmin Sovyetler
tarafindan yonlendirildigi ve kollandig1 savini yadsimis ve bu ge-
rekli bagi'ancak CIA bagkani William Casey’in emrinden sonra
kurmustur.'® Sovyetler Birligi ulusal kurtulug hareketlerine ve a-
yaklanmalara ¢ogu kez yardim etmektedir. Bunlari, Sovyetler
Birligi’nin yardim etmedigi ad hoc terér gruplariyla aym sepete
koyan Batli ideologlar, Sovyetler Birligi'ni “uluslararast tero-
rizm”in hamisi yapabilmektedirler. '

ABD Disisleri Bakani'min acikladigt yukaridaki o6rnekge,
ABD’nin terérizmle ilgili resmi goriisleriyle siyasetini dile getir-
mekte ve Bati'nin yerlesik ¢ikarlarini yansitmaktadir. Bu 6rnek-
¢e oldukga yanlidir; ayrica sGylene ve uydurulmus kanitlara da-
yanmaktadir. Reagan yonetiminin ve ABD devletinin resmi bir
sozcisiinden de bu beklenirdi. Asil ilging olan ve bu boliimin
baslica odagini olusturan sey; boylesi kerameti kendinden men-
kul resmi bir 6rnekg¢enin, terdrizm endistrisinin 6zel sektoriiyle
Batili kitle iletisim araclar: tarafindan biitiin esaslariyla kabul e-
dilmesidir. Shultz’un Bat 6rnekgesi anlayisi, hicbir bakimdan
“ug” degildir —ter6rizm endustrisinin diiglince yelpazesindeki,
asagi yukari, ortalama bir tutumu temsil etmektedir.

Uzman go6riasini soyle siniflayabiliriz: Birincisi, Batt’'nin te-
rorizmin asil kurbani oldugunu daha en basinda ortaya koyup
sorular1 da buna uyarlayan Bati 6érnekgesinin temel 6zelliklerini
kabul eden, fakat Sovyetler’in yonlendiriciligi ve destekleyicili-
gi,"” kurtulug hareketlerinin gayri megrulugu ve dig (Sovyet)

Stein’in Inquiry'de (19 Aralik 1980) “Old Spies and Cold Peas™ adiyla yayim-
lanan ve Ray Cline’in Sovyet agi kuraminin bir grup CIA ¢6zlimlemecisi tara-
findan yalanlanmasini igeren (s. 20) yazisina bakiniz.

'S John Kelly, “Casey’s Terrorism Math”, Counterspy (Haziran-Agustos, 1983), s.
9, Ralph McGehee, “Terrorism”, Zeta Magazine (Subat 1988), s. 60; Bob
Woodward, Veil: The Secret Wars of the CIA 1981-1987 (Simon & Schuster,
1987), s. 122-129.

7 imlilar, Sovyetler’in terdristlere yaptig1 yardim, nerede olursa olsun demok-
rasilerin istikcarini bozmay1 amaglayan, merkezden yonetilen bir harekat ola-
rak degil, ad hoc ve oportiinist bir tavir olarak gormektedirler.
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kokleri ile, teroristlere yonelik dnleyici nitelikte saldirilarin iste-
nirligi konularinda cekincelerini dile getiren, “timli kurumsal
yaklasim” diyebilecegimiz bir goristir. “Sagci kurumsal yakla-
sim” diyebilecegimiz ikinci goriig, uluslararas: teroristlerin agik-
¢a Sovyetler’in denetiminde bulundugunu ve/veya Sovyetler ta-
rafindan yonlendirildigini ileri siirmekte; ulusal kurtulug hare-
ketlerinin ve (kimileyin de) —hayvan haklari, cevre, baris gibi—
diger kars1 hareketlerin uluslararast Kominizm’den dogdugunu
ya da onun denetimine girdigini éne siirmektedir. Uclinciisii,
Bat1 6rnekgesinin, Bati’'nin da terorist olabilecegi ya da tertriz-
min kurbani oldugu kadar, destekgisi de olabilecegini diglayan
onciiller geregi, Bat’'nin ¢ikarlart ydniinde bir egilim tasidigin
savunan “karsit” goristir. Dolayisiyla, bu karsit goriise gére Bat1
ornekgesi, nesnel bir ter6rizm ¢6ziimlemesi yapmanin uygun
zemini degildir. GOriiglerini ileriki sayfalarda ele alacagimiz 6n-
de gelen 32 Batult ter6r uzmanindan yalnizca biri liglinct sinuf-
landirmaya girmektedir; kalan 31 uzman, Bati 6rnekgesinin si-
nurlan icersinde is gérmektedir. BOylece, bu uzmanlar, Bat’nin
terdrizmin birincil kaynag: degil de kurbani oldugu ana goriisi-
ne karst ¢tkma disinda anlagmazlik ve tartigma igindedirler.

TERRORIZMIN “SAHNE”SI

Batili uzmanlann terdrizmle ilgili goriuslerinin bir bagka 6ge-
si, terOrizmin “sahne”si olarak iletisim araglarinin roliine yapilan
vurgudur.'® Bu goriise gore, Batt terdrizm kargisinda ozellikle

'® Gergekte, bazi uzmanlar, terérizmi, giddet olayinin kamuda bilinmesi arayigry-
la birlikte siddet kullantmi olarak tanimlamaktadirlar. Bu bilgi igin su yayinlara
bakiniz: Brian Jenkins, International Terrorism: A New Mode of Conflict
(Crescent 1975), s. 4; Gabriel Weimann, “Mass Mediated Theater of Terror:
Must the Show Go On?”, Peter Bruck'un yayima hazirladigs 7The News Media
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korumasizdir, ¢linki “6zgiir” Bati'nin iletigim araglar terdr olay-
laninin ve terGrist savlarin dramatik yoniline fazlastyla 6nem
vermeye yatkin olmakla, teroristlere bagka tiirlii elde edemeye-
cekleri bir erigsim olanags saglamaktadir. Bu durum teroristlere,
iletilerini yaymak icin el altinda hazir olan bu “sahne”yi kullan-
- ma cesareti vermektedir. Iletigim araglarina ulagmanin ve top-
lum tarafindan taninmann énemi tizerinde duran ¢ogu uzman,
iletisim araclarinin teroristlere, bu eylemlerinde cesaret verecek
kadar yakinlik gosterdigini ileri stirer. "

Batihh kurumsal egemenlik bakis acisindan bu yaklasimin me-
ziyetlerinden biri, Batr’y1 kendi erdemlerinin talihsiz kurbam o-
larak resmedip terorizmin koklerini bizzat Bati’'nin 6zgtirliigin-
de bulmasidir. Bu agikligin, kapali Dogu tarafindan “kullanil-
digy” savi, bu adaletsizlik dongusiini tamamlamaktadir. Atese a-
tesle. karsilik vermek icin bu ozgtirliigii frenlemenin esef verici
bir zorunluluk oldugunu ileri siirerken, ayni zamanda “Bat’”mn
Ozgurliigiine 6vgide bulunma olanag: verdiginden, sagci ¢6-
ziimlemecilerle gazeteciler bu sav1 6zellikle begenirler.

Terorizme bu gozle bakmak, dikkati terGrizmin daha derin-
deki nedenlerinden (s6zgelimi teroristlerin asil yakinmalann-
dan ve Bat'nin 6nceki bir davranigindan), terdristlerin iletigim
araglarina erisiminin desteklenmesine ¢ekmek gibi ek bir yarar1
vardir. 1982’den sonra ter6rizm, iletisim araglarina kolayca eri-
sebilmenin olanagmin bir sonucu olarak mi, yoksa Liitbnan’in
isgaline ve Sabra ile Satila’daki toplu katliamlarla bir tepki ola-
rak m1 urmanus gosterdi? Uzman godrigin “terOristler”e ve aile-
lerine yonelik 6nceki ve devam edegelen saldinlardan ¢ok, olup

and Terrorism (Discussion Document Series, Carleton Universitesi, taribsiz),
s. 1.2,

9 Bu, “saga kurumsal yaklagim yanhlan” &beklemesine giren (Ledeen, de
Borchgrave, Moss, Henze, Sterling gibi) uzmanlarin biyiik bolimiyle, diger
Sbeklemelerdeki bazi kigiler i¢in gegerlidir. 21. nottaki Chalfont’'un agiklama-
sina bakiniz.
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bitenlerin nedeni olarak Bati’'nin “agikligina” odaklanmast, Bauli
kurumsal yaklasim icin daha rahatlaticidir.?’

1980’lerdeki bir dizi terdr olayi sirasinda ve sonrasinda
ABD’nin iletisim araglari, teroristlere sdzde ¢ok fazla yer verdigi,
yakin ilgi gosterdigi ve resmi giiclerin teréristlerin icabina bak-
malarina engel oldugu saviyla elestirilere ugrad. iletigim aragla-
riysa savunmaya cekildi; halki, kendi yurtseverliklerine, terorist-
lerinse igrencliklerine ve kendilerini yalnizca okurlarina énemli
haberleri vermeye adadigina inandirmak icin didindi. iletigim a-
raglarinin terérizmi besleyen roliine iliskin bu ikincil tartismada,
iletisim araglarini kimin yo6nlendirdigine ve mansetlerde kimle-
rin kayirildigina ve yadsindigina iliskin kanitlar durmadan garps-
uld:. ilk dénemlerinde Reagan yonetimi, “terdrizm”i kendi siya-
setlerine destek bulmak icin bir halkla iliskiler araci olarak kul-
land1 ve bunun ardindan kitle iletisimin konuya gosterdigi ilgi-
nin artmast da terOristlerin talebini degil, Aikimetin
“ter6rizm”e dikkat edilmesi talebini karsilamis goriiniiyordu.

% Baader-Meinhof ile diger Batil: bagimsiz teréristlerin orta sinif, yabancilagmig
gecmigleriyle dalga gegmekten zevk alsalar da, Batili sagcilar ve terorizm uz-
manlarmin ¢ogu, terdrizmin “kodkendeki nedenleri” {izerine diigiinmeye of-
keyle kargi gikmaktadirlar. Jonathan Enstitiisii’'niin 1979’daki toplantisinda
konugan Paul Johnson’a gére “yanlig olan yaklagim, terérizmi toplumumuzun
derinliklerine kok salmig bir hastaligin pek ¢ok belirtisinden biri diye gérmek-
tir... Terorizm, uluslararas: bir saldir1, uygarliga karst acik ve ilan edilmis bir
savastir” (Benjamin Netanyahu'nun yayima hazirladig, International Terror-
ism: Challenge and Response (Transaction Books, 1981) adli kitabin 12. ve
15. sayfalarindan). Daha inceltilmig ¢oziimlemelerde kékendeki nedenlerin a-
ragtirilmasi, bu nedenler tam olarak belirlenemeyecegi ve eylemsizlige yol a-
cacag igin bir tarafa atlmaktadir. The British Institute for the Study of
Terrorism (IST), 1988'de, bu noktalari vurgulayan “Terrorism and Root
Causes” adli bir belge yayimladi. IST, ¢aligmalarinin biiyiik béliimiinii Giiney
Afrika’ya ve AUK’a ayirsa da, kokendeki nedenleri tartigmak amaciyla kullands-
g1 ter6rizmle ilgili 6rnekler, gelismis tilkelerden segilmigtir —yabanélla§m1§
koktencilerin takintilar igte. Giiney Afrika ve AUK konusundaysa, IST kéken-
deki nedenlerden hig s6z etmemekte, yalnizca AUK'un Kizilarla olan baglanti-
larini anmaktadir.
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Basin ve Batih uzmanlar, bu konuyu ele almay: bir tirli basa-
ramamustir; Reagan’in stratejik Halkla iliskiler vurgusuna karsin,
terdrizmin kamunun giindemine yerlesmesinde yalnizca terd-
ristlerin ¢tkar1 oldugunu geveler dururlar.

Teroéristlerin basinda iyi bir izlenimle boy géstermesi, tero-
rizm endistrisi uzmanlarinca diizenli olarak ortaya atllan bir
yanilsamadir.?' Kitle iletigim zaman zaman teroristlerin kimi si-
kayetlerini aktarip onlarin birer insan olarak gorilmesine ola-
nak tanisa da, terér olaylarina yer veren gazete mangsetlerinde
saldirilarin resmen kinanmasina ve kurbanlarin yazgisina odak-
lanmak baskindir. Dahasi, olay gerceklestikten sonra resmi go6-
revlilerin, kurbanlarn, iletisim araglarindaki yorumcularin geri-
ye donik degerlendirmeleri neredeyse yalnizca suglamalarla,
terOristlerin ne kadar zarar verdigi Oykiileriyle ve iletisim aracla-
rina yonelik saldirilarla sinarlidir.?

2! Jonathan Enstitiisii’'niin 1984’deki toplantisinda Lord Alan Chalfont, “nitelikli
basin”in gergek sorunlarindan birinin “bizim toplumumuzla ona saldiranlar a-
rasinda tumturakli bir nesnellik konumunun benimsenmesi” ve “El Salva-
dor’daki gibi megru hikiimetlerin teréristlere ve devrimcilere kargt savagma-
daki eylemlerinin, teroristierin kendi eylemleriyle bir tutulmasi” oldugunu ile-
ri stirdl (“Lost in the Terrorist Theater”, Harper’s (Ekim 1984), s. 56). Bu, ye-
ni tutuculugun bilinen yaklagimlarindan biridic. El Salvador hiikiimetinin
“megrulugu” bile, “nitelikli basin”in “bizim” tarafa hizmet etmedeki 6nemli
basarilarindan biridir. Ama Chalfont, bu megrulagtirmanin nesnel dogruluga
dayandigini varsayar; dolayistyla bu mesrulastirilmis hiikiimete hep birlikte
daha ¢ok arka gtkmak gerekir. Chalfont’un, nitelikli basinin dosta diismana
karst tumturakl bir nesnellikle yaklastigi savi, dogruyu tersine gevirir. Herman
ve Chomsky'nin Manufacturing Consent adli kitabinin 2. bdliimiindeki
“Worthy nd Unworthy Victims” tartigmasina bakinz.

David L. Paletz, Peter Fozzard ve John Ayanian'in su yazisina bakinuz: “The
I.R.A., the Red Brigades, and the F.AL.N. in the New York Times”, Journal of
Communication (Bahar 1982), s. 162-171. Edward S. Herman ve Gabriel
Weimann'in, Peter A. Bruck’'un yaymma hazirladigt “The News Media and
Terrorism” (Discussion Document Series, Carleton Universitesi Yaymnlar,
1988) adli kitapta yer alan yazisina da bakiniz.

2

N
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TERORIZMIN ANLAMBILIMI

Batr’'nin, ter6rizm yaftasint Batt'nin birincil siddetinin {ize-
rinden alip bu birincil siddetin kurbanlarina ve daha kiigiik te-
roristlere yamama ihtiyacina yonelik anlambilimsel diizenleme-
nin bir dizi bi¢imi vardir. Bunlardan biri, terorizmi hiikimetlere
meydan okurken zora bagvuran devlet disi faillerle sinirlayarak
(baz: istisnalar disinda) hiikimeti alisildik kidemli terorist sifa-
tindan kurtarmaktadir. Bu yeniden tanimlama, gugliiye teroristi
az cok diledigince adlandirma olanag: veren, anlami belirsiz
so6zclik kullanan bir sistem igersinde ortiik olarak vardir. Digigle-
ri Bakam: Alexander Haig'in 1981 yili basindaki aciklamasi bu
noktada dikkate degerdir: “Terdrizm”, yeni Reagan yonetiminin
dis siyasetteki baslica sorunu olarak, “insan haklar1”nin yerini a-
lacakur. O sirada basin, Haig’in “ter6rizm”den belirli, acik bir
seyi kastetmedigine deginmisti;?> ama ne basin ne de kurumsal
yaklasim icindeki uzmanlar bunu irdeleyen bir ¢6ziimlemeye ya
da degerlendirmeye giristiler. Her ikisi de, yonetimin suyuna
giderek, terdrizmi onun terimleriyle tartisarak ve elestirel ¢o6-
ziimlemelere girismeyerek Reagan yOnetiminin terGrist nitele-
mesinin yerlesmesine gdz yumdu.

Reagan yOnetimi, Arjantin, Sili, Guatemala ve Giliney Afri-
ka'yla hizla daha sicak iligkiler kurdukga bu devletlerin 6nderle-
rinin “terdrist” degil, yalnizca “insan haklart” denen seyi cigne-
yen kimseler olduklart anlasildi. Anlasilan teréristler, Kizil Tu-
gaylar, Baader-Meinhof cetesi gibi, hilkkiimetlere kary: ¢rkarken
siddet kullananlarla, AUK ve SWAPO gibi ulusal kurtulus hare-
ketleriydi. Birlesik Devletler’'de AUK ile SWAPO’yu bir terorist

2 Haig’in sézleri, “hemen iki soru ortaya c¢ikardi: Bay Haig terérizmden neyi an-
lryordu? Elinde Sovyetler Birligi’ne yonelik suglamalar1 destekleyecek ne gibi
kanitlar vards? Bu iki soru yanitlanmamistic” (Philip Taubman, “US Tries to
Back Up Haig on Terrorism”, New York Times (3 Mayis 1981)).
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orgiit sinifina sokmak yakigitk almazdi, fakat BM Biiytikelcisi
Jeane Kirkpatrick ve onun Yardimci Biyikelgisi Charles
Lichtenstein gibi, Reagan yonetiminin daha asir1 sagci unsurlar,
ozellikle resmi olmayan ortamlarda onlara teroOrist yaftas: yapis-
tirmakta duraksamaddar.®* Terérizm endistrisinin diger sagc
uzmanlar1 da yine kendilerine yakin dinleyiciler karsisinda ko-
nusurken AUK ile SWAPO’yu terdrist sinifina soktular.?® Ancak,
AUK ile SWAPO, Bat’'min terorizm endiistrisi ve iletisim aragla-
rinca zaman zaman terOr Orgiitleri olarak nitelense de, bunlarin
higbiri Giiney Afrika’'nin “terdOrist bir devlet” oldugunu soyle-
mez; Botha ile De Klerk, asla Kaddafi gibi, birer “terérist” ku-
mandan olarak adlandiriimad.

Dikkatleri devlet teroristlerinden devlet digi terOristlere
¢ekmenin 6nemi, devlete bagl ve devlet disi faillerin isledigi ci-
nayetlerin birbirine gére boyutlarinin ele alindig: 3.1. gizelgede
goriilebilir. Batli kurumsal yaklagimin gozde-terdr Orgiitlerinin

24 18 Kasim 1983 tarihli Johannesburg Financial Maifde yayinlanan bir soylesi-
sinde Lichenstein, “Angola ile Mozambik, terdristlerin Giiney Afrika’ya saldir-
mak igin tilkelerini kullanmalarina g6z yumdugu siirece istikrarsizlagtirmanin
yuirtirltikte kalacagini” sdyledi. Lichenstein’in, Giiney Afrika ife Birlesik Deviet-
ler’inin istikrart bozamaya yonelik ayni tasartyr uyguladikiarini demeye getir-
digi de belirtilebilir.

25 Samuel Francis, Lord Alan Chalfont, Ray Cline ve Yonah Alexander bunu agik-
¢a belirtmektedir; Claire Sterling ile Paul Wikinson ise, yurtdigindaki solcula-
rin bu érgiitlerle olan baglarina ve Sovyetler’in destegine agirlik vererek bunu
dolayli yoldan dile getirmektedir. 1984 Haziranunda Washington’da toplanan
Jonathan Enstitiisti Toplantsi’'nin bagkani olan Chalfont, bu konferansta Ba-
ti'min temel iletisini genig bir Amerikali dinleyici kitlesine ulagtirmak amaglan-
digindan ve AUK'un terdrist bir 6rgiit olarak nitelenmesi boyle bir dinleyici
kitlesi tarafindan pek hos kargilanmayabileceginden, agig konugmasinda A-
UK'un terorist bir 6rgiit oldugunu sdylemedi. Ancak, Keith Campbell’in ANC:
A Soviet Task Force? adli kitabina (Institute for the Study of Terrorism, 1986)
yazdig1 6ns6zde, Chalfont, “higbir seyin”, AUK'un “dirtst bir ulusalci hare-
ket” oldugu iddias1 kadar “gercekten uzak olamayacagim” 6ne sirer; AUK,
“terSrizm yontemi’ni kullanan bir kdmiinist cephe érgitidir. Bu belge, ba-
sinda Chalfont'un oldugu ve agirlikli olarak, Gliney Afrika’daki irk¢g1 yonetim-
den yana propaganda eylemlerine girigen IST tarafindan yaymmladi
Chalfont’un Srglitiiniin ana izlegi, kafa dengi dinleyiciler igin ya da el altindan
yayin yapmaktir. :
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—FKO, Kizil Tugaylar ve Baader-Meinhof cetesi (ilk ti¢ girdinin
toplami)— kurbanlarinin genel toplami, neredeyse tek bagina,
Salvador ordusunun 1980’de Rio Sumpul nehrinde gercekles-.
tirdigi katliamda 6ldiriilen insan sayisiyla ya da 1978’de Giliney
Afrika’'nin sadece Kassinga miilteci kampina saldirisinda dlenle-
rin sayistyla aynudir. Falanjistlerle Israil’in Sabra Satila miilteci
kamplarinda yaptiklar1 katliamda, Bat'nin gozde iilkelerinin
timiinde gerceklestirilen bir¢ok yildaki 6ldiirme eylemlerinin
toplamindan daha ¢ok 6li vardi; aynist ABD destekli Kontralar-
ca katledilen Nikaragual siviller icin de dogrudur. Arjantin, Sili,
El Salvador, Guatemala, Endonezya ya da Giiney Afrika gibi iil-
kelerin her birinde devlet teroristlerince katledilen sivillerin sa-
yis1, yalnizca bu gdzde tighiniin yol acugr olimlerin toplamint
degil, ayn1 zamanda Casey 6ncesi donemde CIA’nin dinya ge.
- neline iliskin hesaplamalarinda biitiin “uluslararasi teroristler”in
1969-1980 arasinda oldiirdiiklerinin toplamint da asmaktadir.
Reagan-Haig ekibi ile Bati'nin ter6rizm endiistrisinin ve basini-
nin neden devlet terdriini es gecip daginik terériin lizerinde
durmak zorunda oldugu acikur; devlet terériiniin boyutlar: de-
vasadir ve bunun baslica failleri, Bau ile Bati yanagmalanidir.
Teroéristleri birbirlerinden cikarlara gére ayirmaya yardimct
olan bir bagka anlambilimsel aygit da, “uluslararas: terérizm”
kavramudir. CIA’nin 1980’de yapug: bir tanimda, uluslararasi te-
rorizmden, “yabanci bir hiiktimetin ya da 6rgiitiin destegiyle yi-
riitiillen ve/veya yabanci uluslara, kurumlara ya da hiikiimetlere
yonelik terérizm”? olarak soz edilmektedir. Bu kavram, Bat’'nin
terorizm endiistrisinin, FKO’ye, AUK’a ve kendi stnurlart disin-
daki diger hareketlere ve gruplara yardim ettikleri icin Sovyetler
Birligi ile Libya'yt uluslararasi terorizmin “destekleyicileri” diye
adlandinlmasina izin verir. Bu da, disardan yardim aldiklarin-
dan ve bu yardima bagimli olduklarindan FKO'yii ve AUK'u

26 Cl1A, Patterns of International Terrorism, 1980, s. ii.
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“uluslararast teror 6rgiitleri” sinifina sokar. Kuskusuz, Birlesik
Devletler de Sili’}}e, Israil’e ve El Salvador ile Guatemala hiiki-
metlerine yardim etmis ve Kontralarla diger “Ozgirliik savascila-
ri”n1 orgiitleyip para yardimt yapmustir. israil Saad Haddad ile
ardii Antoine Lahd’in Giiney Liibnan ordusuna arka cikip yar-
dim etmistir. Giiney Afrika da, Angola’da UNITA ile Savimbi'yi,
Mozambik’'te RENAMO’yu yillarca desteklemistir. Biitiin bu or-
nekler, terOrizmin disaridan desteklenmesiyle ilgilidir ve Birle-
sik Devletler’i, israil’i ve Giiney Afrika’y1 uluslararasi terdrizmin
destekleyicisi yapmaktadr. ‘

Bati uluslararasi terorizmi desteklemenin vebalinden kendini
nasil kurtarir? Oncelikle, CIA’nin getirdigi tanimin boyle bir dis-
lamayt dngormemesine karsin, devlet ter6riinii daha énce sozi
edilen bigimde diglayarak bunu yapar. ABD’nin Sili’ye, El Salva-
dor’a ve bagkalarina yapugt yardim, bu tanim geregi “uluslar-
arasi terorizm”in degil, olsa olsa toptanci teroriin destekleyicili-
gidir. ikinci bir anlambilimsel aygit da, “misilleme” ile “kars1 te-
ror’in yanh kullanilmasidir. Buna gore Bati, yalnizca teror ey-
lemlerine karsilik vermektedir (bu konuya ileride donecegiz).
Uclincii anlambilimsel aygit, gz éniinde bulundurulanlarin ba-
sit ve kaba bigimde segilmesi ve Bau kaynakli siddetle Batili ol-
mayanlarin uyguladigt siddete aym acgiklama oOlgutleriyle yak-
lasmanin yadsinmasidir. Ornegin devletin terérizmin vebalin-
den kurtulmasi, Sandinist siddete “misilleme”de bulundugu pek
sOylenemeyecek olan Nikaraguali Kontralara uymamaktadir. Bir-
lesik Devletler Kontralan orgitlemis ve paraca desteklemis, on-
lara bir terorist elkitabi saglamig ve eylemlerinin cogunu ayrinti-
larina varastya kendisi planlamistir. Uluslararas: terérizmin des-
tekleyiciligi kavramina bundan daha iyi uyan bir bagska 6rnek o-
lamaz.

27 Eski CIA yoneticisi Stansfield Turner, 16 Nisan 1985’te Temsilciler Meclisi
Western Hemispheric Affairs Altkomitesi 6niinde verdigi ifadede, ABD’nin
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Benzer bicimde, Libya'ya bagimliligi, Haddad ile Lahd’in
Giiney Liibnan ordusunun israil’e olan bagimliligindan kusku-
suz daha fazla olmayan Ebu Nidal’'tn eylemleri, “uluslararas: te-

“rorizm”in sorumlusu ve destekgisi olarak Kaddafi'ye yiiklenmek-

tedir; oysa Israil’'in tageronlarinin yaptig: eylemler ayni bicimde
goriilmemektedir. ABD iletisim araclarinin ya da Bauli terdr
uzmanlarimn, onlarin  sinir  Otesi  operasyonlarindan  bir
“uluslararas: terorizm” 6rnegi diye soz ettigine hi¢ tanik olma-
dik. Yine Hiristiyan Falanjistler, israil’in kiavuzlugu ve gézetimi
altinda Sabra ve $atila miiltci kamplarina girip asag yukari 3500
Filistinliyi katlettiklerinde, israil hemen, énde gelen terorist
devletlerden biri olarak damgalanmads; oysa Israil’in bu isteki
yeri, Kaddafi’'nin Bati Avrupa’daki havayollarmin bombalanma-
sindaki roliinden cok daha acikti; tek basina bu katliam,
FKO’niin, Baader-Meinhof cetesinin ve Kizil Tugaylar'in tiimii-
niin eylemlerinde 6lenlerin toplam sayisin1 agsmaktayd.?®

Dilsizi oynamak ABD’nin kendi baskict yanagsmalariyla iligki-
lerini yuriitirken de can alict bir 6nem tasir. Kullanilan silahlar-
da ve terdristlerin egitiminde Sovyetler'in parmag saptanmaya
gorsiin, Batili uzmanlar ve Batt basim1 bunu ciddi bir is ve Sov-
yetler’in uygunsuz iglerinin kamt olarak degerlendiriverir. Ote
yandan, ABD’nin yanasmast olan devletler iskence yapsa ve ci-
nayet iglese de, 6liim mangalar1 ve kayiplar ABD’nin niifuz ala-
ninda pitrak gibi cogalsa, biitiin bunlar da, acik¢a yanasma dev-
letlerdeki siyasal olaylarin seyrini etkilemeyi amaclayan ABD’nin

Kontralan o6rgltleyip desteklemesinin “bir terorizm, devlet destekli terGrizm
olarak nitelendirilmesi gerektigini” soyledi (Peter Kornbluh’un, Thomas
Walker'in yayima hazirladigt Reagan Versus the Sandinistas (Westview Press,
1987) adli kitapta yer alan “The Covert War” adli yazisindan (s. 27) alinmigtir).

28 Batli devlet terdriine kilif hazirlamaya yénelik dikkate deger drneklerden bi-
rinde, Paul Wilkinson, Sabra ve $atila’dan Israil’'in Filistinlileri koruyamadig1
bir durum olarak séz etmektedir. Paul Wilkinson, Terrorism and the Liberal
State (New York Universtesi Yayinlari, 2. basks, 1986, s. 203) adh kitaba baki-
nz. -
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askeri yardim ve egitim alanindaki devasa yatirimlan izlese de,
terdr uzmanlariyla iletisim araglart bir tiirlii bunlar arasinda du-
zenli bir baglanu kurmay: ve ABD’nin bu iglerdeki sorumlulu-
gunu gérmeyi beceremez.”

“Ter6r’lin yalmzca asilerle diger adina yakusir teroristler igin
kullanilmasinmi saglamaya yarayan bir bagka anlambilimsel aygit
da, “misilleme” ile “karst teror™iin kullanimidir. Batt ile yanas-
malar yalnizca “misilleme” yaparlar ve “karsi ter6r”e bagvurur-
lar; kurbanlariyla diger digmanlar ise teror uygularlar. Bu ter-
minoloji se¢imi ¢ogu zaman tiimiyle keyfidir; ¢linki kurbanlar-
la diismanlar da, genellikle, 6nceki bir teror eylemine, Bat1 tero-
riine karsilik verdiklerini ileri stirerler. Ancak bu, Bati’da tartig-
maya bile gerek duyulmadan yadsinur. Israil, Filistinlilerle go-
riisme masasina oturmak zorunda kalmamak icin, yillardir kendi
bilingli terér uygulamalariyla, FKO terériini koriiklemektedir;*®
ama bu, Batrmn egemen sOyleminde kabul gérmez ve bu or-
nekte misillemede bulunanla terdre basvuranin belirlenmesi
diipediiz bir yanliligt yansitir.®!

Sonuncu bir anlambilimsel aygit, sucsuz sivillere yonelik sal-
dirilara, terorizmin 6zi diye yogunla§makt1. Benjamin Netan-
yahu’'nun sozleriyle “TerOrizm, siyasal amaclara ulagsmak icin
korku saglamak ugruna sugsuz insanlan bilingli ve diizenli bi-
cimde katletmek, yaralamak ve onlara gozdag: vermektir”.*? Ba-

» Sterling’'in The Terror Network adli kitabina iligkin bir degerlendirmede
Londra Economist (19 Eylil 1981), Sterling’in deviet dist terdriin Kremlin’le
dogrudan bir baglantust bulunmadigina iligkin itirafim belirttikten sonra su
sonuca varmaktadir: “Sovyetler Birligi, dnceden oldugu gibi, silaht masaya
koymakla yetinmekte ve kiiresel bir savagi baglatip siirdiirme igini tageronlara
birakmaktadir”. Birlegik Devletler’in baglantilart yoluyla ve acik hedefleri do-
layisiyla masaya daha g¢ok silah koymasina karsin, ne terdrizm endiistrisi ne
The Economist ne de ABD iletigim araclari, yurtsever at gézltkleri ve/veya ka-
sitl bastirma sayesinde, Birlegik Devietler'e de uygulamaya kalkismistir.

3 QOrnegin, Chomsky'nin Fateful Triangle adli kitabinin, 3. béliimiine bakiniz.

3! Ma’alot’daki kiyimla olarak, asagida kusursuz bir drnek verilmektedir.

32 Terrorism: How the West Can Win (Farrar, Straus & Giroux, 1986), s. 9.
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ult terérbilimcilerin ve propaganda erbabinin bakis acisina gore
bu noktaya yogunlasmanin iyi yani, Demir Yumruk operasyonu
sirasinda Libnan'in koylerindeki kurbanlari, Gliney Afrika’nin
Angola'ya yonelik, tanim triinlerini yakip yok etme saldirilarini
ve cinayetlerini ya da Guatemala ve Salvador ordusunun koyli
kiyimint degil, hava alanlarindaki ugak kagirma ve silahli saldirt
eylemlerindeki kurbanlarin gériintiistinii akla getirmesidir.>® Bu
imgenin baskin olmasmin baslica nedeni, Bati'nin kurban ol-
marun tanikhiklar: karsisinda suskun kalan, bunlari hasir alu e-
den, bu tanikliklara kisisel olmayan bicimde ve 6fke duymaks:i-
zin yaklasan ama Batr’ya yonelik eylemlerin kurbani olmay in-
sani ayrintdarnyla ve hiddetle sikca 6ne ¢ikaran Bati’daki tero-
rizm endiistrisiyle iletigsim araglarinin yanl tutumudur. *

Kagirilan ugaklarda bunulan ya da hava alanlarinda vurulan

insanlarin hi¢ mi hi¢ “suglu” olmamalari da bu gozde imgenin

33

34

israilli sagcilardan biri ve bu (ilkenin ABD eski biiyiikegisi olan Netanyahu, is-
rail'in sugsuz sivilleri bilerek 6ldiirip 6ldiirmedigini tartigmiyor. Israil’in s6z-
clisi ve propagandacisi1 olarak, bu tartigmay: yurtseverce bir varsayimla
digarda birakiyor ve Batr'da bundan styirmay: beceriyor. Aymi zamanda, bagka
sunturlu yalanlar etmeden de duramiyor. Ornegin, “Ucak kaciema eylemini u-
luslararasi bir silah olarak... itk kez FKO’niin glindeme getirdigini” séyliyor
(Terrorism: How the West Can Win, s. 11); oysa, Israil 1954'de. rehineleri pa-
zarlik amaciyla kullanmak igin Suriye'ye ait bir ucagi kagirdiginda FKO daha
ortada bile yoktu. ABD Disigleri Bakanhigi bile bu eylemi uluslararasi hukukun
cignenmesine ornek bir olay diye adlandwmisti. Chomsky'nin, Fateful
Triangle adl kitabinin 77. sayfasina bakiniz.

James Zogby, su olay: anlatir: 1981°de Israilliler Beyrut’'un Fukhani mahallesi-
ni bombalayarak tek bir giinde 383 Liibnanli ve Filistinli sivilin 6liimiine ne-
den oldular. Filistinliler buna Israil yerlesim bolgelerine top atesi acarak karst-
ik verdiler ve bir kisiyi oldiiriip bes kisiyi yaraladilar. Israil’den haber gecen
ABD televizyonlarinin yaym “canli ve dokunakliydr”; gidip gelen ambulanslar,
sedyelerde bagiran yaralilar, etrafta aglasan insanlar ve kurbanin annesiyle ya-
pilan bir gériisme. Ayni film iki kez gosterildi. Oysa, Israil’in saldirisinda Slen
383 kurban ancak bir kez —onda da sadece bir moloz yigini— gosterildi.
Zogby, “6li sayis1 elbette duyuruldu. Muhabirler, kurbanlar ve kurbanlarin ai-
leleri olmadan onlarin hikayelerini anlattilar... Béylece, Amerikalilara Israilli
alt1 eylem kurbaninin acis: izletilicken, ylzlerce Libnanli ve Filistinli kurban
gozlerden sakli kaldi” diyor. (“Jewish Souls, Arab Bones”, Propaganda Review
(Yaz 1988), s. 19.)
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yerlesmesine yardimct olur, ¢linki ter6r kurbami olmalar
tiimiiyle rastlantisal gibi; bu kisiler, teroristlerce saptanmadikla-
rina ya da taminmadiklarina gore, rasgele kurbanlardir. Bunlarin
sucsuz kurbanlar olduguna kugsku yok,* ancak, devlet terorist-
lerce bombalama akinlarinda 6ldirilen siviller de sugsuzdur ve
bu siviller, ucak kacirma ve hava alanlarinin bombalanmas: ey-
lemlerinin kamuoyunda fazlasiyla yer alan kurbanlarindan sayi-
ca ¢ok daha fazladir. Bununla birlikte, onlarin suc¢suzlugu, Bat
kamuoyunun zihninde tehlikeye distiriiliir; ¢linkii, Bati iletisim
araglarinin onlarin da insan oldugunu ve ¢ektikleri aciyr gbz 6-
niine sermekteki vurdum duymazligi bir yana, onlart 6ldirer
Batilt devletlere bagli teréristler, siradan sivillere kasten saldir-
diklarini pek seyrek itiraf ederler. Onlar, “solcu zanlilar”t 61di
ruyor ya da “terOristlerin yuvalari”na saldiriyorlar; zaten Birlesik
Devletler de her zaman Giiney Vietnam’daki s6zde “Vietkong
usleri’ni bombaliyordu. Dolayistyla, Bati’nin diisman “yuvalart™-
1 veya “Usleri”ni bombalamasi ya da topa tutmas: sonucu 6len
siviller ya “masum” degildirler ya da “istemeden” kurban olmus-
lardir (Netanyahu’nun deyisiyle “bilerek 6ldiirilmemislerdir”).
Ancak bu diizenbazliktir. Bati propagandast onlart “solcu
zanlilar” ya da evlerini “diigman Ussii oldugundan kusku duyu-
lan kamplar” olarak ilan etti diye siviller sugsuz olmaktan cik-
mazlar.’ Bu éldiirme eylemleri, hesapl: bir askeri siyasetin dii-

35 Ancak, Schmid sunu belirtiyor: “Israil gibi bir yere gidip bir kurban haline ge-
len bir turist, Filistinli bir gézlemcinin goztinde pek sugsuz saydmaz. Bu turis-
tin, bu tilkeye doviz birakarak Israil ekonomisine destek oldugunu, boylelikle
de, diigmanin dolayli yoldan giiglendirdigini disiinebilir. Dtinyay: yalnizca,
yandaslar ve kargitlar olarak gérme egilimi, sugsuz simflandirmasinin terdrist-
fer igin timiyle ortadan kalkmasina yol agabilir (Political Terrorism, s. 80).
Ussallastirma Gylesine giiglidiir ki, metinde ele aldigimiz gibi, Bat'nin diis-
manlarin sivil hatklari, bu diigmanlar bir bigimde desteklerse, sugsuz sinifla-
masimun disina kolayca aulirlar; ama Israil’e gelen turistier, Batrda asla
Schmid’in betimledigi gibi gériilmezler.

36 {srail’e gitmek igin bilet alirken havaalaninda bombali saldirtya ugrayan kur-
banlar teroristler tarafindan “Israil destekgisi zanlilar” diye ilan edilirse, bu,
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zenli ve kacinilmaz sonucuysa, “istenmeden” gerceklesmis de-
gildir.”” Birincil teréristler gogunlukla, bu topluluklara sugsuz
degilmis gibi davranur, ¢linkii s6z konusu topluluklar ve onlarin
siyasal sOzciileri terorist devletin istegini kabul etmeyecektir.
Yukarida dile getirilen terimler —solcu zanlilar, terérist yuvala-
r1, digsman usler— sivillere yonelik saldirilart ustaca hakli kilan
hisntitabirlerdir. Ama Batt’'nin terdrizm endistrisiyle kitle ileti-
sim araglar1 bunu agik etmeyi yadsir: Kurbanlarin tiimii gézden
ctkarilmasa da, “dostane” devlet terdrii kurbanlarinin “terérist-
ler”in, yani, deyim yerindeyse gercek teroristlerin “sempatizan-
lart” olarak resmedilmesine izin verirler.

3 Terorizm Endiistrisi

Terorizm enddstrisi, “terorizm” denen konuda bilgi, ¢6ziim-
leme ve gorisler uretir, bunlar igler ve dagitilmak Gzere paket-
ler. Bu endistri 6ncelikle, konugmalarda, basin toplantilannda,
demeglerde, toplantilarda, raporlarda ve gorismelerde terérist
faaliyetlerle ilgili “siyasa”y:1 belirleyen, resmi gérusleri ve secilen
olgular: ortaya koyan devlet organlaniyla gérevlilerinden olusan
bir kamu sektoriini icermektedir. Aynt zamanda, dislince mer-
kezleri ve arastirma enstitiileriyle, tehlike ¢6ziimlemesinin, kisi

Batr’'da, onlan “sugsuz” siviller 6beginden ¢ikarmak igin gegerli bir temel ola-
rak gorulmeyecektir.

37 Diigman askeri personelinin diizenli olarak ugradig: bir kafeye bomba atan
bagimsiz bir terorist, asker olmayan kurbanlarin “istemeden” 6ldurdigtini i-
leri siirecek olsa, béyle bir saldirida sugsuz insanlarin da zarar gérme olasili-
gimin ve riskinin yiiksek oldugu gerekgesiyle, bu sav Batr’da kabul gérmeye-
cektir. Ayn1 mantik Israil’in Liibnan kéylerini ya da Tunus’taki hedefleri bom-
balamasi ya da ABD’nin B-52’lerle Hindigin'deki kéylere dizenledigi baskinlar
igin de gegerlidir.
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ve miilk giivenligi ile ilgilenen ve korumasinin ticaretini yapan
giivenlik sirketlerini ve ilgili bir 6bek teroér “uzmani”’ndan olu-
san ozel bir sektdrii de kapsamaktadir. Bu endiistrinin uzmanla-
rt esas olarak, bazilar1 akademik kurumlarla yakin iligkileri de o-
lan enstitiilerle ve diiglince merkezleriyle baglantiidirlar, ancak,
resmi gorevlilerle giivenlik sirketlerinde ¢aligan ¢6ziimlemeciler
de, tertrizmin 6zellikle kilgtya ve denetime iligskin yanlarinda bir
yetke sayilirlar.

Kamu ve 6zel sektorler arasinda dnemli yapisal baglantilar
vardir; 6zel sektorler, cogunluklia kamu tarafindan desteklenir
ve onun Ortiik kolu olarak is goriir. Giivenlik sirketlerindeki go-
revliler, cogunlukla devietin giivenlik birimlerinden devsirilirler
ve sayginlik, tavsiyeler ve bilgi destegi konularinda eski baglanti-
larina ve iligkilerine bagimhidirlar. Giivenlik sirketleri, bazen giz-
li deviet siyasasinin yasama gegcirilmesinin de araglarnt oluriar.®®
Dogru yaklagimin ortaya konmasinda, islenmesinde ve aktaril-
masinda hiikiimeti tamamlayan enstitiler ve bu enstitiilerin
uzmanlari, ayn1 zamanda, birbirinden ismen ayrilmig kamu alan-
lartyla 6zel alanlar arasinda doner kap: gibidir; hem hiikiimet -
hem de ozel ig gevreleri tarafindan yonlendirilip desteklenir.

DEVLET SEKTORU

Hikiimetlerin, terorizm endistrisinde dogrudan ve dolayl
olarak basat bir yeri vardir. Dogrudan, siyasayt saptar, uygular
ve bu siyasayt halka agiklayarak onlarin goziinde hakli gériilme-
sini saglarlar. “Terorizm”, Birlesik Devletler’de Reagan doéne-

3 Givenlik sirketlerinin terdrizm endistrindeki yerinin genis bir ¢oziimlemesi
icin Herman ve O’Sullivan'in, 7he “Terrorism” Industry adl1 kitabiin 6. bo-
limiine bakintz.



76 Edward S. Herman - Gerry O’Sullivan

minde oldugu gibi, hiikiimet siyasetinin ve propagandasinin be-
lirgin bir 6gesi haline geldiginde, devletin yatrimlari ve roki
biiyiir. Yine, bize kalirsa, Batili kurumsal egemenlerin tertrizme
gosterdikleri yogun ilgi, herhangi bir biiytik terérist tehdide da-
yanmaktan ¢ok, siyasal amaglar dogrultusunda uydurulmus,
“tehdit” de bu yonde sisirilmistir. Bu kosullar alunda “tero-
rizm”in ideolojik ve propaganda yanlari bu konudaki “siyasa”-
mn gercek anlamda egemen Ozellikleridir ve devletin propa-
ganda ¢abasi bunun oylumunu daha da arttracaktir.?

Nixon’lt yillardan bu yana ABD Disisleri Bakanligi’'nda bir Te-
rorle Savagim Dairesi (ya da bu demeye gelen bir daire) vardir;
CIA, Pentagon ile FBI uzun zamandir “karsi teror” gorevlileri ¢a-
listirmaktadir. 1980’lerde terérizme olan ilginin artigina kosut o-
larak, bu alana ayrilan fonlar da biiyiik oranda artmistir. 1985 y1-
lina gelindiginde, hiikimetin terorle miicadele icin 2 milyar do-
lar harcadig: ve 18.000 kisi calistirdig1 tahmin edilmekteydi; bu
miicadelenin biiyiik bolitmii, goriiniise gore fiziki giivenligi sag-
lamaya ayrilmist1.*® En genis bilgilendirme propaganda islemi o-
larak bugiin Disisleri Bakanligi, gorevi “terorizm tehdidinin tiim
diinyada daha iyi anlagilmasini saglamak ve terdrizme direnme
cabalarina can vermek”*' olan Karst Terorle ilgili Daimi Olmayan
bir Biiyiikelci atamistir. Bu Biiytlikelgi, zamaninin ¢ogunu, arala-
rinda Amerika’nin Sesi'ni ve Worldnet’i (Washington’u diinya-
nin her kogesindeki ABD Biuyiikelciliklerine ve gorevlilerine
baglayan devlete ait bir televizyon agy) izleyenlerin bulundugu
tirli dinleyici topluluklarina seslenmekle gecirir.

% Bu nokta basinda dolayli olarak yer ald1. 1981’de basin, “bazi resmi gorevliler,
terérizmin, Birlesik Devletler’in dig siyasasi igin uygun bir odak olup olmadi-
ginu soruyorlar” diye yazdi. Bunu, terérizm konusunda anlamli bir siyasanin
“billurlagmadigin1” belirten ve “siyasa”’nin can damarinn gergek eylem degil,
“kuru guriltii” oldugu varsayimiyla tutarlt bir tiimce izler.

 Public Report of the Vice President’s Task Force on Combatting Terrorism
(US Superintendent of Documents, Subat 1986), s. 10.

1 ARy, s. 34.

v
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Hiikiimet, terOrizme iligkin bilgilendirmenin (ve yanhs bilgi-
lendirmenin) tiretiminde ¢cok énemli do/ayl bir rol oynamistir.
Hukimert, yelerinden bazilari yar resmi olan terdrizm endustri-
sinin 6zel sektoriine kanat gerip yagamsal destekte bulunmusg-
tur. ABD Hava Kuvvetleri’'nin mali destekte bulundugu “6zel”
bir disiince merkezi olan Rand Corporation’in terdrizme ayril-
mig bir bolimi vardir. CIA’nin eski yonetici yardimcilarindan
biri olan Ray Cline, bu endistride 6nemli bir yeri olan
Georgetown Center for Strategic and International Studies’in
(CSIS) ilk ust duzey gorevlilerinden birisidir ve Digisleri Bakan-
lig1 ile bir yandan CIA, 6te yandan bu ismen bagimsiz yari aka-
demik kurulus arasinda sirekli bir personel degis tokusu ol-
mustur. Bagka pek c¢ok saygin “6zel uzman”, ordu ve istihbarat
orgitleri icin ¢alismis ve onlarla iligkilerini siirekli korumusglar-
dir. Biiyiik Britanya’da Brian Crozier’s Institute for the Study of
Conflict, CIA ile ingiliz istihbaratmin bir kurulusudur ve
(Britanya Sanayiciler Konfederasyonu’nun yani sira) her ikisinde
de bir propaganda araci olarak hizmet gérmiistiir.*? The South
African Terrorism Research Centre, uzun zaman Guney Afrika
gizli polisinde etkin calismalarda bulunmus Michael Morris’in
onderliginde ismen bagmsiz bir aragtirma Orgiti olarak ku-
rulmustur.®

Bu tiir enstitiiler ve uzmanlar, halka terdrizm hakkinda dog-
ru bakig acisin1 kazandirma ve uygun bilgilendirmeyi saglama
yolunda devlet kurumlariyla yan yana caligirlar. Ayn1 zamanda,
devletin 6zel propaganda iglerinin goérilmesinde yararlanilan 6-
nemli aygitlardir. Bu durum, hikiimet-iletigim araclar igin de
gecerlidir; ¢iinkii hiikkiimet, secilmis muhabirleri, gazeteleri ve
dergileri karalama kampanyalarinin yerlesmesi icin uzun sire

‘2 Herman ve O'Sullivan, The “Terrorism” Industry, 5. bolim, “The United
Kingdom” baglikli yazi ile burada anilan kaynaklar.
43 Gordon Winter, Inside Boss, (Penguin, 1981), s. 320-321.
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kullanmstir.* Hiikiimet, gézde enstitiilere ve uzmanlara, ayrica-
likl1 bilgilendirme sunmanin yani sira onlart danigman olarak ki-
ralamak, yazilaninin ederini karsilamak ve bu yazilar1 dagitmak,
hitkiimetin destekledigi etkinlikliklerde (seminerler, toplantilar,
basin acikiamalari ve basin toplantiari) onlara halkin 6niine
c¢tkma firsati tanimak yoluyla destekler; aymi zamanda da, 6rtiik
para desteginde bulunur.®

“Ozgiir diinya”daki baglasik hiikiimetler de terorizm konu-
sunda bilgilendirmenin ve propagandanin liretimi ve yayilimi ig-
leriyle diizenli olarak ugrasmaktadirlar ve tiimi, Shultz’'un
1984’de ana hatlarini ¢izdigi temelde ayn1 “Ozgiir dﬁnya’f’ cizgi-
sini tutturmuslardir. Pek ¢ogu, kendi terérizm endiistrilerinin
ozel sektoriine arka gikip Ortiilii destek vermektedir.

“Ozgiir diinya”mn “terérizm”le miicadele diizeni, kendileri
de birer bas terorist olan pek ¢ok iilke ve kurumu kapsar. Gu-
ney Afrika, Israil ve Latin Amerika Ulusal Giivenlik Devletleri’nin
hepsi de, ulusal kurtulug hareketleriyle ve kendi devlet terorle-
rine karst her tiirli direnisle bir tuttuklarn “terérizm”le derinden
ilgilidirler. Tayvan ve Gliney Kore’'deki otoriter rejimler, CIA'nin

4 Cl1A ile Disigleri Bakanligr'nin Latin Amerika’da bagvurdugu gézde numaralar-
dan biri, Kiiba’nin yikilmakta oldugunu ileri stiren 6ykiler yaymakur. Philip
Agee’nin, bir CIA goreviisi olarak bulundugu Ekvador’daki deneyimlerinden
yola ¢tkarak ayrintilariyla betimledigi ve Inside The Company (Bantam, 1975,
s. 104-322) kitabinda yer alan Ekvador 6rnegine bakiniz. Daha genel olarak da
su yayinlara bakimiz: John Crewdson ve Joseph Treaster, “The CIA’s 3-Decade
Effort to Mold the World’s Views”, “Worldwide Probaganda Network Built and
Controlled by the CIA” ve “CIA Established Many Links to Journalists in US
and Abroad”, New York Times (25-7 Aralkk 1977); Brian Freemantle, CIA
(Stein and Day, 1985), 7. bolim; Blum, 7he CIA, gesitli yerierde.

45 Ornegin, ABD Ordusu, terdrizm uzmanlart Yonah Alexander ve Ray Cline ile
terdrizm lizerine bir kitap yazmalar icin anlagma yapmig, Denton Giivenlik ve
Ter6rizm Altkomitesi de bu kitabt yaynlayip dagitmustir. Alexander ile
Cline’nin terérizmle ilgili bagka bir kitaplar: da, bu konuda bilgi almak igin ya-
z1ilt bagvuruda bulunanlara Digisleri Bakanligi tarafindan Gcretsiz dagitilmagtir.
Stephen Segaller'in, Invisible Armies: Terrorism in the 1980s (Harcourt Brace
Jovanovich, 1987) adli kitabinin 123. sayfasina bakiniz.
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yardimiyla, 1954’de ve 1966’da sirastyla Asian Peoples’ Anti-
Communist League’ni [Asya Halklar1 Anti Komunist Birligi] ve
World Anti-Comiinist Leauge'ni (WACL) [Diinya Anti Komiinist
Birligi] desteklediler. WACL, Reverend Moon’s Unification
Churchi (ve yan kurulusu olan CAUSA —Confederation of
Associations for the Unification of the Americas’t), Nazi ve neo-
Nazi unsurlan ve sagc1 teroristleri diinya olgeginde bir potada e-
ritti. 1980’de Buenos Aires’teki bir WACL toplanusinda bagkan,
Kirli Savas déneminde Arjantin ordusunun baginda bulunan
General Suarez Mason'du. Toplantida, sirasiyla El Salvador ve
Guatemala 6liim mangalarinin liderleri Roberto D’Aubuisson ile
Sandoval Alarcon, italyan terérist Stefano delle Chiaie, Arjan-
tin’in uyusturucu kartelinin inayetiyle Bolivya’'nin basina gecen
Luis Garcia Meza ve Birlesik Devletler'den ve baska yerlerden a-
sir1 sagcilar da yerlerini almisti.

Bauli ter6érizm ornekgesinde Bati, demokrasiyi ve uygar de-
gerleri temsil etmektedir. Oysa gercekte, Bati, kismen Giiney Af-
rika, Israil, Ulusal Givenlik Devletleri, Latin Amerika’min éliim
mangalari ve (Reagan ile WACL bagkani John Singlaub arasinda
yapilan agik bir anlagmayla WACL'den yardim goren) Kontralar
tarafindan yiiriitiilen birincil terdrizmi érgiitleyip savunur.*® G-
rev daglim dizeninde uygar degerlerden ve Baader-
Meinhoftan s6z etmek uzmanlara diser; daha siradan isleri,
Botha, Samir, Mejia Victores, Pinochet, D’Aubuisson, Suarez
Mason ve WACL gormektedir.

% Herman ve O'Sullivan’in, The “Terrorism” Industry adh kitabimn 4. boli-
miinde 49. nota ve ilgili metne bakin(z.
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OZEL SEKTOR ENSTITULERI VE DUSUNCE MERKEZLERI

Terdrizm konusunda c¢alisan enstitiilerin ve disiince mer-
kezlerinin temel bir islevi, yerli yerinde gorisler agiklayacak a-
damlar beslemektir. Segilen kisiler, kendini “partizan olmayan
ve bagimsiz” ilkeler temelinde bilgiyi gelistirmeye ve siyaseti be-
lirlemeye yardim etmeye (tiim bu igten pazarlikli ve yanli giri-
simlerde goriildigt gibi) adadigini duyuran bir enstitiiye kabul
edilerek, “uzman” payesiyle onurlandirlir. Enstitiiniin onlara
sagladig: para kaynag: ve kamu Oniine ¢ikma firsati yetkelerine
yetke katar. Bu enstitiiler, kendi uzmanlariyla diger uzmanlarin
katildigs ter6rizm konulu konferanslar ve seminerler diizenleye-
rek uzman goéruslerinin yiginlara ulagmasini ve kamuda bilin-
mesini saglarlar. israil devletinin destekledigi Jonathan Enstitii-
si, ilk is olarak, 1979 Temmuzuyla 1984 Haziraninda tim diin-
yanin dikkatini, sorunlara, israil hiikiimetince ve terérizmin ku-
rumsal egemenlerince algilandig: bicimde ¢eken iki toplant1 di-
zenlenmesini desteklemistir.

Terorizm endistrisinin 6nemli bilesenleri olan bu enstitiiler-
le diisiince merkezlerinin bir cogu, 1970’lerde biiyiik is diinya-
sindan gelen bir saldirinin parcasi olarak ortaya giktilar ya da
stiratle gelistiler. John Saloma, sirket kaynaklarini, aydinlan top-
lamaya, gilivenilir goriigleri paraca desteklemeye, sagct aydinlar
arasinda bir ag olusturmaya ve suf parayla propagandanin gi-
ciine dayanarak entellektiel bir Gstiinlik kurmaya yatirmak G-
zere tasarlanmig vakiflardan ve 6zel kuruluslardan olusan bir
“tutucu labirent”in gelisimini betimlemistir.*” 1980’lerin ortala-
rinda Hoover Institution, American Enterprise Institute (AEI),
CSIS ve Heritage Foundation gibi orgltlerin 10 milyon dolar1

47 John Saloma, Ominous Politics: The New Conservative Labyrinth (Hill and
Wang, 1984). Bu saldiriya can veren, bliyiik sermayenin korkulan ve diigman-
Iiklar1 tizerine, Leonard Silk ve David Vogel'in, Ethics and Prof ts (The
Conference Broad, 1976) adli kitabina bakiniz.
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askin biutceleri vardi ve Heritage, Biiyiik Britanya’da ve bagka
yerlerde yabanci soydan gelenlere para yardimi yapabilecek ka-
dar zenginlegmisti.

Terorizm endiistrisinin pargasi olan biiyiik enstitiilerden ba-
zilari, bagka baska entellektiiel etkinliklerle siyasal ¢ikar alania-
rinda is goriir. Birlesik Devletler’de bu tir dort biylk enstiti-
niin —Heritage, CSIS, AE! ve Hoover— etkinlikleri ¢cok cesitli a-
lanlara yayilmisur. “Terdrizm”, siyasal ¢ikarin belirgin bir alam
haline gelince, bu “holdingler” de bu alana girerek terérle ilgi-
lenen uzmanlar beslediler ve s6z konusu uzmaniarin etkinlikle-
rini desteklediler. Cok az sayida enstitii terOrizm konusunda
daha dar bir uzmanlagmaya gitmistir ve bunlarin bir bélimd,
biiyiik oranda, tek tek kisilerin denetimindeki aygitlardir.

Terorizm endistrisindeki enstitiilerin ¢ogu, devletle yaptik-
lar1 arastirma anlasmalarina, siyasal risk ve giivenlik sorunlan
konusunda damigmanlik isteyen sirketlere gotirdiikleri 6nerile-
re bagimlt olarak, ¢aligmalarini ¢ok sinirli bir parayla ylriitmek-
tedir. Ancak, bazilann hiikiimetten, bazilariysa hiikiimete yakin
kaynaklardan para almislardir. Biyiik Britanya’da ISC, CIA’den
gordiigi yardimla ise baglamug, fakat bu basinda boy gosterdik-
ten sonra, kaynak Richard Mellon Scaife’ye aktarilmistir. Scaife,
Birlesik Devletler’deki “tutucu labirent”i kapsayan pek ¢ok ku-
rulusun 6nemli para kaynaklarindan biri olmustur. Croizer ha-
rekatinda oldugu gibi, bu kurumlarin para destekleri, hiikimet
organlar ile girket seckinleri arasinda oldugu gibi, uygunluk ii-
zerine kurulan daha yiiksek bir devlet ¢ikarina hizmet olarak
gOrilir.

Birlegik Devletler’deki buyik enstitiiler, para kaynaklarinin
biyitk bolimiind genis bir kurulh§lar grubu ile zengin i§ adam-
larindan saglamakta, hiikiimetten pek az yardim almaktadir.
Ornegin 1986°da CSIS 14 milyon dolarlik gelirini, esas olarak, a-
ralarinda Pentagon’a silah satmakta olan 26 sirketin de bulun-
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dugu 153 sirket ile (biiylik boliim{ anonim girket olan) 92 va-
kiftan saglamustir. Is yasaminin birlesik kurumsal egemenleri ve
ozellikle askeri-sanayi diizeni, CSIS’yi degerli bir yatirim olarak
gormektedir.

Heritage Vakfi, CSIS’nin nispeten merkezde gériinmesini
saglasa da bu bir yanilsamadir. CSIS’nin giicli bir sagc egilimi
vardir ve aragtirmalari, konferanslari, panelleri ve raporlar ¢o-
gunlukla devletin ve sagct propaganda cizgisine uygun diiser.
1970’lerin baslarinda CSIS, Sili'de Allende rejiminin istikrarsiz-
lagtirilmasinda énemli rol oynamustir. CSIS’nin Latin Amerika
Cahismalar’nin yoneticisi olan James Theberge, $Silili solculara
“1973 Martindaki segim kampanyast sirasinda [s6ziimona boyle
oldugunu soyledikleri] demokratik muhalefet”i nasil sindirecek-
lerinin 6gretildigi Koreli komiinist gerillalara ait gizli bir egitim
kampinin ortaya g¢ikartildigini 6ne stirdii. Bu uydurmalar, Sili
gazetelerinde ve askeri yayin organlarinda yer aldi ve hepsi de
Washington’daki bir enstitiiyli kaynak gosterdi. Fred Landis’in
belirttigine gore, “dost bir ‘uzman’in olmayan bir haberi etrafa
yaymast ve UPI gibi saygin bir haber orgiitiiniin bunu aklamast”
CIA’nin ¢ok igine yarad1.®®

Yine CSIS, Italya’daki 1976 secimlerinden hemen 6nce Ital-
- ya'da Kizil tehdit konulu bir toplanti diizenledi. Oturumda her
ikisi de CIA’den olan William Colby ile Ray Cline; Dis Istihbarat
[zleme Kurulu iiyesi John Connally; eski Italya biiyiikelgisi
Claire Booth Luce ile Claire Sterling de vardi. Bu grubun olu-
sumu, CSIS’in hikiimetle olan yakin baglarin, “eylem” gorevini
ve nesnel bilime benzer bir seyle hicbir ilgisinin olmadigint goés-
termektedir. Bu gruba gore Italya mizanseni, Birlesik Devietler
icin bir “ulusal giivenlik” tehdidi olusturmakta ve zor yoluyla
miidahale edilmesini gerektirmekteydi.*

8 “Georgetown’s Ivory for Old Spooks”, Inquiry (30 Eylil 1979), s. 8.
®Agy.,s. 7.
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CSIS konferansindan bir glin sonra, New Repulicde Sterling
ile Ledeen’in birlikte kaleme aldiklar1 “Italy’s Russian Sugar
Daddies” basglikli bir yaz1 yayimlandi. Yazida 6ne siirtildiigiine
gore Sovyetler, italyan Komiinist Partisi'ne-bir ithalat ihracat ti-
careti agiyla gizlice para yardimi yapiyordu. CIA’nin paraca des-
tekledigi Rome Daily American ile, neo-fagist Movimento Sociala
Italiano’'nun resmi organi I/ Borghese'de yeniden basilan bu ya-
z1, ABD Biiyiikelgiliginin istegi tizerine ABD’li muhabirlere dagi-
t1ld1.*° Yazinin, bizzat Birlesik Devletler'in kendisinin muazzam
bir miidahale harekatiyla merkez ve sag partilere gizliden gizliye
para yardiminda bulundugunu goézlerden gizlemek gibi bir yara-
rioldu.!

CSIS’nin siiregelen bilim_disi, propagandaci ve sagc1 egilimi-
nin daha yakin déneme ait bir 6rnegi de, sézde KGB ile Bulga-
ristan’in Papa’yr Oldirme plani zerine 1984’de diizenledigi
paneldi. Panele Arnaud de Borchgrave, Robert Kupperman,
Zbigniew Brzezinski, Max Kampelman, Ray Cline ve Marvin
Kalb’in yanu sira, uzun bir siiredir CIA gorevlisi olan Paul Henze
de kauldi. Panel, o zamandan bu zamana, tizerinde kesin bir
yargiya hali varilamayan bu savi kanitlanmug gibi ele aldi, bunun
dogrulugunu ilan etmedigi icin ABD hikiimetine saldirdi. Bau
iletisim araglar Gzerinde Sovyet etkisinin oldugu yollu birtakim
aptalca savlar geveledi.’® Bu, ABD hiikiimetince, Sterling, Henze
ve diger ter6r uzmanlarinca ve iletisim araglarinca yiireklendi-
rildigi dustiniilen Sovyetler’in sucglu olduguna duyulan inanc
s6émiirmeyi amaglayan, entellektiiel bir icerikten yoksun bir
propaganda alistirmastydi.

%0 Age., s. 8.

51 CIA: The Pike Report (Spokesman Books, 1977), 6zellikle s. 192-194; Edward
S. Herman ve Frank Brodhead, The Rise and Fall of the Bulgarian Connection
(Sheridan Square Publications, 1986), s. 73.

2 Herman ile Brodhead'in Rise and Fall of the Bulgarian Connectiontdaki “The
Georgetown Disinformation Center"a (s. 245-247) bakinuz.
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CSIS’'nin sagc: hamlesi ve propaganda islevi, yukarida ele a-
Iinan panelierde, konferanslarda ve Theberge’in ilk zamanlar-
daki roliinde gériilmektedir. CSIS’nin yayin organi Washington
Quarterly'i yayima hazirlayan, Claire Sterling ile uzun zaman bir-
likte galigmug, italyan ve israil gizli servisleriyle, daha yakin za-
manlarda da Haig ve Reagan yonetimiyle yakin iligkileri bulunan
Michael Ledeen idi. Uzun siire WACL’le ve bagka asin sagct hi-
kiimet ve kuruluslarla giiclii baglar bulunan bir CIA gérevlisi o-
larak ¢aligmis Ray Cline, CSIS’nin etkinliklerinde yer alan 6nem-
li simalardan biri olmustur. CSIS’nin, —Unification Church’iin
gazetesi Washingron Times ile dergisi Insight on the News'in
yayimcist ve Brichile John Rees’in is arkadag: olan asir1 sagc1 ga-
zeteci— Arnaud de Borchgrave’i “yardimct arastirmact” olarak a-
tamast, bu tir orgitlerdeki “arastirmacilik” anlayiginin bir goés-
tergesidir.

CSIS ile ABD istihbarat 6rgitleri arasindaki doner kapt ¢cok
yogun islemistir ve Fred Landis’in, 6rgiiti “eski casuslann fildigi
kulesi” olarak tanumlanmas: pek yerindedir. Ledeen, Walter
Laqueur ve CSIS’nin bir bagka cesur yiiregi Edward Luttwak’in,
ABD hiikiimet gorevlilerinin yanu sira Israil ve Mossad’la da son
derece yakin iligkileri olmustur. CSIS, terérizm endustrisinin
gercek anlamda “cokuluslu” bir tiyesidir.

UZMANLAR

Enstitiiler ya da distince merkezleri ile kitle iletisim araclart -
arasindaki baglantiyr, kitaplann 6nemli yayinevierinde yayimla-
nan, ana akimdaki basin organlarinda yazilar: boy gdésteren, tiir-
I kuruluslarca gikarilan gazetelerde ve dergilerde yazilari yer a-
lan genis bir ter6r “uzmanlan” ya da “terorbilimcileri” kiimesi
saglar. Onlari paraca destekleyen orgiitlerin yardimiyla, bu uz-
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manlar birbirlerinin konferanslarina ve seminerlerine katiimak-
ta, (ZTerrorism ve Conflict Quarterly gibi) birbirlerinin dergile-
rinde yazi kurullarint olusturmakta, meslektaglarinin kitaplarinm
degerlendirmekte, birbirlerine dnsézler yazmakta ve kitaplarin-
da birbirlerinden bolca alintilar yapmaktadirlar. Bu karsilikl
yardimlagma agtyla kendi olgularini dogru, birbirlerine gok ben-
zer varsayimlarini ve gortsterini yalin sagduyu diye kabul ettir-
mekteler. Bir yanki odasinda birbirlerini ve kendilerini onayla-
yip dururlar.

Terdrizm uzmanlarinin gorislerini ve bu uzmanlar arasinda-
ki baglantilar1 ¢6zimlerkenki varsayimlarimiz sunlardir: (1) 6zel
sektordeki uzmanlar, halen iktidardaki hiikiimetlere yakinlhik
gosterme egilimine gireceklerdir ya da yakin gecmisteki hiikii-
metle yakin iligkileri olmustur; (2) bu uzmanlarin pek cogu gii¢-
li bir saga yanlilik iceren yerlesik goriisleri yaymak icin orgiit-
lenmis enstitiilerle ve diisiince merkezleriyle birlesecektir; (3)
cogunun, Unification Church diizeni ve WACL 6rneklerinde ol-
dugu gibi, uluslararas: agint sagla dogrudan ya da dolayl: baglan
olacakur; (4) ¢ogunun, 6zel sektordeki gilivenlik sirketleriyle i-
ligkisi olacakur ve (5) Bu uzmanlar, terérizmin resmi Bat1 6rnek-
gesinden ve ¢izgisinden ¢ok ender olarak ayn diigsecekler ve
enstitiilerin sagc egilimi de ortadayken, gercekte bu gizginin a-
sirt sagc1 yorumunu ortaya koyacaklardir.

Son olarak, bizi en ¢ok kitle iletisim araglarinin uzman diye i-
tibar ettigi, dolaystyla kendilerine sorunlarn tammmlama izni veri-
len ve halka erigsme olanagt taninan terdr ¢oziimlemecileri ilgi-
lendiriyor. Yine, bu alanin bilirkisilerinin sik¢a adini andiklar: ve
oturumlarda gozlemci, toplantdarda katulimci olmaya seferber
edilenler de bu uzmanlar arasinda yer alir. Asagidaki listede, il-
kin, bu konudaki 135 haber kaleminden olusan temsili bir ileti-
sim araglart 6rneklemindeki alintilamalara dayanilarak, 6nde ge-
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len 16 terdrizm uzmam belirtiliyor.”® Schmid’in Political
Terrorism ciltlerinde belirtildigi tizere, yapitlarina diger terér
uzmanlarinca yapilan géndermelere dayanilarak belirlenmis 13
uzman siralantyor.>* A ve B listelerinde ortak bes kisi var; dolayi-
styla iki listede birlikte 24 ayri uzman yer almaktadir; bu 24 kisi-
lik listeye, niifuzlar: ve erimleri itibariyla 6nemli olduklarina ka-
naat getirdigimiz sekiz kisiyi de ekledik.

16 uzman (135 iletisim aracinda yer alan haberlerde adt anilan-

fara dayanilarak)

Brian Jenkins Paul Henze

Robert Kupperman William Colby

Neil Livingstone Uri Ra-Anan

Paul Wilkinson Ariel Merari

Michael Ledeen Joseph Churba
Lawrence Eagleberger Fouad Ajami

Claire Sterling Ray Cline

Yonah Alexander Walter Laqueur

13 uzman (Shcmid’in yapitlarinda uzmanlarca arulanlara gore)
Paul Wilkinson E. V. Mickalous
Michael Crozier Brian Jenkins
Walter Lagqueur Richard Clutterbuck
Ted Gurr Yonah Alexander
E.V. Walter J.B. Bell

M.C. Bassiouni Margaret Crenshaw

Robert Kupperman

Onemli terér uzmanlarini iceren 8 kisilik ek liste
Arnaud de Borchgrave Robert Moss
Lord Alan Chalfont Richard Pipes

53 Bu 6rneklemle ilgili bir degerlendirme igin 58. nota bakiniz.

*t Alex P. Schmid, Political Terrorism (North-Holland Publishing Company,
1983); Alex P. Schmid ve Albert J. Jongman, Political Terrorism (North-
Holland Publishing Company, gozden gegirilip gtincellegtirilmis baskis: 1988).
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Samuel Francis Stepan Possony
Jeane Kirkpatrick Maurice Tugwell

3.2. gizelgede bu uzmanlarin kurumsal baglantilan 1’den 7.
satira kadar toplam olarak sunulmaktadir. Bu uzmanlarin goris-
lerinin ve bakig acgilarinin bazi dnemli Gzellikleri 8. ve 9. satir-
larda gorualebilir. Cizelgenin 1. ve 2. siitunlarinda, bu bilgi ileti-
sim araglarindaki 6rneklemimizde uzman olarak adi gecen 16
kisi igin verilmektedir. Uglincii ve dérdiincii siitunlar, ilk iki si-
tundakilerin tiimiine ek olarak, ayrica 16 uzmani da iceren, 32
kisilik daha genis bir 6nemli terérizm uzmanlar1 kiimesi igin
benzer bir veri ortaya koyuyor. Bu iki kiime arasindaki kurumsal
baglanti ve goriis ayriliklarinin ¢ok az oldugu goérilebilir.

3.2. Gizelge Terorizm endiistrisi uzmanlarinin baglantilar: ve
bakig agilar

16 Iletisim Aract 32 Buiyiik

Ozellik Sayr % Saym %
1 ABD hukiimetiyle baglant: 11 68.8 20 62.5
CIA 4 @50 () (21.9)
2 Ingiliz hiikiimetiyle baglant: 1 6.3 6 (18.8)
Ordu/Polis 63 6 (18.8)
3 Huktiimetle acik yakinlik 12 75.0 22 68.8
4 Enstitii/digiince merkezi 11 68.8 23 71.9
Dért Biiyiik® G) (313 (13) (40.6)
Moon iligkisi 3) (@18.8) &) (15.6)
Israil lobisiyle iligki 2 (@125) 4 (@12.5)
5 Risk ¢oziimlemesi/giivenlik 8 50.0 15 46.9
6 Gazeteci 1 6.3 5 15.6
7 Akademisyen 5 31.3 13 40.6

8 Solcu ve isyana ter6r lizerine 16 100.0 31 96.9
yogunlasanlar
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9 Omekgenin siniflamasina uygun-

fuk: '
Iiml1 kurumsal yaklagim yanlhilarn 4 25.0 6 . 188
Sag kurumsal yaklagim yanlilar 10 625 20 62.5
Karsit ; ; 1 3.1
Higbiri® 2 1255 5 15.6

* Heritage, Hoover, AEI ve CSIS.
® Yayimlanan yazilarinda belli bir érnekceye uygun olmayan.

Bu cizelge, bizim belli bagli varsayimlarimizi ¢arpict bigimde
olumlamaktadir. Birincisi, ilk ti¢ girdide, 6zel sekt6rdeki uzman-
larin hitkiimetlerle ne denli yakin iligki icersinde olduklarint go-
rebiliriz. Ugte ikiden fazlasi yakin gecmiste ABD ya da Ingiliz
hiikiimetiyle belli bir yakinlik kurmustur ve beste dordiiniin CIA
baglantist vardir. TerSrizmle ilgili toplantilarda, genelde, birlikte
calisan ve goriiglerini birbirinden ayirmak zor olan 6zel sektor
uzmanlartyla hiikiimet gorevlileri bag konusmacilar olarak bir a-
rada bulunurlar. Reagan déneminin biiyiik bolimiinde CIA’nin
basinda bulunan William Casey, 1985’de Fletcher Diplomasi O-
kulu'nda yapilan terdrizmle ilgili toplantida, “Uluslararast Bag-
lantilar: Ne Biliyoruz?” baglikli konusmasiyla bas konugmaciydi
ve bu baslik Casey'ye pek yakismigti; uzmanlarin, eylemci bir is-
tihbarat kurulusunun eylemci sefini bilimsel bicemlerle uzlas-
tirmak gibi bir sorunlan yoktu.

Hiikiimet gorevlileriyle uzmanlar arasindaki bu baglantilar,
uzmaniann hiikiimetteki partinin ¢izgisine yapismalarinin giiglii
bir olasilik oldugunu akla getiriyor. Bagka tiirlii sdylendikte, bu
uzmanlarin hesabina, bagimsizhiktan tiimiyle yoksun olmaya i-
saret édiyor. Bu, s6z konusu uzmanlarin —kargit olmasa da—
bagimsiz oldugu varsayilan bir basinin biricik kaynaklar1 olmaya
uygunluklar konusunda kuskulara yol agsa gerek. Iletigim arag-
- larinin bagimsizliklarimin eksikliginden pigmanlik duymak bir
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yana, bunun bir sorun oldugunun bile ayirdinda olmamas: ¢ar-
picidir. Devlet gorevlilerinin varsayimlar: ve dogrulari, devletle
~ “bagimsiz” basin arastndaki bir ortakyasam iligkisinin, basinn ig-
levini lekelediginin goérilmesine engel olacak kadar sorgusuz
sualsiz kabul edilmektedir. Hatta bu durum, kendilerine sanki
nesnel haber kaynaklari ya da ¢éziimlemecilermis gibi davra-
ntlan CIA, CIA disi ve devletin diger istihbarat birimlerinde cali-
san (Colby, Cline, Croizer, Henze, Moss, Tugwell gibi) gorevli-
lerin, sorgulamaksizin (ve ¢ogunlukla agik edilmeksizin) kulla-
nilmasina kadar varir. Devletin basina sizmasi ve denetlemesi,
ancak bagka tilkelerde basinin diirastlagiini ayaklar altuna alir.

Uzmanlarla ilgili bu ¢6ziimlemenin ikinci bir izlegi de sudur:
Hiikiimet ve is dlinyasinin seckinleri, yanhli1 seferber etmek i-
¢in, dogru goriiste olanlar1 paraca destekleyerek ve icinde yer a-
Iip calisabilecekleri enstitiiller saglayarak beslemislerdir. 3.2. ¢i-
zelgenin 4. girdisinde, uzmanlarin tigte ikisinden fazlasinin, ens-
titiilerle ve diisiince merkezleriyle yakinlik kurduklarn goriilebi-
lir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi, bu érgitler kurumsal yakla-
stm1 temsil eden kurumlardan —sirketler, sirket vakiflari, hi-
kiimet ve i§ diinyasinin zengin varisleri— paraca yardim gor-
mekte ve bunlar tarafindan basgka bicimlerde de desteklenmek-
tedirler. Bu para yardimi ve destek iligkisi, uzmanlarin biiyticek
bir béliimiiniin bagl bulundugu dort biiyiik enstitii —Heritage,
Hoover, CSIS ve AEI— igin bariz bir bicimde dogrudur. 4. girdi-
de, uzmanlarin yiizde 30 ila 40’tnin 6nde gelen bu dort kurum-
la iligkisinin oldugu gorilebilir. Ayrica, ana akimda yer alan te-
rOrizm uzmanlartyla Moon destekli enstitiiler ve Israil lobisiyle
yakinligs bulunanlar arasinda anlamli baglantilar oldugu da go-
rilebilir.

3.2. gizelgenin 5. girdisinde, ana akimda yer alan uzmanlarin
yaklagik yarisirun, risk ¢6ziimlemesi ve giivenlik isinde etkinlik
gosteren Ozel sirketlerle yakinlik icinde olduklari da gorilebilir.
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Urettikleri hizmetleri, terdrizmin dogast tizerine sinurli gorisleri
olan is ¢evrelerine ve hiikiimetlere sattiklarindan, bu baglanti,
onlarin ter6rizm uzmanligina golge disiiriir. Bu uzmanlarin
“teror enflasyonu”nda da belli ¢ikarlart vardir, ¢linkii isleri miis-
- terilerinin korunmasini gerektirecek oranda terdrizmin varligina
dayalidir. Giivenlik isi, bir bilgi aligverisi ve doner kap iligkisi i-
cinde, bu ise katdanlari devletin giivenlik kurumuna daha siki
bir bigimde baglar.

Kurumsal egemenlige sadik uzmanlarin beste biri gazeteci-
dir, daha biyiik bolimiiyse akademisyen. Bu iligkiler, cogunluk-
la, hikimetle ve enstitillerle olan baglarla 6rtiismektedir.
Arnaud de Borchgrave, Brian Croizer, Robert Moss ve Claire
Sterling’e siniflamada gazeteci olarak yer verilmisse de, ilk tgii-
niin hiikiimetlerle ve enstitiilerle 6nemli baglantilart olmustur;
Sterling, CIA ile eskiden beri iligkileri olan Reader’s Digestden
para destegi gormektedir’® ve Bati istihbarat orgiitleriyle, ok
sayida terdrizm enstitlisiiyle ve uzmaniyla karsilikli mesleki da-
yanisma igindedir.*® Uzmanlarin kabaca ticte birinin akademik
bir baglantis: olmakla birlikte (7. girdi), biyik bir cogunlugu-
nun aym: zamanda hikimetlerle, enstitiilerle ve risk ¢6ziimle-
mesi yapan sirketlerle baglanulari bulunmaktadir. Laqueur ve
Wilkinson gibi ¢ok saygin, goriiglerine iletisim aracglarinda ¢ok
fazla yer verilen uzmanlar icin bu apacgiktir. 3. ve 4. stitunlarda
akademisyenlerin godrece oylumlu bir grup olusturmalarinin
nedeni, 32 kisilik bu 6rneklemin E.V. Walter, L.C. Bassiouni,
Ted Gurr ve Martha Crenshaw gibi anlagilmast zor ve niceliksel
bir y1gin yaz1 ¢iziye gbnderme yapan ve diger uzmanlar kendile-
rinden sikca soz ettigi icin Schmid’in listesine alinms Kisileri i-
cermesinden kaynaklanmaktadir. Bu kisilerden sadece ilk ikisi-

5 Fred Landis, “The CIA and the Reader’s Digest”, Covert Action Information
Bulletin, 29 (Kig 1988), s. 41-47.

% Herman ve Brodhead'in, Rise and Fall of the Bulgarian Connection adl1 kita-
binin 143-146. sayfalarina bakiniz.
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nin akademik baglantilars vardi ve isimleri iletisim araclarinda
cok az gecer.

Uzmanlarin gorislerine gelince; 8. girdiden, neredeyse bii-
tiin uzmanlarin solcu ve isyanci teror lizerine odaklandiklarim
gorebiliriz. 9. girdide, 32 uzmandan sadece birinin, ad vermek
gerekirse M.C. Bassiouni'nin Batili terérizm 6rnekgesinden ay-
nldig  gorilebilir.” Benzer bicimde, uzmanlan terdrizm
ornekgeleri —karsit, ilimli yerlesik ve sagci yerlesik— sinifla-
mamizin neresine denk distigine bakarak Bassiouni digindaki
biitiin uzmanlarin, Batli 6rnekcenin iki yerlesik yorumuna bagh
olduklar yargisina varilabilir. Yine, uzmanlarin bu baglamdaki
orintiilerine sagciligin egemen oldugunu gorebiliriz. Siniflana-
bilir uzmanlarin kabaca tgte ikisi, Sovyetler Birligi’nin diinya te-
rorizmini yonlendirdigini ya da diizenledigini ileri siiren ve ulu-
sal kurtulus hareketlerini diinya Komiinizminin yapanlar1 ya da
teror Orglitleri olarak yaftalayan ve sert ulusal ve uluslararasi
karsilik verme siyasetini benimseyen kurumsal egemen 6rnekge-
nin asir1 yorumunu ortaya koymaktadir.

Batili uzmanlarin yanliligi, bizim terér uzmanlanmizdan G-
c¢luniin —Laqueur, Sterling ve Wilkinson— belli bagh kitaplarin-
da ve ayrica Christopher Dobson ile Robert Panye’nin ¢okga so-
zi edilen populer kitaplart The Terrorists: Their Weapons,
Leaders and Tactics'de ele alinan konularin 6zetlendigi 3.3. ¢i-
zelgede daha dogrudan ve dramatik bigimde goriilmektedir. Ce-
teleyi, Bauli ve sagct bir diizine terOriste ya da eyleme ve Batili
olmayan ya da solcu bir dizine tertriste bu kitaplarin dizinle-
rinde kacar kere gonderme yapildigina dayanarak hazirladik.
Cok siradan bir bakisla bile, Batili ve sagci ter6riin bu uzmanla-

57 Bu saptama, Bassiouni'nin, yayima hazirladig1 International Terrorism and
Political Crimes (Thomas, 1974) adli kitaba katkisina; “Prolegomena to
Political Violence” adli yazisina (Creighton Law Review, 12 (1979)); ve
“Terrorism to Some is Heroism to Others” baghikli kdse yazisina (USA Today
(29 Temmuz 1983)) dayanmaktadir.
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rin giindemlerinde olmadigt ve aslinda 6rtbas edildigi goriilebi-
lir. Ne Israil’in Liibnan’daki tagseronu Saad Haddad ne biiyiik i-
talyan terorist Stefano Delle Chiaie, bu dort cildin dizinlerinde
yer almaktadir; oysa Baader-Meinhof cetesinden tam 115 kez,
Carlos’dan da 60 kez s6z edilmektedir. Toplamda s6z konusu
bir diizine Batili/sagci teroriste ya da eyleme iki kez deginilmek-
tedir; bir duzine devlet disi/solcu teroriste ise 733 kez yer veril-
mektedir. Bu yazarlar tartigtig yalnizca onaylanmis terordir.

3.3. Cizelge Terorizm endistrisinin uzmanlarinca Batili sagct
ve Batil: olmayan solcu terdrizme gondermeler.*

Terdrizm tipi Dobson- Laqueur Wilkinson  Sterling
Payne

Batlysaga

Roberto D’Aubuisson - - - .
Stefano Delle Chiaie - - - -
Orlando Bosch-CORU - - 1 .
Luis Posada Carriles - - - -
Botha-Giiney Afrika - )b ) -
Condor operasyonu - - - .
Pinoget - . - .
Videla 2)°

Saron-Begin-Yaron (00 - QP .
Saad Haddad - . R
Kontralar-Reagan-North - 1 @>
Tecos (Meksika) - - - -

Toplam 0 1 1 0
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Batdi olmayan /solcu

Arafat-Fetih-FKO 22 26 10 51
Carlos 11 7 2 40
Ebu Nidal 11 16 1 2
Marighela © 8 8 6 11
Baader-Meinhof 34 19 4 36
Kizil Tugaylar 15 ) 2 57
Tupamarolar 5 19 6 22
Castro-Kiiba 4 19 15 40
Kaddafi-Libya 18 21 13 34
Sovyetler Birligi . 9 11 54
Weathermen 5 7 2 2
Kara Panterler 1 2 -

Toplam 134 175 72 352

Burada yazar adlarina gére siralanmig su kitaplarin dizinlerindeki gbnderme-
lere dayanilarak hazirlanmigtir: Christopher Dobson ve Robert Payne, The
Terrorists: Their Weapon, Leaders and Tactics (Facts on File, gézden gegiril-
mig ikinci baski, 1982); Walter Laqueur, The Age of Terrorism (Little, Brown,
1987); Pul Wilkinson, Terrorism and the Liberal State (New York Universitesi
Yayinlari, gozden gegcirilmis baskisi, 1986); Claire Sterling, 7The Terror
Network (Holt, Rinehart, Winston/Reader’s Digest, 1981).

Soz konusu bireye ya da gruba dizinde yer verilmis olmakla birlikte, bunlarin,
metinde terdrist diye degil, terér kurbam ya da teréristlerin Ustesinden gel-
mek durumunda olan biri diye ele alindig1 anlamina gelir.

4 TerOrizm Endiistrisinin Tagima Kayist olarak
Kitle Iletigim Araclar1

Ter6rizm endustrisi, terorizm konusunda Bat’nin “gizgisi’ni
uretmekte ve bu cizgiyi uygun bicimde destekleyen olgulan
secmekte, kitle iletisim araglarit da bunlart halka yaymaktadir.
Kitle iletisim araclari 6nemli herhangi bir islemde bulunmadan,
bu iretilmis iletileri ve 6ziinde bir oluk islevi gordiiklerinden,
bu aktarma siirecinde hicbir pliriiz ¢tkmaz. Kendilerini “bekgi
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kopegi” olarak tanimlamalarina, sagc elestirmenleri tarafindan
yerlesik iktidara “kars1” diye goriilmelerine ragmen, ABD ileti-
sim araclart ter6rizm endUstrisinin Onciillerine ve giindemine i-
liskin hicbir soru ortaya atmamustir ve apacik yanliglart stizmeyi
ya da dizeltmeyi bile cogunlukla es gecmistir.

Terorizm endustrisinin hiikiimete bagli ve 6zel sektordeki -
yelerinin iletisim araclarinin haber kaynaklar {izerindeki ege-
menligi, 1978-1985 yillar1 arasinda terorizme deginen temsili o-
larak secilmis 135 yaz1 ve haber yayininda ad: gecen kaynaklarin
dagiimini gosteren 3.4, cizelgede acikca gosterilmektedir.®®
Orneklemi olugturan maddelerdeki gondermelerin yiizde
42’sinin ABD hiikiimet gorevlilerine yoneldigi, tiim Bat hiikii-
metlerinin ise iletisim araglarinin toplam kaynaklarinda yiizde
55’lik bir yere sahip oldugu goriilebilir. iletisim araglarinin gok
stk baglanti kurdugu 6zel sektordeki 16 uzmamn adi 71 kez a-
nilmistir; bu da biitin gondermelerin ytizde 24’tint olustur-
maktadir. Hikiimet goérevlisi olmayan bu 16 uzmandan 12’si
eski hiikiimet gorevlisiydi; 12’si de terOrizm endiistrisinin bir ya
da birkac disiince merkeziyle yakinlik kurmustu ve bunlardan
yalnizca biri bagimsiz bir haber kaynag: olarak nitelendirilebilir-
di.*® Hiikiimete bagli uzmanlaryla, hiikiimete bagli olmayan
(ama hikimetle oldukga yakin iligkileri olan) 16 uzman, tim
- gdndermelerin yiizde 80’ine kaynaklik eder. 3.4. cizelgede belir-

%8 Orneklem sunlari igerir: 1981, 1983 ve 1985 yilarindaki CBS Dizini'nden ras-
gele secilmis ve terorizmle ilgili 25 CBS haber yayiny; ti¢ haber dergisinde 77-
me, Newsweek ve US News and World Reporr'ta aym yillarda yayimlanan ve
Readers Guide'da yer alan, tertrizmle ilgili 30 habeden olugan rasgele bir
orneklem; 1985 ve 1986 yilarinda, McNeil-Lehrer News Haur programinda
yer alan, terorizmle ilgili 15 haber yayini; 1981-1985 yillar: arasinda New York
Times'ta yayimlanan rasgele secilmig, terOrizm {izerine 33 makale ve bunlara
ek olarak (New York Times Magazine'de 1978-1984 yillari arasinda yayimian-
mis 2 iki makaleyi de iceren) terorizmle ilgili 7 6nemli makale; Philadelphia
Inquirer dergisinde 1981-1985 yillar1 arasinda yayimlanmis ve rasgele secilmis
15 makale; ayrica 1981-1985 yillar arasinda News Index’te yer alan ve rasgele
secilmis 10 tane bagka gazete makalesi.

%9 Bu, Fouad Ajami idi. S6z konusu 16 kisilik liste 86. sayfada yer almaktadir.



Ideoloji ve Kiiltiir Endstrisi olarak “Terérizm” 95

tildigi gibi “diger” kaynaklarin ¢ogunlugunu, iletisim araglarina
deneyimlerini, korkularini ve tepkilerini aktaran teror olaylari-
nin Kurbanlari olusturmaktadir. “Endustri’nin 6nctllerine ve
goruglerine bir bigimde karst ¢cikan (burada “karsitlar” olarak si-
niflandirilan) ve iletigim araglarinin kaynak olarak kullandig bi-
reylerin sayist oldukca azdir.

3.4. Cizelge “Ter6rizm” konusunda kitle iletisim araglarimn
kullandig: kaynaklar®

Kaynak génderme sayist yizde
ABD hiikiimet gorevlileri 123 423
Diger Batili tlkelerin gorevlileri 38 13.1
Ozel sektdrdeki “uzmanlar™ 71 24.4
Kargitlar® 4 1.4
Digerleri® 55 18.9
Toplam 201 100.0

1978-1986 yillar1 arasinda televizyonda ve basinda ¢ikan terorizmle ilgili 135
haberden olugan bir 6rnekleme dayanarak haziclanmigtir (58. notta anlatidmis-
tir).

iletigim araclart drneklemimizde adi en sk amilan 16 terdrizm endistrisi yet-
kesi: 86. sayfadaki listeye bakiniz.

Orneklemimizde, genel kabul goren varsayimlara kargi gikanlar yalmizca,
McNeil-Lehrer Newshour programindaki iki ACLU sézcustiyle iki Filistinli aka-
demisyendi.

Bu genis “digerleri” stmflandirmast, temelde, terrist eylem “kurbanlan”ny, 6-
zellikle de serbest birakildiktan sonra kendileriyle goriigme yapilan rehineleri
‘icermektedir.

Kitle iletigsim araclarinin, terOrizm endistrisinin kamu ve 8-
zel sektordeki uzmanlarina elestirmeden kaynak diye bel bag-
lamast, terérizm hakkindaki Bauli ¢izginin ve 6rnekgenin, dogal
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olarak anlamlt higbir itirazla karsilasmadan habercilige egemen
olmasina olanak tanir. Yine bu durum, Batili 6rnekgeyle cizgi-
nin yanlt tamumlarinin ve ikilemlerinin tiimiyle dogal goriinme-
sine neden olmaktadir. Stuart Hall'un sézleriyle, “sorunun bas-
kin tanimi, yinelemelere ve bu tanimi 6éne siirtip onaylayanlarin
agirlig ve sayginligryla ‘sagduyu’ katina yiikselmektedir”.% ileti-
sim araci, ayni1 zamanda, haberleri son derece tlistiinkorii suna-
rak resmi ¢izginin kurumsallasmasina da katkida bulunmakta-
dir. Olagan islem, sézciiklerin anlamiarini ve kullanimlarinu tar-
tismadan, keyfi kullanimlari ve manuga aykinliklar inceleme-
den ya da olgulara iliskin savlart degerlendirmeden resmi savla-
rin kisa bir 6zetini sunmaktir.

Bir 6rnek verelim. Israil'in Birlesik Devletler Biiyiikelgisi
Benjamin Netanyahu, Arap-FKO terériniin bir 6rnegi olarak
1974’de Ma’alot’da meydana gelen cok sik sézii edilen olay
hakkinda yorum yapmas: i¢in haberci Betsy Aaron tarafindan
Ted Koppel’in 25 Haziran 1984 tarihindeki Gece Hattu1 progra-
mina ¢agrilmist. Netanyahu s6yle dedi: “Zamaninda ulasamadi-
gimuz igin 20 6grenci Kkatledildi, terdristler onlar 6ldiirdi”. As-
Iinda ¢ocuklarin gogu, Israil yonetimi ¢ocuklar: rehin alanlarla
goriismeyi reddettigi icin Israil askerlerinin saldirist sirsinda 6l-
dii, israil topgusunun agtig1 ates sonucu katledildi. Ustelik, ¢o-
cuklar kiigiik degil, yann askeri bir genclik orgiitiiniin (Gadna)
liyesi genclerdi. Bu rehin alma olayindan 6nce “Israil, Giiney
Libnan’daki Filistinlilere ait miilteci kamplarimu haftalar boyu a-
raliksiz bombalamis”, yaklasik 200 kisinin 6liimiine yol acmust.
Bu olayin Bati kamuoyuna duyurulmasindan yalnizca iki giin
once, Israil’in Lﬁpﬁan’daki ElKjeir koytine diizenledigi hava

% «The Rediscovery of ‘Ideology’: the return of thee Oppressed in Media
Studies”, Michael Gurevitch, Tony Bennett, James Curran ve Janet
Woolacott'un yayima hazirladiklan Culture, Society and the Media (Methuen,
1982), s. 81.
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saldirisinda dort sivil yasamini yitirmisti.*' Daha énce de belirt-
tigimiz gibi, Bat iletigim araclan, birincil ter6rizmin tanikliklari-
nm diizenli bicimde hasir alti etmekte, bodylece kurbanlarin ver-
digi karsihiklarin giiya kigkirtilmis ve anlagilmaz kotilikler gibi
goriinmesine neden olmaktadir. Bu yalnizca, baglamin hasir alt
edilmesiyle degil, Betsy Aaron, Netanyahu ve Koppel 6rnegin-
deki gibi (rehine alanlar tarafindan masumlarin oldiriilmesi gi-
bi) diizeltilir yant olmayan apagik uydurmalarla sugsuz kisilerin
rehin alanlarca 6ldiriilmesiyle de saglanabilir.

Batli 6rnekge ve giindemle uyum icindeki ABD yonetimiyle
terdrizm uzmanlary, Ebu Nidal'in Libya'dan gordigi destegi
kiiplere binerek yakindan izlemekte, ama Israil’in Saad Had-
dad’t desteklemesine ve Giliney Afrika’nin Angola’daki ve Mo-
zambik’teki taseron ordulara arka ¢itkmasina en ufak bir kizgin-
lik gostermeden alttan almaktadiriar. Iletigim araglari, haberle-
rin ve yorumlarin yapisinda bunu temele alarak, s6z konusu
yaklasimi sorgulamaksizin izler. TerOristler, terorizm endistri-
sinin terorist diye adlandirdigs kimselerdir; bu adlandirma, Bati-
It bir propaganda cizgisine ve siyasal giindeme uygun bigimde
gerceklesir ve iletisim araglari da bir fino gibi bunun ard: sira
gider.

Daha o6nce de gosterdigimiz gibi, Batt'nin terérizm 6rnek-
gesi, devlet dis: failler tizerinde durur; ¢linkii, geleneksel anla-
min gecerli olmasina izin verilseydi, Bati’nin yanagmasi olan pek
¢cok devletin de suclanmasi gerekirdi. Ger¢ekte, Reagan done-
minin “terorizm”e bu denli yogunlagmasinin basglica amaclann-
dan biri, dikkatleri Arjantin, Sili, Guatemala ve Giliney Afri-
ka'dan, Kizil Tugaylar’a ve FKO’ye yoneltmekti. 3.5. gizelgede,
upki uzmanlar gibi (3.3. gizelge), ABD iletisim araclarinin da

S Edward Said, The Question of Palestine (Times Books, 1979), s. 172, 249,
David Hurst, The Gun and the Oljve Branch (Faber and Faber, 2. baski, 1984),
s. 329-330.
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Reagan’in giindemini yakindan izledigini gé6rebiliriz. Haber
orneklemimizde devlet dis1 terdristlerin terorist devietlere orani
96’ya 10’du. 1981’in bag “terérist”i Libya'yr disarida tutarsak
(ciink( —iletisim araglarinin geri kalaniyla birlikte— CBS’in ha-
berleri de o yilin sonlarinda gizemli Libyali “vurucu tim”in kari-
yerini dikkatle izliyordu). 1981’de, CBS’in 3.6. ¢izelgede Ozetle-
nen haber bultenlerinde bu oran 152’ye 5'ti.

3.5. Cizelge ABD iletisim araclarinda resmedildigi bicimiyle
devlet terdrizmi, devlet dist terdrizm, terdristler ve onlarin siya-
sal baglanular®

Ulam Gonderme sayist

Terdrist olan ve deviet digt failler
Devlet d1§1} 96
Devlet 10

Devlet terdristleri ve deviet dist terdristlerin sivasal ozel-

likleri
Devlet
Batili olmayan 9
Batili 1°
Devlet digt
Solcu 60°
Sagct 10
Belirsiz , 28

Terdrizmi destekledigi sGylenen devietler
Batlt: )
Birlegik Devletler 1
Batui olmayan:
Libya 31
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Sovyetler Birligi 30
fran 25
Suriye 16
Kiiba 11
Kuzey Kore 10
Giiney Yemen - 5
Irak .

Nikaragua 2

135 haberden olusan 6rneklemden gikartidmistic (86. sayfaya bakiniz).

9 Haziran 1981 taribli New York Times'da gikan bir haber yazisinda, 1981'de
israil’in Irak’a ait bir niikleer reaktéri bombalamasinin uluslararast bir terdr
eylemi oldugu yolundaki Arap suglamalarina yer verilmektedir. Israilliler
1973’de Libya’ya ait bir sivil ugag: digtirdiklerinde bir tek Times, Arap kay-
naklardan yaptig: aktarmalarda “sug”, “canice” gibi sozciikleri kullanmigti. Oy-
sa bu soézciikler, Sovyetler’in Kore’ye ait bir yolcu ugagim diigiirmesinden séz
edilicken Bat1 basininda pek sik yer aldilar.

Bazi yazilarda hem sagc1 hem de solcu terérden séz edildigi igin, buradaki ara
toplam 96’y1 agryor. :

18 Nisan 1984 tarihli Phildelphia Inquirer'deki bir haber yazisinin son iki pa-
ragrafinda, iki muhabirin, Reagan’in basin damigmani Speakes’a, ABD’nin
Kontralar1 desteklemesinin terérizme devletge arka ¢ikilmas: anlamina gelip
gelmedigini sorduklari, onun da bunu giddetle reddettigi anlatiliyor.

3.5. cizelgede gorildagt tzere, iletigim araclannun terérizm-
le 6zdeslestirdigi devletlerden biri disinda hepsi, Batili olmayan
devletlerdi. Bu tek aykirt durumda da, bir haber yazisinda Arap
sozciilerin israil’in Irak’a ait bir reaktorii bombalamasinin bir te-
ror eylemi oldugunu agikladigina yer verilmistir. Bagka bir de-
yisle, bu iletisim araclarn 6rnekleminde tek bir yazida ya da ya-
yinda bile bir Batih devleti ya da yanagmasim terérist devlet ola-
rak tanimlayan Batli bir kaynaktan s6z edilmemektedir. Unu-
tulmamalidir ki bu, Arjantin’de ve Guatemala’da toplu cinayet-
lerin islendigi, Gliney Afrika'nin icerde yogun baskilar uyguladi-
g1 ve sinur Otesi saldirilarda bulundugu bir donemdi; ama, 6érnek
135 yaz1 ve yayinda, bunlar devlet terérizmi olaylan: olarak yer
almadi. CBS’in 1981 yih dizininde 45 Bault olmayan, \i¢ de Bati-
11 devlet terérii olayr yer almaktadir; ikincisi diye, bir Latin Ame-
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rika devlet terOriinden, terdrist devlet olarak s6z edilmesinin
tek 6rnegi olarak El Salvador’u igerir. Bu oransizlik, 3.5. cizelge
ile 3.6. cizelgede de goriildugi gibi, basinda, terérizme arka ¢1-
kan Batli ve Batili olmayan devletlerin belirlenmesinde de ben-
zer bicimde buyliktiir. Bunun ter6rizmin 6ziiyle hicbir ilgisi
yoktur; bu Batili devletlerden Batili terérizm endiistrisine, ora-
dan da Bat iletisim araglarina uzanan pis bir belirlemeden ken-
dini ayr tutan siyasal bir giindemi yansitir.

3.6. Cizelge 1981°de CBS Televizyon Haberleri'nde gosteril-
digi bicimiyle teroristler.?

Ulam goriinme/
yer alma sayist

Ter0rist devietler ve deviet dist failler

Devlet 48
(Libya diginda) )

Deviet dis1 152

TerJristlerin siyasal olarak stniflamast

Devlet:
Libya 43
Sovyetler Birligi 2
Batil: devletler ve yanagmalart 3
Devlet dig1:
solcu 71
sagcy 11
belirsiz 70¢

Terorizme bulasan ya da destekleyen devietlerin ya da
gruplarin adlar
Batil1 ya da sagc1:
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El Salvador hiikiimeti 1€
ABD hiikiimeti 1€
Israil 1
Yahudi Savunma Birligi 1
Agca ve Bozkurtlar 64
Batili olmayan ve/veya solcu:
Libya 43
Kizil Tugaylar 18
IRA 15
FKO 13
Weathermen 12
El Salvadorlu asiler 6
Sovyetler Birligi 2
Giiney Afrika’'nin siyah gerillalar 2
Guatemalals asiler 1
Suriye yanlist grup 1
Ermeni 3
Puerto Ricolu asiler 2

* CBS dizininde “Terdrizm” baslig: alnda yer alan 1981 yilina iligkin blittin
girdilerin baghklarinin ¢éziimlemesine dayandarak hazirlanmagtir.

El Salvador hiikiimeti, El Salvador bagpiskoposu tarafindan suclanmistir; Bir-
legik Devietler’in terdrizme bulagtigi savi, Humeyni tarafindan ileri sGrilmiis-
tiir; CBS Haber dizininde yer alan, israil'in terorist bir deviet oldugu savi bir
Arab’a aittir.

Bunun énemli bir bélimiini, sagct ya da solcu, siyasal bir niteligi olmayan u-
cak kagirma eylemleri ve diger terdrist eylemler olugtursa da, sayinin boylesi-
ne biyiik olusu, kismen, dizin bagliklarindaki belirsizlige dayantr.

1981'de Sterling ile Bati iletigim araglari Agca’yt Bulgaristan ve KGB ile
iligkilendirmeden énce, Agca’'min siyasal baglantilant sagc olarak nitelendiril-
mekteydi.

5 Sonuglar

TerOrizm endistrisinin gelisimi, etkinlikleri ve etki giicii,
gugliilerin, Batu iletisim araglantyla halkin gergeklik algilarina,
timiiyle dogal goriinen siiregler yoluylzl nasil egemen oldugunu
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gosterir. Devlet ile zengin ig adamlari, dogru iletileri aktaran uy-
gun aydinlara ve gazetecilere hizmet edip arka ¢ikan endiistrile-
ri ve disiince merkezlerini beslemektedirler. Amag, devlet pro-
pagandasim olumlayacak ve pekistirecek uzmanlara yetke ko-
“numu kazandirmak, karsit seslerin dolusabilecegi bilgilendirme
uzamini elde etmek ve bdylece olguyla goriisiin Ortligmesini
saglamakur. Bu secilmis ¢6zlimlemeciler, tutucu propaganda
izleklerini gelistirmeye c¢abalayan buyik iletisim araci kurulusla-
rinca (Reader’s Digest, Time, Wall Street Journal ve New York
Times) ve saldirgan bir bigimde, bu izleklerin propagandasim
yapan, yazilarint gesitli yayin organlarina satan ¢ok sayida sagci
kose yazarinca (William Buckey, Jr., George Will, Evans ve
Novak, Jeane Kirkpatrick, James Kilpatrick, William Rusher,
Raymond Price gibi) da 6ne ¢ikarilmaktadirlar. Endiistrinin ileti-
leri hizla sagduyu durumuna gelirken, karsit gorigler tuhaf ve
yabans: gorinmektedir.

Uzmanlarin atanmis olmasi hikiimet ve giiclii yerlesik ¢ikar-
larin gorislerini yansitmalari, iletisim araclan tarafindan anlaml
bulunmadi@ gibi, halka da agik edilmez. Dolayistyla, paralan
CIA’in kirli hesaplarindan 6denen propagandacilar bile, yansiz
uzmanliga yiikseltilir ve acik uclu sorularla karsilasirlar. Bu du-
rum, hiikiimet-devlet gorisiiniin dogrulugunun hemen sorgu-
lama alaninin disina yerlestirilmesi ve bu nedenle uzmanlarin,
yalnuizca, dnceden kurulmus dogrulart agiga kavusturma ve isle-
yip genisletme iglevini yerine getirmesiyle desteklenir. Bu, etkili
bir propaganda diizenini yansitmaktadur.

Gergekten, terOrizm endistrisinin kazanimi daha énemli bir
kazamimin parcasidir. Martin  Bernal, Black Athena: The
Afroasiatic Roots of Classical Civilization, Volume I: The
Fabrication of Ancient Greece 1785-1985% adl kitabinda, Ba-
wmn klasik disiiniirleriyle aydinlarinin, 18. yiizyilin sonlarin-

% Rutgers Universitesi Yayinlari, 1987.
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dan 20. yiizyila degin, siyah wrkin ve sémirgelestirilmis diger
irklarin Bati emperyalizminin boyundurugu altina alinmasina
kosut olarak, Heredotos (ve geleneksel Yunan distiniirleri) ta-
rafindan dile getirilen ve klasik Yunan’in Asya ve Afrika kiltiirle-
rince derinden etkilenmis oldugu yéniindeki disiinceyi Antik
Yunan’'in Bauli tasanmlarindan ¢ikarip atmayr nasil bagardikla-
rim gosterir. ideolojik temelli biiyiik bir temizleme becerisiyle,
Bat uygarliginin kayna@: saflastirildi ve yabanci irklarin etkile-
rinden bagimsiz, saf Aryan kokenden tiiretilmis oldugu gosteril-
di. Biz, Bat'min “ter6rizm” kurbanina, teror kurbanlannin ise
“teroristler’e déniistirilmesinin, olgularin 1g1§inda, altinda Batt
bilginliginin ve gazeteciliginin buna esit ya da bundan daha 6-
nemli bir kazanimi olduguna inantyoruz.






TERORBILIM ANABILIM DALI

Alexander George

.

Bir tartismayi kazanmanin birden ¢ok yolu vardir. Yontem-
lerden biri, muhalifleri kendi goriislerimizin dogruluguna inan-
dirmaya yonelik savlar ortaya koymakur. Bu genellikle sakincah
bir istir; ¢link{i s6z konusu saviarin benimseneceginin giivence-
si olmadig1 gibi, benimsenseler bile ¢ok kisa bir siirede karsi
savlar 6ne surilebilir.

Cok daha saglam, daha da etkili bir yol, varilacak Aer sonu-
cun kendi goriislerimize uygun dismesini saglayacak bigimde,
tartismanin cergevesini degistirmektir. Bu durumda, tartismanin
kendisi de eninde sonunda asil derdimiz olan sayiltilar1 pekis-
tirmeye yarayacagindan, boyle kurnazca secilmis bir gergeve i-
cinde viiriitiilen tek tek tartismalarin kazanilip kaybedilmesinin
pek bir 6nemi kalmaz.

Hizla gelisen terorbilim dali, “terérizmin bilimi” igindeki tar-
tigmalarin ¢ogu iste boyle bir zemin kaydirma amacina hizmet
etmektedir. Burada zemin, belli bagh uluslararas: teror ve gsiddet
eylemlerindeki sorumlulugun yerli yerine konmasidir. Bu so-
rumlulugun Batilt devletlere, 6zellikle de ABD’ye ait olup olma-
digy, elbette Bat’'min ilgili yurttaslaninin kafa yormasim gerekti-
ren bir sorudur, ¢linkii bunlarin kendi hiikiimetleri izerinde bir
etkileri vardir. Oysa boyle bir etki baska yerlerde (varsa bile) go-
rece daha azdir. Etki etmedeki bu oransizlik, Bati’'nin kapitalist
ekonomilerinin yénetimini elinde tutan gruplara, girket sizmala-
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rina, emek sémiirisiine, hammaddelere ulasmaya olanak veren
“dostga” bir diinya diizeninin siirdirilmesiyle el ele giden tek
tek ve bitiincii siddet eylemlerine insanlanin ¢ogunun g6z
yummayacagini kabul eden gruplara yonelik ciddi bir tehdide
yataklik eder.

Aydinlarin ve bagkalarinin ter6rbilim diye bir dali kurmus
olmasi, bu dalin ABD’nin, baglasiklarinin, yanasmalarinin ey-
lemlerine iliskin varsayiumlarina (tersi yonde sik sik giivence ve-
rilmesine karsin) sinmis asir1 yanliliktan 6tiiri egsiz degerdedir.
Bu yanlilik, Batr’'nin, giiniimiizde zora ve terOre bagvurarak u-
luslararasi diinya diizeninin temellerini oymaya calisan akil dist,
belki de akil Gtesi gruplarin tehdidi alundaki liberal ve insani
degerlerin bag savunucusu oldugu dogmasini pekistirmektedir.
Terorizmin bu terimlerle tartisilmast bir kere kabul edilirse,
dogru gozden kacirilmis demektir; ¢linkii bunun ardindan s6-
kiin eden biitiin sorunlar, hepimiz icin kesinlikle asil 6neme sa-
hip olmas: gereken bir gercegi karanlikta birakacaktir: Buyik
devletlerin kendi egemen konumlarini koruyup giiclendirme
yolunda dogrudan ve dolayl: olarak neden olduklar: éliimlerle
acilann yaninda, genellikle terérist diye damgalananlarin yol ag-
tiklari 6ltimlerle acilanin s6zi bile edilmez.

Burada, akademisyenlerin bu girisime katilimlart lizerinde
durmak istiyorum. Akademisyenler calismalarini nesnellik, ba-
gimsizlik, bilginlik gibi siislii ifadelerle bezemeye aligkin olduk-
lart igin, onlarin bu alandaki katkilart Bat’nin kot gliclere karst
liberal degerlerin yilmaz savunucusu oldugu goriisiiniin etkinli-
gini ve sayginhigim saglama almada oOzellikle ise yarar. Paul
Wilkinson’in gecenlerde yayimlanan Terrorism and the Liberal
State' adli kitabt bu acidan iyi bir 6rnektir. Yazan, bu alandaki
pek coklarinin tersine, ipe sapa gelmez laflar eden bir deli ol-

! Terrorism and the Liberal State (Macmillan/New York Universitesi Yayinfar, 2.
basim, 1986). Parantez iclerindeki sayfa gbndermeleri bu kitaba aittir.
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madigindan bu yapit lzerinde duracagim. Tam tersine,
Wilkinson’in ¢alismast, terorizmle ilgili pek cok yazi ciziyi, ilimli-
Iigindan o6tiirt belki de tam olarak temsil etmemektedir; kitap,
“[terorizm] hakkinda simdiye kadar yapilmus en iyi genel arag-
tirma” olarak 6wiilmiig, yazarinin da “sogukkanli ve nesnel” biri
olduguna hl'ikmedilmi§tir.z Aberdeen Universitesi'nde profdsor
olan Wilkinson, aslinda, Ingiltere’nin énde gelen terdrbilimcile-
rinden biri olmus; bu sifatla da televizyon ve belli bagh gazete-
lerle haftalik dergiler dahil, ulusal kitle iletisim araglarina yaygin
erigsim olanagi bulmustur.

Wilkinson, terdrizmin “bilimsel bir ¢dziimlemesi”ni yapmaya
¢aligmaktadir; bu, konuya “bilimsel oldugu kadar tarihsel ve fel-
sefi” yaklagimlar gerektirdigine inandig: bir istir (s. 54, 96). Wil-
kinson’a gore terOrizm, “bireyleri, gruplar, topluluklar ya da
hiikiimetleri, terdristlerin siyasal amaclarina hak versinler diye,
diizenli olarak, yildirmaya doniik 6ldiirme ve yok etme eylemle-
rine, 6ldiirme ve yok etme tehditine bagvurmayr” (s. 56) iger-
mektedir. Yazinin geri kalaninda, elbet daha da inceltilebilir,
diizeltilebilir olan bu tanimi kabul edelim. Bu tamimi aklimizin
bir késesinde tutarak son on yildaki, en etkileyici iki terorist o-
layr kisaca ele alalim.

1980’lerin basindan bu yana 70.000 kadar El Salvadorluy,
kendi hiikimetlerinin givenlik giicleri elinde can verdi. Teror
kimseyi ayirrmuyor: egitimde, saglikta, kilisede, sendikada, ba-
sinda ¢alismis ya da insan haklariyla ilgili galismalara herhangi
bir diizeyde katilmus herkes terériin olasi hedefidir. Kirsal alan-
da, hiikiimetin kendi yurttaslarina kargi savast ¢igrindan ¢tkmus,
Amerika kitasinin tarihindeki en siddetli hava bombardimaniyla
cok sayida sivil can vermistir. 1983 yili sonunda baglayan bu
bombalama seferi, kirsal niifusun tiimiini terdrize etmeye yone-
lik sinir tanimaz bir harekattur: yangin bombalari, Israil’den ali-

2 lan Gilmour, London Review of Books (23 Ekim 1986).
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nan napalm ve ABD’den alinan fosfor bombalari, (Vietnam’da
nam salmig) AC-47’lerin kullanimi; tiim bu oyun Honduras’taki
iislerden kalkip El Salvador tizerinde gézlem ucguslar yapan US
OV-1 ucgaklarindan saglanan ABD istihbaratinin yardimiyla sah-
neye konmU§tur.3 Sayisiz kasaba ve koy yerle bir edilmistir; 6r-
negin, iilkeyi ziyaret eden bir gazeteciye gore, La Escopeta bu-
gln bir “hayalet kasaba” gériinimiindedir. “Her yapt”, diye ak-
tartyor, “en az bir bomba isabet etmis gibi goriiniiyor ve pek ¢o-
gunda makinali tiifekle tarandiklarim gésteren izler var”*

Batr’da, bu, gerillalara karg: yiirttiilen bir savas diye yeniden
betimleniyor, oysa bolgedekiler olanlari bagka tiirli biliyor. El
Salvador’'da parali asker olarak c¢alisan eski bir ABD Deniz Piya-
desi olan Lawrence Bailey'le yapilan bir goriismeye dayandirilan
bir habere gore,

3 “Spectatorn (tutucu bir Ingiliz yayin organt) Orta Amerika muhabirine gore
“Savag, kentlerdeki suikastlerden kirsal alanda ayrim gozetilmeksizin girigilen
bombalamalara kaydi.” Ambrose Evans-Prichard, St Louis Post-Dispatch (12
Mayis 1985); aktaran Alexander Cockburn, Corruptions of Empire (Verso,
1987), s. 396.

4 Chris Hedges, The Christian Science Monitor (6 Nisan 1985); Cockburn’un
Corrupions of Empire inda da sozii edilmekeedir (s. 396). Cockburn’a gére El
Salvador’'un havadan bombalanmasi, “Birlegik Devletler'ce yiiriitiilen, kurban-
larinca, uluslararas1 gozlemcilerce, insan haklar érgitlerince, yabanci gazete-
cilerce ve tilkedeki radikal topluluk tarafindan bilinen, ama tlkedeki toplu
sanslir uygulamasi1 nedeniyle Birlegik Devletler’de etkili omayan kitle iletigim
araglarindan yer almayan askeri bir girigim” olmasi gibi 6zel anlamda “gizli bir
savag”trr (Corrupions of Empire, s. 394). Bu, Wilkinson'in ileri siirdiigii gibi
(s. 177) kitle iletisim araglarinun “terdrizm konusundaki haberlerde kendi g6-
nilli tiziklerine ve dzkisitlanina” (elbette fackit bir terdrizm kavramlagtirma-
s ige kogarak) gore gorev agkryla caligmasinin 6nemli bir 6rnegidir.

Bombalamalar bugiin de siirmektedir. ABD’li bir hekimin, (dérdi ¢ocuk)
bes kiginin oliimiyle, (on biri gocuk) on alu kiginin yaralanmasiyla sonugla-
nan bombali ve silahli bir baskina iligkin son zamanlardaki taniklig: igin baki-
niz: Ann Mangamaro, “Villages Targeted in El Salvador Bombing”, Centra/
Amenia Register (Temmuz-Agustos 1990).
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El Salvador savagtyla ilgili verilen haberlerle orada gercekten
olanlar arasinda belirgin bir farklilik var.

Bu fark, saldirinin hedefinde. Bailey, “haberlerde soylenen-
lerin tersine, ordu kominist gerillalarn O6ldirmiiyor” dedi.
“Onlarin yaninda yer alan sivilleri katlediyor.”

“Bu harika bir teknik” dedi Lawrence Bailey. “Ordu, sivilleri
yidirarak gerillalarla dogrudan karsi kars1 gelmeye gerek kal-
maksizin ayaklanmay: eziyor.”

Bailey, geleneksel bir savastakinin tersine, sivil kiyimlarinin
insan haklannin gelisiglizel cignenmesi olmadigini 6ne siiriiyor.

Bailey “Sivillere saldirmak, oyunun bir parcasidir” dedi. El
Salvador’daki siyasi kampta bagkalariyla yaptig1 konugmalara ve
orada gordiiklerine bakilirsa strateji acik. “Sempatizanlar éldiir,
savagt kazan.”

“Cinayetler,” diye bagliyor Bailey, “savag siirerken tistesin-
den gelinecek yiizeysel bir ig degil, temel stratejidir”.?

Opyleyse El Salvador’da bir devletin kendi yurttaglarina karst
yartittigii apacik bir kitle terdrizmi Ornegiyle karst karstyayiz.
Bu 6rnekte devletle ona baglh orduyu ABD, Britanya ve bagka
ulkeler desteklemekte, donatmakta ve egitmektedir.6 Kuskusuz
Bauh iilke yurttaglarini en ¢ok ilgilendirmesi gereken de boyle
bir devlet terOrizmidir. Yazik ki “ter6rizmin ategli bir karsit1” (s.
177) oldugunu ilan eden Wilkinson bunu agzina almuyor. Igin
dogrusu biitlin kitap boyunca El Salvador’un adi tek bir kez,
“Dugigleri Bakanligi'nin El Salvador’daki trajik durumla ilgili
dosyast Orta Amerika’daki direngsiz ve istikrarsiz diizenlerin
devrilmesinde bir Sovyet tagseronu olarak Kiiba’'min 6nemini

> Susan Ornstein, “El Salvador: A Mercenary’z View”, Fort Myers's News Press
(23 Ekim 1983); aktaran Michael McClintock, The American Connection:
Volume One (Zed Books, 1985), s. 305.

¢ 1987 ocagidan beri Britanya, El Salvador ordusu gorevlilerine Sandhurst’da
egitim saglamaktadir. Britanya hiikiimeti, bunu savunmak lizere bdyle bir egi-
timin “uygarlagtinicr etkisi” olacagini ileri sirdii. Bu etkinin gercek dogast
ABD’nin sifirdan alip yetigtirdigi Atlacatl Battalion’in kanf iglerini inceleyerek
kavranabilir. Bakiniz: McClintock, The American Connection, s. 307 ve deva-
minda; yine, benim “School for the Brutal” baghkli yazim, 19 Aralik 1986 ta-
rihli The Guardian (Londra).
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vurgulamaktadir” (s. 190) denirken gegiyor (kitabin dizininde
boyle bir basglik bulunmuyor). Her zamanki gibi okurun dikkati
kendi hiikiimetinin su “trajik durum”daki sug¢ ortakligiyla so-
rumlulugundan bagka bir yere, daha uygun hedeflere kaydiril-
mug oluyor.

Wilkinson’in “Digisgleri Bakdnligi’'nin dosyasi”’ndan s6z ettigi
yerde biraz durmaya deger. Hicbir kaynak gostermedigi icin
hangi dosyay: kastettiginden pek de emin olunamiyor (bu da o-
kura Wilkinson’in “uzmanca ¢6ziimleme” anlayisina iligkin bir
ipucu vermiyor degil hani). Ama “Sovyetler Birligi, Kiiba ve on-
larin Komiinist baglasiklarinin, El Salvador’daki yerlesik hiiki-
meti devirmek icin savasan Marxist-Leninist gerillalara el altin-
dan askeri destek sagladigina iliskin kesin kanitlar”a yer veren,
Subat 1981’de yayimlanmig ABD “White Paper”ini kastediyor ol-
sa gerek.7 ABD basin diinyastnin biiyiik boliimiiyle Kongre tara-
findan hic elestiriimeden aylar boyu kabul g6rmiis olmasina
karsin s6z konusu rapor, sonradan, belgenin hazirlanmasinda
yer alan Disisleri Bakanlig1 personeliyle yapilan goriismelere de
dayanilarak (bunlardan biri belgenin “yaniltic1” ve “hayal Giriini”
oldugunu soéyliyordu) Wall Street Journalda Jonathan
Kwitney'in yazdig: Unli bir yaziyla yerle bir edildi.® Jimmy
Carter déneminde El Salvador biiyiikelcisi olan Robert White,
soyle bir yorumda bulundu: “[White Paper”a temel olusturan]
bu belgelerin gercek olduklarina hep inanmami saglayan tek
sey, cok az kanitlanabilir olmalanyd1”.9

Belki de Wilkinson kanit derken, El Salvador’da kacirilan
geng bir Nikaragualidan, Orlando Tardencilla’dan s6z ediyor-
dur. ABD Dissisleri Bakanligi, Tardencilla’yr 1982 Martinda basi-
nin kargisina ¢ikartip Etiyopya ve Kiba'da egitim goérdigiing iti-

7 Aktaran McClintock, The American Connection, s. 288.

8 Jonathan Kwitney, “Tarnished Report? Apparent Errors Cloud US ‘White
Paper’ on Reds in El Salvador”, 8 Haziran 1981 tarihli Wall Street Journal .

9 Aktaran McClintock, The American Connection, s. 289.
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raf ettigini 6ne siirdii. Ama Tardencilla, basinin karsisina ¢tkar
citkmaz iskence altunda itirafta bulundugunu ve bu hikayeyi
Washington’da da tekrarlamast icin kendisine bask: yapildigini
soyledi: “ABD elciligindeki bir gorevli bana, El Salvador’da Kii-
balilarin varligini kanitlamak zorunda olduklarin: séyledi. Bana
bir secenek sundular: Ya buraya gelecektim ya da kesin oldiiri-
lecektim.”"°

Wilkinson bunlarin hig¢ birini tartismiyor, sadece “Dasisleri
Bakanligi[nun], Sovyetler ile Kiiba’min Orta Amerika’da terériz-
me karistiklanini kanitlayan bir dosya yayinladifgimi]” (s. 187)
belirtiyor. Gergi Wilkinson, CIA’'nin daha sonraki ¢6ziimlemele-
rinde boyle bir baglant bulamadigin: teslim ediyor. Buradan ¢1-
kan apagik sonug kabul edilir gibi olmadigindan Wilkinson bas-
ka bir sonug gikariyor: “Vietnam’dan ve Watergate'ten bu yana,
en Onde gelen Batili gliclin haberalma kolu olarak CIA’nin, teh-
likeli bigimde glcten disiip yetersiz kaldigi farkedilmisti; yine
de ¢ogu insan CIA’nin bir yanhs bilgilendirme kurulusu gibi is-
lemeye baslayacagim beklemiyordu!” (s. 187)..El Salvador’daki
“trajik durum”dan bir bicimde Rusya ile Rusya'min komiinist
baglasiklarinin sorumlu oldugu, kanit gerektirmeyen ve yanhsla-
maya konu olmayan bir akide olarak gorilmektedir. El Salva-
dor’u ya da daha biiyiik oranda Guatemala’yr pengesine alan te-
rorde ABD’nin de belli bir sorumlulugunun olabilecegi, gori-
nige bakilirsa {izerinde kafa yormaya bile degmez bir diisiince-
dir."!

10 Zikreden McClintock, The American Connection, s. 290, ilk kez 22 Mart 1982
tarihli 7ime'da yer alds

" ABD ile Kiiba arasinda gercekten bir terér bagi vardir; ne ki bu bag,
Wilkinson’in varsaydigimin tam tersi yondedir. Bakiniz: Noam Chomsky,
Towards a New Cold War (Pantheon 1982), s. 49 ve devamu; ayrica burada a-
nilan kaynaklar. Chomsky’e gére, “son yirmi yilda gergeklestirilen terorist sal-
dirslarin ana hedefi, hig kusku yok ki Kiiba idi”; Chomsky, Kiiba’ya ait gemile-
re ve ucaklara diizenlenen saldirilardan, efgiliklerin bombalanmasindan, elgi-
lik gorevlilerinin kagirilip Sldiralmesinden, Kuba'ya ait ziraat Griinlerinin ve
hayvanlarin zehirlenmesinden, Kiiba petrol rafinelerine, képriilere, seker fab-
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Wilkinson, “temel silah olarak ige yarayan ancak bir kag terd-
rizm 6rnegi oldugunu” (s. 61) savunuyor. Kendi “terérizm” ta-
nimuna harfi harfine baglh kalip El Salvador ve Guatemala hii-
kiimetleri gibi pek cok hiikiimetin, neredeyse tiimiyle savun-
mastz olan kendi halklar1 tizerine salinan terérist siddeti hesaba
katarsak, Wilkinson’in yanidigini hemen goérebiliriz. Bu giddet,
genellikle kendi Ulkelerini yagmalarken catlak sesleri bogmaya
galisan buyurganlarin igine yarar. Bu apagik gercek, ancak, tero-
rizmi Batr’da olan bizleri hedef alan bir sey diye yorumlarsak;
yani, ancak s6z konusu tanimin harfi harfine olan anlamini g6z-
den kagirir ve bunun yerine uygun, terdrist eylemlerin asla biz-
ce degil, sadece bize karsi islenebildigi Orwellci bir yorumu be-
nimsersek karanlikta kalir."?

Wilkinson’in kitabinin basindan sonuna terorizm, liberal
devletin karsisavt diye savunulmakta, boylece de liberal devlet-
lerin terorizme destek verme ya da bulagma yeterliliginden ana-
yasal olarak yoksun oldugu goriisi pekismektedir. Oysa liberal

rikalarina diizenlenen saldirilardan ve Castro’ya yonelik sayisiz suikast girigi-
minden sdzediyor; bu eylemlerin ¢cogu Kennedy yOnetimi tarafindan diizen-
lenip desteklenmigtir. Yazarin bu kitapta yer alan “Uluslararasi Terorizm: G-
rlnis ile Gergek” adl1 yazisina da bakiniz.

12 «“Terdrizm” terimini Orwellci anlamda anlamak, pek ¢ok aragtirmacinin konu-
ya iligkin dtigtincelerini anlagilir kilmak igin gereklidir. Ornegin, “Amerika’nin
terorizmi ezme kararlifi”’ndan s6z eden London School of Economics’den
Philip Windsor'u yorumlarken boyle davranmamiz gerekir. “Terorizm” diiz
anlaminda alinirsa boyle bir kararhiligin olmadig: agiktir, ¢linkl tam tersi bir
durum s6z konusudur. (Bakiniz: Lawrance Freedman, Christopher Hill, Adam
Roberts, R.J. Vincent, Paul Wilkinson ve Philip Windsor’un birlikte yazdiklar:
Terrorism and International Order kitabindaki yazisi1 (The Royal Instiute of
International Affairs/Routledge Kegan Paul, 1986, s. 30). Ya da Oxford Univer-
sitesi'nde uluslararas: iligkiler profesorii Adam Roberts’in su sézlerini ele ala-
lim: “Devletin arka gtktig1 terorizm, bugtin Batili hikiimetlerin (izerine disti-
g0 baglica konulardan biri olsa da” diye yaziyor Roberts, “bunun tizerine ge-
reginden ¢ok diigmenin tehlikeleri vardir. Olgularin kt, ¢ekici kuramlarin bol

« oldugu bir alandir bu” (Terrorism and International Order, s. 11). Bu dugin-
celer ancak, “devletin arka giktig1 terorizm” deyisi, Bati'yr -Ozellikle ABD’yi- 6-
nemli pek ¢ok Ornegi adamakilli belgelenmis terorizmi (6rnegin Kontralar,
UNITA gibi) digarda birakir bir bigimde yorumlanirsa dogrudur.
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devletler, “dogalar geregi terOrist suca direngsizdir”ler (s. 287),
“diisman bir ¢evrede” yasayan “kusatimus bir azinlik” duru-
mundadirlar (s. 184). Bu yiizden, liberal devletlerin terdr ey-
lemleriyle, Resmi Terorist diye adlandirilanlardan daha yaygin
ve sistemli baglantilarinin olup olmadigini irdelemek adamakulli
gliclesmektedir.

Bunun baska bir 6rnegi olarak, Geoffrey M. Levitt’in yakin-
larda yayimlanan Democracies againist Terror: The Western
Response to State-Sponsored Terrorism adli kitabini kisaca ele
alalim." (Belki ilgisi yok ama) daha kitabin baslig bile bildik
yanli tutumu gostermektedir; arka kapakta yer alan yazida kitap,
“bu alandaki yazilara yapilmig biiyiik bir katki” (John F. Murphy,
Villanova Universitesi’de hukuk profosorii) diye selamlaniyor.
Walter Laqueur, Onséz’inde “devlet destekli terérizmin daha
cok Batili hiikiimetlere yoneltildigini” dogruluyor.“ Levitt de
diizenli araliklarla bunun béyle olduguna bizi inandirtyor:
“Birlesik Devletler ile baglasiklari, devlet destekli terdrizmin
baslica hedefleri arasinda yer almiglardir”, “Birlesik Devletler, u-
luslararasi terorin en belirgin hedefidir” vs."? izlek, kisaca, “Bau
karsiti bir kampanya olarak terorizm”dir.'® Ne ki, bu savi destek-
leyecek en ufak bir kanit bile gésterilmiyor. ABD ya da Bat ter6-
rizminin eylemleri olmaya aday olaylar g6z 6niine alinmiyor.
Hicbir yoruma ve elestirel ¢o6ziimlemeye yer verilmeyip kitap
boyunca ABD hiikiimet gérevlilerinin sézleri ile hiikiimet acik-
lamalari alintilantyor. Yazarin ideolojik kabullerini yansitan te-
rimler segiliyor. Ornegin, 1985 Hazirani’'nda bir TWA uc¢aginin
kagirilmast olayimi  degerlendirirken, Levitt “terOristler”in
“rehin”e almasindan s6z ediyor. Oysa teréristlerin isteklerinden

3 Praeger, 1988.

4 Levitt, Democracies againist Terror, s. vii-viii. Laqueur’iin terorizmle ilgili ca-
ligmasinin bir bolamuyle ilgili elestirel bir degerlendirme igin bakiniz: Noam
Chomsky, Necessary Illusions: Thought Control in Democratic Sodeties
(South End, 1989), s. 278 ve devami.

'S Levitt, Democracies againist Terror, s. 4, 93.

16 Levitt, Democracies againist Terror, s. 24.
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birini —Israil'in Libnan’da yakalayip yasa dis1 bicimde Israil’e
gotiirdiigii ylizlerce rehinenin saliverilmesini— tarusirken, yal-
nizca “albikonan tiim Araplarin Israil hapishanelerinden salive-
rilmesi” diye yaznyor.” Levitt, kitabina dogru bir saptamay: dile
getirerek bagliyor: “Mali, lojistik, siyasi, egitim ve haberalmayla
ilgili kaynaklarini terérizmin hizmetine sunan bir devlet, tero-
ristlerin vucu giiclerini azdirir. Daha da kayg: verici olani, devlet
destekli uluslararasi terOrizmin, hassas uluslararas: diizeni zede-
lemesidir”."® Bu sozciiklerin yazarimun, kendi devletinin de boy-
le eylemlere karigmig olabilecegini bile hesaba katamamast,
herhangi bir Sovyet propagandacisint hasetten catlatabilecek
dizeyde bir siyasi beyin yikamay: aciga vuruyor.19

17 Levitt, Democracies againist Terror, s. 57. israil'in rehine alma olayr hakkinda
daha ayrintii bilgi igin bakiniz: Noam Chomsky, “Middle East Terrorism and
the American Ideological System”, Edward Said ile Christopher Hitchens’in
yaymma hazicladiklann Blaming the Victims: Spurious Scholarship and the
Palestinian Quesion (Verso, 1988), s. 126 ve devami. Ortadogu’daki olaylart
betimlemekte bagvurulan s6zdagarcigimin secimine egemen dillendirilmis ku-
rallar daha asagida inceleniyor. '

'8 Levitt, Democracies againist Terror, s. 1.

% Bu galigma, terdrbilime yapilan 6rnek katkilardan biridir. Ornegin Jacob
Zelinger “siyasal terorizmin psikolojisi”’ni tartisirken soyle yaziyor: “Terérist i-
deoloji, devlete ve devletin temsilcisi saydigi hedeflere karg1 giddet kullanil-
masiyla ilgili haklidagtirmalar1 kapsar” (“Characers of Assassination”, Times
Higher Education Supplement (28 Nisan 1989, s. 15). Bu dile getiris, devletle-
rin kendilerinin bir “terdr ideolojisi” gelistirip gelistiremeyecekleri ya da terdr
eylemlerinde bulunup bulunamayacaklar1 lzerine disinmeyi anlamsiz kil-
maktadir —nitekim Zelinger’in irdelemesinde, devlet terGrizmine (a fortiori
Bauli devlet ter6rizmine) ve onun memurlarinin “psikolojisi”ne iligkin bir de-
gerlendirmenin izine bile rastlanmiyor. Yiiksek tirajli iletigim araglarinda boy
gosteren en “Ogreni dolu” yorumlarin ¢oguna da benzer varsayimlar egemen-
dir. Ornegin, Princeton’da uluslararasi iligkiler profésérii olan Richard H.
Ullman, g6yle yazar: “Batili demokrasiler gibi israil de teréristlere kisasa kisas
diyemeyecektir. Bu 6liimciil poker oyununda terdristler eli hep yiikseltebile-
cektir. Glinkti, demokrasiler onlara ayak uydurmaya calisirlarsa, uzun dénem-
de, ayakta kalmalarim saglayacak ilkeleri de agindiracaklardie” (“*What Did the
Israelis Think Would Happen?”, New York Times (2 Agustos 1989). Yine o ali-
sildik sirayla kargilagtyoruz: Teroristlere kargi Batili demokrasiler (ve Israil);
terdristler, digerlerinin elini kolunu baglayan bu insanlik ilkelerinden bagim-
sizlar.
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Son zamanlardaki bir bagka biylk terér harekatina —Endo-
nezya’nin, Dogu Timor’un Portekiz bélgesinin denetimini sid-
det kullanarak ele gecirmesine— bakarsak, bu nokta ¢ok daha
iyi anlasilabilecektir. Bu agik¢a, Wilkinson’in s6ziini ettigi bir
“sistemli oldiirme ve yok etme uygulamasi” 6rnegidir; yine de,
ol¢ceginden Otiiri gercekte biitiinsel bir saldirganlik ulamina
girdigi sOylenebilir. Endonezya’nin 1975 Araliginda baslayip bu-
glne dek siiren saldirlarinda, 1970 ortalarinda 600.000 oldugu
tahmin edilen Timor niifusunun 100.000 ile 200.000’ini 6lmiis-
tir. Dogu Timor’daki Katolik Kilisesi’'nin bagindaki kisiye gore,
Endonezya’nin saldirilart “Dogu Timor halkinin etnik, kiltiirel
ve dinsel kimliginin yok olmasina” sebeb olmustur. Endonez-
ya'nun istilasinin izerinden on Ug yil gectikten sonra bile Bas-
piskopos Belo, BM Genel Sekreteri’ne bu yakinlarda yazdig bir
mektupta “iste, halk ve ulus olarak 6lmeye devam ediyoruz” di-
yordu.zo Uluslararast Af Orgiitii, 80’lerin ortalarinda, asker ol-
mayan yiizlerce insanin keyfi bicimde oldirildiging, Endo-
nezya glglerine teslim olanlarin yargilanmadan idam edildikle-
rini, “kaybolduklari”ni, mahkeme karar1 olmadan “kitlesel 6lgek-
te” keyfi tutuklamalara, gbzaltina almalara gidildigini ve insanla-
rin zorla, Timorlularin genellikle campos de concentracao adim
verdikleri kamplara yerlestirildiklerini rapor etti. G6zaltinda is-
kence son derece yaygindi ve resmi makamlar buna géz yumu-
yordu: Af Orgiitii, askeri birliklere dagitilmus, iskenceye izin ve-
ren ve sorgulama sirasinda en iyi nasil zor kullanilabilecegini
anlatan, orduya ait gizli el kitaplarinin varligini dogruladl.21 De-
nizden ve havadan yapilan yogun bombardimanla ardindan ya-
sanan aclik binlerce cana maloldu.

20 Bakimiz: TAPOL Bulletin (Birlesik Krallik), 69 (Mays 1985) s. 12-14; TAPOL,
93 (Haziran 1989), s. 1.

2 East Timor: Violations of Human Rights (Uluslararasi Af Orgiitii, 1985). Gin-
cellestirilmis hali icin bakiniz: East Timor: Amnesty International Statement to
the United Nations Special Committee on Decolonization (Uluslararas Af Or-
glitil, Agustos 1989).
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Bu dénem boyunca Wilkinson’in kendisinin liberal devleti,
Endonezya rejimine siirekli artan bir bicimde askeri, mali ve
diplomatik destek verdi. Istila sirasinda Londra’nin Cakarta bii-
yiikelgisi olan Sir John Ford, 1975 Temmuzunda Disigleri Ba-
kanligi'na ¢ektigi telgrafta soyle diyordu:

Portekiz Timor’unda yasayan halk, kendi kaderini belirleme
hakkini kullanabilir durumda degil... Bélge giderek daha da so-
runlu bir gocuk olacaga benziyor; bélgenin Endonezya ile bii-
tiinlesmesi yollu savlar ise simdi ¢ok daha giiglii... Buradan ba-
kildiginda goriilen, Endonezya’'nin bu bélgeyi bir an énce, 6la-
bildigince sessiz sedasiz bir bicimde topraklarina katmasinin ke-
sinlikle Britanya’nin ¢ikarina oldugudur; BM’de patirtt gikacak
olursa, bagimzt 6ne egip Endonezya hiikiimetine kars: tavir al-
maktan k}::l(;mm::lhylz.22

Sonugta Britanya, ¢ogu Batili lilkeyle birlikte, bu “sorunlu
gocug”a yapilan iskenceler ne zaman BM’in giindemine gelse
basini 6ne egdi. Endonezya’nin Dogu Timor’u istilasindan bes
glin sonra, BM Genel Kurulu, istilay1 sert bir dille kinayan ve
Dogu Timorlularin kendi kaderlerini belirleme haklarimi kul-
lanmalarina olanak saglamak tlizere Endonezya’'nin askeri giicle-
rini derhal gekmesini isteyen 3485 sayili karar ald1. Britanya ce-
kimser kald1 ve Endonezya’'nin 1976 Temmuzunda bélgeyi hi-
leyle “ilhak”indan sonra da ne zaman benzer kararlar oylamaya
agilsa aym tavnt sergilemektedir. Bu diplomatik destek, yiiklii
mali yardimla ve askeri destekle dontigiimli olarak siiriip gitti.
Aslinda, biiyiik silah satiglari, ingiltere’nin bu kiyameti 6rtiik o-
larak bir bicimde onayladigini ortaya koymaktadir.

# Bu telgraf, Avustralya hiikiimetini, Avustralya yiiksek mahkemesince yasakla-
nip piyasadan toplatilmasina karar verilecek olgide sikintiya sokan bir kitapta
yaymnlanmt§ pek ¢ok belgeden biridir. Bkz. G. J. Munster ve J. R. Walsh,
Documents on Australian Foreign Policy, 1968-75 (Munster and Walsh, 1980).
Bagka bazi parcalar, The War Againist East Timor'da yeniden basilmistir, C.
Budiardjo ve Liem Soei Liong (Zed Books, 1984).
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Wilkinson’in kitabini okuyan biri, bunlarin higbirini 6grene-
meyecektir.23 Kitapta Dogu Timor’un ad1 bile anilmiyor; Endo-
nezya'dan ise yalnizca bir kez, “1966°daki Endonezya i¢ Sava-
st”na (s. 213) kisaca deginilirken soz ediliyor. Basini ordunun
cektigi bir “Komiinist” kiyimindan baska bir sey olmayan, Endo-
nezya devlet givenlik aygitinin basinda bulunan Amiral
Sudomo’ya gore 500.000°den fazla insanin canina malolan bu
doneme i¢ savas demek de tuhaf bir tanimlama o da s6z arasin-
da animaktadir.?* (Wilkinson, hic bir belge gostermeden raka-
min 100.000 oldugunu séyliiyor.)

- Wilkinson'in ele aldigt her konuyu golgede birakan Timor’-
daki bu soykirim harekat, “kugatiimig” Batili demokrasilerinin
“komiinist olmayan diinyanin parca boliik olmasint 6nlemek i-
cin” (s. 185) var gugcleriyle yigitce savastiklar bir diinya tasarimi-
na uygun dismedigi icin, belli ki ilgiye deger bulunmuyor. Bi-
zim suclarimiz; iglediklerimiz, 6rgutlediklerimiz, destekledikle-

23 Ne de Britanya'nin yiiksek tirajlt gazetelerinin ve dergilerinin okuru. Daha faz-
la ayrintt igin bkz. FEast Timor and the Shaming of the West (TAPOL
Publications, 1985) adl kitabim, ozellikle 3. bolim.

Jane Robins, 27 Eyliil 1986 tarihli Spectator'daki yazisinda farkinda olma-

dan, Falklandlifar bir yana, kendi kaderini belirleme hakki ve bagimsizlik ilke-
lerini savunmada Britanya’nin gosterdigi isteksizligin igytiziine bir parca g1k
tetuyor. Robins burada gdyle bir sav ileri stiriyor: “Kendi kaderini belirleme
hakkinin tarihsel kokenleri Avrupa’dadir. Terimi Afrikalilar —ya da Dogu
Timorlular— kullandiginda bunun ne demeye geldigini anlamanin zorlugu
belki bundan kaynaklanir”. Bundan, Avrupalt olmayanlar (kivirmadan séyler-
sek, beyaz olmayanlar) i¢in kendi kaderini belirleme hakkint destekleyenlerin
ya yalnizca saskin ya da tutarsiz oldugu sonucu ¢ikiyor. Robins, sonra gunu 6-
ne stirtiyor: “Kendi kaderini belirleme hakkinin demokrasiyle ayru gey oldu-
guna jligkin higbir kanit yok, ¢linkii bazi ‘halk’lar bagka bigimlerde yonetil-
mekten olduk¢a mutludurlar”. Bu goriigler belki de yalnizca irkgilsga ve ataer-
killige acikligi baksimindan tipik degildir.
Indonesia (Uluslararas: Af Orgiitii, 1977), s. 22. Bagka tahminlerde bu oranlar
¢ok daha yuksektir. Ortalig1 kan goline geviren ve bunun ardindan yaganan
bazt ofaylar hakkinda bkz. W. F. Wertheim'in Onsoézii'nit yazdign Julie
Southwood ve Patrick Flanagan'in Indonesia: Law, Propaganda and Terror ad-
It kitab1 (Zed Books, 1983). Ayrica, Carmel Budiardjo'nun “Indonesia: Mass
Extermination and the Consolidation of Authoritarian Power” adli yazisina da
bakinz.

2

3
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rimiz ya da tegvik ettiklerimiz ilgilenmeye degmez. Gergekte
yokturlar bile, ¢linkii “ktyicilik”, “cinayet”, “teror” gibi s6zler bi-
zim eylemlerimiz ya da dostlarimizin eylemleri igin gegerli de-
gildir; dismanlarimizin eylemlerine ayrilmig sozlerdir bunlar.
Bu kavramlastirma bir kez dile getirildiginde, gercek diinyadaki
gercek siddette ve terdrde kendi hiikiimetlerinin sorumlugu
hakkinda dogru bir anlayiga ulasmak Bati’min yurttaslan igin o-
lanaksiz olacaktir. Oysa boyle bir anlayis, anlamli bir degisim
yoninde dustinsel ¢alisma icin kuskusuz zorunlu bir 6nkosul-
dur.

Wilkinson, deviet destekli terdrizmin s6ziini bile etmiyor.
Soyle yaziyor: “[baska devletlere karsi] taseron kullanarak savasa
bulasmis bu devietlerden bazilari... Sovyetler Birligi, Dogu Al-
manya, Gekoslovakya, Bulgaristan, Romanya, Kiiba, Libya, iran,
Kuzey Kore, Yemen ve Vietnam”dir (s. 215). Saf okurun bu lis-
tede neden Birlesik Devletler’in de yer almadigini merak etmesi
bagislanabilir; ¢linkii konuyla ilgili hemen akla gelen iki siyase-
tinden s6z etmek gerekirse ABD’nin Angola'ya kars: faaliyet gos-
teren katil UNITA giiclerini paraca destekledigi25 ya da Nikara-

%5 8 Subat 1986 tarihinde UNITA giigleri, Camabatela koyline saldieds: “yerel
yetkililere gore, dort saat sonra 107 koylii can vermigti, aralarinda Metodist
papaz Diogo Pascoal Antonio ile gocuklarindan dordii de bulunmaktaydi.
Sonra Uige’deki hastaneye kaldirilan 75 yaralidan 13’4, mermilerin, palalarin
ve bicaklarin agtigi yaralarin mikrop kapmast sonucu 6ldi”. Bir ay sonra
Reagan yonetimi UNITA’ya silah sevkiyatina yeniden bagladi (David B.
Ottaway, “Rebel Massacre Haunts Angolan Village”, 1 Agustos 1986 tarihli
International Herald Tribune. Daha yakin donemde,

Eski UNITA yandaglar1... grubun Onderi Jonas Savimbi’nin, yilar boyu kendi
saflarindaki ytiksek riitbeli muhaliflere iskence edilmesi ve bunlarin 6ldiril-
meleri emri verdigini ileri stirdiiler... Taniklar, Uluslararas: Af Orgiiti’'ne, in-
san haklar 6rgiitlerine, Bay Savimbi'nin “buylicti” diye sugladigt hasimlaring
halkin 6niinde yaktigini anlattilar. Aralarinda 7 ile15 yaslarinda tig gocugun da
bulundugu butiin bir ailenin, Bay Savimbi’'nin Gliney Angola’daki askeri ka-
rargahi olan Jamba’dal1983 Eyliilii'nde bu bicimde éldiirtildigi sdyleniyordu.
(Craig R. Whitney’in Jill Jolliffe ile birlikte yazdig: “Ex-Allies Say Angola Rebels
Torture and Slay Dissenters”, 11 Mart 1989 tarihli Néw York Times, ayrica
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gualt Kontralar1 kurup destekledigi ortadadir. Kontralar, binler-
ce sivili 6ldiiren (1989 baslarinda 6lii sayist, bunlarin da yaridan
fazlast sivildi, 29.000’in tizerindeydi), yiizbinlerce koyliyl ye-
rinden yurdundan-eden ve Nikaragua ekonomisine ciddi bigim-
de zarar veren gercek anlamda bir taseron ordudur.?® 1986 Ha-
ziraninda Uluslararas1 Adalet Divani, ABD’nin faaliyetlerinin ya-
sadist olduguna karar verdi. Kongre, bundan iki hafta sonra
Reagan’in Kontralara 100 milyon dolarlik askeri yardim paketini
oylayarak bu karardan ne denli kaygi duydugunu gdéstermis ol-
du. Yonetim de, biitiin devletderi uluslararast hukuka saygili ol-
maya cagiran BM Giivenlik Konseyi'nin kararimi (¢ cekimser
oyla, 11’e karst 1’le) veto ederek ve Adalet Divani’min kararlar-
na uymay zorunlu kilan bir Genel Kurul kararina karst oy kul-
lanarak (94’ karst 3 oyla gecti, yalnizca Israil ve El Salvador
ABD’nin yaninda yer aldi) hukukun ustiinligline olan inancim
bir kez daha dogrul::ldl.27 Ne ki, yalnizca olgularin konuyla ilgisi

bkz. Christopher Hitchens, “Minority Report”, 22 Mayis 1989 tarihli The
Nation.

UNITA terérizminin bagka o6rnekleri igin bkz. Chomsky, “Middle’ East
Terrorism and the American Ideological System”, s. 125-126. Jeane
Kirkpatrick’in, UNITA énderi Jonas Savimbi'yi “cagimizin birkag &6zgiin kah-
ramamundan biri” diye selamlamasi beklenmeyecek bir sey degildicr (Colin
Nickerson, Boston Globe (3 Subat 1985); aktaran Chomsky, “Middle East
Terrorism and the American Ideological System”, s. 126).

Diana Melrose, Nicaragua: The Threat of a Good Example (Oxfam
Publication, 1985); Noam Chomsky, Turning the Tide. US Intervention in
Central America and the Quest for Peace (South End/Pluto Press, 1985), Reed
Brody, Contra Terror in Nicatagua (South End, 1985), Peter Kornbluh,
Nicaragua: The Price of Intervention (Institute for Policy Studies, 1987), Holly
Sklar, Washington'’s War On Nicaragua (South End, 1989).

Daha fazla ayrint1 igin bkz. Noam Chomsky, The Culture of Terrorism (South
End/Pluto Press, 1988).

Wilkinson’'tn kendi liberal devietinin, ABD’yi Nikaragua’ya kars1 savasinda
desteklemek icin elinden gelen her geyi yapmig olmasindan hig séz edilmiyor.
Diinya Mahkemesi'ndeki toplam 15 yargictan sadece Britanya ve Japonya tem-
silcileri, ABD gorigiinden yana tavir alddar; Nikaragua, ABD’nin uymasini is-
teyerek mahkemenin kararinu BM Giivenlik Konseyi’'ne gotiirdigtinde Britan-
ya gekimser kaldi (ABD ise veto hakkini kullanarak 6nergeyi iptal etti); 6ner-
ge, 1989 Ekiminde Genel Kurul'un giindemine alindiginda, Britanya bir kez

26

27
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olmadigindan, ABD, terorist degil liberal bir devlet olarak kal-
maya devam etmektedir.

Wilkinson, Libya'y: da listeye almasinin gerekgeleri tizerinde
bir parca duruyor. Soyle yaziyor: “1984 Eyluliinde, Kaddafi’nin
Nikaragua’daki Sandinistalara yardim etmek tizere asker ve silah
gonderdigini sdyleyerek halkin 6niinde 6viindugi bildirildi” (s.
215). Wilkinson, - (uluslararast diizeyde taninmis, dolayisiyla di-
ledigi yerden silah alma hakk: olan bir hiikkiimet kuran) Sandi-
nistalara ne diye yardim edildigini, yani llkelerini, ABD destekli
bir parali ordunun terérist saldirilarina karst korumak igin yar-
dim aldiklarini uygun bir bigimde gérmezden geliyor. Burada
modern terdrbilime Ozglh katiksiz  bir ¢arpitmayla - karst
karstyayiz: yarikiirenin siipergiiciiniin silahli saldirist karsisinda
kendini savunan zayif bir ulus, terérist bir devlet kiligina soku-
luvermistir. O zayif ulusu kendini savunmak zorunda birakan
devletler icin de dogal olarak ayni durum gegerlidir. Uygulanan
cifte standard: da gézden kagirmamalt: Sandinistalara yardim et-
ti diye bir tek Libya secilip alintyor, ama Nikaragua’ya mali ya da
akeri yardim saglami§ veya saglamaya ¢alismis Fransa ya da boy-

daha ¢ekimser oy kullandi —Britanya’nin, Dlinya Mahkemesi kararlarinin bag-
layrciligt hikkmiini onadigr digliniiliirse, bu tuhaf bir oydu. Britanya, 1984’de
Nikaragua'da yapilan segimlere gézlemci gondermeyen tek Avrupa tlkesiydi
(oysa El Salvador’da yapilan sézde segimiere gozlemci géndermisti). Pek cok
yardim 6rgitiintin (6rnegin Oxfam, War on Want, Christian Aid) israrlt 6neri-
lerine ragmen Nikaragua'yla hemen hig ¢ift yanli yardim yoktur (oysa diger
Orta Amerika tlkelerine igin bu tiir yardim vardir). Britanya ile Nikaragua ara-
sindaki yardimlagma, Somoza déneminde doruga ¢ikmis, Sandinista devri-
minden bu yanaysa giderek azalmigtir (Britanya ife ABD, Somoza y6netiminin
son yedi yilinda, devrimin ilk yedi yilindan ¢ok yardimda bulunan beili basl
bagisc1 Glkedirler). Britanya durmadan, Nikaragua'ya ¢ok yonli yardima kargt
gtkmanin yolunu aramustir: 1985°te disan sizdirilan belgeler, Birlesik Krallik
Denizagir: Kalkinma idaresi'nin (DKI), Dusigleri Bakanligr'ndan “Nikaragua'-
dan gelecek yardim Onerilerine, birtakim teknik nedenler 6ne stlirerek kargi
¢tkma” emri aldigin gdstermigtir (bir DKI gorevlisi elyazisivla séyle bir not eks
lemis: “tabi bulabilirsek!”). Belgeler ve bagka bilgiler igin bkz. Nicaragua:
Special Report (Nicaragua Solidarity Campaign, 1987) ve The Thatcher Years:
Britain and Latin America (Latin America Bureau, 1988).
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le bagka pek ¢ok devletten herhangi biri yukardaki listeye girmi-
yor. “Liberal bir devlet” olan Fransa’'nin terorist faaliyetlerde bu-
lunmasi tanum geregi olanaksizdir. Bu arada, Nikaragua’'nin yal-
nizca Libya gibi devlet teroriiniin temel 6rnekleriyle birlikte ayni
kiimede, uluslararast bir parya oldugu izlenimini vermekte de
yarar vardir. Benzer bicimde, Dogu Timor'u elegeciren Endo-
nezyalilara yardim igin silah génderen Britanya Wilkinson’in te-
rorist devletler listesinde yer almaz; terOrist olaylara katkisi ba-
kimindan uzun bir ge¢misi olan (Kontralar bunun sadece son
ornegidir) ABD’nin de listede ad1 yoktur.28

Wilkinson, Batih devletlerin gergeklestirdigi, orgitledigi ya
da destekledigi ter6r eylemlerinden s6z etmesine ediyor, ama
asla bu adlandirmayla degil ve mazur gosterici durumlara her’
zaman dikkat cekerek. Dolayistyla, “1985’te Rainbow Warriorun
baurilmasi” (ve bir fotografcinin 6liimi) gibi olaylar, demokrasi-
lerin gizli servislerince gerceklestirilen devlet terdrizmi eylemle-
rinin, sikt bir denetim saglanamazsa ne dénli tehlikeli olabile-
ceklerini gostermektedir” (s.129) —o6ne siiriilen su: Sikt bir de- -
netim saglanirsa, boylesi olaylara rastlanmayacakur, ciinka libe-
ral yaratiisgin 6ziniline aykiridirlar. Bu, Jeane Kirkpatrick’in
“Fransa’nin sivillere ve olup bitene karigmayanlara saldirmayu,
yaralamayi, iskence etmeyi ya da onlari 6ldiirmeyi amaglamadigt

28 Bagka bir yerde Wilkinson, “1985 Araliginda Viyana ve Roma havalan rezalet-
lerinden sonra Bat1 Avrupa’nin, Libya’ya kargt iktisadi yapurimiara girigmekite-
ki isteksizliginin Amerika’y1 bir kat daha ¢ileden ¢ikardi”gin1 6ne stirtiyor, boy-
lece, aslinda (saldirilarin Suriye’yle baglantili olduguna inanan) Avusturya ve
italya hiikiimetlerince yalanlanmasina kargin, bu isten Libya’nin sorumlu ol-
dugunun herkesce bilindigi izlenimini uyandiriyor. Bkz. Wilkinson'in, Free-
dman ve digerleri, Terrorism and International Order igindeki yazisi, s. 53.
Democracies against Terror' de, Reagan’in “bu saldirilarda onun [Kaddafi'nin]
parmagi olduguna iligkin yadsinamaz kanstlag bulunmaktadir” (s. 72) iddiasim
yorumsuz aktarirken, Geoffrey Levitt de ayn1 anugtirma teknigini kullanir. iste-
i konusunda ivi bir genel degerlendirme ve Libya ile ilgili gercek belgeler igin
bkz. Noam Chomsky, Pirates and Emperors: International Terrorism in the
Real World (Claremont Research & Publications, 1986), 3. bolim.
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aciktur” diye diretmesine benziyor.29 Durumun “acgik”ca boyle
oldugu, aslinda tam tersini gosteren olgulara dayanarak degil,
anlagilacag: lizere, Batli devletlerin terorist eylemlere girisme
yeterliginden anayasal olarak yoksun oldugu, bu tiir eylemlerin
ancak devlet kendi gilic organlar tzerindeki “siki deneti-
mi”nden elini ¢cekerse mimkiin olabilecegi dogmasina dayana-
rak ileri siiriiliyor.

Wilkinson’m, CIA’nin yasadisi faaliyetleri konusunda da ben-
zer bir goriisii var; bunlar gegici denetim eksikliginden kaynak-
lanan yanlis kararlar, hatalar diye gorip bir yana atar. CIA’nin
Kiiba’ya karst yuriittiigi terorist harekatini kastederek, “onlart
bir zamanlar gorevlendirmis 6rgiitii ya da hiikiimeti ya da orga-
m1 actkca karsisina alarak” siradan terOr siyaseti izleyen gruplar
egiten “genis ¢apli ve yeterince denetlenmeyen” bir orgiitlen-
meden s6z ediyor. Hatta, “CIA’i karsisina alarak terOrist savasi
stirdirenlerin ¢cogunun hafif silahlar ve patlayict teknikleri ko-
nusunda aslinda orgiitce egitilmis olmalarini ironik” buluyor (s.
130).

So6ziinii etmese bile, kugkusuz 1985 Martinda, Beyrut'ta yak-
lasik seksen kisinin 6liimine, iki yiiz kisinin de yaralanmasina
yol agarak o yil Ortadogu’da en fazla can kaybiyla sonuglanan
teror saldiris: olan arabaya yerlestirilmis bir bombanin patlama-
sint da ayn bicimde “ironik” buluyor olsa gerek. Bir Sii 6nderini
hedef alan bu saldirtyr, CIA’nin egittigi, destekledigi ve bomba-
lama eylemi sirasinda birlikte ¢caligtigs Liibnanli bir grup gercek-
le§~tirmi§ti.3°

2 27 Eyliil 1985 tarihli New York Times. Bu terdrist saldirtya gosterilen tepkile-
rin ikiylzliligine iligkin bagka bir degerlendirme igin bkz. Cockburn,
Corruptions of Empire, s. 399-401.

3 Bakiniz: Philip Shenon, 14 Mayis 1985 tarihli New York Times, Lou Cannon,
Bob Woodward ve digerleri, 28 Nisan 1986 tarihli Washington Post. Bazi ak-
tarmalar ve bagka kaynaklar i¢in bkz. Chomsky, Pirates and Emperors, s. 136
ve devami. Chomsky’nin bu kitapta yer alan “Uluslararast Terdrizm: GOriiniig
ile Gergek” adli yazisina da bakiniz.
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Boylesi “ironiler’e elbette Orta Amerika'da da sik rastlanr:
Sorgulama teknikleri konusunda CIA tarafindan egitilen Hon-
duras askeri personelinin mahkumlarin 6ldiriilmesine karistik-
lartn itiraf etmeleri; ya da Hondurash bir 61im mangasinin sal-
dirisindan sag kurtulan birkag¢ kisiden birinin, “igkenceyle ve
cinsel tacizle gecen 80 giin”liik “sorgulama boyunca hazir bulu-
nan Amerikali bir CIA ajaniu tammast” gibi.31 FKO, Kaddafi giig-
leri, iran ya da KGB tarafindan egitilenler, egitmenlerince kamu
oniinde kinanan suglar igleseydi, Wilkinson’in bunu da “ironik”
bulacagina kugku yok.

Wilkinson, Ortadogu’daki olaylar: ele alirken bildik bir cifte
standardi alisildik bir bicimde uyguluyor. Buradaki ayrilik “Arap
terorizmi” ile Israil'in “terérizmi cezalandirmast” (s. 158) ara-
sindadir; belki gérmeyi umdugumuzdan daha keskin bir ayrim
bu, ama misillemeler tamamen ::1ymd1r.32 Benzer bicimde,
London School of Economics’te akademisyen olan Philip
Windsor, Ortadogu’da -elbette, Araplarla Israillilerin sirayla yi-

31 James LeMoyne, “In Human Rights Court, Honduras Is First to Face Death
Squard Trial”, 19 Ocak 1988 taribli New York Times. Bu yazida “Cok sayida
Amerikal gorevliye ve CIA tarafindan egitildigini séyleyen Honduraslt eski bir
6liim mangasi Uyesine gére, 1980’den bu yana Honduras’ta Hitkiimet'e bagh
6liim mangalarinca iglenen cinayetlerin, Reagan Y6netimi’'nce ve daha sonra
6liim mangalarinda gorev alacak Hondurasl askerleri egiten CIA tarafindan
1980’den bu yana iyi bilindigi” aktardir. Birkag giin sonra New York Times'in
koge yazarlari, “Kimse, Amerikalilar1 bu resmi terorizmi koriiklemekle ya da
bunun iginde yer almakla suglamadi”gim 6ne siirerek girkin bir tarihsel kaydi
yeniden yazmaya caligtilar ve béylelikle iig giin dnce kendi verdikleri haberle
dogrudan geligmis oldular (metindeki alintilara bakiniz); 22 Ocak 1988 tarihli
New York Times. . :

32 wilkinson’in Ortadogu konusunda yaptigx asagidaki yorum, sergiledigi sahte-
karlik bakimindan belki de en saldirgan, en gok hayret uyandiran Grnektir:
“Eyliil ayinda Falanjist askerler tarafindan Sabra ve $atila kamplarinda yiizler-
ce Filistinli sivilin katledilmesi, bu insanlarin ne denli savunmasiz olduklarinin
ve Israillilerin, BM’in ya da bagka bir kurulugun onlari korumaktaki yetersizlik-
lerini gosteren trajik bir kanittr” (s. 203). Israil'in bu katliamdaki roliine ilig-
kin saglam belgelere dayanan bir anlaumi igin bkz. Noam Chomsky’'nin The
Fateful Triangle: The United States, Israel and the Palestinians (South
End/Pluto Press, 1983) adl1 kitabinin 6.5 ve 6.6. bolimleri.
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rittiikleri- “bir zorbalik ve karsilik orliintlisii”nden s6z eder.®
Bu arada, Windsor “Hashasinler’in, gliniimiz suikastcilarinin ta-
rihsel ve etimolojik atalar1” olduguna, yani “onlarin Sii soyun-
dan geldiklerine inaniyor; Ortadogu’daki terGrizmin “Arap diin-

% Bu kullanugh anlamsal kivirma, Ortadogu’yla ilgili “nesnel” habercilikte de ayni
olgiide yaygindir. Dolayistyla Robert Pear bir “haber"de, sunu ileri stiriiyor:
“Israil, terérizme kars: kat1 bir siyaset izlemekle taninir ve terdrist saldirilardan
sorumlu olanlara kars1 sik sik misillemelerde bulunmustur.” Bu sav diiz an-
lamda dogruysa, bundan Israil’in terérizme bulagsmadigi ya da terdrizme arka
Gitkmadigr ve yalnizca kendini boylesi saldirlara karsi korumak igin zora bas-
vurdugu sonucu gikiyor (“White House Reaffirms Anti-Terrorist Policy While
Taking Steps to Work Around It”, 4 Agustos 1989 tarihli New York Times.
“Hig bir tlke Israil kadar sert bir karst terdr gizgisi belirlememistir” (“Never
Say ‘Never Talk’, Op-ed, 3 Agustos 1989 tarihli New York Times) gorusinin
mantiksal bir sonucu, Israil'in terérist adam kagirma eylemlerine degil, yalniz-
ca misilleme amaciyla esic alma eylemlerine girigebilecegidir. Israil'in, Seyh
Abdiilkerim Ubeyd ile bagka iki kigiyi 1989 Temmuzunda Libnan'dan yasadist
bir bigimde kagirmasi konusunda, Onemli iletigim araglarinin tepkisi, bunun
daha pek ¢ok oérnegini sergiler (bu eylem sirasinda bir kiginin 6ldurtilmus ol-
masiysa, ¢ogu yorumcu tarafindan sézt edilmeye degmez, konuyla ilgisi ol-
mayan bir ayrint1 diye gorilmustir). Nitekim, A.. M. Rosenthal’a gére
“Israilliler geyhi kagirmadi. Onu yakaladi. Aradaki farkin anlamsal degil, ol-
dukga derin siyasi ve ahlaki bir dnemi vardir. Bu, terdrizmle kargi terdrizm a-
rasindaki farkur” (“The Next Terrorist Crisis”, 3 Agustos 1989 tarihli New York
Times). Bu kagirma eylemini, “Israil’in [geyhi] yakalama kararini gili¢ olmakla
birlikte cesur” bularak 6ven William Safire’in de ayn: diigstincede oldugu agik-
tr (“No August Doldrums”, 3 Agustos 1989 tarihli New York Times). Birkag
glin sonra bu kagirma eylemi iyice sulandirilarak “siipheli bir teroristin ense-
lenmesi” eylemine doniigtiinildii (“The Moment to Free All Hostages”, Op-Ed,
G Agustos 1989 tarihli New York Times). Yine, bu yorumcularin higbirinin,
Liblanhlarin anlatukiarina dayanan su olayt anmaya deger bulmadig: ortaya
gtkmaktadir: “Bir komando mangast binadan ¢ikarken, Seyh’in bir komgsusu,
Huseyin Ebu Zeyd galiba neler oldugunu gérmek icin evinin kapisimi agti.
Libnan kaynaklar, Israillilerin onu bagindan vurduklanni, Zeyd'in oracikta
oldigini soyledi”. Yine de, her seye ragmen “cesur bir tutuklama’ydi
(Jackson Diehl, “Israelis Seize Imam in Lebanon”, 29 Temmuz 1989 tarihli
Washington Post). Jesse Jackson, bu olay1 “bir ter6r eylemi” olarak adlandir-
diginda, 6rnegin Jackson’in bu sézlerinin, “inanilmaz ve talihsiz” nitelemsiyle
bir Amerika Yahudi Kongresi temsilcisi tarafindan derhal kinanmasinda gagir-
tict bir yan yoktur (Jackson Calls Moslem’s Capture By Israelis an ‘Act of
Terror’”, 5 Agustos 1989 tarihli Washington Post. “Teror/misilleme” ayir1 ko-
nusunda daha genis bir tarisma igin, Chomsky'nin bu kitapta yer alan
“Uluslararas: Terdrizm: Gorlints ile Gergek” yazisina; yine, bu kitapta yer a-
lan, Edward S. Herman ve Gery O’Sullivan’in “Ideoloji ve Kiltir Endustrisi o-
larak Ter6rizm” yazisina bakabilirisiniz.
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yasinin siyasal kiiltiiriinde... varolan oldukga eski terorist gele-
nek’ten otiirii 6zel oldugunu belirterek sozlerini siirdiiyor.34 A-
raplarin terorizm Uzerinde bir tekellerinin olmayabilecegi ve on-
larin siddete bagvurmalarinin da bu olguyla aciklayabilecegi go-
riisl, standard kavramlagtirma temel alinirsa, pek giig dile getiri-
lebilir ve kesinlikle ciddiye alilnmamas: gerekir.

Tel Aviv Universitesi'nde Arap kiiltiirii ve tarihi tizerine ders
veren Clifton Bailey’in goézlemlerinin de bu gizgide oldugunu
goriiyoruz. “Batr’yla, onun goriiniisteki ezici bir glicine Kkarst
savasirken” diye yaziyor Bai!ey, “Siiler, Bat'nmin stogunda bu-
lunmayan bir silaht kullanarak buraya dek basarili oldu: Kabile
diizeyinde insan yasaminin hige sayilmas: -Auschwitz, Dresden,
Hirogima ve Vietnam’dan sag c¢ikan herkes buna kesinlikle hak
verecektir”. Bailey, gatismay: su sozlerle Gzetliyor: “Teroriin Ba-
t'ya yonelttigi tehlike, eski tarihlerden bu yana kabile barbarli-
ginin uygarliga meydan okumasidir”.”’> Bu yorumlar, Ortadogu
lizerine bilgiye dayali, hatta bilimsel gorisleri simgelemeleri ba-
kimindan daha da urkitiaciadir.

Wilkinson'in CIA ile ilgili goriisine donerek, bu gorisiin or-
taya koydugu varsayimlari, yani ucu orgiite kadar uzanan kryicr-
liklarin, olasilikla CIA'nin “genis ¢apli ve yeterince denetlene-
meyen” dogasindan kaynaklanmis oldugu varsayimini kisaca ele
alalim. Belgelere bagvurma olanagina sahip akilli biri olan
Wilkinson’in, CIA hakkinda boylesine miilayim bir goriige vara-
bilmesi gercekten inanilmaz ve kugkusuz, kendisinin de géniillii
olarak katkida bulundugu diigiince astlama sisteminin ne denli
etkin oldugunun Onemli bir gostergesi. “Yetersiz denetim”in

3 philip Windsor, Freedman ve digerleri, Terrorism and International Order i-
cindeki “The Middle East and Terrorism” adli yazy, s. 30 (burada Windsor'un
olay1 betimleken “Israil’in karsiligi” terimini kullandigina dikkat edilmeli, s.
26-27).

35 “Terrorism: The Tribal Disregad fo Human Life"dan, 2 Temmuz 1985 tarihli
International Herald Tribune (New York Times da yeniden basilmugtir).
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son zamanlardaki az ¢ok rasgele sectigimiz iki sonucuna degine-
lim: Goriinen o ki, Kontralara dagiilan CIA terdr kilavuzunun
gerillalar1 “6zenle secilip tasarlanan hedefleri etkisiz hale getir-
meye” iten “ironik” bolimii® ¢ ile Kontralarin eski 6nderlerinden
biri olan Edgar Chamorro’ya gore “CIA’nin, Nikaragua'nin li-
manlanina maywmn dosedigi” gercegini unutmus gibi.37 Ote yan-
dan, liberal devletlerin yardimseverligiyle haktanichgna iliskin
varsayimlan ortadayken, aslinda beklendigi tizere, ABD’nin tu-
tumunu ironik bulan bir tek Wilkinson degildir. Ornegin, Lon-
don School of Economics’ten Christopher Hill, ABD’nin Kontra-

- S T 8
lara verdigi destegin “uyarici ironilerin sonuncusu”

oldugunu
One surtiiyor. Boyle varsayimlarin yanls, boyle “ironiler”in kaba-
ca Ongorilebilir olmastysa, akil almaz bir olasiliktir.

Sira, Wilkinson’in ovgiiler yagdirdig1 kendi devletinin tutu-
muna geldiginde, bu varsayimlarin daha sik dile getirilmesinde

sastrtict bir yan yok:

Britanya Ordusu’nun 1945’den beri diinyanin her koégesinde

patlak veren devrimci savasa ve terOrist ayaklanmalara Karsi

koymada gercekten etkileyici bir sicili vardir. Britanya askerleri,

bu gorevleri yerine getirirken olaganiistii bir beceri, cesaret ve

sabir gostermis, sivil hitkiimetin emirlerini uygulama konusun-

da gosterdikleri baghliklarindan bir an bile kugku duyulmamis-
- tir. Demokratik ahlak, ordunun mayasinda vardir (s. 159).

Wilkinson, Britanya ordusunun Kuzey Irlanda’daki tutumundan
ozellikle dstiin bir is diye s6z etmekte ve gururla, “danyadaki

3 psychological Operations in Guerilla Warfare (Vintage, 1985), s. 57.

37 24 Haziran 1985 tarihli /nternational Herald Tribune. Ayrica bkz. William
Blum, The CIA: A Forgotten History (Zed Books, 1987) ile Michael
McClintock’un bu kitapta yer alan “American Doctrine and Counterinsurgent
Terror” baglikl yazisi.

3 Christopher Hill, “The Political Dilemmas of Western Governments”,
Freedman ve digerleri, Terrorism and International Order, s. 95.
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baska bir ordunun Kuzey irlanda’da ic giivenligi saglama goére-
vini boylesine insancil, olctlii ve etkin bir bicimde yerine geti-
rebileceginin kuskulu” (s. 159) oldugunu ileri siirer.

1971 Agustosunda yargisiz tutukluluk uygulamasina gegildik-
ten hemen sonra, ordunun faaliyetlerine —o6zellikle de tutuklu-
larin ordu ve Royal Ulster Constabulary’e [irlanda Kraliyet Polis
Kuvvetleri] bagli 6zel egitimli sorgucular tarafindan iskenceye
ugradigina— bakarsak, Wilkinson’in “insancillik ve olgulalik”
anlayisinin igyiziini biraz olsun kavrayabiliriz. Iskenceyle ilgili
ilk kitle iletisim haberinde Sunday Times, (gel gor ki, hicbir za-
man IRA lyesi olmamis) Patrick Shivers’e yer verdi; diger kur- -
banlarin basina gelen onun da basina gelmisti. “Kafalarina ikiye
katlanmis kalin kumastan yapilma bir kukuleta gegirilmisti. Bu
kukuletalarin kafalarinda alt1 giin kaldig: bile oluyordu.” Shivers
sOyle aktartyordu:

bir odaya gotiraldiim. Odada tislamaya benzer sirekli bir ses
vardi. Kulag: sagir edecek kadar yiiksek bir sesti bu. Hig kesil-
miyordu. Sonra bir inilti duydum. Olmek isteyen birinden geli-
yordu sanki. Ellerim bagimin epey lzerinde, duvara yliziistii
yasladilar. Bacaklarimi ayirdilar. Kukuletayr arkadan tutan biri
basgimu geriye dogru cekerken, bedenim alabildigince gerilsin
diye bir de ki¢imdan itiyorlards. Giiciim tikenip yere yuvarla-
nincaya kadar dort, belki alti saat bu vaziyette tutuldum. Dii-
gince yeniden ayaga kaldirip ayni gekilde duvara yasladilar ve
aynt iglem, giliciim yine tiikenene dek uygulandi. Yine ayaga
kaldirildim ve bu boyle stirdii gitti. Bu islem iki, li¢ glin devam
etti; bu siire boyunca ne uyudum ne de yemek yedim. Pek ¢ok
kez bilincimi yitirdim.*

317 Ekim 1971 tarihli Sunday Times. $u kaynaktan da aktarlmigtir: Liz Curtis,
Ireland: The Propaganda War (Pluto Pess, 1984), s. 31-32. Bu gergekler bir su-
redir biliniyordu, ancak Curtis’in de belgeledigi gibi irlanda diginda bilingli o-
larak hasir alti edilmiglerdi.
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Iste bir “insancillik ve Slgiiliiliik” 6rnegi; ne de olsa, kurbanlar
Cebelitarik usuliiyle infaz da edilebilirlerdi. *

1976 Eyliiliinde, Avrupa Insan Haklart Komisyonu, Britanya
Ordusu’nun Kuzey irlanda’da uyguladig: duyu yitimine ugratma
tekniklerinin iskence kapsamina girdigine karar verdi. 1978’in
Ocak ayinda Avrupa Mahkemesi, Britanya Ordusu’nun per se is-
kenceden suclu olmasa da, sorgulama sirasinda “yogun fiziksel
ve zihinsel aciyla ve... agir ruhsal rahatsizliga” neden oldugunu,
boylelikle Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi'ne aykirt davrandi-
g bildirdi.*’ Avrupa Mahkemesi’'ndeki davada sunulan kanit-
lar1 yorumlayan gazeteci Johh Shirley sunlar yazdi:

Kuzey irlanda’da yargisiz tutukluluk uygulamasina gecilmesiyle
dogrudan yonetimin dayatilmas: arasindaki stirede, 170’i agkin
kigi, Britanya Ordusu ve/ya da Rolay Ulster Constabulary gorev-
lilerinden diizenli olarak dayak yemis. Bu saldirdarin biiyiik bo-
limd, tutuklama aninda sokakta gelisigiizel degil (6yle olsaydi
anlasilir bir yan1 olurdu), Palace Barracks'taki, Holly Wood’daki
ve bagka yerlerdeki sorgulamalar sirasinda gerceklesmis. Bazi

 Elbette, Britanya SAS komandolarinin, 6 Mart 1988 tarihinde Cebelitarik’ta si-
lahsiz ti¢ IRA uyesini oldirmelerinden s6z ediyorum. Bu olaydan kisa siire
sonra, (ilk resmi raporlarda bir bombanin etkisiz hale getirildiginin belirtilmig
olmasina ragmen) bu IRA uyelerinin arabalarinda bomba bulunmadig1 ve ta-
niklara gore, prostatlarina mermi sikildigr ortaya gikti. Uluslararast Af Orgiiti,
cinayet hakkinda bir arastirma baslatinca, Margaret Thatcher bu sorugtumay:
“butindyle utang verici” bularak kinadi. (Colin Brown, “Amnesty Inquiry
Enrages Thatcher”, 1 Nisan 1988 tarihli The Independent).

Bu, Britanya ydnetiminin Avupa Insan Haklar Sézlesmesi'ne aykir1 davrandi-
ginin onaylandigi son 6rnek degildi. 1988 Kasiminda Avrupa Mahkemesi, Bri-
tanya’nin (Ozel Yetki Yasasr’'min yerine konmak tizere 1973'te gikartlan) Tero-
rizmi Onleme Yasas’'nin, Avrupa insan Haklari Soézlesmesi'ni gignedigini sa-
vundu. Polisin Kuzey'deki davranig bigimi, “insancil ve olgulu olmaktan” hala
gok uzaktir: Uluslararasi Af Orgiitii, giivenlik gorevlileri kugkululara iskence ve
taciz uygulayan ilkeler konulu raporunda Ingiltere’yi de anmayi siirdiirmek-
tedir. Bu arada, Britanya, S6zlesme’ye imza koyan diger tilkeler arasinda So6z-
lesme’yi en sik gigneyen tilke olmustu; bu i¢ karartici istatistikler ve kaynakiar
igin Bill Rolston'un “Containment and Its Failure: The British State and The
Control of Conflict in Northern Ireland” baslikli yazisi ve 6zellikle 35. notu.

4
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kurbanlarda kiriklar, cinsel organlannda yaralanmalar, ciddi ¢ii-
riikler ve ruhsal bozukluklar var. Birkagina... kaba elektrik soku
uygulanmig. Duyu yitimine ugramug kurbanlarin birkag gibi,
bunlarin da ¢ogu higbir terérist eyleme karigmamug.*2 :

Su halde, simdi oldugu gibi o dénemde de bu olaylar &ylesi-
ne gormezden gelinemezdi; boylece “liberal devlet” savunucu-
larinin nasil kolayca devlet terériine 6ziir arayan kisilere doni-
suverdigi konusunda bazi ¢arpici dersler cikarmay: {istiine ig e-
dinenler bir yana, dénemin digiince tretenleri, olup biteni hak-
It gtkarmak zorundayd:. Dolayisiyla, The Guardian, “etkin ve sert
sorgulamalarin siirmesi gerektigini” ileri siirerek iskenceye ger-
cekte goz yumarken, The Times'in vicdaninin sesine kulak verip
“kotiluk dereceleri arasinda bir aynm” gozettigini goriiyoruz.
Bu haberde [duyu yitimine ugratmayla fiziksel zorun yasandig-
nt dogrulayan Compton Raporu] ortaya c¢ikan tirden, fiziksel
hicbir iz birakmayan, giivenlik giiclerinin haber akigint stirdii-
rememeleri durumunda vyitirilecek yasamlarin sayisiyla karsilas-
urilamaz bile”.*> Digerleriyse, bu dost¢a olmayan sucglamalardan
alinmay: yeglediler. Ornegin, BBC’nin World Service programi
Ulster Today, “insanlarin asildigi, stiriiklendigi, gerilerek parga-
landig1 giinlerden bu yana ‘igskence’ s6zciigli burada, Britan-
ya’da, Parlamentolarin Anasi’'nt boylesine lekelememisti” diye-
rek kizginligini duyuruyordu. Buna gondermede bulunan john
Shirley soyle diyordu:

2 “judgment at Strasburg”, 10 Eylil 1976 tarihli New Statesman.

43 17 Kasim 1971 tarihli Guardian; 3 Eyliil 1976 tarihli The Times. Her iki yorum
da (benzer bir ¢oklariyla birlikte) su kaynaktan alinmustic: Curtis, Ireland; The
Probaganda War, s. 35, 37. Iskenceyle ilgili dolaysiz haklilagtimalara sikga rast-
lanur. Ornegin, Israil’in Araplara a propose igkencesi, “sagmaz taktigi insan ya-
samina son vermek olan terrist bir hareketle bag ederken agirt 6nlemiere —
diyelim, ‘iskence’ye— bagvurmak zorunda kalinabilecegi” ileri striilmiigtiir
(Seth Kaplan, 23 Temmuz 1977 tarihli The New Republic); aktaran Chomsky,
The Fateful Triangle, s. 127). Baska bir 6rnek igin bkz. Michael Levi, “The
Case for Torture”, 7 Haziran 1982 tarihli Newsweek.
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Britanya, insanlara igkence uyguladig icin insan Haklar1 Komis-
yonu’'nca iki kez (bir dnceki Kibnis’taydr) suglanan tek Avrupa
ulkesi olmak gibi pek imrenilmeyecek bir ayricaligt elinde bu-
lunduruyor. Duyu yitimine ugratma teknikleri, gazetelerin yo-
gun bicimde vurguladiklarn gibi yalnizca 1971 gibi gegcmis bir ta-
rihte Belfast’daki 14 adama uygulanmamugtir. Birlegik Krallik’in,
II. Diinya Savagr’'nin bitiminden bu yana girigtigi neredeyse her
somiirge harekatinda, ingiliz Ordusu’nun sorguculari tarafin-
dan bu tekniklere cesitli bicimlerde bagvurulmustur.

Wilkinson bu baglalmda herhangi bir sey bulamamis olacak
ki, gorevlerini “bdylesine insancil, 6lgiili, etkin” bicimde yerine
getirdikleri icin Britanya guvenlik giliclerine 6vgiiler duaziyor.
Aslinda Wilkinson’in, kendi ilgi alanina iliskin bir seyleri es gec-
tigini diisinmek yanls olur: Modern tertrbilimin aragtirma ala-
ni, kesinlikle diismanin kiyiciliklariyla sinirli oldugundan, yuka-
nida belirtilen distincelerin konuyla higbir ilgisi yoktur.

Wilkinson’in yalnizca sunu kabul etmeye yanasabilmesinde
sasirtict bir yan yoktur: “1972°de [Kuzey Irlanda’da] ilk kez ¢ok
sayida stiphelinin toplanmasi isi Gylesine beceriksizce yurtitiildi
ki, bu durum teroéristlerin elinde 6énemli bir propaganda silahi
haline geldi” (s. 161, italik eklenmistir). Sonra sunu yaziyor:
“Her RUC [Royal Ulster Constabulary] tiyesinin Gizerindeki ola-
ganusta kisisel baski ve gerginlik g6z6niine alindiginda, zaman
zaman asur1 tepkiye yol acan yanlis kararlarin ortaya ¢ikmamasi
sasirtict olurdu”. “Neden RUC’un, yigit ve sadik oldugu kadar
insanistii olmasim1 da bekliyoruz?” diye soruyor Wilkinson.
Wilkinson olsa olsa, Sean Downes’in 1984 Agustosunda barisgil
bir gosteri sirastnda RUC tarafindan plastik bir mermiyle vurula-
rak Oldirilmesinin bir “operasyon hatas1” oldugunu ve aslinda
olayin “gercek sorumlusu”nun, “bu propaganda gosterisini rek-

4 “Judgment at Strasbourg.”
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lam olsun diye tezgahlayan (ne yazik ki RUC onlara bu olanag:
tamdi)” Provisional Sinn Fein oldugunu kabul ederdi. Bizi ikna
etmek icin “eyaletin iginde bulundugu dayamilmaz kosullarda
kaginilmaz olan bu tiir Aatalarit” diye stirdiriiyor, RUC’nin, gok
sayida meslektagiyla Britanya askerini bigen acimasiz bombaci-
larla tetikgilere karsi, hukukun idstinligini yeniden saglamak
icin giristigi savagtaki olaganisti, goniilden 6zverilerinin saygin-
ligini zedelemesine izin verilmemelidir” (s. 163, butin italikler
eklenmistir). “Cinayet”, “iskence”, “acimastzlik”, “terdr”; bu soz-
cukler, terorbilimcilerin kendi devletlerinin tutumunu betim-
lemekte kullandiklart s6zclik dagarciginda yoktur; onlar olsa ol-
sa “beceriksizce” davranr, “gaf” veya “hata” yapar, “yanlhs karar-
lar” ytiziinden “asirt tepki” gt’)sterirler.“5 Dogal olarak, ortada bir
bakisim sorunu yoktur; resmi dilgmamun kiyiciliklarindan bu bi-
cimde s6z etmek diye bir sey yoktur; insanlari béyle umutsuz,
acikli davranglara itebilen baglami ya da baskilan aciklama so-
runu yoktur. TerGrbilim anabilim dali, uygulayicilart hesabina
daha ¢ok disipline gerek duyuyor.

Biitiin bunlar, son derece ciddi bir 6greni yoksunluguna yol
agmaktadir. Isin pif noktas: da iste bu: Yonetici seckinlere y6-
nelen 6nemli bir tehdit; soyle ki, Batli demokrasilerin yurttagla-
rinin, kendi devletleriyle uluslararasi diizenin icyiiziind, top-
lumlarinin ana kurumlarini insan gereksinimleriyle 6ncelikleri-
ne daha duyarh kilmaya yonelik yapisal degisimler pesinde
kogmaya istekli hale gelecek denli yakindan gérmeleri olasihg:-
dir. Bu gergeklesirse, Harvardli profes6r Samuel Huntington’un
“Demokrasi Bunalimi” dedigi seyle kars1 karsiya kaliriz:

Demokratik bir siyasal sistemin etkin igleyisi, genellikle baz1 bi-
reyler ve gruplar hesabina belli 6lgiilerde bir kayitsizhgin ve ka-

43 “Trajik yanlg” (bizim giddetimiz) ile “barbarca eylem” (onlarn siddeti) arasin-
daki ige yarar ve stk kargdasilan ayrimla ilgili bagka 6rnekler ve bir degerlen-
dirme igin bkz. Edward S. Herman'm “Civilized Repression” baglikli yazisi,
Zeta Magazine (Haziran 1989).
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tilimsizligin varligimni gerektirir. Gegmiste her demokratik top-
lumda, siyasal yasama etkin olarak katilmayan biiyiik ya da kii-
¢uk bir marjinal nifus bulunuyordu. Kendi icinde, baz1 gruplar
hesabina bu marjinallik dogas: geregi demokratik degildir, an-
cak demokrasinin etkin bicimde igleyebilmesini olanakli kilan
olgulardan biri de budur.

Huntington, “bugiin Birlesik Devletler’deki y6netimle ilgili bazi
sorunlann, asirr demokrasiden kaynaklandigim” distiniiyor.
“Aslinda ihtiya¢ duyulan sey, demokraside biraz daha algcakgo-
niilli olmaktir.” Bu “asirihik” denetim altina alinamazsa, sanayi
bakimindan gelismis Batuli demokrasilerin kendi haiklari, daha
adil bir ulusal ve uluslararas: diizen yoniinde adimlar atilmasint
isteyecek, bu da diinyanin seckinleri icin hi¢ de azimsan-
mayacak bir “bunalim”a neden olacaktir. Huntington’in gézlemi
sudur:

Birlesik Devletler ceyrek yiizyldir diinya diizeninde egemen
guctii. Ne var ki, demokrasiyle ilgili huzursuzlugun belirtileri,
baglagiklar arasindaki belirsizligi coktan harekete gecirmis ve
diigmanlar arasindaki maceraciligs da pekala koriikleyebilmis-
tir... Icerde demokrasinin yonetilirligindeki bir azalma, digarda
demokrasinin etkisinde bir azalma demeye gelir'%’

Bu “demokratik huzursuzlug’a, ancak, “siyasal demokrasinin
geniglemesinin gizil olarak istenir sinirlart da oldugu”nu kabul
edersek care bulabiliriz. *®

% Michael J. Crozier, Samuel P. Huntington ve Joji Watanuki, The Crisis of
Democracy: Report on the Governability of Democracies to the Trilateral
Commision (New York Univ. Press, 1975), s. 163.

7Agy.,s. 106.

8 Aktaran Alan Wolfe, “Capitalism Shows its Face: Giving Up on Democracy”,
Holly Sklar’in yayima hazirladigs Trilateralism: The Commision and Elite
Planning for World Management (Black Rose Books, 1980), s. 298.
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Liberal devletin erdemlerine dizdGgi O6vgliye ragmen,
ABD’nin Hindicin’e karsi giristigi savaga tepki olarak dogan
“asir1 demokrasi’den duydugu korkuyu ve nefreti Wilkinson da
dile getirmektedir. Ona gore, '

Ogrenci ayaklanmasinin dorukta oldugu 1960’lann sonlarinda
Batr'daki zenginlikten ve ayricaliklardan gimarmug ¢ocuklarin k-
beral demokratik kurumlara karsi attiklar: taglar ve kiifiirler, Ba-
tr'daki liberal demokrasiye meydan okumay siirdiiren giiglerin
bir tek fagizm ve komiinizm oldugu yanilsamastni dramatik bi-
cimde pargalamustir. (s. 71)

(Bu arada, insan, bu sozlerin Wilkinson'in terdrizm konusunda-
ki “tarihsel, felsefi” ya da “bilimsel” diistinceleri olup olmadigim
merak ediyor.) Dahasi, sorunun kékeninde c¢ok fazla egitimin
yattyor olabilecegi yollu bir ima bile var; ¢inkii “son on yilda,
liberal demokrasilerdeki siyasal amagli ter6rizmin biiytik boli-
mii... yiiksek 6grenimin sagladig “istiinliikler”den nasibini al-
mus, refah iginde yiizen orta sinif evlerinde yetisme... simank
zengin ¢ocuklarinca ytiritilmustir (s. 93).49

Yine biitiin bunlar, “asirt demokrasi”den rahatsizlik duyan a-
kademisyenleri, “artik, yiimsek 6grenim toplumun en Snemli
deger Uretim diizenidir. Bunun aksamasi ya da toplumun amacg-

49 Wilkinson’in akademisyen dostlarina kargt saygisizliginin da bundan asags kalir
yani yok. Zehir zemberek bir dille

Bat: Akademiyasinin bagrindan kopup gelen tiim yeni Marksistler, Ugiincii
Diinya devrimciligi ve anargizm yelpazesini kaplayan, biribirleriyle didigen hi-
zipler ve gruplardan olugma gergek bir hayvanat bahgesi [kinar]. Bu gruplar
genellikle, Mao, Ho Chi-Minh ve Guevara gibi Ugiincii Diinya’'min devrimci
kahramanlariyla 6zdeglegseler de, gergek akil hocalar1 Herbert Marcuse ve
Jean-Paul Sartre gibi, solun, bunca kin duyduklart liberal toplumlardan bagka
yerde boyle yeni devrimci dgretiler ve sdylenler uydurma 6zgiirliigiini asla
bulamamig olacak kiiskiin, moruklamis putkiricilandir. (s. 71).

Anayurda iligkin resmi énkabulleri yadsiyanlara dig bileyenlerin “bilimsel ¢&-
ziimleme” diye yutturdugu bir karalama bigemidir bu.
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lariyla celisen amagclar yoniinde [aynen alinmistir] islemesi, Gize-
rinde sahiden durulmas: gereken bir konudur” diyenleri yineli-
yor.50 Gergekte olup biten de zaten budur; hem de o kadar tze-
rinde durulur ki, Birlesik Kralik'in Egitim ve Bilim Bakanh-
g1'nda, Bretonlarin gereginden fazla egitim gérmemelerinde 1s-
rar eden bir gorevliye rastlayabiliriz: “Toplumun ayak uydura-
mayacag oOzlemler yaraur olduk.. Gengler, yeteneklerine ve
beklentilerine uygun isler bulamiyorsa, demek ki yalnizca, alt
iist edici toplumsal sonuglar ile... diskinkhgs yaratyoruz. Egi-
tim olanaklariny, toplumun, egitimin glicliyle bagsedebilecegi se-
kilde... dagitmak zorundayiz... insanlarin, bir kez daha hadlerini
bilecek sekilde egitilmeleri gerekiyor.”51
Terdrbilim anabilim dali bu egitimin ige yarar bir pargasidir;
clinkii Bat’'nin uluslararast roliine iligkin yanhs oldugu kadar i¢
rahatlatici, kaygt giderici bir goriiniim sunar. Kisacas: terorbilim,
“Vietnam sendromu”nun kokiinii kazimak igin tasarlanmig son
uyusturucudur. Bu [Vietnam sendromu}, devletin yikic1 egilim-
lerine engel olmaya, devleti, siradan insanlarin gereksinimleriy-
le ve 6zlemlerine daha duyarl: hale getirmeye ¢abalayanlar tu-
tan, sonunda da, simdiki “diizen”den en karli ¢ikan gruplar icin
de olimciil bir tehdit olusturan bir hastaliktir. Yoneticilere baki-
lirsa, tilke halkinin icinde bulunabilecegi en uygun durum, ha-
_linden hosnut bir bilmezliktir; bu da sonunda Demokrasi Buna-
Iimr’'na derman olacak “kayitsizligt ve katilimsizlig1” besler.
Terorbilimin, tilke halkinin hizaya sokulmasina katkida bu-
lunabilecegi bir bagka yol da korku salmakur. Yurttaslar, tero-
ristlerin diinyalarini gercekten “binlerce pargaya bolerek” ¢o-

0 Crozier ve digerleri, The Crisis of Democracy, s. 185.

51 Su kaynaktan aktanimigtir G. A. Cohen, “No Habitat for a Shmoo”, 7he
Listener (Londra), (4 Eylil 1986), s. 6. Birlesik Devletler'de egitimin igleviyle
ilgili sorgulayici bir ¢dziimleme igin bkz. Samue! Bowles ve Herbert ‘Gintis,
Schooling in Capitalist America: Educational Reform and the Contradictions
of Economic Life (Routledge & Kegan Paul, 1976).
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kertme tehlikesi yarattugina inandirilabilirlerse, o zaman siyasal
onderlerinin istemlerine teslim olmaya, bu istemler dogrultu-
sunda bigimlenmeye daha yatkin olacaklardir. Demokrasi ancak
bundan sonra yeniden “etkili bicimde i§leyebilec:ek”tir.52 Boy-
leyse, siddeti selamlayan bir utku tiirkistinde Wilkinson’t su u-
yarida bulunurken yakalarsak sasirmamak gerekir:

Siyasal 6nderler ile karar alma yetkisini elinde tutanlar, devletin
ve yurttaglarin givenligini saglamak icin sert ve hog olmayan
kararlar almak zorunda kalabilir. Tepedekilerin, zor kullanma
konusunda eylemsizlige saplanip kalacak kadar titizlenmeleri-
nin, terdristleri 6ldiirmekte ya da kilit altina almakta béylesine
yufka yurekli davranmalarinin bir yarar olmaz. Ter6rizmle sa-
vagmak, Britanya’'daki bir¢ok ailenin bedelini ¢ok agir 6deyerek
ogrendigi gibi, yiksek diizeyde ahlaksal ve fiziksel cesaret ge-
rektirir.

Soyle devam ediyor Wilkinson: “Liberal bir demokraside biitin
yurttaglarin ahlaksal cesareti, terorizmin uzayip giden eylemle-
rince ciddi bicimde sinanir” —kesinlikle dogru, ama yine de
tam olarak Wilkinson’in kastettigi anlamda degil. Belagatta vites
yukseltip “boylesi durumlarda, kisinin tlkesine sadakatle hizmet
etmesiyle anayasaya duydugu bagliligin yurtseverce ahlaki, terés
rin kiigiik buyurganligina kars: halk direnisine temel olmak zo-
rundadir” diye animsattyor bize. Sonra da séye ugursuzca bagl-
yor sOzlerini: “Batili liberal demokratik toplumlarin gogu, yetke,
disiplin ve siyasal ylkiimliiliik ahlakinda son dénemde ciddi bir

2 Bu korku, biiyiik bir ¢abayla dért bir yandan pompalanir. Ulusal basin, érne-
gin, isleri iyice agllan “givenlik” endiistrisinin, “bugtlin terérizmin milyonlarca
psikolojik kurbani” oldugunu duyurarak korku salmaya (bOylelikle miisteri
toplamaya) calisan temsilcilerine sayfalarini agmaktan son derece mutludur
(Michael Yardley, “What We Must Do to Curb the Terrorists”, 10 Eyliil 1986
tarihli The Times). Ote yandan, bu sézler tasarlanan anlam (terdrbilimin
“ter6rizm” kavramlagtirmast) bakimindan yanhgken, asd anlamiyla dtigiindl-
diiglinde kugkusuz dogrudur.
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gevsemeyle yiizlesdikce, daha 6nce s6ziini ettiklerimizden ¢ok
daha sinsice gelisen, daha tehlikeli bir direngsizligin kapida ol-
dugunu kabul etmemiz gerekir” (s. 109).

Ileti agiktur: Terdrizm olgusu, “stmarik ¢ocuklar’in baslattigs
“yetke, disiplin ve siyasal ylktimlilik ahlakindaki ciddi gevse-
me”ye gbglis germek icin yurtseverlerin ellerinden geleni yap-
malar gerektigini kanitlar. Kisacasi, Demokrasi Bunalimi tersine
cevrilmeli ve Batt uygarligi sona ermeden “demokrasinin yoneti-
lirligi” yeniden saglanmalidir. Bu gorisler, Wilkinson’in “liberal
devleti”nin 6nderinin goriigleriyle uyum icindedir. Gegenlerde,
Basbakan Thatcher sunu vurgulamugts: “Ozgiirliigii biisbiitiin or-
tadan kaldirmay: amaclayanlara karsi kendimizi korumak igin a-
ziz tuttugumuz Ozgiirliitkten, kimileyin bir parca 6zveride bu-
Ilunmamiz gerekiyor.” IRA’dan s6z ederek “bir savasta diigmani-
mzt plskirtmek icin, sivil ozgiirliklerinizi bir siireligine askrya
almaniz gerekir”53 dedi. Genelde, olgularin, sézde olgularin ve
temelsiz goriislerin secilerek derlenmesinin 6tesine pek gecme-
yen terdrbilime doniik bu katkilarin, uluslararas: diizen anlayi-
stmuza degerli ilaveler olarak cogkuyla karsilandigina kusku var
mi1?

“Yetke ahlaki’min yeniden dayatilma zorunlulugu, bilimsel
yazinda, akademik konferanslarda ve iletisim araclarinda dur-
madan cikarilan bir derstir. Ornegin “karst terdrizm” (soyle o-
kuyun: ter6rizm) konusunda gecenlerde Washington’da diizen-
lenen bir konferansta, SAS’in eski komutan yardimcist Binbas:
Alastair Morrison, “Ozgirliigiin bedelini anlamas: igin toplu-
mun egitilmesi gerekir” diye buyurdu. “Bir yandan ter6rizmin
sarap sisesinin {izerinden temizlenmesini ve fikirlerin akillica
degis tokus edilmesini beklerken, diger yandan seni savunanlari

3 Aktaran Laura Flandlers, “The ‘Troubles’ Turn Twenty”, Zeta Magazine (1989
Haziramy), s. 110, 111. Yiginla Breton'un “6zglrlikten bir parga 6zveride bu-
lunmak” zorunda kaldiklar1 bazi Ornekler igin bkz. Sheila Rowbotham’in
“Liberty at the Limits” bashikl1 yazis1, Zeta Magazine (Mart 1989).
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akilsizca elestireceksin, yok Oyle ya{gma.”“ Ozellikle isterinin
kural oldugu, ahlakin tatile ¢iktigi baglamlarda, “6zgurligi be-
deli” cok agir olabilir.

Boyle bir iklimde, William F. Buckley’in, Bati'nin teroristleri,
1970’lerde Arjantin ordusunun yaptigi gibi “agama agama yok
etmesi” gerektigi yolundaki -Onerisinin uluslararasi basinda ye-
niden yer aldigini gérmek hemen hig sasirtuct degil. Bu neo-Nazi
generallerden bazilarmin insan haklarini toptan ¢ignemek su-
cuyla sonradan mahkemeye cikartilmus olmalart, anlasidigt ka-
dartyla kimseyi ilgilendirmiyor. Buckley, “bilinen teréristlere ve
terOrist mayalanmalara karst saldiri eylemleri “tasarlamakla, uy-
gulamakla ve yonetmekle” ylikiimli uluslararas: bir 6rgiit ku-
rulmasini israrla Onermektedir. Bu uluslararasi Cinayet AS.,
“yagayan teroOristlerle ugragmayacaktir; yalnizca 6li teroristler,
yani bir tiirtin soyunun titkkenmesi yarar onun i§ine”.55 Bu s6z-
lerin yorumsuz gecip gitmesi, uluslararas: iliskiler hakkindaki
onemli tartigmalarin bogazina kadar batug rezilligin bir goster-
gesidir. Ustelik —teroristlik sanki kisinin genlerinden geliyor-
mus gibi (bunun “Sii genleri”yle ilgili oldugunun ortaya gikaril-
masi an meselesidir)— canli tiirii olarak teorist egretilemesi,
Buckley’in iizerinde yogunlastg: siddet eylemlerinin tiim tarih-
sel ya da toplumsal baglamini tamamen yadsidigt da gézden ka-
ciilmamali. Buckley’in anladigs anlamda terdrizm kuduz hasta-
lig: gibiyse, bu durumda terdristlerin elbette itlaf edilmesi gere-
kecektir. Terorizmin, kokli adaletsizliklere (ne denli uygunsuz
da olsa) bir yant olabilecegini diiginmemize bile izin verilmez.
Cunki o zaman, bu adaletsizliklerin ne oldugunu ve bunlar igin
bir seyler yapilip yapilamayacagim ele almamiz gerekecektir; bu
da g6z yumulamayacak yapici bir diistince tarz: demektir.>

4 “Declare War’ Plea to Beat Terrorists”, 23 Ocak 1987 tarihli Guardian.

> “The Way to Fight Teror, As Learned in Argentina”, 19 Subat 1987 tarihli
International Herald Tribune.

%6 Buckley’in yasglt bir bunak oldugu diigiintilmesin. Ornegin, Hoover Instution
on War, Revolution and Peace’te gorevli kidemli bir &gretim tiyesi, gecenlerde
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Wilkinson'in tartismasinun biitlin bunlara katkist var ve Ku-
zey Irlanda sorununu ele alig tarzt ise, korku tacirligi yapmast
bakimindan 6zellikle dikkate deger.”” Tek bir 6rnek anmak ge-
rekirse: Wilkinson’tn, Britanya giiclerinin bélgeden cekilmesi
halinde neler olacag: konusundaki, olgulara yonelik yine higbir
tartigma ya da arustirmaya olmaksizin sunulan bilimsel goriisti-
nii ele alalim. S6yle yaziyor: “i¢ savag ¢ikacaktir ve ardindan or-
taya cikacak terorist adaciklarda ister turuncu ister yesil olsun,
Birlesik Krallik’in ¢ikarlarina diisman Sovyet KGB’si gibi yabanci
unsurlar bu savasct hareketlere karisarak ittifaklar ve ortak iisler
olusturmaya heves edeceklerdir (s. 91). Sonra da, okur sirf varo-
lan siyasete boyun egmekten urkmesin diye, goriiniste dogru
bir anlatimla, “irlanda Cumbhuriyeti, IRA terérizmini Britanya'ya
kars1 taseron bir savas bicimi olarak kullanma yoluna giden
Marksist-Leninist bir rejim tarafindan ele gecirilecek olsayds,
bunun Britanya igin Kuzey irlanda’da belli giicliikler dogurabi-
lecegi diislenebilir!” diye 6ne siiriiyor (s. 173). Diiglenbilecek
cok sey var, ama bu belirli fantazinin neden onlardan biri olmas:
gerektigi belli degil —amag, isin icyliztinli kavramaktan ¢ok, gi-
vensizlik agilamak degilse elbet.

Dahasi, Wilkinson, sadece digsaridan degil, iceriden de yikil-
maktan korkmamiz gerektigini ileri siirerek biitiin bunlara ilging
bir garpitma eklemektedir. “Bati Almanya’yla Birlesik Devlet-

ulusal basinda “siyasal suikast konusundaki bugiinkii yasagin yeniden deger-
lendirilme zamaninin geldigini” ileri stirdii (David Newman ve Bruce Bueno
de Mesquita, “Repeal Order 12333, Legalize 007", 26 Ocak 1989 tarihli New
York Times). Yine, Pentagon’un eski 6zel planlama y6neticisi ise, “agtlmaz ol-
dugu kadar cildirtici bir engelle kast karsiya” ofdugumuzdan yakinryor:
“Bagkanin adamlarimn [suikast icin] belli kisileri segmesi yasalarca yasaklan-
mistir”; ama bereket versin “250 kiloluk bombalar bir hedefe yagdirabiliyor,
bombanin etki alaninda ne var ne yok her seyi 6lduriiyor ve bunu yasalar i-
cersinde yapabiliyor”uz (Noel Koch, “The US Can’t Fight Terrorism Properly”,
6 Agustos 1989 tarihli New York Times).

57 Bu gabaya kitle iletigim araglariin katkidarindan baz: drnekler igin bkz.
Rolston’un“Containment and its Failure: The British State and the Control of
Conflict in Northen Ireland” baglikl1 yazis1.
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ler’de biiytik Filistinli topluluklar, Fransa’yla Bat1 Almanya’da ¢a-
lisan Tiirkler, Ingiltere’de biiyiik bir Pakistanh ve Hintli niifusu
ile Hollanda’da yerlesmis degisik pek ¢cok Endonezyali azinlik
bulundugu”nu dile getirdikten sonra, bize su uyarida bulunarak
sirdirtyor sozlerini: “Bunlarin, terdrist sizmalara ¢ok elverisli
topluluklar oldugu apagiktir” (s. 208). Bu nedenle Bati'nin ka-
Iimindan kaygilananlarin, gézlerini iilkelerindeki azinliklarin -
zerinden aywmamalart da 6giitlenir. (Goriiniige gore yalnizca
beyaz olmayan, Batili olmayan gruplarin s6z konusu oldugunu
gézden kagirmamali. Wilkinson, érnegin ingiltere’de ABD, Fran-
siz ya da italyan soyundan gelenlerin, sirasiyla Ku Klux Klan'in,
Dogrudan Eylem’in ve Kizil Tugaylar'in “terorist sizmaya cok el-
verisli topluluklar” olmasindan kaygilanir gériinmiiyor.) Bunun,
korku ve glivensizligi daha bir kamcilamak, boylece tilke halkini,
~ onderlerinin “seft ve sevimsiz kararlar” konusunda yumusat-
mak, “demokrasinin etkin bicimde isleyebilmesini” olanakl ki
lan “bazi topluluklar adina marjinallesmesi”ni koriiklemek an-
laminda 6nceden tasarlanmig sonuglar olsa gerektir.
Wilkinson’in kitabi iizerinde boyle uzun uzadiya durmamin
nedeni, bu kitabin uluslararas: diizeydeki siddetin incelenmesi-
ne bugiin 6nemli bir katki diye gériinen tiirden ¢aligmalari Or-
nekleyici niteligidir.58 Ovysa, gerek bu kitapta gerekse bu kitabin
icinde yer buldugu ter6rbilim yazininin biiyitk boliimiinde di-
stinsel bir derinlik bulunmadigt ortada. Terorbilim, diigiinsel a-
¢idan iflas etmis olmasa bile kisirdir, ¢linki terorbilimcilerce ise
kogulan “terorizm” kurgusu gercek diinya tlizerine diirtist bir bi-
linmezlige karsilik diye degil, ideolojik baskilara karsilik diye ge-
listirildi. Bu yilizden, terérizme iliskin tartigmalarin, terérbilimin

8 Wilkinson ve diger resmi terdrbilimcilerle ilgili ayrica bir degerlendirme igin
bkz. Edward Herman ve Gery O’Sullivan, The “Terrorism” Industry: The
Experts and Institutions That Shape Our View of Terror (Pautheon Books,
1990), 1L kisim, 7. bolim.



140 ' Alexander George

temel ilkelerince karsilanan ve bir kismi yukarda ele alinan ideo-
lojik gereksinimlerin temel olmasi bakimindan algilanmasindaki
ciddiyeti aciklamamiz gerekir. Bu ilkeler hi¢ bir zaman agik¢a —
en azindan, terorbilimin daha yetkin arastirmacilan tarafindan—
dille getirilmez. Bunun yerine, gordiiglimiiz gibi, bir¢ok s6z o-
yunuyla ustaca sezdirilir: Ornegin secilen konulara odaklanma
(“Arap tertrizmi”), es gegcme (ABD terOrizmi) ve yanli betimle-
me (“harekat hatasi”na (s. 163) karsilik “diipediiz kanli cinayet”
(s. 213)). Boylece s6z konusu varsayimlar, sorularin soruldugu,
yanutlarin verildigi ve siyasetin belirlendigi cercevenin bir parca-
st haline gelir.

Cerceveyi kaydirma stratejisinin bir¢ok tstiinltiga vardir. Bir
kere, cercevenin kendi varsayimlarint sorgulamak, verili bir cer-
cevede geligtirilebilir tek tek savlari sorgulamanin tersine, buiyiik
bir diiglinsel caba gerektirir. Ote yandan, bunu iistesinden gel-
meyi basaran, egemen cerceveyi sorgulayan birini saf digt bi-
rakmak, oyunun kurallarina boyun egdigi halde wvir zvirla ug-
ragmaktan hognut birini saf dis1 birakmaktan ¢ok daha kolaydir.
Bu nedenle, yagsadiklarn diinyayr dosdogru gérmeyi dileyenlerin
katlanmasi gereken kisisel bedeller oldugu kadar, diisiinsel be-
deller de vardir. Cogu zaman bu bedeller epeyce agir olabilir.
Ama o6dili ortadayken, pek se¢me olanagt da yok.



'PROTESTAN AHLAKI
VE
KAPITALIZMIN RUHU

Max WEBER

Ceviren: Zeynep Gurata
Toplumbilim, 162 sayfa

Toplum sorunlan tizerine diisiinen herkesin, toplum yasa-
munun ve tarihinin olusumunda insan eylemlerinin temelinde
yer alan dislinis bicimlerini, inanclari, yaklagimlar: bilmesi ge-
rekir. Cagdas toplumbilim denince ilk akla gelen isimlerden biri
olan Max Weber’in Protestanlikla kapitalizm arasindaki baglanti-
lart sergiledigi bu kitap, onun en taninmig ¢alismalarindandir.
O, yaklasik bir ylizy1l 6ncesinden bugliniimiize 1gik tutan bir ya-
pit.



SOSYOLOJIK COZUMLEMENIN TARIHI
Tom BOTTOMORE - Robert NISBET

Hazirlayanlar: Mete TUNCAY - Aydin UGUR
_Siyaset/Toplumbilim, 710 sayfa.

Bu kitabt hazirlama fikri, her seyden ¢ok sosyolojinin diisiin-
sel bir disiplin olarak bi¢imlendirildigi yollara, her iki derleyici-
nin de 6teden beri duyduklan ilgiden kaynaklanmustir. Su anda
varolan sosyoloji tarihlerini aklimizdan -gecirince, goriilayor ki,
belirli digtintirler ya da olaylar tstiine yaptlmis, aydinlatict bir-
cok incelemeye karsin, sosyolojik ¢ézlimlemenin nasil gelistigi-
ni, cesitli kurumsal tasarimlarin nasil olusturulup degistirildigi-
ni, bunlarin birbirleriyle iligkilerini, kuramsal tartismalarin nasil
ortaya ciktigini, nasil yuritiildiigiini ve sonunda nasil bir ¢6-
ziime baglandigint ya da bir yana birakildigini ayrintili zenginli-
giyle g6sterecek kapsaml: bir yapit yoktur.

Karsit okullarda yer alan, giinlimiiziin en 6nemli sosyologla-
rindan ikisi, Bottomore ile Nisbet, Marksizmden tutuculuga, is-
levselcilikten Fenomenolojiye degin ¢agdas sosyolojinin biitin
belli baslt akimlarini kapsayan bu ¢ok 6nemli yapit1 ortaya koy-
mustur.

Kitap iki derleyicinin ortak Girig’inden sonra, her konunun
en yetkili uzmanlarinca yazilmig on yedi incelemeden olusuyor.



TURKIYE AVRUPA’NIN NERESINDE?
Gumriik Birligi Anlagsmasi’nin Disindiirdikleri

Der.: Biilent Gokay
Siyaset/Toplumbilim, 136 sayfa.

Bu kitap, Mayis 1996’da Cambridge University Woltson
College’da diizenlenen Gumriik Birligi, Avrupa ve Tiirkiye ko-
nulu bir konferansta sunulan bildiriler ve en son ¢alismalardan
olusan bir derlemedir. Konferansa sunulan bildirilerin bir araya
getirildigi derleme ilk kez Cambridge Review of International
Affairs’in 6zel sayis1 ve Ingilizce olarak Kasim 1996’da yayim-
lanmugtir. ’

Kitapta, Tirkiye-Avrupa iligkileri, bu iligkilerin tarihi, Gim-
riik Birligi'nin getirdikleri ve gotiirdiikleri, Avrupa Birligi tyelik
siirecinin olas1 sonuglari, Tirkiye'nin sinirlarasirt su kaynaklar
uzerindeki etkileri gibi 6nemli sorunlar tartigiliyor.



Noam Chomsky Edward S. Herman

Gerry O’Sullivan Alexander George

Terdrizm konusundaki incelemelerde tutulacak iki yol var. Bu yollardan
birinde neyin terérizm oldugu belirlenerek ise baslanir. Sonra terdr
ornekleri arastinlip careler bulunmaya calisilir. Bu dogru olan yaklasimdir.
Yollardan digerinde, terdrizmin sorumlusunun resmen belirlenmis bir
diisman oldugu savindan hareket edilir. Sonra, terdér eylemleri bu
dismana yiklendigi vakit terdristce diye nitelenir; dedilse, bu eylemler
gdrmezden gelinmeli, “misilleme” ya da “6zsavunu” diye adlandinimalidir.
Bu da propagandaci yaklasimdir.

Propagandaci yaklasim, genel olarak hiikimetlerce, bir de totaliter
devletlerdeki hikiimet aygitlarinca benimsenir. Terérizm Efsanesi bu
yaklasimi, devlet giidimlii uluslararasi terérizmi ele alip irdeleyen dnemli
bir calisma.
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