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Tamtim amaci1 disinda alint1 yapilamaz



Acarken

Tiirban... Aslinda salt bizim sorunumuz degil, Avrupa’yr ve daha genis bakarsak diinyay:
ilgilendiren, Dogu-Bat1 eksenini de asmis, Kuzey-Gliney dikeyinde tartisilan; aym1 zamanda, genis
Olgekli olarak “Medeniyetler Savasi™na da “simgelik” yapan; Miisliiman iilkelerinde “iktidar
savaslar1”mn bir araci; Islam iilkeleri arasinda “bdlgesel etkilenme-etkileme” ve “kiiltiir ihrac1” i¢in
gliclii bir manivela; siiphesiz ki kadinlar {lizerinde ezeli erkek egemenligini ebedilestirme niyeti;
kapitalizmin kadin bedeni iizerindeki ticari tasarruflarina karsi hakli bir tepkinin kotiiye kullamlisi;
Kuran’in yanlis yorumu; Ortme-Ortiinme geleneginin farz gibi algilanmasi1 ve kabul edilmesi-
ettirilmesi; Bati kiiltiirii egemenligine kars1 Islam kiiltiiriiniin arkaik baskaldirisi; bazen de iilke
tizerindeki dis iradelerin ger¢ceklesmesinin yolu...

Toplumlarda kadin-erkek esitligi umudunun iizerindeki kara gélge; kadinlarin bireysellesme ve
ozgiirlesme ¢abalarimin oniindeki engel; toplumlar1 ve insanlig yarim beyinli birakma girisimlerinin
diger adi; toplumda ezilenlerin adalet ve esitsizliklere dayanabilmesinin tesellisi; koyli kiiltiirii ve
geleneginin milli irade olarak iktidar yiiriiyiisiiniin adi; siyasi, ticari, maddi, manevi yiikselisin ve
diinyaliklar kurmamn modern mahremi... Dahasi: Islami toplum miihendisliginin temel araci!

Tiirban, hayatimizin ekseninde. Bir inanis mu, yoksa arkaik bir ara¢ mu?... Siiphesiz hem o hem
digeri. Ama bir gercek var: Ulkeyi altiist ediyor, boliiyor, pargaliyor, ugurumlarin esigine getirtiyor;
anayasalar1 degistirtiyor; kiiltiir kirilmalar1 yasatiyor; siniflar1, kisileri kendi olmaktan ¢ikartiyor;
askerleri, sivilleri, yerliyi yabanciyr harekete geciriyor...

Bu kadar ¢ok anlam yi§ilmasimin yasandig tiirban tlizerinde siiphesiz ki ¢ok yazilip ¢izilecek, ¢ok
tartisilacak, degerlendirilecek, irdelenecek, sorgulanacak, elestirilecek. Bunlarin yeterli oldugunu
sOyleyebilir miyiz? Samirim hayur...

* %k %k

Bu kitaptaki metinlerin, vurguladigimiz pek ¢ok alanda tiirban tartismalarimin igerigine katkida
bulunmas1 umuluyor. Metinler, aslinda, AKP iktidar1 doneminde tiirban konusunda yasanilan bazen
onemli bazen de siyasal sabun kopiigii, ama arka planda simgesel agidan gii¢lii olaylar lizerine, okuru
fikir temelinde kiskirtmak; gecen siire icinde bellekte zayiflayan veya kaybolan olgularin, yani
“siyasal giinliik malzemenin” zihinlerde yeniden islenmesine yardimeci olmak amaci tasiyor.

Metinler, yazar i¢in, havada, zamanda, kiirstide, kiyida-kdsede ugusan bu giincellikleri “yakalayip”,
kitap kapaklar1 arasinda zamana karst dayamkliliklarim artirma isteginin de bir {riinii. Ancak,
tartisma metinlerinin, AKP doneminde tlirban iizerine olan bitenlerin tiimiinii sunmak gibi bir savi
yok. Yine de metinlerin tiimii, yasadiklarimiz-yasamakta olduklarimiz iizerine, “yabanci”ya da 1yi bir
fikir verebilir.

Metinler, yazar agisindan birer tartisma yazilaridir, okurun da onlar1 bu gozle algilamasi arzulanir.
Zorunlu durumlarda, baz1 kitaplara gonderme yapildi; siiphesiz ¢ogu tartismalarin ve alintilarin
kaynaklar1 belirtildi.

Kitapta yer alan yazilardan 27’s1, ilk bi¢cimleriyle, ¢ogunlukla Cumhuriyet gazetesinde ‘“Pazar”,
“Sal1” ve “Persembe” ile, Cumhuriyet Bilim Teknoloji’nin “Gilindem” koselerinde yayinlandi. Ancak
hepsi, genellikle genisletilerek, glincellenerek, derinlestirilerek yeniden yazildi. Amag, onlar1 “gazete



kose yazis1” niteliginden cikartarak makale niteligine doniistiirmekti. Bazi metinler, icerdikleri
fikirlerin benzerligi nedeniyle birlestirildi, kisaltildi; coguna notlar eklendi. Sondaki 4 yaz ise ilk
kez bu kitapta yayinlamyor. Metinleri okuyarak diizeltmeler yapan ve onerilerde bulunan Ozlem
Yiizak’a ve Osman Bahadir’a degerli katkilarindan dolay: tesekkiir bor¢luyum.

Amaca hizmet etmesi dilegiyle...
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“Giinahkar Rahibeler” ve Tiirban

Irlanda’da koyu Katolik inang gereSince, aileler “giinah” islediklerine inandiklar: kizlarini
manastirlara kapatiyorlardi. On binlerce kiz, hayatlarimin sonlarina kadar orada ¢camasir
yikayarak “giinahlarindan arinmaya” zorlandi. Irlanda’da “son camasirhane” 1996°da kapand:!
30 bin kadinin bu tiir manastirlarda yok oldugu ongoriiliiyor.

Tiirban da “Miisliiman erkek rahipler” sisteminin uyguladigi, her bir kadinin birer “bireysel
camasirhanesi” mi?

Giinahkar Rahibeler filmi bitmis, insam koltuguna civileten ve soluksuz birakan etkisi biitiin
agirligiyla heniiz tistiimiizde. Biiyiik bir sessizlik... Neden sonra koltuklarimuzdan kalktik ve disariya
yoneldik. Yammuzda yiiriiyen bir tiirbanli, kiz arkadasina “Filmi ¢ok sevdim,” dedi. Yandan baktim
yiiziine, acaba ne kadar samimi, filmi hangi agidan sevmis, dogrusu ¢ok merak ettim.

Film, Irlanda’nin koyu dindarlarim 6fkelendirdi. Filmin Venedik’teki gdsterimi siirerken papazlar
seyirciye “sinemadan c¢ikmalar1 igin bir sans” bile verdiler! Kilise, ge¢misindeki yiizkarasi
yapraklardan biriyle daha yiizlesmekten rahatsiz oldu.

Film sarsici, diistindiiriicii... Her seyden once, kadinlarin zuliimle dolu tarihlerini ammsatiyor;
glinlimiizii ve Tiirkiye’yi de sorgulama firsati yaratiyor.

Film bir diigiin sahnesiyle aciliyor. Derken, aldatmacayla iist kata ¢agrilan davetlilerden bir kiz,
kuzeninin tecaviiziine ugruyor. Daha sonra kiz, olayr kiz arkadasina anlatiyor. Tecaviiz olay1 kulaktan
kulaga aile icinde yayiliyor. Aile erkekleri toplamyor, konusuyor tartisiyor; Tiirkiiz ya, “oglana iyi
bir dayak atilacak” beklentisi i¢ine giriyorum. Ama bu kentli diisiince! Tirkiye’nin giineydogusunda
yasanilan tdre olaylarimn, cinayetlerinin benzer bicim ve oziiyle irlanda’da da gergeklesebilecegi
aklima gelir miydi! “Diinya kadin tarihini” 1yi bilmemek!

Tecaviizcliye bir sey olmuyor tabii. Ama babasinin, kiz1 sabah erkenden yatagindan kaldirmasini,
bavulunun hazirlanmasim ve manastira gotiiriip papaza teslim etmesini seyrediyoruz... Baglarindan bu
tir olaylar gegmis ve kiliseye teslim edilmis ti¢ kadimin daha kisa oykiilerini izliyoruz.

Burasi, rahibelerin yonettigi ve birbirine benzer onlarca kadimin yasadigi, sézde bir manastir;
aslinda ise dinsel bir “camasirhane” hapishanesi! Disar1 ¢ikis yasak; dayak, asagilama, rahibelerin
sapik ve sadist yonetimleri. “Giinahkar” kadinlar, burada durmadan ¢amasir yikayarak “arimmyor”,
kilise de para kazamyor! Neredeyse biitiin kentin camasirlar1 buraya geliyor.

[rlanda, o donem Katolikligin bataklifinda bir iilke. Evlilik dis1 dofum yapan, hatta tecaviize
ugrayan kadinlar, aile-kilise ittifakiyla toplum disina, “camasirhanelere” atiliyor. Uzak ge¢cmisten
bahsetmiyor film, ¢iinkii son camasirhane 1996 yilinda kapatilmus. Irlanda’da 30 bin kadin kilisenin
bu tlir “camasirhanelerinde” “yok edilmis™.

Yani, recm olayinin Katolikgesi...

% ok %k

Kadinlar dogustan “glinahkar” yaratiklar. Tektanrili dinlerin uygulayicilarimn pratikte vaazlari



boyle. Ortacagda binlerce kadin, cadi diye yakilmadi nu?

Din, daha dogrusu koktendinci erkekler ve dinsel kurumlar; kadinlar1 erkekleri bastan ¢ikartan
yaratiklar olarak goriir. Kutsal kitaplarin biitlin yorumlar1 erkeklerin toplumsal egemenligini
pekistirir. Onlar1 “Ustiin yaratiklar” kilar. Her seyi erkeklerin ¢evresinde dondiirtir.

Kadin tecaviize bile ugrasa, sonucta suclu kendisidir, ¢iinkii “erkegi tahrik etmistir”. Ulkemizde
yiizlerce dinci internet sitesinde hep bunlar vaaz edilir. Ornegin bunlardan birinde
(www.dinimizislam.com/detay.asp? Aid=1052), kadinlarin hemen her yeri tahrik noktasi olarak sdyle
ilan ediliyor: “Kadinlarin avug i¢lerinden ve ylizlerinden baska her yerleri, ellerinin {istii, saglar1 ve
ayaklar1 dort mezhepte de avrettir. Bunun i¢in kadinlara ‘avret’ denilmistir. Buralarin ortiilmesi
farzdir.” Eger, uzuv ve organ temelinde kadinlarin nerelerinin “avret” sayildigim oOgrenmek
1sterseniz, bkz. www .biriz.biz/tesettur/bsrt8.htm.

“Avrat” (es, kadin, kar1!) kadimn tiimiiyle ad1, koktendincilerin s6zliigiinde neredeyse biitliniiyle bir
“cinsellik nesnesi”, “cinsel obje”dir! “Timi” giinahtir, “Varlizi bile bizzat tahrik ve gilinah
konusudur! Bu “giinahkarlarin”, erkekleri tahrik etmemesi i¢in onlemler Onerilir: Boyunlari, sacglari,
bacaklar1, kadinligini ¢agristiracak her seyi, biitiin bedeni kapanmalidir. Eli erkek eline degmemeli.
Tokalagsmaktan kaginmali veya eldivenle tokalasmali. Haremlere sokmali, seslerini bile erkekler
duymamali... Erkekleri giinah islemeye tesvik ve tahrik etmemeli! Eger boyle bir durum ortaya
cikarsa, en hafifinden, “camasirhanelerde” giinahlarim hayat boyu yikayarak arinmalarina “olanak”
taninmal1! Veya baz seriat lilkelerindeki gibi taslanarak cezasini ¢ekmeli!

Ama en 1yisi, higbir “giinaha” firsat vermemesi i¢in, siirekli, hayat boyu cezalandirilmali, bu niyetle
onu tepeden tirnaga orterek, pek cok yerde oldugu gibi sadece tek gozii disarida kalacak sekilde kara
carsaflara sokmali!

Dinlerin pratik uygulamalari, erkek egemen yorumlari, kadinlarin erkeklere neredeyse koleligini
vaaz eder. Tirban ve diger kadin giysileri, “dinci erkeklerin” kadina béyle bakislarinin Grintdir.
Bizim dinciler ile Irlandali Katoliklerin kadina pesinen giinahkar goziiyle bakislar1 arasinda fark mu
var?

Peki, kadim esas insan yapan, kafasi, diisiincesi, akli, duygusu, yaraticiligi ve erkeklerden pek ¢ok
bakimdan {stiin olan nitelikleri degil mi? Aslinda “orti” ve “pege” kadinlarin bu ozelliklerini de
kapatma anlamina gelmiyor mu? Kadina bu bakis, kapatilma derecesinin diizeyine bagli olarak artan
bir tiir (abartirsak) “sapikligin” disa vurumu olabilir mi?! Ve “karsi cinse ™ bu tiir bakisla, son
zamanlarda bazi koktendinci yazarlarda goriilen kii¢iik kizlara yonelik cinsel sapikliklar arasinda
iligkisi kurulabilir mi? Peki bu “erkek’lerin bu tiir cinsel egilimlerinin, kendi cemaatleri tarafindan
hos karsilanmas1 ve Ortbas edilmesi ¢abasina ne demeli? Ya; “Ben 7 yasindaki kizinu bile 6pmem,”

diyerek, kiiciik kizlara da “avret” gbziiyle bakan bazi cemaat sahiplerini nereye koyalim?tH

* ok %k

Giinahkar Rahibeler, insam yakan bir film. Tiirbanli kizin filmle nasil bir iliski kurdugunu c¢ok
merak ettim dogrusu. Acaba o durumda olmadigina “siikiir” mii etti iginden? Yoksa, Hiristiyanligin ne
kotii bir din oldugunu ve Islanmun {istiinliigiinii mii diisiindii? Veya, iyimser bir yorumla, tasidig
tirbam, kendisini glinahkar goren bir zihniyetin bigtigi elbise olarak algiladi da, hayatim tiirbansiz m
siirdiirmeye karar verdi?



Tiirban, Misliiman erkek sistemin her bir kadim kapattigi “bireysel camasirhane” degil mi?
Kendisini “gilinah” islemekten alikoyacak ve aym zamanda erkekleri de glinaha sokmayacak?



Biyoloji, Kadina ve Erkege Nasil Bakiyor?

125 bin yil sonra, yani asagi yukart 5 bininci neslimizde, erkegi belirleyen Y kromozomu ortadan
kaybolacagt icin, kadinlar artik erkek ¢cocuk dogurmamaya baslayacak! Peki, kadint tiirbandan ve
erkek egemenliginden kurtulmasi icin, o ani/ zamani mi bekleyecegiz!?

Dinciler her ne kadar kadini erkegin kaburgasindan yaratsalar da, modern biyolojinin bazi
tezlerine gore, asil erkek hatali dogmug bir canli! Ve de “disinin paraziti!” Ve spermasindan
toplumsal konumuna kadar, biiyiik bir ¢okiis i¢inde!

Genetik bilimi, insanin (tabii canlilarin!) 1c1§im cicigim ¢ikartiyor. Biitiin biyolojik yapimiz tek tek
kimyasal semboller olarak belirleniyor... Insamn molekiiler olarak, 6rnegin dev bir hali sahaya
yatirildigim diisliniin; sonra onun ii¢ boyutlu yapisim iki boyut olarak, diiz bir tabaka halinde hali
saha lizerinde acin, acin, a¢in... Modern biyolojinin (molekiiler biyoloji, hiicre biyolojisi, genetik)
yaptig1 tamamen budur.

Bilim, insam epey “diizlestirdi” (Iki boyuta indirgedi). Eger insanin her bir harfinin bir yap-boz
pargasi olarak tammlanmasi bittiginde, tek bir insamn “fotografi”, belki de Tiirkiye ¢capinda bir yer
kaplayacak! (Insan, bu siire¢ iginde “yaraticiligi” da dgreniyor ve yeni dzellikler tasiyan canlilarin
olusumuna imza atiyor... Kes, big, yapistir, ekle, tak, takistir...)

Bilimin bu kesfetme siireci i¢inde ortaya cikardigi son olgulardan biri de, sadece erkeklerde
bulunan ve “erkek” 6zelligini veren gen veya genleri barindiran Y kromozomunun, son 300 milyon y1l
icinde deformasyona ugrayip kii¢iildiigiidiir. Bu kii¢iilme siiriiyor. Her ne kadar tartigsmal1 olsa da!

Bazi merakl1 bilimciler, 6rnegin Oxford Universitesi genetikgilerinden Bryan Sykes, bu gidisle Y
kromozomunun ne zaman yok olacagini hesaplamis: 125 bin y1l sonra, yani asag yukari 5 bininci
neslimizde, erkegi belirleyen Y kromozomu ortadan kaybolacagr i¢in, kadinlar artik erkek cocuk
dogurmamaya baslayacak!

Kadin, iki adet X kromozomu tasir ve bu sayede biitiin kalitim bilgisini yedegi ile birlikte sonraki
nesle aktarir. Erkek ise bir X ve bir de dumura ugradig ileri siiriilen Y kromozomuna sahip. Y
kromozomu yok olunca, erkek, dollenme sirasinda bu kromozomu sonraki nesle aktaramayacak ve
cocuklar Y’siz dogacaklar! Iste korkutan siirec bu.

* %k %k

Diger bir bulgu ise, erkegin zaten “hatali” dogdugu. Bir baska genetik¢i, Steve Jones (Londra,
College Universitesi), Y kromozomunu konu alan kitabinda, erkek i¢in “disinin paraziti” diyor ve
erkegin spermasindan toplumsal konumuna kadar, yani biyolojik ve toplumsal biiylik bir ¢okiis i¢inde
oldugunu yaziyor!

Genetikgilere gore, embriyonlarin olusum stirecinde “erkeklik hali” sonradan ortaya ¢ikiyor. Eger
erkek dogacaksa, embriyonun 6. haftasinda erkeklik geni devreye giriyor ve ancak 12. haftada
erkeklik tireme organlar1 belli olmaya basliyor. Eger erkeklik geni devreye girmezse, embriyon dogal
ve normal gelisimini “disi” olarak stirdiiriiyor ve disi doguyor!

Erkegin yasamdaki roliiniin ikincilligini ortaya koyan cok sayida yeni arastirma da var.



Genetikgiler, biitin canlilarda erkegin ve disinin hayatin siirdiiriilmesindeki islevlerini arastirdikga,
su bulguyla karsilastyor:

“Doga, erkekleri, annenin genlerini ese aktaran ve disi kaliimim harmanlayan araglar olarak
yaratti! ‘Kaburgali Adem’ ilk insan degil, sadece kadinlar1 ‘birlestiren’di”.

Embriyonun erkege doniistimiiniin baslangicta degil de sonradan olmasi, erkek iizerinde travmatik
ozellikler yaratiyor. Simdi bunlara bakalim:

* Erkek cenin, disiye gore ¢ok daha duyarli.

* Erkeklerdeki kisirlik sorununun yiizde 25°inin nedeni, Y kromozomunun kiigiilmesi... Bu durum,
erkegin lireme yetisinin giderek zayifladiginin gostergesi.

* Toplumsal olarak zaten erkekler daha az yasiyor. Daha ¢ok Oliiyor ve zaten daha az iiriiyorlar.
Erkegin biyolojisinin yam sira, toplumsal ¢okiisiinde de su drnekler gosteriliyor:

* Kotiliiklerin ¢ogu, siddet, polisiye olaylar, cinayet, her tiirlii siddet, katliam, organize suglar,
seks suglari, fanatizm... Biitlin bunlar erkeklerin hanesine yaziliyor.

* Kanser, kalp krizi, trafik kazas1 gibi biiyiik felaketlere ugrayanlar, 6ncelikle erkekler.

Bir Alman sosyologa gore (Dieter Otten), “ahlakli, meslek sahibi, yetenekli ve sosyal yonden
gelismis kadinlar olmasaydi, Bati demokrasilerindeki ekonomik, sosyal ve siyasi sistem g¢oktan

¢6kmiis olurdu!”2



Kurban, Din, Gelenek ve Bilim

“Kurban”, “biiyiik insanlik seriiveni "nde, insanlarin ebedi ve ezeli uymak zorunda olduklart bir
zorunluluk mu?

Ortalik kan revan i¢inde kaldig ve bizim disimizdaki diger memeli canlilara neredeyse her tiirlii
ilkel eziyet yapildigi i¢in, “din ve gelenek” tartismasi, Kurban bayramlarinda gazete siitunlarinda
niiksediyor.

Bir kismuimiz sadece “goriintiiniin kurtarilmasi”, katliamin kapali kapilar ardinda “hijyenik”, “fazla
act vermeden” ve “bilimsel yontemlerle” yapilmasi, “AB normlarina” uyulmasi isteginde... Bu
“goriintiiniin kurtarilmasi”ndan, hem “biiyiikler” hem de ¢ocuklar agisindan “psikolojik ve egitsel”
yarar umma beklentisi yanlis degil.

Ama “kurban” olaymn diger bir yonii ozetle soyle savunuluyor: “Insanligin binlerce yillik
gelenekleri gegmisten gelecege akip gitmekte. Bu biiylik seriivendeki geleneklerin hikmetlerini yari
cahil elestirilerle, Ustiinkoru bilgilerle anlamak kolay degil.. Unutmayalim ki biz de gelip gegecegiz
ve bu serliven bizsiz stirecek.”

Hasmet Babaoglu, baz1 koselerde de destek bulan bu yaklasimina ek olarak, Vatan gazetesinde,
“isin antropolojisi”ne giren yazisinda, dzetle sdyle diyor: Insanlarin birbirlerinin kanim akittiklar: bir
siiregte, dinler, insanligin ic¢ine islemis siddetin Oniinii kesebilmek i¢in zincirleme reaksiyon
olusturmayacak masum kurban térenleri 6nerdi.

Biiyiik laflar! Insanlig1 baglayici! Kiskirtici da!

% ok %k

Antropoloji deryalar i¢i derya. Ge¢misten bugiline bakildiginda, insanlarin birbirinin kanini
akitmasint hi¢bir dinsel Onermenin durduramadigim goriiriiz. Tek tek cinayetlerden tutun, bir veya
birkac aileyi yok eden ve temelinde daha ¢ok para, mafya, seks, pornografi, iktidar, gii¢, arkaik-
feodal kiiltiir gibi ¢ok farkli olgular yatan cinayetler, toplumda masallah sanki artarak siiriiyor.
(Sadece bizde degil!)

Insanlarin birbirini kesmesini, salt i¢lerindeki siddeti su veya bu bigimde disa vurma zorunlulugu
ile agiklamak ¢ok kolayci bir yaklasim! Karmasik ve ¢ok nedenli olgular bunlar! Insan
topluluklarindaki “hayatta kalmak”, “klamn menfaati”, “gii¢, iktidar, zenginlik”, grup ve simf
miicadelesi gibi, ¢cok daha temel olgular1 g6z ardi mu edelim ve miithis ve karmasik bir tarihsel
gecmisi tek bir nedene, hem de en basitine mi indirgeyelim?! Bilim ne yazik ki bu kavrama basitligini
heniiz yakalayabilmis degil!

Azteklerde ruhani simifin, her defasinda binlerce ¢ocugu, kadimi, erkegi, hem de yiireklerini
cikartarak tanrilara kurban ettigi biiytiik torenlerden geride kalan kitlesel mezarlar1 daha yeni bulundu!

Bir defasinda 30 bin kisinin kurban edilmesi, ruhanilerin ve krallarin “i¢ siddet_l.erinin” bir sonucu
muydu, yoksa kurduklari iktidar ve diizenin devamimin bir zorunlulugu mu?... Olen firavunlariyla
birlikte yiizlerce insan canli canli mezara gomiiliiyordu.

Tektanril1 dinlerin de, Aztek ve firavunlardan nice ylizyilllar sonra bile, yiiz binlerce insanin kamm



akittign da bir baska gercek. Kurban olaymi, din felsefesi-sosyolojisi i¢inden bakarak mu
anlayabiliriz, yoksa, biitiin tinsel, diisiinsel ve maddi nesnelligiyle “disaridan” kavramaya mu
calisarak nu?

%k %k %k

Tabii, Babaoglu'nun benimsedigi bakisin en sakat yoni, gelenekleri 6nemli 6l¢tide kutsamasi ve
insanligin bunu kavramadaki yetersizligine gonderme yapmasidir! “Insanlik gelenekleri biiyiik bir
seriiven!.. Biz gelip gececegiz, bu biiyiik seriiven slirecek.”

Stiphesiz ki evet, ama aymis1 ve bitiinii degil. Bu gelenekler, her neslin kendi gelistirdigi
bicimlerinde, igeriginde, anlayisinda siiriiyor. Insanlik nehri, durmadan degiserek ve durmadan
eskileri degistirerek, yikarak ve yeni geleneklerini de yaratarak akip gidiyor. Binlerce yil oncesinin
toplumu ve insam bagka, bugiiniin toplumu ve insam baska!

Burada tartismacilar, bugiinii, toplumu ve yarim big¢imlendiren bambaska bir nehirin varligim
unutuyorlar: Bilim nehri!

Bilimsel diislincenin ¢evresinde olusan, doga bilimlerinin, felsefenin, hayat bilimlerinin ve toplum
bilimlerinin giderek daha ¢ok ortak noktada biitlinlesip aktigi, heniiz insanlik tarihi ve gelisme siireci
acgisindan ¢ok yeni olan bir nehir bu!

Simdi gelenekler ve her sey yavas yavas bu yatakta yikaniyor. Gegmisten gelecege bir gelenek
olarak, insanligin biiyiik boliimiiniin herhalde birka¢ bin y1l daha yasamini birlikte siirdiirecegi dinler,
tanrilar, inamslar da epey bir siliredir bu nehrin yatagina girmekte.

Stiphesiz yeni bigimleriyle ve hatta icerikleriyle...



Yandas Erkek Ogretim Uyesi, Hangi Ozgiirliigiin Pesinde?

Ozgiirlesmenin, demokratiklesmenin kadinlarin tiirbanlanmasindan gectigini sanan “akademik”
kisiciklerin, Tiirkiye 'nin gelecegine yapacaklari bir milim bilimsel katki bile olamaz! Kampanyaya
80 bini askin 6gretim elemanindan sadece 3500 kisi, neredeyse tamami erkek ogretim elemani
destek verdi! Kadin 6gretim iiyesi sayisi ise 100 kadar! Erciyes Universitesi ndeki 130 destekciden
sadece 5°i kadin! Atatiirk Universitesi ndeki 229 destekciden 10 kadart kadin! Dicle’deki 84
destek¢iden sadece 2’si kadin, biri de zaten ‘rektorige’ yapildi!

Universitelerde iki &gretim {iyesi “tiirbana o6zgiirliik” kampanyas1 ilel¥) kizlarin-kadinlarin
baglarinin yasal ve hukuksal olarak da tiirbanlanmasina ¢agr1 yapti! Bu liniversite tarihinde kara bir
sayfadir! Katilan 6gretim elemam sayis1 3500 kadar! AKP’nin tiirbam tniversitelerde serbest
birakmaya yonelik anayasa degisikligine destek amaciyla baslatilan kampanyanin liderlerinden bir
erkek Ogretim iiyesi bakin ne diyor: “Sadece 100 kadar kadin kampanyaya katildi, ¢ikan sonugtan

utang duyuyorum!”4

Ben ise, 35 bin kadar kadin 6gretim elemam arasindan 100 kadin 6gretim elemammn ¢ikip tiirban
bildirisine 1mza koymasindan utan¢ duyuyorum! Bu agiklamayr yapan Calisir, ne bekliyordu?
Kadinlarin isteyerek ve goniillii olarak, erkeklerin antik donemden beri kadin {izerindeki
egemenliginin simgesi olan “Ortiinme”’ye evet demesini mi!? Dinci siyasetgiligi tescilli bir iktidarin,
“kizlara egitim 0zgiirliigli” gibi biiyiik bir yalanin ardina saklanarak, dinsel bir diizenin temel taslarim
dosemesine onay mu vereceklerdi? Kadinlardan kendilerini goniillii olarak tiirbana hapsetmesini
bekleyenlerin akil yiiriitmelerinde bir sorun var... Kampanyamn biiyiik bir fiyasko oldugu kadin
katilimimin yoklugundan, daha dogrusu kadinlarin boykot etmesinden bellidir!

Ilginctir ki, erkek ogretim iiyeleri, ezici bir ¢ogunlukla, kadinlarin tiirbanlanmasi yolunda oy
kulland1... Bu tutumlari, kadinlarin tiirbanlanmasinda birinci derecede pay sahibi olan ve kadinlar
tizerinde egemenliklerini siirdirmek isteyen erkeklerin tarihsel ve arkaik tutumuna uygundur!
Tiirbamn 6zgiirliikk meselesi oldugu uyduruklugunu ise kadinlar reddetmislerdir!

Ozgiirlesmenin,  demokratiklesmenin ~ kadinlarin ~ tiirbanlanmasindan ~ gectigini  sanan
akademisyenlerin, Tiirkiye’nin gelecegine bilimsel katkilarinin ne olacagim merak ediyorum!

% ok %k

AKP tiirbana, hem de anayasal bir kamuflaj saglamaya kalkisarak, aslinda toplumu, diizeni
dinsellestirme konusunda en temel hukuki adimlardan birini atmaya kalkisti! Ancak bu siireg, zaten
yasal zemini hazirlamaya kalkismadan once, pratikte baglamsgti!

Ornegin, Istanbul’da pek ¢ok vergi dairesine ugrayan arkadaslarimiz, calisan memur kadinlarin
bliylik ¢ogunlugunun baslarinin tiirbanli oldugunu bildiriyor! Yerel yonetimlerde de oyle. Hele
tirbana bir de anayasal 6zgiirliikk (AKP yonetimi altinda siiphesiz ki zorunluluk!) getirilirse, toplum
ger1 doniilmez bir noktaya gelebilir.

Tiirkiye, tiirbanla ilgili anayasa degisikligi girisimi ile birlikte, (mahkemenin iptal etmesine
ragmen) kiyisindan kdsesinden resmen yeni bir toplumsal diizene girmis bulunuyor! Devlet, diizen ve
toplumun sirtinda, iktidarin dinci kamgilar1 saklayip duruyor!
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Universiteler ve toplum, TV’deki agik oturumlarda da, “Bize sorgu odalarinda yaptiginiz zulmiin
hesabini artik vereceksiniz,” diye bagiran dinci militanlarin ve yeni diizenin polislerinin egemenligi
altina giriyor! Dinci militanlarin gazeteci kiliginda, ge¢miste liniversitelerde kiz 6grenci adaylarina
tiirban konusunda yapilan aydinlatici konusmalara “sorgu odas1” demek yiizstizliigiinii de gosteriyor.
Peki, bu kizlarin tiirbanlanmasi siirecinde yasadiklar1 baskilari, yedikleri dayaklar1 ve diger “ikna
edici” yontemleri nas1l adlandiracagiz? “Iskence odalar1” mi?

Tiirban, toplumun-diizenin dinsellestirilmesinin temel aract olmustur! Tiirban ne bir bez parcasidir,
ne gecmiste bir bez parcasiydi ne de gelecekte bez pargasi olacaktir! O, Islamer toplum diizeninin
siyasal bayragidir artik! Diin, yarim bile olsa, anayasamn laik, demokratik, sosyal hukuk devleti
maddelerinin glivencesine siginma olanag vardi! Bugiin artik bu da fiilen ortadan kaldirilmaya
calisiliyor!

Cumhuriyetin yetistirdigi 6zgiir bireyler, Cumhuriyet yurttaslari; bilime, gelecege, elestirel akla
inanan, tilkemizin en 6nemli iiretken, gelecegin giivencesi ve yaratici insanlari artik var olus-yok olus
esiginde bulunduklarim diisiiniiyorlar! Yalanci, iki yiizli, fikir fukarasi tapinakcilarin zulmii zaten
uzun siiredir vardi; onlar bugiin ise zincirlerinden bosanmis durumda!
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Cumhuriyetci demokratik giicler, iktidara ve dinci diizenine karsi, artik her alanda orgiitlenmek ve
toplumu oOrgiitlemek durumundadir. Ne yazik ki CHP ve yonetimi, toplumu orta vadeye gore
orgiitlemekte, seferber etmekte, se¢imlere hazirlamakta uyusukluk-politikasizlik i¢inde. Televizyon
konugmalariyla nereye varabilirler?

Toplumdaki dinamizm ise, CHP’yi asiyor; insanlar lidersizlik ve oOrgiitsiizliilk acisim yasiyor.
Simdilik bazi demokratik orgiitlerle kendini miting alanlarinda dile getiriyorlar! Fakat bugiin kendi
diizenlerini kuranlarin yontemlerinden 6grenmek ve durmadan yeni muhalefet bicimleri gelistirmek
gerekli.

Bugiin artik birey degiliz, her asamada ve her tiirde ve her biiyiikliikte topluluk olmak zorundayiz.
Bireysel yeteneklerimizi, yararimizi, birikimimizi, nerede olursak olalim, en kii¢iiglinden en
blylgine, farkli ama etkili ve sonu¢ alici, “biz’e, “biz’in enerjisi ve sinerjisine doniistirmek
durumunday1z!

Bunun ise bin bir ¢esit yolu var; bu yollar bulunmali!



Tiirbana Ozgiirliik Kampanyasi ve Aydin Namusu

Bir kisim 6gretim elemaninin tiniversitelerde tiirban serbestligi girisimini dayandirdiklar: “birey
ozglirliigii” ve “demokrasinin geregi” gerekcelerini, gelin baska bir a¢idan irdeleyelim...

Universitelerde tiirbana 6zgiirliik isteyen, ancak kadin dgretim iiyelerinin biiyiikk boykotu ile
karsilanan, toplamda da fiyasko ile sonuglanan kampanyaya katilanlarin iiniversite dagilimlarina
baktigimzda, MHP- AKP- dinci- Fethullahgilarin yogunlastigi merkezler oldugunu goriiyorsunuz.
Destek veren solcu eskileri, bazi demokratlar, liberaller ise aralarinda nazar boncugu gibi duruyor!
Vah ki vah!

2007 se¢imlerinden dnce, CHP- MHP koalisyon olasiligim “ulusalci fasist iktidar ittifaki” olarak
nitelendiren bu AKP destekgisi “liberal-kendine demokrat™ nazar boncugu takimu, tiirban konusunda
ve kampanyaya katilimu ile, Meclis’te kurulan “AKP- MHP Kutsal Tiirban Ittifaki”’nin arkasinda ve
yamndalar. Savas omuzdaslar1! Bu tiirlerin “aydin namusu” demek soyle calisiyor: MHP benle
birlikteyse iyidir, senle birlikteyse fasisttir! Ama dinci-asir1 milliyet¢i birliktelikleri kutlu ve mutlu
olsun! Biz yine de, bireysel 6zgiirliikler ve tiirban birlikteligini, namusluca tartismayi siirdiirelim!
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Tiirban, bireysel ozgiirliiklerin kapsamu i¢inde bir olgu mu? Bu soruya namuslu yanit verebilmek
i¢in, sorunun ana c¢ergevesi su olmali: Tiirban sorununu kimler yaratti, arkasinda kimler var? Bireysel
kimliklerin bir sorunu olarak nmu ortaya ¢ikt1?

Tiirban, kadimn Ortlinmesini namus din-iman meselesi ve kadin namusunun simgesi olarak goren
erkek arkaiklerin; evinde, ¢evresinde karisim-kizimi, esini-dostunu siddet, baski veya aile-¢evre
baskisi ile tiirbanlayan erkeklerin; din ticaretini yapanlarin; iilkede dinsel bir devlet kurmak
isteyenlerin; koktendincilerin ve bunlarin uluslararasi kutsal ittifakimn Tiirkiye giindemine soktugu bir
sorundur.

Islam felsefecisi Dog¢. Dr. Sahin Filiz diyor ki: “1970’li yillarda Sii lider Musa Sadr’in,
Filistinlilerin Sii kadinlarim taciz etmesi karsisinda yarattigi basortiisi modeli Tiirkiye’ye tiirban
olarak girdi. O yillarda Arap diinyasinda ¢ikan kitaplarin Tiirk¢e ¢evirileriyle Araplarin din, diinya
ve devlet anlayis1 hakim olmaya basladi. O tarihten bu yana da yogunlasarak devam eden mikro Arap

milliyetci diisiincesine odaklanan bir din anlayis1 dogdu. Zaten carpisma da bundan kaynaklaniyor.”2)

Thsan Dogramaci da, Habertiirk’iin Basin Kuliibii’nde (20 Ocak 08), o dénemin askeri diktatorii ve
bugiin tliirbancilarin ve Fethullahgilarin en makbul kisilerinden Kenan Evren’in, “Su basortiisiine bir
¢Oziim bulalim, bir model 6nerelim, Kececiler’in esi Nadide Hamm’1n taktigi boneyi begeniyorum,”
demesi lizerine, kendisinin arastirma yaptigini ve Fransa’da “tiirban” adi verilen ortiiyli 6nerdigini
agiklamisti.

Demek ki, kdoktendinciler bu sorunu adim adim gelistirdiler, biiyiittiiler, tiirbanladiklar1 kizlar
sokaga saldilar ve yanlarinda da cunta sefi Kenan Evren gibi bir diktatorii de en biiyiik destekgileri
olarak bulunca, tiirbanin 6niinde biitiin kamusal engelleri kaldirmak i¢in adim adim bugiine getirdiler!

Kenan Evren’in en biiyiik hayranlar1 arasinda Fethullah Giilen’in oldugunu da unutmayalim!®!
Giilen, Evren’in yerinin cennet oldugunu agiklamustir! Diktator, yerini garantiledi! Evren, Tiirkiye nin



toplumsal ve kamusal dincilestirilmesi politikasimin mimarlarindan! ABD’nin 1980’lerde, o zamanki
Sovyetler Birligi ve Afganistan’t “Yesil-Islami-Kusak” ile sarmalama politikasiin en has
uygulayicist oldugunu da unutmayalim! Evren, Pentagon’a iletilen o linlii “Bizim ¢ocuklar basardi!”
mesajindaki adamlardan biriydi!tZ Tiirkiye’ye hem de 1982 Anayasasi’na zorunlu din dersini
ekletirken, fetvayt ABD’nin bu politikasindan da aliyordu!

Tiirbancilar i¢in Tiirkiye’yi daha da muhafazakarlastirma, dincilestirme paketinin ilk ayag
tniversiteler. Digerlerinin de arkadan gelecegini zaten agikliyorlar! Asama asama giriyorlar, sorunu
dilim dilim keserek ¢oziiyorlar. Universitelerde tiirbana 6zgiirliik kampanyasi bunun bir parcasi!

Tiirban hangi kosullarda ve kimler tarafindan “¢oziiliiyor”? Giil, 15 yasindaki lise Og8rencisi
Hayriinnisa ile, onu okulundan ayirarak ve basim tlirbanlayarak evlendi! Tiirbamin kayitiz sartsiz
savunucusu. Erdogan, agabeyinin tokadi ile bagim tiirbanlamak zorunda kalan Emine Hanim ile evli.
“Bati’dan ahlaksizlik aldik™ lafinm, tiirbanli kadinlara hitaben soyledi! Tiirbanin bu ahlaksizliga karsi
bir kalkan olacagim ima etti! Erdogan, tirban=namus esitliginin bas savunucusu, kayitsiz sartsiz
destekcisi. Tiirban=namus esitligini en veciz bir bicimde Erdogan’in basdanismanlarindan Ciineyd
Zapsu dile getirdi: “Bag1 ortiiliiye tiirbanim ¢ikar demek, sokaktaki kadina ‘donunu ¢ikar’ demekten
farksizdir...” Boylece, erkek dincilerin, kadinin don kismu ile bas kismum aym kategoride gordiikleri,
tirbansiz bas goriince kirmizi boga gbérmiis gibi olduklarim ve tiirban duyarliliklarinin nedenini
anladik!i8!

AKP’li ana politik figiirlerin hepsi; parti ve iktidardaki vitrinlik tiirbansizlarin disinda, biitiin
bakanlarin esleri tiirbanli! Atadiklar1 biirokratlarda tercih ettikleri 6zellik, imam hatip mezunu olmak
ve eslerinin tiirbanl1 olmasi!

AKP’ye ve tiirbana destek verenlerin dayandig liberal diisiince biitiinii gormez, sadece bireyi
goriir; ama bireyin hak ve 6zgiirliigii olarak destekledigi tiirbanin toplumsal karakterini ve yol agcacagi
sonuglar1 umursamaz. Belki de kavrayamaz! Liberal, samr ki, kadinlarin tiirbanlanmas1 aym zamanda
bir demokrasi sorunudur! Tam tersine, bunun, kadinlarin erkeklere kdleligini artiracagi igin, tlirbamn
0ziinde ve kokiinde demokrasiyli mezara gomme programinin bir agamasi olduguna akli ve mantig
basmaz!

Tiirbanlastirma degil, tiirbansizlastirma, Islam iilkelerinde temel bir insan hak ve ozgiirliigi, bir
demokrasi sorunudur! Bunu gormeye ya ciizdan iliskileri, ya ¢evre iliskileri, ya kisa vadeli diger
cikarlar1 ya da diisiince kapasiteleri engeldir.



Gelecege, Uygarhga, Kadina Kars1 Kalkisma!

Tarihsel yanilgilarin aydini, hem de akademisyen kiligiyla, demokrasi adina tiirbana destek
veriyor. Demokrasi, kadin 6zgiirliigiinden once filiz verdi; ama demokrasiyi giiclendiren ve
yasatan, kadinin esit ve o6zgiir birey olarak toplumda yer almast oldu! Simdi kadinlar: ge¢migin
cenderesinde tutma girisimleri, ne ozgiirliiklerin ne de demokrasinin yolunu acar!

Anayasa degisikligi ile tiirbam {iniversitelerde serbest birakma operasyonu siirdiiren AKP
iktidarina kars1 bilyiik bir toplumsal tepki olustu. Kadinlar Anitkabir’e sigmadi. Universiteler, birbiri
ardina bildirilerle liniversitelerin tiirbanlanmasina karsi ¢ikti. Hayrettir ki, bazi rektorice diizeyine
cikmis akademisyenler de hemcinslerinin baslarimin arkaik simgelerle ortiilmesine, “demokrasi ve
ozgurlik” kisvesi altinda destek veriyor.

Yani diyorlar ki: “Ben basimu tiirbanlamam, ama digerlerinin tiirbanlamasina karismam, hatta
desteklerim!” Bu yolun oniinde sonunda kendilerine ¢ikacagim diisiinmeden... Universitelere sadece
tirbamn degil, tiirbanla birlikte onlarca diger dinsel dayatmanin girecegini gormeden...

Anayasa degisikligiyle tirban meselesi aslinda ¢oziilmez, sorun yeni baslar! Bunun dalga dalga
biitiin toplumu ve kamusal alanlar1 saracagi, yeni bir tiirbanli toplumsal diizeye gecilecegi, lilkede
zamanla tiirbansizlarin dislanacag bir siyasal iklimin egemen olacagy, ¢iinkii iktidarda tiirbanlilardan
olusan yeminli bir ekibin bulundugu, devleti ve lilkeyi ellerindeki tiim olanaklarla yonettikleri...
goriilmiiyor! Liberal diisiince Oyle bir sey midir, sadece at gozliigiiyle 6niine bakan?

Tiirban bir siirectir! Gegmiste tasarlanmis olusturulmus, bugiin bir sorun olarak biiyiitiilmiis ve
tammlanmus bir siire¢! Bilim kafas1 veya akli ise siirecleri goriir! Siirecin anlik noktalarina takilip
kalmaz!

Tiirban, ilerleyen bir siirectir! Yani gelecegi vardir! Bu siirecin bir numarali objesi de kadin!
Tiirban, bir dinsel emir degil! Dinci erkeklerin, arkaik zamandan bu yana kadinlara karsi tutumlarinin
bir pargasi. Yani kadin tizerindeki tarihsel baski zincirinin halkasi! Bu zincir, kadinlar {izerinde erkek
egemenliginin ve buna bagli kadin koleliginin cesitli donemlerde farklilasan tarihsel kesitlerinden
olusuyor.

Demokrasi, kadin 6zgiirliigiinden 6nce filiz verdi; ama demokrasiyi gliclendiren ve yasatan, kadimn
esit ve Ozgiir birey olarak toplumda yer almasi oldu! Fetvacilarin, “Tiirban tarihsel geleneklere
uygundur” yorumlari, aslinda kadim ge¢misin cenderesinde tutma girisimleridir. Bunlar ne

ozgiirliiklerin ne de demokrasinin yolunu agar!™

Tam tersine, bu fetvalar ve girisimler, 6zgiirliiklere, demokrasiye ve kadinin tarihsel kazammlarina
kars1 bir bagskaldiridir! Hele hele baz1 tiniversite rektoricelerinin, 6gretim iiyelerinin, doktora payesi
almis akademisyenlerin, gegmisi bu kadar agik olan bir siirecte, 6zgiirliiglin ve demokrasinin ve biitiin
bunlarin ana 6gelerinden biri olan kadimin yaninda degil de, karsisinda saf tutmasi, utang vericidir!

Tiirbanmn yanminda yer almak 6zgiirliik¢iiliigiin degil koleciligin saflarinda bulunmaktir! Bir kisim
akademisyenin, AKP’nin toplumu, ekonomiyi, siniflari, dinsel eksen temelinde yeniden tamimlama ve
orgiitleme girisimlerine destek ¢ikmasi, tarihsel bir yamlgidir!

Bu yamlginin nedenlerinden birinin temelinde ise, Mustafa Kemal Cumhuriyeti’ne duyulan kin ve



nefret yatiyor! 1950’lerden beri iilkeyi yoneten ve biitiin 6zgiirliiklerin yolunu tikayan her tiirden sagci
iktidarin yarattigi bugilinkii Tiirkiye goriintiisiiniin  sorumlulugunu, gen¢ Cumhuriyetin kurulus
ilkelerinin {izerine yikmak da, ayr1 bir yamlgidir! Tirkiye’nin gelismis bir demokrasiyi
ger¢eklestirememis olmasimn sorumlulugunun, esas olarak, iilkeyi yoneten sivillerin tiizerinde

oldugunu kabul etmeliyiz. Bu sorumlulugu salt ordu iizerine yikmak, siyaset sosyolojisinin ruhuyla
uyusmaz!

Ne yazik ki, bilim kiiltiiriimiiz ve aklimiz, heniiz toplumsal gelismeyi kendi i¢inde biitlin olarak

algilayabilecek ve sorumluluklar1 ayristirabilecek bir olgunluga ulasabilmis degil. Ulagabilecek mi?
Bu konuda hi¢ olmazsa bir umut 15181 var m?



Saymn Aydinlar, “Otesi” Kimin Sorunu?

“Otesi”, onlar1 ilgilendirmiyor... Burada temel sorun, bilim-felsefe, diisiince iiretiminde,
Tirkiye’nin evrensel anlamda hicligidir! Bilim ve diisiince kiiltiirii derinliginde yoksunluk, ne yazik
ki, aydimmuzin niteligini belirliyor.

Gazetelerde yazan, TV’de agik oturumlarda konusan bir kisim aydimn, tiirban konusuna nasil
yaklastiklarim anlamaya c¢alisiyorum. Bazilari, tiirbam (liniversitelerde) bireysel ozgiirliikler ve
laiklik anlayisinin nesnesi olarak goriiyor. Onlara gore, resit insanlarin baslarini nasil baglayacaklari
ve Universiteye nasil gidecekleri kendi sorunu...

Ilginctir ki; bu aydin ekibinin tiirbana yaklasimlari, bireysel 6zgiirliigiin disina tasmuyor! Siiphesiz,
tirban takmamn tekil-bireysel 6zgiirlilk alam var. Ama, bireysel 6zgilirliik alammn 6tesi de var. Ne
yazik ki, “Otesi” onlar1 ilgilendirmiyor. Onlar i¢in, “Otesi”, “laik¢ilerin, Kemalist otoriter rejim
yanlilarinin tepeden dayatmalar1 ve ozgiirliikleri kisitlayici diisiinceleri”.

Sorunu boyle koyduklarinda, birey ile toplum arasindaki iliskiye bakislarinda tek yanli kaliyorlar;
“Otes1” i¢in soOyledikleri sudur: “Sonrasinda bir sey olmaz, Tirkiye aslan gibidir, 6zgiirliikklerden
zarar gelmez...” gibi temelsiz, bol demagoji...

Sosyolojik boyut sifir: Tiirkiye nin toplum yapis1 ve siyasal Islamin programu konusunda higbir
tartismaya girmeyen ve “Otesi” lizerine soyleyecek sozii ve entelektiiel diisiince derinligi olmayan bir

tutum.HY Bu goriisiin u¢ noktasinda ise, “her inamsin kendi hukukuna uygun yasandig1 bir cemaatler
toplulugu” duruyor! Tabii ki, farkli etnik kdkenliler de (Tirkiye’den!) alip basim gidebilir!

Bu karisik grup, siyasi dincilerle birlikte, ulusu reddediyor. Zaten ulus devleti de irk¢iligin kaynag
ilan ediyorlar: Derhal yok ola, ¢oziile ve dagila! Cok aciktir ki, bu goriisler Tiirkiye’yi gercekten
cozecek gelismeleri iginde barindiriyor. Bu goriislerle, Tirkiye ilizerinde iddia sahibi devletler
arasindaki biiyiik uyum dikkati ¢ekiyor!... Burada bagka bir sahtekarlik devreye giriyor: Ulus devlet
bitmis! Hem de, ulus devletlerin egemenlik savaslariyla birbirine girdigi ¢agimzda!
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Bir diger kesim aydin, kolayci bir sablon iginde. Onlar icin diine kadar sadece bir kotli vardi:
“Kemalist, vesayet¢i, otoriter yonetim.” Bu nedenle, basindan itibaren AKP ile biiyiik bir dayanisma
i¢ine girdiler, bu ortak “bas diismanlari’na kars1!

Ancak, zaman i¢cinde AKP’nin dinci-limmetci, kokten tiirbanci, sadece kendisine demokrat yiizii,
artik reddedilemez bir bi¢imde ortaya c¢iktikca, utanarak da olsa “koktendinci dayatma”dan
bahsetmeye basladilar. Simdi bu kesim “iki dinin kiskac1” diyor: Kokten cemaatgilik ile kokten
milliyet¢ilik! Bu kesimin sozciisiine gore, bir kesim “tiirbam hi¢ taktirmayiz”, digeri de “her yerde
takar1z’1 savunuyormus.

Genis bir “ara kesim”i de buraya dahil edebiliriz. Bir dizi oportiinist, susarak, sozde iki tarafa da
kars1 ¢ikarak, veya esas olarak “milliyet¢iligi”, ulus devleti hedef alarak, bu ara kesitte at kosturuyor,
kismen dis giicleri, kismen ¢esitli kesimleri kollayarak, ekmek parasim kazanmak i¢in ip cambazlig

yapiyor!
Ama, kafalardaki sablonlar1 hayatla ortiigmiiyor!..
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Peki, onlarla ortak bir tartisma zemininde bulusmak ve sorun c¢oziici fikirler iiretmek ne kadar
miimkiin? Ne yazik ki bizim millet monolog yanlisidir! Herkes tek tek miithis ve sarsilmaz, etkilenmez
“diistince iktidar1”dir! Bagkalarimn soyledigi her sey, bu iktidar duvarina ¢arpip tuzla buz olur!

Ornegin bu “liberal”, “kiireselci”, “kiiresel solcu” entelektiieller, tiirbanin sadece bireysel 6zgiirliik
yoniinii goriir! Ama toplumun yarisindan ¢ogunun dile getirdigi “Evet bu yonii var, ama tiirban
bireysel bir sorun olarak ortaya ¢ikmadi, kadinlar1 tiirbanlayarak dinsellestirmeyi derinlestirmeye
yonelik, siyasi Islam programinin bir taktigi de var. Sorunun bu toplumsal yam ¢ok énemli” goriisiinii
hi¢ tartismazlar... Onlara gore bu goriisii savunanlar “milliyetci, ulus devletgi, Kemalist vesayetci
1deolojinin sahipleri!”

Buna karsilik, “Tamam, iiniversitelerde serbest olsun, ama tiirbamn 1lkégretim ve liseye ve devlet
hizmetlerine girmeyecegine iliskin de bir yasal Onlem alinsin,” bi¢cimindeki uzlagsmaya da
yanasmazlar...

Neden boyle? Bizde aydin, ne yazik ki genellikle bagimsiz gibi goriiniir ama bagimsiz bir diigiince
ve toplumsal odak olamamustir... Belki tek tiik birka¢ ornek disinda! Burada temel sorun, bilim-
felsefe, diisiince iiretiminde, Tiirkiye nin evrensel anlamda hi¢ligidir!

Bilim ve diisiince kiiltiirii derinliginde yoksunluk, ne yazik ki, aydimmizin niteligini belirliyor!



Ozgiirliik ve Insana Kars1 Biiyiik Ahlaksizhk!

Tiirban takmak ozgiirliikmiis! Tarihsel gelisimin hi¢bir asamasinda, tiirbanin kadini 6zgiirlestirici
bir gorevi yerine getirdigini kimseye yutturamazsiniz;, “modern mahrem” gibi, tiirbanin
kadinlarin sokaga ¢ikmasina ve hayata karismasina yaradigina iliskin ilericiligi ve bilimselligi
kendinden menkul tezler dahil! Bu “tezler”, sadece, kadinin, erkegin yaninda ikinci sinif
yurttasligini tescil etmeye, pekistirmeye ve ebedilestirmeye yarar!

Ne diyor Prof. Cigdem Kagitcibas1? “Ortiinmenin en agik secik anlanu kadinin cinsel kimligini yok
etmektir. Nicin? Ciinkii kadin aslinda cinsel bir objedir, dolayisiyla kadin tehlikeli bir varliktir ve
kapatilmas1 gerekir. Kim i¢in? Erkekleri korumak ic¢in. Simdi bu aslinda kadim bir nesne haline
getiriyor. Yani burada artik kadimin kendi kendisi i¢in degil, bir baskas1 i¢cin konumu 6nemli... Kadina
erkekle esit bir insan degil, bir nesne muamelesi yapilmasi, birincisi insan haklarina aykiri. Ikincisi
kadin-erkek esitligine aykiri, ¢linkii erkegin ne yapacag kendi vicdamna kalmis, ama kadina emir
veriliyor. ‘Sen kapan’ deniyor ve kadinin statiisii diigiiriiliiyor. En 6nemlisi de erkege ‘Sen kendini
kontrol edemeyen bir varliksin’; kadina da ‘Sen sadece cinsel bir objesin’ deniyor... Kadin-erkek
arasinda cinsellik disinda iki insan, meslektas, arkadas ya da herhangi bir sosyal iliski de

kurulabilecegi anlayis1 yok....”H1

AKP’nin tiirbanla ilgili ahlaki tavri, nasil bir toplumda yasayacagimizla ilgili temel bir sorunu
gindeme getirdi! Tirbanin, din temelli bir toplumsal yonetim bicimi kurmaya yonelik temel
politikalardan baslicasi olmas1 olgusunu, tamamen bir kenara birakarak soyliiyorum: Benim agimdan,
kadinlarin baslarint kapatmaya ve onlar1 ikinci simf yurttas konumuna itmeye tesvik edici biitiin
politikalar, séylemler, insana ve topluma karsi ¢ok temel bir ahlaksizliktir!

Bazi akademisyenlerin, su yillarda gegerli din tiiccarligindan para kazanmay: firsat bilenlerin,
boyle bir ahlaksizliga ortak ve destek olmalar1 ve ileri siirdiikleri biitiin gerekceler, gelecekte
arastirmacilar i¢in 1yi bir malzeme olacak... Siiphesiz, bu biiylik destekle yiiklendikleri olasi

toplumsal suglar konusunda da, gelecekteki arastirmacilarinin sdyleyecekleri cok sey olacak!H2]

Tirban, kor bir erkek-politik inancin arkaik simgesidir. Bugiin 21. yy Tirkiyesi’nde kadinlari
tirbanlamaya yonelik biitiin politikalarin, iilkeyi “daha ¢ogulcu”, “daha demokratik” yapacagina ve
dahas1 “ileriye” gotiirecegine iliskin biitiin iddialar, iktidarin daha bagnaz bir topluma dogru
yonelmesine yelken agmaktadir.

Ozgiirliigiin, gelecegin, daha ¢ok demokrasinin, daha ¢ok insan temel hak ve &zgiirliiklerinin, daha
cok barisin, daha ¢ogulcu bir toplumun, daha ¢ok diisiincenin, daha zengin bir insan varliginin, daha
farkl fikirlerin, daha biiyiik zenginliklerin tek bir garantisi vardir:

Basta cocuklar ve kizlar-kadinlar olmak {izere, biitiin insanlar lizerindeki her tiirli diisiince
bagnazligint ve tek yanlilign onlemek! Devlet ve toplum kokenli biitiin dogmatik dayatmalara son
vermek! Devlet aygitimin laikligi, bitiiniiyle ve tavizsiz savunmasi, koruyup kollamasi, blylitiip
serpilmesi i¢in durmadan yeni 6nlemler almasi!

Insam 6zgiir kilacak tek yol budur!

Yoksa, bilim ve diisiince sarlatanlarinin, tiirbamn yayilmasinm, liselere de tasinmasim, kamusal



alanda temsil ve tesvik edilmesini, hatta kii¢iik cocuklarin bile tiirbanla sartlanmasinmi ailenin dogal
hakki olarak savunmasi, bizi tek tip ve Ustiine iistliik dinsel dogmatik bir topluma ve giderek uguruma
goturir!

Hele hele tiirbani tiniversitelerde inang 6zgiirliigli adina savunmak, tiniversiteleri, genglere bazi
bilgilerin aktarildifn yerler derecesine diisiirmektir! Bunun icin {iniversiteye gerek mi var! Isteyen
kitaplar1 alir ve bilgileri edinir! Universiteler salt bilgi aktarilan yerler degil, arastirma yapilan,
elestirel diisiincenin 6gretildigi, disiplinli bir sekilde bilimsel kafalarin olusturulmasina yardimei
olundugu evrensel mekanlardir ve buralar insanligimizin, uygarligimizin gelecegidir!

Tiirbam 6zgiirlesme araci olarak savunmak, tiniversiteleri tarihsel 6zvarligindan ve gorevinden de
soyutlamaktir! Tiirkiye’ye biiyiik bir kotiiliikk yapiliyor! Bu kotiiliigii, diisiince ve bilim namusu ve
yurtseverligin hicbir derecesi kabul edemez!



Ve... “Modern Mahrem” Bay Testis ile Karsilasti!

Bir kadin doktor veya saglik personeli, erkek hastasinin testislerinin rontgenini ¢ekmeyi, “Dinsel
inancima uygun degil!” gerekcesiyle reddederse ne olur? Siiphesiz ki toplumsal sorunlar dogurur,
ortalik karisir, gazetelere haber olur, hangi tilkede yasiyoruz diye kiyamet kopar, bazilar: erkek ve
kadin hastaneleri a¢ilmasini bile isteyebilir... Ama oncelikle bilimsel bir tezi de giindeme getirir...

Testislerin rontgenini ¢ekmeyi reddeden hanima bakiyorum: Tam bir “modern mahrem!” Tiirbamyla
sosyal ve is hayatinda bir yer edinmis, hayata katilmus. Diyelim veya varsayalim ki, Prof. Niliifer
Gole’nin teorisindeki gibi, sosyal hayata katilmayr tiirbam sayesinde gergeklestirmis. Eger tiirbam
takmasaymis, kendisine ne liniversiteye gitme ne de doktor olabilme izni verilebilirmis. Teori
diyordu ki: Turban, kizlarin disariya ¢ikmasini, sosyallesmesini, hayata katilmasini, tizerlerindeki
erkek baskisinin azalmasinm, dahasi, sekiilerlesmesini saglar!

Karsimizda, teoriye uygun bir modern mahrem duruyor! Ama gel gor ki karistigi hayata koktenci
inanclarim da getirmig! Tiirban1 kadimin neredeyse “Ozgiirliik savasimimin simgesi” olarak goren
anlayisin bir “laboratuvar testi”’ni yasiyoruz!

Tiirban1 6zgiirliik simgesi olarak gorenler, belki de “modern mahrem”in pratik hayatta bir “testis”
ile karsilasacagin diisiinememis ve dolayisiyla boyle bir karsilasmada ne olacagim, ne gibi sorunlar
yasanacagint da ongérememislerdir! Bu dogal ve normaldir! Tezleri test edecek olan, sosyolojik
hayatin kendisidir!

Simdi basinda “bireysel 6zglirliigin” simgesi bulunan bir doktor hamim, testis ve tabii ki bir de
eklentisi penis ile karsi karsiya kalacagim goriince ne yazik ki “modern” davranamamis ve “eski
bildik mahrem” tepkisi vermistir!

Ustiine iistliik, biiyiik bir toplumsal zararla da kars1 karsiyayiz: Belki de “modern mahrem’in
kendisine yabanci penis ve testis korkular1 veya onyargilar1 nedeniyle, hastaya zamaninda miidahale
edilemedi ve testislerden biri kaybedildi! Neyse ki sorun penis ile ilgili degildi! Yoksa bir modern
mahrem, biiyiik bir bireysel sorun yaratacakti!

Mahrem ile modern mahrem benzer davrandigina gore, “modern mahrem” tezi ¢oktii mii? Tiirbanin,
su sapmna kadar erkek toplumda oOzgiirlestirici bir ara¢ olabilecegini sdylemek, c¢ok zorlayici...
Tiirbam kendi 6ziinden, ¢ikis kaynagi ve baglamindan, erkek fetvasi ve yorumu ile iliskisinden, dinci
erkegin kadina bakist ve yaklasimindan kopartabilir, onu kadimin 06zgilirlilk Ortiisii olarak
degerlendirebilir miyiz?
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Dinci basin ve iktidar kanadinin ise olay1 Ortbas etmek i¢in yeni tezgahlar pesinde kosmasi da
ilginctir. Egemenlikleri altinda olan hastanelerdeki olaylar1 ortbas etmek icin, “modern mahrem”in
testis rontgen cekimleri sirasinda gorevde olmadig karsi iddialarim, istelik bilgisayar tahrifatiyla
kamtlama ¢abalarina girisiyorlar. Oysa olay1 topluma mal eden arastirmaci gazeteci Ugur Diindar bir
baska gercegi daha acikliyordu: “Hastanelerde tiirbanli doktorlar konusunda elimize ulasan c¢ok
saylida goriintliye yayimimizda yer vermedik.” Yani hastaneler modern mahremlerle dolu!.. Kimbilir
hastalar baska neler, ne modern mahrem Oykiileri yasiyor hastanelerde!



Testislere bakmamak modern mahrem’in inang hakki... “Apronda deve kesimi” erkek dincinin inang
hakki... Bunlar {ilkemizin yeni bir “modern mahrem” topluma dogru hizl ilerleyisinin 6rnekleri.

Stiphesiz, i¢ki i¢cme yasagi, okullarda bilimsel egitimin dinsellestirilmesi, imam hatip okullarim
normal okullarin yerine gecirme cabasi ve siiphesiz ki kadinlar1 tiirbana, carsafa sokma biiyiik
miicadelesi... nin devamlar1 hepsi. Bakalim toplumun obiir kesimi ne derece ve nereye kadar
“Otekilesecek™?..

Teoriye gelince. A¢gmaz1 veya zayif yoni surada: Tiirbam kabul ediyor; tiirbanli bir toplumu,
cumhuriyeti kabul ediyor; kadinlarin erkekler tarafindan, hangi inanglar, gelenekler dogrultusunda
olursa olsun, eve kapatilmasini kabul ediyor... Ondan sonra diyor ki, énemli olan kadimin evden
disariya ¢ikmasidir. Tiirban bunun i¢in bir aractir. Bu araci savunalim!

Eve kapatilan kadim, basim tiirbanlayarak disariya ¢ikartan Ozgirlestirici teoriler, kadin
Ozgiirliigiine katkida mm bulunur, yoksa esaretini tesciller mi?

Diyeceksiniz ki, bilimsel bir teorinin bdyle bir savi olamaz! Teori, duruma tarafsiz olarak yaklasip
saptamalar yapar... O zaman da demeli ki, bilimsel bir teorinin kadimn tiirbanlanmasim
kolaylastiracak bir tarafi da olmamali!



Annem, Arin¢’in Annesi ve Bas Acikhiginin Sirri!

Gegmisten bir ani: Basortiiliiler neden fotograf ¢ektirirken baslarini aciyordu? Ciinkii bast agmatk,
kadinlarimizin ozlem duydugu ve ilk firsatta da gercgeklestirdikleri bir eylem...

Meclis Baskam Biilent Aring’1n annesinin basi agik fotografi, géziimiin oniine annemin fotografim
getirdi. 1945’lerde, agabeyinin diiglinii sirasinda, 15-20 kisilik bir hisim-akraba-dost grubuyla
birlikte, kadin-erkek karisik cektirdikleri fotograf...

Annemin de bas1 agik, fotografa giren diger kadinlarin da. Ama annemi, is hayatinda ve evde
basortiili ammsarim hep (tiirbanli degil!). Burada yanmitlamamiz gereken soyle bir soru var: O
yillarda basortiilii kadinlar 6zellikle fotograf ¢ektirirken baslarim agmaya 6zen gosteriyorlar; ama
sonra basortiilerini kullamyorlar. Neden?

Bunun dini bir inanistan kaynaklanmadig belli. Bas1 agmak, kadinlarimizin 6zlem duydugu ve ilk
firsatta da gergeklestirdikleri bir eylem... Ozellikle de diigiin gibi dzel zamanlarda ve dzellikle de
fotograf cektirirken...

Gelecege, bu diinyaya, ebediyete, bakimli, bast agik, giizel bir fotografim birakiyor. Kendi yasadig
zamanda da fotografa bakarak, onu ese dosta misafire gostererek mutlu oluyor. Insanin, kadimin en
dogal, en giizel, en igten duygusu, hali!

Stirekli bas1 acik gezmek, hele o zamanlarda baska bir kiiltiir gerektirir. Kentli kadinin, kent
kiiltiirtiniin triiniidir bas agikligi. Bunun i¢in saglart siirekli yapili, bakimli, diizeltilmis, taranmus,
sekillenmis olacak. Erkekler berbere giderler ve saglarimi diizelttirirler. Ama, yoksul ve dogustan
kentli olmayan ailelerde kadinlarin hayatinda kuafor liiksii olmadig icin, saclarim yaptirmazlar da.
Ve en pratik ve ucuz ¢6ziim olarak, zaten bir gelenek oldugu i¢in de basortiisii kullanirlar.

Basortiisii, bu agidan, kuafor ve yaptirilmus sacin yerine geger. Basortiisii, sosyolojik ve ekonomik
bir stirecin uiriiniidiir. Avrupal1 kadinlar 6rnegin sapka kullanir. Veya onlarin saglarina hep kuafor eli
deger. Annecigimin hi¢ kadin berberine gittigini ammsamam. Komiir karasi saclarini evde yikar,
tarar, gerekirse kendisi keser veya belki teyze kizlarina uglarindan kestirirdi.

Kadinlar, Cumhuriyet’le birlikte yeniden dogdu; 6zgiirliigi, bireysel 6zgiirliigl tatt1; sacim acar mu
kapar mu, Cumhuriyet erkeklerinin genis hosgoriisii altinda, genellikle kendilerinin iradesindeydi!
Ciinkii Cumhuriyet, bir tarikat baskisini bertaraf etmis ve insanlarin iradelerini 6zgiir birakmisti!
Ulkemizde 6zellikle kadinlarin, ama erkeklerin de, ger¢ekten bir “ad1”, birey olmas: siireci bdyle
basladi! Mustafa Kemal déneminde! Pek ¢ok Avrupali iilkeye bile fark atarak... Ornegin segme ve

secilme hakkim pek ¢ok Avrupa iilkesinden once elde ettiler. 13! Aring’1n annesi Sevdiye Hamm (ne
glizel isim!) bir Cumhuriyet kadim olarak bu 6zgiir ortamu teneffiis etti ve Biilent Bey’1 bliytittii!

Miinevver (Tay) Aring, Biilent Bey’e varmadan once basi agiknus. Biilent Bey’in annesi dyle diyor.
Miinevver Tay, tiniversite yillarinda modern giyimiyle dikkat ¢ekermis (Soner Yal¢in) Kirsehir
Kaman’da 6gretmenlik yapmaya baslamis. Miinevver Tay 6gretmenligi seviyormus. Biilent Aring’la
evlenmeyi once diislinmilyormus. Babasimn 1srariyla 6gretmenlige veda edip ev hammligina ge¢mis.
Biilent Aring, esine basini orttiirmiis. Belli ki “Esim olacaksan tiirban takacaksin,” demis.

Miinevver Hamm’1n ilk 6zgiir secimi bas1 agiklikti. Tiirban ise, Biilent Bey ile hayatina girdi. Yo,



hayir... Bu se¢iminden pigsman veya mutsuz oldugunu diisiinmem. Eminim, kocasinin fiskesini bile
gormemis, el iistiinde tutulmustur.

Ama, bitiin bunlar “tirbamin ranti”ndan bahsetmemize engel degil! Tirbanci ve tiirbanli
siyasetcilerin yiikselisi ve iktidara gelisi bliylik bir rant yaratmistir, hem siyasal kariyer olarak, hem
ekonomik hem de ticari...

Rant, siiphesiz, en tepede siyaset olarak isliyor, oradan genisleyerek, biiyliyerek kurumlari, toplumu
ve insanlar1 sartyor: Igisleri Bakanligi’nin altini iistiinii, merdivenlerini tavanlarim kaplayan, mescit
disina tasanlarin ayakkabilari, gazetelerde boy gosteriyor. Daha 6nce orada boyle bir “manzara” var
muiyd1? Bakanliktaki herkes, mescitte namaza duruyor.

Cok acik: Bakanlik ve devlet mensuplar1 iktidara uymak ve toplu namaza durmak zorunda! Boyle
bir durum, 6nceki iktidar zamanlarinda goriilmiiyordu! Bakanlarin tutumu, diislincesi, memurlarin
davramslar1 ve 6zgiir diisiinceleri lizerinde agikca bir bir baskr degil mi?

Tiirban ranti, tipik bir “toplum miithendisligi” mekanizmasi bi¢iminde isliyor... Hem de tam
islimle!...



Bayan Arin¢’in Icindeki Genglige Cagr

Meclis Baskanligi doneminde Biilent Aring, Cumhurbaskant 'ni ugurlama torenine esinin tiirbanli
katilmasi konusunda soyle diyordu: “Esimin dogal hali bu. Simdi ben esime, kusura bakma
Cumhurbaskanini karsilamaya gidecegiz, basini ag, diyebilir miyim? Bunu yapsam daha kotii bir
davranis olmaz miyd1?” diyor, ama gergekten oyle mi?..

Biilent Aring dogru mu soyliiyor? Yani esinin tiirban takip takmamasina karisamaz nu? O zaman,
Miinevver Hamm, basi agik bir Cumhuriyet 6gretmeni iken, Aring ile evlenince neden tesettiire
girdigini agiklamali! Zaten Aring’in annesi de “Gelin geldikten sonra basim orttii,” diyordu.
Miinevver Hamm’in ilk tercihi olan “basi agik ve Miisliiman” kimligi veya tutumu, laik Tirkiye nin
aslinda Islama biiyiik katkistydi:

* kadim yliceltmesinin,

* esit yurttas kilmasinin,

* kara pece ve carsaflardan kurtarmasinin,
* insan i¢ine ve giin 1s181na ¢ikarmasinin,

* ona Ozglr birey ve yurttas olma, hayatin biitiin alanlarina 6zgiir iradesiyle katilma yolunu
acmasimn sonucuydu.

Kadim tiirban, carsaf vb. ile kapatmak kosulu ise, eski diizenin bir aliskanlig1; cagimizda kiiresel
anlamda da seriatin simgesi.

“Ona basim a¢ nasil derim, tiirban onun dogal hali,” diyen Bay Aring, bana degil vicdamna yamt
versin. Bayan Aring’1 esas dogal halinden ¢ikartan kim?
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Simdi yasadigim bir Oykiiyli anlatacagim: Giimiissuyu’nda oturmak istiyordum, bir arkadasimin
araciligiyla ev de buldum. Sahipleri orta yash bir kari-koca. Erkek soz sahibi, pazarlik ediyor, karar
veriyor; kadin basortiilii; evlerinde ¢ay igtik... Sonucta evi tutmadim.

Bir siire sonra, yine ayni yerden gecerken arkadasim “Arabay1 durdur, bak sana ne gosterecegim,”
dedi. Yanda bir baska kadinla sohbet eden sacglar1 agik, bakimli, berber yiizii gormiis ve taranmis bir
bayam gosterdi ve tamyor musun diye sordu. Hayir tabii. “Karsidaki evi ammmsiyor musun?” Tabii,
tutmak istedigim evdi. Bu bayan da basortiilii hammdi! Minik dilimi yutacaktim!

Kadimin kocasina inme inmis, sol tarafi tutmuyormus. Kadin bir bakici tutmus. Kocasina
baktirtyormus. Ama kendisi basOrtlisiinii atmus, sacglarim taramus, giyimine Ozen gostermis...
Kocasinin bilinci gidip geliyormus. Karisim basortiisiiz ve bakimli gordiigiinde, arada bir, bu ne hal,
sacin niye acik, diye halsiz halsiz sOyleniyormus. Kadin, bu durumu da kahkahayla arkadasima
anlatiyor...
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Kadinlarimiza tiirban taktiran, ytizde 99, erkeklerimiz. Din, erkeklerin egemenliginde bir sosyolojik



olgu. Din ve kurumlari, bastan sona erkek egemenligi altinda. Yorumlayandan degerlendirene, yazip
cizenden aktarana, fetva verenden uygulayana, seriat mahkemesinden celladina kadar. Biitiin siireci
erkekler yonetiyor.

AKP iktidarinda onemli gorevler listlenen, hem bilimden hem diyanetten sorumlu Devlet Bakanlig
yapan Prof. Dr. Mehmet Aydin’in esi Nihal Aydin, lilkemizi ziyaret eden Pakistan Cumhurbaskam
Pervez Miiserref’in esi Sehba Miiserref’le sohbet ederken: “Mehmet Hoca (Aydin), hep
‘Kuranmikerim’i bir de kadinlar tefsir etse (yorumlasa) acaba nasil bir uygulama ortaya c¢ikacak?’
der,”diyort4

Ne kadar dogru! Kadinlar bunun eksikligini duyumsamiyor mu! Erkek yorumlarimn yanli,
kendilerine yontan 6zellik tasiyacagim diistinmiiyorlar mu? Kadin ilahiyat¢ilar, neden ¢agdas, dogru,
kosullar1 dikkate alan karsilastirmali bir Kuranikerim yorumunu ortaya koymazlar!

Sehba Miiserref Hamm’in fotografina bakiyorum! Basi a¢ik. Bizim bakan eslerine diyor ki,
“Kadinlarin basini ortmesi cagdasligin degil gericiligin simgesidir. Esim Cumhurbaskam olunca bana
cok baski yapildi, Ortiin diye. Fakat babamin nasihati var, basim 6rtme, Kuramkerim’in yanlis yorumu

nedeniyle kadinlara baslarim orttiiriiyorlar, diye...”H

Tiirban, agik¢a erkek dayatmasi. Aile i¢inde de kiz ¢ocuklar1 dahil, biitiin kadinlar i¢in, genellikle
erkeklerin belirledigi bir egitim ve yaptirimlar siireci. Ornegin tiirban vb. konularinda yazarken
sosyal bilimlere pek ¢ok gonderme yapan Taha Akyol’a desem ki, tiirbana bir de “kadinlarin baski
altinda tutulmas1”, “erkeklik, kadin ve toplum”,”’din sosyolojisi” vb. acilarindan bakmak ¢ok daha
“bilimsel” olmaz m1? Ve tiirbam su veya bu nedenle kabullenmis kadinlara da sorsak: “Bas ortmede
erkek egemenligini gormiiyor, en azindan kokusunu almiyor musunuz?” diye...

Inamyorum ki, tiirban konusunda yeni, dogru, erkek bakisindan arinmus ¢agdas bir yorum ile, ¢ogu
kadin baslarint acar. Simdi ilk 6nce bu yorumu, Bayan Aring yapsa ve tiirbammn ¢ikarsa.... Ciinkii
kocasi, “ona karisamam” diye “fetva” da verdigine gore,

bityiik bir toplumsal olaya onderlik yapmaz mu? Tiirkiye’yi 6zgiirlestirmez mi? Ulkenin oniinii
acmaz m1? Biitiin Miisliiman diinyada kadinlarin simgesi olmaz mu?

Bayan Aring’1n “i¢indeki genglik”’e ¢agri!



1945°lerin Haci Anne ve Hac1 Babalan

Ne Haci1 Hiisnii Bey, haci esine “tiirban” taktirmus... Ne Hac1 Sidika Hanim basim 6rtme geregi
duymus. Cumhuriyet’in temelleri boyle saglam atilmis; kadin erkegin yaninda toplumun 6zgiir ve esit
bireyi olarak sahneye ¢ikmusti.

Leyla ve Erol Tiimer’leri ziyaret ettigimde, Leyla bir ara, “Bak sana ne gosterecegim,” dedi ve
iceriden bir fotografla geldi. Yil 1947. Fotograf mutlu bir giinde ¢ekilmis. Fotografin ilgingligi nedir
peki? Atatiirk Cumhuriyeti doneminde kadinlarimizin baslarimin acgik olmasi yeni bir olay nu!
Cogumuzun albiimiinde boyle resimler bol sayida var. Ama durun: Burada haci olup da basi aciklar
var:

Fotografin saginda ayakta duran bey Hiisnii Helvacioglu. Burdurlu tiiccar. Yamnda ayakta duran,
esi Sidika Hamm. Ev kadim. Hiisnii Bey de Sidika Hamim da haci. Orta siranin sag bagindaki hanmim
Atiye Ozdogan, ev kadini. Yanindaki bey esi kaymakam Rifat Ozdogan. Rifat Bey iki kez hac1. Yerde
sagda oturan Leyla Tiimer, yaninda Mualla Helvacioglu Oztiirk. Hadi oldu olacak, fotografta goriilen
diger kisilerin isimlerini de belirteyim: Ust sirada sagdan ii¢iincii ve dordiincii kisiler Kurmay Albay
Talat ve esi Miicellel Ozdogan. Orta sirada sagdan iigiincii ise Saliha Hamm. Solunda, Leyla
Tiimer’in babas1 Ekrem Ediz Bey ve anas1 Miivedded Hamm.

Ne Haci Hiisnii Bey, hac1 esine “tiirban” taktirmus... Ne Haci Sidika Hamim basim ortme geregi
duymus. Cumhuriyet’in temelleri boyle saglam atilmus; kadin, erkegin yaninda toplumun 6zgiir ve esit
bireyi olarak sahneye ¢ikmusti. Bugiin dinci-tarikat¢i kesimin Atatiirk diismanligimin temelinde daha
cok bu mu var? Ciinkii kadinlar bu ozgiirliiklerine dort elle sarildilar. Dahasi, tiirbanlis1 dahi
Cumhuriyet’in kadinlara getirdigi kazammlara dort elle sariliyor!

Kimi kadin ve erkek kose yazarlari, tiirban takmayr “—diisiince— Ozgiirliigii’niin geredi olarak
gormiiyor mu; dogrusu insan kendini aldatilmis hissediyor!

“Turbanli kadinlarin bireysellesmelerini, ‘modernite’ye uyum saglamalarim gormek gerekir,”
diyerek, olayin kiigiik ve tali bir yoniinii 6n plana ¢ikartip esas gercekmis gibi Ooniimiize koymadan
once, kadinlara tiirban taktiranlarin kimler oldugu olgusuna bir agiklama getirmeliler! Bu, hic
tartismadiklari, géormek istemedikleri, yorumlamaktan kagindiklar1 ana olgu! Ayrica, kadinlara tiirban
takma baskisimin arkasindaki kolektif giiclere de bir bakmalilar! Cemaatlere, tarikatlara... Neden
tiirban ile cemaatlerin gelismesini, gliclenmesini ve baskisin iligki i¢inde gérmiiyorsunuz?

Din ve modernite tizerine dis kaynakli yorumlara bel baglamadan Once, tiirban sorununa;
Tiirkiye’nin muhafazakarlastirilmasi, tarikatlarin biiylik bir siyasal giice doniismesi, dinin ve tiirbanin
tamamen siyasallasmasi gibi, lilkemizin somut gerceklerinden bakarak ve biraz diisiinme cesareti
gostererek yaklagsmalisimiz! Ancak boyle bilimsel olunur, yoksa 100 y1l 6ncesinin Weber’1 gibi sosyal
bilimcilere referanslar vererek degil!

Bilim, aktarmacilikla degil, toplumu 6grenerek, tirbamn iilkemizdeki giincel, tarihsel ve gelecek
dinamiklerine bakilarak yapilabilir... Ama hedef farkli: Siyasal amaca uygun olarak, tiirban olagan,
dogal, bireysel hak olarak gosterilecek, kabul ettirilecek ve “iste ne yapalim, toplumun gercegi bu”
denecek!

Atatiirk ve arkadaslar1 modern bir ilkenin temel taslarim yerlestirmislerdi ve bu fotografta



goriildigi gibi, Miisliiman millet, bu taslarin lizerinde yiiriiyerek, diinyaya yeni bir Tiirkiye ve yeni
insanlarimn 6rneklerini sunuyordu!

Ama, 1980’lerden bu yana, 6zellikle ve 6ncelikle, Kuran’in ve Islanun en gerici, en ilkel yorum ve

tarzlarini (Suudi vb. etkisi ile) dayatanlarin yonlendirdigi bir “Arap Tiirkiyesi”’niH® Anadolu i¢inden
“dogurmaya” calisiyorlar!

Olur mu!?



Yarim Beyinli Toplumlar ve Yarim Kalmis Uygarhk

Kadinlar her alanda toplumsal yaraticiliga ve hayata katilmadiklar: siirece, biitiin toplumlar
yarim beyinli sayilmali... Kadinlar yagsami paylasmadigi, beyinlerini, zekalarini, yeteneklerini
toplumsal yasamin her alanina katmadig icin, insanoglunun, uygarligin ortaya ¢ikartamadigi ve
yaratamadigi daha neler var... Aslinda bu a¢idan bakildiginda, uygarligimiza yarisi kayip goziiyle
bakabiliriz!

AKP’nin kadinlara yonelik politikalar1, Tiirkiye’yi giderek daha ¢ok yarim beyinli birakacak!

Neden yarim beyinli, nedir bu yarim beyinlilik? Oncelikle bu konuya girelim biraz: Tarihi ¢ok
farklt boyutlardan ve acgilardan tammlamak miimkiin. Kimi, simf miicadelelerini itici gii¢ olarak
gortir. Kimi uygarligt bilimin yaraticiligi ile agiklar... Kimi, stiin kisiliklerin, tarihsel figiirlerin
tarthin yazilmasinda ve ilerlemesinde 6ncii rol oynadigim ileri siirer...

Peki tarihe, uygarligimiza tamamen baska bir gozle bakmaya ne dersiniz? Gelin, bu kez de
uygarligimiza ¢ok onemli bir eksiklik acisindan bakmaya baslayalim ve ulasmasi gereken yere bu
nedenle yarim ulastigim sdyleyelim...

Bu kez sdyle diyelim ve bakalim: Ozellikle son 150 yil iginde diinyada yasadigimiz en g¢arpici
degisim, ne bilimin biiyiik atilimi, ne uzaya yolculuk, ne internet, ne genetik, ne biyoteknoloji, ne atom
bombasi... En biiyilk degisim, kadinin yasamu biitiiniiyle paylagsmaya soyunmasi; hayatin biitiin
alanlarinda, etkinliklerinde sahneye ¢cikmasidir!

Diine kadar, neredeyse biitiin tarihsel yasamda bastirilan, erkegin egemenlik alaminda bir figiir
olarak kalan kadin, simdi enerjisini insanlik, uygarlik i¢in seferber etmeye koyuldu! Yani durumu
sOyle yorumlayabiliriz: Diisliniin, insanoglu yarim beyin-yarim zekd ile, sadece erkek beyni ile
diinyada varligim siirdiiriiyordu (Ve blyilik olgiide giiniimiizde de siirdiirmekte). Ve bu “yarim
beyinle” ancak bu kadar bir uygarlik yaratabildi! Ayrica, uygarligimiz defolu! Toplumsal ve kiiresel
siirdiiriilebilirlik sinirlarina dayanmis durumda! Insanlik birbirini yok etme iizerine kurulu bir
diislince sistemi i¢inde yasiyor ve bu yanlis1 asanmyor, asabilecek bir yetkinlik ortaya koyamyor!
Savas! Yok etme! Tiiketme! Kendi kendinin esiri olma!

Belki de yasadigimiz biitiin kétiiliikler (savas, emperyalist hirs, egemenlik hirsi, toplumdaki biiyiik
gerilimler, birbirini yok etme, vahsi rekabet...) salt erkegin toplumsal hakimiyetinin bir Urilinii ve
sonucu olabilir... Insanlifin diger sorunlar1 da kadin beyninin “iiretime” tam katilmamasimn sonucu!
Boyle olmadigim nereden biliyoruz?

Mesele bu kadarla kalsa! Bu bir kayip! Ikinci kayrp ise, kadmlarin yasamu biitiiniiyle
paylasmayarak; birey olarak ortaya cikamayarak; beyinlerini, zekalarim, yeteneklerini toplumsal
yasamin her alamna katamayarak; uygarligin gelisiminin yarim kalmasina neden olmasidir! Insanlik,
bu yiizden daha neler liretemedi, yaratamadi1?! Bunu hi¢ bilmiyoruz ve bilemeyecegiz!

Diinyaya aslinda bu agidan bakildiginda, uygarligimizin yarisi kayiptir!

%k sk sk

Bazlar1, kadimin erkekten toplumsal rol ¢almaya baslamasini, Ingiltere Kralicesi 1. Elisabeth’le



baslatir. Ama kadim diinyada yeniden dogurtan ve var eden esas olay, demokratik devrimlerle
birlikte sanayi devrimidir. Bu gelisme i¢inde kadin, birey olarak ortaya ¢ikmaya ve kendini ortaya
koymaya basladi! Kapitalist sistemin, “0zgiir” bireye, kadin isgiiciine ihtiyaci vardi. Kentlesme,
ekonomi ve is hayati, kadin-erkek esitligine yasal kosullar saglanmaya baslamasiyla birlikte, kadinin
toplumsal 6zgiirlesme siireci bugiine kadar geldi. Ancak bu siirecin belki de yarisina bile varmis
degiliz!

Kadin gerci her alanda ortaya c¢ikiyor, ama heniiz politika ve yoneticilik erkeklerin egemenlik
sahas1. Yonetim ve anlayista, ulusal ve uluslararasi planda heniiz kesin bir “paradigma” degisikligi
gerceklesmedi. En biiylik adim da, bugiinkii uygarligin besiginde, Avrupa’da atiliyor. Ama diinyanin
bliylik kesimlerini heniiz yarim beyinli toplumlar olusturuyor. Avrupa’ya kiyasla, yeryiiziinde biiyiik
cogunlugun ¢eyrek beyinle bile yonetilemedigini de unutmayalim!

* %k %k

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus harcinda, Mustafa Kemal’in lilkemizi tam beyinli yapma karari
yatar: Cumhuriyetimiz aym zamanda toplumun tam beyinle yonetilmeye dogru adim atilmasimn adidur.
Ulkemizde kadinlarin erkek zincirlerinden kurtularak uygarlik sahnesinde yer almasinin baslangicidir.

Siyasal islamin, iktidarin ve Tiirkiye’nin dnemli bir kesiminin en biiyiik agmazi, kadini hala esas
olarak cinsel bir varlik olarak goren anlayisidir; kadinm siyasal ve toplumsal planda, ceza yasalarinda
hep ikincil planda tutmaya ¢alisiyorlar.

AKP’nin, gegmis yillarda Meclis’e sevk ettigi Avrupa Birligi’ne uyum yasalarinda, kadinlara kars1
islenen suglarda, kadinlar1 magdur eden degisiklikler istemesini unutmayalim. Bu hangi “cagdaslikla”
uyumludur? Avrupa Birligi’ne uyum yasalar1 adi altinda, kadimin toplumda ikincil planda kalmasim
pekistirme cabalari, kadinlar1 isyan ettirmisti. Iktidarin, eski Adalet Bakam Aysel Celikel’in
hazirladig1, en azindan yasal agidan kadimin ¢agdas yerini tescil edecek degisiklikler arasinda, olumlu
ne varsa ¢ikarmasi, AKP’nin, toplumda kadina bakisinin derin bir gostergesiydi! Kadinlara karsi
islenen suglarda kadinlar1 magdur eden degisiklikleri dayatmasi, AKP’nin, kas yapayim derken gbz
cikarma, politika ve niyetinin disavurumuydu!

Anayasanin, dinin siyasal ara¢ olarak kullanilmasim yasaklamasi ve laikligin en biiyiik hikmeti,
belki de, kadinin dzgiirlesmesinin 6niinii agmasidir. Siyasal Islam ve AKP’nin buna uygun kadin
politikalari, toplumun yarim beyinli yol almasina hizmet etmektedir! Ama, siyasal islam ve AKP,
tarihe, gelismeye, Tiirkiye’ye, Cumhuriyete, demokrasiye, insan haklarina kars1 kiirek ¢ekiyor!

Iste AKP iktidarimn yarattig1 gerilimin kaynaginin temelinde kadina kars1 bu tutumu var! Erdogan
ise, kendileri disinda herkesi toplumsal gerilim yaratmakla su¢lamakta!.. Dinci tercihleriyle toplumu
geren kendileri degilmis gibi! Oyle ki, apartmanlarda bile ibadet yerleri agilmasimi yasal zorunluluk
haline getirme cabasina giristiler. AKP milletvekili ve parti baskan yardimcist Prof. Edibe S6zen’in
gencligi koruma bahanesiyle getirdigi, ancak biiyiik tepkiler karsisinda geri ¢ektigi tamamen zamansiz
yasa tasarisi da, arka plandaki niyetlerin disavurumuydu!

Tiirkiye, ¢ogunluk iktidar1 ile tilkenin 6nemli sorunlarini belki de ¢6zme sans1 yakalamisken, iilke
ileriye taginabilecekken, Meclis’teki cogunlugun beyinleri, 1400 y1l 6ncesine, yanlis yorumlara takili
kalmis durumda. Diinyamizda degismeyen hicbir sey yokken, dini anlayislar mu degismeyecek?..
Toplumla yasamayan din nasil ayakta kalacak?



Miibeccel Kiray, kaybettigimiz biiylik sosyologumuz, hakli olarak diyor ki: “Bu miimkiin degil!”

Diinya “tam beyin” ile yasamamn yollarim ararken, Tiirkiye’nin “yarim beyin”’le ilerlemesi,
gelismesi, varligr miimkiin olamaz!

Ana akima kars1 kiirek ¢cekmekle, nereye?



Kadin Tarihi Cizelgesi

Kavga, kadimin, arkaik cografyanin ve ge¢misin mi, yoksa giintimiiz uygarliginin ve gelecegin mi
bir pargasi olarak toplumsal yagamini stirdiirecegine iliskindir. Soruna aslinda belki de “kadin
sorunu” olarak degil, daha ¢ok bir “erkek sorunu’ olarak bakmali ve erkekleri bu a¢idan
ilkokuldan itibaren egitmeye ¢aligsmali...

“Kadin”a 1liskin sorunlar AKP iktidarinda giindemin stirekli tartisma konusu. “Tiirban” ger¢i
bunlardan en siireklisi ve kidemlisi, ama “kadinlar ve tecaviizciileri”, “kadinlar ve gayri mesru
cocuklar1”... gibileri de giindeme girip ¢ikiyor.

“Ulke gercegi” diye, kadim tecaviizciisiiyle evlendirmede israr ederek, erkekleri kurtarmaya
calisan AKP’li Prof. Dogan Soyaslan ve tefsir, yani Kuran ayetlerini yorumlama uzmani Prof.
Liitfullah Cebeci’nin “Erkek ince hazirlannus bir ¢ubukla kadina bir iki defa pat pat vurmalidir,”
fetvasi; AKP’li milletvekili Hakki Koylii’niin “Esinizi birisiyle el ele goriirseniz ona bir iki tokat
vurmaz misimz?” sozleri... Ortaya ¢ikan tablo, AKP’nin “alt ve listyapisi”’nmn damgasim tasiyor,
niteligini gézler oniine seriyor. Ve bu partinin nasil bir Tiirkiye istediginin net fotografim sunuyor.

Oyle ki, bu tartismaya diinya da kulak vermis, The Economist dergisi bu iilkede neler olup bittigini
okurlarina 6zetle sdyle duyuruyor:

“Ayrimecilik yasalar1 geregince, bir tecaviizcii, kurbamiyla evlenirse serbest kalabilir... Ilk
baktigimzda insana korkung geliyor, ama Tiirkiye’deki yasa boyle. Cemil Cicek’in bas
damsmanlarindan Prof. Soyaslan, bircok {lilkede istifaya davet edilirdi, ama Tirkiye’de bu
yapilmyor, tistelik bu s6zler gazetelerde ‘¢cok akilli davrams’ olarak tamitiliyor.”

%k sk sk

“Kadin” ve “cinsiyet”, genellikle Islam iilkelerinin temel toplumsal sorunlarindan baslicasi.
Toplumlarin “gelismislik” diizeylerine, kadina bakislarina ve kadimn bireysellesme-toplumsallasma
derecelerine gore, bu sorunun agirlik-zorluk derecesi degisiyor.

Stiphesiz, Miisliiman olmayan iilkelerde de kadin ve cinsiyet sorunu pek ¢ok yoniiyle yasaniyor.
Kapitalizmin kadin disiligini alip satilacak mal olarak gormesi, “disilik sergilenmesi’nin maddi-
manevi getirisi ve popiiler kiiltiirde tesviki, pek cok kadimn bu talepler dogrultusunda davranisi,
kadinmin ataerkil toplumda bastirilisimin ve govdesi tizerindeki yaptirimlarin temel nedeni olan “disi”
konumunu gii¢clendiriyor.

Bu durum aslinda toplumun, piyasanin, siyasetin erkek karakterinin ve yonetiminin dogal bir
sonucu! Eger kadinla erkek toplumsal iktidar rollerini degistirseler, “disilik” pazar mali olur muydu?
Belki tersi olurdu!

Ancak ¢ogunlugu Miisliiman iilkelerde bu sorun, dinsel ve ataerkil gelenek ve dayanaklarla veya
yorumlarla gii¢lendirildigi i¢in, baska agidan katmerlestirilmis durumda. Kadinmin bu defa “disiligi
kapatilarak”, bireyselligi yok ediliyor ve kadin toplumdan diglaniyor!

Tiirban takmak, AKP’ye yakin liberal ¢evrelerce, dini bir zorunluluk ve kadinin bireysel 6zgiirliigi
olarak takdim ediliyor! Bu destekci ¢evre (iistelik i¢lerinde kadinlar da var!), tiirban ve diger



toplumsal kadin sorunlarinin aslinda bir biitiin olusturdugunu bilmiyor gibi davramyor.

% ok %k

Yazil1 tarihin baslangicindan itibaren giiniimiize kronolojik bir tarih ¢izgisi ¢ekin. Uzerine kadinin
toplumsal konumuna iliskin kayitlar1 diisiin ve bir kadin tarihi ¢izgisi olusturun; bu, kadin hak ve
ozgiirliikleri (!) agisindan uygarligimizin gelisim ¢izelgesidir.

Uzerinde neler neler var bdyle bir ¢izelgenin: Cadi kadinlar; seytan kadinlar; komplocu (!)
kadinlar, kole kadinlar, yakilan kadinlar; sadece kadin olduklar1 i¢in déviilen ve oldiiriilen kadinlar...
Ve kadinlarin kimlikleri, cinsiyetleri, bedenleri, 6zgiirliikleri i¢in miicadeleler...

Tiirban-din olgusu da bu tarih ¢izelgesinde yerini alir. Uygarligin gelisimi ile kadimin konumu
arasindaki iliski dikkat ¢ekicidir. Tektanrili dinlerden ¢ok Once, ana tanrigali zaman kesitinde, kadin
ve erkek arasinda hemen her agidan, miilkiyet, toplumsal rol, siyasal durum ag¢isindan esite yakin
iligkilerin oldugunu bilim bize séyliiyor. Miilkiyet iliskilerinde ve kadin-erkek iligkilerinde ¢ok temel
bir doniisiim, tarim toplumuna gecgisle basliyor. Erkek topragi islemede ve toprak miilkiyetinde
onceligl ele alinca, erkek egemenligi bugiine kadar gelisen tarihsel cizgiye dominant karakteri
veriyor. Yaratilan zenginlikler, deger birikimleri lizerinde tasarruf erkegin eline geciyor. Artik tarih,
atasoyluluk-babasoyluluk ¢izgisinde ilerliyor; kadin da erkek miilkiyetine giriyor.

Arkasindan tektanrili dinlerle, erkegin kadin bedeni tizerindeki mutlak tasarrufu pekisiyor. “Kadin
bedeni lizerinde toplumsal denetim”, tektanrili dinlerin kolektif ruhudur ve ataerkil toplumun “ayirt

edici 6zelligi”dir. L2
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Unutmayalim: Kadinlarin se¢cme ve secilme haklarinin kabuliiniin Avrupa’da bile heniiz yiiz yillik
bir gegmisi yok! Toplumlarda temel bir doniisiim gergeklesmis degil ve toplumlar hemen her alanda
heniiz erkek toplum karakterine sahip!

Iste bugiin bizde tartisilan, tiirban, tecaviize ugrayan kadinlara yasa karsisinda ayrimc1 davranmak,
kadinm ince bir sopayla dovme hakki, siyasal alandan kadinlarin itilmisligi, kadim tahrik edici varlik
olarak gorerek onu carsaflama istegi, biitlin bunlarin hepsi, kadin tarih ¢izelgesinin birer parcgasi.
Hepsi, ta arkaik donemden giiniimiize uzantilari. AKP ise, kadin tarih c¢izelgesinin gelismesine ters
diisen bir siyasal kurulus!

Kavga, kadinin, arkaik cografyanin ve ge¢misin mi, yoksa giliniimiiz uygarligimn mu bir parcasi
olarak toplumsal yasamim stirdiirecegine iliskindir. Soruna aslinda belki de “kadin sorunu” olarak
degil, daha c¢ok bir “erkek sorunu” olarak bakmali ve erkekleri bu agidan taa ilkokuldan itibaren
egitmeye caligsmali..



Bu Aslinda Erkeklerin Sorunu Kadinlarin Degil...

Hemen hemen, tiirban takmus her kadimin arkasinda bir erkek Oykiisii var! Tirbam buradan
baslayarak tartismayan goriislerin bir anlamu olabilir mi? Gergegi nerede ve nasil arayacagiz?

Hayriinnisa Hanim tiirbanl1 ilk Cumhurbaskam esi olarak Kosk’te oturuyor. Tiirban, kadinlarin m
yoksa erkeklerin mi sorunu? Tirban, Hayriinnisa Hanim’in mu sorunuydu, yoksa Abdullah Giil’iin
mii? Veya: Tiirban, Miinevver Hamim’in mu sorunuydu yoksa Biilent Aring’in mu? Tiirban, Emine
Hamm’1n m1 sorunuydu yoksa babasinin-agabeyinin (ve simdi Erdogan’in) mm?

_Hayriinmisa Hamm lise 6grencisiyken tirbansizdi, 15 yasinda basi tiirbanlanarak Guil’e verildi.
Ustelik egitimi yarida biraktirildi. Miinevver Hamim tlirbansizdi, Biilent Aring’a varinca tiirbanlandi.
Emine Hamim, baba veya agabeyinin tokadi karsisinda bagini tiirbanladi!

AKP’nin tepesindeki ili¢ kisinin esleriyle simrli degil bu ornekler, siiriisiine bereket... Siiphesiz
istisnalar1 var, ailesine ragmen tiirban takan, inanarak veya tiirbanl1 kiz arkadaslariyla iliskileri,
onlarin “tebligleri” nedeniyle oOrtiinen kizlar, kadinlar var. Ama hemen hemen tiirban taknms her

kadinin arkasinda bir erkek Sykiisii gorebiliriz! Yonlendirici giic, erkekler.H8 Tiirbam buralardan
baslayarak tartismayan goriiglerin bir anlamu olabilir mi? Boyle bir durumda gercegi tartisnus
olabilir miyiz?

[k gercek, dinin erkeklerin yorumunda ve yonetiminde oldugudur. Kadinlarin davranisim, giyimini,
Ozetle yasamini; erkek ilahiyatcilar, seyhler, tarikat liderleri ve dinci erkek siyaset¢iler tarafindan
yonlendiriyor! Toplumlarda erkek egemenligi, biraz evrimsel, insanligin hayatta kalma
miicadelesinde erkeklerin baskin rolleri nedeniyle de bugiine kadar siiregeldi. Bu baskinlik hala
surtyor!

Ama 150 yildir yeni bir gelisme yasamyor: Toplumlarin sekiilerlesmesiyle; laiklik uygulamalariyla;
kapitalizmin yayginlagsmasiyla; insan temel hak ve ozgiirliiklerinin 6nem kazanmasiyla; demokrasinin
gelismesiyle; bilim ve teknolojinin diinyayi, evreni yorumlamasiyla; insan diislincesinin felsefi,
politik, ekonomik, sanatsal, edebi ve toplumsal alanda kaydetttigi uygarlik ilerlemeleri ve kiiltiir
birikimiyle... Tiim bu gelismeler, kadin-erkek esitliginin, kadin {lizerinde erkek egemenligine son
vermenin, erkek egemenligi baskisinin azalmasimn kapilarim araladi!

Ancak, on binlerce yil siiren bir erkek egemenligi donemi ve bunun yarattigi neredeyse insanlarin
genlerine isleyecek kadar miithis bir kiiltiirel baski ve diisiince kaliplarimi yikmak kolay mu? Ustelik
Tiirkiye’nin, bu siirece ge¢ girdigini de gdz oniinde bulundurursak...

Cumhuriyet’le birlikte kadin tarih sahnesine ¢ikti, ancak demokratik devrimin yarim kalmasi, feodal
iligkilerin tasfiyesinin ger¢eklesmemesi, iilkenin kendi ekonomik basarisini gergeklestirememesi,
Tiirkiye’de kadin ve bedeni tizerindeki erkek yaptirimlarina bir geri doniisii glindeme getirdi.

Erkeklerin egemenlik tarihiyle, kadinlarin Ozgiirlesme kapilarimn aralanma tarihini, slire ve
yogunluk olarak karsilastirmak bile olanaksiz..

. Ancak, gelismenin, zamamn, kiiltiiriin, degisimin hizi, yeni kiiltiiriin lehine isliyor, ivme ¢ok hizli.
Insanlik, kadin ozgiirligi konusunu ¢6zme pesinde miithis birikimler yaratiyor. Ama kapitalizmde,
serbest piyasa ekonomisinde belirli bir kadin bedeni iizerinde yeni tiirde “esaretin” slirdiigiinii de



inkar edemeyiz.

Isin ilginci, giiniimiizde Islamc1 bakisin, kadini erkegin korumasina muhta¢ halde tutma politikast,
kadinlarin ozgiirliik yilirliylisiinii daha biiyiik bir engelleyici glic olarak sahneye cikiyor! Sozde,
kapitalizmin kadini metalastirmasina bir tepki, ama 6ziinde ge¢gmisin biitiin erkek egemen unsurlarim
glinimiizde daha bir pekistirme amacim giidiiyor!

%k sk sk

Tiirban kimin sorunu? Kadin-erkek iliskileri, kadimn bireysellesmesi, toplumsallagsmasi yoniindeki
gelismeler acisindan, siiphesiz ki erkeklerin!

Arkasinda bir erkegin dinsel Oykiisii olmadan, sadece kendi Ozgiir iradesiyle, dini ilk
kaynaklarindan yorumlayarak basim oOrten kadinlar varsa, insan hak ve oOzgirligi ile ilgili
goriilebilir! Burada tartisilacak bir nokta yok; tartisma siiphesiz tamamen baska bir diizlemde,
inanglar diizleminde siirebilir.

Ancak tlirbanli kadimin-kizin arkasinda bir erkek Oykiisii oldugu siirece, bir politik giic ve rant
olarak kaldig stirece, tiirban, kadinlarin bireysel, kisilik ve 0zgiirliik sorunu olarak goriilemez ve
kalamaz. Tiirban arkasindaki erkek, tiirbam toplumsal bir soruna doniistiirmektedir! Tirbamn 6z,
erkeklerin kadinlar1 6rtme sorunu olarak kalir. Siyasal ve kiiltiirel agidan erkek egemenliginin bir
pargast olarak tiirbana kars1 ¢ikmak, aslinda kadimn o6zgiirlesme miicadelesine destektir... Tersi
degil!

Tiirban takmay1 kadin 6zgurligi olarak yorumlayan ve buna destek veren tiirbansiz kadinlara ve
yazarlara dogrusu diyecek hicbir s6z bulamiyorum. Onlar, buna karsi ¢ikmmyorlarsa, en azindan
susmalar1 gerekmez mi?

% %k ok

Bir kiyaslama i¢in 6rnegin 3 soru tizerinde diisiinelim:

Avrupa’da, erkeklerin istemesiyle basim tiirbanlayacak kadin-kiz sayis1 ne kadardir?
Tiirkiye’de erkeklerin istemesiyle tiirbanlanmaya hazir kiz-kadin sayisi, oram kagtir?

Glniimiizde kocasimn ekonomik ac¢idan islerinin iyi gitmesi ve zenginlesmek icin, basim
tiirbanlamaya hazir kiz ve kadinlarin sayisi, oranm nedir?

Ulkemizde tiirbamin simdi de ekonomisi s6z konusu! Ekonomi, AKP ile is yapacak orta ve alt simf

girisimeileri, dinci siyasetin kanatlari altina girmeye zorluyor!™ Ekonominin Islamilesmesi de
Tiirkiye’nin giindemine oturdu! Ozellikle “masum” tiirbanin {izerinden nasil biiyiik bir ticaret
yapildig, tiirbanlamamn is diinyasina karsi da bir silah olarak kullamildigim goriiyoruz!

Tiirban meselesini ¢ok temel bir agidan halledememisken, bu defa daha giiclii baska bir agiyla kars1
karsiyayiz! Tiirbanin, bir lilkeyir her bakimdan, siyasi, ekonomik, sosyal... doniistiirme araci oldugu,
biitiin alanlardaki uygulamalariyla apacik ortada!



Kadinlar ve Derin Krizler

200 kisilik bir kadin milletvekili grubu, Tirkiye’nin biitiin goriiniisiinii, bigim ve 6z olarak
degistirebilirdi. Ve belki de Tiirkiye bugiine kadar yasadig derin demokrasi, ekonomi ve siyaset
krizlerinden de uzak kalabilirdi!

Meclis’te AKP’l1 iki kadin milletvekili, CHP nin anayasa maddesi degisikliginde kadinlar lehine
onerdig “pozitif ayrimcilik™ i¢in oy kullandi. “Kadin haklari”nin, AKP’11 erkekler i¢in bir tabu, en
zayif nokta olduguna siiphe yok. Nitekim, bir AKP’li milletvekili, kadinlarin anayasal olarak
korunmalar1 halinde, feminizmin basgdsterecegini, erkeklerin egemenliklerinin tehlikeye girecegini
acikca itiraf ediyor!

2004 yilinda Meclis’te yapilan bu tartismalardan 4 y1l sonra, 5 Mayis 2008°de bu defa AKP Genel
Baskan Yardimcis1 Dengir Mir Mehmet Firat, Adana il Kadin Kollar1 Kongresi’nde “Adalet ve
Kalkinma Partisi’nin kadinlari, feminist ideolojinin kolesi olmadilar, olmayacaklar,” dedi.
Kadinlarin esit, hak ve 6zgiirliik miicadelesine biiyiik bir reddiye! Ustelik feminizm ile koleligi de
yan yana getirerek! Ve “AKP kadim” diye bir tamm yaparak. AKP’nin, kadini nerede tutmak
istediginin ¢ok acik kanit1 bunlar! Kadinlarin yasal, siyasal ve toplumsal esitligine kars1 ¢ikisin, bu
kadar net ifadesi olabilirdi!

AKP Baskanit Erdogan, siyasette 6ne ¢ikmalar1 ve daha ¢ok milletvekili olabilmeleri i¢in kadinlara
kota uygulanmasina, pozitif ayrimcilik yapilmasina karsi ¢ikiyor. Diyor ki, yanlis olur, cok ¢aligsinlar
kendilerini kabul ettirsinler...

Sozde, kadinlar ¢ok calisarak AKP’deki erkek dayanismasimn zincirlerinmi kiracaklar, One
atilacaklar! Erdogan da bunun olmayacagini biliyor! Hele AKP gibi, ideolojik olarak kadinlar1 eve
kapatmaktan, evinin kadin1 yapmaktan yana bir partide AKP’li kadinlar ¢alisarak milletvekilleri
kadrolarim dolduracaklar! Zaten Erdogan diisiince olarak da kadinlarin siyaseti doldurmasina karsi,

parti ve iktidar vitrinlerine de birkag, “disaridan”, “laik cenahtan™ devsirdigi kadim yerlestirmeyi
tercih ediyor!

Siyasi Islamin yazar-kiiltiirlii-diisiiniir takinn da, kadin haklar1 séziinii duyunca, hele hele bu haklar
kendi saflarinda s6z konusu olmussa, tiiyleri diken diken oluyor! Ornegin Ali Bulag ve daha niceleri,
dinci erkeklerle esitlik isteyen, bireysel gelismelerine onem veren, diinya feminist hareketine su veya
bu bicimde sempati duyan Islamci kiz ve kadinlara, Zaman gazetesindeki kosesinden soyle
seslenmisti: Feminist bayanlar, sizin aklimz kisa ve bir karis da havada... Bulag’a gore, feminizm
insanligin soyunu kurutabilir... Islamci erkek ideolojinin, hele kendi saflarinda, kadin-erkek
iligkilerini ve erkeklerin iistiin konumlarini sorgulayan tiirbanli kadinlara tahammiilii sifirdir, onlar1

davaya ihanet etmekle ve Miisliiman olmamakla bile su¢lamaktan kaginmazlar!2%

Altyapida ve arka planda kadina karsi tarihsel ve kiiltiirel olarak bu kadar techizathi bir dinci
ideolojiyi arkasinda tasiyan AKP’li siyasetcilerin, Meclis’te kadinlara yol acacak yasalari
desteklemesi, tabii ki beklenemez!

Biitiin bu erkekler hem de haddinden fazla AKP’de saf tutmus durumda. Ve dinsel siyasi
sOylemleriyle, bu ilkelligin su veya bu sekilde, ama mutlaka slirmesinin cansiperane miicadelesini
veriyorlar.
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Soyle bir diis kuralim: Meclis’te 6rne8in 50 AKP’li kadin milletvekili olsaydi, demek ki, AKP’l1
erkek gliruhunun hali dumandi! CHP saflarinda da yeterli sayida kadin milletvekili olsaydi, Meclis’te
miithis bir kadin dayanismasina tamiklik edebilecektik! 200 kisilik bir kadin milletvekili grubu,
Tiirkiye’nin goriiniisiinii, bigim ve 6z olarak degistirebilir.

Erkeklerin bunca yildir altina imza attiklar1 biitiin ekonomik, siyasal ve sosyal basarisizliklarin
cogunu, bu derinlikte belki de asla yasamayacaktik ve buglinkii Tiirkiye tablosu belki de ¢ok degisik
olacakt1! Kimbilir?
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AKP’nin bu kadin politikasinin, tiirbam devlet politikasina doé-niistiirerek resmilestirme ¢abasimn
arkasindaki genis “liberal” destek¢i cevreyi unutmamak gerek! Onlara gore tiirban, “takani”
ilgilendiren, bireysel 6zglirliikler alam 1le 1lgili.

AKP yandashigina terfi eden “aydin” yazar cizerlerden pek cogu da, Atatiirk’e ve Cumhuriyetin
kurulus bicimine ve dahasi varligina toptan karsi; bunlar reddiyeci cephe olusturmus durumda...
Cumhuriyetin bir arada yasamayr garantileyen biitiinsel ilkelerini sorgulammyorlar bile: Laiklik mi?
Cok sert... Kemalist? At ¢ope.. Atatiirk mii? Bir fasist ve diktator!

AKP politikalarinin kadinlarin gelecegi ne yapacag etki konusunda ongoriileri sifir. Kendi
saflarindaki, erkeklerin konumlarim sorgulamaya kalkisan dava kadinlarim bile “Miisliimanliktan
cikmak”la suclayabilen bir egemen anlayisin, iilkede neredeyse biitiin iktidar odaklarim ele gegirerek
ve bu odaklar1 kullanarak, kadinlar: tiirbanlama politikalarim dayatmalarinda,

* Yarinlar i¢in hi¢bir tehlike mi yok?
* Tiirkiye’nin modernlesme ¢abasiyla higbir ¢eligkisini mi gérmiiyorsunuz?
* Kadinlarin iilkemizdeki durumuyla hi¢bir baglanti mu kuramiyorsunuz?

* Ulkemizin yoksullugu ile kadinlara ve ¢ocuklara yaklasimlari arasinda hicbir dini ve ideolojik
sOmiirii iliskisi mi fark etmiyorsunuz?

* Avrupa’daki uygarligin gelisme ¢izgisiyle hicbir catisma yok mu?
* Jslamin Ortadogu iilkelerinin ig¢inde bulundugu durumla higbir alisverisi olmadigimi nu

diistinliyorsunuz?

Ozetle, bu aydin yandaslarin, iktidarin kadin ve din politikalariyla Tiirkiye nin Ortadogulasnus
yonii ve toplumsal yapis1 arasinda hicbir iliski kurmamalari, gérmemeleri veya gorseler bile boyle
bir iligkinin umurlarinda olmamasi, tek kelimeyle ilginctir ve iilkemizdeki bu tiir aydinlarin aslinda
fikir sefaletinin gostergesidir...

Utanmazligin bir diger boyutu da, bu iliskiyi gorenlere de saldirmalar1! Insamin, hepsinin cam
cehenneme diyesi geliyor!

%k sk sk



R.T. Erdogan, Istanbul Belediye Baskani iken baslattigi “salam taktigi”ni simdi iktidarda merkezi
olarak uyguluyor. Salamu dilim dilim keserek yemek, diinya politikasina-diplomasisine girmis bir
deyimdir. Bir sorunu birden kabul ettiremezseniz, lehinize ¢éziimleyemezseniz; onu zamana yayarak,
daha uzun vadede, dilim dilim gergeklestirerek (kesip yiyerek) ilerlersiniz! Ornegin Yunanistan’in ve
AB’nin Kibris politikasi!

Tiirban, dinsel politikalarin sanki en masumuymus gibi sunuluyor. Ama bu Macar salaminin en iri
dilimlerinden biri. Bu nedenle de kesmesi, topluma yutturulabilmesi bu kadar zor oluyor.

Kadin sorunu, AKP’nin derin krizidir.. 21



Kendine Evet, Kadina Gelince Hayir

Dinci erkek siyaset¢iler ve ulema pek ¢ok konuda “modernize” olmay: kendilerine hak olarak tanir,
Kuran’daki emirlerden istediklerini uygular, istemediklerini ise unuturken, kadimin tiirbanlanmasi
konusunda “Allah’in emr1” diye niye 1srar eder?

Beyza Zapsu Hamm ve arkadaslarimin Subasi Camii’nde kadin-erkek saf tutarak ve baslari agik

cuma namazina durmalari?2l, dinde yenilesme tartismalarim baslatti... Erkekler dinlerini istedikleri
gibi yasayabilir, sosyal hayatlarini da istedikleri gibi diizenleyebilir. Dinin bir dizi emirlerini
gormezlikten de gelebilir. Bu emirler arasinda hangisini kullanacagim kendileri seger! Ornegin
Kuran’da, yoruma asla agik olmayan kesin ifadeler var: El kesme, miras hukuku gibi...

Dinci siyaset¢i ve din ulemasi, Kuran emirlerinden bir¢ogunu g6z ardi ederek “modernize” olurken,
kadinlarin dini istedikleri gibi yorumlama ve yasama isteklerine sira gelince, kiyameti neden
kopartyor? Ornegin tiirban konusunda neden “Allah’in emri” diye 1srar ediyor, Kuran’da yoruma agik
olan ortiinmeyi, mutlak karar ve tek 6l¢ii olarak kadinlara ve topluma neden dayatiyorlar?
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Bu olgu, dinin “sosyolojik karakterini” gosteriyor: Bazi konularda ve dini emirlerde “modernize”
olup ¢aga uygun davranmay1 becerirken, “‘kadinlar” konusunda “‘arkaik™ kalmak, erkek egemenliginin
bliylik toplumsal giiciiniin ve zor degisir karakterinin dile gelmesidir. Daha Onemlisi, tiirban ve
“toplumda kadinin yeri” konusunun, ililkemizin ekonomik ve Kkiiltiirel gelismisligiyle de oOrtiisiik
olmasidir.

Ama 6te yandan diger dinler gibi Islam dini de arkaik, degismez kalamaz. Ciinkii din, sosyolojik
siire¢lerin bir parcasi... Bu siire¢lerin zaman i¢inde insana ve toplumlara iliskin degistiremeyecegi ne
vardir?

Belki tek degismez veya en az degisir olarak “Tanri’ya inang” kalabilir.!2! Ancak Tanri’ya
inanmamin yollar1 ve yordamlar1 da sosyolojik stireclerin egemenligindedir. Nitekim, 10 bin y1l, 5 bin
yil, 1000 y1l, 500 y1l, 250 yil, 100 y1l, 50 y1l 6ncesi ile bugiiniin “Tanr1’ya inanma” yollarinda hemen
her asamada biiylik farklilagsmalar yaganmaktadir.

Stiphesiz bu gelismede en Oonemli etken, bilimsel siirectir. Bilimsel gelismeler, evrene, fizige,
biyolojiye iliskin buluslar, dinde de yeni bakis agilarim doguruyor, yeni yorumlar1 kaginilmaz kiliyor.
Kutsal kitaplarda evren ve diinyanin olusumuna iliskin Oykiilerle, bilimin bulgular1 tamamen
celismektedir. Birkag yiizyildir, bilim sayesinde, evrenin ve diinyamin yaratilisimn kutsal kitaplarda
anlatildigt gibi olmadigim biliyoruz. Ayrica insamin ve diger canlilarin da yine bu kitaplarda
anlatildigr gibi yaratilmadigin...

Paleontoloji, paleoantropoloji, molekiiler biyoloji, genetik bilim, paleojeoloji... Hemen hemen
biitiin bilim dallarinda biriken bilgi, din kitaplariyla sifir iligkili, kesin olgular sunmaktadir.

Bilimin ortaya koydugu “diinya ve evren tablosu”, insani, hayati, toplumlar1 degistiriyor. Bilimsel
gelismelerin, bulgularin, bilim ve teknolojinin sosyolojik degisimlerde en 6nemli “girdi” oldugunu
vurgulamaliyiz. Siiphesiz, bu degisimde, insan diislincesinde, felsefe hatta siyaset biliminin,
ekonominin ve diger alanlardaki gelismelerin onemini de vurgulamaliy1z.



Biraz daha acarsak: “Kapitalistlesme” ile sanayilesme ve Otesi gelismeler, bilimsel ve teknik
devrimler ile, kiiresellesme, internetlesme, google’lasma, dahasi youtube’lagsma gibi olgular,
toplumlarda sosyal iliski ve yapilar1 ¢cok hzli etkiliyor ve degistiriyor. Bu siireclerin dogurdugu
diislince, sanat, kiiltiir ve popiiler kiiltiirde birbirini doguran yeni akimlar ve atmosferler, her seyin
degisebilirligini durmadan kanitlayan araglar...

Din, bir sosyolojik olgu olarak, bu siireclerin kiskacinda, ama belki de degisme siireci en yavas
olani... Ciinkii insamin varolus-yokolusuyla birinci derecede ilgili gbrdiigii, varlik sorununun can
damarinda oturmaktadir!

Ancak, Islam dininin ¢ok genis bir cografyada ¢ok farkli ve renkli uygulamalar1, dinlerin “kiiltiirel,
cografi, insani vb.” etkenler nedeniyle degisebilirliginin, degisik yorumlar ve uygulamalarla ortaya
cikabileceginin kanitlaridir. Bizde bile “Anadolu Miisliimanlig™ biitiin digerlerinden farklidir.

Ozetle, biitiin iilkelerde tek bir din uygulamasi, tek bir islam anlayis1 yok! Tiirban bile Islam
cografyasinda tek degil! Biitiin Miisliiman iilkelerde dine, Kuran’a iliskin uygulamalarda farkliliklar
var! Kadinin goreceli olarak cok daha ozgiir oldugu Islam toplumlar1 var. Suudi Arabistan’da
“dokunulmaz” simflarin, modernlesmis kesimlerinin kadinlarinda bile!

Dogal olan bu degil mi? Peki tiirbanda bu biiylik siyasi israrin nedeni ne? Siiphesiz ki siyaset,
ticaret, iktidar savasi... Kiiresellesme olgusu, bu savasi hzlandird: ve Islam dini {izerinde de baski
yaratt1! Ulkemiz, hemen her bakimdan “dis dinamiklere” acik, etkilenen bir yapida oldugu icin, simdi
AKP iktidar1 altinda bunu biiyiik bir siddetle yasiyoruz!
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Ulkemizde laiklik “geri dondiiriilebilir” mi? “Gelisme” dedigimiz siire¢ “mutlaklik” icermez,
gelisme okunun yonii de tartismalidir. Ornegin “evrimin yonii” ve bu anlamda “hedefi” oldugunu ileri
siiremeyiz. Ama evrende “gelisme oku” tek yonlii kabul edilir; “iler1 dogru”dur, yani yasamlan
olaylar tersinmezdir, “yasamlam” geriye dondiiremezsiniz: Bir bebek annesinin rahmine geri
donemez; kiiciilerek fetiise, oradan da sperm ve yumurtaya doniisemez ve dogmadan onceki durumuna
geri gelemez... Giines, onceki haline evrilmez, hep “ileriye dogru” gelisir, patlayip veya kendi i¢ine
cOkerek yok olacak ve bagka bir seye doniisecektir...

Peki toplumlarin bir gelisme yoniinden bahsedebilir miyiz? Tarihe baktigimizda, simdilik evet!
Gelismeyi, disiince, bilim ve teknoloji, yapabilecegi-becerebilecegi isler biitlinii olarak ele
aldigimizda, evet! Okun yonii ileriye dogrudur! Toplumlarin “biiyiik tarihsel resmi”’nde, ana devinim
cizgisini betimlemek miimkiindiir. Ornegin laikligin ve gelismesinin, bu fotografta net bir yeri
vardir...

Ancak bu “fiziki” durumun disina ¢iktigimiz ve baska agilardan toplumlara baktigimizda, yine de
toplumsal gelismelerin biraz daha farkli niteligini kabul edebiliriz. Belki daha kii¢iik tarihsel
toplumsal ¢evrimlerde (kisa zaman kesitlerinde), diisiinsel, yonetimsel olarak geriye diisiisler s6z
konusu olabilir, oluyor.

Bu “geri diisme”lerde, stiphesiz kiiresel akimlar, kiiresel oyunlar ve ¢ikarlarin belirledigi stratejik
yonelisler de rol oynuyor (1limli Islam projeleri gibi)... Veya Turkiye’de goriildiigii gibi, Adalet
Partisi, ANAP, Dogru Yol vb. merkezi siyasal akimlarin iilkeyi batiran basarisiz politikalarin



sonuglar1 da, AKP gibi Islami agirlikli politik olusumlara iktidar yolunu agabiliyor. Bunlar bence
“gecici durum”’lardir! Umarim Oyledir! Umut, biiylik tarihsel fotograftaki ana gelisme yOniiniin,
kazamm olarak toplumlarin bellegine yazilabilecegindedir. Toplumlarin, biiylik organizma olarak,
bliylik zemin dilimlerini kapsayan davramslarim g6z oniine aldigimizda, aslinda evrimsel agidan
kendilerine en yararli kosullar1 yaratmalar1 gerektigi fikrini ileri stirmek miimkiin.

Fakat, burada dikkate almadigimuz bir nokta var: Insamn dogadaki en irrasyonel varlik oldugu
gercegdi! Insan akli, rasyonel ve irrasyonel ikilinin biitiinliigiinden olusur! Dogada 6rnegin bir kedigil
veya digerlerinin yasam ¢evrimi, tamamen ve kesinlikle rasyoneldir! Ne zaman ve nasil avlanacaklar,
nelere dikkat edecekler, nasil hayatta kalacaklar, biitiin hepsi bu dogrultuda davramrlar! Ama insan
akli, irrasyonalite ile bezelidir! Uzerine oturdugu dali kesebilir!
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Tiirkiye’nin neden laiklikte “gerileme” yasadig tartismasinmin ana ekseninde, bence “ekonomik
gerilik” ve buna bagli olarak “demokratik olgunlasamama” yatiyor. Ge¢miste ekonomik kalkinmay1
basarabilseydik, Avrupa ile, toplumsal zenginlik, bilim, diisiince ve sanat liretiminde esit kosullarda
bir arada olmay1 basarabilseydik, bugiin dinde koktendincilik yerine dogal sosyolojik gelismeler
isleyecek ve toplum kendiliginden 1yi bir yerlere varmis olacakti. Bugiin tiirban ve kadin sorununu bu
Olgeklerde tartismayacaktik, yine aym kiiltiirlin sosyolojik {iriinii ve sorunu olan Dogu’daki kadin
katliamlar1 da olmayacakti. Erdogan, Giil ve Erbakan gibiler, halkin kaderciligini kasiyamayacak, din
ticaretleri toplumun 6nemli bir kesimini bugiinkii gibi etkileyecek ol¢iilerde olamayacakti, toplumun
kiyisinda kalacaklardi! (Ayrica, acaba toplum onlarin esas olarak dinciliklerinden mi etkileniyor, bu
da soru isaretidir!)

Yine de bir soru soralim: Ekonomiyi Avrupa diizeyine getirmek, bilimde, diisiincede, sanatta,
edebiyatta liretimi list diizeylere yiikseltmek, Tiirkiye’nin bugiin bogustugu sorunlar1 agsmasi anlanmina
gelecek mi sizce? Bence evet! Bu iktidarin beyni yarimdir, diinyayr kavrayabilecek diizeyde
olgunlagsmamus, yetkinlesmemistir; lilkeyi her acidan bir ¢agdaslik diizeyine tasiyamaz... Bu nedenle
de yikilip gideceklerdir! Eger tersini basarabilirlerse, zaten kendileri degismis, kendileri olmaktan
cikmuglar demektir!

Onlarin otesinde, Tiirkiye’yi gelecege ancak, yeni bir “politikact tiirii” tasiyabilir! Bu yolda
Tiirkiye daha ¢ok biiyiik altiist oluglar yasamaya mahkiim goziikmekte...



Ust Kimlik Erkek, Alt Kimlik Kadin!

Kadin haklarinin hayata gegirilmesi, AB 'nin Tiirkiye'yve dayattigi kosullardan biri. AKP 'nin
kadin-erkek esitligi konusundaki temel diistincesi ise, ¢cok net olarak, bakan eginin erkeklerden
olusan 20 kisilik “protokol masasi’na degil de, yan masaya tek basina oturtulmasi olayinda
gortiliiyordu!

Avrupa Birligi ile Tiirkiye arasindaki Katilim Ortaklign Belgesi (KOB), kisa ve orta vadede
Tiirkiye’nin yerine getirmesi istenen ana siyasi ve toplumsal konular1 kapsiyor. Bu maddeler i¢inde,
aslinda iyimser bir gozle bakilacak olursa, birka¢ haksiz siyasi dayatma disinda, gerceklesmeleri
halinde tlilkemize 6nemli katkilarda bulunacak bir dizi madde var.

Bunlar arasinda dikkati ¢ekenlere bakalim:

* Hem merkezi hem de yerel diizeyde, etkin, seffaf ve katilimci bir kamu yonetim ve personel
politikasi.

* Milletvekili dokunulmazliklarinin Avrupa standartlarina uygun olarak yeniden diizenlenmesi. (Bu,
AKP’nin, segimlerden 6nce s6z verdigi bir numaral1 konuydu, ama bundan kagtilar.)

* Devlet memurlarina ahlakli davranis ilkelerinin de etkin bir sekilde uygulanmasi... Se¢ilmisinden,
asker ve polis gibi “atanmislarina” kadar.

* Yolsuzluklarla miicadelede etkin Onlemler.

* Yarginin, adalet mekanizmasinin bagimsizligl... KOB, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu ve
yeni hakim ve savcilarin atanmalari konusunda, yargimn bagimsizligimn giivence altina alinmasim
sart kosuyor. Oncelikle, adalet bakan1 ve miistesarinin bu kuruldan ¢ikartilmasi anlamina geliyor bu
madde.

* Demokrasi ve hukukun iistiinliigii, insan temel hak ve 6zgiirliiklerinin kesin olarak garanti altina
alinmasi, iskenceye sifir tolerans.

* Kadin haklarimn hayata gecirilmesi.
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2008 yilim bitirirken bile bunlarin hemen hi¢biri konusunda AKP’nin ciddi bir girisimi olmamustir.
Ama bizi bu maddeler arasinda oncelikle ilgilendiren, kadin haklar1 konusudur. Onca bilgi, belge,
kadim ikinci sinif insan olarak gérme eylem ve goriislerinin lizerine tity diken veya net fotografim
ceken olaya gelelim:

Hiirriyet gazetesinin 28 Kasim 05 tarihli sayisinin manseti “Ust kimlik-Alt Kimlik” haberi ve
fotografiydi (Senol Cakir, DHA). Ulastirma Bakam Binali Yildirim, Samsun’dan donerken Kavak’ta
yemek yiyor. Ozetle okuyoruz: “Bakan Binali Yildirim, Samsun Valisi ve iki AKP milletvekili dahil
20 kisiyle L seklindeki masaya oturdu. 5 dakika sonra grupta tek kadin olan Bakan Yildirim’in esi
Semiha Yildirim igeri girdi.. Protokol masasinmin 2 metre uzagina konan tek kisilik masaya oturdu..
Yemegini tek basina yedi, kimseyle konusmadi, ¢ayim icti, herkesten once ayrildi. Bakan, yarim saat
sonra ¢ikti...” Fotograf biitiin ¢iplakligiyla olayr anlatiyor.



Semiha Hanim 6gretmenlik yaparken goriicli usulii ile akrabasi Binali Bey’le evlenip ortiinmiis ve
ev hanimhigina terfi etmisti! Fotograf AKP’lilerin, tepe yoneticilerin diisiincelerindeki “kadimn
yerini” ve “adim” ¢ok iyi anlatiyor. Nezaketen bile protokol masasinda yer verilmiyor Semiha
Hamm’a. Bu konuda her tiirlii ayrintili yorum kadinlar1 zedeleyecegi i¢in, susuyorum.

Simdi tartismak i¢in bir soru: Acaba Semiha Hamm tiirbanli olmasaydi, yine yan masada tek basina
oturtulabilir miydi? Bunun da 6tesinde: Acaba kendisi oturur muydu? Tiirban, kadim sosyal hayattan
dislamamn da bir araci!

Neden dinci erkeklerin, dini gerekgeleri bahane ederek, kadinlar1 “tiirbanlamak” istediklerinin
apacik bir Oykiisliyle karst karsiyayiz. AKP’lilerin dayatmasiyla iilkemizin ortaya c¢ikan temel
kiiltiirel sorunu, Hiirriyet’teki arkadaslarin ¢ok 1yi attigi mansetteki gibi, “erkegin tist, kadinin da alt
kimlik” olmasi... AB’nin Katilim Ortakligi Belgesi’nde dile gelen kadin-erkek esitligi, kadin
haklarinin hayata geg¢irilmesi AKP iktidar1 altinda miimkiin olabilir mi?

Nitekim, AKP’nin bu “alt-tist kimlik” olgusunu nasil ig¢sellestirdigi, topluma boyle bakanlara
seslendigi, ¢ekirdek olarak “kadinlar1 Orten ve eve kapatanlarin” partisi oldugu, bir arastirmada
acikca ortaya konuyordu. AKP kurucusu Ismail Safi “Tiirkiye’de Muhafazakar Siyaset ve Yeni
Arayislar” baslikli tez calismasim kitaplastirdi. Arastirmasi, AKP’nin ilk donem 194 milletvekili, 60
il baskani ve 48 belediye bagskamm kapsiyordu. Bu arastirma orgiit yapisim net bigimde ortaya
koyuyor. 11k donem milletvekillerinin annelerinin % 100’ii, eslerinin ise % 83’{iniin baslar1 ortiilii.
Annelerinin % 98’1 ev kadim, eslerinin de %87’s1! Biiyilik ¢ogunluk “devlet, birey, aile, din” gibi
kavramlar1 dnemine gore siralarken, dini &n plana ¢ikartiyor!.. Ilging olan diger bir nokta suydu: AKP
milletvekillerinin yiizde 78’1, biitlin kamu alanlarinda (devlet orgiitleri, belediyeler...) tiirbanli
kadinlarin ¢alisma hakkim destekliyordu!

Aslinda bu arastirma, AKP’nin tiniversitelerde tiirbam serbest birakmak i¢in anayasa degisikliginin
arka planina 11k tutmasi1 bakimindan da ilgingtir. (Anayasa Mahkemesi bu degisikligi iptal etti.)
Erdogan ve ekibi, muhalefetin ve toplumdaki laik kesimlerin “madem tiirbam bir egitim hakkim
saglamak i¢in serbestlestirmekte 1srar ediyorsunuz, o halde gelin ilkogretim, lise ve kamu
kurumlarinda tiirban takilamaz maddesi koyalim” talebine sirt ¢evirmisti! Ciinkii, AKP’nin, tiirbani
ilkokuldan liseye ve devlet kurumlarinin ve yerel kurumlarin tiimiine yayma niyeti apagiktir!

(Cagdaslikta, demokraside, insan hak ve Ozgiirliiklerinde, hele hele bireyin oneminde, kadinin
durumu temel mihenk tasidir! Bu smmavi gecemeyenlerin, biitiin demokrasi, birey, insan hak ve
Ozgiirlikleri vb. laflar1 yalan ve dolandir! Zaten Tiirk Ceza Yasasi tartismalarinda da, AKP
milletvekillerinin ¢ok karililarimin, iktidarin, 6zellikle zina maddesi konusunda erkekler lechine
gindeme getirdikleri ve gecirmeye calistiklar1 degisiklikler ve bu konudaki tartismalar da, ger¢ek

niyetlerin ve diisiincelerin yansimalariydi..l24
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AKP’de kadin alt kimlik, erkek ise iist kimliktir... Kimi solcu eskisinin, AKP yandasi liberallerin
bunu gérmemesi miimkiin mii? Ama Tirkiye, en biiyiik ylizstizliikler ve yalanlarla dolu bir donemini

yasiyor.



AKP’nin Avrupa Ikilemi: Ya Gercek Sivillesme Ya Koktencilesme!

Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi 'nin tiirban kararinda, Avrupa’nin gecmis ve gelecek
perspektifini okumak gerekir. Bu ge¢miste, demokratik devrimini gerceklestirmis, kiliseyi kiliseye
gondermis, bu anlamda sivil yagsami yiiceltmis bir Avrupa var. Evet, sivil yagami... Tiirban ve onun

arkasindaki siyasal dini diisiince ise, sivil yasamin unsurlari degildir. Avrupa perspektifinin
gelecek kurgusu, daha da sivil bir Avrupa’dir.

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin (AIHM) {iniversitelerde, devletin temsil edildigi yerlerde vb.
tirban yasaginin, insan haklar1 ihlali olmadig konusundaki ¢ok 6nemli kararinin, aslinda Tiirkiye’de
sivillesme ve demokratiklesme konusunda da AKP iktidarimt bir yol ayrimina getirecek nitelikte
olmas1 gerekir. Ancak, kararin ardindan gegen siirede, AKP’nin sivillesme-demokratiklesme
dogrultusunda degil, iilkeyi tiirbanlastirma yolunda ilerledigini goriiyoruz. Oyle ki Anayasa
Mahkemesi bile, partinin-iktidarin tiirban ve din politikalar1 ile anayasaya aykiri hareket ettigi
gerekegesiyle, AKP’yi kapatmanin esigine kadar gelmistir!

AIHM’nin kararinin niteligi, aslinda ¢ok énceden belli olmustu. Animsayalim: Bay ve Bayan Giil,
aldiklar1 istihbaratt dogru degerlendirmis, Tiirkiye devletini suglayan ve tazminat isteyen
dilekcelerini ATHM’den geri ¢ekmislerdi. (Bayan Giil, tiirbamyla {iniversiteye alinmamasini gerekce
gostermis ve Turkiye’yi sikayet etmisti). Fakat, dilek¢elerini geri ¢ekmelerine, devletle mahkemelik
olmamak gibi uyduruk bir neden gOstermislerdi! Aslinda kuslar onlara davayr kaybedecekleri
haberini ulagtirmusti!

Mahkeme, aslinda Tiirkiye’nin anayasal kurumlarina tiirbana karsi hukuki biitiin uygulamalarinda
destek vermis oluyor. AKP ve tlirbana sonsuz destek veren, kamusal alanda tiirban yasagina tek tarafli
degerlendirmelere dayanan “bilimsel” ve “sosyolojik” terminolojiyle karsi ¢ikan yazarlar, derin
hayal kiriklig1 i¢inde, AIHM kararina saldirdilar.

Bazilar, tiirbam ¢ogulcu toplumun geregi olarak ele aliyor. Oysa, tiirban, siyasal-dinsel niteligi ¢cok
bliylik bir olay. “Rejimin niteligi” sorusuna baglanmis, bu dogrultuda giiclii politikalar ortaya konmus
ve algilamalar yaratmis, tamamen siyasallagsnus bir konu... “Halkin genel kiiltiirii, ne yapalim,” diye
carpitilarak sunulan ve topluma dayatilmaya calisilan Arabistanci “Islam kiiltiirii’nii, {ikenin-
devletin-toplumun yapisinin ayrilmaz bir pargasi haline getirme ve yayginlastirma eylem ve istegi,
siyasal Islamin en temel politikalarindan biri olmustur. Tiirbani biitiin bu kiliklarindan arindirarak,
salt “cogulcu kiiltiiriin geredi” ve “bireyin 6zglirliik hakki” olarak sunmak ayiptir, diisiince namusuna

sagmaz!
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AIHM’nin karar1, tiirbanl1 grencinin okuma hakki gibi, cok tekil ve dar bir ¢er¢eveye sigmayacak
kadar genis ve hacimli. Gelecegin Avrupasi’nin insas1 agisindan da tarihi 6nemde. Kararda, ge¢cmis
ve gelecek perspektifini okumak gerekir. Bu gegmise bakista, demokratik devrimini gergeklestirmis,
kiliseyi kiliseye gondermis, bu anlamda sivil yasanu yiiceltmis bir Avrupa var.[23

Evet, sivil yasam... Tiirban ve onun arkasindaki siyasal dini diisiince ise, sivil yasamin unsurlari
degildir.



Avrupa perspektifinin, din eksenli siyaset gliclerini “sivil yasanmin diismanlar1” olarak algilamasi
dogaldir. Avrupa perspektifinin gelecek kurgusu, daha da sivil bir Avrupa’dir. Hele giiniimiizde
siyasal Islamin bir kanadinin, iilkemiz de dahil, koktendinci ve terdrcii perspektifi, AB icinde daha
bugiinden en biiyiik problemlerden biridir. AB’nin ise, igindeki Islamci teréristler ve terdristlere
pasif destek verenlerle bas1 zaten yeterince derttedir! AIHM karar1, aym zamanda, Tiirkiye’yi AB’ye
hazirlama amacini da giidiiyor! Avrupa uygarligindan beslenmemis AKP samyordu ki, tiirban ve
styasal din, bir insan haklar1 sorunudur!

AKP-AB iliskileri bu agidan bitytik zorluklar ve ¢eligkiler i¢inde geciyor. Simdi AIHM Kkararinda
bunun yansimasim goriiyoruz. Bu baslangictir, AB icine girdikce siyasal Islamcilarin hayati giderek
daha zorlasacaktir!

AKP bunu gordiikge;

* ya “sivillesecek”, yani dinsel koklerinden ve az veya c¢ok koktenci referanslarindan iyice
arinacak,

* ya da AB karsithig egilimini gelistirecektir.

Ulkemizdeki AB diismam cesitli ¢evreler, tipki Erbakan’1 “antiemperyalist” gorerek bagirlarina
bastiklar1 gibi, gelisebilecek bir AB karsiti egilim durumunda AKP ile de birlesebilir.
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Tiirban, salt kiz 6grencilerin tiniversitede okuma sorunu degildir. Tiirban bir ifade ozgiirligi degil,
hiikiimetin destegine sahip ¢ok boyutlu dinsel-siyasal bir olaydir. Devleti ve iilkeyi yOnetenler,
basindan beri tiirban miicadelesi veriyor.

Bu miicadelelerinin bir boyutu, bu yoneticilerin kadinlarim “tirbanlamalari”dir. Toplumda
kadinlar1 tiirbanlama ne kadar yayginlasirsa, iktidar o derece mesafe alacak ve yeni bir diizeyde
dinsellestirme politikalar1 igin zemin yaratacaktir. Tiirban, siyasal Islamin “sivillesme-
koktencilesme™ 1kileminin mihenk tasidir. Tirkiye nin yasalar1 geregince “Erdogan ve digerlerinin,
tiirbam devletin su veya bu temsil yerinde bulundurmalarinin su¢ oldugu” diisiincesi, AITHM nin de
destegini ald.

b

Simdi bunu uygulayacak savci ve polisler bulmak gerek! Hukuku, laikligi savunanlara “laikgiler’
diye saldirararak, AKP ve tiirbana destek ¢ikanlarin, AIHM karar1 konusunda diisiincelerini —
yeniden— agik¢a yazmadiklarim goriiyoruz. Ne ayip! AIHM karar1 Avrupa demokrasisi agisindan size
hi¢ mi bir sey anlatmuyor; sizler ki Tirkiye’de Avurpa ilkelerinin uygulanmasini isteyenler ve bu
nedenle AKP’nin arkasinda saf tutanlarsimz!..



Ulema Isbasina! Velev ki Simge...

Erdogan diyor ki: “Tiirban konusunda karar vermek mahkemelerin degil, ulemanin igi!”
Hosgeldin fetva devri! Hosgeldin din hukuku! “Bu konu medeni hukuku degil ulemay:
ilgilendirir,” dedigi noktada, aslinda olay bitmis ve niyet agiga ¢ikmistir!

Tiirkiye Cumhuriyeti Basbakam, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin iilkemizde iiniversitede
tirbamin yasaklanmasinin insan haklarimi ihlal anlanmina gelmeyecegini, demokrasinin kendini
korumak i¢in bu tiir yasaklamalara gidebilecegini belirten kararim elestirirken diyor ki: “Bu is
ulemayi ilgilendirir!”

Ozetle: “AIHM ne anlar dinden, dini konularda karar vermek, séz sdylemek AIHM’ye diismez.. Bu
ancak ulemanin isidir. Din alimlerine gore kadinlar tiirban takmak zorunda. Ben de tiirbanin takilip
takilmamasi1 gerektigini bilecek kadar miirekkep yalamis biriyim!”

Laik-sivil hukukla din hukukunun birbirine karistig bir corbaya kasik salliyoruz! Ama Erdogan’in
gonlii din hukukunda! Hosgeldin din hukuku! Erdogan bu hukuku iyi bilir! Gengliginde din hukukunu
gecerli kilmak i¢in az militanlik yapmadi! Cami minareleri kili¢, kubbeleri de migferdi!.. Erdogan
laik-sivil hukuk devletinde tiirban konusunda ulemamn karar verebilecedi sozlerini neden agzindan
kagiriyor? Yoksa kacirmiyor da, boyle olmasi gerektigine mi inamyor? Tiirban konusunda ya tam bir
basiret baglanmasi i¢inde ya da tiirbam bir “baraj kapag” olarak goriiyor, onu bir yikti mu, “sular”
sar1l saril akacak...

Bagbakan’in ruhu genglik dénemine mi esir? Laik demokratik Cumhuriyeti 1liml1 [slama, oradan da
adim adim koktenci Islama do-niistiirme programlari torbada bir delik bulup disar1 mu firliyor?
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Hosgeldin fetva devri! Tiirban sadece ulemayr mu ilgilendirir? Madem tiirbanla bu kadar
ilgileniyorsunuz, onu ulemanin yetki alamnda goriiyorsunuz. O halde dinen, din anlayis1 geregi,
milletin nasil yasayacag konusu salt tirbanla mu siirli? Tiirbana gelinceye kadar sirada daha neler
yok ki! Niye, Kuran ile ¢atisan daha pek ¢ok konuyu acil giindem maddesi yapmuiyorlar da, Kuran’da
bile tartismal1 olan, birakin tartismali olmayi, Kuran’da bulunmayan, sonradan icat ettikleri tiirbana
sarilip duruyorlar?

Ornegin, kadilarin mahkemede erkeklerle esit derecede sahitligi de din hukukuna uygun degil!
Kadinin mirastan erkeklerle esit pay almaya hakki yok! (Yeni Safak ulemasi, kadinlarin neden mirasa
ithtiyac1 olmadigina iliskin “fikirler” yaziyor!) Zina durumunda kadinlar taslanarak oldiirtilmeli!
Hirsizlarin ellerini kollarim1 kesmeye ne zaman sira gelecek? Camiye gitmeyenler, namaz
kilmayanlar, oru¢ tutmayanlar ne zaman hapishanelere doldurulacak? Siyasal ulema simdilik tiirbana
taknus, ama dinin daha kesin emirlerini hi¢ giindeme getirmiyor!

Aslinda Erdogan’in “dini konularda karar vermek ulemanin 1s1” goriisiinii, ulemamiz da iistlenmeye
hazir! Ornegin Damstay, din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersi kitaplarimin, dersin igerigi ve amaciyla
uyusmadigim kararlastirdi. Kitaplar tamamen Siinniligi dayatiyor ve Aleviligi disliyordu. Diyanet
Isleri Baskam Prof. Ali Bardakoglu, yargiclarin bu kararim elestirdi ve din kiiltiirii ve ahlak bilgisi
dersinin iceriginin nasil olmasi ve nasil verilmesi gerektigi konusunu, Diyanet’in isi olarak gordii!
(Mart 08)
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Basbakan Erdogan’in AIHM kararim begenmemesi dogal, ciinkii odyle diisiinmiiyor! 2007
secimlerini kazandiktan sonra, tiirban ve din sdylemlerinde kendine daha bir gliven geldigini ve
cesurca konustugunu gdriiyoruz. Ispanya’da yerli ve yabanci gazetecilerle yaptigi basin toplantisinda,
bir soru uizerine, kadinlarin tiirban i¢in “Velev ki bir siyasi simge olarak taktigini diistiniin. Bir siyasi
simge olarak takmay1 su¢ kabul edebilir misiniz? Simgelere bir yasak getirebilir misiniz? Ozgiirliikler
noktasinda diinyanin neresinde boyle bir yasak var?” diyecekti 125

Stiphesiz, tam bir politikaci kolayciligt ve demagojisi! Siiphesiz sokaktaki yurttaglar cesitli
sekillerde giyinebiliyor, simgeler takabiliyor, ancak simge var simge var!

Burada s6z konusu simge tiirban ise, tiirban da devleti ve iilkeyi Islamilestirme politikalarinin bir
araci ise, anayasanin 24. maddesi “Kimse... dini veya din duygularim yahut dince kutsal sayilan
seyleri 1stismar edemez ve kotiiye kullanamaz,” diyorsa, tilkede bu konuda kiyamet kopuyor ve biiyiik
bir yarilma yasamyorsa, iistiine iistliik Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi bu konuda bir karar
veriyorsa.... Erdogan’in kalkip da, “ne var yani herkes simge takiyor, bu su¢ olabilir mi, bunu

yasaklayabilir misiniz?”” demagojisi yapmas1 hangi sorumlulukla bagdasabilir?l2Z

Aslinda din 1le kadim bagbasa 6zgiir biraksalar bu is ¢oziilecek; yapmuiyorlar, ¢ilinkii o zaman din
ticareti ve istismar1 olay1 ellerinden kayip gidecek. Bunu biliyorlar, egemenliklerini siirdiirmenin en
onemli aleti olan dini kullanmaya devam ediyorlar!

Erdogan, hem AIHM karar1 konusunda mealen, “bu konu medeni hukuku degil ulemayn ilgilendirir,”
demekle, tiirbam siyasi simge olarak kabul ediyor ve bunu Ozgiirliikler meselesi olarak goriiyor;
aslinda olay bitmis ve niyet aciga ¢oktan cikmustir! Yargitay Savciligi’nin hareket ge¢mesi ve
Anayasa Mahkemesi’nin AKP’yi mahkiim etmesinden daha dogal ne olabilir? Eger Tiirkiye sivil bir
anayasaya sahipse ve yasalar varsa!



Universitede Tiirban Serbest Olsun!

Acikga soyleyeyim: Tiirkiye, isteyen kiz ogrencilerin iiniversitelerde tiirban takabildigi bir iilke
olabilmeli... Ama olamiyor. Neden? Iste sorun tam da burada! Tiirban, Islamlastirma
politikalarinin siyasi kogcbasi! AB siyaset¢ilerinin, Erdogan, Giil ve Aring’larin yiizlerine karsi
soyleyemedigi tiirbanla ilgili gercek, AB’nin “hukuk vicdani "nda dile geldi.

Bu “sorunu”, yani tiirbanin “6tesini-berisini”, “arka planim”, Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi de
Leyla Sahin karariyla “gdrdii”. AIHM, Tiirkiye’de tiirbanla ilgili yarg: karar1 ve idari uygulamalarin
insan haklarina aykir1 olmadigina karar verdi: “Tiirban dini simgedir, yasaklanmas1 AIHM
Sozlesmesi’ne uygundur, dogrudur. Tiirban yasag laiklik ve esitlik ilkesine dayamyor. Laiklik
demokratik sistemin temelidir, Tirkiye’de laikligin korunmasi ile demokratik sistemin korunmasi
miimkiin olabilir... Baskalarimin hak ve Ozgiirliikleri ile kamu diizenini korumak igin, tiirbani
sinirlamak  dogrudur. Islami inancin yaygin oldugu Tiirkiye’de dini simgeler siyasi ©nem
tasimaktadir.”

AIHM’nin bu goriisii iizerine, AKP liderleri de hemen yaniltic1 agiklamalarda bulundu. AKP’nin
biiyiik mugalatacilarindan, belki de bir numaralist Biilent Aring’in verdigi demece bakin: “Yani
AIHM bu karar1 verdi diye Avrupa’da tiniversiteler tiirban yasagi mm getirecek?”

AB siyasetcilerinin, Erdogan, Giil ve Aring’larin ylizlerine kars1 sdyleyemedigi tiirbanla ilgili
gercek, AB’nin “hukuk vicdam”nda dile geldi. Avrupa Birligi, Islamin seriatc1 yiiziinden tabii ki
endiselidir. AB {iyeligi varsayildiginda, Tiirkiye ile birlikte epey bir seriatcimin AB pasaportlu
olacagim goriiyorlar. Ancak, giincel politikalar ve ¢ikarlar nedeniyle simdilik iktidarin bu dinci yiizii
on plana gelmiyor. Dahas1 destek c¢ikiyorlar, ama AB’den uzakta tutarak! Destek ¢cikmalarinin nedeni
de, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda cekip cevirebilecekleri, PKK, Kibris ve diger sorunlarda ¢oziim
dayatabilecekleri AKP kadar iyi bir baska siyasal parti ve iktidar1 belki de bulamayacaklar1 i¢indir!

Nitekim, liberal-demokrat destek¢ilerin, “Daha iyi yonetecekse Tirkiye’yi AB veya Bush da
yonetebilir,” diyen sahtekar diizenbazlarin, ruhlarim satmislarin ve mandacilarin, AKP yandasliginin
temelinde bu yatiyor!
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Yineliyorum: Isteyen tiirban takip {iniversiteye girebilmeli... Dahas1, devletin tepesindeki davetlere
bile tiirbanlimin gitmesi beni rahatsiz etmez.

Fakat tiirban, AKP ve arka plandaki daha radikal dinci kesimin “styasi programinin ana maddesi”
oldugu i¢in O6nem tasiyor. Tiirban bu nedenle siradan bir olay degil. Ulkeyi politik ve sosyal
dincilestirme ¢abalarinin kogbasi... Temel sorun da burada.

Su ikilemle karsi karsiya iilke (ve Avrupa): Tirkiye’de rejimin rengi ve niteligi, sosyal yasam
bi¢imi nasil olacak? Laiklik; herkesin benimsedigi bir ana ilke, biiyiik ¢ogunlugu baglayan toplumsal
bir sozlesme mi olacak? Yoksa dinsel dogmalarin yol gostericiliginin giderek kabul edildigi, ama
bunun yam sira, “laiklere de yasam firsatlar1 ve olanaginin sunuldugu” bir Tiirkiye mi olacak?

Tiirbanin arka plam budur, temel bir demokrasi sorunudur; AIHM de bunu gordii ve kararim verdi!
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AKP ve seriatgilarin iilkeye dayattiklar1 kabarik bir “yasa(k)lar listesi, programm™ bulunuyor.
Tiirban orada sadece bir madde. Ama ana madde!

Mesela i¢ki yasag da bu listede. Yasak, merkezi olarak yayginlastiriliyor. Uygulama, Erdogan’in
Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskam oldugu donemde baslatildi. icki igilen yerlerin “kirmuzi
noktal1” bolgelere tasinmasi ve insanlarin dogal yasamlarina miidahalenin yayginlagmasi i¢in AKP’li
“oncii belediyeler” ortaya c¢ikti. Konya’da hadi gidin, birakin sokag caddeyi, bir liiks otelde i¢ki

bulup da i¢in! Her ramazanda ciddi bir dinci terér estiriliyor!28]

Devlet Standartlar Enstitiisii’niin, Disisleri Bakam’mn girisimiyle, {iretime Islami Standartlar
getirilmesi girisimi de, “Islami isleri” merkezi olarak diizenleme progranunin ¢cok énemli ticari bir
maddesi... Boylece “Islami” sermayeye ayricalik tammyor ve her aragla herkes Islamilesmeye
zorlanyor!

Stiphesiz, kadin-erkek ayiriminin toplum iginde yine merkezi olarak yayginlastirildigim goriiyoruz..
Kadin-erkek plajlari, havuzlari... Toplu tasitlarda, kongrelerde, toplantilarda kadin-erkek bolmeleri...

Listede bagska neler mi var? Siiphesiz ki egitim var! Hele egitim, her zaman liste basi! Bu basl
basina ele alinacak bir konu. ilkokul 6grencilerini tiirbanlamalardan tutun, 6grenimi bilimsellikten-
laiklikten uzaklastiracak ve dinsellestirecek tiirlii ¢esitli uygulamalara bagvuruluyor. Evrim konusu,
yaratilis¢1 inanglarin yamna, o da liitfen gostermelik ve bir “teori” olarak konuyor! Ogretmenler
arasinda evrime inananlarin oramnda, AKP déneminde biiyiik bir diisiis var! Ozellikle kizlarin Kuran
kurslarindan ve dini egitimden gecirilmesine birinci derecede Onem veriyorlar... Nedeni mi?
Kiiltiiriin en biiyiik tasiyicilar1 onlar! Cocuklarini Islami kurallarla egitecekler!

Sirada baskalar1, ¢ok hukukluluk da vardir siiphesiz!.. Kimbilir belki de Islami cemaatler arasinda
bu ¢ok hukukluluk uygulamaya konmus, miras vb. biitiin konularda Islami yasam hiikmiinii siirdiirmeye
baslamus bile olabilir... Bilmiyoruz. Ama tiirbanl1 kadinlarin biiyiik ¢ogunlugunun, 6zellikle okumus-
militan kesiminin ve tiirban ile erkekler diinyasinda kendilerine genis alanlar yaratmaya soyunmus
tiirbanl1 feministlerin “miras” konusunda dislanmay1 kabul edeceklerine inanalim nm?

Hayir; tiirban, Islami hayat ve Tiirkiye, cok katmanli ve ¢ok karmasik konular yumag! Tiirbanli
kizlardan bir zarar gelmez, ancak koktendinci erkeklerin giderek arada sirada lafin ettikleri, isteyenin
istedigi (dinsel-medeni) hukuku yasam rehberi olarak kabul etme hakkina sahip olacag ¢ok hukuklu
bir toplum modeline en biiyiilk deste§i, yine “solcu eskisi” liberaller verirse, hi¢ mi hig
sasirmayacagiz...

Tiirbanin neden bu iilkede masum bir ortii olamayacagini, yasayarak goriiyoruz...

O, simdilik Islamci erkeklerin bir kogbasi!



Kuran’da Turban Yoksa, O Halde Tiurban Neyin Simgesi?

Tiirbanin bir Kuran emri oldugunu, Diyanet Isleri Baskam Ali Bardakoglu da séyleyemiyor.
“Miisliiman toplumlarin uygulamalarimin ortak paydasi” olarak nitelendiriyor ve “Miisliiman
kadinlarin tarihsel siirecte dini gereklilik olarak gordiikleri i¢in ortiindiiklerini” vurguluyor.

Kuran’da kadinin bagini ortmesini vazeden biitiin ¢evirilerin tamamen yanlis oldugu ortaya

ciktigina gore, o halde tiirban neyin simgesi?

Tiirbancilarimiz ve gazete okuru halkimiz, ciddi, namuslu bir “kars1 tiirban” yorumu ile “tamst1”.
Ozdemir Ince (Hiirriyet) Kuran’da ortiinme ile ilgili ayetlerin aslina uygun cevirilerini yayiladi; ve
Kuran’da kadinin basim ortmesini buyuran ayet olmadig ortaya ¢ikt1.l22 Kadimn tiirbanlanmasini
Islamin sart:, Kuran emri olarak topluma dayatan dinci siyasetci erkekler kizgin! Ve necip Tiirk
milleti, Miisliimanligindan yiizlerce yil sonra, kadimn ortiillmesi gereken beden bolgelerinin, sadece
ve sadece cinsel organlar1 ve gogiisleri/memeleri oldugunu 6grendi (68rendiyse)!

Muhammed bin Hamza’mn (Seyhiilislam Molla Fenari) 584 yil once (1424’te) yaptig1 ve Kiiltiir
Bakanlig tarafindan yayinlanan ilk Tiirkge Kuran ¢evirisinin dogrulugu belgeleniyor. Bin Hamza en
tartismal1 ayeti c¢eviriyor: (Nur Suresi 31. Ayet) “Ve soyle inanan kadinlara gozlerini (harama
bakmaktan) sakinsinlar ve saklasinlar cinsel organlarini. Ve gostermesinler ziynetlerini ve yakalari
lizerine biraksinlar ortiilerini.”

Din felsefecilerimizden ve sosyologlarimizdan égreniyoruz ki, Islam 6ncesi Cahiliye déneminde
kadinlarin ¢esitli nedenlerden dolay1r acik sagik gezmesi kuraldandi. Ayet ile, cinsel organ ve
memelere kapatma emri verilerek, toplum iginde yasama bir “cekidiizen” getirildi, toplum
insanilesme yolunda bir adim ileri1 gotiiriildii! Kadinlarin erkeklerle iliskileri ve yasanu da! Bu,
Hz.Muhammed’in o donemki kosullarda “reformcu”, dahasi “devrimci” kisiligini gosterir!
Toplumunu ilerletmekte, uygarlastirmaktadir!

Su ortiinme meselesine devam edelim: “Tiirban Yalam™ yazisinda Nilgiin Cerrahoglu, 2% Avrupa
parlamenteri ve taninmus gazeteci Lilli Gruber’in kitabindan, “Miisliiman Kardesler” Orgiitiiniin
kurucusu Hasan el Banna’nin kardesi din bilgini Gamal el Banna ile yapilan bir goriismeyi aktariyor.
Lilli Gruber; tiirban savunucularimn, “Kadin korunmasi gereken degerli bir varliktir. Ortiinme ve
hicap, bu hazineyi giivence altina alan bir miicevher kutusudur!” bigimindeki temel gortisleri tizerine
diisiincesini soruyor El Banna’ya.

Nilgiin yaziyor: “Bu ifadelere yalmzca doktrine olmus, beyinleri yikanmis insanlarin sarildigin
anlatan Misirli Islam Alimi; Gruber’a su yamti veriyor: Kadinin basim drtmesi gerektigine dair higbir
yerde yazilnus tek satir yoktur. Ileri siiriilen tek talep, kadimn gdgsiinii 6rtmesinden ibarettir. Ortii ne
var ki cok eski bir gelenek. Gelenekler ise dinden giiclii. Gelenegi devam ettirebilmek adina din
kisvesi kullamliyor. Kutsal Kitap’tan boyle kadin diismam yorumlari ¢ikaranlar oncelikle iktidarla
ilgilidir. Bu bir iktidar meselesidir.”

Aslinda tiirban sorunu burada noktalanmaktadir!

Siiphesiz, iilkemizde de pek cok ilahiyatci, din bilgini, din felsefecisi, Yasar Nuri Oztiirk, Zekeriya
Beyaz, Dog. Sahin Filiz... de, Kuran’da kadimin basini 6rtmesine iliskin bir buyruk olmadig1 olgusunu,
yalan siiriisiinden ayrilma cesaretini gostererek savunmaktadirlar!
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Tiirban bir “iktidar meselesi” ise, o halde tiirbandan geriye ne kaldi1? Kadimin, kadim zamandan bu
yana erkegin egemenligi altinda strdiirdigi, yari kole yari 6zgiir yasamunin bir simgesi olmasindan
baska? Islamin biiyiik giinahlar diye sayilan 12 ve daha genisletilmis biiylik glinahlar olarak bilinen

76 maddesi arasinda bile kadin basinin 6rtiinmesi {izerine bir madde bulunmadigina gore?!131

Peki, Diyanet Isleri Baskam ne diyor? Prof. Ali Bardakoglu, “Basortiisii, tiirban, sikmabas ya da
benzeri isimlerle anilan Ortiinme meselesi var. Bunun Islamdaki yeri ile birlikte buglinkii tartismalarin
icerigini de yorumlamamz isteyebilir miyim?” sorusuna su yaniti veriyor.

“Miislimanligin ana ¢izgisinin ne oldugu konusunda da Miisliiman toplumlarin uygulamalarinin
ortak paydasini almak zorundayiz. Konuyu bdyle ele aldigimizda, Miisliiman kadinlarin tarihsel
siirecte dini gereklilik olarak gordiikleri igin ortiindiiklerinde kusku kalmaz. Ote yandan, tarih boyu
basortiisii Miisliiman olmanin ve sayilmanin 6ngarti hi¢ olmanus, kisilerin din i¢inde kalan bir tercihi

olarak goriilmiis, basim Ortslin 6rtmesin, ‘Ben Miisliimamm’ diyen herkes birbirini Miisliiman olarak

gdrmiis ve saymustir.”132

Diyanet Isleriﬂ Baskam1 Prof. Ali Bardakoglu bas Ortmenin Kuran’dan kaynaklandigim
sOyle(ye)miyor. Ortlinmenin bu siire¢ i¢inde, “dinmi gereklilik” olarak goriilmesinden ve ortak payda
olmasindan bahsediyor! Tiirban, Kuran sartt olmaktan bir gelenek diizeyine indi, yani dogal yerini
aldi!

Tabii burada su soruyu sormaliy1z: Peki ortiinmeyi, tiirbanmi, carsafi, burkayi.. kim gelenek haline
getirdi? Siphesiz ki kadinlar degil. Biitiin dim referanslarin, yorumlamalarin kaynaginda kimler
varsa! Toplumda hemen her alanda egemen konumda olan erkekler, kadin {izerinde de ortiinmeyi bu
egemenligin araci olarak siirdiiriiyor.

Olayin sdyle bir boyutu da var: Koktendinci, Islamc1 erkekler, kadim “zayif”, “korunmaya muhtag”
goriir. Aslinda biyolojik yap1 olarak da, evrim siirecinde tistlendikleri rol geregi olarak da, fiziksel
olarak da, ruhsal olarak da, kadin kirilgan ve narindir.

Erkegin, es ve evlat olarak kadim baska erkeklere kars1 korumasi gerektigi diistiniiliir. Bu canlilarin
“egemenlik alanlarini” koruyan genel davramslarina da uygundur! Erkek, sahip oldugu giiciin bir
kismini bu koruma igin harcar... Ortiinme gelenegi, erkegin bu kadim davrams ve diisiinme bigimiyle
biitiinlesmistir. Bu belki bir “evrimsel koruyucu iyi niyet’e baglanabilir! Ama toplumsal ve dinsel
yorum olarak buna 1yl niyet atfetmek siiphesiz ki zirvaliktir! Biitiin bu “niyet’ler, kadimin erkek
egemenligl alaninda bir “alt kimlik” olarak varliginm stirdiirmesiyle sonuglanmaya mahkimdur!

Cagdas diinyada kadim kiiltiiriin ve geleneklerin yerini mi koruyacagiz? Insanlik, vahsi ormanlarda,
savanlarda vb. yasammyor, oralardan ¢ikali ¢ok oldu! Giiniimiizde demokratik, uygar Kkiiltiir,
anayasalar ve yasalar, kadimin toplumda tamamen esit yurttas-birey olmasim ongdrmekte, bunun
kiiltiirel zemininin de yaratilmasim saglamaya calismaktadir.

Kadim koruyacak olan “oOrtiinme” degil, insanligin birikimi olan kiiltiir ve oncelikle yasalardir.
Yasalar, anayasal hak ve ozgiirliikler, kadimn toplumsal konumunu her bakimdan gili¢clendirmektir,
giivence sunmaktadir. Gerekli olan, erkeklerde Kkiiltiirel degisimin hizlandirilmasidir, kadinin
ezilmesine gdz yummamak, pozitif ayrimecilig giiclendirmektir! Yoksa, ortiinme, tiirban ve digerleri,



kadimin hem toplumsal hayatim bitirmekte hem de erkek egemenliginin tarihsel karakterini
mutlaklastirmaktadir!

Bir de, bas ortmenin bugiin asla kabul edilemeyecek baska bir yonii daha var: Prof. Ali Bardakoglu
da biliyor ki, kadimn &rtiinmesi, salt Islami kiiltiiriin bir unsuru degil! Hemen her kiiltiirde su veya bu
sekilde bas ortme var. Bas ortmenin temelinde de, ataerkil toplumlarda kadinin bedeni lizerinde hem
sosyal denetim istegi hem de dinsel bakimdan basindan beri giinahkar kabul edilmesi diisiincesi
yatiyor!
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Ozetle tiirban, bas 6rtme dayatmasi, erkeklik hormonu testosteronun boyundurugunun bayragidir!
Tiirban, kadinin varolus tarihinde, kadim ezen ne varsa, hepsini az ¢ok simgeleyen bir aractir!
Muhafazakarlarin da gelenek gelenek diye cirpindiklari iste bu bayrak, bu simgedir!

20. yy’da demokrasi-esitlik-0zgiirliik rlizgarlarimin biriktirdigi kiiltiir sayesinde, kadin ilk kez
hukuksal ve yasal olarak erkekle esit konuma geldi. Ancak bu gelismenin tarihi heniiz 100-150 yillik
oldugu icin, toplumsal ve sosyal hayatta bu esitlik yeterince gerceklestirilebilmis degil ve diinya
bunun savasim i¢inde!

Cok 6nemli bir nokta da su:

Bugiiniin din ulemasinin yeni Kuran c¢evirilerinde yaptiklar1t bilingli-bilingsiz yanligliklara ne
diyecegiz?! Demek ki, din kiiltiirii bakimindan, ilk Tiirk¢e Kuran ¢evirisinin dogru olarak yapildig
584 y1l oncesinden bile daha gerideyiz! Eger uygarliga bilim, sanat, diisiince ve din felsefesi katkimiz
asgari evrensellik diizeyine ulasabilseydi, bir tirban sorunu yasar muydik?! Bir ceviriyi bile
yorumlayamayan bir din ulemasimn bir iilke hayatina kendi uzmanlik alanlarindaki “bilimsel-
diistinsel” katkisinin hali piir melali, tam da tiirbana dolanmus bir {ilkenin hali piir melaline esittir!
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Simdi, kadim gerici geleneklerin savunuculari, tiirbani bu defa dini kurallarin i¢ine sokarak, kadinin
¢agdas ilerleyisini, uygarligin gelisimini durdurma ¢abasinda. Bu kiiltiiriin temsilcisi AKP, Fethullah
ve cevreleri, Ozdemir Ince’nin deyisiyle Tiirbanistan Cumhuriyeti pesindeler.

Hem de, kadin1 6zgiir ve toplumda esit birey kilmaya yonelik diinyadaki gelismeleri “Bati’dan
aldigimz ahlaksizlik” (R.T.Erdogan) olarak niteleyebiliyorlar! Erdogan’in bu sz, tiirban
ulemasimin, Asri1 Saadet iitopyalar1 ig¢in kullandiklar1 temel wveriler arasindadir! ‘“Bati’min
ahlaksizlig1”, hi¢bir zaman olmayan, kadinin yerinin, adimn bile bulunmadigi “Asr1 Saadet”
itopyalar1 1¢in kullanilmaktadir!

Ve, tiirban1 bir siyasal ¢ikar araci ile Islami diizen icin kogbasi1 olarak kullanmak isteklerini ve
beklentilerini de, “velev ki siyasi simge olsa ne yazar” (Basbakan Recep Tayyip Erdogan!) diyecek
kadar biiylik bir cesaret ve itiraf diizeyine ulastiklarini da ilan ederek!

Tiirban konusu, AKP’nin; Erdogan, Giil, Aring gibi tiirbanct liderlerin her tiirlii niyetini asacak
ozellikte ve igeriktedir! Tiirkiye en azindan kadin esitligi konusunda bugiine kadarki kazanimlarim
Oyle kolay kaybetmeyecek bir birikime sahiptir. Nitekim bunu da yasayarak goriiyoruz ve gorecegiz!



21. Yiizyilin Somiirge Adayhgi

Kadinlarin kapall baslarini agmalar: ozgiirliik sorunudur, acik baslarinit kapatmalar: degil.
Tiirbanli kadin voleybol, basketbol, futbol oynayamaz, kosamaz, atlayamaz, yiizemez, jimnastik
yapamaz; diinyada hi¢cbir spor gosterisine katilamaz,; dans edemez, bale yapamaz, miizik ¢alamaz,
operada ¢alisamaz, tiyatroda, sinemada artist olamaz, resim yapamaz, heykel yapamaz... Bu kadin
liberal sanatlarla ugrasamadigi i¢in ¢ocuklarini sanat¢i olarak yetistiremez.

Tiirbam, tiniversitelerde okuma hakki, 6zgiirliikk ve demokrasi sorunu olarak sunan liberaller, neden
agac1 gorilyor da ormam gormiiyor? Ornedin, AKP ve benzeri dinciler, kadimn yeri konusundaki
biitiinciil politikalari, anlayislar1 ve uygulamalar1 agisindan; ve demokrasi-kadin arasindaki iliskiler
acisindan neden bakmiyor?

Diyelim ki, dinci iktidarin gonliindeki diisiince gerceklesti ve niifusun yarisim olusturan yetiskin
kadin ve kizlarin, yani 30 milyonumuzun bas1 tiirbanlandi! Dogan Kuban diyor ki, kirsal kiiltiiriin
iktidart AKP’nin bu talebi, Tirkiye acisindan “21. yiizy1lin somiirge adayligi” anlanuna gelir:

Tiirbanlilar, “voleybol, basketbol, futbol oynayamaz, kosamaz, atlayamaz, ylizemez, jimnastik
yapamaz; diinyada higbir spor gosterisine katilamaz; dans edemez, bale yapamaz, miizik ¢alamaz,

operada calisamaz, tiyatroda, sinemada artist olamaz, resim yapamaz, heykel yapamaz...”!33

Ortacag kafas1 —erkek— kadini, insamin ¢ok temel bir faaliyet alamndan ¢ekip aliyor ve kadimn
kendini ger¢eklestirme (varolugsunu anlamlandirma) gibi bir temel hakkim gasp etmeyi diisiinebiliyor!
Dogan Kuban “Bu kisitlamalara tabi olmayan erkekler yanminda, kadin, ikinci sinif bir insan olmaktan
kurtulamaz... Bu kadin i¢in esitlikten kesinlikle sz edilemez. Ozgiirliigii de sadece politikacidan
menkuldiir. Bu kadin liberal sanatlarla ugrasamadig i¢in ¢ocuklarim sanat¢i olarak yetistiremez...”
diyor.
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AKP’nin karnesinde kadinin yeri bellidir! Bay Bakan uzun masada sohbet eder ve yemek yerken,
esi yan masada tek basina tiirbanli oturmaktadir! Dinci politikacinin es ve ¢cocuklar1 ancak tiirbanli ve
simrli olarak hayata karisabilir! Son tartismalarda acik¢a belli oldu ki, Tirkiye giderek

“tiirban=namuslu kadin”34 cenderesine sokuluyor. Toplumsal, siyasal ve dahasi ekonomik baskiya,
bu kez anayasal ve yasal destek verilmek isteniyor! Ki, kadin tam kusatilmis olsun!

Nitekim, AKP’nin 6 yillik iktidar1 doneminde kadinlar calisma ve sosyal hayatta gerilemistir!
OECD 2007 istatistiklerine gore, issizler arasinda kadin orani en ¢ok artan iilkelerin basinda Tirkiye
geliyor. 19 iilkede kadin issiz sayis1 azalirken, bizde 6zellikle AKP zamamnda arttt ve 12.’likten 6.
siraya yiikseldik! Sosyal Sigorta ve Genel Saglik Sigortasi’nda degisiklik onerisinde, kadinlarin
calisma hayatiyla ilgili olarak pek ¢ok kazanilmis hakki tirpanlantyor!

Erdogan, evinde regel, marmelat gibi ev iriinleri iireterek aile biitgesine katkida bulunmasi i¢in,
kadinlara, ev robotu vb. gibi “iiretim araglar1” alabilmesini saglayacak mikro krediler verilecegini
sOyliiyor!

Su korkungluga bakin: TISK’in (Tiirkiye Isverenler Sendikas1 Konfederasyonu), OECD verilerine
dayanarak agikladig rakamlara gore, lilkemizde 15-20 yas arasi kadin niifusun yiizde 60’1 ne okula



gidiyor, ne ise! Kiyaslamada en kotii durumdayiz!

Hadi simdi yeniden soralim: Tiirkiye’de kadinlarin sorunu tiirban nmudir! Tiirban tilkenin ana
Ozgiirliik konusu mudur? Tiirban sadece AKP’nin —dinsel ve politik rant- sorunudur! AKP ayrica,
Tiirkiye’ye kiiresel bir dayatmanin, 1liml1 islam projesinin Tiirkiye’de baslica “¢dziim ortag:”dir!
Yani tiirbamn bir de diinya egemenleri ayag var!

%k sk sk

Osman Bahadir da, kadinlarin baslarim agmalar1 6zgiirliik sorunudur, diyor:

“Kadinlarin baslarim kapatmalarini 6ngormek, kadinlar1 toplumun herkesle esit haklara sahip 6zgiir
bir cinsi olarak degil, erkekler diinyasinin bir nesnesi olarak gérmek demektir. Kadinlarin kapali
baglarin1 agmalar1 6zgiirliikk sorunudur, acik baslarim kapatmalar1 degil. Ciinkii kadinlarin baglarini
kapatmalar1, hayatin her alaninda erkeklerle olan esitsiz iliskilerinin kabuliinii onaylamaktadir. Bu
nedenle de onlarin ozglrliiklerini kisitlayici niteliktedir... Yasaklar ve simirlamalar her zaman
ozgiirliik ve demokrasi karsitt degildir. Tam tersine, bazi yasaklamalarin amaci, 6zgiirliikleri giivence
altinda tutmaktir.” (Bkz 1. no’lu dipnot.)

Tiirkiye i¢in tiirbanl1 kizlarin tiniversiteye gitmesi tabii ki kabul edilebilir bir durum olabilirdi! Ne
zaman? Tirbam Tiirkiye’ye bir hayat tarzi olarak dayatan bir merkezi dinci politik gii¢ olmasaydi!
Tiirkiye “tiirbanl1 ya da tiirbans1z” bi¢ciminde ikiye yarilma

tehlikesi ile kars1 karsiya olmasaydi! Tiirban=namuslu kadin esitligi s6z konusu olmasaydi !>}

Ama biitiin bunlar varken, tiirbamn iistiine iistliikk anayasal ve yasal bir hak olarak diizenlenmesi,
biitiinsel bir tehlike yaratiyor! Ulkeyi tiirbanlama dayatmasi, {ilkenin hukuksal olarak
dinsellestirilmesinde, laikligin mezara gomiilmesinde atilacak en biiyiikk adimlardan biridir! Zaten
tirban basbakanca da siyasal simge diizeyine yikseltildi! Simdi, biitiin kadinlarin, Cumhuriyetci
demokratlarin, gercek demokrasi ve Ozgiirliik yanlilarimin, politik tiirban projesini engellemek i¢in
bliylik direnis hakki dogmustur!..

Her alanda ve gecikmeden!



“Beyaz Carsaf”’h Yakisiksiz Tehditler

Sayin Basbakan, parlamentoda ¢cogunlugunuz olabilir, ama toplam oydaki payiniza gére de, bu
tilkenin yarisindan fazlasi sizinle ayni goriiste degil! Eminim, size oy verenlerin de en az yarisi
sizin gibi diigiinmiiyor!

Erdogan 6fkeli. Giinde birkag kez laf yetistiriyor; medyaya, Baykal’a. “Durmadan konusan adam.”
Beyninde siizge¢ yok; dilini tutamiyor. Ulkeyi dincilestirmede o kadar gdzii kara ki, “beyaz carsaf”
giyerek siyasete soyundugunu sodyliiyor! Yani idamlik giysi! Normal bir politikaci boyle sey soyler
mi? Ulkeye hizmet etmeniz i¢in secildiniz! Demek ki hizmetin 6tesinde, iilkeyi temelden degistirecek
planlar uygulamaktasimz ki, idama bile gitse “yola devam” diyorsunuz!

Tahammiiliiniiziin boyle anlarda sifirin bile altina diistiigiinii biliyoruz. 411 oy ile Meclis’ten tiirban
degisikligini gecirdiniz! Parlamentoda ¢ogunlugunuz olabilir, ama toplam oydaki payimza gore, bu
tilkenin yarisindan fazlasi sizinle aynm goriiste degil! Eminim, size oy verenlerin de en az yaris1 sizin
gibi diistinmiiyor! Bugiin liniversiteden kaldirmak istediginiz yasagin, orada kalmayacagini ve yarin
ilkokullara ve biitiin devlet dairelerine kadar genisleyecegini diisiiniiyor ¢ogunluk! Nitekim siz de
boyle bir “tehlike”y1 bertaraf edecek yasal bir 6nleme yanasmiyorsunuz!

Siz, tiniversitelere serbestlik getirmiyorsunuz, tiim iilkede kadinlarin baslarimin tiirbanlanmasinin
yolunu agryorsunuz! “Hayir agmuyorum” deseydiniz, o zaman, yaptigimz degisiklige “ilkokul ve
lisede tiirban takilmaz, tiirbanlilar devlet hizmetine giremezler” bigciminde bir ekleme yapma
onerisine de sirttmzi ¢evirmezdiniz! Sirt ¢evirmeniz normal. Ciinkii “tiirbanli kadin=Miisliiman
kadin=namuslu kadin” bi¢giminde bir denkleminiz var beyninizde! Kadinlarin bizler gibi dogal ve
normal dolasabilecegine, esitlik isteyebilecegine, benimsediginiz dinci ideolojide yer yok!
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Gl¢ sizde! Yasalar1 degistiriyorsunuz! Sizin diislincelerinize karsi olanlarin elindeki tek olanak,
muhalefet etmektir! Bu da, yasalarin verdig bir haktir! Ama siddetli bir muhalefet goriince
koplriiyorsunuz! Muhalefetin elinde yasal engelleme yapmak ve elestiri yoneltmekten, gerektiginde
sokaga cikip gosteri yapmaktan baska olanak yok ki! Buna da demokrasi diyorlar... Peki, neden
demokrasiye tahammiiliiniiz yok? Neden, yandas medyamz sizi desteklerken, bazilarimn da, tiirban
politikamzdan biiytik gelecek kaygilar1 duymasi sizi ¢ileden ¢ikartiyor?

Ve hemen onlar1 “cikar pesinde” olmakla sucluyorsunuz! Hani “cogulcu”, farkli goriisleri dile
getiren bir toplumdan yanaydimz?

Koru adiyla taninan yandas yazarimzin, “Aydin Dogan sadece bir medya grubuna sahip degil,
hemen her alanda ekonomik c¢ikarlar1 var. Bu akilla yola devam ederlerse yalmzca medyadaki
itibarlar1 elden gitmis olmayacak...” bi¢imindeki, gazetecilikle hi¢ ilgisi olmamasi gereken
tehditlerine siz mi cesaret veriyorsunuz? Neden biitiin medyanin sizi desteklemesini istiyor, medyay1
buna zorluyorsunuz?

Sayin hiddetli ve siddetli Basbakan!

Siz yapiyor, degistiriyor, doniistiiriiyorsunuz... Bizler de alt tarafi konusuyoruz ve kars1 ¢ikiyoruz!
“Yapmak” ile “konusmak” ve “elestirmek’ arasinda bir denge olabilir mi?



Salt konusuyor olmamiz asabinizi bozuyor, neden? Acaba bunun nedenini merak etmez, kendinize,
ideolojinize soyle bir bakmaz misiniz? Yoksa zaten bunu biliyor musunuz?! Karsimzda siit liman bir
deniz, suskun bir Tiirkiye gérmek istiyorsunuz! Ge¢miste de pek cok selefiniz boyle dileklerde
bulunmustu! Ornegin Menderes! Ornegin askeri darbe liderleri! Ornegin, diinyadaki biitiin dikta
yanlilar1!

* %k %k

Diyorsunuz ki, “Meclis’te kalkan 411 el neden kaos yaratsin?”” 550 el de kalkmus olsa ne degisir!
Hele hele boyle biiylik ¢ogunluklarin lilkede kaos yaratacak yasalara imza atmasi ¢ok daha olasidir!
Nitekim Meclis’ten gecirdiginiz bu degisikligin yol agacagl sonuglar1 diistinlirsek, dnemli olan “yasal
cogunluk” degil, bu yasal ¢ogunlugun neye imza attigidir!

Biiyiik cogunluklar, genellikle bir dengesizlik durumu yaratir; biiyiik ¢ogunluk olduklar1 i¢in, her
seyi haklar1 olarak goriirler; simirsiz bir azginlik hali peydahlarlar; cogunluk diktasi kurabilirler!

Siddet ve hiddetiniz, aslinda salt tiirbandan kaynaklanmmyor; “Alt tarafi iiniversiteye gidemeyen
kizlarin sadece yiizde 1’inin sorunu,” der gecer ve lilkeyi germezsiniz... Siddet ve hiddetinizin nedeni
yoksa daha derinlerde mi!

Sayin Basbakan, siyaset yapabilmek i¢in mutlaka gegmise de bakin! Ciinkii iy1 siyaset yapabilmenin
temel Ogretilerinin hepsi gecmiste var! Oncelikle dgrenmeniz gereken, yiizde yiiz cogunluga bile
dayansa Meclis’in de iktidarlarin da {tizerinde, bir hukukun, anayasanin var oldugunu kabul
etmenizdir!

Yani Meclis’ten ve hiikiimetten biiylik, hukuk, yasalar ve demokrasi var! Bu bir hukuk sistemidir.
Adina demokratik parlamenter sistem deniyor. Demokrasi her seyden oOnce, dengeleri gbzetme
rejimidir. Tabii, “demokratik hukuk devleti” tammlar1, anayasada var oldugu stirece!

Sizin yaklasimimiz “cogunlugun diktasi”m andirtyor! Ne yazik ki, bugiinkii yasal, anayasal siire¢
heniiz buna engel! Once Meclis=anayasadir denklemini yasalastirmanmz gerekmektedir! Cogunlugun
her kararimn yasal oldugunu anayasaya ge¢irmeniz gerekmektedir!

Ondan sonra Tanr1 yardimciniz olsun! O yolda da “Durmak yok yola devam!” dersiniz!



Inanan Kadin Once Tarihsel Olarak Var Olmali

Inanan kadinlar, biitiin erkek din yorumlarint bir kenara birakmali. Tarihi yeniden, sil bastan
vazmali! Boylece oncelikle tarihte varoluslarini gostermeli! “Tarihi varolus”, erkeklerle esitlik,
birey olarak varolusun temel kosuludur! Laik yasalara gelince, bu yasalar onlara karsi degil,
onlarin en biiyiik yardimcilaridir...

Buna ¢ok sevindim: Tiirbanli kdse yazar1 Ayse Bohiirler, diin-yevi hukuk sisteminin tilkemizde
kadinlara toplumda esitligin kapilarint actigini séyliiyor. Kadinlarin bu olguyu gérmemesi, teninde-
caninda hissetmemesi miimkiin mii? Ama dinci erkek baskis1 karsisinda bu gercegi dile getirmesi,
duyumsamas1 dyle kolay olmuyor. “Duvarlarin Arkasinda: Miisliiman Ulkelerde Kadin” belgeselini
ceken ve aym zamanda AKP kurucusu ve Merkez Karar ve Yiiriitme Kurulu liyesi Bohiirler cesur:

“Tiirkiye’de sekiiler hukuk sistemi, kadina esit yasal statiide miicadele zemini sagladi,” diyor.2%

Altim  ¢izdigi diger bir nokta: Misliiman {ilkelerde kadinlar, dinin erkekler lehine
yorumlanmasindan sikayet¢i! Cok hafif bir sikayet! Dahasi, eksik ve yanlis bir ifade! Biitiin dinlerde
oldugu gibi, islam dini de erkeklerin tekelindedir. Dini, erkekler yorumlar. Kadinlarin nasil yasamas1
gerektigine de onlar karar verir. Basim mu ortecek; bes adim geriden mu yiiriiyecek; sagint kime
gosterecek; ellerini ne yapacak; kimin elini sikacak; nasil kalkacak, egilecek, yemek yiyecek?
Kocasina karsi kadinlik gorevleri nedir? vb...
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Biiyiikada’da, bir erkegin pesinde, siyah giysili, giines gozliiklii, hemen her yam kapali ikili tiglii
Suudi kadinlar1 ve nasil yemek yediklerini izlerken, insan olarak yiiziim kizarmusti: Tiim bedenlerini
orten siyah giysilerinin bas boliimlerini alttan bir araliktan kaldiriyor, kola sisesini goriinmeyen
agizlarina dikiyor, yemeklerini de, yine aym araliktan, gOriinmeyen agizlarina tikistiriyorlar!
2008’deki manzara biraz degisikti. Yz orten boliimiine yenilik gelmis, yiiz, ters ikiz kenar tiggen bir
kumasla Ortiilmiistii. Kadinlar, kumas1 u¢ noktasindan kaldiriyor ve yemek yiyorlardi! Bu “inovatif”
tasarim, kadinin agzim sakli tutuyor ve “agiz mahremiyeti’ne (agiz avret) halel getirmiyordu!

% ok %k

Kadinlar, nasil yasayacaklar1 konusunda erkeklerin tarih boyunca verdikleri fetvalar1 bir derleyip
toplasalar, ortaya sOyle esasli bir kiilliye ¢ikar! Sadece 1980 y1l1 sonras1 erkek fetvacilarin kitaplari,
cevirdikleri, yazip ¢izdikleri bile yeter kiilliyenin olusmasi i¢in! Bu kiilliye, kadinlarin erkek
tahakkiimiiniin, ikinci simif insanligin, birey olarak bastirilmisligin ve neredeyse sadece erkekler,
cocuklar1 ve aileleri i¢in nasil var olmalar1 gerektiginin tarihinin derin kamtlarini olusturur!

Kadinlarin baslarina tiirban gegirilmesi, bu kiilliyenin en hafif bir parcasidir... Ama, igerdigi ve
biriktirdigi anlam ve olgular bakimindan da, en agir simgesel olamm temsil eder. Acaba gazeteci ve
AKP politikacis1 Bohiirler, bu erkek kiilliyesinin derlenip toparlanmasina 6nayak olur mu?

% %k ok
Bir yazim iizerine, Istanbul’da bir {iniversitemizin ilahiyat fakiiltesinden bir bayan dgretim {iyesi,

tesettiirii ile tartismaya geldi. Ug saat kadar, her seyi ¢ok giizel konustuk. Dahasi “Tiirban takan
kadinlara sormadan onlarin haklarim savunmak size mi diistii?” diye bile sordu! Kendisi, “Tanriya



yakin olmak”, onun buyrugunu yerine getirmek amaciyla tiirban taktigim séyledi.

Stiphesiz, insamin Tanriya yakinligimin binbir yolu, yordanu var! Bu yollar1 arayip buluyorlar!
Insanlik bu alanda ¢ok derin ve yogun bir kiiltiir birikimine sahip! Cok zengin hayatlar ve diisiinceler
var! Anadolu, bu agidan biiylikk bir zenginlik kaynagi!.. Tirban, “Tanriya yakinlik”in en son
carelerinden biridir belki de! Ciinkii, lizerinde tamamen ve kesin olarak, tarihsel ve giincel bir erkek
damgas1 bulunuyor! Bu damga, tiirbandan ziyade, siiphesiz ki kadin {izerindedir! Inanan kadinlar,
oncelikle, Tanriya nasil yakin olacaklari konusunda, erkeklerden bagimsiz, 6zgiir bir se¢im yapmanin
ortamum yaratmalilar! Ciinkii dinin erkek yorumlari, genellikle kadina dar, erkege ise alabildigine
genis, Ozgiir ve neredeyse sonsuz bir “hayat alani” ¢iziyor.

Misafirim tesettiirlii 6gretim iiyesine en son sunlarit sOyledim: Tanrinmin insanlar1 kadin-erkek esit
yarattigina inamyor musunuz? Dinle ilgili, uymaniz gereken hemen her seyi, dini nasil yasayacaginiz
vazeden tiim “alimlerin” erkek olmasina ne diyorsunuz? Neden aralarinda kadin yok, neden kadinlarin
din ile iliskilerini kadin din bilginleri degil de, erkek din bilginleri belirliyor? Siz, kendinizi temel
kaynaklar1 yorumlayamayacak durumda nu goriiyorsunuz?

Bu sorular hep gegerli. Inanan kadinlar, biitiin erkek din yorumlarim bir kenara birakmali. Tarihi
yeniden, silbastan yazmali! Boylece oncelikle tarihte varoluslarim gostermeli! “Tarihi varolus”,
erkeklerle esitlik, birey olarak varolusun temel kosuludur!

Laik yasalara gelince; bu yasalar onlara karsi degil, onlarin en biiyilk yardimcilaridir...B4
Cumhuriyet yasalari, (tiirbanh tiirbansi1z) kadim erkegin li¢c adim arkasina degil, yanina, dahas1 oniine
koyma girigimidir!



Kac¢ “Karn” Makbul?

Adam iddiali kose yazari, ama 6 yildir gore gore ancak “agaci” gorebilmis (ii¢ karili bir adami),
ama ormani (AKP’nin kadin politikalarini) goremiyor hald! AKP 'nin kadint eve kapatma
politikasimin “cok karil erkek’” iirettigini gormek istemeyince insan, ne yapmali?..

Tekbir Giyim’in sahibi, tesettiir ve tiirban tiiccar1, “Ug¢ karim var,” diyor... Eminim, eslerinin
hicbiri de calismuyordur. “I¢imizden biri”leri cok sasirmus! Hayretler ig¢inde “Hangi cagda
yastyoruz?” diye soruyor! Sanki su tesettiir tiiccar1 birden gokten zembille indi! 6 yildir AKP
iktidarda! Meclis’te ¢ok esli onlarca AKP milletvekili var! Belki de sdyle diisiiniiyor: “iki karili”ya
alistik, hadi neyse; ama “li¢ karili” da ne oluyor?

Ama 3’e de alisirsin, sonra da dort karili erkeklere hayret edersin! Alistira alistira! Okuyan da
duyan da sanir ki, AKP doneminde “tekil” bir olay yasiyoruz! AKP’nin “kadin politikasi’na baksa,
kadinlarin toplum hayatindan dislanmasina ve eve kapatilmasina yonelik oldugunu goriir!.. Ama
AKP’ye yamamrsan goziin kor olur, beynin de gérmez goziin de!

AKP doneminde en ¢ok kadinlar i1ssiz kaldi! Yeni liberal anayasa taslaklarinda bile kadinlarin yeri,
“Oziirliiler” kategorisinde, “korunacaklar” siralamasinda! AKP’nin ana kadin politikasi, “tiir-
banlama”, “sarip sarmalama” iizerine kurulu! Bu politika, partinin kapatilmasini bile goze alacak
kadar gozii donmiis bir parti yemini gibi! AKP’li bakan, erkek milletiyle biiylik sofrada otururken,

yanda tek kisilik masaya oturtulmus es fotografi bile ona bir sey anlatmanus!

AKP istthdam sozde artirmak icin, isyerlerinde bebek emzirme ve kres agma zorunlulugu gibi
kazamlms haklar1 buduyor! AKP kadinlar1 ¢alismaya tesvik edici ne varsa buduyor ve onlara diyor
ki “eve don, evinin kadim ol!” Ulkemizde kadin istihdam oram yiizde 26’larin altinda! Avrupa
Birligi, pozitif ayrimcilik uygulamalariyla kadinlara, daha ¢ok is alan1 agmay1 basarirken (8 milyon
yeni igyerinden 6 milyonu kadinlara!), AKP tam tersini yapiyor!

* ok %k

Adam iddial1 kose yazari, ama 6 yildir gore gore ancak “agact” gorebilmis (li¢ karili adami), ama
orman (AKP’nin kadin politikalarim) goremiyor hala! AKP’nin kadin1 eve kapatma politikasimn
“cok karil1 erkek” tirettigini, dahas1 iiretmeye yonelik oldugunu anlamak i¢in “bakmak™ bile yeter,
ama basinin ¢evirir, goziinii kaydirirsan hi¢bir sey gérmezsin!

AKP yandasi, tirbam kadin 6zgiirliigii olarak savunurken, tiirban politikasimin AKP’nin kadina
toplam bakisinin ekseninde durdugunu ve diger kadin politikalariyla biitiinciilliiglinii “gdremiyor”.
Neden? Ciinkii, gozlerinin Oniinde AKP’li medya patronlarimn astigi dolarlardan, cigil cigil
YTL’lerden olusan perde var!

AKP’nin kadin politikasinin fasit-fesat dairesi, kadina evde koca bekleme gorevi iiretiyor! Bir adim
oOtesi, bir kocayr birka¢ kadinla paylasma bekleyisi! Ama evde koca bekleyecek kadin sayisi
durmadan artacag icin, erkeklerin ¢okesli yasamina evet diyecek olan “kadin arzi” fazla olacak!

Tiirbanli, birey olmasi ve kimlik kazanmasi engellenmis, is hayatindan dislanmis, ¢okesli yasamin
bir Tanr1 buyrugu oldugu kendisine dayatilmus, erkegin Tanrinin ¢ok 6zel yarati§i oldugu, tekesli
yasayamayacagl beynine cakilmus, bunu kabullenmis kadin varligi ¢ogalacak da ¢ogalacak. Dinci



erkek de bu verimli kosullarin meyvesini toplayacak!

Kadinlar1 aptallastirmak ve kolelestirmek politikasinin bir parcasi olmak, acaba nasil bir duygu?



Turkiye’de “Miisliiman Niifus” Yuzde Kac?

Stinniler, Alevileri “Miisliiman” saymamalarina ragmen, neden “Ulkenin yiizde 99 u
Miisliimandir,” derler?

Diyanetten Sorumlu Devlet Bakam Prof. Dr. Mehmet Aydin, “laikligi korumak” i¢in “imamlar
ordusu” gerektigine karar verdi. Aydin, 80 bin caminin 15 bininde resmi, yani Diyanet imanmu
olmamasim laiklige kars1 bir tehdit, tehlike olarak gordii ve “egri durumun™ diizeltilmesi i¢in ¢cagrida
bulundu. Yani Diyanet’e 15 bin imam kadrosu gerekli!

Prof. Aydin, din felsefesi uzmani. Ama aym zamanda bir hesap adamu da! Tiirkiye’de cami insa
sektorii, en hizl1 gelisen, en canli alanlardan biri. Ciddi bir ekonomik sektdr! Ve inang sektorii! Her
yil yiizii agkin cami yapiliyor, dolayisiyla cami stoku ile birlikte imam ihtiyaci da artiyor! Biitcede
Diyanet en biiyiik paylardan birine sahip ve bu pay her yil artiyor da! Yarin cami sayis1 100 bine
ciksa 35 bin imam kadrosu gerekecek.

Prof. Aydin’a, cami ve imam sayisindaki artisin lilkemizin gereksinimleriyle ne kadar ortiistiigii
konusunu, Diyanet’ten imamlarin devletin diger kurumlarina durmadan yatay gecislerini onlemek i¢in
neden caba sarf etmedigini sormayacagiz. Ornegin Avrupa iilkelerinde, dahas1 koyu Katolik Italya ve
Irlanda’da yiiz yildir belki de tek kilise yapilmazken iilkemizdeki cami yapma salgimnin nedenlerini,
gereksiz cami yapma tutkusunun Miisliiman millete daha biiyiik hizmetlerde bulunacak baska alanlara
yonlendirilmesi konusunda neden (bildigimiz) bir cabasi olmadigin... da sormayacagiz.
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Radikal gazetesi yazar1 Prof. Dr. Tiirker Alkan, “camiye gitmeyen kadinlari, cocuklari, yaslilari,
hastalar1, inanc1 zayif olanlar1” ¢ikarttiktan sonra 100 kisiye bir cami diistiigiinii hesaplanus. Ozetle,
cami Uretiminin ihtiyacin ¢ok otesinde seyrettigini belirtmis. “Ne plan ne program var,” diye sikayet
ediyor! Bakan Aydin, hesabin bu yoniiyle 1lgilenmiyor tabii.

Ama Alkan’in da bir hesap hatasina dikkat ¢ekmek isterim. Alevilerden 6ziir dileyerek sorarim:
Aleviler Miisliiman mu degil mi? Siinniler, yani iktidar temsilcileri, Alevileri camiye gitmedikleri
icin Miisliiman hesabina saymiyor. Cemevlerini, dinsel hizmetin verildig yerler olarak
gormediklerini agikladiklarina gore, Alevileri “ger¢ek Miisliiman olarak™ gérmiiyorlar. Ama Stinni
yonetim, Ote yandan mangalda kiil birakmayarak, iilkenin yiizde 99’unun Miisliiman oldugunu da
sOylemekten geri kalmiyor!

Miyase Ilknur’a, “Tiirkiye’de ne kadar Alevi var?” diye sordum. Rakamlar muhtelif, en azim aldim:
yiizde 25. Yiizde 5 de diger inanislar1 ve tektanrili dinlerle ilgisi olmayanlar1 katarsak, Siinnilerin
Miisliiman anlayisina uygun dogru bir rakam olarak, bu tilkenin yiizde 70’inin Miisliiman oldugu
olgusu ortaya ¢ikar. Camiye diisen ortalama cemaat sayisim da bu olguya gore revize etmek gerekir.

Bitirirken, bir soru: Teoloji profesdrliigii i¢in, dini biitiin olmak zorunlulugu var mu? Ulkemizde bir
tanritammaz da din profesorii olabilir mi? Ve: Din profesorliigiinii en 1y1 hangisi yapar? Bati
tilkelerinde tanritanimaz teolog, hatta papaz bile bulunmasi, bu sorular1 akla getiriyor...



Sahin Filiz’in Ortiinme Uzerine Incelemelerini Okurken...

Yaratilig-varlik olarak, insan, tek ve birdir; kadin-erkek ayrim yoktur. Kuran’da da bu boyledir ve
insanin tek bir nefisten, (0z, benlik) yaratildigi vurgulamr. Erkegin bir yaratilis Ustiinligii yoktur.
Kadin, erkegin, hem de kaburga gibi degersiz bir kemiginden yaratilmamistir. Din, insan merkezli
tammlanir, kendi merkezli degil. Ancak Islam rénesansindan sonraki donemde din teolojik merkezli
yorumlanmaya baslamuis, insan=erkek olmus; kadin da insana en yakin yaratik derekesine
diisiiriilmiistiir. O da ancak “Ortiinmesi” kaydiyla!.. Islam felsefesi uzmami Dog.Dr. Sahin Filiz’in
konuya yaklasim boyle...

Bu tartisma metinlerini hazirladiktan sonra, Sahin Filiz’in degerli bir kitabini okudum.8 Filiz’in
daha once de, bir kitaptaki sempozyum konusmasim,2? bir dergideki inceleme yazisimi? ve
Cumhuriyet gazetesindeki sdylesisini ve kitap ozetini (5 Subat 08) okumustum. Ulkemizde dinsel
hayat1 etkisi altina alan egemen yorumlarin arasinda, Filiz’in esas kaynaklar1 diiriistce
sunmasi/yorumlamasi, ayrica felsefi ve sosyolojik yaklasimu ile aykir1 ve cesur durusu dikkat
cekiciydi.

Sahin Filiz’in Bireysel Dindarlik nmm Kamusal Dinsellik mi? kitabi, burada sozii gecen diger
yayinlarina temel olusturan degerli bir ¢alisma. Bu kitab1 okuduktan sonra su tiirban tartismalarinin ve
tirbam Kuran’a dayandirma faaliyetlerinin esas amacini, bu defa tarihsel bir bakisla net olarak
gorliyorsunuz: Kadin yaratilis olarak erkekten sonra ikincil niteliktedir, tepeden tirnaga cinsel
nesnedir, ortiinmelidir, evinde erkegine hizmet etmek ve ¢ocuklarim yetistirmek onun esas gorevidir...
Ustelik bunlar1 yaparken, kadinlar1 her anlamda “kapatma” eylemlerine de bir gerekge gosteriyorlar:
Sen ortiinerek biitiin kadinlardan {istiin ve 6zelsin! Ortiinmeyi yiiceltmek icin, fetvaci erkeklerden
bazilari, ortlinmeyenleri fahise olarak nitelendirme edepsizliginde bile bulunabiliyor!

Sahin Filiz, “Kadina bu bakis, Islam 6ncesi cahiliye donemine geri doniistiir,” diyor. Temel bakis1
sOyle: Kuran, cahiliye doneminin ezilen, hor goriilen kadinini, insan olarak gérme ve kabul etmede
one ¢ikartmistir. Kuran kadin ve erkegin aym 6zden yaratildigini soyler... Ama, Hz.Peygamber’den
sonra, eski toplumsal gelenekler (cahiliye doneminin) yeniden baskin olmaya baslar. Islanun altin

cag’dant*l sonra, kadinlar {izerinde ortiinme baskis1 yogunlasir... Kaynag bilinmeyen birtakim
hadisler (Peygamber’e ait sozler) uydurularak, kadin, her anlamda kapatilmas1 gereken tam bir cinsel
nesne derekesine diisiiriiliir. Kuran’daki ayetler de, yanlis yorumlarla asil amacindan, soylenmek
istenenden kopartilarak, kadim insan bile gérmeyen bir dini dogma dénemine girilir...
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Oncelikle, Filiz’in din ve insan iliskisindeki felsefi durusuna dikkat ¢ekmeliyiz. Diyor ki: “Din,
Tanr1 ve Tanrisal buyruklar, insan i¢in, insana gore ve insandan dolayr belirlenmistir.” Felsefi ve
varlik olarak, insan tek yaratildi. Insan ontolojik (felsefenin varlik iizerine arastirmalar) ve kategorik
olarak birdir, aralarinda bir ayrim yoktur. Islam ronesansi doneminde de insan, dogasina uygun olarak

ele alindi; kadin ile erkek de islevsel diizlemde tammlandil#2 Kuran’da da bu béyledir ve Nisa
suresinde insanin tek bir nefis, 6zbenlikten yaratildigr vurgulamr. Kadin, erkegin, hem de kaburga gibi
degersiz bir kemiginden yaratilmadi. Kuran, kadin ve erkegi esit varlik goriir. Kadin, ikinci simif
degildir. Erkegin, bir yaratilis tistiinliigi yoktur. Din, insan merkezli tammlanir. Ciinkii dinler insan
i¢in vardir.



Islam rénesansindan sonraki dénemde ise din teolojik merkezli yorumlanmaya bagslanir, yani insan
ve din iliskileri, Tanr1 ve emirlerinden kalkilarak tammlamir...
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Sahin Filiz, XIII. yiizyildan itibaren, “Insan kendinden, dolayisiyla Tanrist1 ve dininden
kopartilmustir,” artik “Felsefesiz bir din, felsefesiz bir Tanr1 ve nihayet felsefesiz bir insan vardir,”
der.

Peki bu degisen yorum hangi sonuclara yol agti? Filiz’e bakalim yeniden: Insan’in biitiinliigii
reddedildi, “insan olma”mn merkezine erkek oturtuldu, “insan erkektir, erkek de insandir” taninmu
gecerli olmaya basladi. Hiristiyan kuramda, insanin ana erdemi sayilan mutlak bagimsizligini, onun
temel eksikligi ve yanilgis1 olarak goren goriisler gliclendi. Ne yazik ki bu bakis, XIII. yiizyildan
itibaren Islam diisiincesini de etkiledi; insamn bagimsizign erdemi, kadinlar agisindan temel bir
eksiklik ve yamlgiydi! Boylece “insan”, kategorik ve ontolojik olarak, erkek ve kadina ayristirildi.
Erkek, insanin dogrudan kendisi kabul edildi! Kadin da “insana en yakin” varlik.

Sonuglara devam edelim: Kadin, varligin esit bir bileseni degildir artik. Avret olarak cinsellikle
ozdestir ve fiziksel bir nesneye indirgenmistir. O, erkege itaati ve mahk(imiyeti oraninda, “insana en
yakin” olma payesini basortiisii takarak, tepeden tirnaga Ortiinerek hak edebilecektir. Basortiisii,
erkegin kadina verdigi bir odiildiir... Insan=erkek kabulii ise, kadim fitne fesadin kaynag
yapmaktadir. Varlik olarak tiimii, sesi, bakisi, yiiriiylisii, giysisi, oturus ve kalkis bi¢imi, parfumii..
avret sayilir. Kuran’da ciplaklik, sadece arka ve oOn taraflar1 ortmemek (avreti mugallaza) iken,
basortiisii soylemi ile kadinlarin sa¢1 ve basi da buna dahil edildi. Basortiisii takmamak, Islami
giinahlarin higbirinde bir madde olarak bile yer almazken, Islam dininin olmazsa olmazi haline
getirildi!

Sahin Filiz, kadimin “yaratik” diizeyine nasil diisiiriildiigiine iliskin de, Islamci yazarlarin
kitaplarindan ornekler veriyor: “...Fakat meselenin agirligt ve sorumlulugu ile giiniimiizde ‘kadin’
denen yaratigin ne hale getirildigini diisiinmek...” (s. 20) gibi.

Filiz, kitabinda, “kadina ve onun insanligina kars1” gelistirilen baskin yapay gelenegi vurguluyor.
Bu gelenegin, ya uyduruk hadislerle ya da Kuran’in yanlis tefsirleriyle ayakta tutulduguna dikkat
cekiyor. Bu konuda verdigi orneklerden biri de, Hz. Peygamber’e atfedilen “Erkekler kadinlara itaat
ettiklerinde mahvoldular,” soziidiir. Dahasi, bir Islam “bilgini’nin, basortiisii soylemini gii¢lendirmek
icin, iistelik Incil’den bile asirmalar (s. 21) yaptigimi gdsteriyor... Bugiin kadar gelen ve Hz.
Peygamber’e atfedilen uyduruk orneklerden: “Insanlifin en ikiyiizliileri kadinlardir. Zekalarinn,
dinlerinin ve kanaatlerinin zayifligindan 6tiirii imanlar1 noksandir”, “Cehenneme baktim ve cehennem
ehlinin ¢ogunun kadin oldugunu gordiim...”, “Peygamber dedi ki: Size benden sonra kadindan daha
zararh bir fitne birakmadim.”

Sahin Filiz, bu uyduruk¢ulugun “Kuran’a, Hz. Peygambere ve kadinlara yonelik bir karsidevrim
niteligi” tasidigim belirtiyor, hemen her hadis kiilliyatinda eksiksiz olarak yaziya gecirildigini
animsatiyor, “Kadin madem ki hemen her yonden eksik, kusurlu ve riskli bir varliktir, o halde onu
denetim ve gbzetim altinda bulundurmak gerektir,” diislincesinin siirdiiriildiigiine dikkati ¢cekiyor. Ve
bu fikriyat pesinde fetva veren giiniimiiz erkek dincilerini de giindeme getiriyor. Bunlardan biri sdyle
diyor: “Tesettiire riayet etmemek cinsel serbestiye, fuhsa ve ahlaksizliga... yol agar. Ortiinmemek,
bedeni her erkege peskes ¢cekmektir.” (s. 31)



Ve su saptamay1 ekliyor Filiz: “Islamun ilk baslarinda kadinlarin durumu bugiinkiine gore ¢ok daha
saygindi. Yabancilarla bir araya geliyor, kocalarim 6zgilirce segebiliyor, evliligin esit bir tarafi
olabiliyor, rahat¢a dolasabiliyor ve mescitte erkeklerle birlikte ibadet edebiliyordu,”.. isterse savasa
katilabiliyor, erkeklerin yaptig1 her isi yapabiliyordu.. (s.15 ve 33).

Sahin Filiz, ortlinme ile ilgili Kuran ayetlerinin diizgiin ¢evirilerini veriyor ve su saptamayi
yapiyor: Islam &ncesi Araplar, en mahrem yerlerini (ferclerini, cinsel organlarim) dahi &rtmeden
ibadet etmeyi dogru bir davrams saydiklarindan, Ortlinme emirleri ile her iki cinsin de agir avret
yerlerinin kapatilmasi geregi iizerinde durulmustur, farz olan budur... “Ziynetlerini gdstermesinler,
ortiilerini yakalarimn iizerine salsinlar” emri ile amaci ve kasti da soyle acgikliyor: “Ortiilmesi
istenen bolge bas degil gogislerdir ve gogusler de fer¢ kadar agir avret bolgesi icindedir. Kaldi ki
basin ortiilmesi bu denli kesin bir farz olsaydi, ‘bas’ (ra’s) ve ‘sag¢’ (sa’r) sozciiklerinin ayetlerde
gecmesi gerekirdi.” Ve Musevilikten, kadinin drtiinmesi, pece vb. gibi yorumlarim Islam kiilliyatina
nasil sokuldugunun da orneklerini veriyor.

Giiniimiizdeki dinci ve fetvaci ortiiciilerin “Ortii gozleri de drtmelidir, ama ne var ki kadin canl
varlik oldugundan yiiriimesi ve Oniinii gérmesi gerekmektedir,” c¢ikarsamalarina varabilecek
yorumlarim okudukea, ortiinme olayim nasil zzvanadan ¢ikardiklarini goriiyorsunuz.

Peki, acaba tiirbanli kadinlar, tiirbanli militanlar, biitlin bunlar1 neden gdérmiiyor? Neden, dinin bu
erkek yorumlarini benimsiyor, erkek dincilerin fetvalarim kabul ediyor da, Kuran’in asli yorumlarina
bagvurmuyor, dogrusu diyecek s6z bulamiyorum.. Gozleri, beyinleri baglayan ne? Kuran’in ve
Islamin yorumlanmasinda kadin niye yok?
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Sahin Filiz, Islam ronesansimin insamdir, kadim din adina asa@ilayan giiniimiiz erkek egemen
geleneksel akimina kars1 durmaktadir!



Islamin Altin Cag1 Neden Coktii? ve Tarihsel Eksendeki Kadin

Avrupa din baskist altinda inim inim inlerken, bilimde, teknolojide, felsefede, tipta, matematikte,
astronomide, edebiyatta... 8.-13. ylizyillar arasinda 500 yil kadar siiren biiyiik bir uygarlik kuran
Islam diinyas1, nas1l oldu da bugiin bile hala siiren ¢okiise girdi, “Bati” ise yiikselerek diinya egemeni
oldu? Imam Gazali diisiincesinin egemenligi, bu soruyu agiklamaya yeterli mi?

Avrupa ortacagda kilisenin karanlik baskis1 altinda yasarken, Islam diinyas1 insanligin bilim ve
teknoloji liretme yiikiinii omuzluyordu! 800-1300 aras1 yaklasik 500 yi1l kadar siiren bu altin donem,
Islamin y1ldizinin parladifi zamanlardir. Matematikte, tipta, astronomide, cografyada ve felsefede
bityiik Islam bilginleri yetisti. islam bilginleri Yunan, Mezopotamya, Cin ve Hindistan’daki bilimi
aldilar, dziimsediler ve yer yer gelistirdiler, dzgiin katkilar yaptilar.43)

Peki, islamin bu bilim ve teknolojideki biiyiik yiikselis doneminde islam dini ve kadinlar arasindaki
iligki nasild1? Bu sorunun yanitint ben de merak ediyorum! Dogrudan bu soruya yonelik bir arastirma
var mi, dogrusu bilmiyorum veya sanmiyorum!

Ama soruya dolayli bir yamt aranabilir: Bilim, teknoloji, felsefe, tip, matematik.. gibi alanlarda
topluma egemen olan 6zgiir ve yaratici diisiincenin varligl, kadin ve din iligkisi konusunda da, bize
cesaretli bir yamt verebilir. Bir bilim insammiz, bu ¢aglarda, estetik, sanat, edebiyat, uzay... hemen
her konuda her tiirlii tartismanin yapildigim ve bu tartismalarin “ne kadar imammuza yarar, ne kadar

yaramaz” diye kimsenin diisiinmedigini belirtiyor.[#

Bugiin {ilkemizdeki “Islam alimleri” neyi tartistyor dersiniz?! Hangisi bugiin diinya biliminin temel
konular1 iizerinde uzman? Ornegin papalifin bile uzay arastirmalari merkezi ve bilimin temel
sorunlar1 konusunda iireten ve tartisan diinya ¢apinda bilim insanlar1 varken, acaba iilkemizdeki
ilahiyatcilar neyle ugrasiyor? Din felsefecisi Dog. Sahin Filiz, “Altin Cag’1in Islam bilginleri bugiinkii
Miisliimanlig kat kat asan ¢cok ciddi konular iizerinde tartisiyorlardi,” diyor. Tanrimn sifatlarinin bile
tartisildigi bu biiyiik Islam uygarligr, 13. yiizyildan itibaren sona ermeye basliyor ve kadinlar
tizerinde kapanma baskis1 da, 13. yiizyi1ldan itibaren artiyor.

Neden?
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Islam altin ¢agim yasarken Bati heniiz ortagagdadir. Ancak ortagagdan modern ¢aga gegis icin
toplumsal, diisiinsel, felsefi ve bilimsel-teknolojik isaretler de birikmektedir. Cografi kesifler
baslayacak, imparatorluklar kismen parcalamp monarsiler yiikselecek, Ronesans’a dogru yol
alinacaktir.

Avrupa’da bilim, akil, kesifler 6n plana ¢ikmaya baslarken, Islam altin ¢aginin sénmeye baslamasi
ve giderek kendini titketmesi arasindaki paralellik ilgingtir! Diistiniirlerin, bilim tarih¢ilerinin yamt
aradif1 temel soru sudur: Islam diinyasinda bu carpici “geri diisiis”te ve tarihsel gelisme yoniinden
uzaklasmada belirleyici etken veya etkenler nedir?

Agirlikli goriise gore, Islam diisiiniirii Imam Gazali diisiincesinin Islam diinyasim egemenligi altina
almasi, altin donemi giderek sona erdirdi. Diisiince zenginligi, farkli goriislerin varlig ve yarigsmasi
bitti. “Gazali ile birlikte, Araplarin Islamm algilama tarzlarindan bir tanesi, resmi din ideolojisine



doniistii. Artik her sey iman etmek veya etmemek seklinde degerlendirilmeye baslandi. Béylece Tanr1
ile insan arasindaki iligskinin saglam olup olmadigim denetleyen birtakim aracilar ortaya cikiyor,
cemaat ve tarikatlar...”

Farabi, Ibni Riisd ve diger doga bilimleri alanlarindaki alimler, Islam altin caginin akli 6n plana
¢ikaran isimleriydi. Imam Gazali’nin ise, dini dogmalarin akildan iistiin oldugunu savundugu; “Akil
bu dogmalar1 anlamaya ¢alismamali, kabul etmelidir,” dedigi, “sezgi”y1 akil ve gozlemden tistiin
tuttugu, dini dogmalar1 kesin bilgi, bilimsel bilgiyi ise slipheli bilgi olarak gérdiigii belirtilir.

Boylece medreselerde artik dogma donemi baslar. Osmanli’nmin da bu silire¢ igine girerek
Avrupa’nmin yam basinda ve i¢indeyken tarihin disina diistiigiinii gériiyoruz.

Islamin bilim ve teknolojide altin ¢aginda gelistirdigi cografi aletler denizcilikte ok ©nemli
islevler yerine getirirken, Osmanli’da ise, kuruldugundan 5 yil sonra, Takiyiiddin’in basinda
bulundugu Istanbul Rasathanesi, Seyhiilislam Ahmet Semsettin Efendi’nin “Rasat (gdzlem) yapmaya
cuiret etmek ugursuzluk getirir. Kiistahlik edip goklerin sirlarim kesfetmeye ¢alismak felaket getirir.
Hangi lilkede buna girisildiyse, oras1t mamur iken harap olmustur,” fetvasiyla yerle bir ettirilir. Kime?

Hem de Kaptam Derya Kili¢ Ali Pasa’ya!™®! Ayrica, riistiyelerde, yani ortaokullarda harita ve
cografya dersi okutulmaz; nedeni, “Cografya derslerinde harita géstermek kafir adetidir, seriat bunu
uygun gdrmiiyor,”!4¢ fetvasi! Dikkat, yil 1839, yani Tanzimat’tan sonra, yani bilim Avrupa’da alip
basim gitmisken ve bugiinkii bilimin temelleri birbiri ardina atiliyorken! Bilime, bilimsel bilgiye
kars1 bu kapaliliga ve diismanliga bakin! Siiphesiz ki bu, yikim ve ¢okiis getirir!
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Konunun esasina donelim ve soralim: Peki, gercekten Imam Gazali diisiincesinin egemenligi mi,
altin cagin sona ermesinde ana belirleyici oldu? Bu diisiisii sadece Imam Gazali’ye baglamak ne
kadar dogru olur, bu saptama tam dogru mudur? Cok nedenli bir arastirma var nudir? Belki de
¢Okiiste etkili pek ¢ok nedenden biridir imam Gazali...

Uygarliklarin, bolgelerin, imparatorluklarin, biiyilk egemenliklerin yiikselis ve cokiisleri, uzun
tarihsel dongiilerin kacinilmaz kayitlaridir. Belki de, bir “¢okiis”iin nedeni, diger bir “yiikselis”
olabilir. Bu olgularda, toplumlar arasinda “esit olmayan gelisme” tarihsel yasasimn isledigini
gorebiliriz. Veya “arkadan gelenlerin” dndekilere yetismesi ve onlar1 gegmesi olgusunu da goriiyoruz.
Aztekleri, Inkalar1, Misirlilari, Hititleri, eski Cin, eski Yunan uygarliklarim diisiiniin... “Kapitalizm”
ve “emperyalizm” ¢aginda bu yaris1 ¢ok daha sik yasiyoruz. Zamanimizda tarih “hizlanmistir”. Yani
toplumlar ve insanlar, eskiden 100 yilda, 1000 yilda yasadiklar1 olaylari, bugiin bir ay, bir y1l, 10-20
veya en ¢ok 50-100 y1l iginde yasiyorlar.
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Caglar, zamanlar, donemler, egemen uygarliklar arasindaki zaman aralig, giderek daraliyor,
kisaliyor. Ornegin Roma Imparatorlugu’nun ¢okmesi asirlar siirmiistii. Ortagagin hiikmii daha az
stirmiistiir. Osmanl1 aslinda 1700’lerde ¢okiise gegmis, ancak cenazesini kaldiracak bir dis giiclin ve
birikimin olusmas1 igin, Bati’da birka¢ yiiz yil daha beklenmesi gerekmistir. Ingiltere
Imparatorlugu’nun iizerindeki giinesin sdénmesi uzun siirmemistir. Portekiz, Ispanya, Hollanda



sOmiirgeciliginin siireleri nedir ki! ABD imparatorlugu —uygarligi— 100 yil bile dayananmuyor.
Uzakdogu, “dingin” yasam bi¢cim ve “felsefesi’nden siyrilmus, Japonya’dan sonra Kore 40 yilda bir
diinya ekonomik devine doniismiistiir. Cin ise miithis yiikselisini 20 yila sigdirmustir! Avrupa Birligi,
sahip oldugu kiiltiire ve arkasindaki derin uygarliga, bliylik giice ragmen, bugiin yarista 6n plana
citkamiyor. Neden? Belki oniimiizdeki 50 yilda ¢ok farkli ¢okiisler ve yiikselisler gorecegiz!..
Siiphesiz, lilkeleri, bolgeleri, kitalar1 etkileyen ana dinamikler, bugiin farklidir. Acaba 6ziinde farkli
mudir?

Bu nedenle, Islamin altin ¢agimn ¢okiisiinii de, ¢ok farkli gelisme dinamiklerinin sonucu olarak
gormek gerekir belki de. Aym sekilde, Bati’min tutuculuk baglarim kirmaya basladigi ve aklin
“Ozgiirlesmesi” yoluna girdigi dénem ile, Islam uygarliginin ve arkasindan Osmanli’nin akilci
diistinceden uzaklagma siirecine girmesini, bu baglamda irdelemek ve sonuglara varmak belki de daha
dogrudur!

Ancak, tek bir diislincenin bir kiiltiire, topluma ve biiyiik uygarliga egemen olmas1 ve biitiin diger
diisiincelerin hayat alanlarimi yok etmesi, siiphesiz basli basina 6nemli bir etken veya parametredir!
Islamun yiikselis donemi zamam kosullarinda, belki de Gazali gibi egemen bir tutucu diisiince, diger
etkenlerin de ortaya ¢ikmasi ve ¢okiisii kolaylastirici rol oynamasi ile, her seyi degistirmistir!
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Burada, Islam kiiltiirii icinde yasayan herkesi ilgilendiren ¢ok temel baska bir soru ile karsi
karsiyayiz: 1300’lerden bu yana 700 yila yakin bir siire gecmesine ragmen, Islam diinyas1 neden
silkinemedi, yeni bir Rénesans yasayamadi? Bugiinkii diinyada birka¢ Islam {ilkesinin zenginligi
neden salt dogal kaynaklardan (petrol) ileri geliyor da, mesela Avrupa iilkeleri gibi toplumsal ve
insani yaraticiliklar1 zenginlik tiretmiyor?

Olaya salt bu ac¢idan bakildiginda, bugiin 1,3 milyarlik Islam toplulugunun Bati’nin pazar1 ve Bati
egemenligi altinda yasamasinda, gecen 700 yillik donemde din bagnazliginin, dini dogmalarin
egemenligl ana rolli oynamaktadir, denebilir.

Egemen uygarligi ne olusturuyor? Sunlar1 sayabiliriz: Kesifler, bilimsel buluslar ve kuramlar,
teknolojik uygulamalar, diisiince ve felsefede gelismeler ve ilerlemeler, aklin 6zglir birakilmasi,
dinin diinyevi hayati yonlendirme ve belirleme yetkisinin sona ermesi, 6zgiirliik ve laiklik, kadinin
zincirlerini kopartarak biitiin bu faaliyetler i¢inde daha fazla yer almasi, pazar ve sermaye
egemenligi, yiiksek entelektiiel ve iiretken giliclerin seferberligi... Bu olgularin biitiinliigi uygarlig
belirliyor.

Islam diinyas1, ¢okiisten sonra gecen siire iginde, Bati uygarligimin egemenligine Kkarsi
koyamamustir, gelismenin disinda kalmigtir!

Uygarlig1 ilerleten ve doniistiiren temel elemanlar, 6zgiir ve elestirel akil, bilim, felsefe, diisiince
ve teknolojik uygulamalardir. Bunlar, agirlikli olarak, beyinsel faaliyetlerdir. Islam diinyasinda, bu
doniistiiriicti veya uygarlig atesleyici elemanlar hayat sahas1 bulamamus, akilci diisiince ve egitim
kurumsallagamamus, toplumsal yasama niifuz edememis, toplum ve diisiince 6zgiir kalamamus, din ile
insan en azindan yan yana Ozgir ylriyememis, dini dogmalar her alanda belirleyici olmustur,
olmaktadir!



Islam diinyas1 i¢inde bu zinciri kirmaya kalkisan tek toplum Tiirkiye’dir. Mustafa Kemal’dir.
Ilgingtir ki simdi bu iilke de Islam diinyasimn 700 yillik ¢okiis kosullarina, dogmatik yasam dongiisii
ve kalib1 i¢ine ¢ekilmeye calisilmaktadir! Su yillardir tartisi§imuz konulara; tiirban, kadinlarin eve
kapatilmasi, din egemenligi, laiklik... vb’ye... ve...

Bir de Avrupa’da tartisilan konulara bakin!

Aradaki ugurum, hem uygarlik, hem gelismislik, hem kiiltiir hem zenginlik ucgurumuyla
ortiismektedir...

Tiirkiye nereye itilmek isteniyor?

Ustelik de tarihin en ¢ileli insam kadin iizerinden? Tarihsel yanilgi “kapatma” ve tiirban diisiincesi
manivela olarak kullanilarak?



“Din Afyondur!”

Islam diinyas1 siyasetcilerinin bildigi en iyi sey, Bati egemenligine kars1 din bayrag sallamak
mudir?

Karl Marx’a atfedilir, “Din afyondur!..” deyisi.l*Z Ve Marksistlere, sosyalistlere saldirir dinciler,
sagcilar... Oysa Marx, sadece egemen siniflarin milleti uyutmak i¢in dini afyon niyetine kullandigim
kasteder.. Hala dimdik ayakta duran bir tarihsel saptama!

Avrupa iilkelerinde merkezdeki siyasi partilerin, iktidar miicadelesi i¢in bugiin dogrudan dini afyon
niyetine kullandiklarim sdyleyebilir miyiz? Ama hayir dersek, tam olarak dogru degildir. Avrupa’da
biitiin sagct biiyiik partilerin sdylemlerinde din, duruma gore az veya c¢ok ig¢sellestirilmistir. Bir
bliylik partinin “Hiristiyanlik elden gidiyor” gibi a¢ik beyanlarla, programlarla se¢im alanlarinda
ortaya ¢ikmasim kimse beklemesin! Se¢men, buna poposuyla giiler! Ama, partiler din kiiltliriini
i¢gsellestirmislerdir dedik ya...

Orijinal Almancasi: “Das Fundament der irreligiosen Kritik ist: Der Mensch macht die Religion,
die Religion macht nicht den Menschen. Und zwar ist die Religion das Selbstbewultsein und das
Selbstgefiihl des Menschen, der sich selbst entweder noch nicht erworben oder schon wieder
verloren hat. Aber der Mensch, das ist kein abstraktes, auller der Welt hockendes Wesen. Der
Mensch, das ist die Welt des Menschen, Staat, Sozietdt. Dieser Staat, diese Sozietdt produzieren die
Religion, ein verkehrtes WeltbewuBtsein, weil sie eine verkehrte Welt sind. Die Religion ist die
allgemeine Theorie dieser Welt, ihr enzyklopddisches Kompendium, ihre Logik in populdrer Form,
ihr spiritualistischer Point-d’honneur [Ehrenpunkt|, ithr Enthusiasmus, ihre moralische Sanktion, ihre
feierliche Erginzung, ihr allgemeiner Trost- und Rechtfertigungsgrund. Sie ist die phantastische
Verwirklichung des menschlichen Wesens, weil das menschliche Wesen keine wahre Wirklichkeit
besitzt. Der Kampf gegen die Religion ist also mittelbar der Kampf gegen jene Welt, deren geistiges
Aroma die Religion ist.

Das religiose Elend ist in einem der Ausdruck des wirklichen Elendes und in einem die Protestation
gegen das wirkliche Elend. Die Religion ist der Seufzer der bedringten Kreatur, das Gemiit einer
herzlosen Welt, wie sie der Geist geistloser Zustinde ist. Sie ist das Opium des Volkes. Die
Aufhebung der Religion als des illusorischen Gliicks des

Bu igsellestirme, en ¢ok ve en “entelektiiel diizey” olarak, Tirkiye’nin Avrupa Birligi tlyeligi
tartismalarinda su yiiziine ¢ikti: Avrupa’mn “Hiristiyan kiiltiirii”nii vurguladilar, Miisliiman kiiltiir ile
uwzlagsmazligimn altint ¢izdiler. Cok-kiiltiirlii, ¢cok-1rkl1, ¢ok-uygarliklt AB, sira Tiirkiye’ye gelince
“monolitik” (tek blok) kiliga biiriiniiyor.

Ustelik, hi¢cbir mizah piriltis1 tasimayan aptal karikatiirleriyle de Islam diinyasim karsisina
aliyorlar! Neden? Din savaslart nmu? Milyonlarca Miisliimana Avrupa’yr yasanmaz kilmak mu
istiyorlar? Ekonomik krize, 1gsizlige kars1 bir ¢care olarak mm?

%k %k ok
Ortada istesek de istemesek de bir “medeniyetler ¢catismas1” var. Fakat bu ¢catisma esas ekseninden

saptiriliyor. Kiiltiir ve din ekseninde siirdiiriiliiyor. Zaten bu tezin babas1 Huntington da, medeniyetler
catismasim bu eksene oturtmus ve bu catismanin esas ekseni olan ekonomik ¢ikar savasim goz ardi



etmigsti!

Diinyamizda “medeniyetler ¢atismasi” yoksul ile zengin iilkeler arasinda yasamyor! Fakat, biitiin
tarith boyunca oldugu gibi, din, egemenler tarafindan yine afyon olarak kullamilmakta, iktidar savasi,
ezilen-somiiren iilkeler ve simflar arasindaki ¢ikar savasi goz ardi edilmektedir. Hem Batili
egemenler hem de Islam diinyasinda milyonlar1 din kiskaci altinda uyutan ve yonetenler tarafindan...

Bush, Irak’ta a¢tig1 savasla, 3000’1 askin Amerikal1 ve yaklasik 1 milyon Irakli’mn 6liimiine neden
oldu! Bu savasi tistelik Tanrisal ilan ettt ve Tanrimin kendisine yol gosterdigini sdyledi. (Savasin
anis1 i¢in http://www.afsc.org/irag/movie.htm adresine gidiniz!) Bush, cagimizda medeniyetler
savasinin Haclilar reisidir... Fakat esas amacimn Ortadogu petrollerini ve bolgeyi kontrol etmek
oldugunu hep sakladi, ta ki Amerikan Merkez Bankasi’na 18 yil baskanlik eden Alan Greenspan,
Turbtilans Cagr isimli, anilarim anlattig kitabinda bunu itiraf edinceye kadar: “Herkesin bildigi bir
seyl agiklamak politik olarak uygun olmayacag icin tlizglinlim. Irak savasi petrol yiiziinden ¢ikti.”

%k sk sk

Islam diinyasinda da pek ¢ok dini ve siyasi lider de Bati’nin bu “medeniyetler savasi”ni kabul etmis
goriiniiyor. Dine karsi din bayrag! Iste Trabzon’da patlayan kursun! Dinler savasi, hosgeldi sefa
geldi! Ama sira, uygarlasma, ekonomik gelisme, insanlarim insan gibi yasatma, diinyamin biitiin
nimetlerinden yararlandirma, c¢ocuklari uygarca biiylitme, insan yeteneklerini gelistirme, insan
mutlulugunu bariscil bir diinyada alabildigine gergeklestirme konularina gelince, Islam diinyasinin
egemenleri teslim bayrag salliyor Bati karsisinda! Becerileri, iki siradan karikatiir i¢in sokaklara
dokiilmekle simrli!

Karl Marx, egemen siniflarin milleti uyutmak i¢in, dini afyon olarak kullandigim yazmustir. Cok
dogrudur, bu gercek yiizyillardir degismemistir.

Bati’da da, Dogu’da da!



“Kadinlar Nasil Doviilmeli?”

“Tiirbana Ozgiirliik Kampanyasi ve Aydin Namusu”’ baslikli yazimizin dipnotunda hazir Fethullah
Giilen 'den soz acilmisken, Amerikalilar tarafindan diinyanin “biiyiik entelektiielleri” arasina
sokulan bu “ilahi” zatin, kadinlarin doviilmesi konusundaki halisane inan¢larina veya goriislerine
de yer vermenin zamant olabilir...

Imam kokenli Fethullah Giilen, esas ayak bastifi ve yayildign yer Tiirkiye, ama yaygin faaliyet
alanlar1 ABD, Afrika, Tiirki Cumhuriyetler, dahas1 Rusya ve Kiirt bolgelerine kadar uzanan, yakin
zamanlarda artik Avrupa’ya da ¢ikarma yapmaya baslayan Fethullah¢i Cemaatin lideri...

Stiphesiz, bugiine kadar Anadolu’dan c¢ikan cemaatci liderler arasinda herhalde en basarili
yayllmac1 madalyasini hak etmistir. Ozellikle a) ticaret ve is diinyas1 erbabini, b) bunun yani sira
aydin, okumus ziimreleri ve liniversiteleri yayllma agisindan oncelikle hedef almasi, etkileme giiciinii
gelistirmistir. Siiphesiz, tigiincii olarak da, devlet iginde Orgiitlenmeyr de hizla tirmandirdig
goriiliiyor. Polis, istihbarat, milli egitim ve devletin diger 6nemli kurumlarinda Fethullahgi
yuvalanmalarin hangi boyutlara ulastigim arastiranlar var mudir, bilmiyoruz. Tabii, medyadaki biiyiik
yayllmasini da bunlara eklemeliyiz.

Bu “basarili” yayilmaciligin arka planinda, ABD ve ydnetimlerinin (Pentagon, Disisleri, CIA,
Beyaz Saray ve ¢esitli merkezler) oldugu ve onlar1 ABD stratejik politikalarimin ger¢eklesmesinde,
ozellikle Miisliiman cografyada, énemli bir “enstriiman” olarak el altinda tuttugu ve ¢ok da iyi
kullandig1 goriiliiyor!

Burada niyetimiz cemaatin analizini yapmak degil. Ama ulastig1 giiciin 6nemine birkag satirla dikkat
cekerek, Giilen’in, bu kitabin ruhuna uygun yoniine, kadinlar hakkinda goriislerine, kadinlarin
doviilmesi fetvasina dikkat ¢cekmek.

Neden?

Giilen, bir imam olarak, dahas1 salt bir i1lahiyat¢1 olarak (lilkemizdeki yiizlercesi gibi) kadin ve
doviilme konusunda goriis aciklasa, lizerinde durmayacagiz. Ama olay, imam-ilahiyatc1 boyutlarini
asinca ve Fethullah Gililen cagimizin 6nde gelen etkili liderleri, bunun da OGtesinde, diinyanin
entelektiielleri arasina sokulunca, kadinlar hakkindaki entelektiiel diizeyi son derece yiiksek
diistincelerine de yer vermek sart oldu!

Ayrica cemaat, dogrusu c¢ok iyi paralar harcayarak, Amerikali “bilimcilere” yiiksek telifler
odeyerek tebligler hazirlatiyor ve Giilen’in fikirleri lizerine ABD {iniversitelerinde konferanslar
diizenliyor. 2007 Ekimi’nde de bu konferanslardan biri Londra’da Parlamento binasinda (Lordlar
kamarasinda) diizenlendi! “Fethullah Giilen’in yorumlar1 ve diinyadaki etkileri tartisildi.”

Kendi yazi1 ve goriislerinin yer aldigi (www.m-fgulen.org/content/view/582/3/) internet adresinde,
“Peygamber Efendimizin Kadinlari Dovme Tavsiyesi Nasil Degerlendirilmelidir?” baslig altindaki
yazisini, diinyanin biitiin entelektiiellerine tavsiye etmek, dahasi ¢esitli dillere ¢evirerek yayinlamak
gerekir. Acaba, “Lordlar Kamarasi”ndaki konferansta, birisi bu makalesini okusaydi neler olurdu,
gelin de merak etmeyin! Belki de, bol telifli, koca koca profesér unvanlilar alkislarlardi bile,
kimbilir! Paramn dini iman1 olmaz! Eh, bu baglamda *“Adana Platformu”nu da, yine “Lordlar
Kamaras1”nin yanina koymak gerekir!



Gelelim bu iinlii makaleye. Diyor ki Giilen: “Serkeslik, kiistahlik ve baskaldirmasindan endise
edilen kadinlara erkeklerin yapacag ilk is onlara nasihat etmektir.”

Dikkat buyurun: Ortada heniiz hi¢bir sey yok! Sadece “endise” var! Ve erkegin mutlak iistlinliigii ve
kadinin ikinci yaratik hali, bastan-onsel olarak verili kabul ediliyor!

Devamla: “Kadinlar sizin elinizin altinda bulunurlar, istediginiz isleri goriirler, neslinizi devam
ettirirler, siz de bir mirsid gibi, nasihat eder, irsadda bulunur ve onlar1 insanlik semasina
yiikseltmeye c¢alisirsimz. Onlarin bir kisim zaaf ve temayiilleri vardir.”

Yani erkek, kadim aydinlatan pozda! Kadinlarin zaaflar1 ve temayiilleri isimlendirilmiyor, ama arif
olan anlamaz m1?! Onlar, bizim birtakim islerimizi géren yaratiklar!

Devam edelim. “Ikincisi: Kadinlarin erkeklere dis gecirecegi ve onlar1 alt edecegi yer yatak
odalaridir. Kadin orada erkege dis gecirirse, hayatin diger sathalarinda da erkek ona s6z dinletemez.
Iste onlarin hakim oldugu o yerde, erkek, edep simrim asmadan... kadina kars: iradesinin hakkim
verir ve orada maglup olmazsa, psikolojik olarak kadinin hizaya gelmesi ¢cok daha kolay olacaktir....
Boylece onu, kendi silahiyla alt etmis olan erkek, kadina koz kullanma firsati vermemis ve onun
benlik gosterilerine kendi “ben”1yle mukabelede bulunmus olacaktir...” Yorum gerekir mi!

~ Ve Sonug: “Uclinciisii: Bazen biitiin bu yapilanlar da kar etmez. Kadin huysuzlugunu siirdiiriir durur.
Iste bu noktada, belli prensipler dahilinde ve bir arizaya meydan vermemek sartiyla hafifce dovmek,
ticiincii merhalede kabul edilen bir ¢aredir...”

Eklemeliyiz ki, Giilen, bu makalesiyle Kuran’daki Nisa suresini yorumluyor ve erkekleri
aydinlatiyor!

Diinyada sayil1 entelektiiellerden Giilen, Islam dncesi kadinlarin hangi kosullarda yasadigi ve Nisa
suresinin hangi amaca hizmet ettigi konusunda, ne yazik ki “entelektiiel bir faaliyette” bulun(a)miyor!
Bu konuda Sahin Filiz’in ve diger cagdas ilahiyat¢ilarin yorumlarina bakmasinda bir yarar olabilir
mi, dogrusu bilemiyorum...



Kaparken
Kadinin 6zgiirliigii erkegin de ozgiirliigiidiir.

Okudugunuz metinlerin hemen hepsi, tiirban, din ve siyaset iliskileri {izerine hayata,
yasadiklarimiza; 6zetle olay ve olgulara iliskin diislinceleri igeriyor.

Peki Tiirkiye tiirbanlanabilir mi? Metinlerin ele aldig olgular ve gelismeler boyle bir tehlikenin
varligim vurguluyor. Dinci-seriatct orgiitlenmeler yatay iliskilerde kadinmi tiirbanlamak 1¢in biiytik bir
orgiitlenme i¢ine girerken, siyasal yerel ve merkezi iktidar da bu gelismeyi hizlandirici yasal ve yasal
olmayan ugraslar i¢inde.

Bati karsisinda tiirbanlanmus bir diinya! 1,3 milyar niifusa sahip Islam diinyasimn Bati uygarlig
karsisinda yaraticilikta neden “yenik” oldugunun temel nedenlerinden biri olarak, kadinin toplum
disina itilmesini gdsterebiliriz. Kadinin 6zgiirliigii, erkegin de ozgiirliigiidiir! Insanoglunun biitiin
alanlarda yaratici, elestirel ve Ozgilir olabilmesi sorunudur! Tarihin oku, kadimn birey olarak
ozgiirlesmesi ve uygarligin yaratimina katilmasi ydniinde ilerliyor, Islam diinyas1 ise tersi bir gelisme
icinde... Daha dogrusu, islami erkek toplum, kadinin 6zgiirlesme miicadelesini engelleme ¢abasi
i¢inde.

Siiphesiz, Islam diinyasinda, biitiin haklar1, tiim yaratic1 etkinlikleri ve becerileriyle, kadin erkekle
esit birey olarak kabul edilmedigi siirece, Islam diinyasimn yeni bir Ronesans yasamasi ve Bati
karsisinda tutunabilmesi miimkiin degil. Islam diinyasimn, Bati’mn pazar1 ve ticari somiirgesi
olmaktan kurtulmasi i¢in ¢ok 6zel nedenlerin ortaya ¢ikmasi gerekir.

Tiirkiye, Mustafa Kemal Pasa’nin devrimleriyle bu yonde biiyiik bir adim atti ve Islam diinyasi
icinde farklilasti. Laiklik ile kadim erkekle esit birey kilmaya yonelik biitiin hukuki ve yasal adimlar,
tilkemizde ¢ok giiclii bir kadin varligim ortaya ¢ikard.

Kadin, iilkemizde hayatin biitiin alanlarinda var. Universite 6gretim elemanlarimn yaris1 kadin! Is
hayatinda yonetici kesimde ve is sahibi olarak giderek de cogalan bir kadinlar grubu bulunuyor.
Sanatta, edebiyatta... Ve evinde! Kocasiyla yasami omuzluyor!

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin gercek kadin yiizii, 2007 se¢imler oncesi Tiirkiye’yi dalga dalga saran
Cumhuriyet mitinglerinde goriildii! (“Aydin” adiyla savas alamna siiriilen bazi insanciklar, bu
mitingleri fasizmin ayak sesleri olarak nitelendirme gericiligini, cesaretini bile gdsterdi! Onlarin
varliklar1 ve etkileri, AKP medyasimin kendilerine ag¢ilmus olmasindan ileri geliyordu; normal
zamanlarda bu “fikirleriyle” bedenleri kadar yer 1sgal ederlerdi!)

AKP’nin Tiirkiye’yi tiirbanlamas1 miimkiin mii?
Cumhuriyet mitinglerinin bilinci ve iradesi bu iilkede var oldugu siirece hayir!

Bu iradesi kaybolur veya zayiflarsa, AKP diisiince ve politikalarina karsi miicadele elden
birakilirsa, AKP ve dinci destekgileri ile yandaslarina karsi koyunlarin sessizligine biirliniiliirse, ve
en onemlisi, daha ileri kadin hak ve 6zgiirliikleri i¢in kayga verilmezse... Evet!

AKP’nin en biiylik engeli, tirbanlamaya c¢alistigi kadinlardir, tirbanli-tiirbanlanmis kadinlar da
dahil!



Yazar, Tiirkiye’nin ve kadinlarimn tiirbanlanamayacagina iliskin giicli umut ve iyimserlikle
doludur!

Her seyin kendi elimizde oldugu bilinciyle yasayacagiz...



Metinler Uzerine Aciklama

Biitiin metinler ilk yazildiklarina kiyasla bazen biitiiniiyle kilik-igerik degistirmis, birlestirilmis,
kisaltilmug, genisletilmis olmalarina ragmen, merakli okur, ilk yayin zamanlarim 6grenmek
isteyebilir:

— Giinahkar Rahibeler ve Tiirban (17 Agustos 03)

— Biyoloji, Kadin ve Erkege Nasil Bakiyor? (26 Ekim 03)

— Kurban, Din, Gelenek ve Bilim (23 Ocak 05)

— Yandas Universite Ogretim Uyesi, Hangi Ozgiirliigiin Pesinde? (10 Subat 08)
— Tiirbana Ozgiirliik Kampanyas1 ve Aydin Namusu (5 Subat 08)

— Gelecege, Uygarliga, Kadina Kars1 Kalkisma (Giindem, CBT say1 1090, Tiirban Ozel Sayisi, 8
Subat 08)

— Sayin Aydinlar, “Otesi” Kimin Sorunu? (17 Subat 08)

— Ogzgiirliik ve Insana Kars1 Biiyiik Ahlaksizlik (Giindem, CBT Say1 1091)
— Ve... “Modern Mahrem” Bay Testis ile Karsilasti! (24 Aralik 06)

— Annem, Aring’in Annesi ve Bas A¢ikliginin Sirr1 (26 Kasim 02)

— Bayan Aring’1n I¢indeki Genglige Cagr1 (28 Kasim 02)

— 1945’1erin Hac1 Anne ve Hac1 Babalar1 (11 Subat 03)

— Yarim Beyinli Toplumlar ve Yarim Kalmis Uygarlik (25 Mayis 03)

— Kadin Tarih Cizelgesi (20 Kasim 03)

— Bu Aslinda Erkeklerin Sorunu, Kadinlarin Degil... (28 Agustos 07)

— Kadinlar ve Derin Krizler (20 Temmuz ve 6 Mayis 04)

— Kendine Evet, Kadina Gelince Hayir (29 Ocak 06)

— Ust Kimlik Erkek, Alt Kimlik Kadin (29 Kasim 05 ve 7 Eyliil 04)

— AKP’nin Avrupa Ikilemi: Ya Gergek Sivillesme Ya Koktencilesme! (4 Temmuz 04)
— Universitede Tiirban Serbest Olsun (24 Kasim 05)

— Kuran’da Tiirban Yoksa, O Halde Neyin Simgesi? (11 Mart 08)
— 21. Yiizyilin Somiirge Adaylig (7 Subat 08)
— “Beyaz Carsaf”’l1 Yakisiksiz Tehditler (14 Subat 08)



— Inanan Kadin, Once Tarihsel Olarak Var Olabilmeli (28 Eyliil 06- 23 Ekim 03)
— Kag “Kar1” Makbul? (27 Nisan 08)

— Tiirkiye’de Miisliiman Niifus Yiizde Kac¢? (29 Haziran 03)

— Sahin Filiz’in Ortiinme Uzerine Incelemelerini Okurken

— Islamin Altin Cagt Neden Coktii? Ve Tarihsel Eksendeki Kadin

— “Din Afyondur™!

— “Kadinlar Nasil Dovulmeli?”



[1] “Bizler 7 yasma geldi mi kizlardan sakmiriz, 11 yasmda kendi kizimi bile 5pmem.” Bu sézler, Ismailaga cemaatinin dini liderlerinden
Ciibbeli Ahmet Hoca’ya ait. Sabah gazetesi 19 Ekim 2006. Yeni Aktiiel haftalik dergisinden naklen.



[2] Cumhuriyet Bilim ve Teknoloji (CBT), Say1 967, 1 Kasmm 2003; Spiegel, Say1 34, 2003)Genetik¢i Sykes’a gore, erkek bu gidisle tipki
dinozorlar gibi yok olacak. Ureme icin zaten erkegin dolleme yetenegine gereksiniminin giderek azaldigii da goriiyoruz. Tip, gelistirdigi
iireme teknolojileriyle, erkegin saf dis1 kalabilecegini gosteriyor. Kopyalamadan tutun, disilerin dokusundan yedek sperma iiretimine kadar
yeni teknikler de gelistiriliyor. Ozetle, bulgular, doganmn kadmi esas aldigm gosteriyor. Tersi ydnde bir bulgu yok. Biyolojide, biz insanlarm
gelisme stireci ve erkegin dogadaki konumu boyleyken, toplumsal hayatta kadm tiirbana sokan ve kadm iizerinde egemen olan erkegin bu
tutumunu nasil yorumlayacagiz? Tek bir agiklamasi var: Erkegin kadm tiirbanlamasi, erkegin toplumsal kétiiliikklerinin, yani savag¢iligmm,
siddetinin, kriminal karakterinin, cinayet ve katliamlarmm... kisacas1 onun baskic1 karakterinin kadmlar {izerindeki bir uzantisi, bir pargasi
degil mi?! Tirbanlamay: kabul etmek, tiirbani biitiin toplum katinda yaygmlastiracak siyasal fetvalar vermek (solcu eskilerin kadma da
ihaneti, liberallerin yarmi gérmez korliigii...), erkegin bu toplumsal su¢ dizisine destek vermekten baska ne anlama gelir sizce?



[3] AKP ile yakin baglar1 ile dikkat ceken ve AKP iktidarma her tiirlii destegi verdikleri gézlenen ODTU 6gretim iiyesi Thsan Dag1
(uluslararas: iliskilerci, esi Ankara AKP milletvekili, Soros’un A¢ik Toplum Enstitiisii bursiyeri) ve Selcuk Universitesi dgretim {iyesi
Saban Calis (AKP milletvekili adays, uluslararasi iliskilerci) ortaklasa bu cagriyr yaptr. “Universitede dzgiirliikler konusunda kamuoyuna
duyuru” bashgm tasiyan cagrida, “Istisnasiz her demokratik iilkede oldugu gibi {iniversitelerimizde de kilik-kiyafet serbestliginin; hi¢bir din,
mang, diisiince, 1k, grup ve cinsiyet ayrmm yapilmaksizin biitiin 6grencilere tanmmasi geregine inaniyor; aksi yondeki tiim diizenleme ve
uygulamalara bir an 6nce son verilmesini talep ediyoruz,” deniyordu. AKP tarafindan hazrlanan anayasa degisikligi 6nerisi, uygulamada
tirbam sadece {iniversitelerle smirh olarak serbest birakmiyor, tiirban icin biitiin ilkogretim, lise ve diger mesleki okullar1 da kapsayici
nitelikte yasal diizenlemelere gidilmesine izin veriyordu. Ayrica, biitiin devlet daireleri de tiirbana resmen ve yasaca agiimig olacakti!
Burada ilging olan, tlirbana 6zgiirliik imzacilarmm, anayasa degisikligine destek verirken, konunun bu yoniinii gizlemeleri veya bu yoniiyle
hi¢ ilgilenmemeleri, olaym sadece tiniversite tarafina bakmalar1! Aslinda, yaymladiklar1 bildiri ve AKP’nin anayasa degisikligine verdikleri
destek ile, imzacilarm, ilkdgretimde bile kizlarm baslarmm tiirbanlanmasma higbir engel gérmediklerini, dahast buna zimnen destek
verdiklerini kabul etmemiz gerekir. AKP, anayasa degisikligi metnine, ilkdgretimde, lisede ve kamu kurumlarmnda tiirban kullanilamaz
bigimindeki bir agiklamanmn girmesini ise reddetmisti! Elektronik ortamda toplanan imzalarn ¢ogunun akademik calismalari islami agrlikls,
kimisi “Fethullah¢1”’, AKP ile ¢esitli baglantilar: olan tutucu kimseler. Bazi demokrat olarak tanman akademisyenler de kampanyay1
destekledi. Bu isimler ve haklarmda bilgiler i¢in biraz daha ayrmtt: http: //arsiv.solorg.tr/?yazino=28153) Tiirban bildirisinde imzas1
olanlandan bazilari, Agustos 08’de, Abdullah Giil tarafindan muteber kisiler olarak ¢esitli tiniversitelerin rektorliiklerine atandi. Giil, Eyliil
08’de de, son agilan 23 {iniversitenin ilk kurucu rektérliiklerine atadiklarmdan 16’smy, tiirban bildirisine imza koyanlar arasmdan 6zenle
secti! Esi {iniversiteye tiirbanl giremedi diye Tiirkiye’yi AIHM’e sikdyet eden, tiirbaniye cemaatinin bu seckin iiyesi baska tiirli
davranabilir miydi?



[4] “Tiirbana Ozgiirliik” kampanyasma katilanlarm {iniversiteler arasmda dagiimmdan baz ilging rakamlar: Konya Selguk Universitesi
218. Atatiirk Universitesi (Erzurum) 229, Frrat Universitesi 157, Yiiziincii Y1l Universitesi (Van) 128, Gazi Universitesi 108, Sakarya
Universitesi 55, Erciyes Universitesi 117, Marmara Universitesi 80... ODTU 12, Hacettepe Universitesi 18, Sabanci Universitesi 10, iTU
16, Iskk Universitesi 2, Istanbul Kiiltiir Universitesi 5 imza ile listede. Bilgi Universitesi'nde 18 imza (daha tam ve dogru liste i¢in 7 Subat
08 tarihli Star gazetesinin internet sayfalarma bakmiz). Listede yanhs ve emeklilere ait imzalar da oldugu 6ne siiriiliiyor!



[5] Leyla Tavsanoglu ile soylesi, Cumhuriyet, 27 Ocak 08.



[6] Fethullah Giilen, ger¢i Kuran’da tiirbanm varhgmi ileri stirerek AKP iktidarma destek veriyor, ancak sozciisii konumundaki Hiiseyin
Giilerce Taraf adli gazetede Nese Diizel’e (3 Aralk 07), 6zetle sunlar1 sdyliiyordu: “Biz Anadolu Mislimanhg: diyoruz.. bugilin Arap
Miislimanhgmda sekil dneml. Mesela Suudi Arabistan’daki Miisliimanhk anlayisiyla bizim anladigimiz, yasadigmuz Miisliimanhk farkh.
Bizim Miisliimanlk anlayigimiz hosgoriilii ve sekli degil. Suudi Arabistan’da kadmlara ikinci smif muamelesi yapiliyor... Mesela Fethullah
Giilen basortiisii teferruattir, dinin 6ncelikli meselesi degildir, dedi... Bizim camiamizda da diger dindar insanlar arasmda da hayatin
icindeki bas1 acik kadmlarn sayisi artiyor.... Tiirkiye’ nin realitesini gorerek, tlirban serbestisinde swranm devlet hizmeti veren yerlere
geldigi  kanaatinde  degilim..” Oysaki Giilen, resmi yazi ve ag¢klamalarmm yer aldiZi internet  sitesinde
(http:/tr.fgulen.com/content/view/14959/11/) diyor ki (07.02.2008): “Basmi 6rtmeyen kafir olmayacak, ancak, ‘basortiisii Kuran’m hiikmii
degil’ diyen kisi ise iman dairesinde kalamayacak (Kéafirdir yani!).... Tesettliir Kuran’m emri. Kuran’m emri oldugunda bir siiphe yok.
Mealler onu gosteriyor... Kaldi ki, basortiisii dedigimiz mesele Islamm o bes esasi icinde yok. Bu muamelat kisminda bir sey, ayr1 bir farz.
Allah ona ‘farz’ demis, ayr1 bir farz. Bir insan basi a¢ik gezdiginden dolay1 kiifre girmez.” Bunu yorumlayalm: Giilerce nin
ac¢iklamalarmdan anliyoruz ki, cemaat, ¢ok genis bir kadm toplulugunu kucaklamak ve miimkiinse tabii basmi drtmeyen biitiin kadmlar
saflara katmak icin anlayism-bakismi gevsetiyor. Saflara katildiktan sonra, Allah kerim! Giilerce, cemaatin sabirh ve uzun vadeli bakigm
dile getiriyor tiirban konusunda, heniiz devlet hizmetlerinde tiirbanh ¢ahstiriimasmm zamam gelmedigine de isaret ediyor. Giilen’e gelince,
“bagortiisiic Kuran’da yok, Kuran emri degil” diyenlerin hepsini dinden imandan ¢ikmus, kafir ilan ediyor: Kuran emrini yerine
getirmeyebilirsin, ama yok diyemezsin! Giilen, milleti kafir ilan etmeden 6nce, bir din adamu olarak (eger siyaset¢i degilse!) Kuran’da
basortiisii, tiirban emri yoktur diyenlerin savlarmi Kuran’a dayanarak clirlitmelidir! Ama bunu yapmiyor, bir din bilgini i¢in ayip degil mi!
Bas ortme gelenegi i¢in “Kuran emridir” diyerek milleti kandirmak, ancak politikacilarm ve din tiiccarlarmm isidir!.. Giilen, basortiisiintin
Islamm bes farzi iginde olmadigmi soyliiyor. Brrakm bes farzi, islamm 12 biiyilkk giinahi arasmda bile yok, bas1 értmemek! Daha
genisletilmis bir listede yer alan 76 giinah arasinda bile bas értmemek bulunmuyor (Sahin Filiz, Bilim ve Utopya, say1 165, Mart 2008).
Giilen’e sorahm: Kuran’da “ayr farzlar” diye bir sey mi var?



[7] CIA Tiirkiye Istasyon sefi Paul Henze, 12 Eyliil darbesini ABD Baskam Carter’a haber verirken sdyledigi “Our boys did it”
climlesini, Mayis 1997°de yaymlanan “32. Giin” programmda Mehmet Al Birand’a sOyledi:
http//webarsiv.hurriyet.com.tr/2003/06/14/303154.asp



[8] Zapsu’nun bu sozii {izerine ilhan Selguk nefis bir mizahi makale yazd:: “Tiirban ve Kadmn Donu...” Cumhuriyet, 07.03.2008. ilhan
Selguk’un tiirban tizerine yazdig1 bir dizi yazi var, 21 ve 22 Aralk 2007 tarihli yazilarmi da animsatmak isterim. Ayrica Zapsu bu sozleriyle
internet sitelerinde de zengin bir edebiyatm yaratiimasma yolact. Meraklisi icin  birinin adrest:
www.lafmacun.org/bak/turbanini+cikar+demek+sokaktaki+kadina+donunu-+cikar+demekten-+farksizdir.



[9] Fethullah cemaatinin Zaman gazetesi, sayfalarinda 4 yil boyunca haftalik yazilar yazan Alev Alatl’'nm 15 Subat 08 tarihli “igerden
Mirildanmalar” bashkh yazismi geri ¢evirdi. Alath, Milliyet’te yaymlanan demecinde séyle diyecekti: “Tiirban konusu yumusak karm
oldugu icin yazimm yaymlanmadigim diisiiniiyorum. O korkutucu... Yazida biitiin yapmaya cahstigim ‘Allah askma brakm kadmlar
konussun’ demekti.” Tam metin, Alatl’nin internet sitesinde okunabilir. Yazidan iki paragraf: “Tiirban Islami tesettiire iliskin en kati
(dilerseniz, en erkeksi) yorumun benimsendiginin ildm hiiviyetindedir; ve dolaysiyla, kadma iliskin tiim diger yorum ve kurallarm da
kabullenildigini ima eder. Bunlarm arasmda kotiilik, fitne ve ugursuzluk kaynagi olmamizdan baska, dinen ve aklen din (eksik)
yaratildigimiz, namazi bozan kopekler ve eseklerle bir tutuldugumuz seklinde, esrefi mahliikat olmaktan gelen haysiyetimizi rencide eden
yorumlar vardr... Kadnin kendisi yeryiiziinde gézlenen tiim karigikliklarm (fitnenin) miisebbibi olarak takdim edilir, diinya kurulah beri.
Hint’in kutsal metinlerinde, ‘dogustan diisiincesiz ve hilekardir> kadm. ‘iman yolunda bir engel, saldh yolunda bir bariyer, uygulamada bir
biiyiicii, igreng arzulari temsil eden’ bir agifte. Buda, dgretisini sulandiracaklari i¢in kadinlarin rahibe olmalarma karsidir. Ortodoks Yahudi
erkeklerinin sabah dualarmdan biri, ‘Beni bir kadn olarak yaratmayan Kéainatm Yaraticis1 Efendimize hamdolsun.” Adem’i memnu
meyveyi yemege ikna ederek, insanligm cennetten kovulmasma neden olan Havva ile iliskilendirilmiyor olmasma siikretmektedir.
Hrristiyan geleneginin basat bileseni, kadmm koétiiliik, ayartma ve giinahla 6zdeslestirilmesidir. Erkek, ruhani, akla yatkm ve tanrisal olan
Isa’nm alanmmn temsilcisi sayilirken, kadn, Sezar’m ten ve madde diinyasiyla biitiinlestirilir. Hayrm ve serrin, cinslerdeki karsiliklar1 erkek
ve kadm olarak belirlenirken, yeryiiziine kotiiliik bulastirdiklar gerekgesiyle kadmlardan topluca tdvbe edip, giinahlarm affettirmeleri talep
edilir. Isevi 6gretiyi kaleme alan Aziz Paulos, memnu meyva olaymnda ‘aldanarak suca diisen’ kadnmn susup erkege tabi olmasi gerektigini
bildirir: ‘Kadm tam tabiyetle sessizce 6grensin. Fakat kadnmn 6gretmesine ve erkege hakim olmasma izin vermem...” Hrristiyan kadmlarm
giinahlarmin bagislanmasi, cinsiyetlerinin dayattigi rolii canm goniilden kabullenip ¢ocuk dogurmalari, cinselliklerini kontrol altinda tutmalar,
erkege tAbi olmalarma baghdur. islamda, ‘Ummetim i¢in kadm fitnesinden daha biiyiik bir fitne kaldigmi bilmiyorum’ mealindeki ciimlenin
Hazreti Muhammed’e ait oldugu bildirilir. Allalhum bizi kadnlarm serrinden, fitnesinden ve onlarla imtihan olup kaybetmekten koru’
mealindeki duanm varhgi, semavi dinlerin ortak tutumlarmm yansmmasi olarak belirir... Her halikarda, konu iizerinde tartisacak, uzlagsma
zemini arayacak, meseleyi ¢Oziime ulastrmaya calsacak olan kadmlardir; kadmlar iizerinden ahkdm kesen muhalif ya da muvafik
erkekler degil..” Zaman yetkilisi, Alatl’ya “Okurumuz bu yaziya heniiz hazr degil,” demis. Komik! Gazete zaten okurunu konuya
hazirlamama iizerine kurulu!



[10] Tarhan Erdem’in Konda arastirma sirketinin Milliyet’te yaymlanan (3 Aralk 07) “Giindelik yasamda din, laiklik ve tiirban” bashkh
arastrmasmm sonuglarmi animsayalm: “AKP yonetiminde gegen son dort yilda bagmi ortenlerin sayisi yiizde 64.2°den 69.4’e, bunlar
i¢cinde basmu tiirbanla 6rtenlerin sayisi yiizde 3.5’ten 16.3’e ¢ikti”. Kiz dgrencilerin yiizde 23’1 ortliniiyor, bunlarm yiizde 13.5°1 tiirbam
tercih ediyor. Yani tiirbanh oram 4 yilda 4.7 kat artti, 6rtiinme bigimi degisti, dini gerekgelerle Grtiinenlerin sayis1 yiizde 63.4’ten yiizde
yiizde 73’e yiikseldi. Gelenek-gorenek gerekcesiyle oOrtiinenlerde ise azalma var.. Arastrmada referans olarak, yne Tarhan Erdem
yontiminde 2003’te basdrtiisii konusunda yapilan arastrma alndi. Egitim diistiikge carsaf kullananlarm sayssi artiyor. Ortiinme, evlilikle
artryor. Siyaset bilimci ve Ortlinme iizerine arastwrmalar olan profesor Yesim Arat, Radikal’de yaymlanan sdyleside (24 Eylil 07),
“Turkiye muhafazakarlagiyor, dindarlasiyor” demekte. Arat, buna karsilik, kendi arastrmalarma dayanarak, tiirbanhlarm sayismm
artmadigm, tiirbanh kizlarm da laik sistemi savunduklarmi ileri siiriiyor. Arat, tiirbam savunan AKP ve iktidarm, biitiin Tiirkiye nin
tirbanlanacagr korkusunu duyanlar1 anlayp onlar1 yatistrmak yerine, tlirban sorununu anayasa degisikligi ile ¢6zmeye kalkigmalarm
elestiriyor ve bu tutumlartyla “korkulari daha da atesliyorlar” diyor.. Prof. Binnaz Toprak ve Ali Carkoglu’nun yonettikleri arastrmada da,
(2006, TESEV) ilging bir sekilde, (TESEV’in ruhuna uygun!) tiirbanh sayismm artmadigi, dahasi ortiinenlerin sayismm azaldigi iddiasi ileri
siiriiliirken, Tiirkiye nin Islamlastig1 bulgusu vurgulandi... Universitede tiirban 6zgiirliigiinii savunan Dog. Nuray Mert, Radikal’dEki
yazismda (4 Aralk 07), AKP’nin ikinci iktidar déneminde, tiirbanin siyasetle iliskisini vurgulamaya bagladi: “Tiirban artik iktidar
simgeleyen bir seye doniistii, neredeyse tiim bagortiilii kadmlar1 ve basortiilii yakmi olan erkekleri iktidara endeksleyen bir koprii haline
doniistil.” Mert, daha sert elestiriler yoneltmeye basladi.



[11] Devrim Sevimay’la goriisme, 11 Subat 08, Milliyet.



[12] Leyla Tavsanogl ile sdyleside, Cumhuriyet, 16 Aralik 2007. Prof. Dr. Cigdem Kagitcibasi, AKP nin Islamilestirme politikasma
destek ¢ikan aydmlar i¢in “Aydmlarmmiz bunu géremedi, toplum baski altmdayd, liberallesiyor diye diisiiniiyorlar hala. Oysa dinin ne kadar
baskici1 bir unsur oldugunu, 6zellikle de din kurumunun baskicihgm gérmezden geliyorlar. AKP iki kisiden birinin oyunu almis olarak, bunu
giderek daha fazla uygulayacak. Anayasay1 ona gore degistirecek. Toplum zaten degisti, bu iyice pekistirilecek. Toplumun degistirilmesi
bu sekilde oluyor,” diyor. Aym sdyleside, Kagit¢ibasi, BM Kalkmma Programi’nda (UNDP) “Cinsiyete hassas insani gelisme endeksi var,
orada cinsiyet esitlikleri veya esitsizlikleri dikkate almtyor,” diyor ve ekliyor: “Tiirkiye orada 111. srrada, burada bizi asag1 ¢ceken, Dogu ve
Giineydogu Anadolu’da kadmm statiisiiniin ¢ok diisiik olmasidur... (Orada) Hicbir demokrasiden s6z edilemez Orada kadm yok ki. Kadmin

olmadig1 yerde demokrasi olmaz.”



[13] Atatiirk ve arkadaglarmm kadmlara toplumun tiim alanlarmmn kapilarmi aralayan bu biiyiik devrimi bile, Cumhuriyet ve kurulusuna
reddiyeler diizenleyen, Atatlirk donemi ve devrimlerini tarihten silmeye c¢ahsan koktendinciler ile onlarm pesine takilarak AKP
yandashgma yiikselen solcu eskileri ve kétiiniin de kotiisii bazi liberaller tarafindan “tepeden inme” oldugu gerekgesiyle elestirilmiyor mu!
Neymis? “Kadmlar kendi miicadeleleriyle bu hakki almal”’ymus, bu tiir tepeden inme kararlar, devrimler “Jakobencilik’mis... Yani diyorlar
ki, halkm istemedigi bir seyi halka vermek, halkla birlikte hareket etmemektir, halkm iradesini hice saymaktr! Ne desek? Zeka geriligi mi,
yoksa Cumhuriyet’e kars1 kasith, tarihsel bir provokasyon mu? Yoksa, “insan aklma uygun!” mu? Ashnda “kadmlar haklar1 i¢in miicadele
etmedi” yargist da dogru degil. Anadolu’da kadmlarm siyaset sahnesine ¢ikisi, gosteriler yapmasi, taleplerde bulunmasmm tarihi ikinci
Mesrutiyet’e uzanir... 10 Aralk 1919°da Kastamonu’da sadece kadmlarin diizenledigi ve katidigy, isgali protesto mitingleri bile oldu...
1934’lere gelinceye kadar pek ¢ok kadmn heyeti bizzat Mustafa Kemal’e ¢ikarak siyasi hak istedi, ancak “Anadolu’da koylii kadmlarmi
egitmek gibi daha 6nemli bir géreviniz var” nasihatiyla geri dondiiler. Dahasi, siyasi hakkmn, erkekler gibi “askerlik yapmak™ gibi bir bedeli
oldugu sodylendi kendilerine! 1933’te Ankara Hukuk Fakiiltesi kiz 6grencilerinin, 1934°te ise Kiz Lisesi ogrencilerinin bu isteklerine
“Mebus olur ve secilirsiniz, ama asker de olacaksmniz,” denir! Osmanli doneminin se¢kin siyasi kadmlarmdan Nezihe Mubhittin’in,
arkadaslartyla birlikte 1923’te kurdugu ilk kadm partisi “Kadmlar Halk Firkasi"na, “yasalara uygun olmadigr” gerekgesiyle izin verilimedi!
Onlar da dernek kurdu! Osmanl donemi kadn miicadeleleri i¢in ise bkz: Dr. Serpil Cakir, Osmanh Kadn Hareketi, Metis Yaymlar.



[14] Milliyet, 22. 01. 2004, Giinseli Onal



[15] Niifus saymmda kadmlar Osmanh’da ik kez 1881°de sayildi! O tarihe kadar “niifustan” bile sayimiyorlardi! Ha varmuglar ha
yokmuslar! Acaba Arap diinyasmda kadmlar ne zamandan beri “var”lar! Ve: Heniiz varlar mi?



[16] Meraklst igin: Tek Tanrih Dinler Karsismda Kadm, Hiristiyanlkta ve Islamiyette Kadmm Statiisiine Karsilastrmal Bir Yaklagm,
Prof. Dr. Fatmagiil Berktay, Metis Yaymlari, 1996.



[17] Modern Mahrem’de Niliifer Gole’ nin, tiirbanh kiz ve kadmlarla yaptigi 6zel gériismelerde anlattign bir sahne ilgingtir: Grup
goriismelerinde kizlar-kadmlar iiniversiteye yonelmelerinin ¢esitli nedenleri iizerinde durur. Universite egitimini kimisi cocuguna daha iyi
bakmak ve daha iyi yetistirmek, kimi ailenin mutlulugu i¢in, ama kimi de meslegini icra etmek i¢in diisiinmektedir. Ancak grupta bir erkek
vardir! Gole anlatiyor: “Ilging olan egitim yapmalarmm ‘gergek’ nedenlerini erkekler hatirlatmaktadir... Derginin tek erkek ¢alisanmm
kadmlar adma grupta yaptigi ani miidahale, konunun akisim tamamen degistirdigi gibi, kadmlarm bireysel mesleki arzularmi da
torpiileyerek, Islami hareket icindeki kolektif ve siyasi kimliklerini yiiceltir...(Erkek s6yle der): ‘Arkadaslarm okula gitmelerinin bir ana
faktorii de, santyorum Islam terminolojisinde teblig dedigimiz, Islami bir bagkasma aktarmak olaym gergeklestirmektir’..Kendileri adina
konusulmasmi ve kendilerine hatirlatilan vazifeyi grup benimser ve asil gérevin islama hizmet oldugunu vurgular: ‘Diploma, okuma bizim
i¢cin amag degil... bir arac, idealimiz i¢cin. Bizim idealimiz teblig yapmak’..”, Modern Mahrem, s.99.



[18] Referans gazetesi (21 Eyliil 2007), Nuray Basaran, AKP Kiitahya milletvekili ve parti kurucusu, Bagbakan Erdogan’m damgmam,
MKYK iiyesi, sosyoloji alaninda &gretim iiyesi Hiiseyin Tugcu’ya soruyor: “Son donemde, devletten is alacak miiteahhitlerin eslerinin
ortlinmeye basladigy, hiikiimetin bu tiir uygulamalarda bulundugu iddialarma ne diyorsunuz?..” Yamt: “Evet, tabii ki bunlar olabilir... Elbette
is alacaksa, i3 yapacaksa kendine c¢ekidiizen verecektir insan... Bu, yonetimin durumuna gore sekillenecektir.” Soru: “Yani ig alan
miiteahhidin esi kapali olmazsa, olmaz mi?” Yanit: “Insan bir sey yapacaksa, bir sey becerecekse, bazi konularda uyuma kendini
hazirlamak zorundadir. Yani diisliniin, bir tiniversite mezunu i§ i¢in bir yere basvurdugunda, en azindan oraya kravat takmasi, diizgiin
gitmesi, konusmasi onun ise alnip almmamasimm etkileyecektir. Tabii bu anlamda insan da gittiginde bir isi almasi ve sonuglandirmasi i¢in,

basarih olabilmesi i¢in karsisndaki insana gére kendisine ¢ekidiizen verecektir.” Hiirriyet gazetesi bu haberi “Ort karmny, kap isi” bashgiyla
duyurdu (22 Eyliil 07).



[19] Modern Mahrem, Niliifer Gole, s.125.



[20] Dinde insanlara yorumlama ozgiirligli brrakimazsa, goreceli bakis ve tutumlarm varhg kabul edilmezse, dinin bir yorumu ve bir
tarikatm bakis1 biitiin {ilkeye ve topluma dayatimaya kalkisilirsa, din savaslari ve bu baglamda siyasi ve toplumsal derin krizler
kagmiimazdur. Tiirkiye bu krizi yasamaktadir, bu derinlestirilirse ne olur? Islam felsefecisi Dog. Dr. Sahin Filiz bu konuda ciddi bir uyar1
yapryor. Filiz, dinin genel dogmalarmi yorumlamada ve onlar1 dyle yasamakta bireysel rolativizmin dnemine dikkat ¢ekiyor ve diyor ki:
“Daha Hz. Muhammed vefat etmeden 6nce birtakim karisikliklar, kavgalar ortaya ¢ikti. Ondan sonra dort halifeden {igii Oldiiriildii.
Abbasilerde, Emevilerde bu siiriip gitti. Demek ki herhangi bireysel yorumu, dine iligkin yorumu, biz toplumsal, siyasal ve hukuksal
zeminde yaygmlastirrsak, oradan mutlaka kan ¢ikar. Yani mutlaka ¢ok tehlikeli sonuglar ¢ikar.” Atatiirk, Din ve Laiklik, s. 50 vd.



[21] 2006 yiinda olan bu olayda devletin resmi polisi “olayr” sorusturmaya kalkisti! Polis, cami imammm ifadesini almis. Dogrusu bunu
diistinmezdim. Polis “din polisligine”” mi soyundu dersiniz, yoksa bilingli bilingsiz bir 6n prova mi yasadik? Nereye?



[22] Tanrr’ya inanma konusunun radikal degisime ugramasi, belki ancak bilimin ¢ok ¢ok uzun yasamanm (6liimsiizliik?) mekanizmasm
kesfetmesiyle ger¢eklesebilir!..



[23] Arkeolog Binnur Celebi, “Hitit Kanunlarmda Zina ve Tecaviiz’ bashkh yazismda “Giiniimiizden 3 bin 500 yil 6ncesine ait Hitit
kanunlarmda yer alan maddelerin, bugiin de bazi konularda hala gegerliligini korudugu goriilityor... 2007 yilinda tecaviize ugrayan bir
kadmla ilgili olarak Bafra Agir Ceza Mahkemesi'nce verilen bir kararm, Yargitay 5’inci Ceza Dairesi'nce bozulmasy, 3 bin 500 yil 6nceki
Hitit kanunlarmm 197. maddesi ile tagidigi benzerlik agismdan insani hayrete diigiiriiyor,”diyordu. Yargitay, kendisine evinde tecaviiz eden
adam, kadmm bagrip ¢agrmamasi nedeniyle, rizasi ile gerceklestigini diisiinerek, beraat ettiriyordu. Hitit yasasi da soyle diyor: “Ama
eger ona evde tecaviiz ederse, su¢ kadnmdir ve kadm 6lsiin.” Cumhuriyet Bilim ve Teknoloji, say1 1117, 15 Agustos 08.



[24] Stiphesiz, Avrupa’nmn kiiltliriinde i¢sellestirdigi bu diisiincenin AB Komisyonu Bagkani Jose Manuel Barroso gibi, giincel ¢ikarlar
ve politikalar1 gézeten yoneticilerle bir ilgisini kurmaya kalkismamak gerekir. Kendi iilkesinde veya iiye iilkelerden birinde koktendinci
gelismeler olsa kiyameti kopartacak ve o iilkenin siyasal yonetimini “AB’ye uymuyor!” gerekcesiyle zorlayacak (Avusturya’da se¢imleri
kazanan rk¢1 egilimli Haider’i iktidardan indirmeleri olay1 gibi) AB kurumsal bakisi, kendilerine hizmet ettigi stirece AKP 'nin koktendinci
egilimlerine gdz yummaktan destek ¢ikmaya varan tutumlar sergiliyor. Barroso, tiirban salt kadmlarm dinsel sec¢imleri olarak goriirken
arka plandaki koktendinci siyasete gozlerini kapiyor. Barroso’nun tiirbana bakisi, ayn1 zamanda, tilkemizdeki laiklik tartigmalart konusunda
dile getirdigi “seckin!” ve “iistlin!” goriisleriyle de tutarhdr! Barroso, “Laikligi dayatamazsmiz,” sozleriyle ve bize bictigi ne idiigii belirsiz
bir “demokratik laiklik” elbisesiyle (Nisan 07) gibi, Tirkiye’ye “Sadece Dogu’da gecerli’ demokrasi diplomas1 vermeyi uygun
gormektedir! Tesekkiir ederiz, almayalm! Barroso, laikligin dini dogmalara karsi demokrasinin 6nkosulu oldugu “Avrupa deneyimi ve
gercedi” olgusunu yadsimakta; iilkemizde toplumun, siyasetin ve iktidarm dinsellesmesine destek ¢ikarak daha ¢ok Ozgiirliige ulasilacag:
zirvalarmi yaymustr. Barroso, bu demecleriyle bir “tarthsel yanilgr” bile olamaz, kendisi i¢in ancak “Tarihin ¢opleri arasmda
eselenmektedir,” denebilir!



[25] 14 Ocak 2008 tarihli gazeteler



[26] Vakit gazetesi yazar1t Hasan Karakaya, 21 Eyliil 2006 tarihli kosesinde, tiirban bir semboldiir, diyordu: “... Tesettiirlii bir kadmmn;
sokakta, parkta, tren, dolmus veya otobiiste sakiz ¢igneme veya sigara igme gibi bir dzgiirligii olamaz... Sokaga ¢iktiginda dikkatli olmak
mecburiyetindedir. Hayir, mecburiyet de degil, buna eli mahkiimdur... Basortiisii veya carsaf bir semboldiir. Evet Islamm semboliidiir.
Onu basmda tasiyan her kadin veya kiz bir tercih koymustur ortaya... Bir misyon yiiklendigini biitiin diinyaya deklare etmigtir...”



[27] Ankara’nm 1 milyon niifusuyla en biiyiik ilcesi Keciéren’de, belediye zabitalarmm gece icki sattig1 gerekcesiyle biifeci Metin
Sahin’i ¢ivili sopalarla hastanelik etmesi, (26-29 Eyliil 08 tarihleri aras1 gazeteler) ve arkasindan Kecioren ile diger Ankara ilgelerinde
yapilan icki satis1 arastrmasi (Hiirriyet, 29 Agustos 08) iilkenin ana merkezler dismda nasil bir oliiller diyarma ¢evrildigini gésteriyordu.
Ilcede tek bir icki veren lokanta kalmamis. Olanlarm ruhsatlar1 yenilenmemis, isteyenlere verilmemis. Eski Belediye Baskani Hamza
Kirmiz1 diyor ki: “1994°te 22 ickili yeri vardi, gorevi Altmok’a teslim ettikten sonra tiim restoranlar A Takmu admm verdikleri bir ekiple
baski ve siddet uygulanarak kapatildi..” Kegioren Belediye Baskam Turgut Altmok adndaki, tipi zerre kadar giiven telkin etmeyen kisi
“Istediler de vermedik mi?” diye soruyor. 14 yilda Kegioren’de “biiyiik sessizligi” saglamis. Sirasiyla MHP, Refah ve AKP’nin belediye
baskanlari olarak! Civili sopali ve baska kimbilir neli zabitalarm kol gezdigi ilgede, ruhsat isteyecek cesarette kimseyi birakmamuglar!
Insanlar1 yildiracaksm, basma gelecek belalar1 gdstereceksin, bir korku imparatorlugunu egemen kilacaksm, sonra kalkip diyeceksin ki
“Ruhsat istediler de vermedik mi?”” AKP iktidar, iilkenin genis cografyasmda bdyle calistirtyor adamlarmi demek ki... Tabanda seriat
uygulantyor, resmi kilikh ama gorevi illegal din po-lislerinin sopalariyla... AKP’nin icki yasagi politikasmm sonuglarmi, Gazeteport internet
gazetesi, 28 Agustos 08 tarihli sayisinda “Krmizi sokaklar iyice kizardi” baghgiyla duyurdu. AKP’li belediyeler, belediyenin islettigi
neredeyse biitiin lokallerde icki yasag uyguluyor. “Tiirkiye nin 81 ilinden 62’sinde ¢esitli kamu kuruluslarmda ve kamuya ait mekéanlarda
icki igme ve igki satma yasagi uygulaniyor.” (www.gazeteport.com.tr/SIY ASET/NEWS/GP272839)



[28] Ozdemir ince, Hiirriyet, 22 ve 23, 29 Ocak 08; 2 Subat 08; 26 Aralk 2007. ince, Prof. Dr. Yasar Nuri Oztiirk’iin de ayeti buna
yakn ve dogru ceviriyle sunduguna isaret ediyor: “Miimin kadmlara da sdyle: Bakiglarmi yere indirsinler. Cinsel organlarmy/irzlarmi
korusunlar. Ortiilerini/basértiilerini gdgiis yrtmaglarmm iizerine vursunlar.” Ozetle, aym ayet erkeklere de, bagkalarmm genital organlarma
ve makatlarma bakmaym, kendi genital organlarmizi ve makatlarmizi kimseye gostermeyin! diyor. Demek o donemin toplumunda cinsel
organlara bakilabiliyor, cinsel organlar ortahkta olabiliyordu... Bugiiniin kiiltiiriinde, dini emirler olmasa da bdyle bir sey zaten ayip!



[29] Nilgiin Cerrahoglu, Cumhuriyet, 25 Subat 08, ‘Tiirbana Tabu Ozgiirligii’. Yazida Suriyeli iinlii sair Adonis’in Corriere della Sera
gazetesinde yaymlanan “Tiirban Yalani” yazismdan su alintiyr yapiyor: “Bazlarinm tiirbana atfettigi dinen asir1 saplantiya karsmn; Islamm
sartlar1 arasmda boyle bir dayatma yoktur!... Eger bdyle bir sart olsaydi Kuran’da a¢ik bir hitkmiin olmas1 gerekirdi ki bu konuda acik ve
belirgin bir hiikiim yok. Bu (islam diinyasmda) yari-dini bir meseledir. Tarih bize sosyal ve dini skalada {ist diizey konumda pek ¢ok
Miisliman kadmm, erkeklerin yannda tiirban takmadigmi kamthyor. Tiirban saplantisi; hayali bir gecmisi, kolektif bellek ve pratikte
glintimiize eklemleyebilmek adma yiiriitillen siyasi-sosyal bir stratejidir!”” Nilgiin Cerrahoglu 25 Subat 08 tarihli gazetede, yine Saganak
kosesinde yaymlanan “Tiirban Yalani” baslkh yazismda da, Cezayir asilh islam uzmani, sosyolog, Khaled Fouad Allam’m Repubblica
gazetesinde yaymlanan ilging yazism da ozetliyor. Bir paragraf: “(Basortiisiiniin) XIV. yiizyilda ‘kurala’ déniismesi biiyiik Islam
imparatorluklarmm ¢okiisii ile Islam diinyasinda basgdsteren krizin sonucu ve disavurumudur. Ummet giiniimiizdeki gibi; o dénemde de
boy Olciismesi gereken bir ‘Gteki’ sorunuyla karsi karsiya kalmig; bagortiisii savunmada kalan ‘Miisliman kimligin® aymt edici 6zelligi
olarak ve bu kimligin denetimini giiclendirmek hedefiyle ortaya ¢ikmustir!..”; “Tiirban, islam diinyasinda bugiin de bir kimlik krizinin
ifadesidir. Ister ‘dayatma’ ister ‘kosullanma’, ister ‘Ozgiir tercihle’ takilsm; sonu¢ degismez. ‘Basortiisii’ —Islamla Bati ve de Islammn
kendi i¢ ¢ekismeleri ile; (Islami) hukuk ve kiiltiir arasmda— bugiine dek ¢oziilemeyen tiim ¢atismalara yapilan bir géndermedir.”



[30] Dog. Dr. Sahin Filiz, Bireysel Dindarlk ni, Kamusal Dinsellik mi? ‘Basértiisii Soyleminin Dinsel Temelsizligi ve Islam Felsefesi
Agisindan Elestirisi’, (Yeniden Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Yaymlari) baglikh kitabinda, ilahiyat fakiiltelerinde okutulan Kelam
kitaplarmm birine gore —Serafettin Golciik, Siilleyman Toprak, Kelam— biiyiik giinahlar1 s6yle swahyor: 1. Allah’a ortak kosmak, 2. Haksiz
yere adam oldiirmek, 3. iffetli, temiz bir kadmna zina etti diye iftirada bulunmak, 4. Zina yapmak, 5. Diisman hiicumu sirasmda savastan
kagmak, 6. Sihir ve biiyii yapmak, 7. Yetim mah yemek, 8. Miisliman ana-babaya asi olmak, 9. Aileye kars1 istikkameti terk etmek, 10.
Faiz yemek, 11. Hirsizlik yapmak, 12. i¢ki igmek. Sahin Filiz, ayrica, biiyiik giinahlarm daha genisletilmis olarak, Ez-Zehebi’'nin eserinde
76 madde olarak verildigini ve bunlar arasmda da “basortiisii takmamak” gibi bir madde bulunmadigm yaziyor. Bilim ve Utopya, Mart
2008, Cariyeden Kadma, Kadindan Insana ya da Tersi.



[31] Nuray Basaran, Referans gazetesi, 13 Eyliil 06.



[32] Cumhuriyet Bilim ve Teknoloji, Tiirban 6zel sayisi, 8 Subat 08.



[33] Diyanet Vakfi Kadmn Faaliyetleri Merkezi Bakam Ayse Sucu, iktidara egemen olan bu diisiinceye karsi ¢ikacak ve soyle diyecekti:
“Kadmm namusu kiyafetle olmaz; basmi 6rten namusli, basm agan namussuz diye bir bir yargiya varmayalm. insanm namusu kilik
kiyafeti {izerine insa edilemez. Basortiisii Islammn 6nkabul sarti degildir. Hi¢c kimsenin bir digerine illa sdyle kapanacaksm, bdyle
giyineceksin diye dikte etmeye hakkr yoktur. Tiirkiye’de ortiinme ile ilgili yillardir yanhs bir algilama vardr. Kuran’da ortiinme ile ilgili
sOyle giyineceksiniz diye kesin bir ¢izgi ¢izimemistir. Basortiisii, cografyayla, iklimle, 6rfle, adetle ilgili bir konudur.” (Hiirriyet, 15.02.08)
Devrim Sevimay ile konugsmasmda (Milliyet, 28 Ocak 2008) ve kitabindan yapilan almtilarda Ayse Sucu diyor ki: “Ayetlerin tamamu her
donemde ‘kendini agan’ bir yapiya sahip. Bu acis karsilagilan problemlerle, degisen insan zihniyle ve bir biitiin olarak insanhgm kat ettigi
mesafeyle ilgilidir. Yani metnin kendi i¢inde okuyandan mutlak bagimsiz bir anlami yoktur. Anlam okuyan kisilere gore agiga ¢ikar... Din
bu kiiltiirlerin varhgma ve farklihgma miisaade ettigi siirece bir medeniyeti dogurma imkam artar... Laikligin tarihsel ve toplumsal dokuya
uygun Tiirk versiyonu heniiz tespit edilememistir.” Devrim Sevimay soruyor: “Bu son séz bize Erdal Inénii’niin ‘Islam dininde laik
yonetim daha dogrudur. Bu Kuran’dan da ¢ikarilabilir’ gibi bir anlayis1 genis bicimde savunan ve buna kitaplar yazarak herkesi inandiran
bir tez hala ¢ikmadi Bize bunu yapacak, uzun yillar ve inanarak ¢alisan bir fikir adami lazim’ ciimlesini animsatiyor. Soruyoruz: Cagrigim
dogru mu?” Sucu’nun yaniti: “Tiirk tecriibesinin, daha dogrusu Tiirk dini tecriibesinin farkh 6zellikler tasidigi muhakkaktir. Bunun, bugiin
adma tetkiki, cagdas kavramlar ve sistemler cercevesinde ifade edilmesi elzemdir. Ustelik bunu gergeklestirecek felsefe ve diisiin
adamlar1 da bugiin mevcuttur. Yeter ki onlar bu dogrultuda yiireklendirilsinler, bizler de onlarm bu ¢ahsmalarma kulak verelim.” Simdi biz
bir yorum ekleyelim: Sucu hakhdir, Tiirkiye’de bunu gergeklestirecek din bilginleri, din felsefecileri vardir ve bunlarm bir kismi agik¢a
ortalikta goriislerini agikliyor, kitap yaziyor... Ancak egemen olan diisiince ne yazik ki, Kuran’1 tutucu yorumlayan, dahas1 Kuran’da
olmadig1 acik¢ca gosterilen soz ve yorumlarla dini siyasetlestirenlerin diigiinceleridir. Bunlar, Kuran’i, toplumun birlesmesinin 6niinde
engelleyici, toplumu birbirine kirdiricy, boliicti bir bicimde kullantyorlar. Burada toplumu din dogmalartyla kandirarak, maddi ve manevi
nemalanma, ekonomik, yerel ve siyasi iktidarlara sahip olma politikalar1 6n planda seyrediyor...



[34] Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dekani Prof. Dr. Mualla Selguk, 2001 yilindan bu yana iiyesi bulundugu Diyanet isleri
Baskanlig1 Din Isleri Yiiksek Kurulu’na (DYK) yeniden segilmedi (Vatan, 1 Eyliil 2008; Cumhuriyet, 2 Eyliil 2008). Prof. Selguk, gérevi
srasmda, DYK’nin 15 {iyesinin ortak kararma karsi ¢ikarak “Kadmlar bas1 a¢cik namaz kilabilir,” demisti. Bu goriislerini kararm altna
kayit olarak diiglirmiis, ancak bu sayfa, Diyanet’in karariyla, basimig dergiden matbaada ywtilarak ¢ikartimust! Selguk, DYK’ya yeni
secilen iiyeler icin yapilan térende de basi acik dua etmisti! 7 yilhik gorevi bitiminde, Prof. Selguk iiyelige yeniden bagvurdu, ancak Diyanet
Isleri Baskanhgi Selguk’un adayhgm uygun gormedi! Simdi Yiiksek Kurul’'u olusturan 15 iiyenin hepsi erkek! Ve erkek ulema takim,
kadmlarm dinen nasil davranacaklari konusunda fetvalar verecek! Dinin, erkek egemenliginde kadmlara 6l¢ii, davranis, dzetle yasam tarzi
vb. olarak nasil dayatildiginm tipik bir kurumsal yapisiyla, 6rnegi ile karsi karsiyayiz! Erkekler aralarmda aykir1 goriishi tek bir kadin
ilahiyatciya bile tahammiil edemiyor! Baskan Prof. Bardakoglu da, erkek dini sistemin bas koruyucusu (imamu!) durumunda!



[35] Milliyet, Yasemin Bay ile sdylesi, 27 Eyliil 06.



[36] ‘Kadm’m yasal haklarmm kisa tarih¢esi: 1922: Bilim diinyasma ik adim: Bir kiz 6grencinin tip fakiiltesine ik kaydi. 1924: Egitim
birligi, kadnlara erkeklerle esit okuma hakki getirdi ve kadmlara tiim toplumsal alanlar1 ve erkek haklarm kullanma firsatmi verdi. 1926:
Medeni Kanun’un kabulii ile, cokeslilige son verildi, tek tarafh bosanma, velayet ve mallar iizerinde tasarruf hakki alndi 1930:
Belediyelerde se¢me-secilme hakki (siyasi hakkm ilk kapisi). 1933: Kdylerde muhtar ve ihtiyarlar heyetine se¢me-secilme hakki 1934:
Anayasa degisikligi ile milletvekili se¢me-secime hakki. 1935’teki secimlerde kadmlar 17 milletvekili ile Meclisteydiler! Siiphesiz,
Cumhuriyet 6ncesi de var: 1847: Irade-i Seniye ile erkek ¢ocuklarla esit miras hakks; 1858: Arazi Kanunnamesi ile de miras yoluyla
miilkiyet hakki ve Kiz Riistiyeleri (Ortaokul) a¢ilmasz; 1869: Maarif-i Umumiye Nizamnamesi ile kizlarm egitimine yasal zorunluluk; 1897:
Ucretli is¢ilik yapabilme hakki ile is hayatmm acilmasz; 1913: devlet memuru olarak ¢alisma; 1914: Kizlar i¢in ilk yiiksekdgretim kurumu

(Inas Dariilfiinunu) agimast... (Kaynak: AA, 10 Mart 2008)



[37] Dog. Dr. Sahin Filiz, Selguk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Islam Felsefesi Anabilim Dah Baskamn, Bireysel Dindarlk mi1 Kamusal
Dinsellik mi? “Basortiisii” Syleminin Dinsel Temelsizligi ve Islam Felsefesi A¢ismdan Elestirisi, Yeniden Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i
Hukuk Yaymlari, 7. Basim.



[38] Atatiirk, Din ve Laiklik; Yeniden Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Yaymlari.



[39] Bilim ve Utopya, Cariyeden Kadmna, Kadindan insana ya da Tersi; say1 165, Mart 2008.



[40] Bakmiz, bundan sonraki makale, “Islamm Altn Cag Neden Coktii?”



[41] Sahin Filiz, insanm yapssi iizerine, Islam bilginlerinden ¢ok ilging bir goriis nakletmektedir: “Karakter ve kendine dzgii dogas
bakimmdan bir sahis, ruh olarak tek biitiin bir varlk (zat), nefis olarak bir t6z (cevher), akill bir varlk olarak bir ilah, birlik’te biitiin,
cokluk’ta bir, duyulur (deneysel) olmak bakimmdan gecici (fani), bolinmez benlik (nefis) olmak bakimmdan kahc1 (baki), hareket eden
varlk olmasiyla cansiz (6li), stirekli miikemmeli aramasiyla hep canh (diri), gereksinimli oldugu i¢cin eksik, talepkdr olmakla kusursuz,
gdriiniisii heybetsiz, evrenin &zii.. onda her seyden bir 8ge vardir”. Bu insan tanmm miithistir! Olaganiistiidiir! Etkileyicidir! Insana iliskin
ebedi olarak gegerli olabilecek hemen her seyi icermektedir! Felsefi ve sosyolojik olarak bir agmaz vardir burada: Dinler, bu niteliklere
sahip olan insan1 dizginlemek i¢in mi vardir? Insan’m olaganiistii niteliklerini ger¢eklestirmesini dnleyecek bir dinsel kurumun yasamasi séz
konusu olabilir mi? Nitekim, Hiristiyanhgm hayat1 yonetmekten diglanmasi, laiklik ve sivillik, bu ¢eliskinin insan admna ve lehine ¢oziilmesi
demektir! Bat1 bu sorunu ¢ozdiikten sonra, uygarlk yolunda yeni admmlar atabilmistir! Prof. Dr. Fuad Sezgin’in, Islam bilim tarihi {izerine
calismalari ve Islam bilginlerinin iirettigi cesitli bilimsel ara¢ ve gereglerin islevsel 6zellikli kopyalarm iireterek bir miize kurmasi, Nature
gibi tinlii bilim dergilerinde de haber olarak yer almisti.



[42] Islamm bilim ve teknolojide diinyadaki bu 6nciiliigii ve katkilari icin en temel eserlerden baslcasy, Islam tarihgimiz Prof. Dr. Fuad
Sezgin’in, Tiirkiye Bilimler Akademisi tarafindan cevrilerek yaymlanan Islam’da Bilim ve Teknik bashkli 5 ciltlik eseridir. Bu eserin
tamtmi ve Islamm bilime yaptig1 katkilara 6zet bakis, Prof. Dogan Kuban’m “Islamda bilimin parladigi zamanlar, Avrupa bilimi ve bugiin”
baslikl makalesinde okunabilir: Cumhuriyet Bilim ve Teknoloji, sayr 1108,13 Haziran 08. Fuad Sezgin, ayrica, Islam bilimcilerinin
gelistirdigi bilimsel teknolojik aletlerin birer kopyasmi da {irettirdi. Bu aletler, Sezgin’in baskanhgmi yaptigi, Frankfurt’ta Johann Wolfgang
Goethe Universitesi Arap-Islam Enstitiisii ve Miizesi'nde sergileniyor. Sezgin, TUBITAK ile de anlagarak, bu miizenin bir benzerini de,
“Islam Bilim ve Teknoloji Tarihi” aduyla, Istanbul Giilhane Parkr'nda Has Ahirlar binasinda agti. Gezilebilir.



[43] Atatiirk, Din ve Laiklik.



[44] Takiyiiddin’e ait el yazmalar1 bircok kiitiiphanede var, ancak énemli bir kismi Bogazici Universitesi Kandilli Rasathanesi ve
Deprem Arastrma Enstitisii'nde bulunuyor. Takiyliddin’in rasathanesinin, glinlimiizdeki Fransiz Anadolu Arastrmalar1 Enstitiisii ile
Rusya Baskonsoloslugu binalarmm bulundugu alan icinde oldugu anlasiimaktadw. Takiyliddin burada yilizyiln neredeyse en Onemb
gozlemevlerinden birini kurdu. http://tr.wikipedia.org/wiki/Takiyliddin adresinde, bu 6nemli astronomumuzun katkilari iizerine 6zet bilgi
okunabilir. Ayrica bilim tarihgilerinin inceleme ve kitaplar1 da vardir. (Orn. Remzi Demir, Takiyiiddin’de Matematik ve Astronomi)



[45] Prof. Dr. Ali Sarikoyuncu, Atatiirk, Din ve Laiklik, s.19.



[46] “Din dis1 elestirinin temeli sudur: Insan, dini yapar; din, insam yapmaz. Gergi din, insanm heniiz edinememis oldugu ya da edinip
yitirdigi kendinin-bilinci ya da kendinin-duygusudur. Ama insan, soyut ve diinyanin disinda duran bir varlk degildir. Insan denince, insanin
diinyasi, devlet, toplum akla gelir. Bu devlet, bu toplum, dini {iretirler; yani tersine ¢evrilmis bir diinya bilincini tiretirler, ¢iinkii kendileri
tersine ¢evrilmis bir diinyadirlar. Din, (iste) bu diinyanin genel bir teorisi, ansiklopedik el kitabidir; bu diinyann popiiler forma sokulmus
mantiy, tinsel seref ve haysiyet duygusu, coskusu, ahlaki yaptrmu, térensel tamamlayicisi, evrensel teselli ve mesruiyet temelidir. Din,
insan varlgnm hayali olarak gergeklestirilmesidir, zira insan varlignm dogru bir gergekligi yoktur. Oyleyse dine karsi miicadele, tinsel
aromasi din olan o diinyaya karsi dolayh bir miicadeledir. Dini sefalet, bir taraftan gercek sefaletin ifadesi, diger taraftan da gercek
sefalete kars1 protestonun ifadesidir. Din, baski altmda daralan yaratigm i¢ ¢ekisi, kalpsiz bir diinyanmn ruhu, tin icermeyen hallerin tinidir.
Din, halkm afyonudur. Halkin hayali mutlulugu olan dini ortadan kaldrmak, halkm gercek mutlulugunu talep etmektir. (Halkm) Kendi
durumu hakkndaki hayallerden vazgegmesini talep etmek, hayallere ihtiya¢ duyulan (0) durumdan vazge¢mesini talep etmektir. Demek ki
din elestirisi, 6ziinde, cileler diinyasmm elestirisidir ve din, bu ¢ileler diinyasmm (tepesine kondurulmus) nur halesinden baska bir sey
degildir.” (Parantez i¢indeki ilaveler, anlam biitiinligiinii saglamak amaciyla Tiirkgede yapimustr.) Volkes ist die Forderung seines
wirklichen Gliicks. Die Forderung, die Illusionen iiber seinen Zustand aufzugeben, ist die Forderung, einen Zustand aufzugeben, der der
Ilusionen bedarf. Die Kritik der Religion ist also im Keim die Kritik des Jammertales, dessen Heiligenschein die Religion ist.” Kaynak:
Karl Marx, Zur Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie. Enleitung. Deutsch-Franzosische Jahrbiicher, Paris 1844, veya MEW 1, S.
378. (Hegel'n Hukuk Felsefesi'nin Elestirisine Katki) Tiirkce yaym: Hegel'in Hukuk Felsefesi’'nin Elestirisi, Cev. Kenan Somer. 1997:
Sol Yaymlari... Ancak, Fransizcadan Tiirkgeye cevrilen bu metinde bazi anlam kaymalar1 ve anlagiimaz noktalar oldugu izlenimi
edindigimiz i¢in, yukaridaki Tiirkge serbest ¢evirisini yaptik...



[47] ABD’de yaymlanan etkili Foreign Policy dergisi, 2008 yilinda internet ortammda “Yasayan en biiyiik 100 entelektiiel” oylamas1
yaptl. Haziran ayinda agiklanan sonuglara gore, Fethullah Giilen, 6rnegin Italyan yazar Umberto Eco, Amerikah dibilimci ve rejim
elestirmeni Noam Chomsky, Alman filozof Jiirgen Habermas, tarihgi Bernard Lewis, yoksullara mikrokredi fikri nedeniyle Nobel Odiilii
alan Bangladesli iktisatgr Muhammed Yunus gibi inlii kisiler arasinda yer ahyordu! Fethullahg1 internet siteleri bu konuyu yakmndan
izlediler, dahas1 sonuglarm 23 Haziran’da ac¢iklanacagmi bile duyurdular! Fethullahg1 miiritler, imamlarm seckin 100 entelektiiel arasma
sokmak i¢in geceli-giindiizlii ¢aligtilar ve tiklama rekoru kirdilar, ama amaglarma da ulastilar!
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