Paul Strathern

daklkadaM J

SARTRE

gendas



Paul Strathern

90 Dakikada
SARTRE

gendas.



Jean-Paul Sartre, yasamu stiresince tarihteki
en poptler filozoftu. Calismalari 6grenciler,
entelektiieller, devrimciler ve hatta siradan
okuyucular tarafindan diinya capinda tanindi.
Sartre’in felsefesi en genel anlamiyla ‘varoluscu’
bir felsefeydi. Ama o ilk varoluscu degildi fakat
bunu acikca kabul eden ilk kisiydi. Varolusculugu
en iyi o yorumlad: ve kabul ettirmek icin ¢ok
cirpindt. Sonucta varolusculuk Sartre’in elinde II.
Diinya Savasindan sonra mahvolan Avrupa
burjuvazisine karst bagkaldir1 oldu.
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Giris

Jean Paul Sartre, (yasamu siiresince) tarihteki
en popller filozoftu. Calismalari, 6grenciler,
entelektiieller, devrimciler ve hatta siradan
okuyucular tarafindan, diinya capinda tanndi.

Bu emsalsiz popitilarite icin iki neden vardi ve
ikisi de bir filozof olarak, yetenekleri dolayisiyla
yapmus olduklarindan degildi. Birincisi; 2. Diinya
Savasi sonrast Avrupa'nin yikintilan ortasinda,
birakilan dinsel boslugu dolduran varolusculugun
(existansializm) bir sozciisii olmasindandir. Ve
Ikincisi; daha sonradan otoriteye kars: devrimci
bir gorlis benimsemesinin, Che Guevera
donemini,  tim  diinyadaki  ©6g@rencilerin
baskaldinsini  ve komitinist Cin'deki Kkiltiirel
devrime olan duygusal sempatiyi ammsatmis
olmasindandir. Sartre; politika sdz konusu
oldugunda asag@: yukari her sey {izerine yazmustir.
Ne vyazik ki olaylar hemen hemen her sey
hakkinda onun yanildigini kanitlamistir.

Sartre ilk varoluscu degildi fakat bunu alenen
kabul eden ilk kisiydi. Ayrica bu diistince bigimini
en iyi yorumlayabilen ve kabul ettirmeye
calisanlardan biriydi. Sartre'in, felsefi diistinceleri
gelistirme ve bu distinceleri iliskilendirmedeki



yetisi 20. yiizyilda rakipsiz kalmustir. Fakat bu,
analitik bir titizlikten cok imgelemindeki zeka
pariltisindan dolayidir. Sonucta, Sartre pek cok
ortadoks duslintrti tarafindan kiigtimsenerek
reddedildine o, ne varolusculuk akimi "gercek"
felsefe ile ilgili goriilmedi.

Varolusculuk; kisinin temel 6zgtirliglini
gosteren bir felsefe akimidir. Kisaca, bir gece
kultiblinde sarkici olan Juliette Greco'nun dedigi
gibi: "Kendini nasil yaparsan 6&yle olursun".
Varolusculuk bunun gibi yiizeysel veya (Sartre'm
ellerinde) cagdas herhangi bir felsefe kadar derin
olabilirdi. Bu akim heyecan vericiydi; kendi
"eylem felsefesini veya (elestirmenlere gore) ice
dontsiin temel tepkisini iceriyor, solipsizmi de
(tekbencilik) andinyordu. Fakat herkesin kabul
ettigi suydu: Varolusculuk Sartre'n elinde, 2.
Dinya Savasindan sonra mahvolan Avrupa
burjuvazisine karst baskaldin oldu. Burjuvazi
(6zellikle orta smnif), varolusculugun
desteklemedigi her seyi destekledi: Bir burjuva ve
ayni zamanda bir varoluscu olmak mimkiin
degildi.

Yasami ve [k Calismalari



Jean-Paul Sartre zengin bir ailenin cocugu
olarak diinyaya geldi. Babasi bir donanma
subayydi. 1906'da, Sartre daha bir yasindayken
yliksek atesten ¢ldu. Sartre bunu "hayatimin en
buiyiik olay:... yasasaydi tizerime diisecek ve beni
susturacakt" diye aciklar. Bu oidipus fantazisini
inkar ederek, siiperego, saldirganlk ve evlat
itaatine gerek kalmadan yasadigini iddia eder. Ne
otoriteyle ilgisi vardi ne de digerleri tizerinde bir
glic kurma istegi. Boylelikle aziz gibi yasanan bu
cocukluk, burjuvaziye (ve toplu mun bu degerli
kesimiyle iliskili tim orta s1 mf aligkanliklara ve
degerlere) karsi sonsuz bir nefrete, yasami
boyunca herhangi tiirden bir otoriteye karsi
savasma ihtiyacina ve kendisiyle yakin iliski kuran
biitlin insanlar tizerinde psikolojik etki kurma
istegine sebep oldu. Sartre, kafasindaki
karmakarigik distinceleri parlak bir dehayla
arastirdr fakat daha agik noktalar hep géziinden
kacti.

Sartre'in annesi Anne-Marie, cocugunu da
alarak Paris'in kenar bir mahallesinde yasayan
babasinin, Kari Schweitzer'in evine geri dondu.
Biytikbaba Schweitzer, done min tipik bir
Fransiz soylusuydu. Temiz ve modaya uygun



giyinirdi. Panama sapkasi denen ince hasirdan bir
sapkas: vardi. Esya olarak gordiigl kadinlarla
dolu evde sozleri yasa gibiydi ve karisina stirekli
kotli davranirdi. Sartre "Les mots" (kelimeler)
otobiyografisinde onu "calim satmak icin daima
bir sonraki firsati bekleyen, beyaz sakalli, yakisikl
bir adam" olarak hatirhyor. Bazen btiyiikbabasiyla
Tann arasinda ¢ok fazla benzerlik buldugunu ve
hatta onu Tann gibi algiladigini anlatiyor. Bu
noktada sunu soyleyebiliriz ki; btyiikbaba
merkezi toplum diizenin uzantisi olan bir
sliperego'va sahipti. Fakat Sartre biiyiikbabasmnin
bu psikolojik rolde oldugunu kabul etmedi.

Geng Jean-Paul'e ve annesine, ayni evin
cocuklari gibi davranildi ve Sartre Anne-Marie'yi
bir anneden ¢ok, kendisine yakin bir kizkardes
olarak gérdii. Thtivac duymadigini iddia ettigi bir
baba figiiriinden farkl olarak bu anneabla figtirii,
onun geri kalan vyasaminda kacinilmaz bir
gereklilik halini ald1.

Tim bu anlatilanlardan Sartre''n mutlu bir
cocukluk gecirdigini soyleyebiliriz. Cevresindeki
kadinlann sevgi ve sefkatiyle, genc Jean-Paul'lin
egosu, eksik olan degerli  parcalarim
tamamlayarak carcabuk gelisti. Verilen kutsal



yasam yeterli degilmis gibi simdi de aziz cocuk
kendine soyle diyordu: "Ben bir dahiyim." Kimse
de bunun aksini séylememisti. Hatta btiyiikbabast
onu Kkollar1 arasma alr ve "benim Kkiiclik
hazinem," derdi. (Daha sonralan soyle diyor:
Cocuklugumdan ve ondan kalan her seyden
nefret ettim.)

Dahi olduklarn sonucuna varan diger kiiclk,
kibirli afacanlardan farkh olarak Sartre, kendi
kendine karar verdigi bu roliin gerekli kosullar:
olan yaratma giicline, sabira ve ahsimadik bir
zekaya sahipti. Gen¢ Sartre kisa bir siire sonra
alistirma kitaplarinin tizerine uzun kahramanlik ve
sovalyelik hikayeleri yazmaya baslad.

Sartre hayatim etkileyen bir rahatsizhk
gecirdi. Bir sahil kentinde tatil yaparlarken soguk
alginh@ina yakalandi.' O giinlerde tip mesleginin
bir sayginh@ vardi fakat kisith imkanlara sahipti.
Gen¢g cocugun soguk alginh@  korkunc
komplikasyonlarin ortaya cikmasina sebep oldu.
Sonuc olarak Sartre sag goziinde kismi korliige
neden olan l6koma'ya yakalandi. Tibbi olmayan
kaba bir dille séylemek gerekirse, artik gtiliing bir
sasiigl vard: ve etrafa kisik gozlerle bakiyordu.
Fakat tekbencilik, bu tiirden kusurlarla bile bas



edebilirdi ve Jean-Paul'un kirsal kesimdeki
cocuklugu boylelikle devam etti.

Sonra gercekten korkung bir sey oldu.
Annesi, distincesizce davranarak tekrar evlendi.
Jean-Paul korkmustu. Artik Anne-Marie'nin tiim
ilgisi onun {zerinde degildi ve yeni Madam
Mancy, kocast Joseph ile La Rochelle'ye tasindi.
Gozlerine perde inmis 12 yasindaki ¢ocuk, annesi
ve Joseph Mancy ile La Rochelle've yerlesti.
Sartre 50 yaslarindayken yazdigt
otobiyografisinde, 43 yasindaki {ivey babasinin
derin bir anlatim gtici oldugunu ammsadigin
yaziyor. "Annem, {ivey babama asik oldugu icin
evlenmedi... cana yakin bir insan degildi tivey
babam... Siyah biyigiyla uzun, ince bir adamda...
Puriizlii bir cilt.. Cok buiyiik bir burun". Otoriter
ve burjuva olan Mosydé Mancy, kétii tivey baba
rolii icin idealdi. Zengindi ve zenginligini yansitan
bir konakta vasiyordu. Kasabada tanmnan bir
kisiydi. Joseph Mancy yerel Delaunay Belliville
tersanelerinin yonetim kurulu baskanydi. Isini
eski modakapitalist tarzda viiriitiiyordu. Isten
sonra her aksam tivey oglunu 6n salona cagurtir
ve ona ekstra geometri ve 6biir dersleri verirdi.

Mo6syd Mancy'nin, bu genel tutumla, egitimde



ortadoks yaklasimi tercih ettigi anlasiliyor. Stirekli
yanlis cevaplar verme bir tokatla sonuclanabilirdi.

Bu silire icerisinde, Paris isi zarif golf
pan tolonuyla kiiciik ukala, lisede, daha az zarif
givinen arkadaglan tarafindan alay fsiltilariyla
karsilandi. Bu durum kendine giiven mesine ve
icine kapanmasina sebep oldu.

Sartre  kabadayilanin  sindirebilecegi  biri
degildi. Giiclii egosu, zihnini tam bagimsiz bir
sekilde gelistirdi.

Sinif arkadaglari, iclerinde en ¢abuk farkedip
anlayanlari, kisa boylu zengin giyimli celimsiz ve
kurbaga suratl bu 6grenciyi smavlarn miikemmel
olmasa da olagan disi bir zekaya sahip olarak
tanimladilar. Sartre, samar oglani ve dahi
figiirtiyle ikili bir rol oynuyordu. Kavgaci
karakterde, sivilceli ve gozliik takan Jean-Paul,
her seyi bilirdi (bunu da herkes bilirdi) fakat cok
aptalca hatalar yapmayt ahskanlk haline
getirmisti. Bunun icin kisacak bir hikaye yeterli
olacaktir. Lisedeki biitiin oglanlar gibi onunda
kadinlarla ilgili fantazileri vardi. Swa dist
hayalglicli, ¢cok yakinda, onun siuf arkadaglar:
olan vasitlarimin bes para etmez, bayag:
hayalgiiclerine  {istin ~ gelmisti.  "Oglenleyin



tanish@im bir kadinla bir otele gittigimi ve onlarnn
anlattiklarini  yaptigimizi  séyle dim...  hatta
annemin hizmetcisine "sevgili Jean-Paul..." diye
baslayan bir mektup yazdirmistim... oyunumu
anladilar... sinifin maskarast olmustum..."

Zor zamanlardi. 1. Dinya savast cikmus,
ogrenci olan pek cok arkadas: anneleriyle yalmz
yasamaya baslamis, babalarini ise cepheye
gondermek zorunda kalmiglardi. Siperlerdeki
katliamin bedeli agirdi. Jean-Paul'iin yash sinf
arkadasglari, 1stirap dolu &¢lerini zayif goériinen
kisilerden alyorlardi.  Sartre, zihinsel bir
dayaniklik gelistirdi, aym1 zamanda da celigkili
duygular besliyordu. Boyun egmeyi ve bencil
aptallardan olusan bir gruba katilmay: reddetti.
Sadece kabul gérmek ve popililer olmak istedi,
ancak kendi diliyle. Bu ikircikli durum, yasami
boyunca stirdii.

Fakat odasinda yalnizken, kisik gozli kiictik
kurbaga bir prense donistiveriyordu. Masasinda
oturup kendini teskin ediyordu. "Ben dahiyim"
demek dahi olmanmin en imkansiz gorevini
onceden kabullenmekti. Ablstirma kitaplarin
romantik kahramanlk hikayeleriyle doldurmak,
otobiyografik metinlere kap: aciyordu. Ve iste



simdi de ana hatlaryla romanlar yazmaya
baslamusti. 14 yasindayken ikinci romar olan ve
zalim bir ortacag hiikiimdarini anlatan "Gioetz
Van Berlichingen'i tamamlamuisti. Roman, en can
alict noktasina, insanlarin hiikiimdara karst
ayaklandiklann zaman ulasiyordu. Zulmettigi
insanlar degirmenlere ve dokuma tezgahlarina
saldirip oralan harap ediyorlar ve bu zalim
sonunda dayanilmaz ama zekice planlanmis bir
sekilde o¢lime terkediliyordu. Kafasi, kilise
kulesindeki saatin roma rakamyla 12 vazili
yerindeki delige yerlestiriliyor ve zalim kisi son
zamanlarini cogalan bir stirapla terleyerek
geciriyordu. Ta ki 6glenleyin saatin kolu saniye
saniye yiiksele ek kellesini ucuruncaya kadar...
Acy, elem, siddet ve Olimin en Ust
sinirlarindaki bu kombinasyon, yetenekli yazarin
ayrredici bir 6zelligidir. Calismalarinda hissedilen
bu duygular, cocuklugunda yasadig: tiim kaygilari
barindiriyordu. Acilarla gecen yogun bir cocukluk
donemi, silinmez izler birakmisti Sartre'da. Bu
vaslarda, bu tlirden duygular, kacimlmaz bir
sekilde uyanmaya baslayan felsefi sorgulamalarla
icice gecmisti. Sartre'm dahiyane tarafi, bu
kombinasyonu ve bu kombinasyonun saskin ve



bilincli bir sekilde biiyliyen genc¢ bir zihinde
olusturdugu duygusal entellekttiel glicli elinde
bulundurma yetenegiydi.

1919'da Sartre annesinin ciizdanindan para
calmaya bagladi. Bu, smif arkadaslarnna
yaranmak icindi. Onlara degisik pastalar ve sik
kafelerde icecek seyler aliyordu. Popiiler olmayla
gelen memnuniyet, keklerin aptalca tadi, sucluluk
ve somurtkanhdmyla yok olup gidiyordu.
Tekrarlanan tema olan diger gliclii kombinasyon;
tiksinti ve yapiskanh sekerler olmustu.

Sartre'n maskesi kacgimlmaz olarak dustu.
Bu, onu ailesiyle siddetli tartismalarin igine itti ve
onun tatsiz okul hayatiyla daha fazla eglenmesine
sebep oldu. Sonunda Sartre, Tann gibi gérdiigt
buiyiikbabasinin kati kurallar1 altinda yasamay:
tercih ederek Paris'e doénmeye Kkarar verdi.
Sartre, isyan neredeyse orayi secmeyi
ogreniyordu: Bagkaldirinin getirdikleri, isyanci
kisiligine en uygun olaniydi.

Sartre 15 yasinda, saygin bir lise olan V.
Henri lisesinde vatih &grenci oldu. Doymak
bilmez bir bicimde okumaya baslad: ve genis bir
edebi bilgi sahibi oldu ki,' bu bilginin ¢ogu onun
duygusal ve entellektiiel anlayisim asiyordu. Bu



arada, yazdigi vecize ve felsefi spekiilasyonlar,
defterlerine tasmaya bagladi. Aski tarifi séyleydi:
"Arzu, bir kadina amac olarak degil arac olarak
bakmay: gerektirir. Ask, bir kadina ara¢ olarak
degil amac olarak bakmayi gerektirir." Sartre'in
biraktiklari, bu tirliin Fransiz zekasma ait en
miikemmel o6rnekleridir; sahte niikte ve gercek
sezgi arasinda gidip gelir. Felsefe 63retmeni onun
"yetersiz bir sekilde aciklan mis fikirlerindeki
miikemmel stisti, aynntiy)" isaret etmistir, ki bu
Sartre’n tiim felse fesindeki Ortadoks Anglo
Amerikan bakis acist olarak gtiniimiize kadar
gelmistir.

Sartre mezuniyet sinavim gecti ve kendine
Ecole Normale Sup'erieur'da bir yer edindi.
Isminin aksine, Fransiz Universite ogrencilerinin
en iyilerinin bulundugu bu okulda hicbir sey
normal degildi. Sartre'in cagdaslarindan pek cok
isim saymak, bu okulun Kkalitesinin iyi bir
gostergesidir. Gelecegin yildizlan olan Raymond
Aron ve Maurice Merleau Ponty gibi filozoflar;
o6nemli bir antropolog olan Claude LeviStrauss;
zamanin en iyi, en heyecanl din adamu filozofu

Simone Weil; Ecole'lin biiyik yoneticisi Jean



Hyppolyte; ve yazarfilozof Simone de Beauvoir
hep bu okulun 6grencileriydi.

Sartre bu sicak atmosferde  biiyiidii.
Arkadaglanna  gore;  cirkinligi, konusmaya
basladigi anda kayboluyordu. Gozlik takan bu
sivilce igindeki cocuk, Seine nehrinin sol
yakasindaki cafelerin masalarinda  goriltirddi.
"Uyudugu zamanlar hari¢ her zaman diistintirdii."
"Hayal edebileceginiz en iyi ve en comert
arkadasti... bilerek gosterdigi kinizm ve kendini
sevmemesinin altinda bunlar yatard... sirr, inkar
etmeyi ve kabullenmeyi basaramadig: buiyiik bir
yumusaklihkt." Kabugunu kirmay: basardiginda
muazzam bir bicimde icmeye basladi. Zekasindan
etkilenen kadinlar, onun cirkin cekiciligine
kapiliyor ve o bundan biiytik bir haz aliyordu.

Cinsellige olan achdi, biraya olan achgmna gore
sadece ikinci siradaydi. Fakat bunlarin hicbiri,
kitaplardan diistincelerden ve bilgiden aldig:
zevkle bir degildi. Her seyi okudu, dersleri icin
okumast gerekenlerin disinda gordiigi her seyi.
Herkesin ve 6zellikle kendisinin saskinhi@g icinde
Sartre, mezuniyet siavini ilk seferinde veremedi.

Basarisizligina ragmen, Sartre bir yildiz olarak
kaldi. Simdi Paris'te, 6grenci yasaminin tesvik



ettigi, glnibirlk yasamayi seciyordu. Daha
sonralari, banyo yapmak gibi burjuva
geleneklerinden de vazgecip pipo igmeye baslad:.
Sartre'l, Aron ve Merleau Ponty ile beraber
cafelerde yogun entellektiiel tartismalar icinde
gormek mimkiindii. Felsefe, sohbetlerin her
zamanki konusuydu. Anlatacak zekice seylerin ve
bunlar1 anlatacak etellekttiel bir sevkin olmadikca
onlarn masasina oturmanin anlami yoktu. Bir
glin gruba felsefeyle ilgilenen 21 yasinda, uzun
boylu ve ciddi diistinen bir kiz katildi. Adi Simone
de Beauvoir'd: ve felsefi tartismalarda kendi
yolunu tutabildigini carcabuk gosterdi.

Simone de Beauvoir, Sartre gibi kusursuz bir
burjuva gecmise sahipti. Simdi ciddi bir bicimde
karst ciktigi manastir egitimi almisti. Hemen
"kunduz" lakabi verilmisti Beauvoir'a. Bu adi
koyan grubun tiyelerine gore "kunduz', cok
caliskan ve enerji dolu olmanin semboltiydii.

24 yasindaki Sartre'in Beauvoir'i
degerlendirmesi  soyleydi:  "Cekici, zlippe,
korkung giyimli... kuctk, cirkin bir sapka
takiyordu". Beauvoir'a goreyse "ilk gortiste ask"t1
bu. Sartre ve Beauvoir sevgili oldular. Kisa bir
sire sonra Sartre, akil hocasi,, burjuva



davranislarinin  agiklayicist ve giyim danismani
gibi roller alacagim umuyordu. Sartre Beauvoir'a
soyle diyordu: "Bundan sonra seni kanatlarmin
altina alacagim."

Fakat hic de 6yle olmadi. Beauvoir'in parlak
zekasina ragmen, Sartre tartismalarda onu
altediyordu. Ancak kunduz kiz arkasina yaslanip
Sartre'in fikirlerine elestiri getiriyordu. Sartre
hayatinda ilk defa olarak dengiyle karsilasmusti:
Kunduzun getirdigi elestirileri kutsal bir buyruk
gibi goriiyordu. Fakat durum sadece bu degildi.
Her iki taraf icinde ayni seyler gecerliydi ¢tinkii
Beauvoir da su ana kadar gecirdigi yalniz yillart
boyunca bunu hayal etmisti ve Sartre de
Beauvoir'in  damigsmani  olacagini  umarken,
kendini bir anne sahibi olmus buldu. Beauvoir
Sartre'a banyo yapmasini, gomlegini
degistirmesini, sivilce kremi kullanmasin: tavsi ye
ediyordu. De Beauvoir'a iki rol dismustt.
Boylece Sartre da bos olan kiz kardes anne
roliindi Uislenecek birini bulmustu. Bu roller hentiz
gelismemis ve bu rollerin baglamasi da bilingli
olmamusti. Fakat basindan beri acikt: ki bu gelip
gecici bir iliski degildi.



Sirekli bir iliskiye girmek onlar icin bir sorun
olusturmuyordu. Hatta kendilerini bir cift olarak
dustinmek felsefi olarak olanaksiz olsa bile.
Clnkl burjuvalara ait ev hayati, ortak yasam,
para durumu, aleldde bir sevgi, ne pahasina
olursa olsun kaginmlmasi zorunlu 6gelerdi. Hayr,
iliskinin "agik" bir iliski olmasina karar verdiler,
baglanma yoktu.

Ogrenci agiklar ders cahgstilar,  kiiclik
lokantalarda ucuz yemekler yediler, birbirlerini
sevdiler, cafelerden vataga kadar diistincelerini
tartigtilar, yiirtiytsler yaptilar, cabstilar, okudular,
calgtilar, acikladilar, vine calistilar, sicak yaz
haftalan  boyunca calistlar ve mezuniyet
sinavlarini verdiler. Felsefe sinavinda Sartre en
yiiksek notu alirken, de Beauvoir en yiiksek ikinci
notu almisti. Fransa'nin en entellektiiel kusag ise
onlari izliyordu.

Universite giinlerinin rahati sona ermisti.
Ogrenci  asiklar simdi  gercek diinyayla
karsilasmisti. De Beauvoir 6gretmenlik, Sartre ise
askerlik yapijordu. Iliskilerini entellektiiel bir
bicimde tanimlamaya karar verdiler. Sartre
durumu goézden gecirdi. Yasaminin bitmeyen
tutkusu yazmakti. Diger her sey ikinci plandayd.



Yazmaktan baska seyahate, cokeslilige, ve
acikhga inamyordu. Askerden sonra Japonya'da
docent olmanin planlanm yapwyordu. De
Beauvoir ile olan 6zel iligkilerini korumak
istivordu fakat diger kadinlarin arkadashg da
hosuna gidiyordu. Kisisel 6zgtirlik prensibinden
vazgecmedigi icin, burjuvalara ait olan bagllik,
sadakat gibi dustinceleri kabul etmiyordu. Diger
vandan ikisinin iliskisinin 6zel bir iliski oldugunu
anlamisti. Bu nedenle iki yilhk bir beraberlik
yasayabilirler ve sonrasinda 2 ya da 3 yilligina
ayrilabilirlerdi. Boylelikle yine yakin olacaklar
fakat iligkileri eskimeyecek ve burjuvalarin
iliskileri gibi alskanhga déniismeyebilecekti. Iki
yillik bir iliski bunu saglayabilirdi. Iliskiyi 6nce
kapitalist terimlerle tanimladiktan sonra, Sartre,
Kant'm  "zorunlu" (necessoy) ve "olumsal"
(contingent) gercekler arasindaki farkina dikkat
cekerek, tanimlamayi daha felsefi bir tarzda
hazirlamaya basladi. Kant'a gére zorunlu olan bir
gerceklik, inkdrmin kendiyle celiskide oldugu
gerceklikti. Mesela '"filozoflar gercegi arar".
Gergeklik  arayisi, filozofun taniminin  bir
parcasidir, bu ylizden bu ifadenin inkari, kendiyle
celiskive diiser. Diger yandan "filozoflar sik stk



sacmalar" ifadesinin inkdnn kendi kendiyle
celismez. Ifade, zorunlu bir bicimde gercek veya
uydurma degildir (mantiksal baglamda). Yani
filozof  tanimmiz ~ sacmalama  imkansizhg:
icermedikce. Boylelikle ikinci ifadenin filozoflar
sik sik sagcmalar gercekligi olumsaldir.

iki yil ve bundan sonra gecen siirede Sartre,
De Beauvoirla olan iliskisinin "zorunluluk"
oldugunu ve o veya kendisinin girisebilecegi diger
iliskilerin" olumsal" oldugunu diistinecekti. Felsefi
distinmeyen, anlayisi kit insanlar burada yanls
yargilara vardiklari icin bagislanabilirlerdi. Sartre
gercekten ne demek istiyordu? Olas: bir iliskiye
girdiginde, ona bunu anlatsa bile bu gerekli
degildi. Diger yandan bu da celiski getiriyordu.
Sartre’in yagsam plani olan "seyahat" "cokeslilik",
"durtstlik" Uclemesi nerede kalmist. De
Beauvoir’le olan iliskisinde tamamen bir gerceklik
ve durtstlik istemisti. Birbirlerine her seyi
anlatacaklard: ve sakl hicbir sey kalmayacakti.

Zaman ilerlese de, bu korkusuz ve alsilmadik
iliskiyi takdir etmek bizim icin zor. Paris birbirini
sevenlerin sehri olabilirdi fakat Fransa hala
burjuva ahlakinin sikica tutundugu bir yerdi ve
Utah'dan sonra diinyanin en medenilesmis



kismiydi. Cekirdek aile de alelade bir ahlakin
temelini olusturuyordu. Sayginlik iyiligin isareti,
ikiyiizlilliik ise kotiiliigiin  isaretiydi. Insanlar
kurallar1 bozdular fakat toplum olarak degil.
Sartre ve de Beauvoir kuralin disina ¢ikmiglard:.
Bu, o zamanlar Fransa'da yapilacak en kiistahca
seydi. Fakat onlarn bu davranisi daha sonralar
tim diinyadaki entellektiiellere ilham kaynag:
oldu. Bu, her iki tarafinda 6zgiir ve bagimsiz
oldugu ack ve dirtst bir iliski yasama
denemesiydi. lliskileri rasyo nel yapmanin yolu
buydu. '

Bu iliskinin sonucu olarak rasyonelligi basarip
basaramadigt ayn bir konu. Fakat gittigi siire
icinde basardigim soylemek vyeterli olacaktir.
Veya en azindan goériinen oydu. Distinen kadin
ve dlstnen adam arasindaki yeni iligkiyi
kahramanca tanimlayan Sartre'm  6liimsiiz
kelimeleriyle "kunduz kiz, bu ozgtirligii kabul
ediyor ve koruyor"du.

Sartre 18 ay silirecek askerlik gorevini
yapmaya basladi. Bu arada da Beauvoir, Paris'in
dis mahallerinden birindeki kiz lisesinde psikoloji
dersi veriyordu. Sartre, Buster Keaton'dan dolay:
cok kotli bir asker olmalydi. Fakat sonunda



arkadast Aron'un rehberlik yaptigi bir hava
Uinitesine  kacmayr basardi.  Birlikte hava
balonlarini  sisirivor ve  Loire  vadisine
stirtiklenislerini seyrediyorlardi. Gorev disinda, bir
strti  kitap okuyordu. Felsefeden dedektif
hikayelerinin yer aldigi dergilere kadar, yine her
seyi. Zaman buldukc¢a konsantrasyonunu saglayip
dustintiyordu. Kunduz, uzun gtinlik mektuplar
aliyordu ve gonderiyordu. Mektuplarda, {izerinde
dustindiikleri calismalar1 tartisyorlar ve hafta
sonlar1 gorusebiliyorlardi. Sartre'm degismeyen
selamlasmast soyleydi: "Yeni bir teori yarattim."

Aslinda, teorileri, olan teorileri bir bir
curtitmeyle ilgiliydi. Descartes yanlisti, Kant
yetersiz ve Hegel bir burjuvaydi. Geleneksel
filozoflarin hicbiri 20. yizyilda yasamak icin
yeterli degildi. I¢c diinyasyla yogun ilgileni si,
psikolojik haritasim anlamasina yol acti

Freud onu buytlemisti. Fakat sonunda
Freudun da wyeterli olmadigim farketti:
Psikoanaiiz, zihnin &zerkligini reddediyordu.
Entellektiiel devlerin bir bir dokiilmesiyle geriye
kalan "bireyin 6zglrltig" idi.

Japonya isi gerceklesmemisti ve Sartre
askerden sonra kiiclik bir liman kasabast olan Le



Havre'de 6gretmenlik yapmaya baslad:. Paris'ten
gelen parlak zekali normal 6gretmen, beklendigi
gibi alelade biri degildi. Bu 6grencileri arasinda
popliler olmasina vyetti fakat kendini isten
attirmasi icin yeterli degildi. Tatil sirasinda bir
glin, Montparnasse'deki bir cafede Beauvoir ve
Aron ile meyve kokteylini yudumluyordu. Sartre
felsefe ile ilgili tatminsizligini anlatiyordu. Felsefe
hicbir zaman gercek diinyayla savasamayacakt.
Aron onunla ayni fikirde degildi: "Alman filozof
Husserl'i ve fenomenoloji'yi (goriinglibilim y.n.)
duymadin mi? Gorliyorsun ya kiiclik arkadagim,
eger bir goriingti bilimciysen bu icecek hakkinda
konusabilirsin ve bu bir felsefedir." Sartre
dinliyordu, biiyiilenmisti. Iste sonunda aradig:
felsefeyi bulmustu. Bu felsefe, bireyin ve bireyin
diinyayla olan baglantisinin  (involvement)
felsefesiydi. Sartre, Husserl'i incelemek icin burs
kazandi ve 1933'de Berlin Fransiz Enstitiistinde
ki bir yillik calismast na baslad:.

Varolusculuk Felsefesinin Onciileri

Sartre'm {izerinde c¢alismak icin sectigi akim
varolusculuktu. Bu akimi, Danimar kall filozof ve
din diistintirti Kierkegaard or taya ¢ikarmusti. Ona
gore; anlamh bir felse fe i¢in tek dayanak "varolan



birey"di. Felse fe diinyanin bagimsiz tasavvuru ve
gercegi cozmek icin rasyonel bir deneme ile ilgili
degildi. Kierkegaard icin hakikat ve deneyim,
icinden cikilmaz bir bicimde birbirine ge¢misti.
Felsefenin bir cesit kesin bilim (pozi tif bilim)
oldugu fikrini terketmek zorundaydik.

Felsefi olarak kesin gercek; bilgimizle
temellendirdigimiz gerekeeleri inceleyen
epistemoloji (bilgi felsefesi y.n.)'nin konusudur.

Fakat Kierkegaard, insan olmanin
dustinmekten daha fazla sey ifade ettigi
konusunda Israr etmistir. Biz sadece mantik
yiriten akildan ve ona tutturulmus bir viicuddan
ibaret degiliz. Insan sadece "bilen" degildir. Ayrica
o, ister, secer, eylemde bulunur ve hayatin
renklendiren pek cok glicli duyguyu tecriibe
eder. Bunlarin hepsi de deneyimin tamamlayici
kisimlandir: Bunlarin hepsi insan olmanin ne
anlama geldigi ile iliskilidir. Kierkegaard'a gore
bu, gercek felsefenin "ne hakkinda" olmasi
gerektigi ile ilgilidir. Bu "varolus felsefesi" (yani
Kierkegaard''n kazandirdigi bir kelime olan
varolusculuk) olmahdir.

Kierkegaard'in felsefesi, insan varolusundaki
mantik kullanilmaksizin yapilan 6geyi vurgulad.



Kierkegaard ‘"anlamamiz gereken ik sey
anlamadiklarimizdir" demistir. Ona gore; 6znellik
gerceklikti (ve boylelikle gercek, 6znel oldu).
Felsefenin amaci; aciklamak veya diinyanin
karanh@ni aydinlatmak olmamaliydi. Amac,
varolmanin  kendisini aydinlatmak olmalyd.
Kendinin tam bir bilinci i¢indeki bu yasam olmaya
calismaliydik.

iste burada varolusculugun ilk gercek
sorunlar ortaya ¢tkmaya baslamisti. Varolugguluk
kendini aciklarken, kuyrugunu yutmaya calisan
bir yilan gibi oluyordu. Kavramsal diistinme ve
uslamlama Kkurallarim1 reddetme, onun kendi
kavramlarini ve uslamlamalarinm bulank ve puslu
birakiyordu. Rasyonalistlere gore, bu durum, bu
tirden uslamlamalarn tamamen anlamsiz hale
getiriyordu.

Fakat Kierkegaard bu saldinlara ragmen
vilmadi. Soyut prensiplerle ilgilenmek yerine,
deneyimin ayrintilarina ve deneyimin bireysel
olusumuna adapte olmamiz konusunda israr etti.
Mutlak 6zgiirltiglimtizii ancak bu yolla anlariz. Bu
olasih@ tecriibe ettigimizde bunun bizi dehset
veya endise duygusuyla etkilemesi de



muhtemeldir. Fakat bu endise, 6zgtir bir bicimde
secimler yapacag@imiz icindir.

Alman filozof Edmund Husserl 1859'da,
Kierkegaard'in éliimiinden 4 wil sonra, diinyaya
geldi. Kierkegaard gibi varolusculugun dogrudan
bir takipcisi olmasa da ve hatta 6nemli pek cok
konuda onunla aym fikirde olmasa da, Husserl'in
calismalari, simdi, varoluscu gelenegin bir gelisimi
olarak goriiliiyor. Kierkegaard'dan farkh olarak
Husserl, geleneksel felsefedeki belirli bir inanci
terk etmemisti, en azindan felsefenin amaclarina
olan inancini... Husserl'in baslangic noktast
rasyonalizm ve empirisizm (gorgticiilik y.n.)
arasindaki anlasmazhi@ c¢6zme denemesiydi.
Rasyonalizmin dnctisi, 16. yiizyll Fransiz filozofu
Rene Descartes olmustu ve diinya hakkmdaki
sistematik rasyonel goriistini "duslintiyorum,
dyleyse varim" ifadesine dayandirmusti.

Empirisist uslamlama, en kuvvetli bicimde 18.
yiizyll Iskocyal filozof David Hume tarafindan
ortaya konmustur. Hume'a gore,
deneyimlerimizden bagka hicbir seyi kesin olarak
bilemeyiz. Hatta nedensellik ilkesi bile asla kesin
bilgi olamaz. Ciinkii gercek ten bir seyin baska bir



seye sebep oldugunu vani kisaca olaylarin
birbirini izlemesini tecriibe edemeyjiz.

Husserl, her iki goriistin altinda yatan bazi
o6nemli noktalar1 arayarak bu ikilemi cézmeye
calist.Matematik ve mantigin temelini olusturan
felsefi zemini, ancak sistematik diislince tarzindan
once gelen dogrudan deneyimi analiz etme
yoluyla bulabili riz. Yasamimizda kendini nasil
gosteriyorsa,  gercekligin  kendisine  oyle
yaklasmaliyiz. Bu, sadece, varsayim veya
teorilerden 6nce gelen bilincin islenmemis kismint
analiz ederek vyapilabilir. Diger bir deyisle;
deneyimlerimizin temel gortingtileriyle
ilgilenmeliyiz. Husserl bu ¢alismaya fenomenoloji
demistir.

Bu sekilde Husserl felsefeyi, kesin bir bilim
haline cevirme yollart aramustir.  Zihin sel
edimleri, diinyanmn nesnel dogasi hakkmdaki tiim
6n varglanimiz disinda tarif edilebilir. Zihinsel
edimler, ayrica, kendi dogalar1 hakkmdaki
varsayimlardan 6zgtir de analiz edilebilir. Sonucta
goriingt bilim, kisinin bilincinin ve entellekttiel
gelisiminin diirist ve bilimsel bir sorgulamasidir.

Boylelikle kisi, deneyimin mutlak goriingtilerine



karar verebilir ve deneyimin goériingtilerini oldugu
gibi tecriibe edebilir.

Sartre, simdi Aron'un bir bardak meyva
kokteyli hakkinda konusmanin da felsefe
olabilecegini soylediginde, ne demek istedigini
anlayabiliyordu. Bir raslanti eseri goriingtilerin
incelenmesi; deneyimin dogasi, varligimiz ve
diinya ve boylelikle de varolusun kendi hakkinda
felsefik varglara varmamizi sagladi. Bu
varolusculuktu.

Olgunluk Dénemi:

Teoride ve Eylemde Birlik

1933'de Berlin cok ilging bir hale gelmis ti.
Sartre'm Eylii'de Berlin'e gelmesinden once
Hitler secimleri kazanmis ve bunu izle yen yillar
boyunca gliclinii saglamlastirmis t1.  Hitler'in
askeri  birlikleri caddelerde san cak ve
bayraklaryla askeri yiriiyisler yapi yor, topladig
kitaplan yakiyor, Yahudilerin ticari birliklerini
vikiyor, egitim ve sivil servislerini ortadan
kaldinyordu. Fakat Sartre ilging olmaktan uzak
konular tizerinde cahsiyordu: Kendi varliginin
bilinci. Anlatilanlardan cikarilan, Berlin’de kaldig
yillanm tekbenci (solipsist) saskinhiga ve olanca

glicini  deneyimlerinin  6zglir ~géruingtilerini



incelemeye harcadi. Bu arada kabare tuzlabuz
haline  gelinceye  kadar  parcalamyordu.
Gercekligin  goriingtilerine olan bu ilgisizlik
(olaylarin nasil teoriden cok pratige dayandig),
Sartre'm felsefesinin stirekli bir 6zelli i olmustur.
Daha once varolusculugun g6 riingti  bilimi
hakkinda soylendigi gibi, bu hata tstli kapali
kalmustir.

1934'de Sartre 6gretmenlik yapmak icin Le
Havre've geri dondii. Burada, goriingtisel bilim
arayist ile ilgili bir defter tutmaya basladi. De
Beauvoir, bu wvazlarni bir roman haline
dontstiirmesi konusunda onu ikna etti ve sonucta
La Naussee (Bulant) ortaya citi. Bu roman,
Bouville eyaletinde amacsizca yasayan Paquentin
isimli sbzde otobiyografik bir karakter ile ilgiliydi.
Bu, ¢ok az denenmis, fakat belki de "varolusla
ilgili kosullar" hakkmdaki en buiyiik betimlemeydi.

(ik kapsaml bir calismaydi fakat daha da
fazlasi, soyut ve &gretici olmayan felsefi bir 1

mnandi. Varolusculugun ne oldugu ile ilgiliydi.

Sartre tutku dolu olmasaydi, hicbir sey
yapamazdi. "Ben kimim?" gibi énemli bir so ru

sordu. Fakat bu soruyu entellektiiel bir bicimde



cevaplamak istemedi. Sartre acisindan bu cevap,
varolus bilincini tanimlamanin altinda yatiyordu.

Sartrem  fenomenolojik  olam  takibi,
olumsallk (contingency) fikrini gelistirmesine
sebep oldu. Hume, nedensellik tiirinden bir
durumu tecriibe edemeyecegimizi gosterdi ve
sorgulamasini su sekilde genisletti: Zorunluluk
objelerde degil zihinlerimizde olan bir seydir.
Diger bir deyisle zorunlu olam gercege yiikleriz
(bu, tasarladigimizi ispatlayabilmek icin ¢ok
o6nemli bir varsayimdir fakat bu gercekte,
zorunluluk var anlamina gelmez). Hume, bunun
timiint entellekttiel bir bicimde gordii. Sartre'm
parlak zekasi zorunluluk gercegini deneyimde
yani varolussa! bir bicimde anhyordu. Her sey
olumsaldi. Tim varligimiz olumsaldi. Bu sekilde
bakarsak sebep ve sonucun benzerligi, zorunluluk
ve dunyay: saran bu tiir seyler basitce yok olur
gider. Ornek vermek gerekirse, aynava
baktigimizda olan sey, bir benze rimizi gormektir.
Fakat gordiigiimiizi daha ayrintili incelersek,
daha bilinmez hale gelir. Ayni sekilde bu
bilinmezlikk  tim  varolusumuza  vayilabilir.
Boylelikle, tiim zorunlu sartlardan ve kesinlikten
uzak varolmus oluruz. Fakat, Kierkegaard'n



gosterdigi  gibi, dinyamin  tuhafhgim = ve
olumsalligini anlamamiz ve bir seylere baglh
Ozgurligiimiizii farketmemiz, endise, ac1 ve
dehset duygusu getirir. Sartre'in Roquentin'inde
ise bu durum kendini "bulant1" seklinde gosterir.

Goringtt  bilimsel arayis, Roquentin'nin
kestane agacinin kokiiyle karsilastigi o meshur
boliimde en ilging noktasina ulasir. Roquentin
icin kestane agaciin sahip oldugu ozellikler,
kisinin aynadaki yliztiniin tanidikligin
kaybetmesinden ¢ok daha derin bir yabancilasma
olusturur ama vine de cekicidir. "Artik soyut bir
kategorinin  etkisizligine (inoffensive) sahip
degildi; edimselligin harciydi. Bu kék varolusla
kaliplandinlmusti...  nesnelerin  cesitliligi  ve
bireysellikleri sadece bir yanilsama, bir cilaydi. Bu
cila kabugu, yerini nemli bir katihga birakarak
erimisti; abartil ve diizensizce ciplak, korkutacak
Olclide ve ahlaksizca ciplak bir nemli katih ga..."

Bu deneyim stiresince Roquentin hicbir sey
yapmiyor sadece bilincleniyordu. Bu bilincin
olusmaswyla, her seyin sacmaligim anlamaya
bagladi. Fakat bu, yine entellektiiel bir idrak
degildi. "Bu sagmalik, ne zihinsel bir fikir ne de
konusulan bir kelimeydi. Varolusun, bulantinin,



tiim hayatimin anahtarn buldugumu farkettim.
Saltik'm deneyimine varmistim: Saltigin ve
sacmaligin. Bu buyiik kokle karsilasildiginda, ne
bilgili olmak ne de cahil olmak 6énemli degildi:
Aciklamalarin ve gerekcelerin diinyasi, varhgin
diinyast degildi." Bunun sonucunda Sartre anladi
ki; "insan simdi de neyse o'dur ve valnizca
oradadir". Bu, varoluslarinda anlam arayanlar icin
onemli ipuglar iceriyordu: "Kisi, hayati yasarken
degerlendiremez yasam, arkandan gizlice yaklasir
ve sen kendini hayatin icinde bulursun."

Sartre, Bulantimin pek cok miisveddesini
vazarken, zaman buldukca kisa hikayeler de
vaziyordu. Bu hikayeler, cok derin olmayan felsefi
hikayelerdi fakat belirgin bir bigimde "varolus"
hissediliyordu. Bulantiyla karsilastirildiginda, bu
kisa  hikdyeler  kisinin  kendi  varhiginin
sorumlulugundan kacmasinin degisik sekillerini
gosteriyordu. Bu hikayelerden en iyisi "duvar" d.
"Duvar" idam cezasi verilen bir adamin, varhgiyla
ilgili gerceklik yerine, yasayabilecegi bir varolusu
tasarlamasiyla ilgili bir hikayeydi.

Sartre, Husserl'in goriingtibilim metodlarin,
duygular ve imgelemin analizine uyguladig
tamamen felsefi calismalar da yapti. "Duygular



Uzerine Bir Kuram Taslagi'nda, gériingtisel
yaklasgimin ik yetersizlikleri ortaya  cikt.
Duygular, kendini kandiwan ciplak varolusla
karsilasan goriingtisel seffaf liktan kurtulus olarak
goriildii. Duygular, byl bir diinya yaratir.
Duygular izerine bir kuram taslag arayisinda
Sartre, duygularin  psikolojisinden  kagind:.
Psikoloji, kisinin tamamlayici par¢asi olmasindan
zivade felsefenin bir alt dali olarak goriildi.
Gortingtsel seffafligi, duygularimizdan ziyade akl
kullanarak basarabiliriz, fakat onun nesne si akla
vatkin bir durumda degildir. Sartre'm "bilincin
uyanikhdr tizerindeki Isran" kullamlmayan ahlak
glicline sahip olabilir, fakat vapiskan, ciplak
gercekligin goriintisli duygu ile doludur. Benzer
bicimde, kendi varhgimizin sorumlulugunu almak
ve buna gore davranmak, hicbir zaman tamamen
psikolojik  ve  duygusal  bir icerikten
kurtulamayabilir. Psikolojik olarak 6zgtirmtistiz
gi bi davraniglarda bulunmak olumludur fakat
hicbir zaman tamamen bu 6zgtirliige ulasanlayiz.
Sartre'm, bu tiir seylerin arkasina saklanmamiz
gerektigi konusundaki israri, bir eylem felsefesi
icin olduk¢a cesur bir tanimdir.



Bu arada da Beauvoir, Rouen yakinlarinda
dgretmenlik gorevini stirdiiriiyor ve hafta sonlar
Sartre ile bulusuyordu. Hafta boyunca neler
vaptiklarini konusuyorlar, daha 6nce anlastiklari
gibi tamamen '"ack" bir iliski yasworlard:.
Aralanndaki iliskide, hicbir sey saklanmyordu.
Fakat yine de bu acik lik, tinsel olarak asla 6zgtir
olamazdi. Bagkalarna duyulan cinsel istekler ve
diger utanc verici durumlar ortaya cikmaya
basladi. Bu "zorunlu" iliski de, acikliktan
duirtistliikten bagka hicbir sey yolunda gitmiyordu.
Sartre ve de Beauvoir artik birbirlerine cinsel istek
duymuyor ve 30 yasindaki Sartre geng kizlara ilgi
duymaya bashyordu. Elbetteki de Beauvoir bunun
farkindaydi. Sartre ona her seyi anlatiyordu. De
Beauvoir'da lezbiyen egilimlere ydnelmeye
baglamis gibi goriintiyordu. De Beauvoir, 17
vasindaki Og@rencisini Sartre ile tanistirdiginda
(fakat, bu tamstirmayi, kendi de kizdan kisa bir
stire icin hoslandiktan sonra yapmusti) sorumluluk
altinda kalmisti. Wanda, acik renk diiz saclan ve
anarsist egilimleri olan (Spinoza okur, kisin
yalinayarak gezerdi) bir Beyaz Rus kiziydi. Daha
sonralan Sartre, Wanda'nm kiiglik kiz kardesi
Olga'va ilgi duymaya bagladi. Sartre ve de



Beauvoir, aralarindaki ibret ahnacak tiirden
duirtistliigti, acikh@ korudular, fakat diger insanlar
burjuva riyakarhigiyla ayni sey olan yalancihg:
de vam ettiriyordu.

Sartre meskalin  (bir tlir uyusturucu)
kullanmaya basladi. Sanri gérmeye neden olan
bu uyusturucunun etkisi altinda Sartre, zihninde,
Bulantida tarif ettigi kestane agaci min kokiint
canlandirdi. Yapiskan ve cinl ¢iplak olarak esas
gercekligi gormesine se bep olan, meskalin mi
yoksa kendi psikoloji si miydi? Bunu sdylemek
cok zordu. Bulanti, hayal {irlinii bir roman olarak
tammlandi ve Sartre'm hayalini parlak bir zekayla
icra etmesi, gorlinglsel seffaflik icin mitkemmel
bir benzetmeydi.

1937'de Sartre Paris'te 6gretmenlik goérevi
almayr basardi ve boylelikle nehrin sol kismina
geri donebilmisti. Bir kere daha oradaki cafelerde
calisma olanag: buldu. Bu, yapmacikliktan uzak
bir davranisti. Sol kesim 15. yy'da Francois
Villion (silahsor ve maceraperest Fransiz sairi
y.n.) zamanindan beri Paris'in saghkl gelisen
ogrenci bolgesiydi. Evlerin cogu yiiz wilhkti ve
isinma, su tesisati bulunmayan yerlerdi. Bu



yerler de oturanlar zamanlarimin cogunu, ucuz
restoran ve cafelerde geciriyorlardi.

Bulant1, 1938 Nisan'inda ve takip eden birkag
ay icinde de Sartre'm kisa hikayelerinden olusan
"Le Mur" (Duvar) yayimlandi. Her ikisi de oldukca
elestiri dolu vgtiler aldi. 1939'da nispeten daha
az 6vgli alan "Duygular Uzerine Bir Kuram
Taslag" basildi fakat bu calisma halkin ve
genglerin onun dehasini savunduklarini ortaya
cikard.

Sartre sShretin, Avrupa da savasin esiginde
goriiniiyordu. Buna ragmen Sartre, Berlin'de bir
yil kaldi. Hitler'in saldirgan davramglarmn
arkasindaki gercegi biliyordu. "Almanlarin kafasi
nasil calisir biliyorum, Hitler muhtemelen savasa
girmeyi hayal bile etmiyor. Sartre arkadaslarin,
Hitler'in bléf yaptigi konusunda ikna etti. Erte si
glin Hitler Polonya'y1 isgal etti ve Fransiz ordusu
harekete gecirildi. 24 saat icinde Avrupa savasin
icindeydi, Sartre ise {iniforma larin... Daha sonra
Sartre "savas hayatimi ikiye boldi" diye yazdi.
Sartre bu deneyimle tamamen degismisti (politik
sagduyu yfetencgi haric her konuda).

Sartre, dogu bolgesinde Rhine vadisine
tepeden bakan bir meteroloji tinitesine atand.



Almanlar buraya asla saldiramazlardi: Fransa'nin
Almanya'yla olan dogu simiri, modern savunmada
tek soz sahibi olan Maginot Hatti tarafindan
korunuyordu. Maginot Hatti, Belcika'dan
Isvicre'ye uzanan betonarme siginaklar ve tiineller
iceren kale ve modern silah patformlarindan
olusuyor du. Fakat Fransiz ordusu tamamen
modernize edilmemisti. Bu bolgede héla en temel
haberlesme bicimi posta gtiverciniydi ve Fransiz
ordusundaki yedek kuwvetler, er Sartre gibi
kaliteli birkac adam bile icermiyordu.

Herglin birkac hava balonu génderme
cilginhgindan bagka, Sartre kendini tamamen
isine vermisti. Malesef bu isin orduyla hicbir ilgisi
yoktu. Sartre bir sonraki romanin tas laklarnyla
ugrasiyordu ve felsefe tizerine gercekten "biiyiik
bir kitap" tamamlamak niyetiyle Heidegger'i
arastirmakla mesgul dii. (Almanlann bile bir yasa
gibi gordiigli anlasilmaz Alman metafizik kitaplar:
okumast, Sartre'm yurtsever arkadaslarin
rahatsiz etmemis, subaylarin da dikkatini
¢cekmenmisti.)

Sartre’in varolusculukla ilgili diistinceleri hizla
gelisiyordu. Kunduz'a hemen hemen hergiin
sayfalarca  yazdii  mektuplarda, "kendi



hayatimizin  sorumlulugunu tamamen elimize
almalyiz" diyordu. "Basimiza geleceklerden
vakinmaya hakkimiz yok. Her birey kendi ahn
yazisini diler: Kendi karakterini ve bu karakterin
eylemleri sonucu ortaya cikan kosullan ister."
Mantiksal agidan bir yargiya varmak gerekirse, bu
durumun garip etkileri vardir. Fakat Sartre asla
bu zorluklardan kacinan biri degildi. Bu, Sartre
birey olarak her seyden sorumluydu demekti.
Hatta o, 2. Diinya Savasindan dolayi da
sorumluydu ve bu sorumlulugu istemeliydi; buna
gore davranmalydi. Daha sonralan dedi@i gibi;
"bu benim savasim, bu be nim imgelemim ve ben
bunu arzuluyorum,.... bu savasin  tim
sorumlulugunu aliraam, her sey olur.... bundan
dolayidir ki, ben bu savasim."

Bu komik durum pek ¢ok felsefi pozisyondan
daha savunmasizdi.

(Kisi, nihilizmi veya Wittgenstein'in "tim
felsefe, dille ilgili problemlerden dolay: sadece bir
vanls anlamadir" iddiasini distinmek zorunda
kalyordu.)  Gordigimiiz  gibi ~ Sartre’'m
varolusculugunun  kokeni, hem  llume'un
gorglictiliginden  (empirisizm) hem  de
Descartes'in - rasyonalizminden geliyordu. Bu



goruslerin u¢ noktalar: alindigin da, her ikisi de
tekbencilige (solipsism) dog ru yon degistirir.
(Hume: Digerlerinin birey sel varligini deneyim
edemeyiz. Descartes: '"Distintiyorum 6yleyse
vanm" ifadesinin digindaki hicbir sey kesin
degilse, o zaman digerlerinin varhg da bu
kategorinin altina konmalidir.) Sartre
boynuzlarindan bogay1 yakalar. Hem Descartes
hem de Hume'un yaptig: etkiyi gosterir. Bu, genel
kanwa (felsefe ve modern bilimlerin ¢oguna) ters
gelebilir. Fakat, eger biz kendi bilincimizde
olursak, kabul edilmis tim varsayimlan ve
onyargilart terk edersek; Sartre'in fikri daha
savunulabilir hale gelir. Onun fikri Nietzsche'nin
dayanikhlik ve iyimserligiyle dolu korkusuz ve
cesur bir fikirdir. Bu, benim secimimen iyisini
yapacagim. Eger vyasantim  degistirmede
Ozglirsem, yasamimdan sorumlu olmalyim. Bir
zindanda zincirlenerek yasamaya zorlanan bir
rehineyi veya pek cok rahatsizhga katlanan birini
kabul etmeyebiliriz fakat Sartre'n varolussal
tavrina benzer bir sey, hem Stephen Hawking
hem de hayatta kalan Beyrut rehineleri hakkinda
bilgi verir. Bu tiir insanlar alin yazilarina boyun

eger fakat onlara kalan o6zgiirliikleriyle bunun



Ustesinden gelmeye calsirlar. Bu anlamda tiim
yasamlarmn sorumlulugunu alirlar.

Gelenekgi filozoflar Sartre'in dediklerine karsi
sunu savunur: Felsefe ne olmasi gerektigini degil,
ne oldugunu anlatmalidir ahlaksal acidan ne
kadar oOvgliye layik olabildigi 6nemli degildir.
Fakat varolusculuk, felsefeyi eylemin icine atma
konusunda 1srar eder. Bundan dolayt
varolusculugun, yasam icin bir strateji olarak
goriilmesi en azindan kismen stirpriz degildir. (Su
kabul edilmelidir ki; bu ahlaksal acidan zorlayici
olmaya yakindir, fakat bu asamada Sartre’'m iyi
ide'si, onun varolusculugunu, Hakl olan ahlaki bir
sistem sorumlulugunun disinda birakmak icin
yeteri kadar sinirlar Hamistir.)

Bu arada, Sartre Fransiz ordusuna ait bir
meteroloji  Unitesinin  varh@inda bir  piyon
oldugundan habersizken, Hitler Belcika'yi ve
Fransa'y: istila etti. Sartre, de Beauvoir "Hitler
kaynaklarini fazla zorladi, béyleHine biiyiik bir
cepheyi  savunamaz"  diyerek  korkudan
kurtariyordu. Fakat sonradan fikrini degistirdi. Bir
ay icerisinde tiim dogu cephesindeki haberlesme
trafigi, Sartre’'m diislindtigli gibi durdu ve Fransiz
ordusu l.eHiim oldu.



Sartre simdi, Heidegger'in dogum vyeri olan
Almanya'va gidemiyor ve onun hakkin da
incelemeler yapamiyordu. Hala, {lkesi nin
topraklarini savundugu cephedeymis gi bi okuma
programimni  devam ettiriyordu.  Heidegger
anahtardi: Heidegger, Husserl goriingtibiliminin
bir sonraki adimi olan varolusculugun kapilarini
aciyordu.

Heidegger'in en 6nemli calismast 1927'de
basilan Zein und Zeit (Varhk ve Zaman)'d.
Burada Heidegger, Descartes ve Hume gibi
filozoflarin geleneksel goriislerine karst cikiyordu.
Bir birey olarak asla diinyamin bagmsiz bir
gozlemcisi olamam: Kesinlik diye belirtikleri;
dustiniiyor (Descartes) veya tecrilbe ediyor
(Hume) olduklari. Hayr, ashnda diinyanin
ortasinda var olan bir varlk oldugumun
farkindayim. Heidegger icin, tam Kkesinlik,
varhgim vyani diinyadaki varli gim (Dasein).
Heidegger'in varlik kavrami, diistince ve deneyim
yoluyla "bilme" ve bu "bilme'den dogan soyut
kavramlarla celisir. Bu tiir kavramlar, bireyselligi
ve diinyadaki varligimi belirlemez. Varhgim ve
varhgimin bilincine erisme, felsefenin isidir.

Heidegger'in bashca endisesi "varhik sorunu'dur.



Bu sorunun pesinden giderken bazen
Hussorl'in  goriingtibilim  diistincesini  bile
reddeder. Mesela; goriingiibilim yoluyla basarilan
tim varsayimlardan arinmis bilingli eylemler,
bilgimizin temel kaynad olamaz."Varolmak"
baslica bilincinde oldugumuz sey olarak kalr ve
sadece buradan '"varhgin anlami sorununa
yaklasabiliriz. Kendi varhgm hakkmdaki temel
duyumum, elbette ki diinyada bulunmama bagl
olarak kalabalk eden 6nemsiz seylerin saldirisina
ugrar. Fakat hala varligin 6nemini anlamaya,
yaklasmak mimkiin. Nasil? "Sadece 6lim
beklendigide her sey tesadifidir. Kisi, varhigimn
sinir1 oldugunu  anladiinda, bu durum kisiyi
rahathk, tembellik gibi kendisine sunulan
olanaklann sonsuz cesitliliginden kurtarir." Tht
"saltik kararlilik'i basarmak icin "6limdi" 6zgtir
olmaliyiz. Fakat, neden rahati, eglenceyi biraz da
olsa aramamalyiz? Ctinkti bu, Heidegger'e gore
varhgin ne demek oldugunu anlamanin yolu
degildir. Peki neden bu tiir faaliyetler gereklidir?
Veya, bu tiir den faaliyetler veya bu faaliyetleri
tanimlayan kelimeler anlamh midir? Heidegger'in
kullandig diger kavramlar gibi bu da bula nik kalir
ve kesin bir tanimlamadan uzaktir. Bu bulanik



kavramlarn tarif ederken olusturdugu dil, onun
onaylamayip tziintii duydugu "mistik kelimeler"
olarak kabul edilir. Bunun icin bir 6érnek yeterli
olacaktir: Kendini degerlendiren ya da ifade eden
anlayis ediminin "bulundugu vyer", nesnelerin,
varligin icerdikleriyle karsilasmalarini saglar. Bu
ornek, Heidegger'e ait en anlasilmaz climle
degildir. Bu, en azindan anlasilabiliyor.

20. ylizyilin baslarinda yasayan pek ¢ok insan
icin Heidegger'in yasami, rahathk tembellik ve
olaylar1 hafife almanin iyi bir 6rnegi gibi
gortlebiliyordu. Nazilere karsi artan kararsiz
davraniglar;, kaytarmayla son buldu. Nazi
Déneminin daha sonralari savunucusu durumuna
diismemek icin, olaylart hafife aldi. Fakat
Heidegger'in felsefesindeki zayif ve giiclii
noktalar, kendi zayifhgi ve giici ile
tanmmlanmamaldir. Herhalde Sartre da onu boyle
tanimlamainisti ve burada bizi ilgilendiren konu
budur.

ilk anda goriinen sekilde ele alinsalar bile»,
lleidegger'in ~ uslamlamalari,  her  zaman
goriindiikleri gibi degildir. Yasami ciddiyet icinde
algilamak, olanlan cesurca  kabullenmek,
rahatlktan uzak durmak icin wverilen ciddi



Onerilerin altinda yatan, modern goruslerle asiri
uyumsuzluk icinde olan gizli varsayimlardir.
Mesela; Nietzsche'nin yeni bir dénem baglatan
"Tann 6ldi" aciklamasindan sonra simdi pek ¢ok
insan, yasamin kendisinin bastan sona amagcsiz
olduguna inanyor. Iyi ve kétii gibi degerler yoktur
ve bundan 6tiirti yasam, askin (transcendent) bir
deger va da anlama sahip degildir. YaSHin,
beyhude ve hatta sacma bir saka olarak du
dustintilebilir. Afrika'da, binlerce insini kendi
hatalar1 olmadigi halde acliktan 6liiyor; siurl
yetenek ve hirsa sahip, neseli mtm Snemsiz
insanlar da diinyanin en gticlii Ihsinilan oluyor.
Hangi hakla, ciddiyetin aynen hgmni, Kkendi
varh@imiz icin iddia etmek zorunda kaliriz? Ayni
zamanda vaktimizin cogunu tembellige var
olmaktan dolay1 Kkatlandigimiz ~ giicliiklerden
arinmaya veya bununla ilgili sorunlardan
kurtulmaya harcariz. Bu tembelliGe cogu zaman,
mutluluk (Aristo'dan giinlimtize kadar sagduyulu
tim filozoflann amaci haline gelmistir) getiren
"eglence" denir. Eglenceli yasam veya tembellik,
edebi kitaplar okumaktan ylin corap Grmeye
(Heidegger'in en sevdigi hobisi) kadar degisiklik
gosterir. Ve rahathk olmadan, medeniyet veya bu



tir bir distince olmazdi. Matematiksel us'dan
dokunakh fliit sesi veya opera hassasiyetine kadar
kiilttirin olusumu, sikintisiz rahat bir bos zaman
gerektirir. Heidegger, ayaklarinda yiin coraplari
yokken, karh bir kis gecesi, ormanda kald: g1 dag
kuliibesinin anahtarim kaybeder ve dustinceleri
birden "varlk sorununa donustverir fakat
Heidegger'in kafasinda olandan daha pratik bir
anlamda. Bu, komik bir 6rnek degil. Heidegger'in
felsefesi, Descartes'in felsefesi gibi diistincenin
Onemine baglanmistr.

Sartre, bunu anladi ve Heidegger'in varhga ait
derin analizini, diistinceden eyleme dontistiirmeyi
gorevi olarak gordii. Bunu, Kierkegaard'in
orijinal varolusculuguna c¢ev i rmenin yollarin
aradi. Kierkegaard'in felHefesi, bireyin secim ve
edimleri olan 6znel bir yasamla ilgileniyordu.
Fakat ilkin, edimi de iceren felsefe yerine Sartre'in
kendisinin bir takim eylemlerde bulunmasi
gerekiyor du. Sartre Mart 1941'de savas
kampindaki esirliginden kurtulmak icin kararhydi.
Efsaneye gore kacti. Gercekte, birakilmasimn ve
Paris'e geri donmesini saglayan mazeret
gerekcesi, sahte bir saghk belgeseydi. Eger
kacsaydi Almanlar onu serbest demiryolu



gecisivle Paris'e gondermeyebilirlerdi. Aynen
Ustinde kimligi olmadan gizlenmek zorunda
kalacakti. Oysa o, oldukca diiriist ve acik yasadi.
Sehirden uzak bolgelerden birinde, yine eski
mesledi olan 6gretmenlik yapmaya bagladi ve
kendine, de Beauvoir'in kaldig evin kdsesinde bir
oda tuttu. Nazi isgalindeki Paris'in savunmazhig:
ortasinda Hurtre, bas yapiti olan L'Ertre et le
N'eant (Varlik ve Higlik)'i yazmaya baslad:.

Bu siradan bir ¢alisma degildi. Mesela;

Sartre'nin bu calismasinin son misvetleri 700
sayfayr geciyordu. Bu, bir kilodan fazla kagit
demekti. Yeterli ekmek bulmanin bile oldukca zor
oldugu savas zamaninda ve kusatma altinda olan
bir sehirde, bu hic de kolay degildi her ne kadar
Sartre'in kitabini yazmak icin calisma yeri olarak
sectigi cafe hala kahve veriyorsa da. Isminden de
anlasildigi gibi, bu c¢ahsma Heidegger'den
fazlaswyla etkilenmisti. Sadece fikirlerinden
etkilenmedigi, berbat bir dille cikmaza girebilmek
icin billur gibi diizyazilarnin oldugu uzun pasajlar
kullanmasindan anlasiliyor du. Gergek anlamda
yaratict bir yazar olsa da Sartre, Heidegger'in
dilini tamamen al may: reddetti ve dislincelere

simstki  kapali olan kendi terminolojisini



yaratmaya bagladi. Cok stkiir, Sartre'in
felsefesindeki en onemli mesaj acikh ve
varolusculugu, satafat dolu resmi bir dilde ve
minimum diizeyde ifade edebiliyordu. Bu, de
Beauvoir'e acikladig: gibi siradan, felsefi bir kitap
de gildi: "Sikic1 birkac boliim olacak fakat merak
uyandiran gecisler de olacak: Biri genelllikle zor
durumlan secerken diger insanlar italyan tarz1 ask
veya biiziikleriyle ilgilenirler". Bu asamada, hayal
kirkhigindan kurtulmak i¢in, calismanin magara
bilimiy le ilgili yanlarindan cok felsefi bir cahisma
oldugu {zerinde yogunlasmamiz —gerektigini
gozler dniine serdim.

"Varlik ve Hiclik"; insan bilinci (veya hiclik) ve
varlk (veya nesne) arasindaki farki resmeder.
Sartre'in aciklamas: soyledir: "Biling tamamen
bosluktur (¢linki tim diinya bunun disinda kalr)".
Boylelikle biling, nesne gercekliginin disinda kalir
(diger deyisle bu, "nesne degil" olandir); ve bu
sebepten dolay1 biling, mekanik gerekircilik
(determinizm) alammin 6tesinde kalr, 6zglirdiir.
Burada Sartre'in varlik goriisti Heidegger'in varlik
goriistinden uzaklasir. Sartre icin varlik, diinyay
kavrama gticline sahip bireyin bilingli varh@dir.
Husserl'in  goriingtisel  bilimi, bilinci, Kkutsal



peygamberler ve sanatcilarin yogun ve giiclii
bilinci haline sokmustur. Bir kere daha biling,
lituf ve sevgi glivencesinde korkung, tehlikeli ve
tehditkar olmustur. Fakat Sartre bunun da
Otesine gecti. Kendimizin temel bilincine, daha
bilingli bir varlik olma yoluyla varamayiz mesela;
meskalin'in neden oldugu goriintiler. Hayrr,
bunu eylemlerimiz yardimiyla yapariz. Ve bu tiir
eylemler ve secimler, bir trans (kendinden ge¢me)
halinde olusan bilingle degil de, gerceklikte
(mesela cadde de, kalabaligin ortasinda,
oturdugun mahalle de: Bir seylerin arasinda bir
sey, insanlarin arasinda bir insan olarak) meydana
gelir.

Sartre icin biling, Heidegger'in varhgindan
daha temeldir. Fakat bilin¢; yoklukta var olmaz,
bir seylerin farkinda olmaldir. Burada Sartre’in
felsefesinin eylem felsefesi oldugunu gériiyoruz.
Heidegger'den farkl olarak Sartre’in énemsedigi
baglica konu, varlhgin dogasi degil varlgn
"kendinde" (initself) ve "kendisi icin" (foritself) olan
iki gorlintsiidiir. Sartre, bu iki goriintsii ayirir.
"Kendinde", bilin¢li olmayan her seydir. "Kendisi
icin" hicliktir, varhk veya nesnelerin diinyast
yoluyla Kkararsiz ve oOzglr kalmis bilinctir.



Heidegger'de oldugu gibi, bu da tatnamen
Descartes'in savundugu distincenin kesin bilgi
vermesinde gortilebilirdi. Fakat Sartre "bilincinin”,
bilgiye neden olan dustince (Descartes'da oldugu
gibi) oldugu goriistinii ciddi olarak ele almiyordu.
"Kendisi icin", gercekten hicbir sey bilmiyordu.
"An bilgi gorlist tutarsizdi, sadece bagimlanmis
bilgi goriisti vardi. "Kendisi icin" segen ve edimde
bulunan amaca yonelik algimizdi.

Sartre bu durumu soyle savunur: "Biling
kendini isteyerek secer". Baska bir deyisle; biling
kendini secimler yaparak yaratir.

Sartre'm tim felsefesi, bireyin secme
ozgurliigiine dayarmir. Boyle vaparak Sartre
kendini sever ve bu o6zgiirliik, birey, kendini
tutsakhk altina alan bir stirecte bulsa bile kalr.
Buradaki felsefe, bireysel 6zgiirliige ve bireyin
ozgtrliguyle ilgili sehvetli inanclara sahip insant
vansttir. Ayrica, tarihsel bir icerigi de vansitir.
Disman tarafindan kusatlmis bir iilkede
Ozgtirliikten daha kiymetli ne olabilir? Sartre’in,
bireyin kendi kendini secmedeki yetisini
orneklemesi ve bundaki israr;, bunlann savas
stiresince vazildiklarimn gostergesidir. Burada
meydan okuyan cesur bir felsefe vardir. "Savasta



askere alindiysam, bu benim savasim; benim
imgelemimde ve ben onu istedim. Diismandan
stz etmek, dlismani meydana getirmez. Diisman,
kisinin kendi seciminden ¢ok kalabalik bir insan
grubuyla  siirdiirilen, var olan  durumu
kabullenmektir. Diisman  "diger insanlan"
kabullenmektir, bagka bir deyisle bireysel
bilincimden ¢ok diger insanlarin bilincini..."

Fakat Sartre bunu sagcma bir durum olarak
ortaya kovar. Insan girisimi bireysel caba
tamamen sonucsuzdur. Mutlak iyi yoktur, Tanr
yoktur, yargiladigimiz veya yargilayacaklarimiza
karsit yonde askin (transcendent) degerler yoktur.
Yine, tehlikeli ve ahlak dis1 bir rejimin altinda
yasamanin yansimasi burada actkca gortiliir. Ayni
sekilde, Sartre'n, bireyin umutsuzluguna dair
tarifi, Nazi kusatmasi altindaki Paris'in 6zel
sartlarm  asar.  Yanm  yizyl  sonra
umutsuzlugumuz azalmis gibi gortinebilir fakat
niteligi aym kalr (eGer Sartre''n  Tann
tarmmazh@ni kabul ediyorsak). Bu giinlerde daha
iyimser goruslere sahip olabiliriz. Fakat tam
anlamwla, insanhgmn sartlart sagma ve beyhude
kalir. '



Bu iki kelime varolusculuga ait en gézde, en
kliselesmis kelimelerdir. Bu iki kelime nohrin sol
kismindaki 6nemsiz filozoflar arasinda slogan
haline geldi: Eger yasami sacma ve beyhude
olarak almazsan, muhtemelen bir varoluscu
olamazdin. Bu vylizden, bu kelimeler daha
yakindan incelemeye deger kelimelerdir. Bu
kelimeler, bireyselligin dogasi ve niteligi hakkinda
tam olarak ne ilade eder? Beyhude (Futile)
kelimesi, duygularn disa vurumu, bosalma veya
bir kaptim amacsizca tasma, disart sizma
anlamina gelen latince kdkenli bir kelimedir.
Zamammizda bu kelime; sonu¢ vermeyen veya
degerli bir sonuc elde etme konusunda yetersiz
kulan anlamina gelir. Sacma (abstird) kelimesi;
ahenk icinde olmayan, uyumsuz anlamina gelirdi,
oysa zamammizda akila ve aliskanliklara
uymayan anlamina geliyor. Bununla beraber; bu
kelimenin Ingilizcedeki kullanim mizahi bir
cagrisim yapar. Heidegger icin, insanligin sartlar:
son derece ciddiyetle ele alinmasi gereken bir
seydir ve yine aym sekilde Sartre icin de insanhgin
sartlar1 giilinecek bir durum degildir. Bireysel
umutsuzlugu  tasvir  eden  varolusguluk

denemeleri, modern anlamdaki batili bire yin,



kendini anlamasindaki "kendi'nin za yifhgina
derin bir zemin saglar. Sacmalik ve beyhudelik;
bireyin kendi basarsini onleyici etkiye sahip
oldugu kadar bireyin olumlu niteliklerini arttiran
etkiye de sahiptir.

Fakat "Varlik ve Hiclik'e geri donecek
olursak, Sartre'in iddiasina gore diisman, "diger
insanlar"t kabullenmekti. Burada Sartre, savasa
kars1 en bagtaki tutumu olan tekbencilige yaklasir.
Garip bir bicimde, onun bu goriisti, varolusculugu
kabul eden ilk Fransiz filozof Gabriel Marcel
tarafindan desteklenmistir. Marcel'in goriistine
gore; toplum, birey diisinildigi siirece eksi
isareti gibi anlatilabilir. Marcel katolik olmay:
kabul  ederek  tekbencilik  saldinlarindan
kurtulmayr basarmisti. Sartre'in bireyi tarnamen
valnizdi. Sartre’in iddia ettigine gore; "diger
insanlarin varhi@ olanaklanmin gizli 6limddar."
Fakat daha once bahsedildigi gibi biling, bir
seylerin farkinda olmaldir. Biling (hiclik), bir
nesneye (varhda) sa li iptir. Bu sebeble Sartre
"ben varolan tek seyim ve dis diinya bilincimin
parcasidir”" diyen cok kati tekbencilikten kacar.
Fakat Sartre’n goriisti, bireysel bilincini hala
dinyanin disindaki kendiligine birakir. Sonug ta,



zor bir dilde, karmasik bir uslamlamadan
yararlanmak zorunda kalr. Bu, yasantimiz olarak
bilinen bireysel hayal diinyasi icinde, digerlerinin
varolusunu  kabullendigimiz ~ ortak  goris
gerekcelerini 6zetler.

Sartre simdi baska insanlarin bir digerini
kabullenmesiyle ahlaklihk kavramini ortaya
atabilir. Garip bir bicimde, onun ahlakh alina
kavrami diger insanlarla ilgili degildir. Ihi, sacma
bir diinya i¢in sagma bir ahlak kavramidir. Sartre,
bitlin insan faaliyetlerinin esit oldugunu iddia
eder. Boylece, birinin tek basina icki icmesi veya
bir devlet baskam olmasi aym seydir. Bu
faaliyetlerden biri 6tekine gore 6ncelikli olursa, bu
onun gercek amacindan dolayt degil ideal
amacina sahip olan bilincin  seviyesinden
do laydir. Cocuk vyetistiren herkes uyusturucu
bagimlih@: ile bir kere karsilasmustir ve bunlar,
Sartre'm  kahramancasina liberal "tiim insan
faaliyetlerinin esitligi" uslamlamasinin hatasini ilk
bakista fark ederler.

Yaptigimiz seyleri secerken ne yaptigimizin
farkinda olmali ve bunun tiim sorumlulugunu
almahyiz.  Amacim  bilingliligimi  artirmak:

Kendimin daha cok farkina varmak ve umutsuz



durumda oldugumu daha fazla idrak etmek, ayni
zamanda zor bir durumda olduGumun,
eylemlerimin ve bu eylemlerin yarathigi benligin
sorumlulugunu almak.

Mutlak iyi ve mutlak kotii yoksa, insan
faaliyeti 6ztinden dolayi, her seyden daha iyidir.
Hepsinin esit oldugunu kesinlikle kabul etmeliyiz.
Her zaman, ivi (iyi sandigimiz) edimi seceriz ve bu
edimi kendi secimimizle yapariz. Bu, bir seylerin
yolunda gittigi nedensel, karmasik liberalizmin
tamamen tersi demek olur. Yaptigim her secimle,

sadece kendimi yapmakla kalmaz, ayrica
sevdigim veya sevmedigim tiim bir ahlaki
anlatabilirim. Sartre'in isaret ettigi gibi; bu, senin
distinmene sebep olur. Kendini mahvetmek veya
baskanliga adayhgini koymak ama ne yaptigimin
farkinda olarak.

Bu, bizi Sartre''n en oénemli kararlarindan
birine ulastirr:  "Koti niyet."  Kendimizi
kandirdigimizda, 6zellikle insan varolusunu anlam
ve tutarliik yiikleyerek mantikli hale getirmeye
kalkh@imizda, kot niyetliviz  demektir. Bu,
verilen manevi degerleri ve dini kabul etmekle
olabilir. Ayrica yasama anlam vermek icin

cabaladigi stirece herhangi bir bilimi de igerir.



Boylelikle koétli  niyetle edimde bulunmanin
anlamy; kendi eylemleri icin kisinin sorumluluktan
kagmasi ve sorumlulugunu baz dis etkenlerin
lizerine yikmasidir.

Sartre'in varolusculugunun diger anahtar bir
kavrami; varolusun o6zden once geldigidir.
Sartre'a gére bunun anlam sudur; ilk 6nce insan
varligr varolur, kendisiyle Kkarsilasir, diinyada
ansizin ortaya cikiverir ve

kendini bundan sonra vapar. "Insan dogasi
dive bir sey yoktur clinkii insamin dogast
kavramina sahip olmak i¢in her seyi géren bir
Tann yoktur. Bir insan varhgi, kendini yapandan
ve sadece kendini anladigi kadar varolandan
baska bir sey degildir. Boylelikle o,
eylemlerimden baska bir sey olmaz."

Sartre’in insan davranslarini  agiklamasi,
genel psikolojik aciklamalara ters duser. Kisi,
kisilik olusumundaki rolii ve edimlerimizdeki
etkenliginden  dolayi  "bilincalt’"  kavramini
dustinmek zorundadir. Sartre bu itirazlara kendi
varolussal psikanalizini olusturarak kars: koymaya
calist. "Varhk ve Hiclik"te, bu psikanalizi, insan
davranslarinin  gesitliligini aciklayarak kulland.
Bashca sorgulamas: Ben neysem, varhgin



olmadig hicligim. Istedigim, bende olmayip
benim etrafimda olan, beni cevreleyen varlik.
Sartre, eylemlerimizi ve arzulanmizi, '"varhga
dogru akan nehirler" olarak anlatir. Diinyayi
arzulanim; diinyaya sahip olmak icin ve kesinlikle
diinya olmak i¢in arzularim.

Gercekten sahip oldugum nesneler olurum.
Boylelikle, bir seylere sahip olarak, hicligim varlik
olur. Bu, digerlerinin goéziinde hicligimin varhga
dontsttigl stireci gosterir. Daha da fazlasi, bu
durum, arkasina siginmak icin hicligime bir seyler
vererek, somut bir hale gelen -eziyetten
kurtulmamu saglar.

Hemen hemen aym durum bir seyi tahrip
ettigimde veya tiikettigimde de gerceklesir. Onu
ayirir ve bana niifuz etmezligini tahrip ederim. Bu
tlir analizler bir sigara ictigimde (Sartre'in yasami
boyunca giinde 2 paket sigara icme istedi) ne
oldugunun varolusculuk yoluyla agiklanmast ile en
uc noktalara ulasir. Sartre'in bu goriistinde, sigara
icmek ayrica tahrip edici (yok eden) ve tiryakilik
etkileri olan bir eylemdir. Sigaram diinyadir:
Sigara ictigimde onu yok eder ve icime cekerim.
Bunun zarar verebilecegi gercegi distintilmez:



Halbuki bu, benim diinyadaki sorumluluguma
son verebilir.

Sartre’in iddiasina gore; "6zgtirliigiim, Tann
olmak icin secer, bu secim aciktir ve tim
eylemlerimi yansitir." "Varhk ve Hiclik" takip
edilmesi glic ve karmagik diger bir uslamlamayla
(felsefi anlamda ilging fakat ay m oranda da sahte
gibi goriinen) son bulur. "Her insan gercekligi, bir
tutkudur. Varhk olmak icin, ayni zamanda da
olumsalliktan kacan "kendine sebep olan sey"
(dindar insanlarn Tanr dedikleri) olmak igin,
kendini kaybeder. Boylelikle insamin tutkusu,
Isa'min tutkusunun tam zitti olur clinkii Tann
ortaya cikabilsin diye insan kendini insan olarak
kaybeder. Fakat Tann fikri kendisiyle tutarsizdir
ve biz kendimizi bosu bosuna kaybederiz. Insan,
faydasiz bir tutkudan ibarettir."

"Varhk ve Hiclik" 1943'de Nazi isgali altindaki
Paris'te basildi. Kendisini filozof sananlarin
disindaki insanlar, kitaba pek ilgi gostermedi.
Paris'te kendini filozof sanan insanlar diger
tilkelerde olandan cok daha fazlayd (tiim niifusun
kendini filozof olarak gérdiigii Irlanda haric).
Sonug olarak, fisiltilar, kitabi gercekten okuyan
birkac insandan, okuyup da hakkinda konusmay:



isteyenlere kadar yaydi. Cok yakin bir zamanda,
"varlik, beyhude ve anlamsizdir", "insan, faydasiz
bir tutkudan ibarettir' gibi nihilizm kokan
sloganlaryla varolusculuk, nehrin sol kismini silip
stiplirddi.

2. Diinya Savas! bir yil sonra bitti. Antifasist
miittefikler Avrupa'da biiytik bir zafer kazanmus,
fakat Avrupa harabe haline gelmisti. Bu sagma
durumun anlamsizligi, her vyerde acikca
gortliyordu. Varolusculuk, glinimiiziin diliyle
bunlardan bahsediyordu. Adalet diye bir sey
yoktu: Milyonlarca insan 6lmis ve sag kalanlar
kendi bireyselliklerinden bagka tim olanlara
inanamyordu.

Fransa asagilanmisti ve simdi kiiltiirel acidan
kahramanlara ihtivac duyuyordu. En azindan,
Alman barbarhgna karst cesurca direnmis
insanlar1 gostermek gerekliydi. Picasso, sanatsal
acidan bosluk dolduruyordu (Ispanyol olsa da) ve
Sartre edebiyat alaminda... Artan 6vgli dolu
sozlerle Sartre, varolusculugu basit terimlerle
aciklayan kiiclk bir kitap yazdi: L'Exqistentialism
est un  humanism  (Varolusculuk  bir
Hiimanizmadir).



Sartre ve varolusculuk, Fransa'nin entellekttiel
dis diinyaya kapilarini agmisti. Daha 6nceleri
solcularin kahramani olan Sartre, simdi diinyanin
en meshur entellektiielleri arasna girmisti.
Varolusculuk hakkinda konusmalar yapmak icin
seyahat etmeye baslamisti. Eski dinler gliclini
yitirmisti tann tanimazcihk (ateism) adh bu yeni
din ve umutsuzluga korkusuzca direnis, zamanin
ruhaniyetiyle tamamen uyum icindeydi.

Juliet Greco, varolusculukla ilgili sarkilar
soylerken Jean-Paul Sartre, yanindaki sandalyede
oturan Simon de Beauvoir ile cafe de Flore'deki
masasinda, felsefesi tizerine cahsiyordu.. Siyah
giysileri icinde sarkici kadin ve St. Germain
Bulvarindaki cafe filozoflan, Eyfel Kulesi ve Nétre
Dame'1 birlestirdi.

Fakat Sartre'm kitabi cok satilmadi. Onun
dogasinda, herhangi bir seye boyun egmek
yoktu, hele de sohret ve basar gibi kot niyet
kokan burjuva kavramlan hic yoktu. Sartre, hep
vazarak felsefi gelisimini stirdiirdi. Romanlar,
oyunlar, makaleler, kitaplar... Ve sonunda,
celimsiz ve pek atletik olmayan viicudu bu stirekli
calismanin altinda bocalamaya baslad. Biitiin bir
glin boyunca calisarak, sorgulayarak ve icki



icmeye cok erken saatlerde baglyarak bu inisli
ctkigh glinlerine devam etti.

Sartre, varligin tahmin edilemez olduguna
inandi. Tum felsefesi, cabasi bunu ortaya
cikkarmak icindi. Sartre'm felsefi geligimi
stirprizlerle doluydu. Tekbenciligin
bireyselliginden  baglayan felsefesi  artarak
diinyayla, toplumla ve politik durumla baglantil
oldu. "Varlik ve Higlikin fayda getirmeyen
tutkusu ve varoluscu psikanalizin ilk etkilerinden
sonra varolusculuk, hiimanizmaya dogru kaydi.

"Varolusculuk Bir Hiimanizmadir", Sartre'in
varolusculugu en agik bicimde ortaya koydugu
calismadir. Bu 30 sayfalik calisma, birka¢c il
icinde tiim biiyiik diinya dillerine cevrildi. Bu
calisma bir bakima nihilist kiistahligini ifade eden
sloganlarla doluydu: "Hi¢c mazeret yokken, yalmz
kaldik. Insanin Ozgiirlige mahkum oldugunu
soyledigimde bunu anlatmak istedim." Sartre bu
Ozgurligl gereksiz, sonucu énemsiz, icten gelen,
cekici bir eylem olarak goértiyor. Tanrya sukiir,
bu cok zevk veren tehdit, yasamdan ¢ok edebi
alanda kendini gosterdi. (Mesela; Gide'nin
Taklitcilerindeki kisilik, icinden 6yle geldigi igin bir
yolcuyu hizla giden trenden asag: itmistir.) Bu tir



edimler ve yazarlarin sundugu gereksiz varoluscu
Ozgtirliige sosyal olmayan (asosyal) denir. Onlar
gercek bir bireyin toplum disinda ve ahlaki
kurallarin 6tesinde nasil var olacagini gosterdiler.
(Yargiclar da, boyle eylemlerden dolayi suclu
durumuna dismis insanlarn, varolusla ilgili
umutsuzlukta kalmalarini saglayarak, benzer bir
egilim gosterirler.)

Fakat Sartre'n  gereksiz ~ 6zglirliiglimiiz
konusundaki 1srar;, varolusa ait &zgtirliglin
gercek manasinin ne oldugunu ilk anladigindaki
israrindan biraz daha fazlaydi. Bu, bir sekilde,
felsefi bir idrakti. (Sartre Savas oncesi Le
Havre'de 6gretmenlik yaparken, kiictik gereksiz
edimlere diskiindii sikca, ¢ok fazla bira igerdi.
Bu, onu &grencileri arasinda popliler yapmistt
fakat bu gereksiz edimler sabahlar1 derse
gitmesine engel degildi.)

Sartre yakin bir zamanda anladi ki; bu tutum
makul bir felsefe tutumu olsa da, hi¢c de mantik
iceren sosyal bir tutum degildi. Sosyal olmayan
(asosyal) dan cok, bu tamamen toplum karsiti
(antisosyal) bir wvarhktir. "Varolusculuk Bir
Himanizmadir" da Sartre'in bireysel 6zgtrliik
anlayisi, sosyal yonde bir sorumluluk alir. Daha



onceleri, yaptigimiz her secimle sadece kendimizi
yaratmakla kalmayip, aym zamanda ttim bir ahlak
anlayist  ortaya koydugumuzu savunmustu.
Burada Sartre, sosyal yiikiimliiliGe dogru kiiclik
bir adim atmisti. Fakat ashnda bu btytk bir
adimdi. Bu bilyik adim, sadece biri degil
digerlerinin varhgini kabul eder ve diger herkesin,
umutsuzluga diismemde belirgin rolleri oldugunu
belirtir. "Insan, kendi icin secerken, tiim insanlar
icin secer. Sonucta, insanin kendini olmak istedigi
sekilde yaratmak i¢in yaptigi eylemlerin hepsi ve
olmasi gerektigine inandig1 imgeler bagkalar igin
de varaticidir.

"fyi olan insanlarin hepsine yeryiiziinde baris"
bu dilek Bati medeniyetinin ahlakinda énemli bir
yer tutar. Onlar en giiclii felsefi destegi, Kantin
tim ahlak sistemini temellendirdigi kosulsuz
zorunluluktan alir. Bu davrams kuralina uygun
olan her edim, evrensel bir kanun olabilir ve ayni
zamanda olacaktir". Sartre'in ahlaki orijinal
degildir, hatta varolusa ait degildir 6zgurlik
kavrami ve vyasam tUzerine kendi wvaroluscu
gorlistinin  icerigini  olusturarak, ahlakinin
varolusa ait oldugunu iddia etse bile.



Sartre, "Varolusculuk Bir Himanizmadir" da
bu hiimanizmay: su sézlerle anlatir. "Insan, daima
kendisinin disinda bir varhktir: Kendi disinda
dustinerek ve kendini kaybederek var eder. Diger
yandan; kisi, askin amaclan takip ederek kendini
var edebilir. Boylelikle insan kendini asandir ve
nesneleri sadece kendi askmhgwla iliski halin de
kavrayabilir: Insan, kendi askmhgmin merkezi ve
kalbidir". Diger bir deyisle: Insan, kendi agkin
ideallerini yaratir. Bu idealler, diinya (varhk)yi
asabilir fakat insanin kendi askmliginin (higlik)
merkezindedir. "Insanin 6znelliginin evreninden
bagka bir evren yoktur." ,

Sartre burjuva karsiti tutumunun bir pargasi
olarak daima, radikal sosyalist goriislere egilimli
oldu, bir marksist olmadig n1 iddia etse de. Fakat
varolusculugunun sosyal bagimlanmaya egilimli
olmasi gibi, felsefenin kendisinde de benzer bir
egilim ol dugunu anlatti. Ve sonu¢ olarak, ona
gore modern dénemde 3. felsefe vardi: Descartes
ve Loke'un Felsefesi (Hume'a yol agmusti),
Hegel'e kars1 Kant ve Marksizm. Sartre kisa bir
siire sonra varolusculugu, "ilk bakista" itirazc
bilginin sminnda  yasayan fakat  bugtin,
kaynasmak icin bilgiyi arayan asalak bir sistem



olarak gérmeye bagladi. Hic bir zaman Sartre su
sozleri soylemedi: "Marksizm, insani tekrar
dustincenin icine cekti ve varolusculuk, insan
neredeyse onu orada aramaya baslad. is yerinde,
evinde, cadde de." 1952'de Sartre bir marksist
oldu.

Fakat bireyselligi nedeniyle, herhangi politik
bir partiye tiye olmay1 kabul etmedi. En cok basini
agritan komtnist parti oldu. "Gergek marksizm
komtnistler tarafindan carpitldi ve vanhs
anlasild". Onceden felsefe icin devrimci bir
kisiydi, simdi ise devrim icin felsefe yapwyordu.

Tiim diinyadaki kdktenci hareketler, Sartre'm
vazdiklarini  kalplerinde hissediyordu.  Sartre
gliniin sorunlaryla ilgili devrimci aciklamalar
vapwyordu. Giiney Amerika’da, somiirgecilik
kurallarindan ortaya cikan Afrika'da, hatta Maocu
Cin'de Sartre'in kitaplann okundu, diistinceleri
entellektlieller tarafindan tartisildi. Devrimci
duslincelerini, varolusa ait oOzgurlik ile
totalitarizm arasinda ilerletmeyi  denemek
amaciyla Rusya'va ve komiinist dogu Avrupa'ya
ziyaretlerde bulundu. Ac¢iklamalari, ilgili otoriteler
ve oOzglrlikcli hareketler tarafindan kendi

sonlarnm hazirliyormuscasina yanlis veya dogru



kullanildi. Sartre'm politikayla ilgili yazilan, politik
gerceklikten uzakti. Distlinceleri, Sartre’in en
gliclii yam olarak kaldi. Iste sacma bir diinyada
anlamsiz bir varlik, o, kesinlikle buydu.

Fakat Sartre'm sectiGi pozisyon inkar
edilemeyecek kadar cesurdu. Bagimsizhk savast
(Fransa'va kars)) boyunca sagduyulu ve olaylar
basite indirgeyen tavirlar, Fransa'daki sagci uclar
tarafindan evinin iki kere bombalanmasma yol
ach. Silahh polisler saldirmak icin kapilara
dizilmisken, isciler tarafindan ele gegirilmis bir
araba fabrikasinin disinda, dayanisma konusmast
yaptigr kiirsiide yalniz duruyordu. Onun, olaylar
karsisinda yaptigi entellektiiel analizler, ne
polislerin ne de iscilerin umurundayd:. Sartre,
idealist idrakin tek Kisisiydi. Fakat sesi Les
Tempes Modernes dergisinde yazdid siralar tiim
Fransa'va, Avrupa'ya ve diinyaya yayildi.

Ruslarin  istilasindan sonra Simone de
Beauvoir'le beraber Prag'a giderek Castro'yla
tanisti. Kizil Cin ordusunun kumandanwyla cay
icti. Paris'e geri dondigiinde cilginlar  gibi
yazmaya devam etti. Sonug; asla bir sonuca
ulasmayan diyalektik ve Marksizm'den esinlenmis
karmasik uslamlamalarla dolu yiginla kitap.



Sartre'n son Onemli c¢alismast 1960'da
basilan, kismen felsefi bir calisma sayilan Critique
de la raison dialectique (Diyalektik Akhn
Elestirisidir. 750 sayfay1 gecen bu kitapta Sartre,
Marksizm'le olan iligkisini anlatir. "Simdiyse
insan, sadece tarihsel bir  yaklasimin
actklayabilecegini diistintiyorum," diye yaziyordu.
Fikirleri, marksist tarihciligi yansitiyordu. Tarihsel
degisimin diyalektik analizi ve medeniyetin
gelisiminin diyalektik elestirisi Sartre’in ilgisini
cekmisti. Klasik marksizm, tarih, cografya ve
ekonomi sartlarma uygun degildi. Sartre’in
diuslincesine gére Marx, yokluk sorununa
gereken Onemi vermemisti. Bu problemi
coziimlemeye calisirken Sartre, bir kere daha
onun fikirlerini paylasmiyordu. Sartre've gore
tim  insan iligkilerini, yokluk  (scarcity)
yonetiyordu. Hatta asin tretim vyapilsa bile
tiiketen insanlarin olmamasi, yokluk seklinde
gortliyordu. Su andaki medeniyetin en temel
kurah suydu: "Oldiir veya achktan &".

Savasa neden olan siddet, "benligin bir
parcas! haline gelmis yokluk"tu.

Yagh Sartre tim bunlar arasinda o6zellikle
oyunlar yazmayi siirdiirdii. Oyunlarda sanatcilar,



entellektiiellerden daha iyi durumdaydi. Katil veya
zulmedici diisman, kacisin olmadigini hissettigi
durumda trajik bir kahraman haline geliyordu.
Diisman, edimlerinden sorumlu oldugunu ve ne
vaptigini biliyordu fakat baska caresi de yoktu.
Onde gelen Sartre elestirmeni Philip Thody, bu
dismanlan "kendi niyetleriyle iskence ce ken ve
edimlerinin  kurbani olan insanlar" diyerek
tamimhyordu. Bu kurbanlar, Tann'mn 6lii oldugu
bir dinyada hristivan duyarlihginin  son
temsilcileridir fakat ne tarih ne de ask Tanrmn
yerini tutamaz."

1964'de Sartre felsefi ve politik yazilar icin
degil de Les Mots (kelimeler) adindaki cocukluk
otobiyografisi icin Nobel Edebiyat ddiiliine layik
gorildi. Nobel odilunt kabul etmedi ve soyle
dedi: "Yazarlar, kurumlarin kendilerini bir kahba
sokmasina izin vermemelidir".

Sagh@ ivice bozuldugu halde Les Temps
Modernes dergisinde, giiniin olaylaryla ilgili,
tartismakla degistirilemeyecek politik
aciklamalarda bulundu. Bunun yani sira, otoriteye
karst c¢ikan tiim sokak gosterilerine ¢ncili oldu.
Sag kesimin asir1 savunuculan "Sartre'a stirgtin"
diyerek sloganlar attilar ve polis Sartre' tutukladi.



Fakat simdi de mahkemede bir arkadas: vardi.
Baskan De Gaulle "tarihin bu biiyik adamini”
tamdi ve "Voltarie’i hapse atamazsinz" dedi.
Fakat Sartre, Voltaire kadar Ten Ten degildi.
Zamanin entellektiiel gecerliligi devam etti.
Postmodernizm ve Structuralizm (yapisalcilik) gibi
yeni akimlar, beraberinde de Barthes, Derrida,
Foucault gibi insanlar ortaya c¢ikti. Onun
arkasindan giden insanlar oldu ve Paris bir moda
sehri haline geldi. Bunlar, tiim diinyadaki
sinif larda tartisilan nehrin sol kesimi en son
entellektiiel  sekilleriydi. ~ Sartre'm  modast
gecmisti.

60 vyaslarindayken 70 vyaglarinda goériinen
Sartre, digerlerinden daha siki calisiyor ve
digerlerinden daha zor sartlar altinda yasiyordu.
Simone de Beauvoir ve inanch varoluscular olan
gen¢ refakatcillarm (simdi ¢ogu yetiskin birer
kadin olmustur) ilgilendigi Sartre, saglik agisindan
cok gligsiizlesti. Icki, hap, sigara, kadmnlar ve
yazmak bunlarin hepsine son vermek zorunda
kaldi. Sonunda Sartre 15 Nisan 1980'de 74
vasindayken oldi. Dort giin sonra gerceklesen
cenaze toreninde 25.000 kisi bulunuyordu.
Cenazesi, en iyi cahsmalarini yazdigi Latin



Quarter'daki  cafelerin  dniinden  gecirildi.
Diinyanin en saygisiz izleyicisi olan Seine
Nehri’'nin sol kismi, hepsinden daha saygisiz
kahramanlarina son bir saygi géstermek amaciyla
cenazede hazir bulunmuglard.

Ahntilar

"Insan 6zgirliige mahkumdur."

Varolusculuk Bir Hiimanizmadir

"Aciklamalarin  ve gerekegelerin  diinyasi,
varhgin diinyas: degildir."

Bulant

"Olumsallik esas olardir. Diger deyisle;
mantiksal anlamda varolus zorunluluk degildir.
Varolmak sadece, burada olmak anlamindadir;
var olan neyse sadece goriiniir ve Kkendisiyle
karsilasmana izin verir. Onu asla
cikarsayamazsin."

Bulant1

"Varolusculuk her kisiyi, kendi gibi kendine
sahip olan olarak ortaya koyar ve varhi@yla ilgili
tim sorumlulugu onun omuzlarina yikler. Bu,
varolusculugun ilk sonucudur."

Varolusculuk Bir Hiimanizmadir

"Bir kisinin, insanhk hakkinda hiikiim

vermesi kabul edilemez. Varolusculuk, bu tiir



yazgilart ortadan kaldinr: Bir varoluscu, insani
asla bir amac olarak gérmeyecektir, ciinkii insan
hala iradelidir".
Varolusculuk Bir Hiimanizmadir
"Temsilcisi oldugum tanritanimaz
varolusculuk sunu anlatir; Tann yoksa; en
azindan 6yle bir varhk vardir, ki onun varolusu
varh@in 6ztinden 6nce gelir yani varliktan daha
once varolan bir varlik, varligin kavramlanyla
tamimlanabilir.  Bu  wvarlk insandir veya
Heidegger'in dedigi gibi insan gercekligidir. ilk
once insan varolur, kendine rastlar, birdenbire
diinyada ortaya cikar ve kendini bundan sonra
yapar ... Insan tammlanabilir degildir, ciinki
baslangicta hicbir seydir. Sonradan bir sey
olacaktir ve kendini nasil yaparsa dyle olacaktir."
Varolusculuk Bir Hiimanizmadir
"Varlk, nesnelerin dinyasidir... digeri

vani hiclik, insan gercekligidir



Sartre ve Tarihce

1917 Einstein “Ozel Gérecelik Kurami’ni yayimlar.
Rusya’da basarisiz devrim. Titanic’in batisi.
Birinci Diinya Savasi.
Rusya’da Bolsevik Devrimi.
1922 Joyce'n Ulysses’i, Eliotun Corak Ulke’si
yayimlanir.
1927  Heidegger “Varlik ve Zaman”1 yayimlar.
1929 Wall Street’in  ¢okisi. Buyik  bunalmn
baslangici.
1933  Hitler iktidarda.
1938  Husserd'in dlumdi.
19391945 ikinci Diinya Savast.
1945  Atom bombasi atildi. BM’nin kurulusu.
Insan gercekligi, disaridaki varhga ve hicligin olusmasina
sebep olur.

"Biling tamamen bosluktur (clinkii, tiim diinya
bunun disinda kalir)."
"Insan, faydasiz bir tutkudan ibarettir."

"Cehennem diger insanlardir."
Kamera
Sartre ve Yagami
dJ. Paul Sartre 21 Haziran’da Paris’de dogdu.
Babasinin 6lima.
Annesi ikinci kez evlendi, La Rochelle’e tagindilar.
IV. Henri Lisesine yatil 6grenci olarak girdi.
Liseden mezuniyet ve {iniversite 6grenimi.
Yiiksek Ogretmen okulundan mezun oldu. Simone de
Beauvoir ile tanist1.



La Havre, Laon ve Paris’te 6gretmenlik yillari.

Sartre, Berlin’'de.

“Bulant1” ve “Benin Askinlig1” yayimlanir.

Sartre askerde.

Esir diiser ve 1 yil sonra serbest kalir.

En 6nemli eserlerinden “Varlik ve Hiclik” yayimlanir.
1950  Kore Savasi

1951  Wittgenstein'in dliimii.

1959 Kiiba Devrimi.

1965 Wietnam Savasi'na ABD’nin katilmast.

1967  Che'nin Oldiiriilisti.

1968  Sowyet Tanklari Prag'da.

1973 Wietnam’da anlasma. ABD geri cekiliyor.

1977 Heidegger'in Oliimii.

1946  “Modern Zamanlar” dergisini

kurar, 6nemli eseri “Varolusculuk Bir Hiimanizmadir”
yayimlanir.

1954  SSCB, iskandinavya, Afrika,

ABD ve Kiiba'yi kapsayan seyahatler.

1960  “Diyalektik Aklin

Elestirisinin yayimlamsi.

19601971 Gustave Faubert’le ilgili 4 ciltlik inceleme
lizerine calismalar.

1964  Nobel Edebiyat Odiiline

deger goriiliir, ancak Sartre 3diilii rededer.

1971  Flaubert’in 200 sayfay: asan ilk iki cildi yayimlanur.
1972  Flaubert’in 3. cildi yayimlanr.

1976  “Kendi Agzindan Sartre” adl

3 saatlik belgesel filmin hazir! amst.



1980 15 Nisan'da, Paris’'de
basladig1 yasam yine orada sona erdi. Cenazesine 25 bini
askin kisi katild1.



Irlanda Iskoc kokenli Paul Strathem, 1940’da
dogdu ve Dublin’deki Trinity Collage’de felsefe
ogrenimi gordu. Denizcilik, bulasikeilik ve sairlik
vaptl. Artik yasamini diinya gezgini, romanci,
gezi yazari ve filozof olarak siirdiirtiyor. Bu
gezileri sirasinda Istanbul’a da ugradi. Strathem
burada bos durmadi ve bir “Tiirkive Rehberi”
hazirladi. Paul’in déntip dolasip geldigi tek yer
Londra’dir. O, icinden c¢ikilamayacak konular
tizerine Iskoc acikh@ ve Irlanda humoru ile
oldukca akici bir tarzda yazmaktadir. Bu netlik,
espirili tarz ve akicilik, felsefi alanda uzman
olmayanlarin bile bu konulan oldukca rahat bir
sekilde anlamalanna ve hatta bu konularda kendi
hayatlanndan paydalar cikarmalarna yardim

etmektedir.



BU DIZININ KITAPLARI
90 Dakikada Platon

90 Dakikada Sokrates

90 Dakikada Konfticyus
90 Dakikada Nietzsche
90 Dakikada Hegel

90 Dakikada Kant

90 Dakikada Schopenhauer
90 Dakikada Aristoteles
90 Dakikada Descartes
90 Dakikada Sartre

90 Dakikada Kierkegaard
90 Dakikada Wittgenstein



Paul Strathem, heyecan verici bir diistin akimi
olan varolusculugun en popliler ve karizmatik
filozofu Sartre’in  hayatim incelerken, onun
dustincelerinin 6zl bir yorumunu sunuyor.

“lk 6nce insan varolur, kendine rastlar,
birdenbire diinyada ortaya cikar ve bundan sonra
kendini vapar... Insan tammlanabilir degildir,
ctinkii baslangicta hicbir seydir. Sonradan bir sey
olacaktir ve kendini nasil yaparsa Oyle olacaktir.”



