


PAULO FREIRE

Paulo Freire Recife'de (Brezilya) orta simiftan bir ailenin ¢ocugu olarak 1921'de dogdu. 1929°da
ABD'de basgosteren ekonomik bunalimin Brezilya'y1 etkilemesiyle ailesi yoksullasti. Yoksullarin
hayat1 hakkinda ilk deneyleri bu donemde olustu.

Egitim felsefesi ile ilgili "¢arpict” ¢calismalari ile tanindi.

Egitim felsefesi ve 6grenme sorunlariyla genclik yillarinda ilgilenmeye basladi. 1959'da Recife
Universitesi’nde doktorasim verdi. Daha sonra aym iiniversitede egitim tarihi ve felsefesi profesorii
olarak gorev yapti.

1947'de halki 6zglirlestirmeyi amacglayan bir okuma-yazma yontemi onerdi. Bu yontem, okuma yazma
ogrenenlerin glinliik yasamindan dogrudan esinlenmis bir gereci ve bunu konu alan metinleri
kullanarak onlar1 gercek anlamda siyasal olarak bilinglendirmeye dayanmiyordu. Yontem,
piskoposlugunda destegiyle, Goulart hiikiimeti tarafindan 1963-64'te resmilestirildi. 1964
darbesinden sonra iki kez tutuklandi ve iilkesini terketmek zorunda kaldi. 16 yil siiren siirglin
hayatinin ilk bes yilin1 Sili'de UNESCO ve Sili Tarim Reformu Ens-titlisii'nde ¢alisarak ge¢irdi,.
Yetiskin egitimi programlarinda gdrev aldi. Sonra, Harvard Universitesi Egitim Okulu'nda
damsmanlik yapti. Cenevre'deki Diinya Kiliseler Birligi’nin Egitim Biirosu'nda 6zel danisman oldu.

Bashca eserleri: Educacao como Pratica da Liberdade-Cultural Action For Freedon/Ozgiirlesme
Pratigi Olarak Egitim (1967), Pedagogy of the Oppressed/Ezi-lenlerin Pedagojisi (1969),
Pedagogy in Process: Letters to Guinea-Bissau/Bir Siire¢ Olarak Pedagoji; Gine-Bissau'ya
Mektuplar, The Politics of Education: Culture, Pover and Liberation/Egitim Politikasi: Kiiltiir,
Iktidar ve Ozgiirlesme.
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1.BOLUM:

Ezilenlerin pedagojisinin gerekgesi. Ezenlerle ezilenler arasindaki ¢eliski ve bu ¢eliskinin nasil
astlacagl. Ezme ve ezenler; ezilme ve ezilenler. Ozgiirlesme: Ne bir armagandir, ne kendi



kazanacaginiz bir seydir, karsilikl1 bir siirectir.
2. BOLUM:

46

Ezmenin araci olarak "bankac1" egitim modeli, bu modelin varsa-yimlan ve elestirisi. Ozgiirlesmenin
aract olarak problem tamimlayici egitim modeli, bu modelin varsayimlari. "Bankac1" model ve
ogretmen-6grenci ¢eliskisi. Problem tammlayic1 model ve 6gret-men-6grenci ¢eliskisinin asilmasi.
Egitim, karsilikl1 bir stirectir ve diinya araciligiyla gergeklesir. Yetkinlesmemis bir varlik oldugunun
bilincindeki yetkinlesmemis bir varlik olarak insan ve onun daha tam insan olma gayreti.

Diyalogculuk: (")zgiirliigi:m praksisi olarak egitimin 0zii. Diyalogculuk: ve diyalog. Diyalog ve
program icerigi arayisi. Insan - diinya iliskisi, "iretken konular" ve 6zgiirliigiin pratigi olarak egitimin

programigerigi. "Uretken konu"larm arastirilmas1 ve metodolojisi. Elestirel bilincin "{iretken
konular"in arastirilmasi yoluyla uyamsi. Arastirmamn ¢esitli asamalan.
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3.BOLUM:
4. BOLUM:
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Kiiltiirel eylemin karsit teorilerinin zeminleri olarak diyalog karsitlig ve diyalogculuk. Ezmenin araci
olarak diyalog karsitlhig1 ve 6zgiirlesmenin aract olarak diyalogculuk. Diyalog karsiti eylemin kuranu
ve Ozellikleri: Boyun egdirme (fetih), bol ve yonet, mani-piilasvon ve kiiltiirel istila. Diyalogcu
eylemin kuramu ve 6zellikleri: Isbirligi, birlik, drgiitlenme ve kiiltiirel sentez.
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Ezilenlere ve onlarla ac1 ¢eken, onlarin safinda miicadele edenlere.
CEVIRI USTUNE

Elinizdeki kitabi Dilek Ingilizce'den Tiirkce'ye cevirdi. Ancak , metnin Portekizce'den Ingilizce'ye
cevrilmis bir metin olmasi isini zorlastirdl.

Ingilizce metindeki bazi pasajlari muglak, birden fazla anlama cekilebilir baldu. Terimler de
yeterince tammlanmis gortinmiiyordu. Bu nedenle, metnin bir de Aldanca ¢evirisinden



karsilastirilmast geregini duydu. Almanca ¢evirisinde tarafindan onaylanma

ceviri" ibaresi giiven vericiydi. Bu nedenle ben ise koyul”dugumda Almanca'sina biraz daha fazla
itibar ettim. Ozellikle Freire'in kendine 6zgii terimleri Almanca metinde daha kesin bir sekilde
tamamlanmis ve sirurlari ¢izilmis goriiniiyordu. Yine de, Ingilizce metin ile Almanca metin
birbiriyle celistiginde, Tiirk¢e ¢eviriyi Almanca metne uygun hale getirme yanlist davranmadim.
Almanca metin tereddiitlerimizi ve Ingilizce metindeki belirsizlikleri gidermemize yardima oldu.
Bu ¢aba. sonucunda, terimleri biiyiik ol¢iide yazarin 6zgiin wmina uygun sekilde yeniden
urettigimize (Dilek ile ¢ekiserek yaptik bunu) inamy”um.

Freire'in terimlerinin hayli kendine 6zgii tamimlar: var. Bu nedenle kitabin sonunda yer alan
terimler sozi™igiinii hazirlama geregini duyduk. Terimlere yabana olan okur, bu sayede kolaylikla
terimleri kafasinda yerli yerine oturtabilecektir. Ayrica konuyla daha yakandan ilgili olan
okurlar, sézkonusu terimin nicin bir baskasina tercih edildiginin aci’V'mi ve Ingilizce ve Almanca
karsihklarint da bulabilecektir.

Erol Ozbek

duruma "gomiilmiis" halde tutuluyorlardi. Ve egitim sisteminin, bir biitiin olarak bu sessizlik
kiiltiirtiniin stirdiirtilmesinin baglica araclarindan biri oldugunu agikca gordii.

Egitim sorunuyla hayli hayati bir tarzda yilizlesen Freire, dikkatini yonelttigi bu alanda calismaya
basladi. Yillarca girdigi arastinna ve diisiinme siirecinin iiriinleri, egitim felsefesi alaninda hayli yeni
ve yaratici eserler oldu. Yeni bir diinyanin yaratilmasi i¢in erkekleri ve kadinlar1 6zgiirlestirme
miicadelesi igerisinde dolaysiz olarak yer alma konumundan hareketle konumlar1 ve felsefi goriisleri
cok farkli kisilerin diisiince ve deneyimine uzandi: Kendi s6zleriyle, "Sartre ve Mo-unier'e, Erich
Fromm ve Louis Althusser'e, Ortega y Gasset ve Mao'ya, Martin Luther King ve Che Guevara'ya,
Unamuno ve Marcu-se'e." Bu kisilerin bakis tanlarindan, tamamen kendine ait ve Latin Amerika'min
somut gercekliklerine cevap venneye ¢alisan bir egitim perspektifi gelistirmekte yararlandi.

Egitim felsefesi konusundaki diisiincesini ilk kez 1959'da Recife Universitesindeki doktora tezinde
ifade etti. Sonra aym {iiniversitede Egitim Tarihi ve Felsefesi Profesorii olarak calisti. Aym kentte
okuma yazma bilmeyenleri eSitme deneyleri de bu yondeydi. Gelistirdigi metodoloji Brezilya'nin
kuzeydogusunda Katolikler ve digerleri tarafindan okuma yazma seferberliklerinde yaygin olarak
kullamild1 ve eski diizen tarafindan dylesine tehdit edici olarak algiland1 ki, Freire 1964'teki askeri
darbeden sonra derhal hapsedildi. 70 giin sonra serbest birakildiginda iilkeden simrdisi edildi ve
Sili'ye gitti. Orada 5 yi1l kaldi; UNESCO ve Sili Tarim Reformu Enstitiisii'nde yetiskin egitimi
programlarinda ¢alisti. Sonra Harvard Universitesi'nin Egitim Oku-lu'nda danisman olarak gérev
yapti, kirsal ve kentsel bolgelerde yeni eSitim deneyleriyle 1lgili bir dizi grupla yakin igbirligi i¢inde
calisti. Freire halen Cenevre'deki Diinya Kiliseler Birligi Egitim Biirosu'nda 6zel damgman olarak
calisiyor.

Freire, Portekizce ve Ispanyolca pek ¢cok makale yazdi. Ilk kitab1 Educacao Como Pratica da
Liberdade (Ozgiirlesme Pratigi Olarak Egitim)1967'de Brezilya'da yayimlandi. Son ve en olgun eseri
olan Ezilenlerin Pedagojisi, Freire'in iilkemizde (ABD'de, ¢.n.) yayimlanan ilk eseridir.



Bu kisa giris yazisinda, yazarin sayfalar boyunca gelistirdigi diislinceleri birkag paragrafta 6zetlemek
imkansiz. Bu, Freire'in diisiincesinin zenginligine, derinligine ve karmasikligina bir saldir1 olurdu.

Gengler kendi sozlerini soyleme haklarimin kendilerinden ¢alinmis oldugunu ve bu hakki tekrar
kazanma miicadelesinden daha onemli pek az sey oldugunu kavriyorlar. Ve aynca bugiinkii egitim
sisteminin -anaokulundan iiniversiteye- onlarin diismani oldugunu da kavriyorlar.

Tarafsiz egitim siireci diye bir sey yoktur. Egitim ya gen¢ kusagin bugiinkii sistemin mantigina
entegrasyonunu kolaylastirmakta, sisteme uygunluk saglamakta kullanilan bir aracg olarak isler, ya da
erkeklerin ve kadinlarin ger¢ekligi elestirel ve yaratici olarak ele aldiklari, diinyalarimn
doniistiiriilmesine nasil katilacaklarim kesfettikleri bir arag, "bir ozgiirliik pratigi" haline gelir. Bu
siireci kolaylastiran bir egitim metodolojisinin gelismesi, bizim toplumumuz i¢inde de kagimlmaz
olarak bir gerilime ve catismaya yol agacaktir; fakat aynca yeni bir insanin olusumuna katkida
bulunabilir ve Bati tarihinde yeni bir donemin baslangi¢ isareti olabilir. Bu goreve kendilerini
adayanlar ve bu deneyin kavram ve arag¢larim arayanlar i¢in, Paulo Freire'nin diistincesi oniimiizdeki
yillarda da onemli bir katki saglayabilir.

ONSOZ/Paulo Freire

Ezilenlerin Pedagojisine girisi olusturan bu sayfalar, siyasi siirgiinde gecen son alt1 yil boyunca
yaptigim gozlemlerin sonucudur. Bunlar, Brezilya'daki egitim faaliyetlerim sirasinda edindigim
gozlemlerle zenginlestirilmistir.

Hem conscientizag¢ao'nun! roliinii analiz eden egitim kurslarinda, hem de gergekten dzgiirlestirici bir
egitimin fiili deneylerini yiiritiirken, kitabin birinci boliimiinde tartisilan '6zgiirliik korkusu'yla
karsilastim. Egitim kursuna katilanlann kendi 6zgiirliik korkularini a¢iga vuran bir tarzda
'conscientizacgao tehlikesi 'ne dikkat ¢gekmeleri hi¢ de ender degildi. 'Elestirel biling anarsiktir'
diyorlardi. Kimileri buna, elestirel bilincin kargasaya yol acabildigini ekliyordu. Bununla birlikte
kimileri de sunu itiraf ediyordu: Niye inkar edeyim? Ozgiirliikten korkuyordum. Artik korkmuyorum!

Bu tartismalardan birinde grup, insanlarin belirli bir haksizlik durumuna 1liskin
conscientizagao'sunun onlar1 'yikici fanatizm'e veya 'diinyalarimin tamamyla ¢oktiigii duygusu'na
yoneltip yoneltmeyecegini tartisiyordu. Tartismanin ortasinda uzun yillar fabrika i1s¢isi olarak
calismus bir adam so6z aldi: "Belki de burada is¢i sinifi kdkenli tek kisi benim. Simdi sdylediginiz her
seyi anladiginmu sdyleyemem, ama bir sey sOyleyebilirim bu kursa basladigim zaman ben saf (naif)
birisiydim ve ne kadar saf oldugumu fark ettigim zaman elestirel olmaya basladim. Fakat bu kesif
beni fanatik yapmadi; ayrica higbir ¢okiis duygusu icinde de degilim."

Conscientizagao 'nun muhtemel etkilerine kuskuyla yaklasilmasi, kuskuyla yaklagamn her zaman
acikca ifadelendirmedigi bir 6nermeyi i¢inde barindirir: Haksizlik kurbanlar1 i¢in kendilerini boyle
kabul etmemek daha 1yidir. Bununla birlikte gercekte conscientizagcao, insanlar 'yikici fariatizm'e

yoneltmez. Tersine, insanlarin sorumlu dzneler? olarak tarihi siirece girmelerini miimkiin kilmak
suretiyle, conscientizagao onlar1 kendine giliven arayisina sokar ve boylece de fanatizmi 6nler.

"Elestirel bilincin uyanmasi, sosyal hosnutsuzluklarin ifade edilmesinin yolunu hazirlar, ¢ilinkii bu
hosnutsuzluklar baskici bir durumun gergek bilesenleridir. "3



Ozgiirliik korkusu, ki korkuyu tastyanin farkinda olmasi sart degildir, kisinin hayaletler gdrmesine yol
acar. Boyle bir birey i¢in, 06z-

Oniimiizdeki sayfalarda giris niteligindeki anahatlan sunulan ezilenlerin pedagojisi, radikaller i¢in
bir gorevdir; bu gorev sekterler tarafindan yerine getirilemez.

Bu eserin okuyucular1 arasinda hatalar1 ve yanlis anlamalar1 diize-letecek, iddialar1 derinlestirecek
ve benim kavrayamadigim yonlere parmak basacak ol¢iide elestirel olanlar varsa, memnun olurum.
Kimilerinin, devrimcei kiiltiirel eylemi, yani hi¢bir somut tecriibemin bulunmadig bir konuyu tartigsma
hakkimu sorgulamalar1 miimkiin. Bununla birlikte, devrimci eyleme kisisel olarak katilmamishgim
olgusu, bu tema tlizerinde diisiinme olasiligimu 6nlemez. Kaldi ki, halkla diyalog kuran ve problem
tanimlayici bir e8itim kullanan bir egitimci olarak beni, bu kitaptaki iddialar1 ortaya atma riskine
girmeye cezbedecek dl¢ilide zengin malzeme topladim.

Bu sayfalardan hi¢ degilse iki seyin kalic1 olacaginmi umuyorum: Halka duydugum giiven ile, insanlara
ve i¢inde sevmenin daha kolay olacagi bir diinyanmin yaratilmasina duydugum inang.

m Burada, eserime gosterdigi anlayis ve tesvik i¢in karim ve 'ilk okuyucum' Elza'ya siikranimu 1fade
etmek 1sterim. Bu kitap bana oldugu kadar ona da aittir. Aynca elyazmalanm tizerinde yaptiklari
yorumlar i¢in arkadaslarima tesekkiirlerimi sunuyorum. Bazi adlarin eksik kalmasi riskinm goze
alarak, Joao da Vega Coutinho, Richard Shaull, Jim Lamb, Myra ve Jove Lino Ramos, Paulo de
Tarso, Almino Affonso, Plinio Sampaio, Emani Maria Fiori, Marcela Gajardo, JosG Luis Fiori ve
Joao Zacarioti'yl anmak sart. Buradaki savlarimin sorumlulugu elbette ki, sadece bana aittir.

BOLUM

Deger yargisal bir bakis agisindan insanlasma problemi daima insanin temel "problemi olageldiyse
de, artik kacimilmas1 imkansiz bir mesele niteligini kazanmak:tadir\ Insanlagma kaygis1 dncelikle,
insandisilas-

1. Giiniimiiziin direnis hareketleri, 6zellikle de genglik arasindakiler, dogal olarak i¢inde olustuklar1
ortamin 6zelliklerini yansitirlar, ama 6z olarak, insam ve diinya i¢indeki, diinya ile birlikte bir varlik
olarak insan i¢in duyulan kaygiy1 belirtirler; insamin ne "oldugu" ve nasil olabilecegi kaygisidir bu.
Tiiketim uygarli§im kinamakla, her tiirden biirorkasiyi elestirmekle, tiniversitelerin degismesini talep
etmekle (0zellikle 6nem verdikleri' sey, kat1 kuralli 6gretmen- 68renci iliskisini degistirmek ve bu
iliskiyi gercekligin genel baglamu i¢indeki yerine oturtmaktir), gercekligin ta kendisinin degismesini
istemekle (ki, tiniversitenin gercekten yenilenmesi buna baglidir), eskimis yonetmeliklere ve yerlesik
kurumlara saldirmakla, insamn kararin 6znesi oldugunu gostermeye ¢alisirlar. Boylelikle de tiim bu
hareketler insan-merkezli olmaktan ¢ok antropolojik olan ¢agimizin tarzim yansitirlar.

liimde ayrintil1 olarak tartisilacaktir). Ezen, boylesi bir elestirel miidahalenin kendi yararina
olmayacagim gayet iyi bilir. Onun yararina olan insanlarin kendilerini ezen gerceklik karsisinda aciz
halde, go-miilmiisliikk durumunda yasamay stirdiirmesidir. Bu bakimdan Lu-kacs'in devrimci partiye
uyaris1 onemlidir:

"... (Part1) Marx'in ifadesiyle, kitlelere (kitlelerin, ¢.n.) kendi eylemlerini agiklamak zorundadir;



boylelikle sadece proletaryanin devrimci deneyimlerinin stirekliligini saglamis olmakla kalmayip, bu
deneyimlerin gelistirilmesini de bilingli ve aktif olarak ilerletmis olur."*

Kuskusuz, zorunlulugu vurgularken Lukacs, elestirel miidahale problemini tartisma giindemine getirir.
"Kitlelere kendi eylemini agiklamak", bu eylemi, hem ortaya ¢ikmasina yol acan nesnel olgularla
iliskisi bakimindan, hem de hedefleri bakimindan agiklamak ve aydinlatmaktir. Insanlar, kendi
doniistiiriicli eylemlerinin nesnesi olmasi gereken, bu meydan okuyucu gercekligi ne kadar desifre
ederlerse, bu gerceklige o kadar elestirel sekilde niifuz etmis olurlar. Bu sekilde deneyimlerinin
"gelistirilmesini de bilingli ve aktif olarak ilerletmis olur"lar. Nesnel ger¢eklik olmasaydi, insamn
"ben olmayan"in (6teki, ¢.n.) olusturan ve onu tavir almaya zorlayan diinya olmasaydi, insan eylemi
de olmazdi; tipki insan bir "tasar1" olmasaydi, kendini agma, kendi gercekligini kavramak ve
doniistiirmek lizere anlama yetenegi olmasaydi, insan eyleminin olmayacag gibi.

Diyalektik diisiincede diinya ve eylem ayrilmaz bigimde karsilikli bagimlilik i¢indedirler. Fakat
eylem ancak sadece bir ugras degil ayrica bir diisiinme de oldugu zaman, yani diistincenin kars1
kutbuna ko-nulamadig zaman insanidir. Disiinme, ki eylemin temelidir, hem Lu-kacs'in "kitlelere
kendi eylemini agiklama™ gorevinde, hem de bu agiklamaya atfettigi, "bu deneyimlerin
gelistirilmesini de bilingli ve aktif olarak ilerletmek" hedefinde de ickindir.

Bununla birlikte bizim gorevimiz, insanlara kendi eylemlerini agiklamak degil, eylemleri hakkinda

onlarla konusmaktir. Ne de olsa, hi¢bir gerceklik kendi kendine déniismez> ve Lukacs'in devrimci
par-

baski/ezme durumu kurulunca, bu, i¢inde hapsolmus olanlarin hepsi i¢in bir hayat ve davranis tarzi
dogurur- ister ezen ister ezilen olsunlar. Her iki grup da bu durumun i¢ine gomiiliidiir ve her ikisi de
ezilme durumunun damgasini tasir. Ezilmenin varolussal durumlarimn analizi, ezme/ezilmenin -iktidar
sahiplerinin ger¢eklestirdigi- bir siddet edimiyle basladigim ortaya koyar. Bu siddet, bir siire¢
olarak, hem siddetin varisleri haline gelen hem de siddet ikliminde bi¢cimlenen ezenler arasinda
kusaktan kusaga aktarilir. Bu iklim, ezenin i¢inde giiclii bir sahip olma bilinci -diinyaya ve insanlara
sahiptir- yaratir. Diinyanin ve insanlarin dogrudan, somut, maddi sahiplenilmesi olmasa ezenlerin
bilinci kendini anlayamaz, hatta varolamazdi. Fromm, bu bilincin, boylesi bir sahiplenme olmaksizin
"diinyayla baglantisim kaybedecegimi sdyler. Ezenlerin bilinci, kendisini ¢evreleyen her seyi
egemenliginin bir nesnesine doniistiirme egilimindedir. Yeryiizi, toprak, iiretim, insanlarin
yarattiklari, insanlarin kendileri, zaman, her sey onun tasarrufundaki nesneler statiisiine indirgenir.

Sinir tammaz sahiplenme tutkulari i¢cinde ezenler, her seyi satin alma gii¢lerinin nesnelerine
doniistiirmelerinin miimkiin oldugu kanisina varirlar; kati materyalist nitelikteki varolus kavramlarinin
kaynag budur. Para her seyin ol¢iisiidiir; kar, baslica amagtir. Ezenler i¢in degerli olan, daha
fazlasina sahip olmaktir -daima daha fazlasina- hatta ezilenlerin daha azina sahip olmasi veya hig¢bir
seysiz kalmas1 pahasina. Onlar icin, o/mak, sahip olmaktir ve "sahipler" simfi olmaktir.

Bir ezilme durumundan ¢”ar saglayanlar olarak ezenler, sahip ol-tmak., olmanin bir kosulu ise, bunun
tiim insanlar i¢in zorunlu bir kosul olacagim algilayamazlar. iste bu yiizden yiice goniilliiliikleri
sahtedir. Insanlik bir 'sey'dir ve onlar insanliga, sadece kendilerine 6zgii bir hak olarak miras
aldiklar1 bir miilk olarak sahiptirler. "Otekiler"in, halkin insanlasmasi, ezenlerin bilincine, insanligin



kazanilmasi olarak degil, (diizeni) yikicilik olarak goriiniir.

Ezenler, bir imtiyaz olarak daha fazlasina sahip olma tekellerinin, 6tekileri ve kendilerini
insandisilastirdigim anlamazlar. Sahiplenen bir simf olarak bencilce sahip o/ma pesinde oluslariyla,
kendi miilkleri i¢inde bogulduklarimi ve artik var olmadiklarini sadece sahip olduklarim goremezler.
Onlar i¢in daha fazlasina sahip olmak kisinin devredilemez bir h*kidir, onlarin kendi "¢aba"lan,
"riskleri goze alma cesaretlerimle elde ettikleri bir haktir. Eger 6tekiler daha fazlasina sahip degilse,
bu onlarin beceriksiz ve tembel olduklarindandir, en kotiisii de hakim sinifin "comert jestleri"ne karsi
gosterdikleri mazur gériilmesi imkansiz nankorliiktiir. "Nankor" ve "kiskang" olduklari i¢in ezilenler
gozden kacirilmamasi gereken potansiyel diismanlar olarak degerlendirilirler.

Baska tiirlii de olmazdi zaten. Ezilenlerin insanlagmasi yikicilik anlamina geliyorsa, aym sey
ozgiirliikleri i¢in de gecerlidir. Bu nedenle siirekli denetlenmeleri gerekir. Ve ezenler, ezilenler kadar
denetlerse, onlar1 o kadar agik¢a ruhsuz "seyler’e doniistiiriirler. Ezenlerin bi-' lincinin, bu,
karsilastig1 her seyi ve herkesi 'ruhsuzlagtirma' egilimi kuskusuz, sahip olma hirsiyla birlikte bir
sadizm egilimine karsilik diiser.

"Sadist diirtiiniin 6ziinde baska bir kisi (ya da 6teki canl1 varliklar) lizerinde kesin egemenlik
kurmamn getirdigi zevk yatar. Ayni diisiinceyi, sadizmin amaci insam bir nesneye, canli bir seyi
cansiz bir seye doniistiirmektir, diyerek de dile getirebiliriz; ¢linkii tam ve kesin denetim altinda
canlilar yasamin tek temel niteligini -6zgiirliigiinii yitirirler."S

Sadist sevgi sapkin bir sevgidir -6liimiin sevgisidir, hayatin degil. Bu yiizden ezenlerin bilincinin ve
oliim sever diinya goriisiiniin bir karakteristigi, sadizmdir. Ezenlerin bilinci, egemenlik ugruna, hayat:
ka-rakterize eden arayis giidiisiinii, tezcanlilig1 ve yaratici giicii bastirmaya calisirken, hayati 6ldiriir.
Ezenler amaclar1 i¢in, giderek cartan olgiide giiclii aygitlar olduklar1 su gotiirmeyen bilimi ve
teknolojiyi kullamyorlar; amaglar1 da ezme-ezilme diizeninin manipiilasyon ve baski (repression)

yoluyla siirdiiriilmesidir.Z Ezilenlerin, nesneler, "seyler" olarak, ezenlerinin kendileri i¢in bictigi
amaglar disinda hi¢gbir amaclan yoktur.

Simdiye kadar betimledigimiz baglamdan hareketle, onemi su gotiirmez bir baska sorun ortaya ¢ikar:
Ezen sinifin bazi iiyelerinin, ezilenlerin 6zgiirlesme miicadelesine katilmasi, boylelikle ¢eliskinin bir

sergilemektedirler. Ezen, ezilen arkadaslarinin iginde yasadigi i¢in, bu arkadaslarina saldirdiklari
zaman, dolayl1 olarak ezene de saldirmus olurlar.

Ote yandan varolus deneyimlerinin belirli bir noktasinda ezilenler, ezen ve ezenin hayat tam
tarafindan kars1 konulmaz sekilde cezbedi-lirler. Bu hayat tarzim paylagsmak onlar1 kendilerinden
geciren bir 6zlem haline gelir. Ezilenler, yabancilagmanin etkisiyle ne pahasina olursa olsun ezene
benzemek, onu taklit etmek, onu izlemek isterler. Bu olgu 6zellikle, list sinifin "miimtaz" insanina denk
olma 6zlemini duyan orta simf ezilenlerde hakimdir. "Somiirgelestirilmis zihniyet"in olaganustii
yetkinlikteki bir analizini yapmis olan Albert Memmi, somiirgecilerden igrendigini ama aym zamanda
da "tutkuyla" somiirgecinin cazibesine kapildigimi sOyle anlatir:

"Somiirgeci ikide bir y1ginla somiirgelestirilmis insani katlettigi halde, is¢ilerine nasil bakabilirdi?
Somiirgelestirilmis olan, boylesi asin talepleri yerine getirecek kadar nasil kendini inkar edebilirdi?



Somiirgeciden nefret ettigi halde, ona aym zamanda nasil bdylesine tutkuyla hayranlik duyabilirdi Bu
hayranlif1 elimde olmaksizin ben de hissettim."8

Kendini asagilamak, ezilenlerin bir baska 6zelligidir; ezenlerinin kendileri hakkindaki goriisiinii
i¢gsellestirmelerinden kaynaklanan bir 6zelliktir bu. Higbir seye yaramadiklarini, hi¢bir sey
bilmediklerini, herhangi bir sey 6grenmekten aciz olduklarim -hasta, tembel ve verimsiz olduklarini-
o kadar sik duyarlar ki sonunda kendi aczlerine ikna olurlar.

"Koyliiler patrondan asag1 olduklar1 hissindedirler, ¢ilinkii patron onlara neyin ne oldugunu bilen ve
isi cekip cevirebilen tek kisi gibi goriiniir."

Kendilerini cahil olarak nitelerler ve bilgi sahibi tek kisinin "6gretmen" oldugunu, onu dinlemeleri
gerektigini soylerler. Onlara belletilmis bilgi kriterleri de klasik kriterlerdir. Bir kiiltiir grubuna
katilan bir koylii, "Niye once resimleri agiklamiyorsun? Daha kisa siirerdi ve biz de bagimiz

agntmazdik"1Y demisti.

Kendilerinin de diinyayla ve oteki insanlarla iliskileri i¢inde 6grendikleri "bir seyleri bildiklerimi
genellikle diistinmezler. I¢inde bulun-duldari ikiligi yaratan kosullar g6z 6niine alindiginda
kendilerine giiven duymayislar1 gayet dogaldir.

Egitim projelerindeki kdyliilerin hararetli hararetli verimli bir konuyu “msmaya baslayip, sonra
ansizin susmalar1 ve egitimciye 'Kusura bakmayin, sessiz olmamiz ve sizin konusmamza imkan
vermemiz gerekirdi. Bilgi sizde, biz hi¢gbir sey bilmiyoruz' demeleri hi¢ de az rastlamr degildir. Sik
sik kendileriyle hayvanlar arasinda hi¢bir fark olmadigi konusunda 1srar ederler; bir farkliligin
varligim kabul ettikleri zaman da bu, hayvanlar lehinedir. "Onlar, bizden daha 6zgtirdiir."

Bununla birlikte bu kendine giivensizligin, ezilme durumundaki ilk degisimlerle nasil degistigini

gdzlemek carpicidir. Bir koylii liderinin bir asentamiento?? toplantisinda sunlar1 séyledigini isittim:
"Bize hep tembel ve sarhos oldugumuz i¢in verimsiz oldugumuzu s6yleyip durdular. Hepsi yalan.
Simdi insanlar olarak saygi goriiyoruz, herkese gosterecegiz ki, higbir zaman sarhos veya tembel
degildik. Somiiriiliiyorduk!"

Ikilikleri siirdiikce ezilenler direnmeye cesaret edemez ve kendilerine hi¢ giivenemez olurlar.

Ezenlerin yenilmezligine ve giicliiliigiine, hi¢ diisiinmeksizin biiyiilii bir inang beslerler.?! Toprak
sahibinin erkinin biiyiili giicii 6zellikle kirsal bolgelerde hiikiim siirer. Bir sosyolog arkadasim bir
Latin Amerika tilkesinde kisa bir siire 6nce bir latifun-diay1 ele ge¢irmis olan bir grup silahli
koyliiden s6z etmisti .. Taktik nedenlerle bu koyliiler, toprak sahibini rehine olarak tutmayi
planlamislardi. Fakat toprak sahibine muhafizlik edecek cesarete sahip tek bir kdylii ¢ikmadi. Toprak
sahibinin varlig1 bile tirkiitiicliydii. Ayrica patrona karsi direnise ge¢cme ediminin sugluluk duygulari
yaratmis olmas1 da miimkiindiir. Patron aslinda onlarin "i¢inde"ydi.

Ezilenler, ezenlerinin yenilebilirliginin 6rneklerinmi gérmelidir ki, aksi yondeki bir inang i¢lerinde
boyatmaya baslayabilsin. O zamana kadar da goniilsiiz, korkak ve kanadi kirik olmaya devam
edeceklerdir.22 Ezi-



20. Asentamiento, Sili tarim reformu deneyi sirasindaki bir tiretim birimidir. (P.i.¢.n.)
21. "Koylii patrondan neredeyse i¢giidiisel bir korku duyar.” Bir koyliiyle sOylesiden.

22. Bkz. Regis Debray, Revolution in the Revolution? (New York, 1967) [Devrim... Devrim, Cev:
Ferit Muzaffer, 1990, BDS Yayinlari] . '

Bununla birlikte bu 6nderlerin pekcogu (belki pedagojiye karsi dogal ve anlasilir antipatileri
yiiziinden) ezenlerin kullanmus oldugu "egitim" yontemlerini uygular hale gelmislerdir. Ozgiirlesme
siirecinde pedagojik eylemi reddetmezler, fakat ikna etmek i¢in propaganday: kullamrlar.

Ezilenlerin, insanlagma miicadelesini tistlendikleri zaman o andan baslayarak, miicadelenin tim
sorumlulugunu da kabul ettiklerini anlamalar1 esastir. Ezilenler, ugruna miicadele ettikleri 6zgiirliigiin
sadece a¢ kalmama 6zgiirliigl degil,

"...yaratma ve kurma ozgiirliigi, sasabilme ve goze alabilme 6zgiirliigii. Boyle bir 6zgiirliigii tatmak
i¢in etkin ve sorumlu bir birey olmak gerekir; tutsak ya da carkin 1y1 yaglanmus bir dislisi olan birey
degil. (...) Insanlarin tutsak olmamalar1 da yetmez; toplumsal kosullar robotlarin dogmasina yol
acarsa sonug yasam sevgisi degil, dliim sevgisi olacaktir."L1

Baskinin/ezmenin, 6liimii yiicelten ikliminde bi¢imlenmis olan ezilenler, miicadeleleri araciliiyla,
hayati vurgulayan bir insanlagma yolunu bulmak zorundadirlar. Bu da sirf daha fazla yiyecegi
olmaktan ibaret degildir (aym zamanda insamn daha fazla yiyecegi olmas1 anlamina gelmesine
ragmen- bu yam mutlaka bulunmalidir). Ezilenleri mahvetmis olan sey zaten, durumlarimin onlari
nesnelere indirgemis olmasidir. Insanliklarim yeniden kazanmak i¢in, nesneler olmay: birakip,
insanlar olarak doviismelidirler. Bu bir radikal gérevdir. Miicadeleye, sonradan insan haline gelmek
lizere nesneler olarak giremezler.

Miicadele, insanlarin, baskalarinca mahvedilmis olduklarim gérmeleriyle baslar. Propaganda,
yonetim, manipiilasyon -egemenligin silahlaridir hepsi de - onlarin yeniden insanlagmalarinin araglari
olamazlar. Tek etkin arag, i¢inde devrimci 6nderligin ezilenlerle kalic1 bir diyalog kurdugu,
insanlastiric bir pedagojidir. Insanlastiric1 pedagojide yontem, dgretmenlerin (bu drnekte devrimei
onderligin) 6grencileri (bu 6rnekte ezilenleri) manipiile edebildigi bir ara¢ olmaktan ¢ikar, ¢iinkii bu
pedagoji bizzat 6grencilerin bilincinin ifade edilmesini saglar.

"Yontem, ger¢ekte, edimlerde kendini disavuran bilincin dissal bigi-

celiskisini ¢oziimlemekle ise baglamalidir; ¢eliskinin kutuplarim 6yle uzlastirmalidir ki, her ki taraf
da ayni anda 6grenciler ve 6gretmenler olmalidir.

Bu ¢6ziim bankac1 modelde bulunamaz. Tersine bankaci egitim ¢eliskiyi siirdiiriir ve hatta bir biitlin
olarak ezen topluma ayna tutan su davranis ve uygulamalar yoluyla c¢eliskiyi koriikler:

a) Ogretmen dgretir ve dgrenciler ders alir.

b) Ogretmen her seyi bilir, grenciler hicbir sey bilmez.



¢) Ogretmen diisiiniir, dgrenciler hakkinda diisiiniiliir.

d) Ogretmen konusur, 6grenciler uslu uslu dinler.

e) Ogretmen disipline eder, dgrenciler disipline sokulurlar.

f) Ogretmen seger ve se¢imini uygular, 6grenciler buna uyarlar.

g) Ogretmen yapar, 6grenciler 6gretmenin eylemi yoluyla yapma yanilsamasindadirlar.
h) Ogretmen miifredati secer ve (kendilerine damsilmayan) 6grenciler buna uyarlar.

i) Ogretmen bilginin otoritesini, kendi mesleki otoritesiyle karistirir ve bu otoriteyi dgrencilerinin
ozgurliiginiin karsiti olarak one stirer.

1) Ogretmen 6grenme siirecinin 6znesidir, 6grenciler ise sadece nesnedirler.

Bankaci1 egitim kavraminin insanlar1 uyarlanan, etki altina alinan varliklar olarak gérmesi sasirtici
degildir. Ogrenciler kendilerine yiiklenen y1gma malzemeyi istiflemekle ne kadar mesgul olurlarsa
diinyaya bu diinyanin doniistiiriiciileri olarak miidahale etmeleri halinde olusacak olan elestirel
bilingleri o kadar gilidiik kalacaktir. Kendilerine dayatilan edilgen rolii ne kadar kapsaml1 bir sekilde
kabul ederlerse, diinyay1 nasilsa dyle benimsemeye, kendilerinde yigma malzeme halinde biriktirilen
kismi bir gerceklik goriisiinii kabule o kadar yatkin olurlar.

Bankac1 e8itimin 6grencilerin yaratici giiciinii asgarilestirme veya mahvetme ve safdilliklerini
koriikleme 1mkfuii, diinyanin ne taninmasini, ne de doniistiiriilmesini isteyen ezenlerin ¢ikarina hizmet
eder. Ezenler kar getiren bir durumu korumak i¢in "insancilliklarim kullamirlar. Bu yiizden de,
elestirel yetenekleri harekete gegiren ve gercekligin kismi bir goriiniisiiyle yetinmeyip daima bir
noktay1 otekiyle, bir problemi dbiiriiyle birlestiren baglar1 arayan egitim denemelerine karsi adeta
i¢giidiisel bir tepki gosterirler.

Gergekten de ezenlerin ¢ikarlari, "ezilenlerin bilincinin degistirilmesidir, i¢inde ezildikleri durumun
degistirilmesi degil,"1 Ciinkii ezilenler bu durumu benimsemeye ne kadar yonlendirilebilirlerse,
egemenlik altina alinabilmeleri o denli kolay olur. Bunu saglamak i¢in ezenler, bankaci egitim
modelini, i¢cinde ezilenlerin "yardim alanlar" gibi ikiyiizlii bir ad aldiklar1 vesayetci bir sosyal
yardim aygitiyla birlikte kullamrlar. Ezilenlere, tekil vakalar gibi, "iyi, orgiitlii ve adil" toplumun
genel dis goriiniisiinden sapan marjinal kisiler muamelesi edilir. Ezilenler saglikli toplumun
patalojisi olarak degerlendirilir; bu nedenle de bu "yetersiz ve tembel" kisilerin zihniyetleri
degistirilerek toplumun kaliplarina uygun hale getirilmelidir. Bu marjinallerin, "terk etmis olduklar1"
saglikli topluma "entegre edilmeleri", "kazandirilmalar1" gerekir.

Bununla birlikte aslinda ezilenler "marjinal" degildirler, toplumun "disinda" yasayan kisiler hi¢
degildirler. Ezilenler 6teden beri "igerdendiler -onlar1 "bagkalar1 i¢in varliklar" (Hegel) haline
getiren yapimn i¢inde. Coziim, onlarin, i¢inde ezildikleri yapiya "entegre" edilmeleri degildir; bu
yapiyl, "kendileri i¢in varliklar" haline gelebilecekleri sekilde doniistiirmeleridir. Boylesi bir
doniisiim elbette ki ezenlerin amaglarinin temelini yok eder. Ezenlerin bankaci egitim modeline



bagvurmasi bu ylizdendir; amag 68renci conscientiza¢aosu tehdidinden kaginmaktir.

Nitekim bankact model, 6rnegin yetiskinlerin egitiminde, 6grencileri asla gercekligi elestirel
degerlendirmeye hazirlamayacaktir. Bunun yerine, 6rnegin Roger'in yesil otlar1 kegiye verip
vermedigi gibi hayati sorunlarla ugrasacak ve Roger'in yesil otlari, tam tersine tavsana vermis oldugu
saptamasinda 1srar edecektir. Bankaci yaklasimin "insancilligl" insanlar1 otomatlara ¢evirme ¢abasini

maskeler- bu da insanlarin dogalar1 uyarinca di>ha yetkin insan olma bi¢imindeki var-liksal yetisinin
inkaridir.

Bankac1 yaklasimu farkinda olarak veya olmayarak kullananlar (¢linkii cok sayida 1yi niyetli "banka
memuru" 6gretmen sadece insan-disilasmaya hizmet ettiklerinin farkinda degildir) kendilerindeki
"tasarruflarin” gerceklik acisindan ¢eliskiler igerdigini algilayamazlar. Fakat er ya da gec bu
celiskiler, oncenin edilgen 68rencilerinin evcillestirilmelerine ve gercekligi evcillestirme
gayretlerine karsi ¢ikmasi-

1. Simone de Beauvoir, La Pensee de Droite, Aujord'hui (Paris); St. El Pensamiento Politico de la
Derecha (Buenos Aires), 1963, s. 34.

na yol agabilir. Gergeklikle girdikleri 1ligki araciligiyla, bugiinkii hayat tarzlarinin, tam insan haline
gelme yetileriyle bagdastirilamaz oldugunu kesfedebilirler. Gergeklikle iliskileri araciligiyla
gercekligin aslinda bir siire¢ oldugunu ve stirekli dontisiime ugradigim algilayabilirler. Eger insanlar
arastinciysa ve varliksal yetileri de insanlagmaysa, er ya da ge¢ bankaci egitimin kendilerinde
siirdiirmeye ¢alistigi ¢eliskiyi gorebilir ve kendi 6zgiirlesmelerinin miicadelesine girebilirler.

Hiimanist ve devrimci egitimei elbette ki bu olasiligin ger¢ceklesmesini o kadar bekleyemez. Bu
egitimcinin ¢abalar1 ilk anindan baslayarak, 6grencilerin elestirel diisiinmenin alistirmalarini yapma
ve karsilikli insanlagma gayretiyle cakismalidir. Egitimcinin ¢abalan, insanlara ve insanlarin yaratici
glicline derin bir glivenle dolu olmalidir. Bunu bas”mak i¢in egitimci, 68rencilerle iliskileri i¢inde
ogrencilerin partneri olmalidir.

Bankac1 egitim modeli boylesi bir arkadasliga izin vermez ve bu bakimdan da tutarlidir. Ogretmen-
ogrenci celiskisini ¢ozmek, tasarruf edenin, kurallar1 belirleyenin, evcillestirenin roliinii 68renciler
arasinda 6grenci roliiyle degis tokus etmek, ezen erkin temelinin altin1 oymak olurdu ve kurtulus
davasina hizmet ederdi.

Bankaci egitim modelinde zzmni olarak, insan ve diinya arasinda bir kutupsallik varsayim bulunur:
Insan sadece diinya iizerindedir yoksa diinya ile veya otekiler ile birlikte degildir. Insan seyircidir,
yeniden yaratici degil. Bu goriis ac¢isindan insan bilingli bir varlik (corpo consciente) degil, daha
ziyade bir bilincin sahibidir: D1s diinyanin gergekliginin yigma bilgilerini edilgen bir bi¢imde almaya
acik bos bir "zihin". Yani mesela, siram, kitaplarim, kahve fincamm, 6niimdeki tiim nesneler -beni
kusatan diinyamn pargalar1 olarak- benim "igimdedirler; tipki benim su anda ¢alisma odamin i¢inde
bulunmam gibi. Bu bakis, "biling tarafindan erisilebilir olmak" ile "bilince girmek" arasinda ayrim
yapmaz. Oysa her sey bu ayrima baglidir: Beni kusatan nesneler, benim bilincim tarafindan
erigilebilirdir, fakat bilincimin i¢inde duruyor degiller. Onlarin farkindayimdir, ama benim igimde
degildirler.



Biling hakkindaki bankac1 anlayistan mantiki olarak, egitimcinin roliiniin, diinyanin 6grencilerin i¢ine
"girme" seklini diizenlemek oldugu sonucu ¢ikar. Egitimcinin gérevi zaten kendiliginden meydana
gelen bir siireci organize etmek, dogru bilgiyi olusturdugunu diisiindii-

Bankaci egitim, yanlis bir anlayisla insanlar1 nesne varsaydigi i¢cin, Fromm'un deyisiyle
»yasamseverlik™in (biophily) gelisimini tesvik edemez, tersine bunun karsitim, ~6liimseverlik-
(necrophily) tiretir:

"Yasmamun belirgin 6zelligi, diizenli ve islevsel bir gelismedir, oysa 6liimsever kisi gelismeyen,
mekanik olan seyleri sever. Oliimsever kisiyi canl1 seyleri cansiz seylere doniistiirme diirtiisii, baska
deyisle yasama tiim canli kisiler cansiz nesnelermis gibi mekanik bir agcidan yaklagma diirtiisii
yonetir. ( ...) Onemli olan deneylerden ¢ok anilar, varolmaktan ¢ok sahibolmaktir. Oliimsever kisi bir
nesneye -cigege ya da insana- karsi ancak sahiboldugu zaman 1lgi duyabilir; bu yiizden onun
sahiboldugu seylere yonelen tehdit, kendisine yoneltilmis bir tehdit gibidir; o kisi sahibolduklarim

yitirirse diinyayla olan baglantisim da yitirir. (...) denetime tutkundur; denetlerken yasanu &ldiiriir.”12

Ezme durumu, -ezici denetim- 6liimseverdir; 6liim sevgisiyle beslenir, hayatla degil. Ezme
durumunun ¢ikarlarina hizmet eden bankaci egitim modeli de 6liimseverdir. Mekanik, statik, dogalci,
uzaysal (geometrik, ¢.n.) bir. biling goriisiine dayanan bu egitim, 6grencileri alici nesnelere
dontistiiriir. Diisiinmeyi ve eylemi denetlemeye calisir, insanlar1 diinyaya uymaya yoneltir ve
insanlarin yaratici giiciinii etkisizlestirir.

Sorumlulukla hareket etme ¢cabalan umutsuzlagbnldigi, kendilerini yeteneklerini kullanamaz halde
bulduklar1 zaman, insanlar ac1 ¢eker. "lktidarsizliktan dogan bu aci, insani esitligin ihlal edilmesi
olgusundan kaynaklamir."* Fakat insanlarin korkusunu uyandiran edimde bulunma yeteneksizligi aynca,
iktidarsizliklarindan siyrilmak istemelerine de yol acar, ¢linkii;

"Insan zay1flik, kayg1, yetersizlik vb. gibi nedenlerle eyleme gecemi-yorsa giicsiizdiir, ac1 ceker;
glicsiizliigiin yarattig1 bu ac1 insanca dengenin. bozulmasindan, insanin eyleme gegme yetisini
onarmaya ¢aligsmasindan, biitiiniiyle gli¢siiz olmay1 kabul edememesinden dogar. Ama insan bunu
yapabilir mi; yaparsa nasil yapar? Tutulacak yollardan biri gii¢lii bir kisiye ya da topluluga
boyunegmek ya da onunla 6zdeslesmektir. Bagka birisinin yagsanmuina simgesel bir bicimde katilarak
kisi kendisinin etkin oldugu yanilsamasina kapilir; oysa gercekte yalmz etkin olanlara boyunegmekte,
onlarin bir parcasi olarak davran-

giyla birbirlerine ogretirler.

Bankac1 egitim anlayis1 (her seyi pargalara ayirma egilimi yiiziinden) egitimcinin eyleminde iki
asamay1 ayirt eder. Ilk asama boyunca egitimci, sinifinda veya laboratuarinda derslerini hazirlarken
bir idrak nesnesini idrak eder. Ikinci asamada ise 6grencilerine bu nesneyi agiklar. Ogrencilerden
idrak etmeleri degil, 6gretmenin aktardig konular1 ezberlemeleri istenir. Ogrenciler herhangi bir
idrak edimi gergeklestirmez, ¢iinkii bu edimin yoneltilmesi gereken nesneler hem 6gretmenin hem
ogrencilerin elestirel diistinme edimini baglatan bir araci degil, 6gretmenin miilkiidiirler. Bu nedenle,
"kiiltiirti ve bilgiyi siirdiirmek" adina, ne gercek idrakleri ne de ger¢ek kiiltiirti aktaran bir sistem
karsisinda bulunuyoruz.



Problem tammlayic1 yontem 6gretmen-ogrencinin eylemini bélmez; bir yerde "idrak eden", baska
yerde "aktaran" degildir. Onun yerine, ister bir egitim projesini hazirliyor olsun, ister 6grencilerle
diyalog icinde olsun, hep "idrak etme" halindedir. i*ak nesnelerini kendi' zel miilkii olarak gormez,
kendisinin ve 6grencilerin diisliniisiiniin nesneleri olarak goriir. Bu sekilde problem-tamimlayici
egitimcei, kendi disiiniisiinii 68rencilerinin diisiiniisii i¢erisinde siirekli yeniden bi¢imlendirir.
Ogrenciler -artik uysal dinleyiciler degildirler- 6gretmenle diyalog iginde elestirel arastirma
ortaklaridir. Ogretmen 6grencilere malzemeyi, lizerinde diisiinmeleri i¢in sunar ve dgrenciler kendi
diistiincelerim 1fade ederlerken o da dnceki degerlendirmelerini yeniden gézden gecirir. Problem-
tammlayic1 egitimeinin rolii, 6grencilerle birlikte, doxa diizeyindeki bilginin yerini logos diizeyindeki
gercek alginin aldig kosullar1 yaratmaktir.

Bankaci egitim yaratici giicii felce ugratir ve engellerken, prob-lem-tanimlayici egitim gercekligin
sirekli desifresini baslatir. Bankaci egitim bilincin bastiri/masini (submersion) siirdiirmeye kalkisir,
problem - tamimlayici e8itim bilincin su yiiziine ¢ikmast ve gergeklige elestirel miidahalesi 1¢in
cabalar.

Diinya tizerindeki kendileriyle ve diinyayla birlikte kendileriyle ilgili ortaya konan problemlerin
giderek artmasiyla ogrenciler, gitgide artan bir meydan okuma ve buna karsilik verme yiikiimltiltigii
hissedeceklerdir. Ogrenciler bu meydan okumayi teorik bir sorun olarak degil, bir genel baglam
i¢inde ve baska problemlerle iliskili olarak algiladiklar1 i¢in, sonugtaki kavrayislar: gitgide daha
elestirel olma egilimindedir ve bdylelikle de gitgide daha az yabancilasmus haldedir. Meydan
okumaya karsiliklar1 yeni meydan okumalara yol agar, bunu

‘gozlem alaminda' dururlar ve barilar da bir anlamda '"algilanir'lar; fakat kagida yonelis
sirasinda onlar ikincil bir yonelis ve kavramstan bile yoksundurlar. Goriindiiler, ama yine de
cekip alinmadilar, kendi basina konmadilar. Her sey algillamasinin boylesi bir arka plan
goruniisleri bahcesi ya da bakmaya yonelmis olmayi dahil edersek, arka plan gorisleri vardir ve
bu da bir 'bilin¢ deneyimi' ya da kisaca 'bilin¢'tir, hem de fiilen, ortaklasa bakilmis nesnel 'arka
plan'da duran her sey '"h*aknda' (bir bilin¢ deneyimidir).

Nesnel olarak varolan, fakat daha derinde icerdigi anlamlaryla kavranmamus olan sey (tabii
herhangi bir sekilde kavrandiysa), '"one ¢ikmaya'' baslar, bir problem ve bu nedenle de meydan
okuma niteligi kazanmaya baslar. Boylelikle insanlar "arka plan goriislerinden'" 6geler ¢ekip
almaya ve bunlar iizerinde diisiinmeye baslarlar. Bu 6geler artik insan akil yiiriitmesinin
nesneleridir ve bu bakimdan da eylem ve idrakin nesneleridirler.

Problem tammlayici egitimde insanlar, kendilerini icinde bulduklan ve kendilerindeki dilnyada
varolma tarzlarim elestirel olarak kavrama giiciinii gelistirirler; diinyayi sadece duragan bir
gerceklik olarak degil, siirec icindeki doniisiim icindeKki bir gerceklik olarak anlamaya baslarlar.
Insanlarmn diinyayla diyalektik iliskileri bu iliskilerin nasil kavrandiklanndan (ya da herhangi bir
sekilde kavramp kavranmadiklarindan) bagimsiz olarak varoldugu halde, insanlarin be nimse digi
eylem biciminin, diinyada kendilerini nasil kavradiklarina biiyiik 6lciide bagh oldugu da
dogrudur. Bu nedenle 6gretmen-ogrenci ve ogrenci-ogretmenler aym anda hem kendileri hem
de diinya hakkinda diistuiniirler ve diisiinme edimini eylemden koparmazlar; boylelikle diisiinme
ve eylemde bulunmanin gercek bir bicimini olust”*arlar.



Inceledigimiz iki egitim kavramnm ve uygulamasi bir kez daha kars1 karsiya gelir. Bankac egitim
(gayet acik nedenlerle) gercekligi mitles-tirerek insanlarin dilnyada varolma yolunu a¢iklayan
belirli olgulan gizlemeye kalkisir; problem tammlayici egitim mitlestirmeyi bozmayi gorev
edinir. Bankaci egitim diyaloga direnir, problem tammlayici

1 O. Edmund Husserl, 1deas-General Introduction to Pure Phenomeno-logy (Fikirler- Saf
Fenomelojiye Genel Giris) (Londra, 1969), s. 105-106. [Alm. Edmund Husserl, 1deen Zu Einer
Preinen Phoenomenologie und phaenomenologischen Philosophie. Birinci Kitap: Allagemeine
Einfiihrung in die peine Phaenomenologie, Husserliana Cilt 111, Lahey 1950, s. 77.] egitim diyalogu,
ger¢ekligi desifre eden idrak edimi i¢in olmazsa olmaz kosul sayar. Bankaci egitim 6grencilere
yardim edilecek nesneler muamelesi yapar, problem tammlayici egitim onlari elestirel diisiiniirler
haline getirir. Bankaci egitim yaraticilig onler ve (tamamen yok edememesine ragmen) diinyadan
koparmak suretiyle bilincin amagliligini evcillestirir, boylece de insanlarin daha tani insan olma
seklindeki varliksal ve tarihsel yetisini yadsir. Problem tanimlayici egitim yaraticiliga dayamr ve
gergekten diisiinmeyi ve gerceklige dayali eylemde bulunmay: tesvik eder, boylece de sadece
sorgulayict ve yarati. c1 doniisiime katildiklar1 zaman 6zgiin ger¢eklik kazanan varliklar olarak
insanlarin yetisine karsilik verir. Kisacasi, bankaci kuram ve uygulama, hareketsizlestirici ve
sabitleyici bir gii¢ oldugundan insanlar1 tarihsel varliklar olarak kabul edemez; problem tammlayici
kuram ve uygulama insamn tarihselligini baslangi¢ noktasi olarak alir.

Problem tamimlayic1 egitim, insanlar1 o/ma siirecindeki varliklar -tipki kendisi gibi bitmemis bir
gergeklik igindeki ve bu gerceklikle birlikteki bitmemis, yetkinlesmemis varliklar- olarak olumlar.
Gergekten de, bitmemis ama tarihsel olmayan 6teki canlilarin tersine, insanlar kendilerini bitmemis
olarak bilirler; yetkin olmayislarimn farkindadirlar. Bu bitmemislik ve farkindalik, yalmzca insana
ozgii bir ifade bicimi olarak, egitimin koklerinde bulunur. Insanin bitmemis karakteri ve gergekligin
doniisme 6zelligi, egitimin stirekli bir faaliyet olmasim zorunlu kilar.

Egitim boylece praksis i¢inde stirekli yeniden olusturulur; o/mak i¢in olma siirecinde olmak
zorundadir. "Kalicilig1" (kelimenin Berg-soncu anlamiyla) karsitlarin, stirekliligin ve degisimin i¢ ice
gecmis etkinligindedir. Bankaci egitim yontemu stirekliligi vurgular ve gerici-lesir; problem
tanimlayici egitim -"terbiyeli" bir bugiinii de, 6nceden belirlenmis bir yarim da kabul etmez-
koklerini dinamik bugiinden alir ve devrimei hale gelir.

Problem tammlayic1 egitim, devrimci gelecegi olmaktir. Bu nedenle kehanet niteligindedir. (Bu
niteligiyle umut doludur). Bu bakimdan insanin tarihsel dogasina karsilik diiser. Yine bu bakimdan
insan1, kendini asan, ileriye dogru hareket eden ve ileriye bakan varliklar olarak olumlar; boylesi bir
varlik i¢in hareketsizlik 6ldiiriicii bir tehdit demektir, gegmise bakmak ise sadece, gelecegi daha
bilgece kurabilmek i¢in ne ve kim oldugunu daha acik¢a kavramamn bir araci olabilir. Bu nedenle bu
egitim, kendini, insant kendi yetkinlesmemisliginin bilincindeki bir varlik olarak harekete gec¢iren
hareketle -¢ikis noktasi, 6zneleri ve hedefi olan tarihsel bir hareketle- 6zdesler.

Hareketin ¢ikis noktas1 bizzat insanlardadir. Fakat insanlar diinya olmaksizin, ger¢eklik olmaksizin
varolmadiklar1 i¢in hareket insan-diinya iligkisiyle baglamalidir. Dolayisiyla da ¢ikis noktast daima
"burada ve simdi" bulunan insanlarla olmalidir; bu "burada ve simdi" olma, i¢ine gdmiilii olduklari,
icinden dogrulup ortaya ciktiklar1 ve icinde miidahale ettikleri konumu meydana getirir. Insanlar



sadece -onu algilayislarini da belirleyen- bu konumdan yola ¢ikarak harekete gecebilirler. Bunu
ozgilin/gercek bir tarzda yapmak i¢in durumlarini, alin-larina yazilmis ve degistirilemez olarak degil,
kisitlayict -ve bu nedenle de meydan okuma olusturan- bir durum olarak gérmelidirler.

Bankaci1 yontem insanlarin iginde bulunduklar1 konumu kaderci algilamalarim dogrudan veya dolayli
olarak pekistirirken, problem fanimlayici yontem bu durumu, insanlara bir problem olarak sunar.
Fakat bu durumun, idrak yetisinin nesnesi haline gelmesiyle, insanlar1 kaderci yapan naif ya da
biiyiilii anlayis yerini, kendisini, ger¢ekligi kavrarken kavrayabilen ve boylece bu ger¢eklik hakinda
elestirel bakimdan nesnel olabilen bir anlayisa birakir.

Icinde bulunduklar1 durumun derinlemesine bilincine varmalar insanlar1, bu durumu doniisiime
elveren bir tarihsel gerceklik olarak kavramaya yoneltir. Kaderine riza gostermislik, degisim ve
sorgulama giidiisiine yenik diiser. Denetim altina almalar1 gereken bir giidiidiir bu. Tarihi varliklar
olarak, sorgulama hareketinde baskalariyla birlikte bulunan insanlar, bu hareketlerini
denetlemeselerdi, bu, insanlarin insanliginin bir ihlali olurdu (ve dyledir de). I¢inde az sayidaki
insanin Otekilerin sorgulama siirecine girmesini engelledigi her durum, bir siddet durumudur.
Kullanilan araglar 6nemli degildir; insanlar1 kendi karar almalarina yabancilastirmak, onlari
nesnelere doniistiirmektir.

Bu sorusturma hareketi insanlasmaya -insanin tarihsel yetisine- yonelik olmalidir. Bununla birlikte
tam insanliga yonelis, tek basina veya bireycilikle ger¢eklesemez yalmzca topluluk ve dayamsma
i¢inde olabilir. Bu ylizden ezen ve ezilenler arasindaki uzlasmaz iliskiler icinde gelisemez. Hig
kimse, otekilerin 0yle olmasim engellerken gercekten insan olamaz. Bireysel olarak daha fazla insan
olmaya kalkisanlar, bencilce dahafazlasina sahip olma tutumuna diiser: Bu da bir insandisilasma
bi¢imidir. Bu demek degil ki insani o/mak i¢in sahip olmak temel 6nemde degildir. Aksine, sahip
olmak zorunlu oldugu i¢in tam da bu yiizden, birkag kisinin sahip olmasinin bagkalarinin sahip
olamayisina yol agmasi, bu birkac kisinin erkini gliclendirirken 6tekileri mahvetmesi 6nlenmelidir.

Hiimanist ve ozgiirlestirici bir praksis olarak problem tammlayici egitim, egemenlige tabi kilinnmis
insanlarin kurtuluslar1 i¢in miicadele etmek zorunda oldugu temel tezinden hareket eder. Bu hedef
yolunda 6gretmenlerin ve dgrencilerin, otoriterligin ve yabancilastirin entelek-tiializmin iistesinden
gelerek egitim slirecinin 6zneleri olabilmesini saglar. Aynca insanlarin, ger¢eklik hakkindaki yanlis
anlayislarinin da iistesinden gelmelerini saglar. Diinya -artik aldauci kelimelerle betimlenmesi
gereken bir sey degildir- insanlarin, sonucunda insanlastiklar: bu doniistiiriicii eylemin nesnesi haline
gelir.

Problem tammlayici egitim, ezenlerin ¢ikarlarina hizmet etmez, edemez de. Higbir ezme-ezilme
diizeni, ezilenlerin neden sorusunu sormaya baslamalarina izin veremez. Ger¢i ancak bir devrimci
toplum bu egitimi sistematik sekilde uygulayabilir, ancak bu demek degil ki, devrimci, dnderler tim
iktidar1 almadan 6nce bu yontemi uygulayamaz. Devrimci stire¢ i¢inde Onderlerin sonradan gergek
devrimci tarzda davranma niyetiyle, kolaylik sagladig gerekgesini gostererek, bankaci yontemi gecici
onlem olarak kullanmalar1 da miimkiin degildir. ilk andan itibaren devrimci yani diyalogcu olmak
zorundadirlar.

hakiki olmayan bir s0z, ger¢ekligi doniistiiremeyen bir s6z, kurucu 6gelerinin birbirinden
koparilmasiyla ortaya ¢ikar. Bir s6z, eylem boyutundan yoksun birakildig zaman, diisiinme de



otomatik olarak zarar goriir. S6ziin yerini bos laf, lafazanlik, yabancilagsmis ve yabanci-lastirici
"dirdir" alir. SOz, bos laf, diinyay1 acik¢a itham etmeyi beceremeyen laf halini alir, ¢linkii doniistiirme
yikiimliiliigli olmayinca itham etmede imkansizdir ve eylem olmayinca doniisiim olmaz.

Ote yandan diisiince bir yana birakilip tek yonlii olarak eylem vurgulanirsa, s6z aktivizme
doniistiirtilmiis olur. Aktivizm -eylem i¢in eylem- dogru praksisi inkar eder ve diyalogu imkansiz
kilar. S6ziin her bigimdeki boliiniisii, 6zgiin ger¢cek olmayan varolus bicimleri yaratmasiyla,
baslangicindaki boliinmeyi yeniden zorunlu kilan, 6zgiin gercek olmayan diisiince bi¢cimleri yaratir.

Insani varolus suskunluk icinde kalamaz, sahte sozlerle beslene—me_z; ancak gercek sozlerle,
insanlarin diinyay1 doniistiirmekte kullandig s6zlerle beslenebilir. Insanca varolmak,. diinyay1
adlandir"mak, onu degistirmektir. Bir kez adlandirildi mu, diinya onu adlandiranlara yeniden bir

problem olarak gdriiniir ve onlardan yeniden adlandirilmay ister, insanlar suskunluk!2 icinde degil,
s0zle caligmayla, eylem-diisiince i¢inde meydana gelirler.

Gergek sozii -bu, 15, praksis ile esanlamlidir- sdylemek, diinyayr doniistiirmek demektir, ama bu sozii
sOylemek li¢ bes kisinin imtiyaz1 degil, her insanin hakkidir. Sonug olarak da hi¢ kimse gercek bir
s0zil tek basina soyleyemeyecegi gibi, hi¢ kimse bunu digerlerinin soziinii gasp eden bir belirleme
eylemiyle de sdyleyemez. Sdylerse, adina konustugu kisilerden sozlerini ¢alan buyurgan bir edimde
bulunmus olur.

Diyalog, insanlar arasindaki yiizlesmedir ve diinyayr adlandirmak i¢in diinya araciligiyla yasanir. Bu
nedenle diyalog diinyay1 adlandirmak isteyenlerle bu adlandirmay: istemeyenler arasinda -oteki
insanlara kendi sozlerini s6yleme hakkim tammayanlarla bu haklar: ellerin-

nin ve diinyadan kagisin bir bigimidir. Adaletsiz bir diizenden dogan insandisilagma umutsuzluk degil
umut nedenidir, ¢linkii adaletsizligin tammayi reddettigi insanlig (insanlik yetisini, ¢.n.) dursuz
duraksi1z aramaya yoneltir. Ciinkii umut, kollarim kavusturup beklemek degildir. Miicadele ettigim
siirece, umut beni hareketlendirir ve umutla dolu' miicadele ettigim yerde de bekleyebilirim. Insanlar
daha tam insan olma amaciyla kars1 karsiya geldikleri i¢in, diyalog,bir umutsuzluk ortanminda
ger¢eklestirilemez. Diyalogcular ¢abalarindan hi¢bir sey ummuyorlarsa, onlarin yiizlesmesi bos ve
kisir, biirokratik ve sikici olacaktir.

Son olarak da gercek diyalog, diyalogcular elestirel diisiinmeye -diinya ile insan arasindaki ayrilmaz
dayamsmay1 kesfeden ve diinya-insan biitlinliigliniin par¢alanmasina izin vermeyen, gercekligi statik
bir deger degil bir doniisiim olarak kavrayan bir diisiinceye-, eylemden kopmayan, bunun igerdigi
tehlikelerden korkmadan siirekli giincellige dalan bir diisiinme olmaksizin varolamaz. Elestirel
diistinme, tarihsel caglari, icinden bugiiniin normallestirilmis ve "terbiye edilmis" halde ¢iktig
diisiiniilen "bir yiik, kazamlmus olanin uzamm, ge¢misin korunmasi"4 olarak goren naif diisiinceyle
celisir. Naif diisiinen i¢in en 6nemlisi bu normallestirilmis "bugiin"e uyum saglamakur. Elestirel
diistinen i¢in belirleyici olan, ger¢ekligin insanlarin siirekli insanlagmasi yararina siirekli
doniistimiidiir. Pierre Furter'in dedigi gibi:

"Hedef artik garantilenmis alana (hareket, egemenlik alani-¢.n.) sarilarak gilincelligin risklerini
bertaraf etmek degil, bu alam ge.c¢icilestir-mektir... Evren bana, kendini ancak uyun saglayabilecegim,
kiitlevi bir sekilde varolusunu dayatan bir alan degil, ona eylemde bulundukea sekil alan bir ¢ap



(hareket menzili, ¢.n.) bilgi alamim olarak goriiniir."12

Naif diisiince i¢in amag, bu garantilenmis alana simsiki tutunmak ve ona uyum saglamaktan ibarettir.
Bu sekilde giincelligi (zamansalli-g1, geciciligi-¢.n.) yadsimakla, aym zamanda kendini de yadsimis
olur.

Yalnizca elestirel diisiinmeyi gerektiren diyalog, elestirel diisiinmeyi de yaratabilecek durumdadir.
Diyalogsuz iletisim, iletisimsiz de gercek egitim olamaz. Ogretmen ile 6grenci arasindaki celiskiyi
cO-ziimleyebilen egitim, her ikisinin de idrak edimlerini, onlara aracilik eden nesneye yonelttikleri
bir durumda gerceklesir. Boylelikle, 6zgiirliidiin praksisi olarak egitimin diyalogcu niteligi,
ogretmen-6grenci, 0grenci-0gretmenlerle pedagojik bir durumda bulustugu zaman baslamaz,
ogretmen-6grencinin Oncelikle kendisine otekiyle ne hakkinda diyalog kuracagini sormasiyla olur. Ve
diyalogun icerigini ele almak aslinda egitim siirecinin program igerigini ele almakur.

Diyalog kars1ii bankaci egitimei i¢in igerik sorunu sadece dgrencilerine anlatacaklar1 hakkindaki
programla ilgilidir ve o kendi sorusunu, kendi progranum organize ederek yanmtlar. Diyalogcu,
problem-tammlayici 6gretmen-6grenci i¢in egitimin program igerigi ne bir armagandir ne de zorlama-
ogrencilerin i¢ine yerlestirilen bilgi pargalar1 degil- onun yerine, bireylere bilmek istedikleri seyler
hakinda yapilan, organize, sistemli ve gelistirilmis "yeniden-sunus"turlS,

Gergek egitim calismast "A" tarafindan "B" i¢cin veya "A" tarafindan "B" iizerinden degil, aksine "A"
tarafindan "B" ile, diinya aracilifiyla -her iki tarafi da etkileyen ve her iki tarafa da meydan okuyan,
kendisi hakkinda goriis ve fikir olusturmalarim saglayan bir diinya araciligiyla yapilir. Kaygilar,
kuskular, umutlar veya umutsuzlukla dolu bu goriisler, egitimin program igeriginin iizerinde inga
edilebilecegi dnemli konular igerir. Ideal bir 'iyi insan' modeli yaratma arzusundaki naif hiimanizm
cogu kere gercek insanlarin somut, varolussal buglinkii durumunu gozden kagirir. Gergek hiimanizm,
Pierre Fur-ter'in s6zleriyle "tlim insanliginuzin algilamsinin tiste ¢ikisina, bir kosul ve bir

yiikiimliiliik olarak, bir d*urum ve bir tasar1 olarak izin vermekten olusur."Z
Kentli veya koyliil8, iscilere bankaci egitim anlayisiyla gidip, "bil-

zim gorevimiz halkla, onun ve bizim goriislerimiz hakkinda, diyalog kurmaktir. Halkin diinyaya
bakisinin, eylemlerinde ¢ok cesitli sekillerde kendini disa vurdugunu, diinya lizerindeki konumlarini
yansittigim anlamaliy1z. Bu konumun elestirel bigimde farkinda olmayan bir egitim veya siyaset
eylemi (niyeti ne kadar iy1 olursa olsun) ya "bankac1" edaya ya da ¢6lde vaaz verir duruma diisme
tehlikesi i¢indedir.

Egitimcilerin ve siyasetgilerin sOylediklerinin anlasilmadigr sik¢a goriiliir, ¢linki dillert,
hedefledikleri insanlarin somut durumuyla iliskisizdir. Dolayisiyla sdyledikleri yabancilagnus ve
yabancilastirici nutuklardan ibarettir. Egitimcinin veya siyaset¢inin dili, (siyasetcinin kelimenin en
genis anlamiyla egitimei de olmasi geregi, giderek daha agikca goriilmektedir) tipki halkin dili gibi,
diisiince olmaksizin varo-lamaz. Ne dil, ne diislince basvurduklar1 bir yap1 olmaksizin varolabilirler.
Etkinlikle iletisim kurmak i¢in e8itimci de siyaset¢i de halkin diisiincesinin ve dilinin, i¢inde
diyalektik olarak bigimlendigi yapisal kosullar1 anlamak zorundadir.



Egitimin program i¢erigini bulmak istiyorsak, insanlara aracilik eden ger¢eklige ve bu gercekligin
egitimciler ve halk tarafindan savunulan kavranmislarina bakmaliyiz. Halkin "konusal evren"i (thematic
universe) -halkin "iiretken konularimin toplulugu- diye ifade etti§im seyin incelenmesi, bir
Ozgiirlesme pratigi olarak egitim diyalogunu baslatir. Bu incelemenin metodolojisi bile hem tiretken
konularin kesfedilmesine hem de halkin bu konulara iliskin uyamikligim tesvik etmek i¢in, diyalogcu
olmalidir. Diyalogcu egitimin 6zglirlestirici amacina uygun olarak, incelemenin nesnesi (sanki
insanlar anatomik inceleme malzemeleriymis gibi) insan degil, insanlarin ger¢ekligi anlattiklar
diistince-dili, bu gercekligi idrak ettikleri diizeyler ve i¢inde iiretken konularin bulundugu diinya
hakkindaki . goriisleridir.

"Asgari konusal evren'le ne kastedildigini de acikliga kavusturacak olan, liretken konunun daha
yakindan tanimlanmasindan 6nce birkag 6n agiklama sunmak elzem goriiniiyor bana. Uretken konu
kavrami ne keyfi bir bulustur, ne de kamtlanacak bir hipotezdir. Eger kanitlanacak bir hipotez olsaydi,
ilk inceleme konunun niteliginin belirtilmesini degil, dogrudan dogruya konularin varolup
varolmadiklarin ele alirdi. Bu durumda, konuyu zenginligi, onemi, ¢esitliligi, doniistimleri ve tarihi
bilesimi i¢inde anlamaya girismeden once, ilk olarak nesnel olarak varolup olmadigim kanmtlamanmz
gerekirdi. Ancak ondan sonra onu kavrama girisimine kalkisabilirdik. Elestirel bir kusku tavr1 mesru
olmakla birlikte, tiretken konunun gercekligini kamitlamak miimkiin goriiniiyor -sadece kisinin kendi
varolus tecriibesi yoluyla degil, aynca insan-diinya iliskisi ve bu iliskide ickin olan, insanlar
arasindaki iliskiler hakkinda elestirel diistinme yoluyla da.

Bu nokta daha fazla ilgilenmeye deger. Hatirlanacaktir -basmakalip gibi goriinse de- yetkinlesmemis
varliklar i¢inde yalmz insan, yalniz eylemlerini degil, kendi kendilik bilincini de diisiincesine konu
edinir. Bu yetenek onu, kendilerini faaliyetlerinden ayiramayan ve boylece de eylemleri hakkinda
diistinemeyen hayvanlardan ayirir. Bu agikga yiizeysel aynin, her birinin kendi hayat alanindaki
eyleminin simirlarini olusturan alam tammlar. Hayvanlarin faaliyeti kendilerinin bir uzantisim
olusturdugu i¢in bu faaliyetin sonuglan da kendilerinden ayrilamaz: Hayvanlar ne hedef koyabilirler
ne de dogayr doniistiirme eylemlerine kendi basina tasidig anlanmuin 6tesinde bir anlam verebilirler.
Ustelik belirli bir tarzda davranmanin "karar" onlara degil onlarin tiiriine aittir. Dolayisiyla,
hayvanlar temel olarak "kendinde varliklardir".

Kendi baslarina karar vermekten aciz, ne kendilerini ne eylemlerini nesnelestirebilen, kendi
koyduklar1 hedefleri olmayan, anlam veremedikler1 bir diinyaya "gomiilii" yasayan, agir basan bir
simdide va-rolduklan i¢in bir "yarin" ve bir "bugilin"ii olmayan hayvanlarin tarihleri yoktur.
Hayvanlarin bu tarihten yoksun hayati, kelimenin dar anlaminda alindiginda "diinya"da gerceklesmez;
hayvanlar i¢in diinya bir "ben" olarak kendisini ayirabilecegi bir "ben-olmayan" olusturmaz. Insan
diinyast, ki tarihseldir, "kendinde varlik” i¢in salt bir giidii islevini goriir. Karsilastiklar1 genel yap1
hayvanlar i¢cin meydan okuma olusturmaz; onlar sadece uyarilirlar. Hayvanlarin hayati, riske girmeyi
igermez, ¢iinkii risklerin varoldugunun farkinda degildirler. Riskler onlar i¢in diisiinceyle algilanan
meydan okumalar degildir, sadece belirtileriyle "algilanir"lar; dolayisiyla karar-alma tiirtinden
cevaplan gerektirmezler.

Nitekim hayvanlar ylikiimliiliik alamazlar. Tarihten yoksun yapilari onlarin hayati "listlenmesine
imkan vermez. Hayat1 "listle-ne”medikleri i¢in hayati kuramazlar da. Ve kuramadiklari i¢in, hayatin
genel yapisim doniistiiremezler. "Gilidi" diinyalarini, kiiltiir ve tarihi kapsayan anlamli bir simge-



diinyaya genisletemcdikleri i¢in, kendilerini hayatin yikima ugrattig1 varliklar olarak da géremezler.

Sonug olarak hayvanlar kendilerini hayvanlastirmak i¢in genel yapilarim "hayvanlastirmazlar" -
kendilerini "hayvandisilastinnalar1" da miimkiin degildir. Ormanda bile hayvanat bah¢esindeki gibi
"kendinde varliklar" olarak kalirlar.

Hayvanlarin aksine insanlar yalmzca yasamakla kalmaz, varolurlar -iginde konumlandiklar1
diinyadaki etkinliklerinin farkindadirlar, kendilerine koyduklar1 hedeflere yonelik eylemde
bulunurlar. kendi i¢lerindedir ve diinya ve digerleriyle iligkilerinde, yaratici varliklariyla, onda

gerceklestirdikleri degisim aracilifryla diinyaya niifuz ederler! Varoluslari tarihseldir. Hayvanlar
hayatlarini zamansiz, diiz, tekdiize bir "giidii" i¢cinde yasarlar; insanlar siirekli yeniden yarattiklar1 ve
dontistiirdiikleri bir diinya i¢inde varolurlar. Hayvanlar i¢in "burasi" sadece temasa gectikleri bir
hayat alanidir; insanlar i¢in "burasi" sadece bir fiziksel alandan ibaret degildir, ayrica tarihsel bir
alandir.

Isin dogrusu, kendilik bilincinden yoksun, hayati tamamen belirlenmis olan hayvan i¢in "buras1",
"simdi", "oras1", "yarin" ve "diin" varolmaz. Hayvanlar "burasi"nin, "simdi"nin veya "oras1"mn

dayattig sinirlan agsamazlar.

Ama insanlar kendilerinin ve boylelikle diinyanin da farkinda olduklari i¢in -bilingli varliklar
olduklar1 i¢in- simirlariyla belirlenmislik ve kendi 6zgiirliikleri arasinda diyalektik bir iligkiyle
varolurlar. Kendilerini, nesnelestirdikleri diinyadan ve kendi etkinliklerinden ayirarak, karar merciini
kendi i¢lerine ve diinya ve baskalari ile iliskilerine tasiyarak, kendilerini sinirlayan durumu, "simr
durumu'"nul asarlar. Bir kez insanlar tarafindan ayakbag olarak, 6zgiirlesmelerinin engeli olarak
kavrandilar mi, bu durumlar, i¢cinde géze batmadiklar1 arka planda kabartma gibi siritmaya baglarlar
ve verili bir gercekligin somut tarihi boyutu olarak asil 6zlerini ifsa ederler. Insanlar, karsilastik-lan
bir meydan okumaya Vieira Pinto'nun "simir-eylemler" dedigi eylemlerle karsilik verirler: Bunlar
"verileni" edilgence kabul etmek yerine yadsimaya ve agsmaya yoneliktir.

Bu yiizden, umutsuzluk havasi yaratan, kendinde ve kendi i¢in simir durumlar degil, daha ziyade,
belirli bir tarihsel anda insan tarafindan kavrams' tarzlaridir: Mesele sadece ayakbagi mu
goriildiikleri, yoksa asilmaz engel olarak mu algilandiklaridir. Elestirel anlayis, eylemde viicut
buldugundan insanlar1 sinir-durumlarin listesinden gelme girisimine yonelten bir umut ve giiven iklimi
gelisir. Bu hedef yalmz, simir-durumlarin tarihsel olarak i¢inde yer aldig somut, tarihsel ger¢eklik
tizerinde etkinlikte bulunularak basarilabilir. Gergeklik doniistiiriiliir ve bu durumlar geride
birakilirken yeni simir-durumlar ortaya ¢ikacak, onlar da yeni simir-eylemlerin ortaya ¢ikmasinda
etken olacaktir.

Hayvanlarin giidii diinyasinda bu diinyanin tarihten yoksun niteliginden 6tiirli, higbir stmr-durum
yoktur. Benzer bi¢cimde, hayvanlar diinya karsisinda belirleyici bir tavir gerektiren sinir-eylemler
gergeklestirme yeteneginden yoksundurlar: Diinyayr doniistiirmek amaciyla kendilerini ondan
ayiramazlar ve diinyayl nesnellestiremezler. Organik olarak gilidiiye zincirlenmis haldeki hayvanlar
kendileri ile diinya arasinda ayrim yapmazlar. Dolayisiyla da hayvanlar, tarihsel olan sinir
durumlariyla degil, giidiilerin kendileriyle sinirlanirlar. Ve hayvanlara uygun rol, giidiileriyle
(goreceli, ¢.n.) bagintida olmak degil (6yle olsaydi giidiiler bir diinya olurdu), onlara uymaktir.
Dolayisiyla hayvanlar yuva "liretirken", 6rnegin bir ar1 kovanim veya bir tilki kovugunu yaparken,



"sinir-eylemler"den, yani doniistiiriicii cevaplardan ortaya ¢ikan {iriinler yaratmazlar. Hayvanlarin
tiretici faaliyeti meydan okuyan degil, kabaca harekete gegmeye zorlayan bir fiziksel gerekliligin

tatminine baglidir. Hayvanin, "liriinii dolaysizca onun fiziksel bedenine aittir, oysa insan kendi
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tirliniiyle 6zgiirce karsi karsiya gelir.
Yalmz, bir varligin fiziksel bedenine ait olmaksizin onun faaliyetinin sonucu olan iiriinler (bu fiziksel
bedenin damgasini tasisalar bile), icinde ortaya c¢iktiklar: baglama bir anlam zemini verebilir ve
boylece onu bir diinya kilabilirler. Bu tip bir iiretim yapma yetenegindeki bir varlik (bunu yapmakla
zorunlu olarak kendisinin farkinda, "kendi

ler. Boylelikle, tarihsel konular asla yalitilmis, bagimsiz, baglantisiz veya statik degildirler; daima
diyalektik bir sekilde karsitlariyla iliskidedirler.

Bu konularin bulundugu alan, insan-diinya iliskisinden baskas1 degildir. Bir donemin karsilikl
etkilesim i¢indeki konularimn igige gegmis biitiinselligi o ¢agin "konusal evren"ini olusturur.

Bu "konular evreni"yle diyalektik ¢eliski i¢inde yiiz yiize gelen insanlar, aym olgiide celiskili tavirlar
alirlar: Kimileri yapilar1 siirdiirmeye, kimileri de degistirmeye calisir. Gergekligin ifadesi
konumundaki konular arasinda rekabet keskinlesirken, konularin ve hatta bizzat ger¢ekligin
mitlestirilmesi egilimi belirir ve bu da irrasyonellik ve sekterlik iklimine yol acgar. Bu iklim,
konularin derin anlamim siglastirma ve karakteristik dinamik yamim ortadan kaldirma tehlikesini
getirir. Boylesi bir durumda mutlestirici irrasyonelligin kendisi, temel bir konu haline gelir. Onun
karsitini olusturan konu, diinyaya elestirel ve dinamik bakis, ger¢ekligi goriiniir kilmak,
mitlestirmenin maskesini diisiirmek ve insanlik gérevinin tam olarak algilanmasim basarmak, yani
insanlarin 6zgiirlesmesi ugruna gergekligin siirekli doniigtimii pesindedir.

Son tahlilde, konular?l sinir-durumlar: igerdigi gibi, sinir-durumlar da onlari igerir. igerdikleri
gorevler, sinir-eylemler gerektirir. Konular simr-durumlar tarafindan perdelendikleri ve bu yiizden
aciklikla kavranmadiklar1 zaman, simr-durumlara denk diisen gorevler -insanlarin tarihi eylem
bi¢imindeki cevaplari- ne 6zgiin-gercek olabilir, ne de elestirel olarak yerine getirilebilir. O zaman
insanlar sinir-durumlar1 asip bu durumun 6tesinde -ve onunla ¢eliski i¢inde- sinanmamus bir imkan
bulundugunu kesfedemezler.

Ozetle, sinir-durumlar, bu durumlarin dogrudan veya dolayli olarak hizmet ettigi kisilerin ve bu
durumlar tarafindan varolma haklari reddedilen ve gemlenen kisilerin varligim igerir. Bu ikinci tip
kisiler bir kez bu durumu olmak ve hiclik arasindaki degil de, olmak ve daha insan olmak arasindaki
sinir olarak kavramaya basladiklarinda, artan 6lctlide elestirel nitelikteki eylemlerini, bu kavramayla
baglantil1 olan sitnanmamus imkam, gerg¢eklestirmeye yoneltirler.

Ote yandan.varolan simir-durumun hizmet ettigi kisiler bu sitnanmanus imkain gergeklesmesine izin
verilmemesi gereken bir tehdit olarak degerlendirirler ve statiikoyu siirdiirmek 1¢in her seyi yaparlar.
Bu nedenle tarihsel bir ortam i¢indeki dzgiirlestirici eylemler, sadece liretken konulara degil, aym
zamanda bu konularin kavranis tarzina da uygun diismelidirler. Bu talep, bir digerini de beraberinde
getirir: Anlaml1 konularin arastirilmasin.

Uretken konular genelden 6zele giden halkalar halinde bulunabilir. Bunlar arasinda, farklilasnus bir



dizi birim ve altbirimi -kitasal, bolgesel, ulusal vs.- kapsayan en genis donemsel birim, evrensel
nitelikteki konular1 igerir. Kanmimca, (tarihsel) donemimizin temel konusu, erisilmesi gereken hedef
olarak karsitini, yani 6zgiirlesme konusunu beraberinde getiren, egemenliktir. Bu act verici konu
donemimize, daha dnce sdziinii ettigimiz antropolojik niteligi verir. Insanlasmay1 basarmak icin -
insandisilastirict ezme durumunun ortadan kaldirilmasi bunun 6nkosuludur- i¢inde insanlarin seylere
indirgendigi sinir-durumlar mutlaka agilmalidir.

I¢te yer alan halkada (aym kitadaki veya farkli kitalardaki) toplumlar icin karakteristik olan ve bu
toplumlar arasindaki benzerligi olusturan konularla ve sinir-durumlarla karsilasiriz. Mesela
bagimlilik iliskisi olmaksizin kavranmas1 imkansiz olan azgelismislik, Ugiincii Diinya toplumlar1 i¢in
karakteristik bir stmr-durumu ifade eder. Bu sinir-durumun i¢inde yatan gorev, bu "nesne"-
toplumlarla metropol toplumlar arasindaki ¢eliskinin iistesinden gelmektir. Ugiincii Diinya'min
sinanmamis imkam bu gorevin i¢indedir.

Genis donemsel birim i¢indeki herhangi bir verili toplum, genel kitasal veya tarihsel bakimdan
benzer konulara ek olarak, kendi 6zel konularini, kendine 6zgii sinir-durumlari igerir. Daha igteki
halkada, yore ve alt yorelerini ayirt ettigimiz zaman, bir ve ayni toplum i¢inde de, toplum geneline
gorekonusal farkliliklar bulabiliriz. Bunlar donemsel altbirimleri olustururlar. Mesela ayni ulusal
birim i¢inde "zamandas olmayanlarin birlikte varolmas1" ¢eliskisiyle karsilasiriz .

. Bu altbirimler i¢inde ulusal konular ger¢ek anlamlariyla kavranabilirler ya da kavranmayabilirler.
Belki de sadece sezilebilirler -bazen bu bile olmaz. Fakat bu konularin alt birimler i¢inde
bulunmamasi kesinlikle imkansizdir. Belirli bir bolgedeki bireylerin bir tiretken konuyu algilamamasi
ya da carpik bir tarzda algilamasi olgusu olsa olsa, insanlarin hala i¢ine gdmiilii olduklar1 bir
ezilmenin sinir durumunu

belirtebilir.

Genel olarak bir smir-durumu heniiz biitiinl{igli i¢inde kavranmamus haldeki bir ezilen biling, onun
sadece yan fenomenlerini algilar ve sinir duruma20 6zgii engelleyici giicii bunlarda goriir. Bu durum,
{iretken konularin arastirilmas1 agisindan biiyiik 5nem tasir. Insanlar gerceklige iliskin elestirel bir
anlayistan yoksunsa ve ger¢ekligi, biitiiniin birbiriyle karsilikli' etkilesim i¢cindeki kurucu 6geler
olarak gormedikleri kesitler halinde kavriyorlarsa, bu gercekligi ger¢ek anlamda tamyamazlar.
Gergekligi gercekten bilmek icin ¢ikis noktalarim degistirmeleri gerekirdi: Kurucu 6gelerini
birbirinden ayirip yalitmak ve bu analiz sayesinde biitiin hakkinda daha berrak bir kavrayisa
ulasabilmek i¢in baglama i1liskin bir genel bakislar1 olmaliydi.

Konusal arastirmanin yontemselligi ve problem tammlayict bir egitim ¢aligsmasi acgisindan, bu
yaklasim, bir bireyin baglamsal gercekliginin yapi taslar1 olan belirleyici boyutlar1 -bunlarin analizi,
cesitli 6gelerin karsilikli etkilesimini idrak edebilmesine imkan saglar- ayristirmak s6z konusu
oldugunda da uygundur. Aym zamanda da, belirleyici boyutlar -bunlar da parg¢alarin etkilesime
girmesiyle olusturulurlar- kapsayici bir gercekligin boyutlar1 olarak kavranmalidirlar. Béylece, bir
belirleyici varolussal boyutun elestirel analizi, sinir-durumlara kars1 yeni bir elestirel tavra imkan
saglar. Gergeklige iliskin anlayis ve kavrayis yerine oturtulur ve yeni bir derinlik kazanir. En kii¢iik
evrende (karsilikli etkilesim igindeki tiretken konular toplulugunda) bulunan tiretken konunun
arastirilmasi, conscientiza¢ao yon-temselligiyle gerceklestirildigi takdirde, insanlan i¢inde



bulunduklar1 diinya hakkinda elestirel-diisiinmeye yoneltir veya yoneltmeye baslar.

Bununla birlikte, insanlar gercekligi, kapali, niifuz edilemez ve kapali bir biitiin olarak
algiladiklarinda arastirmayr soyutlama yoluyla stirdiirmek zorunludur. Bu yontem, somutu soyuta
indirgemek degil (bu onun diyalektik dogasim yadsimak olurdu), daha ziyade iki 6geyi karsitlar
halinde siirdiirmek ve bu 6gelerin diisiinme ediminde diyalektik olarak birbiriyle iligkili olmasidir.
Bu diyalektik diisiinme hareketi somut, varolussal "kodlanmis" bir durumun analiziyle gayet uygun
sekilde gosterilebiln-21 Durumun "kodlarinin ¢éziilmesi" soyuttan somuta gitmeyi gerektirir. Bu da,
0znenin kendini nesnede (kodlanmis, somut varolugsal durum) tammasim ve nesneyi, i¢cinde kendini
baska 6znelerle birlikte buldugu bir durum olarak idrak etmesini gerektirir. Yani parcadan biitline
gitmek ve sonra tekrar parcalara donmek gerekir. Eger kod ¢ozme basariliysa kodlanmis bir durumun
analizinde meydana gelen bu soyuttan somuta akis ve geri akis hareketi, soyutlamanin, somutun
elestirel bir anlayisi tarafindan asilmasina varir; bu somutluk boylelikle, kapali, niifuz edilemez bir
ger¢eklik olmaktan ¢ikmustir bile.

Kendisine kodlanmis haldeki bir varolussal durum (soyutlama yoluyla varolugsal gercekligin
somutluguna ulasan bir taslak ¢izim veya fotograf) sunulan bir birey, bu kodlanmis durumu "bolme"
egilimindedir. Bu bolme, kod ¢6zme siirecinde, bizim "durumun betimlenmesi" olarak
adlandirdigimiz asamaya denk diiser ve ayristirilmis biitlinlin parcalar1 arasindaki etkilesimin
kesfedilmesini kolaylastirlr. Daha onceleri ancak belirsiz sekilde kavranmis olan bu biitiin
(kodlanmis durum), diisiincenin degisik boyutlardan biitiine geri akmaya baslamasiyla anlam
kazanmaya baslar. Bununla birlikte, kodlama, bir varolussal durumun ifadesini olusturdugundan kod
¢Oziicii, bu ifadeden -kendini i¢inde ve birlikte buldugu- somut duruma giden adimu kolayca
gergeklestirir. Boylece bireylerin nesnel gergeklik karsisinda nigin farkli bi¢imde davranmaya
basladiklarini kavramsal olarak aciklamak miimkiin olur. Bu ger¢eklik artik ¢cikmaz yol olarak
gorliinmeyip gercek yiiziinii gosterdiginde, bireylerin karsilik vermek zorunda olduklar: bir meydan
okuma halini alir.

Kod ¢6zmenin tiim bu asamalarinda insanlar diinyay1 nasil gordiiklerini disa vururlar. Ve insanlarin
diinya hakkinda diisiinme ve diinyayla yiizlesme tarzlarinda, -kaderci, dinamik ya da duragan-, onlarin
iiretken konularim buluruz. Uretken bir konuyu somut bi¢imde ifade etmeyen bir grup -konularin var
olmadigr bigiminde yorumlanabilirdi bu-, aksine gayet dramatik bir konuyu 6rnekler: Suskunluk
konusu. Suskunluk konusu, sinir-durumlarin ezici giicii karsisinda bir sessiz kalma yapisinin varligina
isaret eder.

Bir kere daha vurgulamaliyim ki, tiretken konu insanin i¢inde, gergeklikten ayn olarak ya da insandan
ayr1 olarak gerceklikte, hele "1ssizlikta" ("no-man's land": iki devletin simrlar1 arasinda kalan
"tarafs1z ya da sahipsiz bolg. ¢.n.) hi¢ bulunamaz. Uretken konu yalmzca insan-diinya iliskisi
icerisinde kavranabilir. Uretken konuyu arastirmak, insamn gerceklik hakkindaki diisiiniisiinii ve
insanin praksisini olusturan, gerceklik tizerindeki eylemini sorgulamaktir. iste tam da bu nedenle
onerilen yontem, arastiricilarin ve (normalde bu arastirmanin nesnesi olarak goriilen) halkin ortaklasa
arastirmaci olarak davranmasim gerektirir. insanlar konularinin arastirilmasi agisindan ne kadar aktif
tavir alirlarsa, gergekligi elestirel algilamakta o denli derine inerler ve bu konusalligi (konu se¢imi
ve konularin ele alinis “rai-¢.n.) ifadelendirirken gercekligi o denli sahiplenirler.

Halkin, kendi anlaml1 konusallarimn arastirmaci olarak dahil edilmesini dogru bulmayanlar ve soyle



diyenler ¢ikabilir: Halkin burnunu sokmasi (kendi egitimleriyle en yakindan ilgili olan ya da olmas1
gerekenlerin ise "burnunu sokmasi") bulgular1 ¢arpitabilir ve boylelikle arastirmamn nesnelligini
tehlikeye diistirebilir. Bu goriis, konularin -sanki esya gibi- kendi 6zgiin nesnel anliklar1 i¢inde,
insanin disinda varoldugu yanlis varsayimindan hareket eder. Gergekteyse, konular insamn i¢inde,
diinyayla iliskileri i¢inde, somut olgulara iliskin vardirlar. Aym nesnel olgu, farkli donemsel
altbirimlerde farkl1 iiretken konu biitiinsellikleri yaratabilir. Dolayisiyla, nesnel olgu, insanlarin bu
olgu hakkindaki goriisleri ve iiretken konular' arasinda bir iliski vardir.

Anlaml1 bir konusallig dile getiren insanlardir ve insanlar konularin iliskili oldugu nesnel olgular
hakkindaki goriislerini degistirdigi 6lclide, belirli bir andaki ifadeleri daha 6nceki ifadelerinden
farkl1 olacaktir. Arastirmacinin bakis acisindan 6nemli olan, insanlarin "verili olam tasavvur ettikleri
cikis noktasini bulmak ve arastirina siireci boyunca gercgekligi kavrayis tarzlarinda herhangi bir
degisim olup olmadigini saptamaktir. (Nesnel gerceklik elbette ki degismeden kalir. Bu gercekligin
kavramsi arastirmanin akisi i¢inde degistiyse nesnel gergekligin degismeden kalmasi olgusu
arastirmanin gecerliligini etkilemez.)

Anlamli bir konusalin icerdigi umut, giidii ve hedeflerin insani umut, giidii ve hedefler olduklarim
gozoniinde tutmaliy1z. Bunlar duragan varliklar gibi "disarida" bir yerde var degildir, aksine olus
halindedirler. Tipki insanlar gibi, onlar da tarihseldir. Dolayisiyla da insandan ayr1 olarak
kavranamazlar. Bu konular1 kavramak ve anlamak, hem bu konular1 cismiyle temsil eden insani, hem
de bu konularin degindidi gergekligi anlamak gerek. Fakat, bu konulan insanin kendisinden ayr1 olarak
anlamak miimkiin olmadig1 i¢in, tam da bu yiizden, ilgili insanlarin da bu konular1 anlamasi sarttir.
Boylece konusal arastirma, gerceklik kadar kendinin de farkinda olmaya yonelik ortak bir ¢aba haline
gelir; bu da bu arastirmayi, 6zglirlestirici nitelikteki bir egitim siireci veya kiiltiirel eylem i¢in
baslangi¢ noktasi haline getirir.

Arastirmanmn gercek tehlikesi sorgulamamn giiya nesnesi olan kisilerin kendilerinin de arastirmanmn
yiritiiciisii olduklarim kesfederek analiz sonuglarim "¢arpitabilecekleri” thtimali degildir. Tersine
tehlike, arastirma odagimn anlamli konulardan insanlarin kendisine kaymasi ve bunun sonucunda
insanlara arastirma nesnesi muamelesi yapilmasi ihtimalidir. Ogretmen-dgrenci ve dgrenci-
ogretmenlerin, i¢inde ayni nesne hakkindaki idraklerini birlestirdikleri bir egitim programinin
gelistirilmesine temel saglamas1 amaglandigr i¢in, arastirmanin kendisi de karsilikli eyleme dayali
olmalidir.

Insani alanda gerceklesen bir konusal arastirma mekanik bir edime indirgenemez. Bir arayis, idrak ve
dolayisiyla da yaratim siireci olarak arastirma, arastirmacilarin sorunlarin birbirlerine karsilikli
niifuz etme bi¢imlerini, anlaml1 konularin birbiriyle baglantisi i¢inde kesfetmelerini gerektirir.
Arastirma en biiyiik egitici etkiyi, en elestirel oldugu yerde yapacaktir. En elestirel oldugu yer ise,
ger¢ekligin kismi, "odak bi¢imli" bir bakisla sinmirl tarifinden kagindigi, mutlak gergeklige i¢-bakisi
yakalamakta 1srar ettigi yerdir. Bu yiizden anlaml1 konusal arayisinin siireci, konularin birbirleriyle
baglantisim gosterme kaygisim bu temalar1 sorun olarak tammlama kaygisim ve konularin tarihi-
kiiltiirel baglamini gérme kaygisim i¢ermelidir.

Egitimei insanlara sunmak lizere bir program hazirlayamayacag gibi, konusal evreni arastirmak
isteyen arastirmaci da, kendisinin dnceden belirledigi hareket noktalarindan yola ¢ikarak "yol
tarifeleri" diizenleyemez. Gerek egitim calismasi, gerek onu desteklemek tizere tasarlannmus arastirma,



kelimenin etimolojik anlanmmyla "sempatik" etkinlikler olmalidirlar. Yani stirekli "olugsma"sinin
karmasiklig1 iginde

kavranan bir gercekligin iletisiminde ve ortaklasa tecriibe edilisinde (yasantilanmasinda) var
olmalidirlar. |

Bilimsel nesnellik adina, organik olam organik olmayana, olugsmakta olani halen olana, hayat1 6liime
doniistiiren bir arastirmaci, degisimden korkan birisidir. Boyle biri (inkar etinedigi fakat arzu da
etmedigi) degisimde hayatin degil 6liim ve ¢iiriimenin belirtisini goriir. Degisimi incelemek ister -
ama degisimi durdurmak i¢in, canlandirmak veya derinlestirmek i¢in degil. Bununla birlikte, degisimi
bir 6liim belirtisi olarak gérmekle ve gosterisli modellere ulagsmak i¢in insanlar1 edilgen arastirma
nesnelerine doniistiirmekle; hayati katleden karakterini ele verir.

Tekrar' ediyorum: Bir konusalin arastirilmasi, insanlarin diistinmesinin arastirilmasini igerir -bu
diistinme de sadece ve hep birlikte gercekligi ortaya ¢cikarmaya ¢alisan insanlarin i¢cinde ve arasinda
meydana gelir. Otekiler i¢in, ama aym zamanda, da Jtekiler olmaksizin diisiinemem, dtekiler de
benim i¢in diistinemez. Diisiiniisleri hurafeci veya naif olsa bile, insanlar ancak, varsayimlarini
eylem i¢inde yeniden diisiince slizgecinden gecirirlerse degisebilirler. Bu siireci de, fikir iiretinek ve
bu fikirlere dayali hareket etinek -yoksa baskalarinin fikirlerinin tiitketimi degil- olusturmalidir.

Insanlar kendilerini "bir durum icerisindeki" varliklar olarak za-mansal-mekansal kosullarin i¢inde
kok salmis bulurlar; kosullar onlara damgasim vururken onlar da kosullara kendi damgalarint
vururlar. Kendi "durumsallik"lar1 lizerinde, ancak onun iizerinde eylemde bulunmalarim- gerektiren
bir meydan okuma ile karsilastiklar1 dlciide diisiinme . egilimindedirler. insanlar vardir, ciinkii bir
durum icerisinde vardirlar. Ve varoluslar1 lizerinde elestirel sekilde diisiinmekle kalmayip elestirel
eylemde bulunduklar 6l¢iide, daha daha fazlasi olacak. Zardir.

"Durumsallik" iizerine diistinmek, varolusun asil kosulu hakkinda diistinmektir: Sayesinde insanlarin
birbirlerini "bir durum i¢erisinde" kesfettikleri elestirel diistinmektir. Yalmzca bu durum kendisini
yogun disa kapal1 bir ger¢eklik veya aci verici bir ¢ikmaz olarak gostermedigi, insanlar onu nesnel-
sorunsal bir durum olarak kavramaya baslayabildigi zaman -ancak o zaman adanma/yiikiimliiliik
varolabilir. Insanlar bilinglerinin gomiilii oldugu halden dogrulup ¢ikarlar ve gergeklige, ortaya
cikarildigr yerde miidahale etme yetenegim kazanmrlar. Gergeklige miidahale -tarihi olarak kendinin
farkina varma- boylelikle dogrulmamn bir sonraki adimt olur ve durumun conscientizagaosun-dan
ortaya ¢ikar. Conscientizagao, her tiir dogrulmaya 6zgii idrak tutumunu derinlestirmekle esanlamlidir.

Tarihi 1draki derinlestiren her konusal arastirma bu nedenle ger¢ekten egiticidir, her 6zgiin/gercek
egitim ise distinceyi arastirir. Egitimci ve halk genel diisiinceyi ne kadar ¢cok arastirirsa ve boylece
ne kadar fazla birlikte egitilirse, arastirmay o denli ileri gotiiriir. Problem tammlayici egitim
modelinde e8itim ve konusal arastirma aym siirecin farkli anlarindan baska bir sey degildir.

Bankac1 egitim yonteminin diyalog karsiti ve iletisimsiz "mevduat yatirma" tarzinmin aksine -6zbedz
diyalogcu olan- problem tammlayict yontemin program igerigi, 6grencilerin tiretken konularimn
bulundugu diinyaya bakisiyla kurulur ve orgiitlenir. Programin kapsanu bu sekilde siirekli genisler ve
kendini yeniler. Arastirmayla if-sa edilen konusal evreni disiplinlerarasi bir ekip ¢alismasiyla
inceleyen diyalogcu 6gretmenin gérevi bu konusal evreni, daha once kendilerinden edindigi insanlara



"yeniden sunmak"tir -ve bunu da bir ders bigiminde degil bir problem ol”arak "yeniden sunmak’tir.

Mesela, diyelim ki bir grup, okuma yazma bilmeyenlerin orammin yiiksek oldugu bir tarim is¢isi
bolgesinde yetiskin eSitimi i¢in bir plan hazirlama sorumlulugunu tistlendi. Bu plan bir okuma yazma
seferberligini ve bir de okuma yazma sonrasi asamayi kapsar. ilk asamada, problem tammlayici
egitim "liretken kelimeleri" . “ar ve inc'eler; okuma yazma sonrasi asamada ise "iiretken konular1"
arar ve arastirir.

Burada sadece iiretken konularin veya anlamli konusallarin arastirilmasim ele alacagiz>*
Arastirmacilar, i¢inde ¢alisacaklar1 bolgeyi belirledikten ve ikincil kaynaklar araciligiyla bu bolge
hakkinda 6n bilgi edindikten sonra, arastirmanin ilk asamasini baglatirlar. Bu baslangi¢ (herhangi bir
insani faaliyetteki herhangi bir baslangi¢ gibi) bolge insanlariyla ilk temaslarda agik¢a goriinmiiyor
olsa bile, belirli bir noktaya kadar normal sayilacak zorluklar ve riskler igerir. Bu ilk temasta,
arastirmacilarin 6nemli sayida insani, alanda bulunus amaglarim agiklayabilecekleri bir tanisma
toplantisina katilmaya ikna etmeleri gerekir. Bu toplantida arastirmanin nedenini, nasil yliriitiilecegini
ve

hangi ise yarayacagim agiklarlar: ayrica arastirmamn karsilikli anlayis ve gliven iligkisi olmadan
imkA1s1z olacagini da agiklarlar. Eger kati-lanlar hem arastirmayr hem de sonraki siireci?2 onaylarsa
arastirmacilar katilanlar arasindan asistanlik yapacak goniilliiler bulmalidir. Bu gontilliiler bolgedeki
hayat hakkinda gerekli bir dizi veri toplayacaklardir. Ama daha da 6nemlisi, bu goniilliilerin

arastirma stirecindeki aktif varligidir.

Bu arada, arastirmacilar, bolgede kendi ziyaretlerini yapmaya baslarlar. Bu ziyaretlerde kendilerini
dayatmazlar, gordiikleri karsisinda kavrayici bir tutum i¢ginde anlayish gozlemciler olarak
davranirlar, arastirmacilar bolgeye, tabii kikavrayislarim etkileyen birtakim degerlerle gelirler, ama
bu demek degil ki, konusal arastirmayi bu degerleri baskalarina zorla dayatan bir araca
doniistiirecekler. Bu degerlerin, konusallar1 arastirilan insanlarin paylasmasi umulan tek boyutu,
(aras-tirmacilanrt bu nitelige sahip olduklar1 varsayilmaktadir) diinyanin elestirel sekilde
kavranmasidir. Bu da, gercekligi ortaya ¢ikarmak tizere dogru bir yontemi gerektirir. Ancak elestirel
kavrayis zorla dayatilamaz. Boylece konusal arastirma kendini ilk amndan baslayarak bir egitim isi
oldugu kadar bir kiiltiirel eylem olarak da gosterir.

Ziyaretleri boyunca arastirmacilar, inceledikleri bolgeye iliskin -elestirel hedeflerini, sanki kodu
coOziilecek devasa, essiz ve canli bir "kod™ ile kars1 karsiyaymus gibi saptarlar. Bolgeyi bir kapsam
(tota-lity) olarak ele alirlar ve kendilerini etkileyen kismi boyutlarim ele alarak "ayristirmak’ lizere
bolgeye ziyaret Uistiine ziyaret yaparlar. Bu slire¢ araciliiyla ¢esitli parcalarin karsilikli etkilesimine
iliskin kavrayislarim genisletirler; bu sonradan onlarin kapsami kavramalarina yardimct olacaktir.

Bu kod ¢6zme asamas1 boyunca, arastirmacilar bolgedeki hayatin belirli anlarint gézlerler -bazen
dogrudan dogruya, bazen de oralilarla gayri resmi konugmalar yaparak. Her seyi, goriiniiste onemsiz
seyleri bile, defterlerine kaydederler: Halkin konusma sekli, yasam bigimleri, kilisedeki ve
calisirkenki davramslar1. Bolge insanlarimin kendine 6zgii dilini kaydeder: ifadelerini, kelime
dagarciklarini, m sozdizimlerini (yanlis telaffuzlarini degil, daha ziyade diisiincelerini bigimlendine
tarzlarini)”



Arastinnacilann bolgeyi' degisik kosullarda gdzlemlemeleri ¢ok 6nemlidir: Tarlalarda ¢alisma, yerel
bir dernegin toplantilar1 (katilan-larin davramsina, kullanilan dile ve gorevlilerle tiyeler arasindaki
iliskilere mim koyarak), kadinlarin ve geng insanlarin oynadigi rol, dinlenme saatleri, oyunlar ve
spor, evlerindeki insanlarla konusmalar (kan-koca ve ana-baba ¢ocuk iliskisi 6rneklerini edinerek).
Bolgedeki baslangic incelemesi sirasinda higbir faaliyet. aragtirmacilarin dikkatinden kagmamalidir.

Her gézlem ziyaretinden sonra arastirmaci, tiim ekibin tartisacag kisa bir rapor hazirlamalidir,
boylece hem uzman arastirmacilarin, hem de yerel yardimcilarin 6n bulgular1 degerlendirilir. Yerel
yardimcilarin katilimini kolaylastinnak i¢in, degerlendirme toplantilar1 bolgenin i¢inde yapilmalidir.

Degerlendirme toplantilar1 yegane canli kodun ¢oziilmesinde ikinci asamay1 temsil eder. Herkes
kendi kod ¢6zme denemesinde belirli bir olus ya da d"mu nasil algiladig veya nasil hissettigiyle
ilgiliyken, her birinin yorumu o6tekilerin de ilgilerini yonelttikleri ger¢ekligin yeni bir sunusunu
getinnesiyle tiim 6teki kod ¢oziiclilere bir meydan okuma olusturur. Bu noktac;la, her biri 6tekilerin
"degerlendirmeleri" araciligiyla kendi onceki "degerlendirinesi’’ni "yeniden degerlendirir".
Boylelikle kod ¢oziicii bireylerin her biri tarafindan yapilan gerceklik analizi onlari, diyalog
igerisinde yeniden ayristirilmis kapsama gotiirtir. Bu kapsam arastirmacilarin yeni bir analize
girismesini gerektirir ve bunu yeni bir degerlendirme ve elestirel toplantt izler. Bolge halkinin
temsilcileri tiim faaliyetlere arastirici ekibin iiyesi olarak katilirlar.

Grup, biitiinii boliimledigi ve yeniden birlestirdigi 6lclide bolge sakinlerini etkileyen temel ve ikincil
celiskilerin 6ziine yaklasir. Bu ¢eliskilerin 6ziinlin saptanmasi, arastirmi;tcilann bu asamada bile
egitim eylemlerinin program igerigini olustunnasina imkan verir, ¢iinkii program igerigi bu celiskileri
yansitiyorsa, kuskusuz bolgedeki anlamli1 konular1 da icerecektir. Ve bu gozlemlere dayali bir eylemin
basarisinin, "yukaridan alinan kararlara” dayali bir eylemin basarili olmasindan daha muhtemel
oldugu rahatlikla ileri siiriilebilir. Bununla birlikte, arastirmacilar bu imkanin cazibesine
kapilmamalidirlar. Esas olan, bu celigkilerin 6zlerinin (bunlar daha genis donemsel birim olarak
toplumun temel ¢eliskisini de kapsar) baslangictaki kavrams tarzindan yola ¢ikilarak, bolge
sakinlerinin bu c¢eligkileri hangi diizeyde idrak ettigini arastirmaktir.

Bu ¢eligkiler asil- simir-konumlar olustururlar, konulan i¢lerinde barindirirlar ve gérevlere isaret
ederler. Eger bireyler bu simir-durumlara hapsolmussa ve kendilerini bu simr-durumlardan ayirmayi
basaramuiyorlarsa, bu bireylerin bu durumlara karsilik diisen konular1 kaderciliktir ve bu konunun
igerdigi gorev, gorev yoklugu adin tasir. Bunedenle sinir-durumlar bireylerde ihtiyaglar yaratan
nesnel gergeklikler olduklari halde, bu bireylerle birlikte, onlarin bu durumlarin farkinda olus
diizeyleri arastirilmalidir.

Somut bir ger¢eklik olarak bir simr-durum farkli bolgelerdeki kisilerde (hatta ayni bolgenin alt
bolgelerinde bile) tamamuyla karsit konulan ve gorevleri ortaya c¢ikarabilir. Bu ylizden
arastirmacilarin temel kaygisi, Goldman'in "gercek biling" ve "potansiyel biling" olarak adlandirdig
seyin bilinmesi tizerinde yogunlasmak olmalidir.

"Gerg¢ek bilin¢, ampirik gercekligin farkh etkenlerinin birbiriyle karsi karsiya koydugu ve
potansiyel bilincin kavrayisina sundugu cok say1 da engel ve sapmanin sonucudur.”25



Gergek biling, sinir-durumlarin 6tesinde yer alan "sinanmanus im-kan”1n kavranmasinin
imkansizligim igerir. Fakat sitnanmanus imkana "gercek (veya halihazirdaki) biling" diizeyinde
erisilemezken, onun simdiye kadar kavranamamus gergeklestirilebilirligini ifsa eden "sina-yici
eylem" yardimiyla idrak edilebilir. Sitnanmamus imkan ve gercek biling, tipki sinayici eylem ve
potansiyel biling gibi birbirine baglidir. Goldman'in "potansiyel biling" kavrami, Nicolai'nin
"kavranmamis uygulanabilir ¢dziimler"2 (bizim "sinanmamis imkan"1miz) kavramina benzer;
Nicolai'nin bu kavramu "kavranmis uygulanabilir ¢oziimler" ve "halihazirda uygulanan ¢éziimler"in
karsitidir; bu son iki terim ise Goldman'in "ger¢ek biling" kavramina denk diismektedir. Dolayisiyla,
arastinnacilarin, arastinnamn bu asamasinda ¢eliskiler karmasasim yaklasik olarak kavramalari
olgusu, onlara egitim eyleminin program icerigini kunnaya baslama yetkisini vermez. Clinkii
gerceklige iliskin bu kavrayis hala onlarinkidir, ilgili insanlarinki degil.

Celiskiler kiimesinin kavranmasiyla sorgulamamn ikinci asamasi baslar. Arastinnacilar -daima ekip
halinde- konusal arastirmada uygulanacak kodlar gelistirmek iizere bu ¢eliskilerden bazilarim
sececeklerdir. Kodlamalar (¢izim ya da fotograflar)?® yaptiklari elestirel analizde kod ¢oziiciilere
aracilik eden nesneler olduklar1 i¢in bu kodlamalarin hazirlanmasinda gorsel araglarda alisilmis
olandan farkli, belirli ilkeler yol gostermelidir.

Bilinci ilke, bu kodlarin mutlaka konusal1 arastirilan bireye asina durumlar1 canlandirmasi,
dolayisiyla bu durumu (ve bu durumlarla kendi iliskilerini) kolayca tantyabilmesidir. Katilanlarin
asina olmadig bir ger¢eklige dair resimler sunmak, (ister arastirma siirecinde, ister anlaml1
konusalin program igerigi olarak sunuldugu sonraki asamada) kesinlikle kabul edilemez; bu (asina
olmadiklar1 bir ger¢ekligi analiz eden bireylerin bunu kendi gerceklikleriyle kiyaslayabilmelerini ve
her bir ger¢ekligin simirlarim kesfedebilmelerini saglayabilme ihtimali yiliziinden diyalektik oldugu
halde) egitime katilanlarin bilinglerinin gomiilii olmasiyla belirlenen birincil siirecin, yani bireylerin,
i¢inde kendi gergekliklerini analiz ederek ger¢eklik hakkindaki onceki, ¢arpik kavrayislarinin farkina
vardiklar1 ve boylece bu ger¢ekligin yeni bir algilanisim edindikleri siirecin 6ncesinde yer alamaz.

Kodlamalarin hazirlanmasinda aym 6l¢iide temel bir kosul da bunlarin konusal 6ziiniin ne fazla
acik ne de fazla esrarengiz olmasidir. Fazla acik olursa, propagandaya indirgenip yozlasabilir ve
acikca ongorilen bir icerigi belirtmenin otesinde hicbir gercek kod ¢ozme yapilamaz. Fazla
esrarengiz olursa da bir bulmaca ya da tahmin oyununa benzeme riski belirir. Halbuki varolussal
durumlan temsil ettikleri icin kodlamalarin karmasikhiklan icinde basit olmalar ve
propagandanin beyin-yikama egilimlerinden kacinmak iizere degisik kod ¢c6zme olasiliklan
sunmasi gerekir. Kodlamalar slogan degildirler; idrak edilebilir nesnelerdir ve kod c¢oziiciilerin
elestirel diisiincesinin yoneltilmesi gereken meydan okumalar olusturmahdirlar.

Kod ¢6zme siirecinde analizin birden ¢ok olasihgim sunmak icin kodlar ""konusal yelpazeler"
olarak diizenlenmelidirler. Kod coziiciiler kodlar iizerinde diistiiniirken, kodlar baska konulara
dogru acik olmahdir. Bu aciklik (konusal icerik fazla belirgin veya fazla esrarengizse
gerceklesmez), konular ve karsithklan arasindaki diyalektik iliskinin anlasilmasi icin elze mdir.
Dolayisiyla bir varolussal durumu yansitan kodlar nesnel acidan bir kapsam olusturmahdirlar.
Ogeleri, bir biitiiniin olusturulmasmda karsihkh etkilesim icinde olmahdur.

Kod ¢ozme siirecinde, kaulanlar konusallarim ortaya koyarlar ve boylece diinya hakkindaki



"gerc¢ek bilin¢lerini goriiniir kilarlar. Bunu yaparken de simdi analiz ettikleri durumu, gercekte
yasadiklan sirada nasil davranms olduklarim gormeye baslarlar ve boylece de "kendi onceki
anlayislarna iliskin bir anlayisa' ulasirlar. Bu idrakin meydana gelmesiyle, gerceklige iliskin
farkh bir anlayisa varrlar. idrak ufuklarinin genislemesiyle kendi ""arka plan bakislarinda"
(Husserl) gercekligin iki boyutu arasindaki diyalektik iliskileri daha kolay kesfederler.

"Onceki idrakin idraki'ni ve "6nceki anlayisin anlayisim' harekete gecirmekle kod ¢6zme, yeni
bir anlayisin ortaya ¢ikmasinda ve yeni bir idrakin gelismesinde uyarici etken olur. Yeni anlayis
ve bilgi, smanmams imkam, sinannus eyleme, tipki potansiyel bilincin gercek bilincin yerini
almasi m gibi doniistiiren egitim planimin uygulamaya konmasiyla, sistematik olarak siirdiiruliir.

Kodlamalarin hazirlanmasi, bunlarin, otekileri "kapsayan' ve incelenen bolgenin celiskilerinin
sistemini olusturan celiskileri miimkiin oldugu kadar fazla temsil etmesini de gerek”ti.rii28. Bu
"kapsayic1" kod-

Otesine ge¢ip poi.:1..siyel biling diizeyine ulasabilirler.

Bir kez kodlar hazirlandiktan ve bunlarin tiim konusal yonleri di-siplinlerarasi ekip tarafindan
incelendikten sonra arastirmacilar "konusal arastirma gruplarinda kod ¢6ziimii diyaloglarina

baslamak iizere bolgeye geri donerek arastirmanin iiciincii asamasini baslatirlar> Onceki asamada
hazirlanmis malzemenin kodunun ¢6ziildiigli bu tartismalar, disiplinlerarasi ekip tarafindan soma

yapilacak aializ i¢in teybe kaydedilir’* Kod ¢dziimiinde koordinatdrliik yapan arastirmacinn yani
sira -bir psikolog ve bir sosyolog olmak tlizere- iki uzman daha toplantilara katilir. Gorevleri kod
coziiclilerin 6nemli ve (goriiniirde 6nemsiz) tepkilerini not almak ve kaydetmektir.

Kod ¢ozme siireci boyunca koordinator, bireyleri sadece dinlemekle kalmamali, ayrica hem
kodlanmis varolussal durumlar1 hem de bireylerin kendi yamtlarini problem olarak tammlayarak
bireylere meydan da okumalidir. Bu yontemin arindirici giicli sayesinde konusal arastirma gruplarina
katilanlar, diinya ve Otekiler hakkinda belki de baska kosullar altinda ifade etmeyecekleri bir dizi
duygu ve diistinceyi kendileri ortaya koyarlar.

Santiago'da yiiriitiilen bir konusal arastirma ¢alismasindaZ? bir apartman kiracilarindan olusan bir
grup, caddede yliriiyen bir sarhos adam ve kosede sohbet eden {i¢ geng adamu gosteren bir sahneyi
tartisti. Grup tliyeleri su yorumu yaptilar: "Burada, ililkesine yararli ve iiretici olan tek kisi sarhos
adamdir. Biitiin giin diisiik bir tlicret i¢in ¢alistiktan sonra eve doniiyor ve ihtiyaglarim
karsilayamadig ailesi i¢in liziiliiyor. Buradaki tek ger¢ek is¢i odur ve tipki bizim gibi i¢en biridir."

Arastirmac12% alkoliin ¢esitli yonlerini incelemeyi amaglamusti. Eger katilanlara kendi hazirladig bir
anket formunu verseydi, yukaridaki yamtlar1 muhtemelen alamayacakti. Dogrudan sormus olsaydi,
katilanlar kendilerinin de i¢ki i¢tigini inkar bile edebilirlerdi. Fakat tamyabildikleri ve i¢inde m
kendilerini idrak edebildikleri bir varolussal durumun kodunu yorumlarken ger¢ekte ne
hissediyorlarsa onu soylediler.

Bu beyanlarin iki 6nemli yonii vardir. Bir kere, diisiik gelir, somiiriilme duygusu ve sarhos olma -
gerceklikten bir kagis olarak, durum karsisinda elinden bir sey gelmiyor olmanin bezginliginin



istesinden gelme ¢abasi ve kendini yipratan bir ¢6ziim olarak sarhos olma- arasindaki baglantiyr sdze
dokmiis olurlar. Ote yandan sarhosu degerli sayma ihtiyacini ifade etmis olurlar. O "iilkesine yararli
tek kisidir, m ¢linkii calismaktadir, oysa otekiler sadece laf ebesidir," Sarhosu yiicelttikten sonra
katilanlar kendilerini sarhosla 6zdeslestirirler, icki de i¢en is¢iler olarak- "iyi is¢iler" olarak.

Buna karsit bir 6rnek olarak alkolizme karsi vaaz veren ve bu insanlar i¢in hi¢ de erdem ifadesi

olmayan bir erdem &rnegi sunan ahlakg1 bir egitimcinin basarisizligim diisiiniin®. Bu ve 6teki
vakalarda, tek gercek yol, durumu conjcientizagaosudur ve buna konusal arastirmanin en basindan
girisilmelidir. (Aciktir ki, conscientiza¢ao bir durumun sadece 6znel algilanmasi diizeyinde durmaz,
fakat eylem yoluyla insanlar1 insanlagmalarimin 6niindeki engellerle miicadeleye hazirlar.)

Bir bagka sefer, bu kez tarim is¢ileri so6z konusuydu, tarlalarda ¢alismay1 betimleyen bir durumun
Martisilmasi sirasinda hi¢ degismeyen bir motifin, licret artis1 talebi ve bu 6zel talebi
gerceklestirecek bir sendika kurmak tlizere bir araya gelme geregi oldugunu gozledim. Toplanti
boyunca ii¢ degisik durum tartisildi, ama motif hep aym kald.

Simdi, i¢inde "Su, kuyuda bulunur" gibi bilgilerin bulundugu "uygun" metinlerin okunmasindan olusan
bir egitim programim bu insanlar i¢in hazirlayan bir egitimcinin halini diigtiniin. Oysa hem egitimde
hem de siyasette siirekli yapilan budur, ¢iinkii egitimin diyalogcu mizacinin konusal arastirmayla
basladigim kavramazlar.

Gruplarda kod ¢6zme bir kez tamamlaninca, arastirmanin son asamasi bagslar ve arastirmacilar,
bulgularim sistematik bir disiplinlerara-s1 degerlendirmeye tabi tutarlar. Kod ¢6zme seanslari
boyunca kaydedilmis teyp bantlarim dinleyen ve psikologlarla, sosyologun notlarint inceleyen
arastirmacilar, seanslar sirasinda ortaya atilan iddialarda agik veya gizli olarak icerilen konularin
listesini yapmaya baglarlar. Bu konular sosyal bilimler a¢isindan siniflanmalidir. Simiflama, program
hazirlandig zaman konularin yalitilnus kategorilere ait goriilecegi anlamina gelmez; simiflama
sadece, bir konunun ilgili sosyal bilimlerden her biri tarafindan 6zel bir tarzda ele alindig anlamina
gelir. Mesela (ekonomik-¢.n.) "gelisme" konusu 6zellikle iktisat bilimi alanina girer, fakat sadece
iktisat alaminda kalmaz. Bu konu ayrica sosyoloji, antropoloji ve sosyal psikoloji (kiiltiirel degisim,
davrams ve degerlerin degismesiyle ilgili alanlar - bu sorular gelisme felsefesiyle esit ol¢giide
ilgilidirler) tarafindan da incelenecektir. Yine siyaset bilimi (gelismeyle ilgili kararlarla ilgilenen bir
alan) tarafindan da, egitim bilimi tarafindan da incelenecektir, vb. Bu sekilde bir kapsamu olusturan
konular asla kat1 bir sekilde ele alinamazlar. Gergekten de, ger¢ekligin oteki yonleriyle birbirlerini
etkileyislerinin getirdigi zenginlik i¢inde sorgulandiktan sonra, konular zenginliklerini (ve dolayisiyla
gliclerini) uzmanlarin daraltmalarina kurban eden boylesi bir yolla ele alinsalardi ne kadar yazik
olurdu.

Konusal sinirlama bir kez tamamlaninca, her uzman kendi konusunun béliimlenmesi igin
disiplinlerarasi ekibe bir proje sunar. Konunun béliimlenmesi sirasinda uzman, 6grenme birimleri
olusturarak, konuya genel bir bakis saglayan, temel c¢ikis noktalar1 arar. Her 6zel proje tartisilirken,
oteki uzmanlar onerilerde bulunmak durumundadir. Bunlar projeye dahil edilebilir ya da konu
hakkinda yazilacak kisa bir denemede ele alinabilir. Bu denemeler, kaynakca onerileri de eklenince
"kiiltiir gruplarimda ¢alisacak 6gretmen-6grencilerin egitiminde degerli yardimlar olustururlar.

Anlaml1 konusallarin analizi i¢in ugrasildigr sirada ekip, onceki arastirma sirasinda katilan insanlar



tarafindan dogrudan dogruya onerilmemis baz temel konular1 ele alma gereginm gorecektir. Bu tiir
konularin dahil edilmesinin gerekli oldugu acik¢a goriilmiistiir ve egiti-

kodlanacak malzemeye degil, ayrica iletisim kurulmak istenen kisilerin okur yazar olup olmadigina da
baglidir.

Konusal kodlandiktan sonra egitici malzeme (fotograflar, slaytlar, filmler, afisler, okuma metinleri
vb.) hazirlanmir. Ekip bazi konular1 veya belirli konularin kimi yonlerini, konu basliklar1 olarak ekip
disindan uzmanlara kaydedilecek goriismeler i¢in Onerebilir.

Ornek olarak gelisme konusunu alalim. Ekip, farkl1 diisiince okullarindan iki veya daha fazla
iktisat¢iya gidip onlara program hakkinda bilgi verir ve onlardan, bu konu hakkinda dinleyicilerin
anlayacag bir dilde bir gériisme ister. Eger uzmanlar kabul ederse, on bes veya yirmi dakikalik bir
goriisme teybe alimr. Her uzmanmin konusurken bir de fotografi ¢ekilebilir.

Teybe alinmuig goriisme kiiltiir grubuna dinletilirken her konugmacinin kim oldugu, yazdiklari,
yaptiklar1 ve halen yaptiklar1 hakkinda tanitict bilgi verilir; bu arada uzmanin fotografi perdeye
yansitilir. Ornegin konusmaci bir iiniversite profesériiyse, giris niteliginde katilan-larin iiniversiteler
hakkindaki diistinceleri ve tiniversitelerden beklentileri konusunda . bir tartigma yapilabilir.
Kaydedilmis goriismeyi goriismenin igerigi hakkindaki bir tartismanin (bu isitsel kod islevi gortir)
izleyecegi gruba, onceden belirtilir. Bunun ardindan ekip, katilan-larin tartisma sirasindaki tepkilerini
uzmana aktarir. Bu teknik, siklikla 1yi niyetli olan fakat pek ¢ok durumda halkin gergekligine
yabancilagmis entelektiiellerle bu ger¢eklik arasinda baglanti kurar. Ayrica katilan insanlara
entelektiilellerin diisiincesini isitme ve elestirme firsati verir.

Bazi konular veya konu 6zleri, yalmzca konuyu -kesinlikle "¢oziimleri" degil!- iceren kisa
dramatizasyonlar araciligiyla sunulabilir. Dramatizasyon kod olarak tartisilacak bir problem
tanimlayic1 durum islevi goriir.

Bir diger 6gretici kaynak -bankaci degil de problem tammlayici bir egitim yaklasimina hizmet
ediyorsa- dergi yazilarinin, gazetelerin ve kitap boltimlerinin (baslangigta okuma parcalarinin)
okunmas1 ve tartisiimasidir. Kaydedilen goriismelerde oldugu gibi konuya ge¢ilmeden 6nce yazar
gruba tamtilir ve sonra yazilarinin igerigi tartisilir.

Ayn sekilde, herhangi bir verili olay1 izleyen gazete basyazilarimn igeriginin analizi de elzemdir:
"Ni¢in ayn1 olay1 degisik gazeteler baska tiirlii yorumluyorlar?" Bu uygulama bir elestiri duygusunun
gelismesine yardimci olur ve insanlar gazetelere veya radyo(1'V haberleri-

icinde- oldugu anlamina gelir.

Ote yandan devrime giden yolun aktivizm (ki gercek eylem degildir) oldugu varsaymm da
yanhstir. insanlar praksisin dolulugunu yasarlarsa, yani eylemleri, diisiincelerini giderek daha
fazla orgiitleyen ve boylece onlan gercekligin naif bilgisinden daha yiiksek bir diizeye,
gercekligin nedenlerini kavrayabilecekleri diizeye ulastiran elestirel diisiinmeyi iceriyorsa, o
zaman gercekten elestirel olacaklardir. Eger devrimci onderler halka bu hakki tammazlarsa,
kendi diisiinme yeteneklerini -ya tki en azindan dogru diisiinme yeteneklerini- sakatlanms



olurlar. Devrimei onderler halk o/maksizin da, halk icin diisiinemez-' ler, sadece halkla birlikte
diisiinebilirler.

Onlardan farkh olarak egemen elitler halk o/maksizin diisiinebilirler -ve diisiiniirler de- ve bu
arada halki daha iyi tammak ve boylece onlara daha etkin bir sekilde egemen olmak amaciyla
halk hakkinda diisiinmeden yasamayi liiks sayarlar. Bu nedenle elitler ve Kitleler arasindaki
sozde diyalog ve iletisim ashinda hep, icerigi evcillestirici etki uygulamasi diisiiniilen "bildirilerin
ile tilmesidir.

Peki egemen elitler, halkla birlikte diisiinmeyince ni¢in bundan zarar gormezler? Ciinki halkla
birlikte diisiinmek onlarin, varoluslarinin vazgecilmez nedeninin antitezini olusturur. Halkla
birlikte diisiinmek zorunda olsalardi ¢eliski asilmus olurdu -onlar da artik egemen olamazlard.
Tim zamanlarin egemenlerinin bakis acisina gore, gercek diisiinmenin on kosulu halkin hi¢
diisiinme mesidir.

Sonradan Royal Society'nin baskani olan M:r. Giddy diye birisi, her iilkede karsilasabileceginiz
tiirden itirazlar siraladi: "Yoksul emekei simflar1 egitimden yararlandirma niyeti teorik olarak ne
kadar harikulade goriiniirse goriinsiin, onlarin ahlaklarina ve mutluluklarina zararli olabilir. Onlar1
tarimda ve diger istthdam alanlarinda 1y1 hizmetkarlar haline getirmek yerine, onlara hayattan
nasiplerine diiseni hor gormeyi 6gretir. Onlara boyun egmeyi 6gretmek yerine, sanayi yorelerinde
goriildiigii gibi, onlar1 huysuz ve asi hale getirir. isyanci brostirleri, Hiristiyanliga kars1 ¢irkin
kitaplar1 ve yayinlar1 okuyabilir hale getirir, onlara, listlerine dil uzatma ciireti kazandirir ve birkag
y1l icinde yasa, onlara kars: iktidarin giiclii kolunu kullanmak zorunlulugu karsisinda kalir."28

Ashnda Mr. Giddy'nin (ve halk egitimine boyle kinik¢e ve acik¢a saldirmasalar bile
giiniimiizdeKi elitlerin de) istedigi sey, halkin dii-siinmemesiydi. Biitiin ¢aglarin Mr. Giddyleri,
ezen simf olarak, halkla birlikte diisiinemedikleri i¢in halkin kendisi i¢in diistinmesine de izin
veremezler.

Aynisi tabii ki devrimei onderler i¢in gegerli degildir, ¢linkii halkla birlikte diisiinmezlerse hayattan
kopuk hale gelirler. Halk, onlar1 olusturan zemindir, sadece tizerinde diisiiniilen nesne degil.
Devrimci onderler halki daha 1yi anlamak i¢in halk hakkinda diisiinmek zorunda olabilirler ama bu
diistinme elitin diisiinmesinden farklidir; ¢linkii (lizerinde egemenlik kurmak i¢in degil de)
ozgiirlestirmek tlizere halk hakkinda diistiniirken 6nderler, halkin diisiincesine kendilerini katarlar.
Biri efendinin 6teki yoldasin diistinmesidir.

Egemenlik, dogas1 geregi, antitezini iceren ¢eliski i¢inde, sadece bir egemen kutup ve bir de egemen
olunan kutup gerektirir. Bu celiskiyi ¢ozmeye girisen devrimei ozgiirlesme, sadece bu kutuplarin degil
ayrica bu girisim sirasinda ortaya ¢ikan bir onderlik grubunun varligim da gerektirir. Bu dnderlik
grubu ya kendini halkin ezilme durumuyla 6zdeslestirir ya da devrimci degildir. Egemenlerin yaptig
gibi yalmz halk hakkinda diisiinmek, bu diisiinceye kendini katmamak, halkla birlikte diisiinmeyi'
ihmal etmek, dnderin devrimci olmaktan vazgegmesinin en garantili yoludur.

Ezme stirecinde elitler ezilenlerin "yagayan 6liim"iiyle beslenirler ve ezilenler arasindaki dikey
iliskide gercek kisiliklerini bulurlar. Devrimei siiregte ise, olus halindeki dnderlerin kisiliklerini



bulmasinin tek yolu vardir: Ezilenler araciligiyla ve ezilenlerle birlikte yeniden dogmak tizere
"6lmek".

Ezme stirecinde birisinin digerini ezdigini rahatlikla sdyleyebiliriz; fakat devrim siirecinde birinin
digerini ozgiirlestirdigini hatta birinin kendini 6zgiirlestirdigini degil, olsa olsa kaynasmus insanlarin
birbir-. lerini 6zgiirlestirdiklerini sdyleyebiliriz. Bu iddia devrimci 6nderlerin 6nemini kiiglimsemek
degildir, tersine, devrimci Onderlerin degerini vurgulamak amacim tasir. Ezilenlerle, "hayatin
reddedilmislerimle, "yeryliziiniin lanetlileriyle" birlikte yasamak ve ¢alismaktan daha 6nemli ne
olabilir? Devrimci onderler bu kaynasmada sadece kendi varilik nedenlerini degil, seving de
bulmalidirlar. Devrimei onderler dogalar1 geregi, egemen elitlerin . -dogalar1 geregi- gergek
anlamiyla yapamadiklarim yapabilirler.

Elitlerin bir sinif olarak ezilenlere her yaklasimi, bu kitabin birinci boliimiinde betimlenen sahte
tyilikseverlik kisvesindedit. Fakat dev-

rimci onderlerde, sahte iyilikseverlige de, manipiilasyona da yer yoktur. Ezen simf elitleri, halki
ayaklar1 altinda ¢igneyerek gelisirken, devrimei onderler ancak halkla birliktelik i¢inde
gelisebilirler. Ezenlerin faaliyeti asla hiimanist olamazken ger¢ek devrimeinin eyleminin zorunlu
olarak hiimanist olmas1 bundan dolayidir.

Ezenlerin insandisilig da, devrimei hiimanizm de bilimi kullanir. Fakat bilim ve teknoloji ezenlerin
hizmetindeyken insanlar1 "seyler" statiisiine indirgemeye yarar; devrimcilerin hizmetinde oldugunda
ise insanlagmay1 gelistinnek i¢in kullamilir. Bununla birlikte, bilimsel ilginin salt birer nesnesi olarak
goriilmek istenmiyorlarsa, ezilenler insanlagma siirecinin 6zneleri haline gelmelidirler.

Bilimsel devrimci hiimanizm, devrim adina ezilenlere analiz edilmesi ve bu analize dayali1 olarak
davramslari i¢in kural belirlenmesi gereken nesneler mumelesi yapamaz; boylesi, ezenlerin
ideolojisinin mitlerinden birinin, cehaletin mutlaklastiriimasinin kurbam olmak olurdu. Bu mit,
bagka birinin cehaletine hiikmeden birinin varligini igerir. Ancak baskalarimin mutlak cehaletine
hilkkmedenler, kendilerini ve ait olduklar1 sinifi, bilen veya idrak etmek i¢in dogmus olanlar olarak
tanimlamus olurlar. Boylelikle aym zamanda oOtekileri de yabancilagnus varliklar olarak tammlanus
olurlar. Kendi simiflarimn sozleri "gergek" s6z olur ve onlar1 6tekilere, sozleri ellerinden ¢alinmis
olan ezilenlere, dayatir ya da dayatmaya calisirlar. Otekilerin sdzlerini ¢alanlar, onlarin yetenekleri
hakkinda derin bir kusku gelistirirler ve onlar1 yetkisiz (ehil olmayan, ¢.n.) sayarlar. Konugmasin
yasakladiklarimin s6zlerini isitmeksizin sozlerini sdyledikce iktidarin aliskanligina kapilirlar ve yol
gostermekten, buyurmaktan ve yonetmekten zevk alir olurlar. Artik emir verecekleri birileri
olmaksizin yasayamazlar. Bu kosullar altinda diyalog imkansizdir.

Bilimsel ve hiimanist devrimci Onderler ise halkin cehaleti mitine inanamazlar, bu cehaletin sadece
bir mitten ibaret oldugundan tek bir an bile kuskulanma hakkina sahip degildirler. Kendilerinin ve
sadece kendilerinin her seyi bildigine inanamazlar -¢iinkii bu halktan kusku duymak olurdu. Devrimci
onderler, devrimei bilingleri yiiziinden kendilerini hakl1 olarak halkin ampirik bilgi diizeyinden farkl:
bir devrimci bilgi diizeyine sahip sayabilirler ama kendilerini ve idrak ettikleri seyleri halka
dayatamazlar. Halki sloganla besleyemezler, aksine, halkin ger¢eklik hakkindaki ampirik idrakinin
onderlerin elestirel idrakiyle beslenmesi ve giderek haklarindaki gercekligin nedenlerinin idrakine
doniismesi icin, halkla diyaloga girmek zorundadirlar.



Ezen elitlerin, halkin cehaletini mutlaklastiran mite karsi ¢cikmalarim beklemek safhk olurdu.
Devrimci onderler ise bu mite karsi ¢cik-masalardi, bu bash basma bir ¢eliski olurdu. Hele bu
mite gore davransalardi daha da biiyiik bir ¢eliski olurdu. Devrimei 6nderlerin gorevi sadece bu
miti degil, ezen elitlerin ezmek iizere kullandig: biitiin oteki mitleri de problem olarak
tammlamaktir. Eger, devrimci onderler ezenlerin egemenlik yontemlerini taklit etmekte 1srar
ederlerse, halk buna iki sekilde karsilik verebilir. Belirli tarihi kosullarda 6nderlerin (tipki
banka hesabina para yatinr gibi, ¢.n.) kendilerine yatirdigi yeni icerikler tarafindan
evcillestirilmis hale gelebilirler. Baska kosullarda da iclerinde barmman ezeni tehdit eden bir
"soz'klen iirker hale gelebilirler. Her iki durumda da devrimcilesemezler. Birinci durumda
devrim bir yamlsamadir; ikinci durumda ise imkansizdir da.

e Baz iyi niyetli, fakat yanlis yoldaki kisiler, de

e EK 1: EL ESTIREL PEDAGOJI HAKKINDA YENIDEN DUSUNMEK: PAULO FREIRE {LE

SOYILES]
e EZILENLERIN PEDAGOJISI

1

Conscientizagao terimi, sosyal siyasi ve ekonomik ¢eliskileri kavramak ve ger¢ekligin insanlar1 ezen
kosullarina kars1 harekete gegmek icin gereken 6grenme siirect anlanuna gelir. Bkz. 3.Bolim.
(Portekizce'den Ingi-lizce'ye ¢evirenin notu.)

2

"Ozne" terimi, bilinen ve iizerinde edimde bulunulan "nesne"nin tersine, bilerek edimde bulunam
niteler. (P.i.¢.n.)

3

Francisco Weffort, Paulo Freire'in Educagao COmoPratica de Liberda-de (Ozgiirlesme Pratigi
Olarak Egitim) (Rio de Janerio, 1967) kitabina yaz.-dig1 6nsozde.

4

Georg Lukacs, Lenine (Lenin), (Paris, 1965), sf. 62. [Almanca: G.Lukacs, Lenin, Viyana 1924.
Yeniden basim: Neuwied ve Berlin 1967, sf 33 ve sonrasi. ]

5

"insanlarin kosullarin ve egitimin Uiriinii olduklar1, dolayisiyla degisen insanlarin baska kosullarin ve
degisen egitimin lirliinii olduklar1 seklindeki

6

Erich Fromm, The Heart of Man (Sevginin ve Siddetin Kaynagt) (New York, 1966), sf 32. (Sevginin
ve Siddetin Kaynagi, Erich Fromm, Cev. Yurdanur Salman, Nalan I¢ten, s. 28, 1987, Payel Yayinlari)



1

"Sosyal denetimin egemen bi¢cimleri" i¢in bkz Herbert Marcuse, One ¢« Dimensiona1 Man (Tek
Boyutlu insan), (Boston, 1964) ve Eros and Civili-zation (Eros ve Uygarlik), (Boston, 1955).

8

Albert Memmi, The Colonizer and The Colonized (SOmiirgeci ve So-miirgelestirilenler), (Boston,
1967), sf X.

9

Yazarla yaptig1 goriismede bir kdyliinlin s6zleri.

10

Kars. i¢in bkz. 3. boliim, s.88. (P.i.¢.n.)

11

Fromm, age. sf 52-53. [flirk¢e'de s. 49]

12

Fromm, age, s. 41. (Tirkgesi: s. 37).

13

Kisilerin goriiniiste diinyay: terk ettikleri, diinyay1 kapsamu i¢inde degerlendirmek i¢in diinyadan geri
cekildikleri ve boylece diinyayla kaldiklar1 derin meditasyonun sessizligini kastetmedigim aciktir.
Fakat bu tip "geri ¢cekilme" yalnizca, meditasyon yapan kisi ger¢eklik i¢inde "yikanmus" ise
[gercekligin i¢inde yer aliyorsa-¢.n.] gercektir. Yoksa bu geri ¢cekilme, diinyay1 asag gorme ve
diinyadan ka¢is anlamindaysa, bir tiir "tarihi sizofreni" olur.

14

Bir arkadasin mektubundan.

15

Pierre Furter, Educacao e Vida (Egitim ve Hayat) (Rio, 1966), s. 26/27.

16

Malraux ile uzun bir konusmada Mao Tse Tung sdyle demisti: "Bildiginiz gibi, uzun siire 6nce sunu
ilan etmistim: Kitlelere, onlardan bulanik sekilde aldiklarimizi agiklikla 6gretmeliyiz". Andre
Malraux, Anti-Memoirs (Karsi-Anilar) (New York, 1968) s. 361-362. Bu sav, egitimin program



igeriginin nasil olusturulacagina iliskin tam bir diyalogcu kuram igerir: Bu program egitimcinin
ogrencileri i¢in en 1yl oldugunu diisiindiigii seylere gore kurulamaz.

17
Furter, a.g.e., s. 165.
18

Tarimiscileri genellikle somiirgeci bir baglama gomiiliidiirler ve dogamn diinyasina hemen hemen
gobekten baglidirlar. Dogayla iliskilerinde kendilerini, onu bigimlendirenler olarak degil, dogamn
parcalar1 olarak hissederler.

19
"Anlaml1 konusal" ifadesi de ayn1 anlamda kullanilmaktadir.
20

Kari Marx, Economic and Philosophical Manuscripts of 1844 (1844 Ekonomik ve Felsefi
Elyazmalar1), Yay. hazirlayan: Dirk Struik, (New York, 1964), s. 113.

21

Bu konular1 "uiretken" konular olarak terimlestirdim ¢linkii, (kavranmalarina ragmen ve uyardiklari
eylem ne olursa olsun) pek ¢ok konu halinde agimlanmalar1 olasiligin igerirler, bu konular da yerine
getirilecek yeni gorevler getirir.

22

Brezilyal1 sosyolog Maria Edy Ferreira'nin yayimlanmamus bir ¢alismasinda belirttigine gore,
konusal arastirma ancak, ger¢ekte halka ait olam ona iade ettidi, halk hakkinda bir seyler 6grenmeyi
degil, halka meydan okuyan ger¢ekligi tammay1 amagladig ol¢iide haklilik kazamr.

23

Bkz. Andro Nicolai, Comportment Economique et Structures Socia-
les (Paris, 1960).

24

Kodlamalar sozel de olabilir. Bu durumda bir varolus problemini sunan birkag s6zden olusan

kodlamalar1 kod ¢ozme izler. Sili'deki Instituto de De-sarrollo Agropecuario (Tarimsal Gelisme
Enstitiisii) ekibi konusal arastirmalarinda bu yontemi basariyla kullanmustir.

25



Bu arastirma ne yazik ki tamamlanmadi.
26

Calismalarindan Educagao Como Pratica da Liberdade'de (Ozgiirlesme Pratigi Olarak Egitim) s6z
ettigim psikiyatrist Patricio Lopes s6z konusu.

27
Bkz. Niebuhr, a.g.e.
28

Niebuhr, a.g.e. sf. 117-118.



Baz1 iyi niyetli, fakat yanhs yoldaki Kisiler, devrimin iletisim olmaksizin, "iletilerle (bildiriler)
gerceklestirilmesi gerektigini, bu arada diyalogun siirecegini (bunun dogru olmadigim
belirtelim)'? ve devrim bir kez kazamlinca o zaman miithis bir egitim ¢abasi gelistire ceklerini
ileri siirerler. Dahasi bu hareket tarzin, ikti”* rn almadan once egitimi -ozgiirlestirici egitimi-
gerceklestirmenin miimkiin olmadigim soyleyerek hakh gostermek isterler.

Yukandaki savlarin bazi temel noktalarim analiz etmekte yarar var. Bu savlarin savunuculan
(veya bu Kisilerin biiyiik kisnm) halkla diyalogun gerekliligine inanirlar, fakat bu diyalogun, iktidari
almadan dnce vyiiriitiilebilir olduguna inanmazlar. Onderlerin iktidara gelmeden 6nce elestirel bir
egitim tavr1 alabilmelerinin miimkiin oldugunu reddettikleri zaman, devrimin, kiiltiirel devrime
uzanan bir kiiltiirel eylem olarak egitimsel niteligini de reddetmis olurlar. Ote yandan da kiiltiirel
eylemi, iktidar aliminca baslatilacak yeni egitimle karistirirlar,

Ezen elitlerin, 6zgiirlestirici bir egitim gerceklestirmesini beklemenin saflik olacagim daha once de
belirtmistim. Fakat devrimin, reddedilmesi imkansiz bir egitimsel niteligi vardir. Insanlar
ozgiirlestirmedik¢e o, devrim degildir. Bu nedenle de iktidarin alinmas1 -ne kadar belirleyici olursa
olsun- genel devrim siirecinde sadece bir andir. Siire¢ olarak devrim "6ncesi", ezen toplum i¢inde
yer alir ve sadece devrimci bilince goriiniir.

Devrim, ezen toplum i¢inde bir sosyal olgu olarak dogar. Kiiltiirel eylem oldugu 6l¢iide,' iginde
basladig sosyal ger¢ekligin imkanlarina uygun diismek zorundadir. Her gerceklik kendi i¢inde,
celiskilerinin karsilikl etkilesimi araciligiyla gelisir (veya doniistiiriiliir). Dissal kosullar
gereklidirler, ama sadece bu imkanlarla ¢akistiklar1 zaman etkindirler.! ! Devrimin yeniligi eski ezen
toplum i¢inde yaratilir. Iktida-

Oziinde diyalog karsit1 olan ezenlerin eylem kuraminda, yukaridaki taslak basitlestirilir. Hem
ger¢eklik hem de ezilenler eszamanli olarak aktorlerin eyleminin nesneleridir; ve aktdrlerin amaci
(ezen ger¢ekligin muhafazasi yoluyla) ezmenin muhafazasidir.

DEVRIMCI EYLEM KURAMI ([EZEN EYLEM KURAMI

Ozneler Arasi °zelligi

Ozne-Aktorler Aktor-Ozneler  [[Aktor-Ozneler

(devrimci onderler) (ezilenler) ((egemen elitler)

Etkilesim Nesne Nesne




Aracilik Doniistii- Aracilik eden[Muhafaza Ezilenler

eden riilecek Nesne edilecek (Gergekligin
Nesne gerceklik gerceklik bir 6gesi ola-
rak)

Amagc Siirekli bir Amag

siirec ola Amag

rak insan Ezme

lasma durumu
nun mu

11. Bkz. Mao Tse Tung, a.g.e  |hafazasi.

nn alimsi siirekli devrimei siiregte sadece belirleyici bir an olusturur.

m Duragan degil dinamik bir devrim bakisinda iktidarin alinisimin sinr ¢izgisini olusturdugu bir
mutlak "6nce" veya "sonra" yoktur. « Devrim, nesnel kosullar altinda gergeklesirken, ezme-ezilme
durumunu, stirekli bir 6zgiirlesme siirecindeki bir insanlar birligini olusturarak asmaya calisir.
Devrimin, aym zamanda m bir "kiiltliirel devrim" de olmasim saglayan, egitimsel, diyalogcu niteligi,
tiim asamalarinda bulunmalidir. Bu egitimsel nitelik, devrimi karsi-devrimei bir biirokraside
kurumlasip ¢6ziilmekten koruyan en etkin araclardan biridir, ¢iinkii, karsi-devrim, gericilesen
devrimciler tarafindan gergeklestirilir.

Higbir diyalog deneyleri olmadig i¢in, iktidar alinmadan once halkla diyalog imkansizsa, iktidarin
kulJanmm bakimindan da aym ol¢iide deneysiz olduklarindan, halkin iktidara gelmesi de aym ol¢tlide
imkansiz olurdu. Devrimei siire¢ dinamiktir ve bu siirekli dinamigin i¢erisinde, -halkin devrimei
onderlerle birlikte praksisi i¢inde- halk da 6nderler de hem diyalogu hem de iktidar kullammim
ogreneceklerdir. (Bu, insanlarin yiizmeyi, kiitliphanede degil, suda 6grenmesi ¢ kadar agik bir savdir.)



Halkla diyalog ne bir taviz, ne de bir armagandir; hele egemenlik i¢in kullanilan bir taktik hic
degildir. Diinyay1 "adlandinnak" iizere insanlarin kendi aralarinda yiizlesmeleri olarak diyalog
insanlarin gergek insanlagsmasinin temel bir 6n kosuludur. Gajo Petrovig'in deyisiyle:

“Sadece, kisinin i¢inde yasadigt diinyay: ve kendini sayesinde degistirdigi eylem, 6zgiir eylem
olabilir... Ozgiirligin olumlu bir kosulu, gerekliligin simrlarinin, yaratici insani yeteneklerin idrak
edilmesidir... Ozgiir bir toplum miicadelesi, siirekli artan 6l¢iide bireysel ozgiirliik yaratmadikca

ozgiir bir toplum miicadelesi degildir. "1

Bu goriis dogruysa, devrimci stireg, niteligi bakimindan fevkalade egitimcidir. Boylelikle devrim
yolunda, halka aciklik vardir, halka sagir olmak yoktur. Halkla kaynasma vardir, halka giivensizlik
yoktur. Lenin'in belirttigi gibi, bir devrim ne kadar. ¢ok kuram gerektiriyorsa,

Boyun egdirme arzusu (veya boyun egdirme zorunlulugu) diyalog karsit1 eylemde her an hazir ve
nazirdir. Bu yiizden ezenler insanlarin diinyay1 diisiinebilme niteligini yok etmeye calisirlar. Ezenler
bu yikinn tamamen basaramadiklar1 i¢in diinyay1 gizemlilestirmek zorundadirlar. Ezilenlerin ve
boyun egdirilmislerin diisiincesine, yabancilasmalarim ve edilgenliklerini arttiracak bir aldatmaca
diinyas1 sunabilmek i¢in ezenler, diinyanin bir problem olarak ifade edilmesini 6nleyen ve onun
yerine diinyay1 sabit bir varlik -insanlarin salt birer seyircisi olarak uyum saglamak zorunda olduklari
verili bir sey- olarak gosteren yontemler gelistirirler.

Ezenler halkla, boyun egdirerek edilgen kalmalarim saglamak icin, yiiz ylize gelmek zorundadir.
Ancak bu ylizlesme, halkla i¢ ice olmak degildir, gercek iletisim de gerektirmez. Bu yaklasima
ezenlerin ezilenlere statiikonun korunmasi i¢in elzem olan mit yatirimim yapmasi eslik eder: Ezme-
ezilme diizeninin bir "6zglir toplum" oldugu miti bunun 6rnegidir; herkesin istedigi yerde ¢alismakta
serbest oldugu, yani patronlarindan hoslanmiyorlarsa oradan ayrilip baska bir is arayabilecekleri
miti; bu diizenin insan haklarina saygi gosterdigi ve bu nedenle de saygiya deger oldugu miti; her
caliskan kisinin girisimci olabilecegi miti- dalia kotiisii, sokak saticisinin da biiylik bir fabrikanin
sahibi gibi isadamu oldugu miti; genel egitim hakki miti, ilkokula baslayan Brezilyali ¢ocuklarin pek
azinin iniversiteye ulasabildigi bir donemde hem de ; "Sen kiminle konustugunu biliyor musun?"
sorusu hala aramizda yayginken insanlarin esitligi miti; "maddeci barbarlik"a kars1 "Hiristiyan Bati
uygarlig"nin savunucusu olarak ezen siniflarin kahramanlig miti; elitlerin iyilik ve comertligi miti, -
oysa gercekte bir simf olarak yaptiklari sey se¢cme "iyi isler"i tesvik etmektir- (bu, sonradan,
uluslararasi diizeyde Papa 23. John tarafindan sert bir dille elestirilen "¢ikar gdzetmeyen yardim"
mitine ¢evrilmistir);2 "gorev.

idraki i¢cindeki" egemen elitlerin halkin gelisimine katkida bulunduklari, dolayisiyla halkin da
minnetini elitlerin sozlerini kabul ederek ve onlarin safinda yer alarak gostermesi gerektigi miti;
isyanin Tann'ya kars1 islenmis bir giinah oldugu miti; 6zel miilkiyetin kisisel insani gelisme i¢in temel
oldugu seklindeki mit (boyle oldugu siirece tek ger¢ek insani varliklar ezenler olur); ezenlerin
caliskanlig, ezilenlerin tembellik ve hilekarlig miti ve nihayet, ezilenlerin dogal zayiflig1 ve

ezenlerin iistiinl{igii miti.?

Burada andigim (ve okuyucularin daha bir¢ogunu ekleyebilecegi) mitler -bunlarin igsellestirilmesi
ezilenlerin boyun egmesi i¢in temel kosuldur- ezilenlere gayet 1yi dliizenlenmis propaganda ve



sloganlarla, kitle "iletisim" arag¢lar1 kullanilarak sunulurlar- sanki bdylesi bir yabancilasma ger¢ek
bir iletisim saglarnus gibi! 4

Ozet olarak, aym zamanda, zorunlu olarak, diyalog karsiti da olmayan hicbir ezme-ezilme gercekligi
yoktur; tipki i¢inde ezenlerin kendilerini durup dinlenmeksizin ezilenlerin siirekli boyun egdirilme-
sine adamadig bir diyalog karsitligi olmadig gibi. Eski Roma'da egemen elitler, halki "yumusatmak"
ve kendi huzurlarim saglamak i¢in onlara "ekmek ve oyunlar" (gladyator doviisleri ve filli, aslanl
sirk gosterileri, ¢.n.) verme gereginden sz ederlerdi. Giiniimiiziin egemen elitlerinin de, tipki
herhangi bir cagin elitleri gibi (bir tiir 'ilk glinah' gibi) digerlerine, ekmek ve oyunlarla ya da onlar
bile olmaksizin boyun egdirmeye ihtiyaci vardir. Boyun egdirmenin igerigi ve yontemleri tarihsel
olarak degisiyor; degismeyen ise (en azindan egemen elitler varligin stirdiirdiikge) 6liimsever bir
tutku olan ezmedir.

Bol ve Yonet

Bu, ezenlerin eylem kuraminin bir bagka temel boyutudur ve ezmenin kendisi kadar eskidir. Ezen
azinlik bir ¢ogunluga boyun egdirdigi ve egemen oldugundan, iktidarda kalmak i¢in cogunlugu bolmek
ve bolinmiis halde tutmak zorundadir. Azinlik kendine halkin birligini hoggorme liiksiinii tamyamaz,
clinkii bu, hi¢ kusku yok ki hegemonyasina ciddi bir tehdit demek olurdu. Dolayisiyla, ezenler,
ezilenlerde biraz olsun birlesme ihtiyact uyandirabilecek her tiir eylemi tiim araglarla (siddet dahil)
onlerler. Birlik, orgiitlenme ve miicadele gibi kavramlar derhal tehlikeli olarak damgalamr. Bu
kavramlar elbette tehlikelidir -ezenler i¢in-, ¢linkii hayata gecirilmeleri 6zgiirlesme ey- . lemleri i¢in
gereklidir.

Ezilenleri daha da gii¢siizlestirmek, tecrit etmek, ezilenler arasinda boliinmeler yaratmak ve bunlari
derinlestirmek ezenlerin yararinadir. Ve bu, hiikiimet biirokrasisinin baski yontemlerinden, halka,
kendisine yardim edildigi izlenimi verilerek manipiile edildigi kiiltiirel eylem bigimlerine dek ¢ok
cesitli araglarla gergeklestirilebilir.

Ezen kiiltiirel eylemin olaya fiilen katilan coskulu fakat saf uzmanlarin hemen hemen hi¢ algilamadig
bir 6zelligi, sorunlar1 bir biitiinliigiin boyutlar1 olarak gérmek yerine fecrit edilmis odaklar halinde
ele alan bir bakis tarzini tesvik etmesidir. "Yore kalkinma” (community development) projelerinde
bir yore ne kadar ¢cok "yerel birime” (local communities) boliiniirse ve bu birimlerin kendi i¢lerinde
biitiin olmasinin yani sira daha biiyiik bir biitiinliigiin (bolge, yore, vs) parcasi olduklari ve ait
olduklar1 biitiiniin de daha biiytik bir biitiinda parcas1 oldugu. (kita biitiiniiniin parcas1 olarak tilke)
g0z ardi edilirse, yabancilagsma o denli arttinlir. Ve insanlar ne kadar ¢ok yabancilagmissa,
boliinmeleri ve bolliinmiis halde tutulmalar1 da o kadar kolaydir. Tecrit etmeye yonelik bu eylem
bigimleri, ezilenlerin (6zellikle kirsal bolgelerde) zaten tecrite dayali hayat tarzim giiclendirdikleri

ve baska bolgelerdeki ezilen insanlarin sorunlarindan tecrit ettikleri icin® ezilenlerin gercekligi
elestirel olarak algilanmasim onler.

Aym boliicti etki, (dlizenleyicilerinin bu tiirden bir amaci olmadig ¢ halde) son tahlilde
yabancilastirici etki yapan "egitim kurslarina" katilan "onder kadrolarda" da goriiliir. Bu kurslar,
onderlerini bilgilendir-

bolme yollaridir. Bunlar, ezilenlerin zayif noktalarindan birini, -temel giivensizliklerini- dogrudan



veya dolayl olarak somiiren eylem bigimleridir. Ezilenler, i¢lerinde ezenleri "barindiran" ikiye
boliinmiis varliklar olarak giivensizdirler, bir yandan i¢lerindeki bu ezene direnirler; 6te yandan,
iligkilerinin belirli bir asamasinda bu ezenin ¢ekiciligine kapilirlar. Bu kosullar altinda, ezenler,
boliicii eylemlerinden kolayca olumlu sonug alirlar.

Aynca, ezilenlerin, bir simif olarak birliklerini 6nlemek i¢in yapilacak bir "teklifi" geri cevirmenin
bedelini tecriibeyle bilirler: Islerini kaybetmek ve baska ise girmelerini dnleyecek bir "kara liste"de
adlarin1 bulmak, olabileceklerin en azidir. Boylelikle ezilenlerin temelgii-vensizligi, dogrudan
dogruya emeklerinin koleligiyle baglantilidir (ve bu da Piskopos Split'in vurguladigr gibi, gercekte
kisilerin koleligi anlamina gelir).

Insan, diinyasini (ki insani bir diinyadir) yarattig ve bunu déniistiiriicii emegiyle yarattid dl¢iide
tatmin.bulur. O halde, insanin tatmini/ kendini gergeklestirmesi diinyamn ger¢eklesmesinden geger.
Fakat calisma diinyasinda var olmak tamamen bagimli, giivensiz ve siirekli tehdit altinda olmaksa -
eger isleri kendilerine ait degilse- insanlar tatmin olamazlar. Ozgiir olmayan is tatmin eden ugras
olmaktan ¢ikar ve insandisilagsmiinm araci haline gelir.

Ezilenlerin birlik yoniindeki her kimildanisi, yeni eylemlerin bir belirtisidir; er ya da gec¢ ezilenlerin
kisiliksizlesme konumlarim kavrayacaklar1 ve boliindiikleri siirece yonlendirilmesi ve egemenlik
altina alinmas1 kolay bir av olacaklarim kesfedecekleri anlamina gelir. Birlik ve orgiitlenme,
ezilenlerin zayifliklarimi, diinyay1 yeniden yaratabilecekleri ve daha insani kilabilecekleri bir
doniistiiriicii giice doniistiirmelerine katkida bulunabilir?® Bununla birlil¢Je ezilenlerin gayet hakli
olarak 6zlemini ¢ektikleri daha insani bir diinya, ezenlerin "insani

rin (gomiildiikleri gerceklikten dogrulup, ¢.n.) ortaya ¢ikisiyla denk diiser. Bu siiregte ortaya ¢ikan
popiilist onder ikiye boliinmiis bir varliktir; iki ortamda birden yasayan bir "amfibidir. Hal ve
egemen oligarsiler arasinda sarka¢ misali gidip gelir ve her iki grubun da “mga-sini tasir.

Popiilist onder gercek halk orgiitii icin miicadele etmek yerine, sadece manipiile ettigi i¢in, bu tip
onderlerin devrime yarar1 pek azdir ya da hi¢ yoktur. Ancak bu ikili niteligini ve ikili eylemini terk
ederek ve kararlilikla halk safim secerse (bdylece popiilist olmaktan ¢ikar) manipiilasyondan
kurtulabilir ve kendini devrimci orgiitlenme gorevine adayabilir. Bu noktada halk ve elitler arasinda
aract olmayi birakir' ve elitlerin karsiti haline gelir. -Bunun tizerine elitler derhal onu ortadan
kaldirmak tizere harekete gececeklerdir. Getulio Vargas'in26 devlet baskanliginin son doneminde 1
Mayis toreninde is¢ilere hitap ederken kullandig dramatik ve nihayet gayet net anlaml1 kavramlara
dikkat edin:

"Size, benim baskanligimdaki yonetimin baslattigi muazzam yeniden yapilanma eserinin, is¢ilerin
destegi ve her giinkii, u“naz isbirligi olmaksizin basariyla tamamlanamayacagim sdylemek
istiyorum.”

Vargas sonra gorevdeki ilk doksan giliniinden soz etti, "orada burada hiikiimetin eylemlerine direnis
halinde ortaya ¢”ikarilan gii¢liiklerin ve engellerin degerlendirmesini" yapti. Halka, "¢aresizligi,
sefaleti, asir1 hayat pahaliligim, licretlerin diisiikliigiinii... talihsizlerin ¢aresizligini ve daha iy1 giinler
umuduyla yasayan ¢cogunlugun talepleri"ni ne kadar derinden hissettigini dolaysizca anlatti.



Sonra is¢ilere ¢agirisi daha nesnel bir ton aldi:

"Buraya, yonetimin elinde su anda halkin ekonomisini dolaysiz eylemlerle savunacak yasalar ya da
somut araglar bulunmadigim sdylemeye geldim. Bu yiizden, halkin orgiit/enmesi gerekmektedir-
sadece kendi ¢ikarlarim savunmak ic¢in degil, ayrica hiikiimete hedeflerine ulasabilmesi i¢in gerekli
destek temelini de saglamak i¢in... Sizin bir-/iginize ihtiyacim var. Dayamsma i¢inde, sendikalarda
orgtitlenmenize muhtacim. Hiikiimetin yamnda tavir alacak giiclii ve béliinmez bir blok olusturmanmza
ihtiyacim var; hiikiimetin, sorunlarimz ¢6zmek i¢in gereksindigi tiim giice sahip olmas1 i¢in.
Sabotajcilarla miicadele edebilmeniz, spekiilatorlerin ve aggdzlli haydutlarin ¢ikarlarina kurban
olmamamz, halkin ¢ikarlarinin zarar gérmemesi i¢in birliginize ihtiyacim var.... is¢ilere seslenmenin
zamam gelmistir: Ozgiir ve orgiitlii giicler olarak sendikalarimzda birlesin... Halihazirda, isci

orgiitlerinin destegi olmadan hi¢bir yonetim hayatta kalamaz ve sosyal hedeflerine ulagsmaya yetecek

giice sahip olamaz. ©

Kisacasi, Vargas bu konugsmada orgiitlenmesi ve haklarim savunmak iizere birlesmesi i¢in halka gayet
keskin bir ¢cagr1 yapt1 ve devlet bagkanm olarak onlara hiikiimet karsisindaki engelleri, direnisi ve
sayisiz glcliikleri anlatti. Bu andan itibaren Vargas yontemi, 1954 Agustosundaki trajik sonuna kadar
giderek daha fazla giicliikle karsilasti. Vargas gérevinin son doneminde halkin orgilitlenmesini bu
kadar ¢ok yiireklendirmeseydi -bu tavr1 ulusal ¢ikarlarin savunulmasi i¢in bir dizi 6nlemle
baglantiliydi- gerici elitler, asir1 dnlemleri muhtemelen almayacaklard.

Halka oligarsilerin bir aracisimn yapacagindan (ne kadar ihtiyatli da olsa) farkli bir tarzda yaklasan
her popiilist onder, -giicleri onu durdurmaya yetiyorsa- oligarsiler tarafindan ortadan kaldirilacaktir.
Fakat onder kendini vesayetcilikle ve sosyal refah faaliyetleriyle sinirlarsa, bu onder ile ¢ikarlarina
dokunulan oligarsi gruplar1 arasinda ara sira gorus ayriliklar: ¢iksa bile, derin ayriliklar pek ender
goriiliir. Bunun nedeni, sosyal refah programlarinin, manipiilasyonunun araglar1 olarak -sonucta-
boyun egdirme amacina hizmet etmesidir. Bunlar uyusturucu etki yapar ve ezilenlerin ilgisini,
sorunlarimn gercek nedenlerinden ve bu sorunlarin somut ¢éziimiinden uzaklastirir. Ezilenleri,
kendileri i¢in biraz daha fazla yardim elde etmeyi uman birey gruplarina boler. Bununla birlikte bu
durum olumlu bir 68e de i¢erir: Yardim alan bireyler gittik¢e daha fazlasini ister; yardim almayanlar,
yardim alanlarin durumuna bakip hasede kapilirlar ve onlar da yardim almak ister. Egemen elitler
herkese "yardim" veremeyecegi i¢in ezilenlerin huzursuzlugu artar.

Devrimci 6nderler, manipiilasyonun ¢eliskilerinden, -ezilenleri bu yoldan orgiitleme hedefiyle- onu
ezilenlere bir problem olarak tammlamak iizere yararlanmalidirlar.

Kiiltiirel istila

Diyalog karsiti eylem kuraminin son bir temel 6zelligi, kiiltiirel istiladir. Bu da tipki boliicii taktikler
ve manipiilasyon gibi boyun egdirmenin hedeflerine hizmet eder. Bu olguda, istilacilar bir baska
grubun kiiltiirel baglamina bu grubun potansiyellerine saygl gostermeksizin sizarlar. istila ettikleri
gruba, diinyaya kendi bakislarim dayatirlar ve ifade imkanlarim felce ugra’tarak, istila edilenlerin
yaraticiligina ket vururlar.

ister giiler yiizle ister kaba saba gergeklessin, kiiltiirel istila her zaman istilaya ugrayan kiiltiirtin
ozgiinliiklerini kaybeden veya kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya bulunan insanlarina karsi bir siddet



edimidir. Kiiltiirel istila boyunca (diyalog karsiti eylemin tiim bigimlerinde oldugu gibi) istilacilar
siirecin hem yazarlar1 hem oyuncularidir. istila ettikleri ise nesnelerdir. istilacilar bigimlendirir;
istila edilenler bicimlendirilir. istilacilar secer; istilaya ugrayanlar bu se¢ime uyar -veya uymalari
beklenir. istilacilar yapar; istilaya ugrayanlar sadece istilacilarin eylemi yoluyla yaptiklari
yanmlsamasi i¢indedirler.

Her tiir egemenlik istilay1 igerir -bazen fiziki ve agik bigimde bazen de yardim eden dost roliinii
oynay”arak kamuflaj i¢inde. Son tahlilde istila, ekonomik ve kiiltiirel egemenligin bir bi¢imidir. Istila
bir metropol toplum tarafindan bagimli bir topluma uygulanabilir veya ayni toplum i¢indeki bir sinifin
bir bagka simif tizerindeki egemenligine iligkin olabilir.

Kiiltiirel boyun egdirme, saldiriya ugrayanlarin kiiltiirel 6zgilinliiglinii yitirmesine yol agar; saldiriya
ugrayanlar zamanla istilacilarin degerlerini, normlarini ve hedeflerini benimserler. Egemen olma,

digerlerini kendi goriiniislerine ve yasama tarzlarina goére bigimlendirme tutkusu i¢indeki istilacilar,
saldirdiklar1 insanlarin gercekligi nasil kavradiklarini bilmek isterler -¢iinkii ancak bu sekilde daha

etkin bicimde egemen olabilirler. Kiiltiirel istila acisindan, istilaya ugrayan-

liginize thtiyacim var. Dayamsma i¢inde, sendikalarda orgiitlenmenize muhtacim. Hiikiimetin
yaninda tavir alacak gii¢lii ve béliinmez bir blok olusturmaniza ihtiyacim var; hiikiimetin,
sorunlariniz1 ¢6zmek i¢in gereksindigi tiim giice sahip olmasi i¢in. Sabotajcilarla miicadele
edebilmeniz, spekiilatorierin ve a¢godzlii haydutlarin ¢ikarlarina kurban olmamamz, halkin
cikarlarinin zarar gormemesi i¢in birliginize ihtiyacim var.... iscilere seslenmenin zamam gelmistir:
Ozgiir ve orgiitlii gii¢ler olarak sendikalarimzda birlesin... Halihazirda, is¢i 6rgiitlerinin destegi

olmadan hi¢bir yonetim hayatta kalamaz ve sosyal hedeflerine ulasmaya yetecek giice sahip olamaz.
8

Kisacasi, Vargas bu konugsmada orgilitlenmesi ve haklarim savunmak tlizere birlesmesi i¢in halka gayet
keskin bir ¢agr1 yapti ve devlet baskam olarak onlara hiikiimet karsisindaki engelleri, direnisi ve
sayisiz glicliikleri anlatti. Bu andan itibaren Vargas yontemi, 1954 Agustosundaki trajik sonuna kadar
giderek daha fazla giigliikle karsilasti. Vargas gérevinin son doneminde halkin 6rgiitlenmesini bu
kadar c¢ok yiireklendirmeseydi -bu tavr1 ulusal ¢ikarlarin savunulmasi i¢in bir dizi 6nlemle
baglantiliydi- gerici elitler, asin onlemleri muhtemelen almayacaklardi.

Halka oligarsilerin bir aracisimin yapacagindan (ne kadar ihtiyatli da olsa) farkl bir tarzda yaklagan
her popiilist onder, -giicleri onu durdurmaya yetiyorsa- oligarsiler tarafindan ortadan kaldirilacaktir.
Fakat onder kendini vesayetcilikle ve sosyal refah faaliyetleriyle sinirlarsa, bu 6nder ile ¢ikarlarina
dokunulan oligarsi gruplar1 arasinda ara sira goriis ayriliklar1 ¢iksa bile, derin ayriliklar pek ender
goriiliir. Bunun nedeni, sosyal refah programlarinin, manipiilasyonunun araglari1 olarak -sonucta-
boyun egdirme amacina hizmet etmesidir. Bunlar uyusturucu etki yapar ve ezilenlerin ilgisini,
sorunlarimn gercek nedenlerinden ve bu sorunlarin somut ¢éziimiinden uzaklastirir. Ezilenleri,
kendiler1 i¢in biraz daha fazla yardim elde etmeyi uman birey gruplarina boler. Bununla birlikte bu
durum olumlu bir 6ge de icerir: Yardim alan bireyler gittikge daha fazlasim ister; yardim almayanlar,
yardim alanlarin durumuna bakip hasede kapilirlar ve onlar da yardim almak ister. Egemen elitler
herkese "yardim" veremeyecegi i¢in ezilenlerin huzursuzlugu tartar.

Devrimci 6nderler, manipiilasyonun ¢eliskilerinden, -ezilenleri bu yoldan orgiitleme hedefiyle- onu



ezilenlere bir problem olarak tammlamak iizere yararlanmalidirlar.
Kiiltiirel istila

Diyalog karsiti eylem kuraminin son bir temel 6zelligi, kiiltiirel istiladir. Bu da tipki boliicii taktikler
ve manipiilasyon gibi boyun egdirmenin hedeflerine hizmet eder. Bu olguda, istilacilar bir baska
grubun kiiltiirel baglamina bu grubun potansiyellerine sayg gdstermeksizin s1zarlar. istila ettikleri
gruba, diinyaya kendi bakislarim dayatirlar ve ifade imkanlarim felce ugratarak, istila edilenlerin
yaraticiligina ket vururlar.

Ister giiler yiizle ister kaba saba gerceklessin, kiiltiirel istila her zaman istilaya ugrayan kiiltiiriin
ozgiinliiklerini kaybeden veya kaybetme tehlikesiyle kars1 karsiya bulunan insanlarina karsi bir siddet
edimidir. Kiiltiirel istila boyunca (diyalog karsiti eylemin tiim bi¢imlerinde oldugu gibi) istilacilar
siirecin hem yazarlar1 hem oyuncularidir. Istila ettikleri ise nesnelerdir. Istilacilar bigimlendirir;
istila edilenler bicimlendirilir. istilacilar seger; istilaya ugrayanlar bu segime uyar -veya uymalari
beklenir. Istilacilar yapar; istilaya ugrayanlar sadece istilacilarin eylemi yoluyla yaptiklar
yanilsamasi i¢indedirler.

Her tiir egemenlik istilayi igerir -bazen fiziki ve acik bigimde bazen de yardim eden dost roliinii
oynayarak kamuflaj i¢inde. Son tahlilde istila, ekonomik ve kiiltiirel egemenligin bir bi¢imidir. Istila
bir metropol toplum tarafindan bagimli bir topluma uygulanabilir veya aym toplum i¢indeki bir simfin
bir bagska simif tizerindeki egemenligine iliskin olabilir.

Kiiltiirel boyun egdirme, saldiriya ugrayanlarin kiltiirel 6zglinliigiinii yitirmesine yol agar; saldiriya
ugrayanlar zamanla istilacilarin degerlerini, normlarim ve hedeflerini benimserler. Egemen olma,
digerlerini kendi goriiniislerine ve yasama tarzlarina gére bigimlendirme tutkusu i¢indeki istilacilar,
saldirdiklar1 insanlarin gergekligi nasil kavradiklarim bilmek isterler -¢iinkii ancak bu sekilde daha
etkin bi¢cimde egemen olabilirler.? Kiiltiirel istila acisindan, istilaya ugrayan-lann gercekligi kendi
gozleriyle degil, istilacilarin gozleriyle gonneyi 68renmeleri temel 6nem tasir. Biuilar istilacilari ne
kadar fazla taklit ederlerse, istilacilarin konumu da o kadar istikrarl hale gelir.

Kiiltiirel istilamin basarisi i¢in, istilaya ugrayanlarin mutlak sekilde daha zayif olduklarina ikna
edilmeleri sarttir. Her sey karsitim da i¢inde barindirdigindan, istilaya ugrayanlar kendilerini
degersiz saydiklar1 6l¢iide, zorunlu olarak istilacilarin Gistiinliiglinii de tammak durumunda kalirlar.
Boylece istilacilarin degerleri istilaya ugrayanlar tarafindan 6rnek alinmaya baslar. Istila ne kadar
keskin vurgulamyorsa, istilaya ugrayanlar kendi kiiltiirlerinin ruhuna ve kendilerine ne kadar ¢ok
yabancilasirlarsa, istilacilara o kadar cok benzemek, onlar gibi yiirtimek, onlar gibi giyinmek, onlar
gibi konugmak isterler.

Istilaya ugramus kisinin sosyal beni, her sosyal ben gibi, sosyal yapinin sosyo-Kkiiltiirel iliskileriyle
bigimlenir; ve bu nedenle istilaya ugramus kiiltiirtin ikiligim yansitir. Bu ikilik, (daha once
aciklanmusti) istilaya ugranus ve egemen olunmus bireylerin, varolussal tecriibelerinin belirli bir
aninda ni¢in ezen senle neredeyse "aymlasti-gim" aciklar. Ezilen ben, ezen sen ile bu yaklasik
aynilasmadan kop-mal:. onu daha nesnel gérebilmek i¢in ondan geri ¢ekilmek zorundadir; boylece
kendini elestirel bir sekilde ezen ile celiski icinde idrak eder. Bu arada da, i¢inde ezildigi yapiy1
insandisilastinct bir gerceklik olarak "diistiniir". Diinyanmin kavramsindaki bu niteliksel degisim



sadece praksis i¢cinde basarilabilir.

Kiiltiirel istila, egemenligin kismen aracidir, kismen de sonucu. O halde egemenlik niteligindeki
kiiltiirel eylem (diyalog karsit eylemin 6teki bigimleri gibi), kasith ve planlanmis olmasina ek olarak,
bir baska ifadeyle ezen bir gercekligin Uriiniidiir.

Mesela, kat1, ve ezen bir sosyal yapi, bu yap1 i¢indeki ¢ocuk yetistirme ve egitim m kurumlarint
zorunlu olarak belirler. Bu kurumlar eylemlerini yapinin tarzina gore bigimlendirir ve yapimn
mitlerinmi aktarirlar. Evler ve okullar (anaokulundan iiniversiteye) soyut olarak degil, zaman ve mekan
icinde varolurlar. Ve egemenlik yapilar1 i¢inde biiylik 6l¢iide, gelecegin istilacilarim hazirlayan
tasiyicilar olarak iglev goriirler.

Evdeki ana-baba-gocuk iliskisi genellikle evi kusatan sosyal yapinin nesnel kiiltiirel kosullarim
yansitir. Eger aile evini belirleyen kosullar otoriter, sert ve buyurgan ise, aile evi baski iklimini

siddetlendi-recektir.l? Ana babalar ve ¢ocuklar arasindaki otoriter iliskilerin artmasiyla, cocuklar
cocukluk donemlerinde ana baba otoritesini giderek daha fazla i¢sellestirirler.

Fromm (kendisine 6zgii acgiklikla) -ister aile evinde (ilgisizlik ve baski veya sevgi ve 6zgiirliik
ortamindaki ana baba ¢ocuk iliskisi) veya bir sosyo-kiiltiirel ortamda olsun, bir dutumu ¢ikaran
nesnel kosullar1 analiz eder- ve bu arada da 6liimseverlik ve yasamseverlik problemini tanimlar.
Cocuklar bir sevgisizlik ve baski ortaminda yetistirildilerse, 6zgiigleri bastirilmigsa ve ¢ocukluklari
sirasinda gercek isyan yoluna giremezlerse, ya tamamen kayitsizliga stiriiklenirler -otoriteler ve
otoritelerin onlar1 "bi¢imlendirmekte kullandiklar1 mitlerle gergeklige yabancilasirlar- ya da yikici
eylem bi¢imlerine katilabilirler. Evdeki hava okulda da devam eder; 6grenciler (tipki evdeki gibi)
doyum saglamakfi¢in kendilerine yukaridan dayatilmis kurallar1 benimsemek zorunda olduklarim kisa
siirede kesfederler. Bu kurallar' dan biri, diisiinmemektir.

Bu geng insanlar, kau iliski yapis1 yliziinden okulda daha da pekistirilen ataerkil otoriteyi
i¢gsellestirirler ve meslek sahibi olduklarinda (bu iliskilerin zihinlerine isledigi 6zgiirliik korkusu
yiiziinden) i¢inde yanlis egitildikleri kat1 bicimleri tekrar etme e8ilimindedirler. Belki de simf
konumlarimn yam sira bu olgu ni¢in bu kadar ¢ok yetiskin uzmanin diyalog karsiu eylemi

benimsedigini agiklar.! Halkla hangi uzmanliklar1 dolayimiyla yiiz yiize gelirlerse gelsinler,
gorevlerinin halka, kendilerindeki bilgi ve teknikleri "vermek" olduguna neredeyse sarsilmaz bir
inang¢ beslerler. Kendilerini insanlarin "gelistiricisi” olarak goriirler. Eylem programlar1 (ezen
eylemin herhangi bir nitelikli kuramcisi tarafindan hazirlanmis bile olsa) kendi hedeflerini, kendi
inan¢larim ve kendi diisiincelerimi kapsar. Halki dinlemek yerine ona, "azgelismisligi yaratan
tembellikten" nasil "kurtulabileceklerini" 6gretme yollarim tasarlarlar. Bu uzmanlara, o halkin
"diinyaya bak:1s1"na saygi duyma geregi sagma goriiniir, "diinyaya bakis", uzmanlarda bulunur ¢iinkii.
Ayni sekilde, bir egitim eyleminin program icerigini organize etmek i¢in ille de dogrudan dogruya o
insanlara damsilmasi geregini de sagma bulurlar. Halkin cehaletini o kadar mutlak sayarlar ki,
onlarin, uzmanlarin o6grettiklerini almaktan baska bir seye yeten ekleri olabilecegine inanamazlar.

Ancak, varolugsal tecriibelerinin belirli bir noktasinda, istilaya ugramus olanlar (daha dnceleri bir
asamasinda belki de uymus olduklar1) bu istilaya her bakimdan kars1 koyarlarsa uzmanlar,
basarisizliklarim mazur géstennek i¢in istilaya ugramis grubun iiyelerinin "asag1" olduklarini, ¢iinkii



"saplantil1", "beceriksiz", "hastalikl1" veya "kan1 bozuk" olduklarim sdylerler.

lyi niyetli uzmanlar ("istila"y1 uygun ideoloji olarak degil kendi egitimlerinin disavurumu olarak
kullananlar) sonunda kendi egitimsel basarisizliklarinin "sokaktaki sade vatandasin" i¢sel
degersizligine degil, kendi istila edimlerinin siddetine atfedilmesi gerektigini kesfederler. Bu kesifte
bulunanlar zor bir se¢imle kars1 karsiya kalirlar; istilayr kinama geregi duyarlar, fakat egemenlik
bicimleri i¢lerine dylesine yerlesmistir ki, bu reddedis kendi kimliklerini tehdit eder. Istilaya kars1
cikmak, egemen olunan ve egemen olanlar arasindaki ikiye boltinmiigliikk durumunu sona erdirmek ile
esanlaml1 olurdu. Istilay1 besleyen tiim mitleri ortadan kaldirmak diyalogcu eylemi baslatmak demek
olurdu. Tam da bu nedenle, (yoldaslar olarak) i¢ ice olmak i¢in (yabancilar olarak) iizerinde veya
icinde olmaktan vazge¢mek anlamina gelirdi. Oysa bu yapilmadigindan bu insanlar1 6zgiirliik korkusu
kaplar. Bu sarsintil1 siire¢ boyunca, dogal olarak bir dizi kacamakla, korkularim rasyonalize etme
egilimindedirler.

Ozgiirliik korkusu, eylemlerinin istilaci niteligini heniiz kesfetmemis, ama kendilerine eylemlerinin
insandisilastinc1 oldugu sdylenen uzmanlarda daha da biiyiiktiir. Ozellikle somut durumlarin
kodlarinin ¢oziilmesi noktasinda, egitim kursuna kaulanlarin koordinatore gayet tedirginlikle sunu
sormasina hi¢ de az rastlanmyor: "Bizi nereye siiriiklemeye ¢alisiyorsun?" Oysa koordinator onlart
herhangi bir yere "siiriiklemeye" ¢alismamaktadir. Sadece, somut bir durumla bir problem olarak yiiz
yiize gelmeye ¢alisirken, kursa katilanlar, bu durum hakkindaki analizleri derinlestiginde ya
mitlerinden arinmak ya da bu mitleri yeniden onaylamak zorunda olduklarim anlamaya baglarlar.
Kendini mitlerinden arindirmak ve mitlerinden vazge¢mek, bu noktada kendini yipratmak olurdu. Ote
yandan, bu mitleri yeniden onaylamak, kendini ele vermek anlamina gelirdi. (Savunma mekanizmasi
olarak 1s goren) tek yol, kendi alisilagelmis uygulamalarim koordinatore yansitmaktir:

Manipiilasyon, boyun egdirme I fetih ve istila 3

Bu araya koyma tavri, daha kiiciik 6l¢ekte olsa da, somut ezme durumunda bunalmis ve yardim
mekanizmasiyla evcillestirilmis halktan insanlar arasinda da meydana gelir. New York kentinde

Robert Fox'un koordinatérliigiinde degerli bir egitim programu uygulayan "Full Circle!2
ogretmenlerinden biri su olay1 anlatir: New York'un bir gettosundaki bir gruba, kdsebasinda koca bir
¢cOp y1gimm gosteren bir kodlanmis durum sunulmustu -grubun toplant1 yaptigi sokakti bu. Ka-
tilanlardan biri 6nce, 'Bir Afrika ya da Latin Amerika sokagr goriiyorum’, dedi. 6gretmen, 'Nigin New
York'ta degil?' diye sordu ve su cevabi aldi: 'Ciinkii biz Birlesik Devletler'deyiz ve burada boyle
seyler olamaz,' Kuskuya yer yok ki, bu adam ve onunla ayn1 kaniy1 paylasan arkadaslari i¢in gerceklik
o derece asagilayiciydi ki, ifade edilmesi bile tehdit ediciydi ve bu nedenle bu gerceklikle aralarina
mesafe koyuyorlardi. Basar1 ve kisisel kazanma kiiltiirii tarafindan kosullannus yabancilagmus bir kisi
i¢in, iginde bulundugu konumun nesnel olarak kotii oldugunu kabul etmek, kendi basar1 olanaklarim
tikamakla esanlaml1 goriiniir.

Yukarida aktarilan durumda da, uzmanlarin durumunda da, bireylerin sonradan igsellestirdikleri
mitler1 gelistiren kiiltiiriin belirleyici giicii acik¢a bellidir. Her iki durumda da egemen sinifin
kiiltiirti, kisilerin karar veren varliklar olarak dogrulanmasini 6nler. Uzmanlar da, New York
gecekondu bolgelerindeki o tartismaya katilanlar da, tarih-

kisilerin teknik ve bilimsel egitimiyle yetinemez. Yeni toplum, eski toplumdan’5 birden fazla ydniiyle



nitelikge farklilagir. Devrimei toplum, teknolojiye, kendisinden 6nceki toplumun yiikledigi amaclarin
aynisim yikleyemez; dolayisiyla, her iki toplumdaki insanlarin 6grenimi de farkli olmak zorundadir.
Devrimci toplumdaki bilim ve teknoloji siirekli 6zgiirlesmenin ve insanlagmanin hizmetinde oldugu
siirece, teknik ve bilimsel egitim hiimanist egitime aykir1 diisemez.

Bu bakis ag¢isindan insanlarin meslek egitimi i¢in (biitiin meslekler zaman ve mekan i¢inde meydana
geldikleri i¢in) asagidaki noktalarin kavranmasi gerekir: a) Kiiltiirlin devrimei doniisiim boyunca
altyapida gecmisin "kalintilar1"nin®® varligim siirdiirmesini saglayabilen bir iistyap1 oldugu; b)
Meslegin kendisinin, kiiltiirii doniistiirmenin bir araci oldugu. Kiiltiir devrimi conscientizag¢ao'yu
yeni toplumun yaratici praksisi i¢inde derinlestirirken, insanlar eski toplumun mitsel kalintilarinin
ni¢in yeni toplumda da varligim siirdiirdiigiinii kavramaya baslayacaklardir. Ve o zaman, yeni bir
toplumun olgunlagsmasin engelleyen ve her devrim i¢in ciddi bir sorun olan bu hayaletlerden
kendilerini daha ¢abuk 6zgiirlestirebileceklerdir. Ezen toplum bu kiiltiirel kahtilari, istilay:
stirdiirebilmek i¢in kullanir -bu kez istila edilen devrimei toplumun ta kendisidir.

Bu istila 6zellikle korkungtur, ¢linkii egemen elit tarafindan degil, devrime katilmus kisiler tarafindan
gergeklestirilir. Ezeni i¢lerinde "barindirdiklar1” i¢in, devrimin atmak zorunda oldugu bundan sonraki
temel adimlara, tipki ezenlerin yapacag sekilde direnirler. Ve ikiye boliinmiis varliklar olarak (yine
kalintilar sayesinde) biirokrasiye doniisen ve kendilerini siddetle ezen iktidar1 da kabullenirler. Bu
zorba, baskici buirokratik iktidar ise, Althusser'in yeni toplumda 6zel kosullarin izin verdigi her

durumda "eski 6gelerin yeniden etkinlesmesi"?’ dedigi seyle aciklanabilir.

Yukarida anlatilan tiim bu nedenlerle, devrimei siireci -iktidar alindiktan sonra- "kiiltiir devrim"
seklinde siirdiiriilen diyalogcu kiiltiirel eylem olarak yorumluyorum. Her iki asamada da, -sayesinde
kisilerin,

35. Bununla birlikte bu siire¢, mekanik diisiiniirlerin naif bir sekilde varsaydiklar1 gibi aniden
meydana gelmez.

36. Althusser, a.g.e.

37. Bu konuda Althusser su yorumu yapar: "Cette reactivation serait prop-rement inconcevable dans
une dialectique depourvue de surdeterminati-on./ Bu yeniden etkinlesme iist belirlenimden yoksun bir
diyalektikte biitiinliyle anlasilmaz olurdu." Althusser, a.g.e. 116.

gercek bir praksis yoluyla, nesne statiisiinii asip tarihi 6zne statiisiinii benimsedikleri- ciddi ve
derinlemesine bir conscientizagao gayreti gereklidir.

Sonugcta kiiltiir devrimi, 6nderler ve halk arasinda siirekli diyalog . praksisini gelistirir ve halkin
iktidara katilimini saglamlastirir. Bu sekilde hem onderler, hem de halk elestirel faaliyetini
stirdiiriirken, devrim biirokratik egilimlere (bunlar yeni ezme bigimlerine varirlar) ve (her zaman ayn
olan) istilaya kars1 daha kolay savunulabilir. Istilac1 -burjuva toplumunda oldugu gibi devrimei bir
toplumda da- tarim uzmam, sosyolog, iktisatci, saglik uzmani, rahip, papaz, egitimci, sosyal hizmet
gorevlisi ya da bir devrimci olabilir.

Boyun egdirme ve m ezmenin siirdiiriilmesi amaclarina hizmet eden kiiltiirel istila, daima ger¢eklige



dar bakisi, diinyanin duragan kavranmasim ve diinyaya bakis tarzimn baskalarina zorla dayaulmasini
icerir. Istilacimin "iistiinliigii" ile istila edilenin "zayifligim" ve aym zamanda istilacilarin digerlerine
zorla degerler dayatmasim gerektirir; bu arada da istila edilenler istilaciya "aittir" ve istilacilar
onlar1 kaybetmekten korkar. '

Kiiltiirel istila aynca, istila edilmis olanlarin eylemi hakkinda nihai kararin istilaya ugranus olanlarca
degil, istilacilar tarafindan verilmesi demektir. Ama karar giicii, karar vermesi gerekende degil, onun
disinda olunca, ona sadece karar verme yanilsamasi kalir. Bu ylizden de ikiye boliinmiis, tepkisel,
istila edilmis bir toplumda, hi¢bir sosyoekonomik gelisme olmaz. Gelismenin meydana gelebilmesi
i¢in sunlar sarttir: a) Karar yetkisinin arayanda bulundugu bir arayis ve yaraticilik hareketi, b) Bu
hareketin sadece mekan i¢inde degil, aynca bilingle arayanin varolugsal zamaninda da gerceklesmesi.

Bu nedenle her gelisme doniistimdiir, ama her doniisiim gelisme degildir. Yeseren bir tohumun
i¢indeki doniisiim gelisme degildir. Ayn sekilde, bir hayvanmin doniisiimii de gelisme degildir.
Tohumlarin ve hayvanlarin doniisiimleri, ait olduklar tiir tarafindan belirlenir; ve kendilerine ait
olmayan bir zaman i¢inde meydana gelirler, ¢iinkii zaman insanlara aittir.

Yetkinlesmemis varliklar arasinda insan, gelisen tek tiirdiir. Tarihi, otobiyografik, "kendi i¢in varlik"
olarak dontisiimii (gelismesi) kendi varolussal zamam i¢inde ger¢eklesir, asla bu zamamn disinda
degil. Icinde, bagiml1 olduklar bir "sahte kendi i¢in varlik"in yabancilasmus "6teki i¢in varliklart"
haline geldikleri somut ezme kosullarina maruz

mekten, manipiile etmekten, ekonomik ve kiiltiirel (ve bazen askeri) istilasindan -egemenlik altina
alinmuis toplumlarin elit' 6nderlerinin biiyiik 6l¢iide metropol toplumun 6nderlerinin ajanlari
bi¢iminde rol oynadiklari istiladan- baska imkan yoktur.

Diyalog karsiti kuramin bu taslak halindeki analizine son verirken, devrimci 6nderlerin ezenlerin
kullandig diyalog karsiti yontemleri . kullanmamasi gerektigini bir kez daha vurgulamak isterim.
Devrimci Onderler aksine, diyalog ve iletisim yolunu izlemelidirler.

Diyalogcu eylem kuramini analize girismeden 6nce, devrimci 6nderlik grubunun nasil olustugunu ve
bunun devrimci siirecteki bazi tarihsel ve sosyolojik sonuglarim kisaca ele almak gerekiyor.
Genellikle bu 6nderlik grubu, su ya da bu sekilde, egemenlerin sosyal tabakasinda yer alms
kisilerden olusur. Bu kisiler belirli tarihsel kosullarda, varolussal tecriibelerinin belirli bir
noktasinda ait olduklar1 sinifi terk eder ve gergek (en azindan dyle olacagl umulur) bir dayanisma
edimiyle ezilenlerle birlesirler. Bu yandaslik gercekligin bilimsel analizinin sonucu olabilir ya da
olmayabilir, ama (gercek yandaslik ise) bir sevgi ve gercek kendini adama edimi olusturur.
Ezilenlere katilmak, onlara gidip iletisim kurmay: gerektirir. Halk ortaya ¢ikan onderlerde. kendini
bulmalidir, 6nderler de halkta kendilerini bulmalidirlar.

Ortaya ¢ikan 6nderler zorunlu olarak, heniiz kendi ezilme durum-. lann1 agiklikla kavramayan ya da
ezenlerle aralarindaki uzlasmaz karsitiik iliskisini elestirel olarak idrak etmeyen, ezilenlerin
kendilerine ilettigi elit egemenligi ¢eliskisini yansitirlar.13 Ezenler belki de hala daha dnceki
sayfalarda ezenlere "uyum saglama" olarak andigimiz du- ~ rumdadirlar. Ote yandan, belirli nesnel
tarihsel kosullar yliziinden halihazirda kendi ezilme durumlar1 hakkinda gorece net bir anlayisa
ulasmis olmalar1 da miimkiindiir.



Birinci durumda, halkin ezenlere uyumlulagmusligi -veya kismi uyumlulugu- (Fanon'un diiiincesini
tekrar edelim) onun, ezeni kendi disinda gormesini imkansiz kilar. Ikinci durumda ise, ezeni kendi
disinda gorebilir ve boylece de ezenle arasindaki uzlasmaz karsitlik ilis-

kisim de elestirel olarak kavrayabilir.

tik durumda ezen, halkin i¢inde "barimr" ve halkin sonuctaki ikiye boliinmiigliigii, icini 6zglirliik
korkusuyla doldurur. (Ezenlerin tesvikiyle) sihirli agiklamalara veya i¢inde bulunduklar1 ezilen

konumun sorumlulugunu kaderci bir sekilde iistiine yiikledikleri yanlis bir T"m anlayisina sigimr.4
Kendine giivenini yitirmis, horlanmig, umutsuz bu insanlarin kendi 6zgiirliiklerini elde etmeye
ugrasmasi hi¢ de muhtemel degildir -bunu, ilahi takdiri giinahkar sekilde ¢ignemek, kaderle yasak bir
karsilagsma sayacaklari bir isyan edimi olarak goriirler. (Bu nedenle, ezenlerin halki besledigi mitleri
problem olarak tanimlama geregi ne kadar vurgulansa yeridir). ikinci durumda, halk, ezilme durumu
hakkinda gorece net bir tasavvura ulasarak ezenleri kendisinin disinda goriir ve tutsag oldugu
celiskiyl agsma miicadelesine girer. Bu anda "sinifsal zorunluluk" ile "simif bilinci" arasindaki
mesafeyi asar.

Birinci durumda, devrimei onderler ne yazik ki istemeyerek de olsa halkla ¢eliski i¢ine diiserler.
Ikinci durumda, olus halindeki 6nderler, halkin duygusal ve neredeyse ani  alirlar; bu destek
devrimci eylem siireci boyunca daha da tartar. kendiliginden bir

diyalogcu tavirla halka giderler. Halk ve devrimci onderler arasinda hemen hemen dolayimsiz bir
duygudaslik vardir: Karsilikli bagliliklar1 neredeyse bir an i¢inde kesinlestirilir. ~doasaliklari
i¢inde kendilerini, egemen elitlerle aym derecede celiskide goriirler. Bu andan itibaren, halk ve
onderler arasindaki diyalog pratigi neredeyse sarsilmazdir. Bu diyalog iktidara ulasildiginda da
stirecektir; ve halk, iktidara kendisinin geldigini bilecektir.

Bu paylasma hicbir sekilde devrimei onderlerden beklenmesi gereken miicadele ruhunu, cesareti,
sevgi yetisini veya goziipekligi azaltmaz. Fidel Castro ve yoldaslar1 (o sirada onlara "sorumsuz
maceracilar" deniyordu) olaganiistii 6l¢iide diyalogcu bir 6nderlik grubuydu ve Batista
diktatorliigiiniin vahsi siddetine katlanan halta dayamsma i¢indeydi. Bu dayamsma kolay olmadi.
onderlerin kendilerini onun i¢in feda edecek dlciide halki sevme yigitligini gerektiriyordu. Onderlerin
her felaketten sonra, yeniden baglayacak cesareti gostermesini, (halkla birlikte bigimlendirildigi i¢in)
sadece onderlere degil, onlara ve halka -veya onderler de dahil olmak tizere halka- ait olacak
miistakbel bir zafere sarsilmaz bir umutla davranmasim gerektiriyordu.

Fidel, giderek tarihsel miras1 yiiziinden zaten ezenlere uyinnlulu-gunu kirmaya baslamis olan Kiiba
halkimin uywn siirecini tersine ¢evirdi. Ezenlerden bu "¢ekilme" halki ezenleri nesnellestirmeye ve
kendilerini ezenlerin ¢eliskisi olarak gormeye yoneltti. Boylece Fidel hi¢cbir zaman halkla ¢elismedi.
(Guevara'nin Relato de la Guerra Re-volucionaria adli eserinde kaydettigi, yer yer goriilen firarlar
veya ihanetler zaten beklenmeliydi -Guevara aym kitapta uyum saglayan ¢ok sayidaki insandan da s6z
eder.)

Boylelikle belirli tarihsel kosullar yiiziinden, devrimei onderlerin halka dogru hareketi ya yataydir -
bu takdirde onderler ve halk ezenlerle ¢eliski i¢cinde bir birlik olustururlar- veya bir tiggendir,
devrimci onderler bu liggenin tepe noktasinda yer alirlar ve ezenlerle oldugu kadar ezilenlerle de



celiski icindedirler. Gordiiglimiiz gibi, bu son durum, halkin heniiz ezilme gercekligine iliskin
elestirel bir anlayisa kavusmadig yerlerde onderlere dayatilir.

Bununla birlikte, bir devrimci onderlik grubu hemen hi¢bir zaman kendisinin halkla ¢eliski
olusturdugunu kavramaz. Bunun idraki ger¢ekten de aci vericidir ve bu idrake kars1 gosterilen direng
bir savunma- mekanizmasi islevi goriiyor olsa gerek. Nihayetinde, ezilenlerle biitiinlesme iginde
ortaya ¢ikmus olan 6nderler i¢in, birlikte bir biitiin olduklar1 insanlarla ¢eligki i¢inde olduklarini
gormek kolay degildir. Kendi istegi disinda halkla (savasa girmemekle birlikte) celisen devrimcei
onderlerin belirli davrams bi¢imlerini analiz ederken bu direnci kabul etmek énemlidir.

Devrimi ger¢eklestirmek i¢in kuskusuz devrimci dnderlerden halkla biitiinlesmis olmalar1 beklenir.
Halkla geliski i¢inde olan dnderler bu yakinligl saglamaya kalkistiklarinda, mesafeli ve glivensiz bir
tutumla karsilastiklarinda, bir¢ok d”“urumda bu tepkiyi halkin bir kusuru ol*ak gériirler. Bu 6nderler,
halkin belirli bir tarihsel andaki bilincini, halkin i¢sel hastaligimn kamti olarak yorumlarlar. Ama
devrimin ba-sarilabilmesi i¢in halkin yakinligina ihtiya¢ duyduklarindan (fakat aym zamanda da
glivensiz halka giivenmedikleri i¢in) egemen elitlerin ezmek i¢in kullandig1 yontemlere bas”vurma
hevesine kapilirlar. Halka giiven duymayislanm rasyonalize eden dnderler iktidar:1 almadan dnce
halkla diyalogun imkfuis1z oldugunu 6ne stirerler ve boylece diyalog karsiti eylem kuramim tercih
ederler. O andan itibaren de -tipki egemen elitler gibi- halki fethetmeye ¢alisirlar: Mesih haline
gelirler. Manipiilasyona bagvururlar ve kiiltiirel istila uygularlar. Oysa bu yoldan yani ezme yolundan,
devrim, ya da en azindan hakiki bir devrim yapamayacaklardir.

Devrimci onderligin gorevi, (her kosul altinda fakat 6zellikle burada tanimlanan kosul altinda) eylem
sirasinda bile, halkta giivensizlige yol agan nedenleri ciddiyetle degerlendirmektir. Bunun 6tesinde,
halkla birlesmenin gercek yollarim, halki kendisini ezen gergekligi elestirel olarak kavrayabilmesi
i¢in, kendi kendisine yardim etmesi i¢in, ona yardimci olmanin yollarin1 bulmalidir.

Egemenlik altindaki biling, boliinmiistiir, kaypaktir, korku ve giivensizlik doludur.l2 Bolivya'daki
miicadele hakkindaki giinliiglinde Guevara tekrar tekrar kdyliilerin katiliminin yoklugundan s6z eder:

"T’m is¢ileri, istihbarat gorevleri harig, seferber olmus degil ve bu da bizi bir miktar rahatsiz ediyor.
Ne hizlilar ne de etkili; etkisizlestiri-lebiliyorlar... Bizden artik korkmamalarina ve hayranliklarim
kazanmay1 basarmanmuza ragmen koyliilerin katilimindan yoksunuz. Bu ¢ok yavas ilerleyen ve sabir

isteyen bir gorev.'16

Koyliilerin ezilen bilincinde ezenin i¢sellestirilmesi, korkularim ve etkisizliklerini agiklar.

Ezilenlerin, ezenleri kiiltiirel istila uygulamaya yonelten davrams ve tepkileri, devrimcilerde farkl
bir eylem kuramina yol agmalidir. Devrimei onderleri egemen elitten ayirt eden sey, sadece hedefleri
degil, ayn1 zamanda hareket tarzidir. Eger aym sekilde davramrlarsa, hedefleri de 6zdes hale gelir.
Insan-diinya iliskilerini halk i¢in bir problem olarak tanimlamak, egemen elitler i¢in ne kadar
celiskiyse, halkin devrimci dnderlerinin bunu yapmamasi da aym ol¢iide ¢eliskidir.*

Simdi diyalogcu kiiltiirel eylem kuramum analiz edip, bu kuramin temel 6gelerini kavramaya
girisebiliriz.



isbirligi

Diyalog karsiti eylem kuraminda (bu kuramin baslica karakteristigi olan) boyun egdirme/fetih, 6teki
kisiyi fetheden ve onu bir "nesnece doniistiiren bir 6zne gerektirir. Diyalogcu eylem kuraminda
ozneler diinyayr doniistiirmek i¢in isbirligi i¢inde karsilasirlar. Diyalog karsiti, egemen ben,
egemenlik altindaki fethedilmis seni, safi nesneye doniistiiriir..Z Bununla birlikte diyalogcu ben, kendi
varligim hayata ge¢irmis olamin sen ("ben-olmayan") oldugunu bilir. Aynca kendi varligim hayata
geciren sen'in kendi acisindan da bir beni olusturdugunu ve onun da bir seni bulundugunu bilir.
Boylelikle, sen ve ben bu iliskilerin diyalektigi i¢inde, iki ben haline gelen iki sen olurlar.

Diyalogcu eylem kuramu, fetih yoluyla egemen olan bir 6zne ve egemenlik altina alinmis bir nesne
igcermez. Onlarin yerine, diinyayr donustiirmek i¢in, onu adlandirmak iizere bir araya gelen 6zneler
vardir. Eger belirli bir tarihsel anda, dnceden andiginmiz nedenlerle ezilenler 6zneler haline gelme
yetisini yerine getiremeyecek olurlarsa, ezilme durumlarimn bir problem olarak tammlanmasi onlarin
bu yetiyi iistlenmelerine yardimci olacaktir.

Yukaridaki s6zler diyalog gérevinde devrimci dnderligin hi¢bir rolii olmadigr anlamina gelmez. Bu
sozler sadece, -Onemli, temel ve ol. mazsa olmaz rollerine ragmen- onderlerin halkin sahibi
olmadiklar1 ve onu, kurtulusuna dogru korlemesine giitme haklar1 olmadig anlamina gelir. Boylesi bir
kurtulus tamamiyla 6nderlerden halka armagan olurdu; halkla aralarindaki diyalogcu bagin kopmasi
ve halkin 6zgiirlestirici eylemin ortak yaraticilar1 olmaktan ¢ikarilip bu eylemin nesneleri haline
indirgenmesi olurdu.

Diyalogcu eylemin bir 6zelligi olan igbirligi, (islevlerinin diizeyi ve dolayisiyla sorumluluk diizeyleri
farkl1 olabilen) 6zneler arasinda meydana gelir ve yalmzca iletisim yoluyla basarilabilir. Temel
iletisim olarak diyalog her tiir isbirliginin temelini olusturmalidir. Diyalogcu eylem kuranminda
devrim davasi ugruna halki fethetmenin yeri yoktur. Ancak halkin yakinligin1 kazanmak vardir.
Diyalog dayatmaz, manipiile etmez, evcillestirmez, "sloganlastirmaz". Bununla birlikte bu, diyalogcu
eylem kuraminin higbir yere yonelmedigi, diyalogcu kisinin ne istedigi ya da bagli oldugu hedefler
hakkinda berrak bir fikri olmadigl anlanmina da gelmez.

Devrimci 6nderlerin ezilenlere bagliligi, aym zamanda 6zgiirliige de bagliliktir. Ve bu baglilik
yiiziinden onderler ezilenleri fethetmeye kalkisamazlar, fakat ezilenlerin egilimini 6zgilirlesmeye
kazanmak zorundadirlar. Fethedilmis egilim, katilma degildir; boyle bir egilim, yenik diisenin,
oniindeki segenekleri belirleyen fatihe duydugu "egilimidir. Gergek egilimlilik, se¢imlerin 6zglirce
bulusmasidir ve kisiler arasinda, gergekligin aracilik ettigi iletisim olmaksizin ger¢eklesemez.

Boylelikle isbirligi, diyalogcu 6zneleri, dikkatlerini, kendilerine aracilik eden ve bir problem olarak
tanitmlanmakla, onlar i¢in bir meydan okuma olusturan gerceklik tizerinde odaklastirmaya yoneltir. Bu
meydan okumaya verilen cevap, diyalogcu 6znelerin gergeklik iizerinde, bu gercekligi doniistiirmek
tizere uyguladiklar1 eylemdir. Gergekligi bir problem olarak tantmlamanin onu sloganlastirmak
olmadigim bir kez daha belirtmek istiyorum: Gergekligi bir problem olarak tantmlamak, bir
gercekligi elestirel olarak analiz etmek demektir.

Egemen elitlerin gizcmlilestirme praksisine karsit olarak diyalogcu kuram, diinyanin ifsa edilmesini
(gizem Ortlisiiniin kaldirilmasim -¢.n.) gerektirir. Bununla birlikte hi¢ kimse diinyay bir baskasi i¢in



ifsa edemez. Gerg¢i bir 6zne oOtekiler i¢in bu ifsa siirecini baglatabilir, ama otekiler de bu eylemin
ozneleri haline gelmek zorundadirlar. Halkin 6zgiirlesmeye egilimi, 6zgiin praksis i¢inde, diinyanin
ve kendilerinin bu ifsa edilisi ile miimkiin kilinir.

Bu egilim, devrimci 6nderlerin adanmisligini ve 6zgiinltiigiinii kavrayan halkin, kendine ve devrimei
onderlere giivenmeye baslamasiyla ¢akisir. Halkin 6nderlere giliveni, dnderlerin halka giivenine
cevaptir.

Bununla birlikte bu giiven naif olmamalidir. Onderler halkin potansiyellerine inanmalidirlar; hi¢bir
onder halka, kendi eylemlerinin nesnesinden ibaretmis gibi davranamaz; dnderler halkin 6zgtirlesme
stirecine katilma yetenegine inanmalidirlar. Fakat ezilen insanlarin ikiye boliinmiigliiklerine her
zaman giivensizlik duymalidirlar; ezilenlerin i¢inde "barinan" ezene kars1 giivensiz olmalidirlar. Bu
yiizden Guevara devrimcinin daima giivensiz olmasim 6giitlerken44 diyalogcu eylem kuramimn temel
kosulunu gozardi etmez. O, burada sadece gercekgidir.

Gtliven diyalogun temeli olsa da a priori bir kosulu degildir. Giiven, diinyay1 doniistiiriirken, i¢inde
insanlarin diinyay1 ortaklasa suglayan 6zneler olduklar1 karsilasmadan dogar. Fakat ezilenlerin
"i¢cindeki" ezen kendilerinden daha giiclii oldugu siirece bunun getirdigi dogal 6zgiirliik korkusu,
onlarin diinyay1 degil devrimci dnderleri suclamalarina yol agabilir! Onderler safdil olamazlar, bu
olasiliklara kars1 tetikte olmalidirlar. Guevara'min "Amlar"1 bu riskleri dogrulamustir: Sadece safi
terk etmeler degil, davaya ihanet bile goriildii. Bu belgede yer yer, grubun tutarliligim ve disiplinini
korumak tlizere kacam cezalandirma geregini kabul ederken Guevara, aynca firarlar1 agiklayan belirli
etkenleri de kabullenir. Bu etkenlerden biri, belki de en 6nemlisi, kaganin ikiye bolinmiisliigiidiir.

Guevara'nin sozkonusu belgesinin, onun Sierra Maestra'daki bir koyde (sadece bir gerilla olarak
degil aynca bir tip doktoru olarak) bulunusunu anlatan ve bizim isbirligi tarttismamzla 1lgili bir baska
boliimii hayli ¢arpicidir:

"Bu insanlarla ve sorunlariyla her giin temas halinde olmanin sonucu, halkimizin hayatinda tam bir
degisim gerektigine kesinlikle ikna olduk. Tarim reformu fikri berraklasti. Halkla biitiinlesme artik
sadece bir kuram degildi, bizim 6zsel bir par¢gamuz haline gelmek zorundaydi.

Gerillalar ve koyliiler ayrilmaz bir kiitlenin potasinda erimeye basladilar. Bu uzun stirecte, fikirlerin
ne zaman gergeklesecegini ve bizim

hayat -0liim dongiisiine ek olarak bir de dogal olmayan biryasayan o6/iim vardir: Tamlig inkar edilen
hayat*.

Burada, ne kadar ¢ok Brezilyalimin (ve genelde Latin Amerikalimn) "yasayan 6liiler", insani
"gblgeler", umutsuz erkekler, kadinlar ve ¢ocuklar oldugunu, i¢inde hayat kalintilarimn verem,
solucan hastalig1 (schistosomiasis), bebek ishali....pek¢ok yoksulluk hastalig (bunlarin ¢ogu,
ezenlerin terminolojisinde "tropikal hastaliklar" diye alinir) tarafindan kemirildigi sonsuz bir

"gdriinmez savas"la*’ kurban edildiklerini gdsteren istatistiklerden alint1 yapmak gereksiz.

Rahip Chenu yukarida sayilan tiirden u¢ durumlara gosterilmesi olasi tepkiler konusunda su
degerlendirmeyi yapar:



"Gerek kilise konseyini ziyaret eden rahipler gerek kilise disindan bilgili kisiler arasinda pek cogu
diinyanin ihtiyaglar1 ve acilar1 karsisinda sadece, yoksulluk ve adaletsizlik tablolarini ve belirtilerini
hafifletmek tlizere duygusal bir protestoya bagvurmakla kalacagimizdan ve bunlarin nedenlerini analiz
edip bu adaletsizlige aldiris etmeyen ve bu yoksulluga yol agan bir rejimi suglamayacaginmizdan

endise ctmekte-dir."*®
Ozgiirlesme icin birlik

Diyalog karsiti eylem kuraminda egemenler ezme durumunu daha kolay korumak i¢in ezilenleri bolme
zorunlulugu i¢indeyken, diyalog-

46. Giiniimiiz diisiincesinde insamn "Tanr1'nin 61iimii"niin ardindan kendi 6liimiine kars1 savunulmasi
konusunda, bkz. Mikel Dufrenne, Pour L'Homme (Paris, 1968).

47. Pek ¢ok koylii agliktan kurtulmak i¢in kendini veya ailesinin tiyelerini kolelige satar. Belo
Horizonte'deki bir gazete, kole olarak satilan bu yoksulluk kurbanlarinin 50 bin gibi korkung bir
saytya ulastigim (toplam 1,5 milyon dolara satilmislardi) ortaya ¢ikardi ve bir muhabir bunu
kamtlamak i¢in bir adam ve karisim 30 dolara satin aldi. 'Agliktan 6len nicelerini gérdiim,' diye
acikladi kole. 'Kendimi satmakta sakinca gormeyisim bundan.' 1959'da Sao Paolo'da bir kdle saticisi
tutuklandig1 zaman, Sao Paolo'lu biiyiik toprak sahiplerine , kahve ¢iftliklerine ve insaat projelerine
kole sattigim itiraf etti. (Geng kizlar ise genelevlere satiliyordu). John Gerassi, T he Great Fear
("Biiytik Korku") (New York, 1963). '

48. M.D. Chenu, Temoignage Chretien, Nisan 1964. Andre Moine tarafindan Christianos y Marxistas
Despues del Concilio (Buenos Aires, 1965) adl1 kitapta aktarildig sekliyle, sf. 167.

cu kuramda onderler 6zgiirlesmeyi gergeklestirmek i¢in ezilenler arasinda -ve onderlerle ezilenler
arasinda- birligi saglamak i¢in yorulmak bilmeyen bir ¢abaya kendilerini adamalidirlar.

Zorluk, bu diyalogcu eylem kategorisinin (tipki 6tekiler gibi) prak-sis disinda meydana
gelememesidir. Egemen elit i¢in ezme praksisi kolaydir (ya da hi¢ degilse zor degildir); ama
devrimci onderlerin 6zgiirlestirici bir praksis gerceklestirmesi hi¢ kolay degildir. Birinci grup isini
yaparken iktidar araglarina giivenebilir, ikinci grup bu iktidar1 karsisinda bulur. Birinci grup,
serbestce Orgiitlenebilir, ciddi ve dolaysiz boliinmelere maruz kalsa bile, temel ¢ikarlarina yonelik
herhangi bir tehditle yiiz yiize kaldiginda hizla birlesir. Ikinci grup, halk olmaksizin varolamaz ve bu
cok temel kosul onun orglitlenme ¢abalarina baslica engeli olusturur.

Egemen elit, devrimci 6nderlerin 6rgiitlenmesine izin verseydi kendisiyle ¢elismis olurdu. Egemen
elitlerin, iktidarim pekistiren ve organize eden icteki birligi, halkin béliinmesini gerektirir, devrimei
onderlerin birligi ise ancak halkin kendi i¢inde ve devrimci dnderlerle birligi sayesinde varolur.
Elitin birligi onun halkla uzlasmazligindan dogar; devrimci 6nderler grubunun birligi ise (birlesmis)
halkla biitiinlesmesinden dogar. Ezilenin benini ikiye bolen, boylece onu ikili, duygusal bakimdan
dengesiz ve Ozgiirliik korkag hale getiren somut ezilme dururriu, egemenin boliicii eylemini
kolaylastirir, ¢linkii 6zgiirlesme i¢in vazgecilmez olan birlestirici eylemi engeller.

Kaldi ki, egemenligin kendisi de nesnel olarak boliiciidiir. Egemenlik, ezilen benin, kadiri mutlak ve



baskin goriinen ve bu iktidar1 acgiklayan gizemli gilicler sunarak onu yabancilastiran bir gerceklige
"meyilli" tutumunu siirdiirmesini saglar. Ezilen ben, kismen "meyilli" oldugu ger¢ekligin, kismen de
kendisinin disinda, iizerinde hi¢bir degisiklik yapamadig bir ger¢ekligin sorumlusu saydigr gizemli
gliclerin i¢inde yerlesiktir. Birbiriyle 6zdes bir gecmis ve bugiin ile, umuttan yoksun bir gelecek
arasinda boliinmiistiir. Kendini o/us halinde algilamayan biridir. Bu nedenle 6tekilerle birlik i¢inde
kurulmas1 gereken bir gelecegi olamaz. Fakat "egilimini" kirar ve i¢inden yiikselmeye basladigi
gercekligi nesnellestirirse, kendini, bir nesneyle (gerceklik) karsi karsiya olan bir 6zne (bir ben)
olarak biitiinlestirmeye baslar. Bu anda, boliinmiigliigliniin sahte birliginin ¢oziilmesiyle, gercek bir
birey haline gelir.

Ezilenleri bolmek i¢in, bir ezme 1deolojisi elzemdir. Bunun karsiti olarak ezilenlerin birliginin
gerceklestirilmesi, ezilenlerin gerceklige ni¢in ve nasil meylettiklerini idrak etmeyi 6grenmelerini
saglayan bir kiiltiirel eylem bicimi gerektirir -ideolojinin tasfiyesini gerektirir. Bu nedenle, ezilenleri
birlestirme ugrasi, salt ideolojik "sloganlastirma"ya ihtiya¢ duymaz, ¢iinkii bu tutum da 6zneler ve
nesnel ger¢eklik arasindaki gercek iliskiyi ¢arpitarak kapsamli, boliinmez kisiligin idrak, duygu ve
faal yonlerini boler.

Diyalogcu-0zgiirlestirici eylemin amaci, ezilenleri baska bir gergceklige "baglamak" lizere gizemli bir
ger¢eklikten "koparmak degildir. Tersine diyalogcu eylemin hedefi, ezilenlerin uyumlulagnmuslikla-
rim kavramalar1 yoluyla adaletsiz bir ger¢ekligi doniistiirmeyi segmelerini miimkiin kilmaktir.

Ezilenlerin birligi, gerceklikteki statiilerini gozoniine almaksizin ezilenler arasinda dayamsma
gerektirdigi icin, tartisilmaz bir bicimde simf bilinci gerektirir. Ancak Latin Amerika kOyliilerini
karakterize eden, ger¢eklige gomiilmiis olmak durumu, ezilen bir sinif olma bilincinin 6ncesinde (ya

da hic degilse esliginde) ezilen bireyler olmanin bilincine erismesi anlamina gelir.18

Bir Avrupa koyliisiine kendisinin bir kisi oldugunu bir problem olarak tammladiginiz* herhalde bunu
garipseyecektir. Ama Latin Amerikali tarim is¢ilerinin durumu farklidir, ¢linkii diinyas1 genellikle
calistig ciftligin sinirlarinda sona erer, jestleri bir dereceye kadar hay-vanlarinkini ve agaclarinkini
taklit eder ve bunlar1 ¢ok kere kendileriyle esdeger sayarlar.

Dogaya ve ezenlere bu sekilde bagimli olan insanlar, o/malar: engellenmis kisiler olduklarim
kesfetmeyi 6grenmek zorundadirlar. Kendilerini kesfetmeleri dncelikle, kendilerini Pedro, Antonio
veya Josefa olarak kesfetmeleri demektir. Bu kesif, adlandirmalarin yiiklendigi anlamin farkl: bir
kavranisim igerir: "Diinya", "insan", "kultir", "aga¢", "is", "hayvan" kelimeler1 yeniden gercek

anlamlarinm1 kazanir-

lar. Koyliiler artik kendilerini, (6ncesinde gizemli bir varlik olan) ger¢ekligin, yaratict emekleri
araciligiyla doniistiiriiciileri olarak goriirler. Insan olarak artik baskalarina ait "seyler"
olamayacaklarim fark ederler. Ve kendi haklarindaki ezilen bireyler olmamn bilincinden ezilen bir
sinifin bilincine dogru adim atabilirler.

T arim is¢ilerini (koyliileri) "sloganlar"a dayanan ve soz ettigimiz bu temel yonleri gozardi eden
aktivist yontemlerle birlestirme yolundaki her girisim bireylerin sadece bir yere yigilmasim saglar ve
ey-' lemlerine mekanik nitelik verir. Ezilenlerin birligi nesneler diizeyinde degil, insani diizeyde
gergeklesir; gercek anlamda yalniz, altyap1 ve listyapr arasindaki diyalektik i¢inde kavranan bir



ger¢ekligin i¢cinde gergeklesir, Birlesebilmeleri i¢in ezilenler, 6ncelikle kendilerini, ezenlerin
diinyasina baglayan biiyii ve mitlerden olusan gébek baginm kesmek zorundadirlar. Onlar1 birbirlerine
baglayacak birlik, farkli nitelikte olmak zorundadir. Bu vazge¢ilmez birligi gerceklestirmek i¢in
devrimci siireg, ilk anindan itibaren kiiltiirel eylem olmak zorundadir. Ezilenlerin birligini
saglamakta kullanilan yontemler, ezilenlerin toplumsal yap1 i¢indeki tarihsel ve varolussal
tecriibelerine bagli olacaktir.

T arim is¢ileri, tek ve apacik bir ezen karar merkezinin bulundugu "kapali" bir gerceklik i¢erisinde
yasarlar. Kentteki ezilenler ise i¢inde ezen karar merkezinin ¢ogul ve karmasik oldugu genis bir
baglamda yasarlar. T arim iscileri ezme sistemini cisimlestiren bir egemen kisinin denetimi
altindadirlar. Kent bolgelerinde ezilenler bir "kisi olmayan ezen"e tabidirler. Her iki durumda da
ezen erk bir dereceye "goriinmez" dir: Kirsal bolgelerde ezilenlere yakinligi, kentlerde de dagimklig
yiiziinden. -

Bununla birlikte boylesi farkli durumlardaki kiiltiirel eylem bigimlerinin amaci aymdir: Goriini\r
olsun olmasin, kendilerini ezenlere baglayan nesnel durumu, ezilenlere agik hale getirmek. Sadece,
bir yanda nutuk tiretmekten ve etkisiz "laklardan, 6te yandan da mekanik aktivizmden kaginan eylem
bi¢imleri, egemen elitlerin boliicli eylemine karsi koyabilir ve ezilenlerin birligi yoniinde adim
atabilir.

Orgiitlenme

Diyalog karsiti eylem kuraminda, manipiilasyon, boyun egdirme (fetih) ve egemenligin vazgecilmez
bir 6gesidir. Diyalogcu eylem ku-

raminda halkin 6rgiitlenmesi bu manipiilasyonun uzlasmaz karsitini temsil eder. Orgiitlenme birlikle
sadece dolayimsiz baglantil1 olmakla kalmaz, aynca bu birligin dogal gelisimidir de. Dolayisiyla
onderlerin birlik arayisi, halki 6rgiitlemenin zorunlu girisimidir ve 6zgiirlesme miicadelesinin ortak
bir gérev olduguna taniklik etmelidir. Ortak bir ¢abada -insanlarin 6zgiirlesmesi i¢in- igbirliginden
dogan bu siirekli, algakgoniillii ve cesur taniklik, diyalog karsiti denetim tehlikesini 6nler. Tamkligin
bi¢imi, her toplumun tarihsel kosullarina bagli olarak degisebilir; ama tanikligin kendisi, devrimei
eylemin olmazsa olmaz bir 6gesidir.

Bu tamikligin ne ve nasi/ oldugunu belirlemek i¢in, bugiinkii tarihsel baglam, halkin diinyaya bakis,
toplumun bas celiskisi ve bu ¢eliskinin baslica yonii hakkinda artan 6lciide elestirel bilgiye sahip
olmak belirleyici onem tasir. Tanikligin bu boyutlari, tarihsel, diyalogcu ve dolayisiyla diyalektik
oldugu i¢in, bunlar, kendi baglamim analiz etmeksizin 6teki baglamlardan ithal edilemez. Bagka tiirlii
davranmak, goreli olam mutlaklagtirmak ve gizemlilestirmektir; o zaman yabancilagsma ka¢inilmaz
hale gelir. Diyalogcu eylem kuraminda taniklik, ger¢ek devrimi ayirt eden kiiltiirel ve egitici niteligin
baglica ifadesidir.

Tamkligin tarihsel olarak degismeyen temel 6zellikleri sunlardir: S6z ve eylem arasinda tutarlilik;
taniklar1, varolusu siirekli bir risk olarak yasamaya mecbur eden bir cesaret; hem tamklari, hem de
muhataplarim gittikge daha fazla eyleme yonelten radikallesme (sekerlik degil); sevme yiirekliligi
(zalim bir diinyaya uyum saglamak degil, insanlarin giderek 6zgiirlesmesi ugruna bu diinyamn
doniistliriilmesi); ve halka inang, ¢linkii tamklik onadir, halk 6niindeki bu taniklik onunla arasindaki



diyalektik iliskisi yiiziinden egemen elitleri de (ki onlar da bu tamkliga alisilagelmis tarzda karsilik
verirler) etkiliyor olsa bile.

Her gercek (yani- elestirel) tamklik, dnderlerin her zaman halkin katilimim anminda kazanamayacaklari
olasilig1 dahil, riske girme cesaretini gerektirir. Bir tamkligin belirli bir anda ve belirli kosullar
altinda {iriin vermemis olmasi, bu nedenle gelecekte de iiriin veremeyecek hale geldigini gdstermez.
Tamklik soyut bir jest degil bir eylem oldugu i¢in -¢iinkii diinya ve insanlarla yiizlesmedir- duragan
degildir. icinde ortaya ¢iktig1 toplumsal baglamin parcasi haline gelen dinamik bir 6gedir. Bu andan
itibaren i¢inde yer aldig baglamu etkilemekten

vazgecmez. 2

Diyalog karsiti eylemde manipiilasyon halki uyusturur ve ona egemen olunmasim kolaylastirir.
Diyalogcu eylemde manipiilasyonun yerini 6zgiin 6rgiitlenme alir. Diyalog karsit1 eylemde
manipiilasyon fetih (boyun egdirme) amaglarina hizmet eder. Diyalogcu eylemde goziipek ve sevgi
dolu tanmklik, orgiitlenmenin hedeflerine hizmet eder.

Egemen elitler i¢in orgiitlenme, kendilerini 6rgiitlemek demektir. Devrimci dnderler i¢in orgiitlenme,
kendilerini halkla birlikte 6rgiitlemek demektir. Birinci durumda egemen elit, erkini, insanlara daha
etkin egemen olabilecegi ve onlari kisiliksizlestirebilecegi sekilde yapi-lasdirir. Ikinci durumda
orgiitlenme ancak, varligi 6zgiirliigiin praksisinin ifadesiyse, ancak o zaman dogasina ve hedefine
uygun diiser. Dolayisiyla, her orgiitlenme 1¢in gerekli olan disiplin, emir-komuta ile
karsitirtlmamalidir. Bir orgiitlenme elbette onderlik, disiplin, karar belirleme ve hedefler olmaksizin
-yerine getirilecek gorevler ve hesap verme olmaksizin- ayakta kalamaz ve bunlar olmadan, devrimei
eylem islemez. Ancak bu olgu hi¢bir sekilde, halka kullamlacak nesne muamelesi yapilmasina
gerekce olusturamaz. Halk zaten ezenler tarafindan kisi olmaktan ¢ikarilmistir -eger devrimei
onderler de conscientizacao i¢in ¢alismak yerine halki manipiile ederlerse, bu, 6rgiitlenmenin en
temel hedefiyle, yani ozgiirlesmeyle ¢elisir.

Halk: 6rgiitlemek, igerisinde, kendileri de kendi s6zlerini soylemekten alikonmakta olan?! devrimei
onderlerin diinyanin nasil adlandirilacagint 6grenme tecriibesini baslattigr siirectir. Bu, gercek bir
ogrenme tecriibesidir ve bu nedenle diyalogcudur. Onderler sdzlerini bu yiizden tek baslarina
sOyleyemezler; halkla birlikte sdylemek zorundadirlar. Diyalogcu bir sekilde davranmayan, kendi
kararlarim dayatmakta 1srar eden onderler halki érgiitleyemez, manipiile ederler. Ozgiirlestirmezler,
kendileri de 6zgiirlesmezler, sadece ezerler.

Halki orgiitleyen onderlerin, kendi s6zlerini keyfi bir sekilde dayatma hakkina sahip olmadigim
sOylemek, onlarin, ezilmeye alisik halk arasinda dizginsizligi tesvik eden liberal bir goriisii
benimsemek zorunda old™* anlamina gelmez. Diyalogcu eylem kuramu hem otoriterlige, hem de
dizginsizlige karsidir, bu sekilde otoriteyi ve ozgiirliigli onaylar. Otorite olmaksizin 6zgiirliik olamaz,
fakat 6zgiirliik olmaksizin da otorite olamaz. Her tiir 6zgiirliik kendine 6zgii kosullar altinda (ve farkl
varolus diizeylerinde) otorite haline gelebilme olasiligim icerir. Ozgiirliik ve otorite birbirinden

ayrilamaz, birbirleriyle iliskileri i¢inde degerlendirilmeleri gerekir.2!

Gergek otorite sadece iktidarin el degistirmesi ile onaylanmaz, temsilci olarak se¢ilme (delegation)



ya da egilimdefikir birligi, yoluyla saglamr. Otorite, sadece bir gruptan 6tekine gectigi ya da
cogunluga zorla dayatildig yerde, yozlasir ve otoriterlige doniisiir. Otorite, 6zgrliikle ¢catismak”,
ancak "0zglrliik otorite haline gelmis" ise kaginabilir. Birinin asin semirmesi 6tekinin korelmesine
yol acar. Nasil otorite 6zglirliilk olmadan olamiyorsa ve bunun tersi de dogruysa, otoriterlik de
ozgiirliigii reddetmeden varolamaz, dizginsizlik ise otoriteyi inkar etmeden.

Diyalogcu eylem kuraminda orgiitlenme, otoriteyi gerektirir, bu ylizden otoriter olamaz; 6zglrliigi
gerektirir, bu yiizden dizginsiz olamaz. Orgiitlenme i¢inde, énderlerin ve halkin aralarinda dolayim
olusturan gercekligi doniistiirerek daha sonra tiim toplum i¢inde kurmaya ¢alisacaklar1 ger¢ek
otoriteyi ve 0zgiirliigl birlikte yasadiklari, kendilerini son derece egitici. bir sij.rectir.

Kiiltiirel Sentez

Kiiltiirel eylem, sosyal yapiya, bu yapiy1 ya korumak ya da degistirmek hedefiyle etkide bulunan
daima sistematik ve amagli bir eylem bi¢cimidir. Amacgh ve sistematik bir eylem bi¢cimi olarak tiim
kiiltiirel eylemlerin, hedeflerini belirleyen ve yontemlerini tammmlayan bir kuramlar1 vardir. Kiiltiirel
eylem (bilingli veya bilingsizce) ya egemenlige, ya da insanlarin dzgiirlesmesine hizmet eder.
Kiiltiirel eylemin bu

diyalektik olarak karsit tipleri, sosyal yapinin i¢inde ve tizerinde etkide bulunurken siireklilik ve
degisimin diyalektik iliskilerini yaratirlar.

Sosyal yap1 olmak i¢in olusmak zorundadir; bir baska deyisle, "olusmak", sosyal yap1 teriminin -
Bergsoncu anlamiyla22- "kalicilik" ifade ettigi yoldur.

Diyalogcu kiiltiirel eylemin hedefi, stireklilik-degisim diyalektigini ortadan kaldirmak degildir (boyle
bir amacin ger¢eklesmesi 1" inkfuisiz-dir, ¢linkii diyalektigin ortadan kalkmas1 bizzat sosyal yapimn
ve boylelikle insanlarin - da ortadan kalkmasim gerektirirdi); diyalogcu kiiltiirel eylem, daha cok,
sosyal yapinin uzlagsmaz ¢eliskilerini asmay1 ve boylelikle insanlarin 6zgiirlesmesini saglamayi
hedefler.

Ote yandan diyalog karsit: kiiltiirel eylem bu ¢eliskileri gizemliles-tirineyi amaglar; bdylece de
gercekligin radikal doniistimiinden kaginmay1 (veya bunu miimkiin oldugunca 6nlemeyi) umar.
Diyalog karsiti eylem agikc¢a veya ickin olarak, sosyal yap1 i¢inde, kendi. tasiyicilar: lehine
konumlar1 korumayr amaglar. Bu tagiyicilar sosyal yapida hi¢gbir zaman yapinin uzlagsmaz
celiskilerinin asilmasim saglayacak ol¢iide radikal degisimler kabul edemezler; ama ezilenler
tizerindeki kendi karar erklerini tehlikeye diisiirmeyecek bigimleri kabul edebilirler. Bu nedenle bu
tiir eylem halkin fethedilmesini, boliinmesini, manipiile edilmesini ve kiiltiirel istilay: igerir. Bu,
zorunlu olarak ve esas olarak suni bir eylemdir. Bununla birlikte diyalogcu eylem suni her yoniin
asilmasiyla nitelenir. Diyalog karsit1 kiiltiirel eylemin sunilik 6zelligini agmaktaki yetersizligi,
hedefinin egemenlik olmasi yiiziindendir. Kiiltiirel eylemin bunu diyalog i¢cinde yapma yetenegi ise
hedefinin 6zgiirlesme olmasindan kaynaklanir.

Kiiltiirel istilada aktorler, eylemlerinin konusal icerigini kendi degerlerinden ve ideolojilerinden
cikarirlar. Baslangi¢ noktalar1 kendi diinyalaridir; kendi diinyalarindan gelip, istila ettiklerinin
diinyasina girerler. Kiiltiirel sentezde "baska bir diinya"dan halkin diinyasina ge-' len aktorler istilaci



olarak davranmazlar. Ogretmek, akiarmak veya vermek lizere degil, halkla birlikte, halkin diinyasini
ogrenmek tizere gelirler.

Kiiltiirel istilada (kurbanlar1 olan kiiltlire bizzat gitmeleri bile gerekmez eylemleri - buna uygun
olarak artan oOl¢iide teknolojik araclarla- yerine getirilir) aktorler kendilerini, seyirci rolii, nesne rolii
bigtikleri halka dayatirlar. Kiiltiirel sentezde aktorler, diinyaya yonelik ortaklasa yiiriittiikleri eylemin
ortak hazirlayicisi haline gelen halkla biitlinlesir.

Kiiltiirel istilada hem seyirciler hem de korunacak gergeklik, aktdrlerin eyleminin nesneleridir.
Kiiltiirel sentezde seyirci yoktur; aktorlerin eyleminin nesnesi, insanlarin 6zgiirlesmesi ugruna
doniistiirtilmesi gereken gercekliktir.

O halde kiiltiirel sentez, i¢inde bi¢cimlendigi yapilarin koruyucusu olarak kiiltiirle yiizlesen bir eylem
bigimidir. Tartihsel eylem olarak kiiltiirel eylem, egemen durumdaki yabancilagmis ve yabancilastirici
kiiltiirti asmanin bir aracidir. Bu anlamda her ger¢ek devrim, kiiltiir devrimidir.

Bu kitabin 3. boliimiinde anlatildigr sekliyle, halkin iiretken konularinin ya da anlamli1 konusallarimin
arastirilmasi, kiiltiirel sentez olarak eylem siirecinin baslangi¢ noktasim olusturur. Gergekten de bu
siireci 1ki ayr1 asamaya bolmek miimkiin degildir: Yani once konusal arastirma ve sonra kiiltiirel
sentez olarak eylem. Boylesi bir bolme, halkin arastirmacilar tarafindan edilgen nesneler olarak
incelendigi, analiz edildigi ve sorgulandi bir baslangi¢ asamasi fikrini i¢inde tasir - bu da diyalog
karsitt eyleme uygun bir isleyistir. Boylesi bir boliinme, sentez olarak eylemin, istila olarak eylemden
dogdugu seklinde ilkel bir yoruma yol agardi.

Diyalogcu kuramda bu boliinme meydana gelemez. Konusal arastirmanin 6zneleri sadece uzman
arastirmacilar degil, aym zamanda kendi konusal evrenleri arastirilan halktan insanlardir. Sorgulama
-kiiltiirel sentez olarak eylemin ilk ani- sonraki eylem asamalarina dogru gelisen yaratici bir ortam
olusturur. Boylesi bir ortam, istilaya ugrayanlarin yaratici coskusunu yabancilasma yoluyla 6ldiiren,
onlar1 umutsuzluga ve onsuz gercgek yaraticiligin olamadigi, deneyin risklerinden duydugu korkuya
terk eden kiiltiirel istilada varolamaz.

Istilaya -hangi diiz.eyde olursa olsun- ugrayanlar, istilacilarin kendilerine kural olarak belirledigi
modellerin 6tesine nadiren gecebilirler. Kiiltiirel sentezde istilact yoktur: Bu nedenle dayatilan model
de yoktur. Bunlarin yerine ger¢ekligi elestirel olarak analiz eden (ama bu analizi hi¢gbir zaman
eylemden koparmayan) ve tarihsel slirece 6zneler olarak miidahale eden aktorler vardir.

tutuldugu, ezenlerin goriintiisiinii i¢sellestirdigi siirece -kendi basina 6zgiirlestirici eylem kuramim
olusturamaz. Bu kuram, yalmzca halkin devrimei 6nderlerle karsilasmasi i¢inde -ortakl”*, o”rtak
prak-sisleri i¢inde- insa edilebilir.

1

Gajo Petrovig, "Man and Freedom" ("Insan ve Ozgiirliik"). Erich Fromm tarafindan derlenen
Socialist Humanism adli kitapta, New York, 1965, sf.  274-276. Ayrica bkz. aym yazar, Marx in the

Mid-Twentieth Century, (Yirminci Yiizyil Ortasinda Marx), (New York, 1967).



2

'Gstelik, yoksul tilkelere yardim eden ekonomik bakimdan gelismis tilkeler, halithazirdaki siyasi
durumu kendi lehlerine ¢evirmenin ve onlar1 egemenlik altina almaya ¢alismanin cazibesine
kapilmamak i¢in son derece titiz davranmalidirlar. Yer yer boylesi girisimler yapilacak olursa, bu,
bagka bir ad altinda gizlense bile, bir¢ok iilke tarafindan ortadan kaldirilmis olan eski, émriinii
tamamlamis egemenligi yansitan somiirgeciligin degisik bir bigiminden baska sey olmayacaktir.
Uluslararasi iliskiler bu sekilde bozulacak olursa, tiim halklarin diizenli gelismesi tehlikeye girer."
Papa 23. John, "Hiristiyanlik ve Toplumsal ilerleme", Papalik Mektubu Mater et Magistra'dan, 171
ve 172. maddeler.

3

Memmi, somiirgecinin somiirgelestirilen hakkindaki imgesine iliskin sunlar1 belirtir: "Somiirgeci
yonelttigi suclamayla, somiirgelestirileni ilelebet tembel olarak damgalar ve tembelligin onun 6zbedz
dogasinin yapi tas1 olduguna hiitkmeder." Memmi,a.g.e., sf.81.

4
Burada elestirdigim sey, iletisim araglarimn kendisi degil, onlarin kullamlma seklidir.
S

Bu elestiri elbette ki, diyalektik bir perspektif i¢inde, yerel toplulugun hem kendinde bir kapsam, hem
de daha genis bir kapsamin pargasi oldugu anlayisina dayanan eylemleri hedef almiyor. Bu elestiri,
yerel toplulugun gelismesinin, par¢asi oldugu genel baglam disinda, oteki pargalarla etkilesim
disinda gerceklesemeyecegini kavramayanlari hedef aliyor. Bu gereklilik, ¢cokluk i¢inde birligin, gii¢
dagilim yapan Orgiitiin ve gercekligi doniistiirme gereginin acgik¢a idrakinin bilincini igerir. Bu da,
anlasilir nedenlerle; 1 ezenlerin korktugu bir seydir.

6
A.g.e., altin1 ben ¢izdim.
1

Bu amagla istilacilar, eylemlerini diizeltmek ve daha incelikli kilmak i¢in, sosyal bilimleri ve
teknolojiyi, giderek daha fazla ve bir ol¢iide de doga bilimlerini kullanirlar. istilacilar, istila ettikleri
insanlarin gelecegini belirleyen alternatifleri kesfetmek i¢cin mutlaka onlarin ge¢mis ve bugiinlerini
tanimak ve bu sekilde de bu gelecegin gelisimini kendi yararlarina yonlendirmek zorundadirlar.

8
A.g.e., ahim ben ¢izdim.

9



Bu amagla istilacilar, eylemlerini diizeltmek ve daha incelikli kilmak i¢in, sosyal bilimleri ve
teknolojiyi, giderek daha fazla ve bir dl¢iide de doga bilimlerini kullanirlar. Istilacilar, istila ettikleri
insanlarin gelecegini belirleyen alternatifleri kesfetmek i¢in mutlaka onlarin gegmis ve bugiinlerini
tanimak ve bu sekilde de bu gelecegin gelisimini kendi yararlarina yonlendirmek zorundadirlar.

10

30. Gengler, ana baba ve 6gretmenlerin otoritesini giderek artan 6l¢giide kendi 6zgiirliiklerine diisman
goriiyorlar. Bu nedenle, kendi disavurum yeteneklerini asgariye indiren ve ozgiivenlerini engelleyen
eylem bi¢imlerine giderek daha ¢ok direniyorlar. Bu gayet olumlu olgu tesadiifi degil, tarihsel
donemimizi (1. boliimde de belirtildigi gibi) antropolojik bir ¢cag olarak niteleyen tarihsel iklimin bir
belirtisidir. Bunedenle de (bunu yapmaktan kisisel ¢ikarimz yoksa) gengligin ayaklanmasini kusaklar
arasindaki geleneksel farkliligin bir 6rneginden ibaret saymak miimkiin degildir. Burada daha derin
bir sey so6z konusu. Ayaklanan gengler haksizlik iireten egemenlik toplumu modelini lanetliyorlar.
Bununla birlikte kendi 6zel boyutuna sahip bu ayaklanma, haliyle heniiz ¢ok genctir. Toplum dogasi
bakimindan otoriter nitelikte olmay1 stirdiirtir.

11

. Bubelki, devrimci goreve inanmis olduklari halde halka giivensizligi siirdiiren ve halkla
biitiinlesmekten korkan kisilerin diyalog karsitt davramsini aciklar. Boylesi kisiler ezeni bilingsizce
i¢clerinde yasatirlar. Ve efendiyi "barindirdiklari" i¢in de 6zgiirliikten korkarlar.

12

Bu kurumun faaliyetleri i¢in bkz., Mary Gole, Summer in the City ("Kentte Yaz") (New York, 1968).
13

"Sinifsal zorunluluk" baska seydir, "simf bilinci" baska bir sey.

14
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ziyaret ettiginde sunlar1 sOylemisti: “Pernambuca'll bir arkadasimla birlikte gecekondularda
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boylesi bir hayata nasil katlanabildiklerini sordum ve hep aym cevabi aldim: 'Elimden ne gelir ki? Bu
Tanr1'nin takdiri, ben de buna uymak zorundayim'.”

15

Bu konuda bkz. Erich Fromm, "The Application of Humanist Psychoa-nalysis to Marxist Theory"
(Himanist Psikanalizin Marksist Kurama Uygulanisi), Socialist Humanism (New York, 1966) adl1
kitapta; ayrica bkz. Reu-ben Osborn, Marxism and Psychoanalysis (Marksizm ve Psikanaliz) (Londra,
1965).
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Che Guevara, The Secret Papers of a Revolutionary: The Diary of Che Guevara (Bir Devrimcinin
Gizli Yazilari: Che Guevara'mn Giinliigii), The Ramparts Edition, 1968, sf. 105 106 ve 120.

*. Almanca basiminda bu ciimle (muhtemelen yanlis olarak) sdyle ¢cevrilmis: Devrimei ondefler bunu
yapmayacak olursa, insan-diinya iliskilerini problem olarak tammmlamak, egemen elitler i¢in oldugu
kadar halk i¢in de bir ¢eliski olacaktir. (¢.n.)
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Bkz. Martin Buber, 1 and Thou (Ben ve Sen) (New York, 1958). [M. Bu-ber, leh und Du, Heidelberg
1958.]
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Birinin, ezilen bir insan olarak statiisiiniin elestirel bilincine ulasmasi, i¢inde bulundugu gercekligin
ezen bir gerceklik oldugunu elestirel bigimde idrak etmesini gerektirir. Bu nedenle mesele, Lukacs'a
gore "birinci derece bir erk etkeni ve belki de sonucu belirleyecek silah olan, toplumun dogasina
iliskin dogru i¢cbakistir." -Georg Lukacs, Histoire et Conscience de Classe (Paris, 1960), sf.93.[ Alint1
Almancadan ¢evrilmistir. Georg Lukacs, Geschichte und Klassenbewusstsein, (Berlin 1923, s£.80.)]

19

Bir siire¢ oldugu g6z 6niine alindiginda, ger¢ek tamkligin hemen meyve vermemis olmasi, mutlak
basarisizlik olarak degerlendirilemez. Tiraden-tes'in bedenini dograyanlar, onun bedenini
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20

Kiiba ’'niversitesi'nde bir tip okulunun miidiirii olan Dr. Orlando Aguir-re Ortiz bana sdyle demisti:
"Devrimde ti¢ 'P' vardir: Palavra, povo, € pol-vora (So6z, halk ve barut). Barutun patlamasi, halkin,
eylem yoluyla, 6zgiirlesme pesinde, kendi somut durumu hakkindaki idrakini berraklastirir." Bu
devrimci doktorun , s6zii, bu makalede kullanildig anlanuyla, eylem ve diisiinme olarak, praksis
olarak vurguladigini gdzlemek ilgingti.

21
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Somut durum bir ezme ya da denetim durumu ise, bu iliski ¢atisma yiiklii olacaktir.
22

Bir yapiy1 sosyal yap1 (boylelikle de tarihsel-kiiltiirel bir yap1) kilan sey -mutlak anlamda- ne
stireklilik ne de degisimdir; bu ikisi arasindaki diyalektik iligkidir. Son tahlilde, sosyal yapida kalici
olan sey, ne stireklilik ne de degisimdir; bu siireklilik - degisim diyalektiginin kendisidir.



EK 1: ELESTIREL PEDAGOJi HAKKINDA YENIDEN DUSUNMEK: PAULO FREIRE ILE
SOYLESI

Macedo : Yetiskinlerin okuma yazma ogrenmesini, ozellikle de ezilenlerin egitilmesini siirekli bir
ugras edinmeye sizi hangi etkenler yoneltti?

Freire: Geng yaslarimdan beri, egitim uygulamalarina son derece yogun ilgi duydum. Geng bir
adamken,' bir lisede Portekiz dili 6gretmenligi gorevini kabul etmistim. Portekizce s6z dizimini
ogretmek ve 6grenmek beni biiyliliiyordu. Elbette ki o donemde ailelerinin hali vakti gayet yerinde
ogrencilerin 6gretmenligini yapiyordum.

Portekiz dili ve 6zelde de Portekizce sozdizimi ¢alismaya duydugum ilgi, dilbilim, dilbilgisi ve dil
felsefesi alanlarindaki belirli okumalarla birlikte beni genel iletisim kuramlarina yoneltti. Ben
ozellikle anlam, dilsel isaretler ve birbiriyle konusan 6zneler arasinda gergek bir iletisim
gerceklesmesi icin dilsel isaretlerin kolay anlasilabilir olmasi ihtiyaci konulariyla ilgiliydim. On
dokuzumdan yirmi iki yasima kadar bu konular benim baslica entelektiiel ugraslarimdi. Bir baska
onemli etki de karim Elza'dir. (Simdi yedi torunumuz var.) Elza beni olaganiistii etkilemistir.

Boylece, dilsel ¢alismalarim ve Elza'yla tamsmam beni pedagojiye yoneltti. Tarihsel, kiiltiirel ve
felsefi diisiincelerin yam sira belirli pedagojik fikirler de gelistirmeye basladim. Ama, bu fikirleri
gelistirirken, ¢cocuklugumun gectigi yerin, Kuzeydogu Brezilya'mn gayet dramatik ve meydan okuyan
sosyal gerceklikleriyle yiizlesmek zorundaydim. Ailemin ekonomik durumu yiiziinden son derece zor
bir ¢ocukluk donemi ge¢irmistim. Simdi is¢ilerle, tarimiscileriyle ve balikgilarla ¢alisan geng bir
adam olarak sosyal simiflar arasindaki farkliliklarin bir kez daha farkina vardim.

Cocukken is¢i simfi cocuklar1 ve tarim isgileriyle birlikteydim. Bir yetiskin olarak yine yetiskin
isciler, tartm is¢ileri ve balikgilarla birlikteydim. Bu yeni karsilagsma pek az naifti ve beni, pedagojik
arastirmayla daha derinden ugrasmaya duydugum kisisel ihtiyaci kavramaya herhangi bir kitaptan ¢ok
daha fazla yoneltti. iginde bulundugum egitim uygulamasi hakkinda yetiskinlerden 6grenme konusunda
beni motive etti.

Brezilya'da okuma -yazma bilmeyenlerin orani son derece yiiksek diizeyini siirdiirdiigii i¢cin okuma
yazma meselesini ¢ok dnemli buluyordum. Ustelik erkeklerin ve kadinlarin okuyup yazamamasi bana
gayet haks1z goriiniiyordu. Okuma yazma bilmemenin i¢inde tasidigi adaletsizligin daha ciddi
anlamlar1 da vardir; okuma yazma bilmeyen-lerin,kendileri i¢in karar vermekten, oy kullanmaktan ve
siyasi siirece katilmaktan aciz olmalar1 bakimindan kisirlastirilmasi gibi. Bu bana sagma goriiniiyor.
Okuma yazma bilmemek, kendisi i¢in en 1yi olam se¢meyi ve en iyi (ya da en az kotii) onderleri
secmeyl saglayan sagduyuyu onlemez.

Bu adaletsizliklerin beni de etkiledigini gayet 1yi hatirliyorum, bu adaletsizlikler diisiinmelerim ve
calismalarim sirasinda pek¢ok zamammu aldi. Bir giin, yetiskin egitimi alamnda dikkate deger
tecriibelerden sonra, insanlarin i¢inde bulunduklar1 gergeklige bakislar1 (ama benim bakis agim
degil) hakkindaki miinakasalar ve tartismalar yoluyla okul ve ¢ocuklara iligkin, ana babalar ve
ogretmenler arasinda yuriittiiglim toplantilarla ilgili bir dizi teknik gelistirdim. Brezilya'da buna ana
baba ve 6gretmen gruplan denir. Uzar1 bir siire bu yiiz yiize gelmelerde gelistirdigim teknikleri
ilerletme tlizerinde yogunlastim; bu toplantilar1 neyin gercek ve somut oldugu hakkinda elestirel



diistinme forumlar1 olarak gérmeye calistim. Bu ugrasiy1 uzun siire hi¢bir seyi yaziya dokmeden
stirdiirdiim (bu benim kiiltiirtimiin s6zel niteligini yansitiyor). Sonra sormaya basladim. Ni¢in,
disiplin gibi kimi konulan miinakasa ederken kullanmus ve kullanmakta oldugum ilkeleri, elestirel
bakis1 ve pedagojiyi izleyen bir sey olmasin ki? Disiplin nedir? Ozgiirliik ve otorite arasindaki iliski
nedir? Babanin otoritesi ve cocugun 6zgiirliigii arasindaki iliski nedir? Cocuklar! nicin ezberden
climleler okuyup, alfabenin harflerini deneyerek bulmasinlar? Gergekte, ciimleyi bir hareket noktasi
olarak kullanarak, bir biitiin olarak kelimenin timliigiiyle baslamalidirlar, yoksa bir harf simgesiyle,
en kiiciik birimle degil. Sunu sordum; yetiskin 6grencilerimle konustugum zaman s6zkonusu ettigim
temalar hakkinda neden yazilmasin? Azgelismislik nedir? Milliyet¢ilik nedir? Demokrasi nedir?
Insanlara kelimeleri okumalar1 gretilirken de nigin ayni sey yapilmasin ki?

Bir kez formiile ettikten sonra, bir 6gretme yontemi bulana kadar bu temalar1 arastirdim. Bana bu
soruyu sormanmz onemli, ¢iinkii Kuzey Amerikal1 okuyucunun benim pedagojik diistincemin
gelisimiyle ilgili herhangi bir bilgisi oldugunu sanmiyorum.

Macedo: Tarim iscileriyle yeniden karsilasmanizi anlatirken, onlardan pekcok sey 6grenmemiz
gerektigi nosyonundan soz ettiginiz. Bu ogrenme siirecini daha ayrintili olarak tartisir miydiniz?

Freire: Tarim is¢ilerinden elbette ki 6grenecek pekcok seyimiz var. Tarim is¢ilerinden soz ettigim
zaman, vurguladigim sey, otekilerden 6grenmemiz geregi idi, genelde 68renenlerden 6grenmemiz
geregi. Siirekli olarak vurgulamaktayim, tarim is¢ilerinden 6grenmeliyiz ¢iinkii onlar1 benim egitim
uygulamanmun belirli bir aminda 6grenenler olarak goriiyorum. Ogretmenligini yaptiginuz
ogrencilerden pekgok sey 6grenebiliriz. Bunun olmasi i¢in, 6gretmenin her seyi bildigi ve 6grencinin
hi¢bir sey bilmedigi monoton, sikict ve elitist gelenekeiligi agsmamiz sarttir. Ac¢iktir ki,
ogrencilerimizden (ister tarim iscisi, ister kentli is¢i, ister lisansiistii 6grenci olsunlar) 6grenmemiz
geregini tanirken, 6grenci ve 6gretmenin bir ve aym olmadigim da goz ardi etmemeliyiz. Ben bunu
sOylemiyorum. Yani, egitimci ve 68renci arasinda bir fark vardir. Bu genel bir farktir. Bu genellikle
bir kusak farkidir da.

Bu konu, yine siyasidir. Bana gére aym zamanda ideolojiktir de. Egitimci ve 68renci arasindaki fark,
her seyden dnce kuram ve uygulama, otorite ve 6zgiirliik ve belki diin ve bugiin arasinda varolan
gerilimle aym olan belirli ve siirekli bir gerilimle ilgili bir olgudur.

Egitimciler bu gerilimin ve bu farkin bilincinde olduklar1 zaman, bu farkliliklarin uzlasmaz hale
gelmemesi i¢in siirekli tetikte olmalidirlar. Yapmamuz gereken sey, her bir giinii 6grenenlerle
yasamak ve aramizdaki bu gerilimle -uzlastirilabilir olan bu gerilimle- basa ¢ikmaktir. Bu durumu
uzlagsmaz degil de uzlastirilabilir olarak tammak, bize elitist ve otoriteryen degil de demokratik
egitimei niteligi verir.

Ne kadar elestirel yasarsak (bu Giroux'cu anlamda radikal bir pedagoji diyecegim seydir) radikal ve
elestirel bir egitim uygulamasim o kadar igsellestiririz, 6gretme ve 6grenmeyi birbirinden ayirmamn
im, kausizligim o kadar fark ederiz.

Ben, bilginin nesnesinin, bir iyelik olmaktan ziyade, bilinebilir bir 6zne haline geldigi gergek bir
ogrenme durumunda otekilerle birlikte olabilirim. Bu tip bir durum bilebilen 6znelere egitimcilere ve
ogrenenlere aracilik eder. Egitimci ve 6grenen birbiri hakinda bilgi sahibi degilse ve eger bir



digerine 6gretmiyorsa bu somut iliskiyi yasamalar1 ve degerlendirmeleri imkIDis1zd1r.

Bu diisiince ¢izgisi boyunca ben genel olarak ve kategorik olarak (degilse ve eger bir digerine
ogretmiyorsa) bu somut iliskiyi birisinden, kategorik olarak tarim is¢ilerinden 6grenmemiz gerektigini
savunuyorum. Eger Uiniversitedeki 6grencilerinden hi¢bir sey 6grenmeye ihtiyaclar: olmadigina
inanan 6gretmenler varsa, bunlarin bir tarim is¢isinden 6grenmek konusunda ne soyleyeceklerini
tasavvur edebilirsiniz. Bunlarin elitizmi onlar1 tarim is¢ilerinden ve is¢ilerden dylesine uzaklastirir
ki siklikla benim bu konudaki goriislerimi epeyce demagojik veya cahilce bulurlar. Fakat degildir.
Kisaca, bilme stirecinin siki bir kavranisinin onu bir sosyal siire¢ olarak gérdiiglinii, (toplam siiregten
ayrilmis bireysel bir andan ibaret degil), 6gretmek 1le 6§renmenin birbirinden ayrilmasinin imkansiz
oldugunu diisliniiyorum.

Macedo: Cogu kez statiikonun disinda yer alan bir diistiniir olarak algilaniyorsunuz. Sistemden
kopma, diisiincenizi daha yaratici ve elestirel kiltyor mu?

Freire: Bir ayagim sistemin i¢inde Oteki ayagimiysa sistemin disinda tutarak diisiinmeye ve
ogretmeye ¢alisiyorum. Elbette ki , eger sistem varolmaya devam ediyorsa sistemin tamamen disinda
olamam. Ancak sistemin kendisi doniistiiriilebilseydi o zaman tamamen sistemin disinda olabilirdim.
Fakat sistem zaten kendi kendine bir doniisiim halinde oldugu i¢in bir tiirlii doniistliriilmez. Boylelikle
etkili olmak icin, sistemin kenarlarinda yasayamam. Icinde olmaliyim. Dogal olarak, bu belirli bir
ikililik doguruyor, sadece benim i¢in degil, siz, Giroux, Carnoy ve Berthoff gibi kisiler i¢in de. Bu
hi¢ kimsenin kagamayacag bir ikilik; siyasi varliklar olarak var olusumuzun bir parcasi olan bir
ikilik.

Bu ikiligin dogas1 nedir? Taktik bakimdan, hepimizin bir ayag: sistemin i¢inde; ve stratejik olarak
hepmizin obiir ayagi sistemin disinda. Yani, benim riiyamun ve hedefimin bakis agisindan, ben,
stratejik olarak oteki ayagim ¢ekmeye ¢alisan sistemin disindayim! Ve bu obiir ayagimla, elbette ki
sistemin i¢indeyim.

Bu ikililik siklikla risklidir. Bu da pek¢ok kisinin ni¢in her iki ayagim da sistemin i¢inde tuttugunu
aciklar. Zaman zaman sag ayaklarim yavasca disar1 basmaya ¢alisan fakat hemen akabinde
korkularina yenilen kisiler tanirim. Disar1 adim atan ve cezalandirilan 6teki kisileri goriir onlar. Sag
ayagiyla simsiki disar1 bastig i¢in hizmet siiresi yakilan Giroux'nun durumu buna o6rnektir. Sistemin
disinda olmaya calisan (ve hatta bunu ilan etmis olan) pek¢ok kisinin Giroux'nun mihnet-li tecriibesini
ogrendikten sonra geri ¢ekildiginden ve her iki ayagim da igeri bastigindan kusku duymuyorum. Bu

kisiler kendi ikililiklerini ¢ozmiislerdir. Onlar geleneksel bir tavr1 kabul etmislerdir. Ben Giro-ux'yu
seviyorum ve ona hayramm, ¢iinkii sag ayagini disarida tutmayi siirdiiriiyor!

Macedo: Oznellik ve egitim siyasasi iliskisinden sézetmistiniz. Bu temay: biraz daha acar misiniz?

Freire: Oznellik ile ilgili konular genelde kuram ve uygulama ve varolusla ilgili konulara benzer.
Bunlar zaman boyunca felsefi diislinceye dokunan konulardir. Belirli bir sekilde bu konular 6znellik
tizerinde etki eden bilinci nasil gordiigiin bakimindan is gortirler. Hegel oncesi veya Hegelci
olabilecek bir idealizme diisme olasiligr var, burada nesnelligi yaratma giiciline sahipsiniz. Ayrica
oznelligin sadece bir soyutlamadan ibaret oldugu, nesnelligin bir kopyas1 oldugu seklindeki
uzlagmazci goriise de diisebilirsiniz. Yani Marx bu idealist mesguliyetlerde biiyiik bir si¢rayis yapar.



Fakat ben Marksist bayrak altindaki pekc¢ok kisinin, zaman zaman alayci bir sekilde 6zgiirlestirici
kadercilik dedigim bir kadercilige bagli mekanik agiklamalar1 benimsediklerine inantyorum. Bu
tarihe verilmis bir 6zglrliiktiir. Bu nedenle 6zgiirlesmeyi getirmek i¢in herhangi bir ¢aba harcamak
sart degildir. Ne olursa olsun 6zgiirliik gelecektir. Ben bu kadercilige inanmiyorum elbette ki.
Kendime her 1ki tip 6znelcilige de diisme izni veremem: Ne tarihi belirleyene ne de benim
ozgiirlestirici kadercilik dedigim 6znelcilige.

Tamamiyle yanilabilirdim fakat Marksist elestirel bakis acis1 iCinde bile, 6znelligin tarihteki roliiniin
kavranmasi sorunu yiizyilin sonuna kadar kiyasiya yiizlesmek zorunda oldugumuz bir etken, gercek bir
problemdir. Oznellik, dzgiirliik, diinyamn yeniden kurulmasi ve devrim problemleriyle baglaniilidir,
bir devrim 6znelligi devredis1 birakmak veya hi¢ degilse kurallastirmak zorundadir 6yle ki nesnel
diistinmenin tasarimlarini izlesin. Dogrusu bana epistemolojik olarak kavranamaz goriiniiyor. Kaldi
ki, bana gore, bu ylizy1lin sonuna kadar biitiin bu konularin artik tamamen yoluna koyulmasi
zorunludur -sosyal hareketlerin rolii ve iktidar konular1 gibi problemlerin. Ben. tarihin
olusturulmasinda 6znellik ve bilingle son derece ilgili oldugum ve bunlarin roliinii hayati gordiigiim
i¢in artik toplumu doniistiiriirken 6nemli gérevin iktidar1 ele ge¢irmek degil, iktidar1 yeniden
kesfetmek oldugunu diisiiniiyorum. Idealist bir bakisa veya tarihin mekanik bir agiklamasina
diismeksizin, egitimin (ki doniisiim i¢in bir ara¢ degildir) iktidarin yeniden kesfiyle pek¢ok sey
yapacagim diisiiniiyorum. Bu yiizyilin diisliniirleri, egitimcileri ve Giroux gibi akademisyenlerinin
ortaya koyacaklari biiyiik bir islev var. Sembolik olarak Giroux diyorum yoksa Giroux'nun
kusagindan ¢ok sayida baska egitimciyi de kastediyorum, Camoy gibi ekonomistleri mesela, Carnoy
kendisinden 6ncekilerin pek az diyalektik olan diisiincesini asmaya girigsmistir. Giliniimiizde Camoy
sorunuzu yanitlarken soz ettigim goriisleri daha daha ileri gotiiriiyor. Ayrica Agnes Heller'in,
Lukacs'in eski bir 6grencisinin kitaplarinda da aym konular1 bulacaksiniz. Bu konular bakimindan
ben, ¢ok fazla katkida bulundugumu sanmiyorum, bunu séylemek sahte bir algakgontilliiliik degil,
liziintli duyuyorum. Ne var ki bu konularin daha fazla kavranmasina katkida bulunmaya c¢alismayi
siirdlirecegim.

Macedo: Diisiincenizin ve egitim uygulamanizin siyasi sonug¢lari nelerdir?

Freire: Geng bir adam olarak egitim uygulamalarima basladigim zaman, bunun potansiyel siyasi
sonu¢larimin farkinda degildim. Siyasi i¢erikleri hakkinda pek az diistinmiistiim, diisincemin ve
uygulama" mm siyasi niteligi hakkinda ise daha az diisiinmiis durumdaydim. Bu diislincelerin siyasi
netligi vardi ve bu bir gergekliktir. Egitimin siyasi yapis1 egitimcinin 6znelliginden bagimsizdir yani,
eger egitimci asla tarafsiz olmayan bu siyasi yapimn bilincinde ise bagimsizdir. Bir egitimci sonunda
bunu anladig1 zaman siyasi ayrintilardan artik asla kagamaz. Bir egitimci kendisine, i¢kin olarak
siyasi olan se¢imler hakkinda soru sormak zorundadir, varolan yap1 i¢inde onlar1 kabul edilebilir
kilmak i¢in pedagoji kisvesinde olsalar bile. Boylelikle se¢cimler yapmak en 6nemli seydir.
Egitimciler kendilerine kim i¢in ve kim adina ¢alistiklarint sormak zorundadirlar. Ne kadar bilingli
ve inanglt olurlarsa, egitimci olarak rollerinin, mesleklerini tehlikeye atma iradesi de dahil risklere
girmeyi gerektirdigini o anlarlar. islerini, elestirmeden, sadece mesleklerini korumak i¢in yapan

egitimciler heniiz egitimin siyasi niteligini kavramamuglardir.

Recife'de yetiskin egitimi isinde ¢alistigim ilk giiniin gecesini gayet 1yi hatirliyorum. Eve gittigimde
Elza bana "Nasil gitti?" diye sordu. Ve ona soyle dedim "Elza, sanirim bugiin gérdiigiim seyi, bugiin



yasadigim seyi, iki ya da ii¢ y1l sonra pekgok kisi bana soracak, 'bu ne Paulo?' diye. Fakat
muhtemelen ben hapse atilmis olacagim. Ve hapse atilma olasiligimin daha yiiksek oldugunu
diistiniiyorum." Gergekte ti¢ degil dort yil sonra tutuklandim.

Bu donemde heniiz egitimin siyasi niteligi hakkinda kafam tamamen berrak degildi ve ilk kitabim olan
Egitim i¢in Elestirel Biling'te bu siyasi netlik yoksunlugu acik¢a goriiliir. Mesela, bu ilk kitapta
siyasete deginememistim bile. Yine de, ¢calismalarimin belirli bir amm temsil ettigi i¢in bu kitaptan
yararlanmay1 siirdiirdiim. (Elbette ki, ben, kabaca sdylersek, yazdigim son kitap degilim. Biitiin
kitaplarim diistincemdeki gelismenin asamalarini ortaya koyarlar.) Fakat bu kitap ikinci ve li¢lincii
kitaplarimda astigimu diisiind{iglim naif varsayimlar igeriyor. Diisiincemin ve arayisimin tiimii bir
siyasi ¢ercevenin bir parcasiydi ve hala da oyledir, bu ¢erceve olmaksizin cabalarim abes olurdu.

Macedo: Tutuklandiginizdan soz ettiniz. Tutukluluk deneyiminiz
nedir?

Freire: 1964'te Brezilya'da darbeden sonra kisa bir siire tutuklandim. Gergekte ¢ok daha uzun siire
tutuklanan pekcok kisi vardi. Siirgiinden once iki kere tutuklandim, bunlarin toplanu 75 glindiir.

Mazosist degilim ama bu benim i¢in ilging bir deneyimdi. Aci ¢gekmekten hogslanmiyorum ve
kesinlikle bunu tekrar yagsamak hosuma gitmez. Fakat tutukluluk siiresinden, olan bitenler hakkinda
diistinerek yararlandim. Bu giinler bir 6grenme deneyimiydi. Elbette ki, egitimin siyasi niteligi
yiiziinden tutuklannistim. Simdi "Paulo, yetiskin egitimiyle 1lgili baskalar1 da vardi ve onlar
tutuklanmadilar" diyebilirsi-niz. Yanittm onlarin siyasi olmadig olabilirdi. Aynca onlarin siyasi
olduklarim da sdyleyebilirim. Tek fark onlarin siyasasimin egemen sinifin ¢ikarlarini zedeleyecek
Olclide ilerlemedigidir. Asil fark budur. Tarafsiz egitimci yoktur. Biz egitimcilerin bilmesi gereken
sey, kimin yararina bir siyasi felsefe tipini benimsedigimiz ve kimin yararina ¢a-listigimizdir. Stikiir
ki, benim siyasi fikirlerim egemen sinifin ¢ikarlarinin yararina degildi ve boyle olmamay: da
stirdiiriiyor.

Macedo: 75 giinden sonra siirgiin mii edildiniz?

Freire: Hapisteki 75 glinden sonra daha ileri sorgulama i¢in Rio de Janeiro’ya gotiiriildiim. Ve orada
bana gazeteler araciligiyla tekrar hapsedilecegim soylendi. Arkadaslarim ve ailem beni, Brezilya'da
kalmanmin abes olacagina ikna ettiler. Boylece Sili'ye siirgiine gittim ve sonra ABD'ye geldim.
Buradan Avrupa'ya gectim. Toplam olarak siirgiinde 16 y1l ge¢irdim.

Macedo: Siirgiindeki deneyimleriniz elestirel ve pedagojik diisiincenizin daha da gelismesine
herhangi bir etki yapti mi ?

Freire: Hig¢ kimse siirgiinde huzur i¢inde olmaz. Bir kere hi¢ kimse siirgiine kendi se¢cimiyle gitmez.
Ikincisi hi¢ kinise, iizerinde kuvvetle iz birakmayan bir siirgiin donemi geciremez. Siirgiin sizi
varolussal bi¢cimde etkiler. Bir varlik olarak sizi kusatir. Sizi fiziksel ve zihinsel olarak sarsar.
Siirgiin, erdemlerinizi ve hatalarimiz biiyiitiir. Iste siirgiiniin bana yaptig1 budur.

Siirgiindeyken, 6grenmeyle hakikaten ilgilendigimi anlanustim. Siirgiinde 6grendigim sey, bu kitapta



tiim okuyuculara anlattifim seydir: Her bir giin diinyaya acik ol, diistinmeye hazir ol; sdyleneni sada-
ce sOylendigi i¢in kabul etmeye hazir olma, okudugunu yeniden okumaya egilimli ol. Her bir giin
sorgula, sor ve kusku duy. Samrim en gerekli olam kusku duymaktir. Emin olmamanin, yani,
"kesinlikler"den fazlasiyla emin olmamanin hep gerektigini diistiniiyorum. Benim siirgiiniim, uzun bir
siirekli 6grenme donemiydi.

Ben gencligimden beri 6grenmeyle ilgili oldugum icin, kendimi belirli mekanlarda (Sili, Cambridge,
Cenevre ve La Paz) bir siirglin doneminde bulunca, diisiinmeye ve kendimi sorgulamaya basladim,
boylece bu yerlere ve siirgiin donemine biiyiik bir 6gretmen muamelesi yapmis oldum.

Siirgiiniin bana 6grettigi 1lk derslerden biri., 6teki kiiltiirler hakkinda deger yargilari
olusturamayacagim ve olusturmamam gerektigiydi. Biz Brezilyalilarin kendimize 6zgii bir stilimiz
var: Caddede ylriime sekli, bir koseyi donme sekli, tipik ifadeler, mimikler vs. Elbette ki bizim
tarzimiz herhangi bir bagka tarzdan ne daha i1yi ne de kotii.

Sili'de ben, bir Brezilyali olarak belirli durumlarda farkli sekilde tepki gosterdigimi 6grendim.

Gengligimden beri farkl1 kiiltiirlere agik oldum ve bu agiklik duygusu benim bir 6gretmen ve egitimcei
olarak pekcok sey 6grenmeme yardim etti ve benim fikirlerimi, ki ille de 6teki kiiltiirlere aktarilabilir
olmalar1 gerekmez, diislinmeme ve yeniden diisiinmeme yardim etti. Mesela, Sili'deki ¢alismamin 11k
ayindan sonra birkac sey daha agik hale geldi. Silililer , -ben degil- kendi egitim bigimlerini
tasarlamal1 ve gerceklestirmeliydiler. Ikincisi ben onlara yapabildigim dl¢iide yardim etmeliydim.
Uciinciisii onlara ancak onlar1 daha iyi anlamaya basladigim takdirde yardim edebilecegimi
ogrendim. Ve onlarin kiiltiiriinii ve tarihini kavramaksizin onlar1 daha 1yi anlayamazdim.

Bu benim i¢in biiyiik bir 6§renme deneyimiydi, ve Gine-Bissau'ya, Yesil Burun Adalari'na, Angola'ya
ve Sao Tome ve Principe'ye davet edildigim zaman Afrika'da daha huzurlu bir zihin ve daha elestirel
bir yaklasim seklinde tekrarlandi. Bu yerleri 1smarlama bir al¢cakgoniilliiliikle ziyaret etmedim, gliclii
inanglardan koklii bir sekilde destek alan bir algakgdniilliiliik tastyordum. Otekilerin kiiltiirleri
hakkinda 6grenme olarak adlandirdigim gorevimin ger¢cek dogasim, otekilere gecerli oldugunu
diistindiigiim seyi biraz dgretebilecek kadar 6grenmistim.

Bana, siirgiiniin goriislerimi gézden ge¢irmeme yardim edip etmedigini sordugunuzda, bazi ortak
ornekler verecektim, kesinlikle ukalalik olarak degil, fakat bu kiiltiirel farkliliklarin entelektiiel
gelismemin derinlesmesine yaptig1 dogrudan etkiyi gosteren ornekler.

Sili'de ti¢ hafta kadar kaldiktan sonra Silili bir arkadasla Santiago'da bir caddede yiiriiylise ¢iktik ve
biz yiiriirken ben tipik bir Brezilyali davranisiyla elimi onun omzuna koydum. Ansizin rahatsizlik
hissetmeye basladi. Bu hogsnutsuzlugunu hissettim ve arkadasim bana sonunda soyle dedi "Paulo,
omzumda bir erkegin elini hissetmek hosuma gitmiyor." Elimi derhal ¢ektim tabii ki ve bana
hissettiklerini bilme sans1 tamdigi i¢in ona tesekkiir ettim. Eve dondiiglimiiz zaman diisiindiim
"Duygusal bir davramis1 reddeden bir kiiltiirde yolunda gitmeyen bir seyler mi var?"

Sonra, yillar sonra Afrika’da Tanzanya'y1 ziyaret ettim. Bir ders arasinda Afrikali bir profesor ve
beni oraya davet eden arkadasim kampusta yiiriiyorduk. Yiirtirken arkadasim elimi tuttu ve
parmaklarini benimkilerin arasina gegirdi, tipki liniversitenin bahgesinde gezen asiklarmisiz gibi.



Kendimi korkung kotii hissettim. Kuzeydogudan bir Brezilyali olarak ki agirlikli olarak machista
(mago; ¢.n.) bir kiiltiirdiir; baska hi¢bir sekilde tepki veremezdim. Bir baska erkegin elimi tutmasim
kabul edemezdim. O zamana kadar sadece kadinlarin elini tutmugtum.

Arkadasim elini gevsettigi bir an, yakalar da tekrar tutar korkusuyla hizla ellerimi ceplerime soktum.
Sonra kendi kendime sordum: "Paulo, duygusal bir davranisi reddeden senin kiiltiiriinde yolunda
gitmeyen bir seyler mi var?"

Bu tip seyler 6nemsiz gibi goriiniiyor; fakat kivir zivir gériinen olaylarin, ger¢cekte ¢ok onemli
olduklarina, ¢linkii tiim hayatimizla, kiiltiirimiizle ve insam oteki hayvanlardan ayirt eden belirleyici
ozelliklerle baglantil1 olduklarina bu kitabin okuyucularinin dikkatini ¢ekmek isterdim. O halde bu
kivir zivir olaylar bana bir temel saglarlar ve onlar1 ne kadar ¢cok yasantilarsam benim, 6grenirken ve
diisiiniirken kendimle temas1 kaybetmememe o kadar yardim ederler.

Son bir sey daha: Amilcar Cabral’1n ¢esitli kiiltiirlere dair olaganiistii idraklerinin beni nasil
etkiledigini tasavvur edemezsiniz. Ayrica Gramsci de oteki kiiltiirlere yonelttigi saglam bakislariyla
beni gayet derinden etkilemistir.

Macedo: Bir Siireg i¢indeki Pedagoji: Gine-Bissau'ya Mektuplar adli kitabinizda Yesil Burun
Adalari’ndan soz ederken bir kiiltiiriin yeniden benimsenmesi nosyonundan soz ediyorsunuz.
Amilcar Cabral’in vurguladigi gibi Portekizceyi, somiirgecinin dilini kullanarak Yesil Burun
Adalari’ni ve Gine-Bissau'yu yeniden Afrikalilastirmanin miimkiin oldugu kanisinda misiniz?

Freire: Yesil Burun Adalilarin yeniden Afrikalilastirilmasindan s6z 14ttigi zaman Amilcar Cabral
kiiltiirel kimlik dedigi seyi de vurgulamisti. Eger kiiltiirii parcalannmussa, kendi kiiltiirii i¢cindeki bir
halki, ki kiiltiirti kimligidir, Afrikalilastiramazsimz. Dil, kiijtiiriin en acil, 6zglin ve somut
disavurumlarindan biridir. Boylelikle bana gére Gine-Bissau ve Yesil Burun Adalan'nin yeniden
Afrikalilastirilmasi kiiltiiriin bir biitiin olarak yeniden benimsenmesiyle ilgilidir ve bu da bu
insanlarin dilini de kapsar. "Yeniden benimsenme” diyorum ¢iinkii halkin belirli bir benimsemesi
hi¢bir zaman varolmaktan ¢ikmamustir. Higbir somiirgeci, bir halki, soykirim harig kiiltiirel olarak
gercekten kisirlagtiramaz. Somiirge slireci yan sira, akil almaz ve diyalektik bir kars1 hareket getirir.
Yani, halkin somiirgelestirmeye tepkisini kiskirtmayan hi¢bir somiirgeci miidahale yoktur. Ben bu
sorunu styasi ve ideolojik de goriiyorum, yoksa sadece dilsel bir sorun olarak gérmiiyorum. Bu,
hiikiimet ve parti i¢in siyasi kararlar anlamina gelir. Fakat bu siyasi kararlar da ayrica bir dizi idari
ve ekonomik sonug getirirler.

Oncelikle Yesil Burun Adalar1, Gine - Bissau, Sao Tofee ve Princi-pe ve 6teki iilkelerin halklarimn
sadece somiirgecinin dili oldugu i¢in Portekiz dilinden tamamen kopmalarinin aptallik oldugu fikrimi
paylasacagimizi samyorum. Portekiz kiiltiiriiniin olumlu yanlarin1 tamamen reddetmek (mesela,
Portekizce yazan yazarlar1 okumay1 reddetmek) sagmalik olur. Bu iilkelerle yeniden bir iliski kurma
siirecinde sabik somiirgeciler Portekizcenin sunabilecegi avantajlar1 vurgulayarak yardim
etmelidirler. ihtiyaglarin ortaya koydugu sorun, Afrika yerli dillerinin kullaniminin, ekonomi, siyaset
ve maliye gibi alanlarda dereceli olarak somiirgecinin dilinin yerini alabilecek sekilde nasil harekete
gecirilecegi ve nasil yerlestirilecegidir.

Gerekli tiim eserleri (kitaplari, belgeleri, metinleri) bir gecede Cre-ole diline ¢evirebileceginizi



sanmiyorum. Bu iilkelerin, temel mallarin akisimt durdurmaksizin bun:u yapacak ekonomik temelleri
yok. Boyle-ce bu iilkeler bu ikilikle yiiz yiize gelmek zorundadirlar. Bu, kiiltiir bakimindan en 6nemli
problemlerden biridir, fakat altyap1 i¢in hayati olan 6teki temel konularin feda edilmesiyle
cOziilemez.

Bu iilkelerin ilkokulun ilk y1illarindan liseye kadar tiim agsamalar1 Creolelestirmeleri gerek, ' yani
insanlar korku duymaksizin ve hi¢bir elitist simirlamayla karsilagsmaksizin kendi yerli dilleriyle
kendilerini ifade etmekte kendilerini 6zgiir hissetsinler. Ger¢ekten de somiirgecinin dilini degil de
kendi dillerini konusmalarinin derecesi hakkinda kendileri bir karara varacaklardir. Ustelik Yesil
Burun Adalar1 ve Gine Bissau gibi lilkelerin bir ulusal dil se¢gmelerinin biiyiik bir tehlike igerdigini
diistinliyorum. Bu yeni tilkelerin yiiz yiize geldikler1 siyasi giicliiklerin tiimiinii de anliyorum. Bununla
birlikte bu gii¢liikler hi¢bir Creole'nin bulunmadigi Angola ve Mozambik'te ¢ok daha biiyiik. Angola
ve Mozambik hiikiimetleri yerli dillerden birini nasil ulusal dil olarak secebilir? Bunu yapmak
muhtemelen, kendilerini dilsel olarak s6z haklar1 ellerinden alinmus hissedecek ¢esitli etnik gruplar
arasinda bir kopus (fitne) anlamina gelirdi. Bu, devrim siirecini bile tehlikeye sokabilirdi. Ne var ki,
etnik farkliliklarin 6niinii kesen bir Creole'nin bulundugu Gine -Bissau ve Yesil Burun Adalari'nm
durumu bu degildir.

Asil problem, bu iilkelerin teknik, bilimsel ve siyasi diisiinme i¢in resmi dil olarak Portekizceyi
benimsemeleridir. Yesil Burun Adal1 ¢ocuklar cografyay, tarihi, biyolojiyi, matematigi ve sosyal
bilimleri Portekizce dgreniyorlar. Bu, ulusal dilin bir gorevi olmalidir yoksa "resmi" dilin degil. Bu
Brezilya'daki 6grencilerimden Brezilya tarihini ingilizce okumalarim istememe benzer. Diisiinme
yapisinin nasil tecaviize ugrayacagim gorebilirsiniz: Yabanci bir konu (ingilizce gibi) bir baska
konuyu inceleyecek olan 6grenciye dayaiilir. Eger Yesil Burun Adali bir cocugun Portekiz dilini
ogrenmede gugliikler1 varsa, Portekizce olarak oteki konular1 6grenmede nasil giigliikle
karsilasacagim tasavvur edebilirsiniz.

Ben, bu tip siyasamn 6niimiizdeki birkac y1l i¢inde daha gercekei olmak zorunda oldugu
kamsindayim. Siyasetciler dil konusunda net olmak zorundalar. Dilin sadece bir iletisim arac1 degil,
aynca ulusal varlik i¢in bir diisiinme yapis1 da oldugunu kabul etmeleri gerek. Dil, bir kiiltiirdiir.

Sanirim, okudugum yazilarinizdan ¢ikardigim kadariyla bu sizin de goriisiiniiz Donaldo. Eger bu
tilkeler Portekizceyi, resmi, siyasi ve bilimsel dil olarak kullanmakta 1srarli olurlarsa, bu konu bir
kez daha siyasi bir konu haline gelecek, ¢iinkii Portekiz dili, ideolojisiyle halkin varligina sizarak
tarthi ve bilimsel olusumu (bi¢imlenmeyi) belirleyecek. Bunun 6tesinde, Portekizceyi kullanmayi
sirdliirmekte bir baska tehlike daha var: Elitizm. Somiirgeci tarafindan egitilmis olduklar1 ve boylece
Portekizceyi akici konustuklari i¢in sadece politikacilar ve onlarin ¢ocuklar iki dilde de rahattirlar.
Egitim sisteminde sadece iktidar sahibi aileler basariliydi. Sinavlarda basarili olan ve iyi notlar
alanlar sadece bu ailelerin cocuklariydi. Bilim ve teknolojiye erisebilenler sadece onlardir.
Boylelikle, cocuklarin biiyiik kismu, kdyliilerin ogullan ve kizlan safdis1 birakilacaktir. Ve yarin
iktidarin yeni kusagi sadece bugliniin iktidardaki ailelerinin ¢ocuklarindan olusacaktir.

Bu ayrica halkin biiyiik kismiyla, bugiin iktidarda olan ailelerin ¢ocuklari, ki bunlar yarin yonetimde
olacaklardir, arasina biiyiik bir sosyal uzaklik koyacaktir. Son tahlilde kiiltiir siyasasinin bir boyutu
olan dil siyasasi1 kocaman bir devrimci ¢eliski yaratarak sosyal sinif farkliliklarim derinlestirecektir.



Macedo: Creolenin uzlasmaz bir giic oldugu fikri hakkinda ne diisiintiyorsunuz? Yani, Creolenin
Portekiz dilinin imtiyazli ve egemen durumunu tehdit eden bir gii¢ oldugu hakkinda.

Freire: Saminin, bu lilkelerdeki pekcok 1y1 insanin, belki bilingalti diizeyde Creole dilini kullanmay1
reddetmesinin muhtemel bir nedenine degindiniz. Bu, nedenlerden sadece biri. 1sin dogrusu, bir baska
neden daha var: Bu reddin ideolojik gerekgelendirilmesi.

Toprak sahibi efendilerinden 6zgiirlesmeyi basarmis bu insanlarin ¢ocukluktan genglige uzanan
yillari, somiirgecilerin 6zerk ve giizel bir dil olarak Creole dilini tantmadig bir sosyallesme
stirecinin damgasini tagirdi. Tersine de, somiirgeciler tek gegerli dilin Portekizce olduguna halki ikna
etmek zorundaydilar. Somiirgelestirilenin ¢irkin ve vahsi bir lehge konustugunu daima vurguladilar.
Aciktir ki, somiirge-lestirilenler somiirgeciye kendi kiiltiirlerini benimsetemezlerdi, ¢iinkii pekcok
durumda kendileri somiirgecinin kiiltiiriine uygunlasmuslardi. iktidardakiler, 6teki insanlar1 siraya
sokanlardir; iktidarda olmayanlar, iktidardakiler 6tekileri kendi kiiltiirel deger sistemi i¢inde
birlestirmeye baslayamadan 6nce bunu basarmak zorundadirlar.

Yiizyillardir Creolenin ¢irkin ve gegersiz bir dil oldugunu dinleye dinleye insanlar bu mite inanmaya
baslarlar, Afrika'da pek cok iy1 egitim gormiis kisiden Creolenin bir dil olmadigini, {istiin bir dil
oldugu i¢in Portekizceyi kullanmay stirdiirnek zorunda olduklarini séylediklerini duydum. Onlara hep
sunu vurguladim: Creole hakkindaki degerlendirmeleri, egemen ideolojinin, yani sémiirgecinin, yani
ozgilirlesme miicadelesinin karsitimn ideolojisinin yeniden tiretilmesinin bir bi¢imidir.

Bunlar Creoleye direnmenin bilingalt1 ve ideolojik nedenleridir. Fakat bu nedenler ¢ogu kez baska
kisveler alir. Insanlar teknolojik ve bilimsel olarak ilerlemek zorunda olduklarin ¢iinkii aksi takdirde
ozgiirlesme miicadelesinin sekteye ugrayacagim vurgularlar, sanki Creo-le dili bu gorevleri, o6zellikle
de modem bilimler alaninda yerine getirmenin 6nkosullarina sahip degilmis gibi. Bunlarin higbiri
dogru degil, Donaldo, siz, siz kendiniz bu akil yiiriitmenin yanlis oldugunu biliyorsunuz, dncelikle
iletisimsel islevlerin tiim alanlarinda tamamen gelismis hi¢gbir dil olmamustir. Bir dil sadece tiim
alanlarda uygulandig1 ve ona bu sans verildigi zaman gelisebilir. Ben Afrika'dayken hep
sOyliiyordum, bunlann tiimii toplumun iiretici giiciiyle ilgilidir. Mesela bugiin giizel ve ileri denen
Avrupa dilleri, Kuzey Amerikalilarca gelistirilen teknolojik terminolojiyi karsilayacak anlamlar
ariyor. Bu terimleri ¢evirmedikleri zaman stress ve input gibi ingilizce terimleri kullanmaya
zorlamyorlar. Brezilya'da biz esta estressado deriz. Bu, Brezilya Portekizcesi, Fransizca ve bu
Ingilizce terimleri kullanan 6teki diller asag1 anlamina gelmez. Bu diller, bu terimleri 6diing almaya
zorlanmglardir.

Calismam ABD'de ilk kez yayimlandig1 zaman kimileri conscientizagao kavraminuzin Ingilizce
dengini veya "conscientization" (biling-lilik, ¢.n.) terimini kullanmamzda 1srar etmislerdi. Ben
reddettim. Bu kelimeyi ni¢in kabul etmedim? Stress kelimesini kabul etmemeliyim fakat ediyorum.
Nicin siz de conscientizacao'yu kabul etmeyesiniz?

Creole hakkindaki bu yanlis nosyonlar1 dilin dogasimn kesin bir kavranmsinin dagitacagi
kamsindayim. Creole; gelismenin, teknolojinin ve bilimin fikirlerini ifade etmek i¢in kendi yollarim
bulmak i¢in tiim olanaklara sahip. Temel konu, halkin, kendi Creolesini yapmasina ve gelistirmesine
izin vermektir. Creole onu konusan halk disinda hi¢ kimse tarafindan sistematize edilemez.



Macedo: Dil ve toplumun karsilikii iliskisi, cinsiyet ayriminin tesviki ve stirdiiriilmesinde dilin
oynadigt roliin analizi, dil ve etnik ozelliklerin analizi vs hakkinda sosyo-dil alaninda ¢ok genis
bir literatiir var. Bu dil ¢esitlemeleri, standart dil diyecegimiz imtiyazli duruma meydan okuyacak
uzlasmaz bir gii¢ olarak nasil kullanilabilir?

Freire: Kendini olumlama miicadelesinin belirli bir aninda, yonetici simf tarafindan boyun egdirilmis
ve somiiriilmiis hi¢bir sosyal grup veya sinif veya hatta tiim bir ulus veya halk bir dili kullanmaksizin
Ozgiirlesme miicadelesini listlenemez.

Bir kimlik olusumu, birey, grup, sosyal sinif veya her neyse bir kimlik olmaksizin, 6zgiirlesme ve
kendini olumlama miicadelesi olamaz. Ve ¢atismalarin arttig1 olgiide de yasant1 bize, bireylerin,
gruplarin ve sosyal siniflarin, miicadele veya baris zamanlarinda arkasinda kimliklerini
benimsedikleri ve koruduklar1 duvarlar 6rme noktasina

vardiklarint ogretti.

Bir kimlik duygusu olmaksizin miicadele geregi de yoktur. Ben sadece eger kim oldugumdan tamamen
eminsem seninle doviisiiriim. Ben kesinlikle sen degilim. Akil yiiriitme siireci gruplar i¢in de
benzerdir, hatta bilingalt1 diizeyinde bile. Ozgiirlesme miicadelesinde kendimizi bilingli olarak
savunurken, ¢catismanin gercek niteligiyle ilgili olan bu bilingalti siirecte, 6zel bir dil gelistirmemizin
Oonemini tanimayiz bile. Bu, somiirgelestirilmis kisilerin kendi yerli dillerini korumaya nigin
ihtiyaglar1 oldugunu agiklar. Ve dillerini ne kadar islenmis ve karmasiklasmus kilarlarsa, o kadar iyi
olur; somiirgeci anlayamaz ve bu sekilde de somiirgeciye karsi kendilerini savunmak i¢in kendi
dillerinmi kullanabilirler. Bir 6rnek olarak, onlarin miicadelesinde doviise-mesem bile kadinlarin
bliylileyici miicadelesine biiyiik sempati besliyorum. Bir erkek olmama ragmen, bir kadin gibi
hissedebiliyorum ve bunu sdylemekten korkmuyorum. Fakat kadinlarin 6zgiirlesmesi, onlarin
miicadelesidir. Kendi disil dillerim gelistirme ihtiyacindadirlar. Asag gormek, zayif ve kararsiz
olarak gormek tlizere sosyallestirildikleri kendi dillerinin disil karakterlerini kutlarnalidirlar.
Miicadeleleri siirecinde, kendi dillerini kullanmalidirlar, erkeklerin dilini degil. Ben bu dil
cesitlenmelerinin (disil dil, etnik dil, lehgeler) gayet siki bicimde kimlikle karsilikli baglantili, tutarl
olduguna, kimligi ifade ettigine inamyorum. Bunlar kisinin kimlik duygusunu savunmasina yardim
ederler ve 6zglirlesme miicadelesi siirecinde mutlak olarak gereklidirler.

Macedo: Dil, kiiltiir ve diisiince arasindaki karsilikly iliskileri nasil nitelerdiniz?

Freire: Bu karsilikli iliskilerin varolmadig zamanlar olabilir. Dil ve diisiince arasinda, gercek
diistinme siirecinin ve; konusan, diisiinen ve konusan, konusan ve diisiinen bir kisinin gercekliginin
somutlugunun bir ifadesi olarak belirli bir iligki vardir. Hatta yeni bir kelime tii-retebilirdik:
"Konusup diistinmek" veya "diistiniip konugmak".

Gegici bir uzayin belirli baglaminda bu kiiltiirel varlik kendini 6teki varliklarla birlikte yaratir; bu,
kendimi ben olmayana gdre; ben olmayan diinyaya gére ortaya koymama benzer. Inamyorum ki, benim
dilim ve diisiincem diyalektik bir birliktir. Bunlar bir baglam i¢inde derinden kok alirlar. Boylece bir
baglamda bir degisme varsa, diisiin-me-konusmamn kesin bir bigimini mekanik olarak yaymaya
yeterli olmayacaktir; ancak gerekliliklerle ortaya ¢ikmak zorundadir. Ben, elestirel egitimin ve
radikal pedagojinin gorevlerinden birinin, baglanunin yeniden yaratilmasinda kendini yeniden



yaratacak elestirel diistinme-konusma siirecine yardim eunek oldugu kanisindayim. Bu yeniden
yaratmanin sadece mekanik bir diizeyde meydana gelecegini (bu asla ger¢eklesmez) varsaymak yerine
pedagoji, bu diisiinmeyi yeniden formiile etmeye yardim roliinii tistlenmelidir.

Mesela Yesil Burun Adalan'mi ele alalim. Yesil Burun Adalan son alt1 y1l civarinda radikal olarak
degismektedir, ¢iinkii 6nceleri bag-lam-6zne Portekiz'le iliskisinde oldugu gibi bir baglam-nesne yok
artik. Yesil Burun Adalari, aradaki sahte gobek bagim kesti. Portekiz bir gobek bagi oldugunu
diistinmeye alismisti, ama boyle bir gobek bagi hi¢ varolmamusti. Gergek bir gobek bagimn olmasi
i¢in varolus-sal-tarihsel bir baglanti olmas1 gerekirdi ve Yesil Burun Adalan'nin durumunda bu yoktu.
Aradaki baglant1 Yesil Burun Adalilara Portekizliler tarafindan zorla dayatilmusti. Fakat ¢cok siikiir,
halk bagi kesti. Gobek bagim kestikten sonra ne olur? Yesil Burun Adalar1 kendisi olmanin ilk
adimlarim yasamaya baglar. Kendini bulmaya calisir. Bagimsizliktan 6nce diislince-dil olan sey aym
kalamaz: Bu pek 1sabetsiz kagardi. Fakat baglanu herhangi bir biiyiik 6l¢iide yapay olarak da
degistiremezsiniz. Bu da Yesil Burun Adalan'mn devlet baskani Aristi-des Pereira'ya ni¢in hayranlik
duydugumu agiklar. O Praia'da, (Yesil Burun Adalan'nin, Sao Tiago Adasi tizerinde bulunan merkezi,
¢.n.) bu konugmain,izda séyledigimizden ¢ok daha fazlasini anlatan bir konugma yapmusti:
"Ozgiirliigiimiizii elde ettik ve somiirgecileri attik. Simdi zihinlerimizi somiirgelikten kurtarmanmz
gerek." Tamamen bu iste. Zihnimizi somiirgelikten kurtarmaliyiz, ¢iinkii diisiincemiz 6zgiirlesme
miicadelesinde evrilen yeni kavramlarla ¢atisma i¢inde olacaktir.

Kiiltiirle birbirine gecmis bu yeni tarihsel baglam ancak artik somiirgelesmis olmadigr dl¢iide yeni
olabilir. Yesil Burun'da yeniden ortaya ¢ikan farkli bir zihniyet ve farkli bir kiiltiir var. Bastirilmis
yerli kiiltiir yeniden su yiiziine ¢ikiyor. Somiirgeciler tarafindan yasaklanmus belirli kiiltiirel davranis
kaliplan, dil, diinyanin ifadeleri, siir ve miizik dahil yeniden ortaya ¢ikiyorlar. Halk artik hi¢bir
basegme his-setineden yiiriiyor. dik yiiriiyorlar, baslarini kaldinyorlar.Bu yeni sekilde yiiriimenin,
ozgiirce yiriimenin de bir pedagojisi vardir. Biitiin bu konular yeni bir diistinme yolu ve yeni bir
konusma yolu olustururlar. Simdi bu yeni diisiinme varolan dille uyusmadig takdirde olusacak biiyiik
problemi gorebilirsiniz. Somiirgecinin diliyle ifade edilen yeni bir diislince hi¢bir yere ulasmaz.

Macedo: Gelismekte olan iilkeler denen tilkelerin biiyiik bir sorunu olan okuma yazma ogrenme
konusundaki ¢alismalariniz Ugiincii Diinya disi baglamlara uygulanamaz goriiniiyor. Bu konuda
ne diistiniiyorsunuz; ve Birinci Diinya i¢cinde bulunan Uciincii Diinya baglamindan ve sizin egitim
onerilerinizin burada nasil uygulanabileceginden soz eder misiniz?

Freire: Birinci Diinya diinya lizerindeki ilk yolculuklarimdan beri, bu temel sorulari sordum. Buna
ragmen, son birka¢ yildir bu tip soru sormamin bir derecede énemini yitirdigi kanisindayim. Oncelikle
Ucgiincii Diinya ve Birinci Diinya konusu hakkinda konusalim. ABD'de yasama deneylerimden
(Cambridge'de ¢cok mutluydum yasadigim caddeyi, Broadway'i hala hatirliyorum) Birinci Diinya'da
Ucgiincii Diinya'nin varligim kesfettim; ABD'deki gettolar gibi. Ayrica berbat bir 1rk ayrimu ve bir tiir
irk¢ilik olan dil sovenizmini de kesfettim. Bu ger¢ekligi eszamanli olarak buldum ve yasadim. Ayrica
ayrima ugradim (belki 6teki yabancilar, 6zellikle de gogmenler kadar degil ¢iinkii pekcok kisi benden
ve calismalarimdan haberdard1). Fakat zaman zaman ayrima ugradiginu hissettim. Benim Ispanyol
oldugumu diisiinen insanlar onlara Brezilyal1 oldugumu sdyledigim zaman daha mesafeli oluyorlardi.
Bu saninin Cambridge'de fazla Brezilyali olmamasi yiiziindendi!

Birinci Diinya'daki Ugiincii Diinya'yr kesfederken, Ugiincii Diin-ya'daki Birinci Diinya'nin, yonetici



sinmifin varliginin da agik¢a farkina vardim. Birinci Diinya'daki baska yerler gibi burada, ABD'de de,
durum gayet karmasik. ABD sadece Birinci Diinya'dan ibaret olmadig i¢in ve bazi egitimeiler, ben
degil, benim okuma yazma konusundaki yaklasimimun sadece Ugiincii Diinya baglanunda
uygulanabilir oldugunu sdyledikleri i¢in, benim yaklasimimu en azindan, kendi kolayca tanimlanabilir
Uciincii Diinya'larina uygulamak zorundalar.

Baslica problem, bu egitimcilerin Freire'in 6nerileri 1lging olsa bile, karmasik bir toplum i¢in higbir
seydir dedikleri zaman yanlis konularla 1lgili olmalaridir. Burada konular farkli tammlanmalidir,
yillardir gelistirdigim egitim 6nerilerinin tiredigi gayet agik, ama kaba olmayan iki temel fikir vardir.

Ik olarak, ister iiniversitede, lisede, ilkokulda, ister yetiskinler i¢in okuma yazma sinmifinda olsun
egitim, siyasi bir edimdir. Ni¢in? Ciinkii eSitimin dogasi, ickin olarak siyasi nitelige sahiptir,
ger¢ekten de siyasanin eSitimsel yonleri vardir. Bir baska deyisle, bir egitim ediminin siyasi niteligi
ve bir siyaset ediminin de egitimsel niteligi vardir. Eger bu genelde boyleyse, tek basina Latin
Amerika egitiminin siyasi niteligi oldugunu soylemek yanlis olurdu. Diinyanin her yerinde egitim,
dogasi1 geregi siyasidir. Metafizik terimlerle, soylersek, siyasa, egitimin ruhudur, ister Birinci
Diinya'da ister Ugiincii Diinya'da olsun egitimin 6ziidiir. Bir 6gretmen belirli bir konuyu ¢alistig
~man (Giroux, mesela agikca ilan edilenden farkli ve gizli bir dgretim programini! analiz eder)
egitimin tiim ornekleri siyasi edimler haline gelir. Benim ya da baska birinin bununla ¢elisebilecegi
hi¢bir yol yoktur. O haloe egitimin siyasi niteligi Paulo Freire'in Ugiincii Diinya'dan getirdigi bir
egzotizm degildir.

Ikinci olarak, Brezilya'da veya herhangi bir yerde, ister okuma yazma c¢alismasi, ister lisans sonrasi
liniversite egitimi olsun, egitim uygulamaya konan bir kuramlar dizisidir. Bundan kacamayiz. Siz
burada Massachusetts'te olun veya ben Brezilya'da olayim, “mstigimuz seyin de 6nemi yok (sizin
durumunuzda dilbilim, benimkinde egitimci ve 6grenen iliskisi) en onemli goriinen sey, egitimeiler
olarak bize dayatilan bilginin ' nesnesidir. Bir kez bu egitim uygulamasinda bulunuyoruz, bir kez daha
bir bilme pratiginde yer aliyoruz. 6nceden belirlenmis, varolan bir bilgiyi 6grenmeye calisabiliriz
veya heniiz var olmayan bir bilgiyi, arastirma gibi, yaratmaya caligabiliriz. Diinyanin her yerinde tiim
bu egitim uygulamalari bilme edimiyle ilgilidirler.

Burada tanimlanan konu, bu bilme edimlerinde bizim durumumuzun ne oldugudur. Bilgi kuramu
konusunda goriislerimiz nelerdir? Bilgi nesnesine nasil yaklasiyoruz? Ona sahip miyiz? Onu,
ogrencilerimize dagitmak lizere ¢cantalarimizda mu tasiyoruz? Bu bilgi nesnesini 6grencileri beslemek
i¢in mi kullantyoruz yoksa onlar da bilme esini uyandirmak i¢in mi? Bizim bilgimizin sabirli alicilari
roliinii oynamalarinm degil de 6zneler roliinii tistlenmeleri i¢in 6grencilerimizi tesvik ediyor muyuz?

Neyse, bunlar sadece Uciincii Diinya'mn konular1 degil: Bunlar evrensel konular. Fakat farkli
kiiltiirler, siyasalar ve ideolojiler tarafindan dayatilan sinirlamalar olmadigim séylemek istemiyorum.
Bu iilkede de baska her yerde de demokratik bilme uygulamasinda gercek simirlar vardir. Tekrar
ediyorum, yaraiic1 ve elestirel egitim deneyi Ugiincii Diinya'ya 6zgii bir egzotizm degildir.

Okur yazarlik meselesinde 6grenen durumundakiler, kendi dillerinde ustalasma siirecinde 6zne olma
rollerini yerine getirmelidirler. Universite dgrencileri, bilen 6grenciler ve yine bilen egitimciler
arasindaki karsilikli degisimde, bilen 6zneler olma roliinii yerine getirmelidirler. Ag¢ikur ki,
ogretmenler bilen tek 6zne degildirler.



Bu bilme siirecinde egitimciler ve 6grenenlerin ¢ikis noktasi 6grenenlerin beklentileri ve 6grenme
stirecinde yiiz yiize geldikleri 6nleyici engellerde odaklamir, yoksa egitimcinin beklentilerinde ve
bilgisinde degil. Tekrar vurguluyorum bu, Uclincii Diinya'ya 6zgii bir egzotizm degildir.

Bu savlarin 6tesinde, ben, bir pedagojik bakis icinde, bir siyasi goriisiin uygun oldugu, zaten bu
pedagojik bakisin da dogas1 geregi siyasi oldugu ve bu nedenle bu kuramin uygulamasi i¢inde bir
kuramsal tavira uygun diistiigii kamsindayim.

Bazen egitimciler, hi¢ kimsenin bir caddenin bir yanindan 6teki yanmina caddeyi gegmeksizin
gecilemeyecegini tantmayr unutuyorlar!

Hic kimse aym taraftan baslayarak kars1 tarafa ulasamaz. Oteki tarafa ancak kars1 taraftan yola
cikilarak ulasilabilir. Benim bugiinkii bilgimin diizeyi benim 6grencilerimin 6teki yakasidir. Ben
kars1 taraftan yani 6grencilerin tarafindan baslamaliyim. Benim bilgim benim ger¢ekligimdir, onlarin
gercekligl degil. Yani ben onlar1 benim gercekligime getirmek i¢in onlarin gercekliginden yola
cikmaliyim. Bir 6gretmen soyle diyebilir. "Bu, Paulo Freire'in bir baska romantik goriisii." Bununla
birlikte 1srar ediyorum, bu fikirlerde hi¢bir romantizm yoktur. Burada buldugumuz sey, siyasi bir
bakisla epistemolojik tutar-lilikiir.

Egitim kuramimun ve uygulamasinin Birinci Diinya'da gegerliligi konusunda daha az soru var gibi
goriiniiyor, ¢iinkii ABD'de, Biiyiik Britanya'da ve Avrupa'da entelektiieller ve egitimciler benim
eserlerimi inceliyorlar. Her zaman benimle fikir birligi i¢inde olmayabiliyorlar ama buna ragmen
pekcogu bu fikirlerin Birinci Diinya baglaminda hayatiyetini gériiyor. Burada Amerika Birlesik
Devletleri'nde Ingilizceyi ikinci dil olarak dgretme alaninda benim diisiincemin genel ¢izgilerine gore
calisan ¢ok sayida 6gretmen ve elestirel pedagog var. Ay-nca, Ann Berthoff ve Aida Shaw hem
kuramlarina hem de uygulamalarina benim diisiincelerimi eklemliyorlar. Bes y1l kadar 6nce
Almanya'da ilging ve kapsamli bir kitap, Freire ile Ogrenmek kitab1 yayimlands; bu okul &ncesi
egitimi, benim yontemlerimin uygulanmasini m gésteren uzun stireli bir deneyi anlatiyordu.
Ezilenlerin Pedagojisi'nde ve Bir Siire¢ Olarak Pedagoji: Gine - Bissau'ya Mektuplar adl1
kitaplarimda tecriibelerimin yeniden yaratilmasi gerektigini, ithal edilemeyecegini vurgulamigtim.
Kisacas1 benim Ugiincii Diinyadaki egitim deneylerim Birinci Diinya'ya ithal edilemez; yeniden
yaratilmalidir.

Macedo: Daha onceki bir soylesinizde egitim kuramlarinizdan bazilarinin halen fizikciler
tarafindan calisma konusu yapildigini séylemistiniz. Yine, Massachusetts Universitesinde ilahiyat
profesorii olan Richard Horsley , Ezilenlerin Pedagojisi'»/ okuduktan sonra Yeni Ahit'i daha iyi
anlamaya basladigini séylemisti. Egitim kuramimizin ¢esitli inceleme alanlarina yaptig etkiyi
yvorumlayabilir misiniz?

Freire: Hayatim boyunca, 6zellikle de Ezilenlerin Pedagojisi ABD'de yayimlandiktan sonra ve
diinyanin dort bir yamna yolculuk yaptiktan sonra benim diisiincemden su ya da bu 6l¢iide etkilenmis
goriinen pekgok egitim uygulamasi gézledim. O halde, egitim hakkinda yazdiklarimin evrensel bir
boyutu oldugunu sdyleyebilirim. Ezilenlerin Pedagojisi 'nin uzun siireli bir tecriibeden dogdugu
1zleniminde-yim. Nesnelerin duygusal alam oldugunda, bilme ediminin insani ve sezgisel boyutlari
oldugunda 1srarliyim. Ben duygulan ve heyecanlan hi¢cbir zaman parantezler i¢ine sikistirmadim.
Onlar1, sadece onlar1 ifade ettigimde tanirim. Bu kitap benim, diinya bilgisinin, baglilikla, duygularla,



korkuyla, giivenle ve cesaretle yasadigim, ¢alistigim ve 6grettigim yerde yasanus ve deneyim
kazanmis oldugum pekcok kismuyla evliligimden dogdu. Bu, Latin Amerika tarihinin ve kiiltliriiniin,
ozellikle de Brezilya'mn tarihinin ve kiiltiirliniin derinliklerinden geldi. Bu kitap zaman, tarih ve
kiiltiirle doyurulmustur. Ve bu, inamyorum ki, bu, kitabin evrenselligini nasil kazandigim agiklar.

Cikis noktas1 olarak belirli bir toplulugu almayan bir evrenselligin miimkiin oldugunu sanmiyorum.
Ozeller iizerine genellemelerimize dayanmaksizin genelleme yapamayiz. Evrensel hale gelmeden
once, 6zelsindir. Yerele erismeden evrensellige ¢ikamazsin. Bana gore, evrensellik ne olursa olsun
Ezilenlerin Pedagojisinin evrenselligi, yerel-liginin kesinligi ve giiciinden gelmektedir. Ben bu
kitapta evrensel bir kuram gelistirmenin ne taklidini yaptim ne de riiyasini gordiim. Buna ragmen,
mesele su; kitap insanlarin evrensel olarak ilgilendigi bazi konular1 i¢eriyor. Mesela, Asya'da ve
Afrika'da pekcok kisiden sOyle yorumlar aldim: "Kitabimz okudum ve artik kendi tilkemi daha 1y1
anliyorum." Bir Giiney Koreliden aldigim mektubu asla unutamayacagim, bana kitabim gizli gizli
okudugunu yazmisti. (Bana bu mektubu géndermeyi nasil basardigim bile bilmiyorum.) Kitabim onun
kendi top-lumunu daha 1yi anlamasina yardim ettigi i¢in bana tesekkiir ediyordu. Dogu'dan baska
kisilerden de benzer seyler sdyleyen mektuplar aldim. Bir mektupta, bir miize miidiirii bana,
Ezilenlerin Pedagojisinin li¢lincli boliimiinden gergekten etkilendigini yaznmusti.

Aynca matematikgiler ve fizik¢iler de bana eserlerimden biiyiik 6l¢ilide etkilendiklerini
soylemislerdir. Yaklasik bir bucuk y11 énce Sao Paolo Universitesi Fizik Boliimii'nde bir doktora
komitesine okuyucu olarak davet edilmistim. Bana benim eserlerimi dikYatle incelediklerini
sOylediler (elbette bir bilimsel disiplin olarak degil). Ve bu boliimdeki bir 6grencinin sundugu
doktora tezinin baslig suydu: "Freireci Bir Perspektifle Nasil Bilim Yapilir."

Genel olarak, ABD'de, Avrupa'da ve Biiyiik Britanya’da sosyologlar ve ilahiyat¢ilar tarafindan
inceleme konusu yapildim.

Ezilenlerin Pedagojisinde bilginin bu ¢esitli alanlarina deginen konular var. Bu konular hakkindaki
tartismalarimin ille de cevap olusturmasi gerekmez, ama bunlar bir meydan okuma oluyorlar.
Fizikgilerin, matematik¢ilerin, antropologlarin, sanatgilarin, miizisyenlerin ve otekilerin kendi
alanlarinda elestirel diisiinmesini provoke ediyorlar.

Ingiltere'de York Universitesi'nde yiiriittiigiim bir haftalik seminerde bir 6grenci bana gelerek soyle
dedi: "Paulo, ben bu seminere kaydolmadim. Ben bu liniversitenin Miizik Béliimii'niin eski bir
Ogrencisiyim. Bir miizisyen ve besteciyim. Buraya sana Ezilenlerin Pedagojisini okudugumu ve ¢ok
etkilendigim i¢in kitabin miizikal bir versiyonunu yazdigim sdylemeye geldim." Soyledikleri beni
Oylesine derinden etkiledi ki sagkinlikla susup kaldim. Sonra el sikistik. Onu kucakladim ve ona
kisaca dedim ki "¢ok mutluyum." Cenevre'ye doniip ogluma bunu anlattigim zaman, oglum iyi bir
klasik gitarcidir, bana sordu "Niye partisyonlar1 istemedin ondan? Ben ¢alardim. Ezilenlerin
Pedagojisini ¢almak ¢cok hosuma giderdi!" Ona biitiin soyleyebildigim ¢ok sasirdigim ve
susakaldigimdi.

Bu gibi olaylar yine oluyor. Oteki kitaplarim gibi Ezilenlerin Pedagojisi de ydriingesinin belirli bir
noktasinda beni birakti. Ben bunu ¢ok giizel buluyorum c¢iinkii kitaplar da insanlar gibi kendi
ozerkliklerini kazanma ihtiyacindadirlar. Simdi Ezilenlerin Pedagojisini kitapcilarda gordiigim
zaman neredeyse ona giinaydin diyecek oluyorwn.



Macedo: Sizin kuraminizda, egemen kiiltiiriin egemenlik altina alinnmis halk tarafindan elestirel ele
alinmasi hakkinda ne soyleyebiliriz?

Freire: Bu soru ¢okelestirel. Egemen olan ile egemenlik altina alinan arasindaki ¢eliskide, kiiltiirel ve
sinmifsal bir ¢atisma vardir. Bu ¢atisma, egemen olanin egemenlik altina alinanin gii¢lerini kiracag,
onlarin kendilik bilincini uyusturmak i¢in elinden gelen her seyi yapacagi bir ¢atismadir; bunu,
egemenlik altina alinanlarin yagantilarinda varolan ve sayesinde varolduklar: bir sey olarak
kiiltiirlerini inkar etmek suretiyle gerceklestirir. Burada kiiltiir en genis anlamindadir, kisinin yolda
yiirtime seklinden diinyaya iliskin bilgisine, bu bilginin disavurumlarina ve bu diinyanin miizik, dans
vs yoluyla disavurumlarina uzanir.

Egemen olan, egemenlik altindakilere, kendi kiiltiirlerine yonelik olumsuz bir tavir agilamak
ihtiyacindadir. Egemen, egemenlik altina alinanlarin kendi kiiltiirlerini ¢irkin ve asagilik bir sey
olarak yanlis bir sekilde kavramalarim koriikleyerek, onlarin kendi kiiltiirlerini reddetmelerini tesvik
eder. Dahasi, egemen, onlara olma, konusma, dans etme, hoslanma hatta yemek yeme tarzlarim
dayatir. Yemek yeme deyince, egemenlerin en az sey dayattiklar: bir alandir bu, ¢iinkii kendilerinin,
egemenlikleri altina aldiklarindan nasil da daha 1y1 yediklerinin vurgulanmasim istemezler.

Egemenlik altina alinnmus kisiler, egemenlerinin s0yledigi gibi kendi kiiltiirlerinin ¢irkin olmadigim
sonunda anladiklar1 zaman ne olur? Kendi degerlerinin degersiz olmadigini, diinya iizerindeki
varliklarimin egemenlerin sOyledigi gibi asagilik olmadigini gordiikleri zaman ne olur? isin dogrusu,
egemenlik altina alinmis olanlar, olduklar1 gibi olmalar1 engellenmis varliklardir.
Somiiriilmektedirler, tecaviize ugramaktadirlar ve varolma, kendilerini ifade etme haklar1 siddetle
reddedilmektedir. Bu, egemenlik altina alinmus kisiler, tek bir halki, bir sosyal grubu (escinseller
gibi), bir sosyal sinifi veya belirli bir cinsi (kadinlar gibi) temsil etse de dogrudur.

Belirli bir noktada, egemen ile egemenlik altina alinmis olan arasindaki iliskide de bir sey catirdayip
kirilir. Ve daha daha ¢ok sey kir1ldigi zaman bunlar bir hareketlilik meydana getirirler. Baslangicta
bu hareketlilik asgari diizeydedir. Fakat bu hareketlilik, farkli baglamlarda farkli konularda artmayi
stirdiiriir. Bazen egemenler, egemenlik altindakileri korkutup sindirmek i¢in daha siddetli davramrlar
ve egemenlik altindakiler daha ¢ok ac1 ¢eker. Heniiz bir kopma noktas1 olugsmaktadir ve bu kopma
noktalar1 birike birike siklik, yogunluk ve niteliklerini arttirirlar. Biitiin bu kopma noktalar1 zorunlu
olarak kiiltliriin anlaridir. Egemenlik altina alinmis olanlar, bu, eger kiiltiirel bir yasant1 olmasaydi
nasil doviisiilecegini hicbir zaman 6grenemezlerdi. Aym sekilde, Amilcar Cabral ozgiirlesme
hareketlerinin bir yandan kiiltiirel bir olgu oldugunu, 6te yandan ise kiiltiiriin bir etkeni oldugunu
acikca idrak etmisti. Birlesme, farkli ve yasak bir konusma baslatma, bu konusmanin (yasaklanmsg
olmasina ragmen) gecerli oldugunu kesfetme, bu konusmamn giizel oldugunu kesfetme (bazilar1 ¢irkin
oldugunu sdylese bile) tecriibeleri: Biitiin bunlar kiiltiireldir ve egemenlik altina alinnus olanlarin
kiiltiirtine aittir. Egemenlik altina alinmis insanlar, kiiltiirleri i¢inde ne kadar hareketli olurlarsa o
kadar birlesirler, biiyiirler ve hayal ederler (hayal etme de kiiltiirlerinin bir pargasidir) ve o kadar
cok fantaziler kurarlar (fantazi kiiltiiriin bilme edimiyle ilgili bir parcasidir). Fantazi ger¢ekte yarinin
bilgisini uyarir. (Ni¢in bu kadar ¢ok sayida insanin bilme ediminde fantaziyi kiigiimsedigini
anlamiyorum). Ne olursa olsun, biitiin bu edimler kendini 6zgiirlestirmek isteyen ama egemenlik altina
alinmus kiiltiirti olustururlar.

Egemenlik altina alinnus kiiltiir 6zglirlesme pesine diistiigii zaman ne olur? Sadece egemenlik altina



alinmus kiiltiirden ibaret oldugu zaman endoktrine edilir ve evcillestirilirdi. Fakat simdi hala
egemenlik aliina alinmis durumda olmasina ragmen kendini 6zgiirlestirmek istemektedir. Ve bu
kendini 6zglirlestirmek isteme siirecinde, egemen kiiltiiriin, baska bir nedenle degil de egemen oldugu
i¢in, amaglarim gerceklestirecek bir dizi analitik ve bilimsel strateji gelistirmeye zorlandigim da
kesfeder. Egemen kiiltiir bu stratejileri, egemenlik altina almak lizere diinyay:1 analiz. etmek ve
aciklamak tlizere gelistirir. Egemenlik altina alinmus kiiltiir, kendini 6zgiirlestirme geregini idrak ettigi
zaman inistyatifi ele almak ve tipki egemen kiiltiir gibi kendi stratejilerini gelistirmek zorunda
oldugunu kesfeder. Egemenlik altina alinnus kiiltiir bunu, sadece kabaca kendine uygun oldugu i¢in
degil, ezmeye/baskiya kars1 doviismek daha i1y1 oldugu i¢in yapar. O halde bir giin egemenlerin
hizmetindeki islenmis kiiltiir boyle olmayi birakir ve eskinin egemenlik altina alinmis insanlari
tarafindan siirekli 6zgiirlesme yararina bir kiiltiir yeniden yaratilir.

Bu bana insani bir perspektif gibi geliyor, yoksa idealist veya aldatmaca veya fazlasiyla meleklere
0zgii degil. Bu insani bakisi reddetmeyi reddediyorum. Bana bu soruyu belki de, ge¢miste bir ara
(nerede oldugunu hatirlamiyorum) 6zgiirlesme siirecinde, egemenlik altina alinmis olanlarin kendi
miicadelelerinin aracglar1 olarak hizmet etmek iizere egemen kiiltiiriin boyutlarindan bazilarim
elestirel olarak eklem-leyebileceklerini ve eklemlemeleri gerektigini sOyledigim i¢in sordunuz.

Macedo: Sosyal hareketler (kadin ozgiirliigii, baris hareketleri, cevreciler) ne sekillerde yeni bir
ozgtirliik soylemi yaratiyorlar?

Freire: Sanirim 6znellikle, benim bu yiizyilin sonuna kadar siyasi olarak gecerli saydigim bir temayla
ilgili olarak sordugunuz soruyu tamamliyor bu soru.

Mesela, 1970'lerin baglarinda Avrupa'dayken kimilerinin kadinlarin 6zgiirliigii gibi, ¢cevre hareketi
gibi sosyal hareketleri tartistiklarini hatirliyorum; tam bu hareketlerin tutunmaya basladig donemdi.
Ve sol kanatta yer alan kimilerinin de bu hareketlere pek az saygi gosterdigini de hatirliyorum. Bu
hareketlerin hi¢bir siyasi onemi olmadigim, ¢linkii sosyal simflarla degil, bu sosyal simflar i¢indeki
bireylerle 6zdes olduklarim sdyliiyorlardi. Ben bu hareketlerin etkisiz, ya da hedef sasirtmadan ibaret
veya "kacis"tan ibaret sayllmasinda basit ve dogmatik bir seyler oldugunu diisiiniiyordum.

lyi arkadagslarimiz arasinda yer alan, Cenevre'de kurdugum Kiiltiirel Eylem Enstitiisiinde birlikte
calistigim ve yakinlarda Brezilya'ya donmiis bir ¢ift hatirliyorum. Bu hareketler hakkinda son derece
elestireldiler. Biz, bana dogmatik ve sekter goriinen bu elestiriciliklerini tartistik. Ve o giinden bu
gline ben bu sosyal hareketlerin 6zgilirlesme anlar1 ve hareketleri olarak kendi dillerini olusturdugunu
hissettim.

Mesela, ¢evreciler insani ve siirsel bir dille ¢cevreyi savunuyorlar. Cevreyi savunarak her birimizi
savunuyorlar. Hep soyledigim gibi, "Er gec, hareketlerinin i¢inde uyuklayan siyasa, galebe
calacak."Sos-yal hareketler zaten siyasi dogarlar, siyasi nitelikleri her zaman i¢lerinde yer alanlar
tarafindan anlasilmasa bile. Bu siyasi boyut (herhangi bir hareketin acil bakisimin 6tesindedir)
ozgiirlesmenin hedeflerini ve dilini biiylitecektir.

Bunu diinya ¢apinda bir olgu olarak goriiyorum. Fakat aynca heniiz tamamen tanimlanmamis veya
sekli tam ¢izilmemis bir sey de goriiyorum. Bu sosyal hareketler, siyasi partilerin bence, ¢ok sayida
gence kendilerini giivenilmez varliklar olarak ifsa etmesi Ol¢iisiinde siyasi partilerin geleneksel



davramsim yargilayarak basladilar. Avrupa'da sosyal hareketlerin oynadig: siyasi rolle ilgiliydim ve
ayn1 zamanda da siyasi diizeydeki simrlamalarim diistiniiyordum. Sosyal hareketler kisisel ve
bireysel 0zgiirliikte durmamalidirlar. Heniiz, bir 6zgiirliik edimini uygulamaya koymak i¢in bir iktidar
edimi gerekir. Ve tekrarliyorum, bir iktidar edimi yeniden kesfedilmelidir, yani bu hareketlerin yeni
ruhunda isleyecek sekilde yeniden yaratilmalidir.

Sosyal hareketlerin formel iktidara ulagma aracglarina sahip olmayacagim diistiniiyordum. Eger
mesela, yeni siyasi partiler haline gelselerdi, geleneksel hale gelme riskine de girmis olurlardi. Yani
konu su, siyasi partiler sosyal hareketlere nasil yaklasabilir ve kendi dilini nasil gelistirebilir? Sekter
olmayan, otoriteryen olmayan siyasi partiler bu hareketlerden hangi 6l¢iide 6grenebilir? Sagin
partilerinden s6z etmiyorum (sag partilerin incelenmesiyle ilgiliyim, fakat onlara ait olmak istemem)
fakat solun popiiler partilerinden s6z ediyorum. Bu partilerin sosyal hareketleri ele ge¢irmeye
kalkismadan onlara yaklasmas1 gerek. Bu hareketlere yaklasirken sol partiler, bir anlamda kendilerini
gliclendirecek ve tamamlayacaklardir.

Avrupa'da edindigim ve Brezilya'ya dondiiglimde yogun bir sekilde yasadigim baz fikirler vardi.
Orada, Katolik kilisesi i¢inde aile orgiitleri ve tasra (metropol disi1, ¢.n.) topluluklar: giicii gérdiim,
gecmis 15 yilda olaganiistii yankilar1 olmustu ve kutsal metinlerin yeniden okunmalarim baslatmisti.

Elbette ki, bu yeniden okumalardan hoslanmayanlar da vardi, bunlar1 komiinist ve seytani
miidahaleler olarak goriiyorlardi. Bu yeniden okumalar hi¢ de boyle degildi. Bunlar, kutsal
metinlerin, ac1 ¢ekenin bakis agisindan ve Otekilere aci ¢ektirenin bakis agisindan yeniden okundugu
elestirel bir perspektifle ilgiliydiler. Brezilya'da siyasi tarihin bu pargasi i¢inde ben bir siyasi
partinin bir sosyal hareket i¢inde kendini nasil olusturup ortaya ¢ikarmaya basladigina tanik oldum.
Brezilya 1s¢1 sinifinin bu yeni siyasi partisi, yarin yok olabilir, fakat su an i¢inde bulundugumuz
yiizy1lin sonuyla ilgili konularla basa ¢ikmak acisindan son derece dnemli olan bu yeniden uyannus
ruhu hayata gecirme miicadelesi vermektedir. Bu parti sosyal hareketlerden ortaya ¢ikt1 ve halen de
onlara, onlar1 egemenligi altina almaya ¢alismayan yaklagimim siirdiirtiyor. Gergekte bu, s6z konusu
partinin tiyesi olmanun sebebidir.

Diinya tizerindeki sosyal hareketlerin kendi soylemlerini yaratip yaraunadiklanndan emin degilim.
(Bana kalirsa, yaratmalar1 gerekir, ¢iinkii kisinin kendi dili, 6zgiirlesme silirecinde énemli bir rol
oynar.) Bildigim, bu hareketlerin bazi toplumlarin yeniden yaratilmasi yolundaki pek ¢ok girisimde
varlik gosterdikleridir.

Mesela Fransa'da ¢evrecilerin rolii tartisma kabul etmez. Mitter-rand'in zaferine yol agan son
secimlerde devasa Ol¢iide etkindiler. Almanya'da yine ¢ok 6nemlidir.

ABD gibi karmasik toplumlarda ara sira goriinen baska 6rnekler de var fakat bunlar bir tiir kagisla
damgalanirlar. Bu kagis gercekei olabilir, ¢ilinkii varolmalari i¢in kagma arzusu, ihtiyaci ve acisimn
oncelikle varolmasi sarttir. Eger bir yerde 500.000 kisinin katildig1 bir hareket varsa, bu, kagisin
arkasinda temel kaygilar bulundugunu gosterir. Fakat Latin Amerika'da biiyiik 6l¢iide kagis
hareketleri varolmaz. Latin Amerika halki degisim ihtiyacinda, kacis degil. Soyledigim gibi kacis
hareketlerine duyulan ihtiyact anliyorum (bunlardan bazilar1 kendi dillerini yaratmislardir hatta, bu
dil de yine ka¢is i¢indedir) fakat bu hareketlerin pek az etkisi vardir.



Farkl1 bir toplum hayal eden hi¢bir egitimei, sosyal hareketleri g6-zard1 edemez. Gérevlerimizden
biri sosyal hareketleri anlamaya ve onlara 6zgiirlesmeye yonelik somut yontemleri nasil
sunabilecegimizi gormeye caligsmaktir.

Macedo: Judy Goleman ve Neal Bruss (Massachusetts Universitesi fakiilte mensuplari) ile daha
onceki bir konusmanizda sizden, neler yapmaktan hoslandiginizi tartismanizi istemislerdi. Bunu
simdi yorumlar misiniz?

Freire: Neal bana bu soruyu sordugu zaman heyecanlandim ve bu soruyu yanitlamayi ¢ok istedim
fakat zamamm yoktu. Simdi kabaca en ¢ok hoslandigim sey hakkinda konusacagim, fakat
sOyleyeceklerimin hem entelektiie]l hem de duygusal bakimlardan anlasilmas1 gerektigini eklememe
1zin verin.

Oteki insanlardan hoslanmaktan ve onlar1 iyi hissetmekten gercekten hoslanirim. Yasamaktan
hoslanirim, kendi hayatimi yogun yasamaktan. Ben, kendi hayatini tutkuyla seven tipte biriyim. Elbette
ki bir giin 6lecegim, fakat 61diiglim zaman yogun yasamis olarak 6lecegim izlenimindeyim. Kendimle
yogun olarak ugrasarak 6lecegim. Bu nedenle hayat i¢in yogun bir istek duyarak 6lecegim, yani nasil
yastyorsam Oyle.

Bu aynca pedagoji ¢alisma seklimdir de. Bu dostluklar kurma sek-limdir ve bir kitab1 okuma
seklimdir. Bir kitabi ilgisizce okuyamam. Bana bir yerimden dokunmayan ya da beni kimildatmayan
bir kitab1 okuyamam. Yani yapmaktan hoslandigimu sdyleyecegim ilk sey, yasamaktan hoslandigimdir.

Benim i¢in hayatta temel olan sey, yasamanin simirlarindan tasan bir varolus yaratmaya ¢alismaktir;
tyice dustiniip tasinarak, yaratarak ' ve yeniden yaratarak, bu varolus i¢inde ele aldigim, kurdugum ve
yeniden kurdugum bir hayat yaratmaya calismak. Ne kadar ¢ok sey yaparsam o kadar ¢ok varolurum.
Ve ben yogun bir sekilde varolurum.

Insanlar1 sevmekten ve yogun bir sekilde yasamaktan hoslansam bile, biitiin insanlara her zaman iyi
davranamam. Kimileri, insanlardan ¢ok hoslanmak isteyince, onlara daima i1y1 davranacaginm
umabilirler. Bu kusuru, yasamaktan, tutkuyla yagamaktan hoslanmamn getirdigi bir olgu olarak kabul
etmek zonmdayim. Bazen yasama tutkum, bilme tutkumla karisiyor ve benim 6tekilere yanlis
davranmama yol agiyor. Fakat bu yanlislar isteyerek yapilmiyor.

Simdi, yasamaktan hoslanma nosyonunu bir yana koyalim, ben pek¢ok seyden hoglanirim. Sohbet
etmeye bayilirim. Birlikte yasadigimiz eski tecriibeleri arkadaslarla konustugum, hatirladigim ve
yeniden canlandirdigim zaman biitiin gece siirer bu. Iki veya ii¢ y1l 6nce Elza ve ben eski bir
dostumuzu evimizde agirliyorduk. Bu arkadas benimle Sili'de ¢calismusti. Yetenekli bir sosyologdur
ve onu gercekten ¢ok severim. Aynca, tipki benim gibi hayatin as1gidir. Ve benim gibi pisco'yu,
tilkesinin tipik bir i¢kisidir, cok sever. Bana Sili'den bir sise pisco getirmisti. Biitiin gece
konustugumuzu vepisco ic¢tigimizi hatirliyorum. Her seyden ve her bir seyden soz ettigimiz, her seyin;
kuskularimizin, giilmelerimizin, kederlerimizin, anilarimizin, mutlulugumuzun, ne yaptigimiz ve ne
yapmadigimiz hakkindaki elestirilerimizin, her seyin konusuldugu bir sohbetti. Onun Sili'de bir geng
kiz oldugu zamanlardaki hayatimin her bir amm yeniden yasadik; sonra benim Sili'de ¢alistigim ve
onun benim asistamm oldugu giinlerin her bir amm ' da.



Bu tip seyler yapmaktan, dostlarla sohbet etmekten ¢ok hoslamirim. Burada ABD'deki arkadaslarimla
da her firsatta sohbet ederiz. Iki y11 dnce Boston'da siz ve Henry Giroux ile konusarak gegirdigimiz
pekeok saati hatirliyorum. ABD'ye gelirken Meksika'da mola verdim ve oradaki arkadaslarla kaldim,
konustuk ve hatirladik. Bunu yapti-

gim i¢in zamammu bosa harcadigim duygusuna kapilmam. Ben bu sohbetlerden ¢ok sey 6grenirim.
Bence bu konugmalar, planlannus bir seminer kadar zengindir ve kapsamlarinin genisligiyle gayet
kesin de olabilirler. Brezilya'ya dondiigiimde bir arkadasla bir tropikal sundurmada oturup pekgok
konusma yaptiktan sonra eve giderim ve konusmamizdaki baz1 seyleri' yazarim ve bunlar1 diisiiniiriim.
Benim i¢in, iki, li¢, dort veya daha fazla insanla konusmak, diinyayr okumanin bir yoludur.

Yemek yemeyi ¢ok severim. Bilmiyorum benimle ayni fikirde misiniz, fakat yemek yemekle, yemek
yemekten hoslanmak, duyarlilik ve yaraticilik arasinda belirli bir baglant1 oldugunu diisiiniiyorum.
Itiraf etmem gerek, yemek yemekten hoslanmadiklarim sdyleyen kisilerden biraz korkarim ben. Biraz
kuskulanmirim (elbette ki, hastalik durumlar: harig.) Fakat bir Brezilya feijoada's1 veya bir Yesil Burun
catchupa's1 veya bir Fransiz yemegi yerine haplar1 veya sentetik besinleri tercih eden birine kuskuyla
bakarim. Simdi, beslenme haplarim besinlerin yerine koymak miimkiin olabilir ve bu da bir
kiiltiirdiir. Tat alma, her seyden once kiiltiireldir. Fakat ben yogun y"'tm ve kiiltiirel olarak kendi
besinlerimden tat alirim! Bir ev yemegi tad1 veren seyleri arayip bularak benim hayatta kalmama
yardim eden Elza’yla birlikte siirgiinde 16 y1l gecirdim.

Benim i¢in, yemek yeme tipki sohbet etme gibi bir sosyal edimdir. Yemek yerken kendi bagima
olursam, yemekler ne kadar giizel olursa olsun 6nemi yok, ¢linkii kendimi bir 6l¢iide kisitlanmis
hissederim. Oteki insanlarla birlikte yemek yemeye ihtiyacim var. Yiyecekler sohbete aracilik eder.
Aynca az bir 'Sey icki igmekten de hoglanmm. Sadece meyve sularindan degil, onlara bayilirim, fakat
Brezilya cacha-¢a's1 veya iy1 bir Fransiz, Sili veya Kaliforniya sarab1 igmekten hoslanmrim. Ve 1yi bir
Portekiz sarabina bayilirim.

Aynca miizigin her tiiriinden hoslanmirim, sadece klasik miizik denen miizikten. degil. Evde islerim
beni tiikettigi zaman, 1yi bir par¢a bana yeniden enerji verir. Vivaldi veya Brezilyal1 Villa-Lobos.
Villa-Lobos beni Amazon'un gizemine gotiiriir. Onun fantastik miiziginde tilkenin kudretli bir giicii
var. Miizigin pekeok tiirii beni ilgilendirir ve bana huzur verir. Kuzey Amerika blues'lar1, Brezilya
sambasi, Yesil Burun moma'si. Yesil Burun'un moma's1 Brezilya’nin modinha'sidir, yiizyilin basinda
popiilerdi. Yesil Burun'a ilk kez gittigimde ve rnor-na'lari isittigim zaman Brezilya nostaljisine, hele
modinha'mn popiiler oldugu giinlerin, benim bizzat yagsamadigim fakat miizik yoluylabildi-gim
glinlerin nostaljisine kapilmistim. Halk miizigi beni biiyiiler, fakat klasik miizik klasiktir bence, ¢tinkii
in8ana dayanir.

Okumay1 severim. Ve yazmay1 severim, yazmak benim i¢in kolay olmasa bile. Benim i¢in yazmak, her
zaman zor fakat zevkli bir alistirma olmustur. Aynca siradan seyleri, spor gibi, 6zellikle de futbolu
severim. Denizi, kiyilar1 severim. Sahilde yiirtimey1 ve tropikal giines altinda giines banyosu yapmayi
severim. Biiyiik kentlerde yiirimekten hoslamrim. New York beni gevsetir. Biiyiik kentlerin
gobeginde kaybolmaktan hoslamrim. Kiiciik topluluklarda kaybolma duygusunu hissettigim zaman
bazen hi¢ 1yi olmuyor.

Mektup almaya bayilirim. Pek¢ok mektup alinin ve 1yi bir arkadagimin yardimiyla onlar1 yamtlamaya



calisirim. Ara sira diinyaya bir mektup gondermeyi diisliniiriim, insanlara yazmamalarini, ¢iinkii
benim i¢in biitiin bu mektuplar1 yanmitlamanin kolay olmadigim sdyleyen bir mektup. Fakat arkadasim
bana yardim etmeye goniilliidiir ve ¢ok yardimer oluyor.

Cocuklar1 severim. Yaniliyor olabilirim fakat ¢ocuklarin da beni ¢ok sevdigini diisiiniiyorum. Sadece
torunlarimin degil, onlar kesinlikle biliyorlar ki ben onlarin dedesiyim, sokaktaki ¢ocuklarin da.
Avrupa'da beni Noel zamanlar1 Noel baba diye cagiriyorlardi, Brezilya'da da dyle ya, beyaz
sakalimdan otiirii. Caddede kosarak yamma gelirler. Bazen kendi kendime niye diye sorarim.
Saniyorum, onlar1 tirkiitmedigim igin!

Yirmi ii¢ yasindayken ve yeni evliyken kesfetmeye basladim fakat kesinlikle ifade edemedim her
zaman; canli, zinde kalabilecegimiz tek yol ve gercek filozoflar olabilecegimiz tek yol, igimizdeki
cocugun O0lmesine asla izin vermememizdir. Toplum bize bu ¢ocugu 61diirmemiz i¢in baski yapar,

ama direnmemiz gerek, ¢linkii igimizdeki ¢ocugu 6ldiirdiigimiiz zaman kendimizi de 6ldiiriiriiz.
Zamanindan once ¢Oker ve yaslamriz. Simdi ben 62 yasindayim fakat kendimi ¢ogu zaman on veya
yirmi yasimda hissediyorum. Bes basamak merdiven tirmandigim zaman bedenim bana yasim
hatirlatiyor ama benim yasli bedenimin i¢indeki dipdiri; ¢linkii ben i¢imdeki ¢cocugu koruyorum. Ben
ayrica bedenimin bir zamanlar ben olan ve ben olmay1 siirdiiren bu ¢ocuk kadar geng ve diri oldugunu
diistiniiyorum, bu ¢ocuk beni hayati boyle ¢cok sevmeye yoneltiyor.

Biyolojik, duygusal, elestirel ve entelektiiel diizeylerde kendi i¢imdeki yetkinlesinemisligi
hissederim, bu yetkinlesmemislik beni siirekli olarak merakla, sevgiyle 6teki insanlara ve. diinyaya
iter; dayamsma ve yalnizligin asilmasinin pesindeyimdir. Biitiin bunlar bir sevme istegine, insanlarin
kendilerinde yaratmalar1 gereken bir sevme kapasitesine isaret eder. Bu kapasite, kisi sevdigi olgiide
tartar; sevmekten korktugu zaman azalir. Elbette ki bizim toplumumuzda sevmek kolay degil ¢iinkii
mutlulugumuzu biiyiik 6l¢iide kederden ¢1”kaririz; yani ¢ogu kez bizim mutlu olmamiz i¢in 6tekilerin
kederli olmas1 gerekir. Bu kosullar alunda sevmek zordur, fakat sarttir da.

Basit seyleri, o”rtak, giindelik yerleri severim. Insanlarin ellerini nereye koyacaklarim bilmedikleri
karmasik, ziippece toplantilardan nefret ederim: Ellerinizi koltuga mu koymamz gerekir, yoksa
sakalimzi mu s1vazlamalisimz? Ellerini nereye koyacagini bilmemek, bir rahatsizlik belirtisidir. Bu
tip toplantilardan nefret ederim. Ben rahat olmay1 severim.

Elza'y1 sevdigimi bilmeyi severim. Evlendik ve 40 yildir birbirimizi seviyoruz. Onunla ve
cocuklarimla olmayr seviyorum. Baba olmay1 seviyorum. Bir baba olmanin kétii bir yammn
goremedim. Geng bir adamken bir kadinla yagsamanin ve uyumanin entelektiiel hayatinm sekteye
ugratabilecegini diisiiniiyordum (bu iliskiden gayet davetsiz bir sekilde baska insanlar ¢ikagelir ve
diinya onlara baglidir). Eger boyle olsaydi yine de Elza’yla ve ¢ocuklarimla olan hayatinu entelektiiel
hayatima tercih ederdim. Fakat ailemle olan hayatim entelektiiel hayatimla kars1 karsiya gelmedi hig,
aynt anda hem bir ailem oldu hem de yazmay1 basardim. Ailem yazilarima miidahale etmedi ve
yazilarim da aileme olan sevgime miidahale etmedi. Bu ni¢in biiyiik bir agkla yazdigim ve nicin
yazmay1 sevdigimi agiklar.

Macedo: Okuyuculariniza son olarak ne ogiitlersiniz?

Freire: Ozel bir 6giit sunamam, fakat burada birka¢ dostca dneride bulunabilirim. Birincisi, bu kitabi



(The Politics of Education: Culture, Power and Liberation) yeniden okumaya baslayin. Ikinci
okumamz birinciden ¢ok daha elestirel olacaktir. Bunu sadece bu kitap i¢in degil, tiim okumalariniz
i¢in Oneriyorum.

Ister bir yagmur damlas1 olsun (yagmur damlas1 diiserken donar ve giizel bir buz olusturur), sakiyan
bir kus, isleyen bir otobiis, caddede bagirip ¢agiran bir adam, isterse gazetede bir ciimle, bir siyasi
sOylev, bir fls1gin reddi, ne olursa olsun, elestirel bir bakis benimsemeliyiz; soran, kuskulanan,
arastiran ve yasadiginmiz hayati aydinlatmak isteyen

EK:2 KITAPTA GECEN TERIMLER

Bir¢ok kavram ve terimin bu kitapta, yazara 6zgii bir baglam ya da i¢erikte kullanilmas1 nedeniyle
asagidaki sozliikle bunlar1 netlestirme geregi duyduk. Terimlerin bir kismu 6zel terim olmamakla
birlikte, kullanilan Tiirk¢e karsiliklarin icerdigi anlamlarin simirlarim ¢izmek tizere sozliige alindi.
Ac¢iklamanin biraz uzun kagmasinin nedeni ise, felsefi terimlerle fazla hasir nesir olmayan okurlara
bagvuru kolaylig saglayacag diisiincesi oldu.

ANLAKLI KONUSAL: Egitim siirecinde yer alacak kisi i¢in 6nem tasiyan, onun birincil diizeyde
anlam atfettigi konular biitiinii. Esanlamli: Konusal evren. (Ing. Meaningful thematics, Alni. Sinn-
volle thematik)

BANKACI EGtriM MODELI / KAVRAMI: Freire bunu "ezberci" egitimden daha genis anlamda,
bilgiyi bir yatirim olarak géren anlayis i¢in kullaniyor. Ogrenim gorenler birer banka veznedar: gibi
cesitli konularda (hesaplara) bilgi mevduati kabul ederler. Gerekli oldugu zaman da ¢ikarip
kullamirlar. Bu anlayis bilgiyi, ona sahip olanlarin verebilecegi bir sey olarak goriir. Aym konuda
Sartre'in benzer kavramu "sindinne" ya da "tikistirma" egitim kavrami/ modeli bicimindedir. (Ing.
"Banking education concept, Alni. Ban. kiers konzept der erziehung/bildung)

BOLUNMUSLUK: Bkz. ikiye bdliinmiisliik DUNYA BAKISI: Belirli konulardaki fikirleri,
1deolojiyi 1fade eden diinya gortistinden farkli olarak bu konularla kisinin kurdugu 6znel bag: ifade
eder. Freire bu nedenle yer yer, aym diinya goriisiinii paylastiklar1 ya da paylasma siirecinde bulunan
devrimci dnderlerle ezenlerin diinyaya farkl: bakislarindan s6z eder. (Ing. View of the world, Alin.

Weltschan.)

EGILIM: Ayrica meyil ve meyletmek, uyum ve uyumluluk olarak da kullanild1. Kisi ya da kisilerin bir
tarafa. yakinlik duymasi, kaba hatlariyla bir tercih yapmasi. (Ing. Adhesion, Alni. Zuneigung) EZ'E -
EZILME : Bir ya da bir grup insamn digerlerinin iistiinde kurdugu egemenligin niteligi. Egemen
olanin alttakileri, altta tutmakta kullandig1 baskidan farkli ezme durumu egemenligi olusturan ilisk'yi
ifade eder. Bu iliski, ezenin ezileni nesne, sey durumuna indirgeyerek insandisilastirmasidir. (Ing.
Oppression, Alin. Unteriiziickung )

GOMULU: Kisinin bilincinin, i¢inde bulundugu gergeklik, yani ortam tarafindan kaplannus olma hali.
Gomiili haldeki biling gergekligi degistiremeyecegi bir sey olarak gortir ve tamamryla ona uyum
saglar. (Ing. Submerged, Alin. Eingetaucht)

IDRAK : Zihinsel diizeyde farkina varma edimi ya da yetisi. Salt duyulara iliskin olan 'algilama' ve



zaten farkinda olunan bir seyin anlamim belirleme, goriis olusturma ifade eden 'kavrama'dan farkli .
olarak kulfamlm.istir...(Ing. Cognition, Alnmi. Erkenntnis) iKIYE BOLUNMUSLUK: Aynca
sOzdizimine gore ikiye boliinmiigiin yam sira” ikili ve boliinmiig olarak da kullamldi. Kisinin kendi
i¢inde, kendi varligina yabanci bir 6ge barindirmasi. Kitaptaki baslica kullanimi, ezilenin bir yandari
kendi ihtiyaglarim diisiiniirken, bir yandan olaylara ezenin goziiyle bakmasi, ezenin yararina ve kendi
zararina, dolayisiyla ezenin degerlerini benimsemesi, savunmasi, (Ing. Ambiguity, splittedness, Aln.
Gespaltenheit ve yam sira Dualitaet) '

KAPSAM : Mutlak 1?.iitiin. Konularin biitiinselligi ya da mutlak geneli olusturan biitiin. Omegin
1gsizlik, somut bir 1ssizlik durumunun ele alindigi kapsam, dolayisiyla onun pargasim olusturdugu
"mutlak” biitlindiir. Bununla birlikte bu mutlak biitiin gorecelidir ve daha ge-nellendiginde, onu da
kapsayan bir mutlak biitiin oldugu goriiliir. (Ing. Totality,, Alin. Totalitaet)

KODLAMA: Egitim siirecine katilanlarin, ele alinacak konuyu somut bir sekilde gozlerinin 6niine
getirmelerini saglayan 6rnek. Somut olarak, bir sosyal durumu canlandiran/ifade eden bir fotograf,
resim, tartigsma konusu olabilecek 6ykii ya da kisa oyun vb. olabilir. (tng. Codification, Alm.
Kodierung)

KOD COZME: Egitim siirecine katilanlarin kodlamayr yorumlamasi ve igerdigi ¢esitli anlamlari
diigtinip tartismas, giderek canlandirilan durumun baska konularla bag: konusunda fikir yiiriiterek bu
konuda bir goriise, anlayisa ulasmasi. (Ing. Decodification, Alrn. Dekodierung) -

KONUSAL: Ele alinacak konularin se¢imi ve konularin ele alims tarz1. (Ing. Thematics, Alm.
Thematik)

KONUSAL ACIKLAMA / ACILIM: Bir biitiinliik olusturan konularin boliimlenmesi ve "¢ekirdek
0ge"lerine ayristirilmasi. Bu ¢ekirdek 6geler, kodlamamn olusturulmasina ya da se¢ilmesine temel
olustururlar. (Ing. Thematic breakdown, Alm. Thematische Unter-teilung)

KONUSAL EVREN: Kisinin birinci dereceden anlam atfettigi konularin olusturdugu evren, yani bu
konularin biitiinligii. Esanlamli: Anlamli konusal. (Ing. Thematic universe, Alin. Thematisches
Universun)

KURAL BELIRLEME: Baskalarinin davranislarimin nasil olmasi.ge-rektigini belirleme, onlarin
hareketlerine sinirlar ¢izme, (Ing. Prescription, Alm. Vorschrift.)

PAULO FREIRE hayatini ezilenlerin egitimine, 6zellikle de okuma yazma bilmeyen yetiskinlerin
egitimine adamus bir egitimcei.... Freire'ci pedagojiyi diger pedagojik yontemlerden farkli ve hayati
kilan sey bilginin aktarilma 1liskisini sorgulamasi ve anti-otoriter bir diyalog 6nermesidir. Karsilikli
bir siire¢ olan egitimde, 6gretmen/6grenct iliskisindeki celiskilerin 6zgiirlestirici bir bigimde nasil
asilacagim arastirmasidir.

FREIRE, ¢ok yeni ve devrimci (=buna radikal de diyebilirsiniz) bile olsa bir fikri, otoriter iliskiler1
yeniden uireterek 6gretmeye karsi ¢ikar: Bilme siirecinde yer alan 6gretmen ve ogrencilerin karsilikli
ve esit bir iliski i¢inde birlikte 6grenmelerinin yollarim arastirir.



ONA GORE 6nemli olan, i¢inde yeraldiginuz bilme eyleminde nasil var oldugumuzdur: Otoriteyi ve
egemenligi ¢cogaltan bir iliski mi liretiyoruz, yoksa esitlik¢i ve diyalogcu muyuz?

1

Kastedilen egitim kurumlarina sizmis kimi kisilerin kendi goriislerini yaymalar1 degil; kastedilen,
miifredatin, agikca belirtilmeksizin, egemen ideolojiyi 6gretmesi. (¢.n.)
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