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Cocukiar korkung, Allahim
Bebek yaparilar haclar
Asina degdiller hatiramiza
Severken ayni agaglar

Cocukiar korkung, Allahim
Elleri, yizleri, saclar
Uyurlar bitin gece

Yok sana ihtiyaglar

Fazil Hisni Daglarca

"Yok sana ihtiyaglan... Burada iste, Momo'nun, Nemeg¢sek'in, Peter Pan'in sirri. Burada iste
gelecek imgesi. Burada iste eskimemek, kéhnelesmemek icin gereken formdl. Cocuk kalmak!
Zamani tutsak etmek isteyen sistemin, buna karsilik vaat ettigi, bos, kof, ahmakg¢a degerilere

fhtivag duymamak..."

Asaf Gliven Aksel Papirds, Nisan 99, say1 26

7-8



GIRIS

Hindu Pangatandra metninde sasirtici bir fabl vardir. Fakirlikten bunalip zengin olmaya karar
veren dort arkadas Brahman birlikte yola c¢ikarlar. Avanti Ulkesinde Terdr-Nesesi adli bir
blylcuye rastlarlar. Ondan yardim isterler. Teror-Nesesi her birine blydli bir tdy verir ve
kuzeye, Himalayalar'in kuzey eteklerine (yani Budist Tibet'e) gitmelerini 6gitler. Tly nerede
yere diserse sahibi orada hazine bulacaktir. Once 6nderleri tiiy(inii diisiiriir ve yerin
tamamiyla bakir oldugunu gériirler. "/ste' der énder, "suraya bakin, istediginizi alin!" Ama
Otekiler devam etmeye karar verirler. Birinci bakinni alir ve geri déner. Sonra ikinci dnder
tlydnd dusdrir, kazar ve gimis bulur ve dbénen ikinci kisi olur. Sonraki tly altin verir.
Dérdiinciisii "Anlamadin nu?' der, "Once bakir, sonra gimiis, sonra altin, bundan sonra
muhakkak miicevher olacak." Ve yoluna devam eder.

"Ve dordinci tek basina yoluna devam etti. Kolu bacadi yaz ginesinin isinlariyla yandi ve
akli susuzluktan bulandi, buydli Glkenin patikalarinda ileri geri dolandi. Sonunda, dénen bir
platform Ustiinde gévdesinden kan damlayan birini gordi; basinin tstiinde dénen bir tekerlek
vardl. Acelecilik etti ve 'Efendi, neden basinda donen tekerlekle duruyorsun? Hem buralarda
su var mi, susuzluktan cildirdim’dedi.



"Brahman bunu der demez tekerlek adamin basindan kalkti onun bagina kondu. 'Degerli
efendim bu ne demek?' diye sordu. 'Ayni bicimde benimde basima oturdu' dedi adam...
'Degerli efendim, bdyle dururken nasil yemek yiyebildin?' diye sordu Brahman. iskenceden
kurtulan adam, 'Zenginlikler Tannsi, hazineleri ¢alinir korkusuyla, higbir blyiicli buralara
gelmesin diye bu tuzagi hazirladi. Gelmeyi basaran olursa da aglik ve susuzluga, biitiin bu
yorgunluga dayanmasi ve bu igskenceyi atlatmasi gerekir' dedi."

Oykiiden bircok sonug gikarabiliriz. Oykiiniin en dikkat gekici yani, biyiciiniin adinda teror
olmasi ve zenginlik Tanrsinin, servetine g6z koyanlara yaptigi sonsuz igskence.

"Teror', Bhairava, Siva'nin en korkung niteligini benimseyen kilt adidir; hayalin korkung
yikicisi, kan dondurucu, kan igici kara Tannga Kali'nin egidir. Karanligi, acimasizligi, doganin
ve insan yapisinin amansiz yonlerini temsil eden bu tir ilahlar, kendileri karanlik, acimasiz ve
yirekleri ihtiras dolu insanlara uygun diserler.(1)

Calismamizda, ilahlarin bu karanlik yuziu konu alinmigtir. Her tarlt iyiligin kaynagi olarak
goérulen ilahlarin, ayni zamanda ne tur kétiluklerin kaynagi oldugu tzerinde durulacaktir.

Dinler tarihi boyunca her inancin Tanrisi, kendine inananlar "en dstin millet olarak, digerine
efend/' tayin etmistir. Her millet farkli Tanriya inandigi icin de, dogal olarak birbirine diisman
olan milletlerin yasadigi bir diinyada bulduk kendimizi. Oysa dinsel inanglar, kirlenmig aklin
driind olarak, milkiyet duygusunun tatmini igin manevi bir silah olarak kullaniimigtir.

Dinsel inanclari, sémiiri diizeni icin "manevi silah' olarak kullanan emperyalist glicler, bir
yandan terér ortaminin nesnel kosullarini olustururken, dijer yandan terérii ortadan
kaldirmaya ¢alismaktalar.

Bu calismamizda ana kaynagimiz Musa'nin kitabi Tevrat'in Tekvin ve Cikis bdlimleridir,
insanligin yazil ilk din kitabi oldugu iddia edilen Tevrat'in, sadece bu iki bdliminde
uygulanan terdr konu alinmigtir. Bu ¢aligmalar daha sonra bdlimler halinde devam edecektir.

7 Joseph Campbell, Tanrimin Maskeleri/ Yaratici Mitolofi, ceviren Kudret Emiroglu, Imge Yayinevi
Ankara, 1995, s.4176.
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_  BIRINC/BOLUM _
MITOLOJILERIN YAZIYA DONUSMESI

Yaratiig Destanlarinda

"Baslangicta Allah gokleri ve yeri yaratti. Ve yer i1ssiz ve bostu, ve enginin yizd lizerinde
karanlik vardi, ve Allahin Ruhu sulann yizd tzerinde hareket ediyordu." (Tevrat/Yekvin, Bap
1:1-2)

ilk giin 1S1§1, geceyi ve giindiizii yaratan Tanri, ikinci giin gokleri yaratti. Uclincii giin yer ve
sularla ugrasan Tanri, dérdinci giin ay ve yildizlan, besinci ve altinci glin ise, goklerde,
yerylzinde ve denizlerde yasayacak olan canlilar yaratti. Altinci glin insanin yaratiisinda bir
karisiklik oluyor, " Ve Allah insani kendi suretinde yaratti, onu Allatin suretinde yaratti; onlar
erkek ve disi olarak yarattl. Ve Allah onlari mibarek kildl..." (Tevrat/Tekvin, Bap 1. 27-28)
dendikten sonra, ileri bélumlerde "agam’' yeniden yaratilacak. Once erkek ve disi olarak
yaratildi§i acik¢a soylenen insan, ne hikmetse daha sonra sadece "adam' olarak yaratiimig
olacak.

Yaratma eylemlerini alti glinde tamamlayan Rab, yedinci giin istirahate gekiliyor. Alti giin

galigtiktan sonra yedinci giini kendine dinlenme igin ayiran Tanr'nin kullarina bu hakki
vermesi igin binlerce yil ge¢mesi gerekecekti.
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Kuzey Amerika'nin blyiik géller bolgesinde yasayan Geyeni'lerin yaratilis mitosunda soyle
gecer:

"Baslangicta bir sey yokmus ve bliyiik Ruh Maheo ( Yehova'nin Kizilderili versiyonu) boslukta
yaslyormus; Maheo etrafina bakmis, ama goériiniirde hicbir sey yokmus... Hicbir seyligin
icinde yapayalniz yalnizca Maheo varmis...

"Gdcdndn biydkligl sayesinde Maheo yalniz degilmis. O'nun varligi bir evrenmis. Fakat
hicbir seyligin sonsuz zamani boyunca hareket ederken, Maheo gdciind kullanmasi
gerektigini sezmis..."(1)

Topragi yaratan Maheo, ardindan cenneti ve burada yasamak lzere, sag kaburga
kemiginden bir parca alarak, nefesiyle can verdigi erkegi yaratmistir. Mitosun devaminda her
ne kadar tek tek gunler belirtimemisse de, Maheo'nun, evreni yedi agamada yarattigi
anlasiliyor. Su, sudaki canlilar, isik, toprak, insan ve insanin yasam kaynaklari.

Modok Kizilderililerinin de yaratilis mitoslari benzer 6zellikler tasimaktadir.

"Baslangicta sadece Atman vardi. Etrafina bakti, lakin kendisinden bagka bir sey géremedi.
'‘Ben varim' dedi. Bundan dolayi O'nun adi 'ben’ oldu... Korku duydu, ¢inkd, yalnizlik korku
yaratir. 'Benden baska kimse yoksa nigin korkayim' diye dusindi. O zaman korkusu gecti;
korkacak bir sey yoktu, ¢tinkl korku ikinci bir varlik oldugu zaman gelir.

"Bu yalnizliktan dolayr mutsuzdu. Kendlisine bir arkadas istedi. Sarilmis kadin ve erkek
iriligindeydi. Kendini ikiye boldt, boylelikle erkek ve kadin dogadu... Kadin disdndd: O beni
kendisinden yarattr... "(2)

1 Alice Marriott-Carol K. Rachlin, Kizilderili Mitolojisi, ceviren Unsal Oziinlij, Imge Yaynevi, Ankara,
7995, s.36.

2 Joseph Campbell, Tanrinin Maskeleri/ likel Mitolojfi, ceviren Kudret Emiroglu, Imge Yayinevi, Ankara,
7995, s.11.
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Avustralya'nin kuzeyinde yasayan Arandalarin Bandikut (bdcek ve ot yiyen, Avustralya'ya
0zgt bir hayvan) totemi ile ilgili yaratilis mitosunda ise soyle anlatilir:

"Baslangicta her sey karanlikti. Ve bandikutlarin atasi Karora sonsuz gecede Libalintjja
suyunun dibinde uyuyordu..."(3)

Bu mitosun devaminda bandikutlar, Karora'nin gébek ve koltuk altlarindan ¢ikmaya
basliyorlar. Karora uyurken, koltuk altindan ¢ikan bir parca da insan seklini aliyor. Karora
bagirarak ona can veriyor.

izlanda mitoslarinda ilk insan Ymir'dir. Ymir, baslangicin esneyen boslugunda bigimlenmistir.

Kuzeyden gelen buzlu dalgalarin, glineyin sicak dalgalariyla bulustugu zamanda uyandiginda
onu ter bastigi anlatilir. Sol elinin altindan bir erkek ve bir kadin ortaya ¢ikmis ve ayagindan
biri 6tekinden ogul yapmistir. Irklar bdylece dogmustur. (/sa'min Meryem'in bacadindan
dogmasi olayina benzemektedir.) O zaman Ymirin uykulu koca gévdesi diinyadan kesilip
ayriimigtir.

Ymirin etinden yapildi diinya Ve terinden denizler;
Kayaliklar kemiklerinden, agaclar saclarindan Ve kafasindan goékyuzu.

Nesnel diinyayi kafaya benzetmenin kdkenine ilkel Cin ve Japon mitolojilerinde rastlanir.
Tao-Tsenin edebiyatindan da eski olan AKwang-7z€e'nin yazitlarinda yaratilis mitoslari sdyle
baslar:

"Baslangigta iki okyanus ve merkezde bir kara pargasi vardl. Glney okyanusunun efendisi
Shu (Dikkatsiz), kuzeydeki okyanusun efendisi Hu (Aceleci) ve merkezdeki kara pargasinin
efendisi Hwun-Tun (Kaos) idi.

"Dikkatsiz ve Aceleci karayi slrekli olarak ziyaret ediyorlardi ve orada karsilasip tanismiglardi.
'‘Kaos' onlara nazik davrandi ve minnet duygularini ifade edecek bigcimde ona bir iyilik
disinduler. Meseleyi beraber tartistilar ve ne yapacaklarina karar verdiler.

(3)Age, s. 113.
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"Kaos simdi, g6zleri kapali oldugu icin kérdd, kulaklar kapali oldugundan sagirdi ve burun
delikleri olmadigindan nefes alamiyor, agzi acik olmadigindan yemek yiyemiyordu.

"Dikkatsiz' ve 'Aceleci' her giin merkezdeki karada bulustular ve her giin bir delik actilar;
yedinci gun isleri bitmisti."(4)

Bu mitolojilerin en belirgin 6zellidi, Tannsiz dinlere kaynaklik eden Japon kiiltliriinde
imgelerin daha nesnel olmasidir. Somut olarak denizlerin karaya sekil vermesi ve kara ile
insanin kosutlugu 6n plana ¢ikmaktadir.

Her uygarhgin kendi kiiltiir yapisina uygun bir yaratilis mitosu vardir. ister yazili olsun ister
sozll, isterse kulaktan kulaga anlatilan masallar dizisi olsun, bu mitoslar, yaganan nesnel
kosullann etkisiyle tretilmigtir. Insanlarin zihnini en ¢ok ilgilendiren, yaratilig, 6lim ve
6lumstuizliik gibi kavramlar her kiltiirde farkli imgelerle giindeme getirilmistir. Yaratihg
mitoslari ile ilgili daha zengin érnek bulmak isteyenler, Bilim ve Utopya dergisinin Aralik 96
sayisma bakabilirler.

Verilen bu 6rneklerde ortak 6zellikler sunlardir:

Once "yokluk' vard..
Yokluk iginde evreni yaratacak bir gug var.

Sirasi bazi mitoslarda degismek Uzere, i1sik, yeryiizii, gokyulzii, denizler ve diger canhlar
yaratiimistir.

insan, Tanr'nin sureti olarak yaratiimis ve Tann {ifleyerek ona can vermistir.
Kadin ise erkekten sonra ve erkegin kaburga kemiklerinden yaratiimistir.

Tanr'nin evreni yedi giinde yaratmasi birgok mitolojide iglenmigtir.

4 Donald A. Mackenzie, ¢in ve Japon Mitolojisi, ceviren Koray Akten, imge Yayinevi, Ankara, 1996,
s.217.
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Daha ileri agsamalarda gérece@imiz gibi, yavas yavas soyut kavramlarin yaratiligina gelecektir
sira.

Mitolojilerdeki yaratilisin bu ortak dzelliklerini gérdiikten sonra, Tevrat'ta insanin yaratiimasini
gérelim.

"Ve Rab Allah yerin topraginadan adami yapti, ve onun burnuna hayat nefesini lfledi; ve adam
yasayan can oldu." (Tevrat/Tekvin, Bap 2: 7.)

"Ve Rab Allah aagamin tzerine derin uyku getirdi ve uyudu,; ve onun kaburga kemiklerinden
birini aldi ve yerini etle kapadi; ve Rab Allah adamdan aldigi kaburga kemiginden bir kadin
yapti, ve onu adama getirdi" (Tevrat/Tekvin, Bap 2: 21-22.)

Tektannl dinlerin yazil ilk kitabi oldugu iddia edilen Tevrat, mitolojik olaylar ile Yehova, dinin
yaylilisindaki siirecin bir sentezinden baska bir sey degildir. Daha sonra gérecegimiz gibi,
anlatilan olaylarin birgogu, farkl kiiltlirlerdeki mitolojik olaylarin yazili seklidir.

ilkel uygarliklar, kiiltiirlerinden siiziilen mitoslari, paraya cevirme ve diger insanlarin
emeklerini sdmirme araci olarak kullanmayi akil edememislerdir. Her mitos, masumane bir
sekilde, insanin zihnini mesgul eden sorulara yanit niteligi tasirken, Tevrat'in Yehova'si
insanlara toprak ve egemenlik bagiglamistir.

Belirli ziirriyetlere vaat edilen bu toprak ve egemenlik haklarinin, 20. yiizyilda bile nasil
kullanildigina dikkat cekmek istedim. Terdrizm konusunda arastirma yapan uzmanlar,
terérizmi dogal gérmektedirler. Insanin varlasmasi ile birlikte terér eylemlerinin var oldugunu
savlamaktadirlar. Ben bu géruse katilmiyorum. Ter6r eylemlerinin nesnel kosullar vardir ve
bu nesnel kosullarin ortadan kalkmasi ile birlikte terdriin de ortadan kalkacagina
inanmaktayim. Ancak, uzmanlar bu nesnel kosullari dogal kabul ederlerse, elbette terér dogal
bir eylem olacaktir. Bu ¢alisma, terér eylemlerinin nesnel kosullarinin dogal olmadigini ortaya
koyma niteligindedir.
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Yokluk Var midir?

Mitolojilerin etkisi ile dine dayali bircok ritiiel, "Once higbir sey yoktu' diye baslar. Yani
yoklugun varsayilmasi ile baslar. Gergekte yokluk var midir?

Bircok so6zllk ve ansiklopedide farkli olarak tanimlanan yokluk Meydan Larousse
Ansiklopedisi'nde, "Bulunmama, yok olma hali. Var olanin bulunmamas/'(5) seklinde
tanimlaniyor. Tanimin yetersizligi ortada. " Var olanin bulunmamas/' ne demek? Varligi kesin
kabul edilen bir seyin 0 an bulunmamasi anlamindadir. Bu da o seyi yok yapmaz. Sadece o
an bulunmadigini gosterir.

Yoklugun varhigini kabul etmek metafizik kuramcilar icin can simidi olmustur. Yoklugu, var
olanin bulunmamasi anlaminda kullanirsak bilimdigi bir 6nermeyle karsilaginz. Var olanin
bulunmamasi dar mekanlar icin gecerli olabilir. "Kalem yok" demek, kalemin yoklugunu degil,
0 an kalemin olmayisini gdsterir. Varliklari nesnel sartlarla kanitlanmis olan "soyut kavramlar"
icin de ayni sey gecerlidir.

"Demokrasi yoktur" demek, gercekte demokrasi kavrami vardir, ancak uygulanmiyor
demektir. Bilimin kanitladigi bir gercek var ki, o da "Hicbir sey vardan yok, yoktan var olmaz".

Evren ilksiz ve sonsuzdur, var edilmedigi gibi yok da edilmeyecektir. Maddeler fiziksel ve
kimyasal olarak sadece sekil degistirirler. Elimizde bulunan tipgazin yanip tikenmesi onun
yok oldugunun goéstergesi degildir. Isi, 1sik ve gaz olarak sekil degistirmesinin bir sonucudur.
Bu nedenle, dinsel anlamli "yokluk", varligin karsiti degildir.

Varlik, dinsel anlamda kullanilan yoklugun karsiti degildir. Bunu anlamak igin énce "varlk"
kavraminin ne oldugunu anlamamiz gerekir. Tanim olarak varlik; bilingten bagimsiz olarak var
olan evrendir. Ancak bazi filozoflar, evrenin, nesnel kogullarin 6tesinde sezgi ile de
kavranabilecegini ileri siirlince kargasa baglamistir.

(5) Meydan Larousse. Biiyiik Ligat Ansiklopedisi, Meydan Yayinevi, Istanbul, 1973, c. 12. 5.813.
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Belki biraz karikaturistik olacak ama, érnegin Fichte sdyle der:

"Ben degil distincesi, ‘ben’ diistincesinden baska bir sey degdildir. 'Ben' disincesiyle,
kendisinin sinirll gercekligini hisseder ve bu sinirlamanin kendjsi disinda bir nedeni oldugunu
varsayar ve bu nedenle de bir ‘ben dedil'de gerceklestirir... Zira, kendisinden duyumiar,
duygular ve distinceler halinde dogan her sey, kendi 6zel gercekliginden gelirler ve sézde
ais varlik denilen seyler, gerceklestiriimis tlkiiden baska bir sey degildir. Dis dlem ‘benden
dogar ve gercek varolusunu ‘ben’ icinde bulur."(6)

Varligi "ben"in varligina baglayan bu dusinire goére, varlik ancak tasarlanandir. Yani su
karsida gérdiigiimiiz dag, su sosyal adaletsizler, su " Otomobil Totem/'nin* kurbanlari, emegi
sémiirilen insan yoktur; onlar "ben"den dogar ve "ben"in tasanlandir. Eger dyle seyleri
tasarlamazsak, varliklarindan da s6z etmek miimkiin degildir. Bu diisiincenin devami olarak,
haksizliklar ve sémirii diizeni de yoktur, hepsi tasardir.

Oysa varlik, bilingten bagimsiz olarak vardir. Herhangi bir nesneyi bes duyumuzla
algilayamiyorsak bile, teknolojik gelismelerle varliklarini kanitlayabiliyoruz. Herhangi bir
nesnenin varligi benim igin yok olabilir; bu durum nesnenin yoklugunu degil, "ben"de
olmadigini gosterir.

insan bilinci teknolojik gelismeler 1siginda, dogada olup da bilincinde olmayan bircok varlig
kesfetmistir. ilkcag insaninin TV'den haberi yoksa, bu TV'nin olmadigini gdstermez, sadece
zaman icerisinde kesfedilmedigini gosterir. Bu nedenle icat kavrami lizerinde de tartismak
gerekir. Kanimca "/cat' kavrami da yoktur; bilincimize sunulan kesifler vardir.

Yokluk kavramiyla bagl oldugu icin "kes/if' ve "icat' kavramlari Gzerinde durmak istiyorum.
Sozluk anlami ile icat, " Yeni bir sey yaratma eylemi'dir.(7)

6 Cemil Sena, Filozoflar Ansiklopedisi, Remzi Kitabevi, [stanbul, Subat 1975, ¢.2, 5.127.
* Bu terim itk olarak Bilim ve Utopya dergisinde kullanimistir. ]
7 Meydan Larousse Bliyik Ligat Ansiklopedisi, Meydan Yayinevi, Istanbul, c.6, s. 184.
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Kesif ise, " Var oldugu daha énce bilinmeyen bir seyin ortaya ¢ikarimas/'dir.(8) Bu tanimlara
gore, Kuzey Kutbu kesfedilmistir, ama ampul icat edilmistir. Clinki Kuzey Kutbu cografik
olarak daha énce var, ancak insanlik bunu sonradan égrendi. Aslinda ampul de dogada vardi.
Bugiin ampull olusturan cam, bakir ve tungsten dogada vardi. Kum, soda ve tuzu kimyasal
ve fiziksel igleme tabi tutmak, bilgilenme isidir. Bu Grlinlerden cami elde etmek ve bu camin
icerisine, tungsteni yerlestirip, bakirn da iletkenligini kullanmak, doganin nesnel gerceklerini
kesfetme isidir.

Buglin icat diye niteledi§imiz iriinlerin tamami aslinda kesfin konulandir. Eger, "ucak icat
edildl" dersek, bir seyi yoktan var ettigimiz anlami gikar. Oysa ugag olusturan biitiin
materyaller zaten dogada vardi. Insanlik en hafif madde olarak bilinen titanyum madenini
ucma eyleminde kullanmayi kesfetmistir. insanlik bu kesfi yapmadan énce de evrende
titanyum, bakir gibi madenler vardi. Aklin fonksiyonu olan zekanin gelismesi ile birlikte,
dogayi olusturan maddeler arasindaki nesnel iligkiler kesfedilmeye baslanmistir. Teknik
ilerleme dedidimiz sey, nesnel iligkileri gzmek; cagdaslagma dedigimiz sey ise, bunu
insanlagsma sirecinde kullanmaktir.

Bu nedenle ilk madde olmayacagi gibi son madde de olmayacaktir. Yoklugun varligini
savunmak, dogayi olusturan maddeler arasindaki nesnel iligkilere sinir koymakla
esanlamlidir. Bir sinir konmasi gerekiyorsa, bu, bilgilenme ve nesnel iliskileri cdzme sireci
olarak konulabilir. iki yiz yil 8nce elektrik enerijisi 1siga donistiiriilemiyordu diyerek nesnel
iliskilere zaman siniri konulabilir. Ama iki yiz yil 6nce elektrik enerjisinin Urettigi 1sik yoktu
denilemez. Vardi, biz bilmiyorduk. Maddelerin, zaman olarak, kesfedilis tarihlerini sinirlasak
bile, varligi ya da yokluguna iliskin sinir koymak miamkin degildir.

Her sey karsitiyla var olur 6nermesine bakarak, varligin karsiti yokluktur denilemez. Clnku
yokluk varligin karsiti degildir. Varligin anlamini daraltip, belli zaman ve mekan igine
sikistirdigimizda, elbette karsiti yokluk olacaktir.

8 Age. c.7, s.203.
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Ama varligin anlami daraltlamaz; o, zaman ve mekanin da kendisidir. Mecazi ve daraltiimig
anlami ile, "gyakkabiniz var mi?' diye soruldugunda, "yoktur' yaniti az 6nce acgikladigim gibi, o
an ayakkabinin olmadigini gosterir. Ama ayakkabi evrende var. Yoksa bile, ayakkabiyi
olusturacak tim maddeler doganin icinde saklidir. Ben onu tasarlasam da tasarlamasam da o
vardir. Sezgi ile de hicbir ilgisi yoktur.

Yaratilis mitoslarinda ve Tevrat'ta gegen "baslangicta hicbir sey yoktd' savi, basli basgina
esyanin dogasina aykir ve bilimdisidir. Baska bir agidan baslangi¢ kelimesi bile bu tir olaylar
icin bilimdisidir ve soyutlamadan baska bir sey degildir.

Metafizik felsefenin savunuculari, dinsel inanglara uygun oldugu igin "yoklugun varligin’"
savunadursunlar, 12. ylizyil Islam filozofu Ibn-i Riisd yoklugun yoklugunu kabul etmistir. "//k
madde yaratiimamistir, sonradan olma da degildir. Onun icin yaratilmis kavrami kullanilamaz.
Bu niteligi dolayisiyla ilksiz ve sonsuzdur, yok olmayacaktir. Varolus ge¢cmisten gelecege
uzanan bir akistir." Riigd bu gérisleri ile islam diinyasinda ateist olarak nitelendirilmistir.

Yehova'nin Can Alma Yetkisi

Yehova insanlarin canini almaya yetkili tek varliktir. Bu yetkinin kaynagi, cani kendisinin
vermesidir.

"Vee Rab Allah yerin topragindan adami yapti ve onun burnuna hayat nefesini tfled..."
(Tevrat/Tekvin, Bap 2: 7.)

Yaratici glicuin cansiz bir varliga ufleyerek can vermesi yeni bir olay dedgil, yaratilis
mitoslarinin ortak ritiielidir. insana can veren ruh teriminin etimolojik kékenini inceleyen
Hancerlioglu; ilkel kavimlerden bugtine kadar "ru#" teriminin; ugucu gaz, yel, soluk, yelli hava,
riizgar, nefes gibi anlamlari igerdigini belirlemistir.
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Sonugta ibranicede ruh anlamini dile getiren nefes ve refah (Eloah) deyimleri soluk
anlamindadir.

Sanskritgede ruh anlamini dile getiren afma deyimi ayni zamanda hava (ye)) demektir. Eski
Yunancada buhar ve hava anlamlarina gelen atmos s6zctgu de Sanskritceden gegcmedir ki,
hava yuvari anlamina gelen atmosfer deyimi de bu kokten tliremistir, demektedir.

"llkel insan, gevresindeki her seyi, kendisi gibi canli ve eganlamda ruhlu sayiyordu. Felsefe
dilinde bu tasarimlara canlicilik (animizm) denir. Canlicilara gére ruh tasarimi, uykuyla
uyanikligin birbiri ile karstirnimasindan dogmustur. ilkel, diisiinde gérdiiklerini, uyanikken
go6rdukleri ile bir tutar; disinde gittigi yere gergekten gittigine inanir. Buysa, bedenden cikip,
ortalikta dolagan can tasarimini gerceklestirmistir. Bu bedenden ¢ikip diledigi yere giden can,
bedenle kiyaslanmayacak kadar akici ve yumusaktir, ¢tinkli agiz ve burun gibi, klicticik
deliklerden de cikabilmektedir."(9)

Tevrat'ta, Yehova hep uyku halinde iken miibarek kildigi insanlara talimat ve emirler
vermigtir. Bu miibarek insanlar, riiyalarindaki Tanr'dan aldiklari emirle akil almaz igler
yapmiglardir. Katliamlar, bogazlamalar, ziirriyetlerin tistiin kiinmasi ve vaat edilen topraklarin
sinir, mibarek insanlarin uyku halinde Tanr'dan aldiklar yetki ile gergeklesmistir. Ayrica
vucutta olduguna inanilan ruhun giddetli sarsintiyla viicuttan kacabilecegine dair ilkel inang
guinimuze kadar gelmistir. Hapsirma aninda "¢ok yasa' deme aliskanligimizin kdkeninde bu
duslnce vardir.

Ruhun tine déniisip nasil Tann oldugu canlicilarca séyle aciklanacaktir: Ruh bedenle iligkili
olmakla beraber, bedene bagl degildir. Oysa ruh, bedenin bir fonksiyonudur ve tinsel bir
anlami yoktur. Ruh kavrami 6lima bir tirlt anlayamayan, anladigi sekilde de yok olmayi bir
tlrll icine sindiremeyen, igi korku dolu insanin lrettigi bir kavramdir.

9 Orhan Hangerliodglu, Felsefe Ansiklopedisi, Remzi Kitabevi, 1. basim, Istanbul, 1978, ¢.S.5.247.
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Birlikte avlandig, elini tuttugu, gézlerine baktidi insanin 6lmesi sonucunda bedenin ¢lriylp
yok oldugunu géren insan, elbette bu dogal olay bilimsel olarak ¢éziimlemekten uzakt. Olii
bedeni oldugu gibi bes duyusu ile kavrayan insan, bir seylerin o bedenden eksildigini gérmus,
ancak neyin eksildigini bir tiirli anlayamamistir. Olmekte olan birinin son nefesini nasil
verdigine tanik olan insanlik, can ile nefes arasinda bir kosutluk kurmus, bu olguya somut bir
deneyim olan "ridya" da karnsinca , artik ruhun varhigini kabullenmek kaginilmaz olmustur.

ilkel insan icin Tann heniiz gékyiiziinde olmadan énce, biitiin bu giicleri lizerinde toplayan
varligin bu ruhu insanlara verdigi sanilirdi.

“Yabanila gére eger bir hayvan yasiyor ve hareket edjyorsa, onun distncesine gore, bu
ancak iginde onu hareket ettiren kiiglik bir hayvan oldugu icindir. Eger insan yasiyor ve
hareket edjyorsa, bu ancak icinde onu hareket ettiren kiglik bir insan oldugu icindir.
Hayvanin igindeki hayvan, insanin igindeki insan, iste ruh budur."(10)

Bu disiince dizgesi gliniimiiz insanina ¢ok ilkel gelebilir. Ancak ilging bir paradoks, sonradan
tektanrili dinlerde olusan diistinceden daha ileri oldugu gibi, kdlelik sisteminin de ge¢
gelmesine neden olmustur. En azindan boéyle bir diistincede "ruhun sahibl', o ruhu icinde
barindiran bedendi. Dolayisiyla insan kendi kendinin sahibiydi. Dogal olarak yasami ya da
olumd ile ilgili kararlar, soyut kavramlardan ¢ok, kendi ile ya da kabile ileri gelenleri tarafindan
veriliyordu.

" Ve bir hayvanin ya da insanin eylemi nasil bir ruhun varligi ile agiklaniyorsa, uyku ve élim
dinlenmesi de onun yoklugu ile agiklanir; uyku ya da kendinden ge¢cme, ruhun gegici, éliimse
devamli yoklugudur. Dolayisiyla 6liim ruhun devamii yokluguysa, ona karsi korunmanin yolu,
ya ruhun bedenden ayrilmasini 6nlemek ya da eger ayrilmissa onun geriye dénmesini
saglama almaktir. Yabanillardan bu amaglardan birini ya da obdrdnt saglama almak icin
kabul ettigi 6nlemler, yasakiar ve tabular seklini alrr..."

Bu tabularin neler olduguna ve kaynaklarina bakalim.

10 James G. Frazer, Altin Dal, Payel Yayinlar, ceviren Mehmet H. Dogan, Istanbul, c./,s.213.
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Doga ile bir bitin oldugunu varsayan insan buatin guclerin (7anrilasmamis Tanrisal
dustincenin) rahipte ya da kralda olduguna inanirdi. Onun iginde yasayan ruh, en bulyulk
ruhtur. (Adr Tann olarak konmarus diisiincenin midbarek kildigi insan.) iste bu ruhun
korunmasi igin kral ve rahipler tabularla donatiimigtir. EGer kralin igcinde yasayan kral ruhu
olurse, doga basibos kalabilir. lleride gorebilecegimiz gibi, kendinden iyilik beklenen gug, ayni
zamanda koétulik beklenen gagtir. lyiliklerin kaynadi olarak gliven veren gugler, kétiliklerin
kaynag olarak korku yaratirlar. Oyle bir giiciin iyilik ya da kétiilik yapma karan kendi
elindedir. Bu tema, coktanrili dinlerden tektanrnh dinlere kadar varligini korumustur. Kralin
icinde yasayan kuguk kral ruhu, gucli bir bedene can vermektedir. Dogada eylesen ve
6lmeyen ruh, terk ettiji bedene yeniden doénecegi icin o bedenin ding ve saglikl olmasi
gerekir. Bu nedenle kral veya rahibin dogal o6limi beklenmez; oldurilir. Bazi ilkel
kabilelerde, yash bir bedenin dogal 6limi beklemesi giinahkarlik sayiimaktadir.

Halkin mutluluk ve refahi icin, kral ve rahipler éldurdlir. Bu durumu ile; kral, halk i¢in vardir.
Elbette bu ilkel bir davranis bicimidir. Fakat, ¢coktanrili dinlerden sonra tektanrili dinlerin yazili
kitaplari, halklarin, krallar i¢in var oldugunu séyleyecektir. Hicbir sekilde bir yéneticinin halk
adina kurban edilmesi onaylanacak bir davranis degildir, ancak, halkin da yéneticilerin hirs ve
kaprislerine kurban edilmesi onaylanacak bir davranis degildir.

Tarihsel slreg icerisinde ruh kavrami ile ilgili sdylemlerde buyuk degisiklik olmamisg, hatta

benzer yanlar ile Tevrat'a girmistir. En bilylk fark, Tevrat'ta ruh kavrami ile Tann ézdestir.
Yani ruh Tanrilastiriimistir.
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Coktanrl dinlerde krali donatan tabular, Tevrat ile birlikte serbestlije déniigmustir. Artik
yasaklar krallar icin degil, halk igindir. Coktanrl dinlerin evreni, insani da icine alan dogal bir
bltlnlik olmaktan ¢ikmig, insan ve doga ayrimi baslamis. Artik, doga ve insanin bir sahibi
var. Nefesi ile can veren Yehova, nefesi ile bu cani geri alma hakkinin sahibi. Insana yasami
badislayarak ona en biyiik iyiligi yapan Yehova, ayni zamanda kétiiliik yapabilecek giice
sahip oldudu igin, ona tapiniimasi, séziinden gikimamasi gerekir. Bu tapinma ise, Yehova'nin
mibarek kildigi insanlara ydnelik olarak gergeklestiriimektedir.

Kendine vekil tayin eden Yehova, bu vekilin k_i§i|igjinde tim evrenin mali, mulki, Uretim
araclari, hayvan, insan ve bitkilerin de sahibidir. llkel sayilan ¢oktanrici diistince, yerini daha
da ilkel olan tektanrili diisiinceye terk etmektedir.

Mezopotamya ve Misir'i da kapsayan Ortadogu'da her devletin kendine ait Tanrilarn oldugu
gibi, bu devlette yasayan kabilelerin de Tanrilar vardir. Bu Tanrilarin ortak bir 6zelligi var: Her
Tanr, kendine inananlarn en blylk zirriyet, inanmayanlari ise digsman gérmektedir. Ve her
Tann, kendine tapanlara sinirlarini belli ettigi topraklar vaat etmistir. Bu durumu ile
imparatorluklar yénetmek sorun oluyordu. Sadece insanlarla degil bir de golgelerle
savasmak gerekiyordu. Tarih bilgimizden animsariz, ortacag Avrupa'sinda kiiciik ve daginik
olan derebeylikleri ayni bayrak altinda toplamadan, imparatorluk kurmak mimkin degildi;
onun gibi bir sey. iste kiiclik Tanrilara sahip olan biitiin bu uluslar tektanr diisiincesi altina
toplamak, elbette onlar ydnetmek icin buylk kolaylik olacaktl. Bunu 6énce Misirlilar denedi ve
tektannicihd@in ilk temelleri atildi.

Bilim adamlar, inanilan ¢ yldz milyona yakin Tanr saptamislardir. Simdi bir imparator
disinin, kendi Tanrisinin temsilcisi; sehirlerde de baska Tanrilar var ve o Tanrilar halklarina
Ustlnlik statlisu ile toprak bagisinda bulunmuslar; bu sehri yénetmek kolay degildir. O sehri
yonetmek icin Tannsal dislnceyi denetim altna almak gereklidir. Adr konmamis olan
globallesmenin ilkel versiyonu.
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Once bir tasarim olarak ortaya cikan ruh, sonra aciklama, sonra inang ve sonra da egemen
gugclerin sémurl aracina dénidsmustir. Ruh, mistik distincenin olmazsa olmaz kavramidir.
Camurdan olan nesneye can veren Tanr olduguna gore, bu canin tasarruf haklarinin tamami
da Tanr'ya ait olacaktir. Ama bu tasarruf hakkini soyut varlik kullanamayacagina gére, onun
adina ydnetici sinif bu hakki kullanacaktir. insanin varligi Gizerindeki tasarruf hakki, dinlerin en
Onemli varlik nedenidir.

Esya ve Sahip

Rabb'in Ufledigi nefesle can bulan insanla Tanrisi arasindaki iligki, sadece kul-Tanri iligkisi
degil; ayni zamanda esya-sahip iligkisidir. Birgcok sorunu miulkiyet kavrami iginde ¢ézmeye
calisan Yehova, dogal olarak insani da bir esya gibi gérmustir. Yehova, insana can verdigi
icin, insan yasam Uzerinde tasarruf hakkina sahiptir. Yasam kaynagini olusturan gucuin,
insani meydana getiren fiziksel ve kimyasal elementlerin bir fonksiyonu oldugunu diginmek,
dinsel inanclardaki bircok yapinin ¢ékmesine neden olur. Ki, o zaman insanin kendi ile ilgili
tasarruf hakkinin kendinde olmasi sonucu ortaya gikar ve bu tium dinsel inanclara terstir.

Nedir bu esya-sahip iliskisinin sonuglari?

Miulkiyet duygusunun gelismedigi donemlerde bircok kavrama yabanci olan insan, esyaya
sahip olma kavramina da yabanciydi. Beyin ve el arasindaki iligkinin ortaya cikardigi tretim
araglari 6nce baz ellerde toplanmistir. Daha sonra dinsel inanclarnn etkisi ile, birtakim
insanlar Tann adina bu Uretim aracglarina sahip olmus ve daha c¢ok guclenmiglerdir.
(Okuyucularin bu konuda genis bilgi sahibi oldukiarini disdindyorum. Bu nedenle yiizeysel
anlatimla yetindim.) Bu olgunun kutsal hakliligi olmasi gerekir.
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Ancak, sorunu yeryizindeki nesnel iligkilerle ¢c6zmek istemeyen, dnce kral ve rahiplerden
olusan bu mutlu azinlik, bu giclt sahiplenmenin hakliligini, Tanri'dan aldiklari yetkiye
dayandirmiglardir. Yani Tann emrettigi icin olmadi bu isler; haklar gasp edildi, insanlar
kélelestirildi, insan esya gibi goriildii ve sonra bunun Tanri istegi oldugu ikna edildi. ikna
olmayanlar igin, vurucu gugcler her zaman vardi. Tum evrenin sahibi olan Tann, yeryluzinde
bir temsilci bulundurduguna gére, bu temsilcinin herkesin Gzerinde bir tasarruf hakki vardir.

Bu konuda Tevrat'ta bol érnek vardir. Her mibarek kisi 6lmeye yakin, gérevi kendinden sonra
gelecek ogluna devrettikten sonra Rab rliyada goérintyor ve "...Diyann sana ve senin
ztrriyetine verdim..." diyor. Bu anlatim onlarca yerde gecmektedir. Ayrica Rab hangi diyari
verdiginin haritasini ¢izmigtir sik sik. Ama bu haritada ne Arjantin ne de Norveg var. Nil Nehri
ile Firat ve Dicle arasindaydi bu topraklar. Kim bilir belki Yehova'nin o bélgelerden haberi
yoktu. Daha Amerika kitasinin kesfedilmesine 2 500 yil vardi. Kesfedilmemis topraklari
halkina vaat etmek elbette Yehova'ya yakismazdi. Ayrica oralari kegfetmis olsa bile o
bdlgenin Tanrilar buna izin vermezdi.

Haritas! cizilen bu diyarlar, Yehova adina muibarek kildigi kisinin olunca, dogal olarak o
diyarda yasayan insanlarin mulkiyeti de ona ait olacaktir. Buna insanlarin, canlari, mallari,
gelecekleri ve yasam hakkindaki tasarruflar dahildir.

Bu temsilciler, Allah'in (fleterek verdigi cani, gerektijinde alma hakkimi her zaman
kendilerinde gérmiiglerdir. Olim ile yasam arasindaki ince cizgide varh@ini, temsilcinin iki
dudagi arasina teslim eden insan korkusundan kdlelesmis, gerektiginde ash mulkiyet,
gérinirde din savaslarinin 6n safinda yer almistir. Olenlerin yarattigi rant, temsilcilerin
kasasina para ve taclarina gui¢ olmustur.

Bu konumu ile ruh kavrami, dinsel inanclar icin olmazsa olmazlar arasina girecektir.
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IKINCI BOLUM
KUTSAL KITAPTA TEROR

Mitolojilerde Teror

ilkel insanda kimlik sorunu yoktu. Bu énemsiz bir olay degil; daha sonraki yiizyillarda kimlik
sorunu, terdrle baslayan savasla devam eden bircok yikimin gerekcesi olacaktir. ilkele gore,
doganin parcasi olan insan yagmur yagdirabilir, felaket ve yikimlari énleyebilir; yani doganin
gidigine yon verebilirdi. Dogada olusan her nesnel iliskinin nedeni yine insandi.

Nesnel iliskilerin kavranmasi ile birlikte doga ile insan arasindaki ayinmin ilk filizleri yeserdi.
Once vyeryliziinde gezinen Tanr, belirli fonksiyonlan ile gokyiiziine cikti. Kavramlar
sorgulanmaya baslandi. ilk sorgulanan kavramlar arasinda 6lim ve éliimle ilgili diisiinceler
vardi. Mitolojiler 6limu reddeden insanh@in trajik éykuleri ile doludur. Ve tiim mitolojilerde
6lim, insanin yanilgisi ya da Tanr buyruklarina kargi gelmesinin cezasi olarak verilmistir. Bir
yerde, dogadan ayrilan Tanr ile batinlesen yodnetici sinifin emir ve talimatlarina karsi
gelinmesinin cezalarini da imgelemistir mitoslar.

Hint efsanesine goére Brahma ilkin 6liimsiz bir diinya yaratmak istemistir. Tanrn Siva buna
karsi koymus ve kugu kusu kiligina girerek Brahma'nin insanlarin atalar olmak lzere yarattigi
dért 6limsiz delikanliyr 6limsiiz insan Uretmekten vazgecirmistir. Brahma ve Siva arasindaki
bu cekisme insanligi élimsuzlikten etmistir. Birgcok dine kaynaklik etmis olan Sumerlerin
Gilgamig Destani'nda Uruk Krali Gilgamis'in 6limsuzlik arayiglar vardir.
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Ancak Tanr'min bir sartini yerine getiremedigi icin (alt gin yedi gece uykusuzluga
dayanamamistir) 6limli olmustur. Birgok mitolojide yaratilislari sonra, itaat etmeyen insanin
Tanrnlarca o6lumla olarak cezalandinldigi yazilidir. Terdér konusunda birka¢ o6rnekle
yetinecegiz.

"Gogin Kraligesi inanna, kizkardesi Tanriga Ereskigalin egemenlik sirdiigi, donisi
olmayan 'Oliler Ulkesine' inmeye karar verir. Onu 6yle bir karar almaya iten tutku, Olller
tilkesini egemenligi altina almakt." Bunun icin harekete gecen inanna bircok seriivenden
sonra Olller llkesine iner ve yakalanir. Gerisini mitostan izleyelim: "Ereskigal'in ve olller
diinyasinin yedi yargici olan Anunna-ki'sinin karsisina cikarilir. Bunlar 'Oliimiin Gézlerini' onun
Uzerine gevirince, inanna bir ceset olur ve bir kazigin tzerine asilr."1

Tanrnca Ereskigal, egemenlik sirdigu topraga goéz koyan kardesi gogun kraligcesi bile olsa
affetmemis ve onu ceset haline getirmigtir. Bir diger Babilonya mitosunda bu kez oluler
tilkesinin egemenligini ele geciren Tann istar, kapilardan inanna gibi rahat gecemez. Oliiler
Ulkesine geldiginde kendisine kapiyi agmayan bekgci Tanrilara soyle der:

"Ey kapi bekcisi, kapini a¢

Kapini a¢ da girebileyim!

Eger agmazsan kaplyi,

Boylece giremezsem icer,

kapiyi kesin pargalayacagim,
sdrgdistini koparacagim kesin,

kapi diregini parcalayacagim,

kapr kanatlarini soktip atacagim bilesin.
Ollileri kaldirp ayakiandiracagim,
Diriferi yesinler diye birakacagim

Ta ki Oliler sayica dirileri gegcecekler. "2

1 S.H. Hooke, Ortadogu Mitolojileri, Dumuzi ve inanna Mitosu bélimii.
2 Age.
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Siimer mitoslarindan farkli olarak burada Tann istar daha "terérist" bir kimlikle karsimiza
cikmaktadir. Terérist kimlikli Tann is—tar, sonuc olarak éliler Ulkesinin egemenligini ele
gecirecektir. Cinkii inanna'dan farkll olarak, baska Tanrlardan destek gérmistiir. Olller
tlkesinin egemenliginin Tann istar'in eline gecmesi, diger Tanrlarn cikarina oldugu gibi,
glclinin egemenlik hakkini elde etmesinin dogaligi da vurgulanmaktadir. Ayni c¢ikar
paydasinda kesisen Tanrilar, terorist kimlikli istar'i desteklemekte bir sakinca gérmemislerdir.

Baska bir anlatimla, diger Tanrlarin egemenlik haklarina géz diken Tanrilar, bu tutkulan
ugruna terdr yaratabilecekleri tehdidini savurduklarinda, ancak baska Tanrilarin destegi ile
basarl olmaktadirlar.

Bunlar mitos elbette, ama animsamak gerekir ki mitoslar, "belli bir durumun yarattidi insan
disgucinin Grand olup, belli bir sey yapma niyetini gosterir."3

Mezopotamya Kralliklarina Yansimasi

Bu mitoslarin pratik yasama yansimalarinin binlerce 6rneg@i vardir tarihte. Belirli bir fikir
vermesi acisinda iki 6rnekle yetinecegiz. Akad Krali olan Naramsin'in (MO 2260-2223)
yazitlarinda Anado~lu sinirlarina degin varan askeri seferler yaptigi anlatiimaktadir.
Kiltepe'de ele gegcen ve Mama Krali Anum-Hirbi'den, Kanes Krali Warsama'ya yazilmis
mektup Anadolu'nun siyasal durumu ile ilgili aynntih bilgi vermektedir. Bu belgede Anum-
Hirbi, Kanes Krali'na séyle demektedir:

"Sen bana sdyle yazmigsin: Taisamali benim kdlemdir, ben onu sakinlestiririm. Fakat sen
kdlen Sibuhah'yl yatistirabiliyor musun? Taisamali senin kdpegin ise, o nasil oluyor da diger
hikimdarlara karsi bagimsiz gibi davranabiliyor?

3 Age.
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Benim kopegim Sibuhall diger hiikiimdariara karsi istedigi gibi davraniyor mu? Taisamall
neredeyse aramizda tgdnct kral mi olacak? Benim dismarmim beni yendiginde, Taisamall
benim llkeme saldirdi, on iki kentimi yikip, sigir ve koyunliar yagmaladi. "4

ikinci érnek Hititler'den. 1. Mursil zamaninda imparatorlugun zirvesinde iken, daha sonra tahta
gecen Telepuni déneminde Ulkede kargasa bas gdstermistir. Telepuni kendisine katliam
hazirhginda iken yakalanan rakiplerini affetmistir. Ancak bu rakipler aftan sonra tekrar komplo
hazirligina girismislerdir:

"Telepuni bu sefer onlari Panku'nun yargilamasina izin vermis, soylular meclisi olan Panku,
suglularin cezalandiriimasina karar vermisti. Fakat ¢ok insancil bir kisiligi olan Telepuni,
onlarin canlarini su sozlerle bagislamistir. Tanuwa, Taruhsu ve Tahurvvaili'yi getirdiler ve
Panku onlar 6liime mahkdm etti. Soyledim. Nigin olsinler? Onlar yizlerini saklarlar (yani
utaniriar), ben kral, onlari birbirinden gyirdim, onlar ¢iftgci yaptim. Silahlarini sag yanlarindan
aldim ve onlara boyunduruk verdim."5

Bu insanciligina karsi, cinayetler yine durmamist.. Olim cezasini reddeden Telepuni,
cinayetlerin durmasi icin yeni yasalar koydu yururlige.

Adi terér olmamig, ama terdrin tum unsurlarini tagiyan bu eylemlere karsi Telepuni'nin
koydugu yasalar, Anadolu uygarliklarinda terérii énleyen ilk yasalar niteligindedir. Ne gibi
Onlemleri yasalastirdi Telepuni?

Prens kral olsun baslikli birinci madde, tahta gececek olan prensin kim olacagini saptayarak,
kralin 6liminde egemenligin kime devredilecegine agiklik getirmistir. (Bu yasayr basite
indirgememek gerek, bu tarihten yaklasik 2 900 yil sonra, Osmanli Imparatorlugu’nda Fatih
Sultan Mehmet tahta geginceye kadar, egemenligi ele gecirme konusunda bircok kardes kani
ile birlikte halktan binlerce kisinin kani dokdlmdstdr.)

4 Dog. Dr. Ali M. Dingol, Anadolu Uygarliklari, Gérsel Anadolu Tarihi Ansiklopedisi, "Hititler Oncesi
Anadolu", Gérsel Yayinlar, Istanbul, 1982, c.l, s.23.
5 Age, s.32.

29



ikinci olarak Telepuni cezay ferdilestirerek, suc isleyenin ailesi ile birlikte cezalandirimasini
yasaklamistir.

Uciincii olarak da, soylular meclisine yetki vermis ve kralin dahi suc isledigi zaman bu
mecliste yargilanmasi gerektigini yasalastirmigtir.

Gunumuzden yaklasik 3 500 yil 6nce Anadolu'da hikim siren Hitit uygarliginda terdri
Onlemek icin; oOlim cezalan kaldirlmis, egemenlik sorunu yasalarla ¢6zilmUs, cezalar
ferdilestiriimis ve en az bunlar kadar 6énemli olan dokunulmazlik haklan kral da olsa
sinirlandinimistir.

Bircok uygarligin izler biraktigi Anadolu'da pratik yasama gecgen bu uygulamalar, daha sonra
Tevrat'in getirdigi kurallardan cok daha uygar ve ilericiydi. insanlasma siirecine bir balyoz gibi
inen dini inanclarnn Ulke yonetimlerine egemen olma dusilncesi, 3 500 yil 6nce uygulanan
yasalardan bile geridedir.

Musa'nin kitabi Tevrat'ta alabildigine 6lim cezalari vardir. Suclar, ferdi yapidan cikmis, bir
insanin sucu icin bir sehir halki yok edilmistir. Dokunulmazlik ise, degil uygulamak,
distnilmesi bile glinah sayilimistir. Egemenlige gelince, Tanr kimi dilemis ve mibarek
kilmigsa sadece egemenlik degil, tum varliklar onundur.

Telepuni, dokunulmazlik haklarina kisittama getirirken, egemenlik hakkini ele gecirmek icin
Ulkeyi ydnetenlerin de sug isleyebilecedi savindan hareket etmistir. Nitekim kendine komplo
kuranlar devleti birlikte idare ettigi yakinlariydi.

Tarkiye Cumbhuriyeti'nin kuruldugu ve gelistigi donemlerde Atatlirk Genglige Hitabe'sinde,

"..Bdtdn bu seraitten daha elim ve daha vahim olmak lizere, memleketin dahilinde, iktidara
sahip olanlar gafiet ve dalalet hatta hiyanet iginde bulunabilirler.
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Hatta bu iktidar sahipleri sahsi menfaatlerini, miisteviilerin siyasi emelleriyle tevhid edebilirler”
demekle, dokunulmazlik haklar konusunda ne denli dikkat edilmesi gerektigini vurgulamistir.
20. yazyihn baslarinda, devlet yénetimi 3 500 yil dnceki Telepuni'nin yasalarindan bile geriydi.
iste iktidar sahiplerinin kisisel ¢ikarlarini istilacilarin emelleriyle birlestirmesi birgok probleme
kaynaklik ettigi gibi terdre de kaynaklik edecektir.

iktidar sahiplerinin dayandi§i manevi bir silah var: Din.

Ama bir sorun var; ¢oktanrih dinlerde kétiiliiklere ve haksizliklara neden olan, kétiiliik yapan
Tannlardir. Tektanrili dinlerde bu kétiiliiklere bir neden bulmak gerekiyor, o neden Tevrat'in
yazarlan tarafindan bulunmustur: Seytan.

Seytan, Seytan mi?

"Ve Rab Allah goérintsi glzel ve yenilmesi iyi olan her agaci, ve bahgenin ortasinda hayat
agacini, ve iyilik ve kotiligi bilme agacini yerden bitirdi." (Tevrat/Tekvin, Bap 2: 9.)

"Ve Rab Allah adama emredip dedi: Bahgenin her agacindan istedigin gibi ye; fakat iyilik ve
kétaliga bilme agacindan yemiyeceksin; ¢lnki ondan yedigin ginde mutlaka olirsin."
(Tevrat/Tekvin, Bap 2: 16-17.)

Yehova iyilik ve kotiligl bilme agacini yasaklamistir. Yasaklamasinin nedenini sdyle
aciklamakta: "Cunku, olarsun." Yaratt@i ilk insanin karsilastigi ilk yasak ve ilk ceza; élum.
Yehova, koydugu yasak karsisinda insanin varlik nedenini ortadan kaldirma ile tehdit ediyor.
Evrene yeni gelmis, iyilik ve kotiligi bile bilmeyen, yani benzetme yerindeyse, daha higbir
zihinsel faaliyeti olmayan insana "yasak" koyuyor ve uymamasi halinde "6lim" ile tehdit
ediyor. Egemenligi altinda bulundurdugu yaratma ve can verme eylemini her an "yok etme"ye
dénuistirebileceginin ilk mesajlarini algiliyoruz burada.
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Bu olayin devamini biliyorsunuz, adamin kaburga kemiginden olusan kadin, yilanin séziine
aldanarak o meyveden yemistir. Yilanin bu konudan degisik yaklasimi var:

"Ve yilan kadina dedi: Katiyen 6lmezsiniz,; ¢tinkd Allah bilir ki, ondan yediginiz giin, o vakit
gozleriniz agilacak, ve iylyi ve Kottyi bilerek Allah gibi olacaksiniz.” (Tevrat/Tekvin, Bap 3.4-
5.)

Yilan acikca Yehova'nin yalan sdyledigini bildiriyor. Burada imgelerin kullaniimis olmasi,
Yehova'nin yalan séyledigi gercegini degistirmez. Cunkd, iyiyi ve kétlyld bilmenin Tanrisal bir
nitelik oldugu dulstincesinde bulunan Yehova, baska Tanrilar istemiyor. Bunun icin daha
henlz yarattigi kullarina yalan séylemekte bir sakinca gérmiyor. Ayrica her seye glicl yeten
Tanr'nin, kadinin aldanmasina nigin engel olamadigi da tartisma konusudur.

Baska bir tarisma konusu da Tevrat'ta gecen yilan ile seytan arasindaki iliskidir. Yilani
seytandan farkl bir versiyon olarak géren teologlar ile, ayni géren teologlar vardir. Onlar
kendi aralarinda tartisadursunlar, her seyi yaratan ve her seyin iyisini ve kétiisiinii bilen, her
seye glci yeten Tann'nin neden seytani ortadan kaldirmadidi, tektannh dinlerin en biyik
celigkisidir. Coktannlh dinler bu celigkiyi en aza indirmiglerdir. O ritlielde iyiliklerin Tannsi
oldugu gibi, kétiiliiklerin de Tannsi vardir. Aydinhgin Tanrisina karsilik, karanliklarn Tannsi da
vardir. Ve insanlar, iyi Tannlara iyilikleri icin ibadet ederken, kot Tanrilara da kotilik
yapmamasi i¢in ibadet ederlerdi. Kéti Tanrilara, gerek insan, gerek hayvan kurban ederek bir
sekilde gonlinu almaya c¢alisirlardi.

Yine c¢oktanrili dinlerde iyilik ve kétuligin ayni Tanrida toplandigi da olurdu. iIkeI_ inanisa
gore, her iyiligi yapmaya giicii yeten Tanrnin, kétiliik yapabilecedi de varsaydirdi. Insanlar
tabulara bogan dislincenin kaynagi buydu. Giliven duyulan varlik ayni zamanda korkulan
varliktir. Duyulan glivenden dolayl minnet besledigimiz varliklar, ayrica korkulacak varliklardir;
onlan kustlrip kizdirmamak gerekir. Ve yukarida da acikladigimiz gibi bu gereklilik zaman
icinde bilimdigi tabular olusturmustur.
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Kétulikleri kovma ya da yok etmeden tutun, kurban kesme, adaklar sunma ve bazi bitki ve
hayvanlarin kutsallastinimasina kadar gitmistir bu tabular.

Batdn bunlara karsin ¢oktanrili dinlerde, Tannnin kétllik yapa bilecegi kabul edilmistir. Ama
tektannl dinlerin ilahi kétiliikk yapmaz. Ne kadar kétilik yapmadidini, arastirmanin ileri
bolimlerinde gérecegiz.

Kalifornia Universitesi Tarih Profesorii Jeffrey Burton Russell, Tanr'nin iyilik ve kétiliiklerini
arastirdii Seyitan adlh yapitinda, Tevrat'in yazildigi déneme géonderme yaparak; bu dénemde
Yahudi milletinin ¢ektigi acilara neden olarak Tanr'nin gésteriimemesi igin seytanin neden
olarak gésterildigini ileri sirer.(6) Kotllukleri yasadigi nesnel kosullarda aramayan ya da
aramasi Onlenen insanlk, nedenleri gokyuziinde ve soyut kavramlarda aramistir. Ancak
evrenle birlikte gokyuzinun de sahibi olan Tanr'nin kétl olmasi dusuncesi bile, basta
metafizik kuramcilar olmak Uzere insanhgi rahatsiz etmistir.

Tann'nin kotl yanlarinin kabul edilmesi, Tevrat'ta tanimlanan Tanr'ya uymadigi gibi; kétalagu
de, Tanr'dan ayn bir varlik gibi gérmek, tektanricilari zor durumda birakir. Bu ikilem igcinde
kalan teologlar, yillarca ¢ikis yolu aramislardir. Ya Tanr'nin da kétilik yapabilecegini kabul
edeceklerdi ya da dualist duslinceyi... Daha sonra, birlik, teklik gibi kavramlar ortaya atarak
kanitlamaya calismiglardir, ancak her iki sav da bilimdigi kalmistir. Varligi bilimdisi olan bir
tasarinin, bilimsel metotlarla agiklanmasi da bilimdisidir.

Daha sonra dinsel kitaplarda atesten yaratildidi kabul edilen seytanin, topraktan yaratiimis
insana secde etmeyi reddettigi yaziidir. Gerekgesi de ilging: Tanr'ya der ki; "ben senden
baskasina secde etmem." Teologlar seytan kavramina yorum Uretmislerdir. Kimilerine goére
insanin icinde var olan koétalik darttsi, kimine gore de, “iblis, Tanr'min karanhk yond,
Yehova'nin iginde iyiligin gerceklesmesini engelleyen unsurdur'(7) diye tanimlanir.

6 Jeffery Burton Russell, Seytan/ Antikiteden ilkel Hiristiyaniga Kétiiliik, geviren Nuri Pliimer, Kabala
Yayinevi, Istanbul, 1999, s.202.
7 Age, s.204.
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Her iki halde de, dikkatler, Kutsal Kitap, Yehova, iyilik ve koétllik ya da seytan gibi
kavramlarda yogunlastigi icin, doganin nesnel gergekleri goéz ardi edilmistir. Son zamanlarda
emperyalist disince bu tip tartismalar bile kasith olarak giindeme getirerek, nesnel kosullari
insanlarin gdéziinden uzak tutmaya calismaktadir. Bir kutsal kitap diisininiz ki, birgok
bolimlerinde kitlesel kiyimlar, Nazi zulmiinii aratacak iskenceler Tanri'ya itaatsizligin bedeli
olarak yapillmakta iken; diger tarafta Tann adina sahip olunan mal ve miulkin sinirsiz
egemenligi. Bu yonlyle, eger evrende bir koétilik ve kétllagan kisilestirildigi seytan varsa, o
da insanlarin duygu ve inanclari ile oynayan somlir diizeninin mimarlandir.

Emperyalist digiincede "digman" kavrami ile, dinsel inangtaki "seytan" kavrami hemen
hemen ayni fonksiyonlari tagir. Biri diger devletleri isgal etme ve sémurmenin hakli nedeni
olurken, digeri, din adina yapilan kiyimlarin kutsal nedenidir. Varolusu, isleyisi ve neden
oldugu sonuglar bakimindan seytan/diisman kosutlugu vardir.

"Seytan bilincimizin disinda algilanan didsman bir gdcin ya da gdglerin temel,
Tannlastinimasi,  nesnellestiriimesidir. ~ Uzerinde  bilincli  herhangi  bir  denetim
olusturamadigimiz bu gticler dinsel kékenli korku, yilg, endise ve dehset duygulan
uyandiririar. Seytan da Tanrilarla ayni éictide dinsel duyumun bir tezahliirddtr. Gergekten de
seytan deneyiminin canlandirdigi duygular, en azindan litufkdr bir Tanr deneyiminin
canlandirdigi duygular kadar ytcedir... Yahudi-Hiristiyan Tanr'nin aksine seytan, kasitl
Yikiciligin kisisellestiriimesidir. Bu kotd niyet bazen Ulu Tann ya da diger uhrevi Tanrilara
atfedilir, bazen daha asagi oliler dinyasinin Tanrisal varliklarina atfedilir; kimi zaman daha
az énemli ruhlann isi olarak kabul edilir.(8)

Tinsel dislncenin Urind olan seytan koétllikle ézdeslestirilir. Bu konuda bircok tartisma
yapilmis olsa bile, seytanin kéti oldugu konusunda tiim teologlar géras birligi icindedir.

8 Age, s.33.
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Tann'nin iyiliklerine kargi seytanin kétalikleri vardir. Tanrn kétiliik yapamayacak kadar iyidir.
Hatta sel baskinlari diizenler, bir kavmi ortadan kaldirir, kitle katliamlari yapar, ama olsun, bu
kotllik degil, astin kildig1 zirriyeti 6dillendirmektir. Koétulige ugrayan Firavun seytana
hizmet ettigi icin bu kétullkleri hak etmigtir. Tanri kendi eli ile ilahi adaleti gerceklestirmistir.

Tann kot olamaz; ama kotlluk var. Tanri adildir; ama sosyal adaletsizlik var. Tanr barisgi ve
merhametlidir; ama dlnya din savaslariyla kinlmaktadir. Tanrn kuluna merhametlidir; ama
diinyayi yoneten 200 kisinin toplam geliri, diinya nifusunun yizde 20'sinin gelirine esit ve
insanligin biylk kismi, mutlu azinliklarin refahi icin, asgari licrete tutsak edilmislerdir. iste
batin bu koétdlikler icin ilahlarin  sectigi ginah kegisidir seytan. Asurbanipal'in,
Nabukadnezar'in, Roma ve Bizans imparatorlarinin, Osmanli padisahlarinin ve bugiin
emperyalist sistemin carkini dénduren insanlarin kendileri ve bir avug gevreleri icin yapilan
sémiiriiniin giinahi elbette seytana yiiklenmelidir. Kétiiliiklerin anasi odur. insani sémiiren ve
devletleri sdmirge haline getirenlerin hi¢ ginahi yoktur, onlar sit kadar beyaz, saf ve
masumdur.

Ya Seytan Olmasaydi?

Emperyalist bir gliciin en biyik korkusu diismanin yoklugudur. Bir anlamda emperyalizm,
varligini, dismanin varligina baglamistir.

Simdi Tevrat'a gére butin iyiliklerin nedeni ve kétilik yapmayan Tanrn'nin géndermis oldugu
kitabin sadece Tekvin ve Cikis bolimlerine bakalim.

"Ve Allah Nuha dedi: Onidme blitin beserin sonu geldi; ¢tinki onlarin sebebile yeryiizii
zorbalikla doldu, ve iste, ben onlari yeryiizi ile beraber yok edecegim." (Tevrat/Tekvin, Bap 6:
13.)
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Yerylzi ve insanlar Yehova yarattigi icin, yok etme hakkini kendinde gérmektedir. Zorbaliga
neden olan olaylarin baglangici da énemli. ilk yaratlan Adam'in iki gocugu var; biri goban
Habil, digeri ciftci Kain. Bu iki cocuk Urinlerinin ilk semeresini Rablerine getiriyorlar gayet iyi
niyetle. Ama Rab nedense Kain'in getirdiklerine ilgi géstermiyor ve iki kardes arasinda
husumet dogmasina neden oluyor. Bu husumeti ¢ézme sekli ise tam bir provakasyon. Rab,
Kain'e diyor ki:"...ve onun istedigi sensin, fakat sen ona dsttin ol.." (Tevrat/Tekvin, Bap 4: 7.)
Rabb'den bu giicli alan Kain kardesi Habil'i éldiiriyor. Daha sonra Kain'e kol kanat geren
Tanrn onu koruma altina aliyor.

Rabb'in iki kardesin arasini agmaktaki taktigi ister istemez bana, ABD'nin Irak'i vurma
nedenlerini ¢agristirdi. Mark Zepezauer Ramsey Clark'in Gdndmdzin Cehennemi: ABD'nin
Koifez Suglarn adl yapitindan esinlenerek sdyle yanit veriyor:

"1991 yiindaki Korfez Savasi pek bir sey degistirmedi. Su eski ahbabimiz despotik Kuveyt
Emiri tahtina geri déndd. Eskiden dostumuz olan Saddam Htseyin, bir-iki ignelemeye karsin
héla iktidarda ve her zamanki gibi gaddar. Yiz binlerce Irakll 6/dd, savastan dénen binlerce
Amerikan askeri esrarengiz bir hastaligin pengesinde ve Basra Korfezi tarihin en bliyik cevre
felaketini yasiyor; binlerce ton petrol hald temizlenemedi...

"Tum anlasmazlik Kuveytin egik sondaj yaparak Irak petrollerini ¢calmasiyla basladl. Kuveyt,
ABD Ulusal Gtivenlik Konseyi Baskani Brent Scoweroftun eski sirketinden aldigr araglar
kullanarak, Irak topragi altindaki rezervierden 174 milyon dolarlik petrol sizdirdl. Hatta
Kuveytin sondaj cihazini yerlestirdigi alan bile eskiden Irak topragiydl. Egik sondajla
baskasinin petrolini ¢almak Teksas'ta vurulmak igin yeterlidir ve tabi Ortadogu'da da savas
baglatmak icin yeterli oldu.

"Yine anlasmazlik gorismelerle ¢ozdlebilirdi. Ama bu isleri gercekle savas kiskirtmak
amaciyla yaplyorsaniz, savastan kaginmak zordur.'9
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Bundan sonraki gelismeler ibret vericidir. Televizyonlardan elimizde kabak c¢ekirdegi yerken
naklen seyrettigimiz savasin gorinurdeki nedeni, Irak halkini Saddam'dan kurtararak, tlkeye
demokrasi ve 6zgurlik getirmek.

"Kiskirtmanin en bilinen ornegi, Irak’in Kuveyti isgalinden bes gtin énce Saddam’la ABD'nin
Bagdat Bliyikelcisi April Glaspie arasinda gerceklesen gorismedir. CIA uydu fotografiar Irak
isgal birliklerinin Kuveyt sininna yiginak yaptigini gosterirken, Glaspie Saddama, Irak’n
Kuveyt'le sorununa ‘ABD karismayacak' dedi.

"Birkag giin sonra, son dakika gorismeleri sirasinda Kuveyt Disisleri Bakani soyle diyordu:
(Iraka) karsiik vermeyecegiz. .. Memnun degillerse toprakiarimizi isgal etsinler... Biz de
Amerikalilarr getiririz.' ABD'nin Kuveyt'in bu tutumunu tesvik ettigi bildirildl.

"Bir ay once Bush yonetimi, Irakla blyik capl ekonomik isbirliginden séz eden gizli bir
yonerge yayinladl. Bu girisim Saddama milyariarca dolarlik gizli silah satisiyla sonugland.”

Zepezauer, olayin sonunu soyle baglayacaktir:

"Korfez Savasi bolgeyi istikrarsiziastirdi ve Kuveyti ABD'ye bagimii hale getirdi. ABD petro/
sirketleri petrol fiyatlarini daha rahat kontrol eder hale geldiklerinden kérlarina kar
katmaktadirlar. ABD bdlgede daha cok ls bulundurmak igcin bahane elde etti. (...) Ve son
olarak savas Uglincii Diinya (ilkeleri liderlerine, 'hizayi bozmaya' kalktiklarinda baslarina ne
gelecegine iliskin mesajlar verdi."(10)

9 Mark Zepezauer, CIA'nin Biiyiik Operasyonlari, Kaynak Yayinlari, istanbul, Ekim 1996,s.109.
10 Age, s. 110.
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lyi yirekli ABD, Irak halkini Saddam zulmiinden korumak igin énce kiskirticilk yapmakta,
sonra milyarlarca dolarlik silah satmakta, ardindan ilgili Glkelerin yeralti kaynaklarini ele
gecirmektedir. Bunlarn da demokrasi ve 6zgurliik adina yapmaktadir.

Rab de farkh bir sey yapmiyor. Olusan ziirriyetlerin birini digerine kul ve hizmetli yapiyor. Yani
sosyal adaletsizlikleri olusturan Tanr, kargasayi ortadan kaldirmak igin, yerylizi ile birlikte
insanh yok etme karari aliyor. Bu ve buna benzer olaylar daha sonraki bélimlerde de
devam edecek, Rab her defasinda bir zirriyeti diger zurriyete Ustlin kilacak. Bir ziirriyeti
efendi, bir zirriyeti bu efendilere kul yapacak. Tevrat'a gére daha diinya nifusu dort iken
(Adam, karisi ve iki oglu), iki kardes arasinda ayirim yapan Rab, insanlar ¢ogaldiktan sonra
diyecek ki; "Ve Rab gordi ki, yeryiziinde adamin KOtGligl coktu, ve her giin yilreginin
ddsdnceleri ve kuruntularn ancak kotd idi" (Tevrat/Tekvin, Bap 6: 5.)

Kendi suretinden yaratti§i insana kendi nefesini tfleyerek can vermis olan Rab, insanlarin
kétalugini gérmis ve izlemisti. Ve bu iyi Tann Nuh tufani ile yerylziinde bir kitle katliami
yapiyor.

"Ve yer lzerinde hareket eden bltin beden sahipleri gerek kuslar, gerek sigiriar, ve
hayvanliar, ve yer tizerinde her sdrinen, ve her adam o/dd... " (Tevrat/Tekvin, Bap 7: 21.)

Koétulikleri ortadan kaldirmak igin kendisinin mubarek kildigi birka¢c insan disinda tim
insanhdi yok eden iyi Tanr, yaptiklarindan pisman olmus ya da realiteyi kabul etmis gibi; “Ve
Rab hos kokuyu kokladi; ve Rab yireginde dedi: Adamin yizinden artik topragi tekrar
lanetlemeyecegim, ¢tinkt adamin ydreginin tasavvuru gencliginden beri kotidtr; ve artik her
yasayan seyi, ettigim gibi, tekrar vurmayacagim." (Tevrat/Tekvin, Bap 8: 21.)
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iiginctir, Yehova, varligini kendi mayasindan, yani kendi suretinden yarattii insan yiireginin
kétilikle dolu oldugunu itiraf ediyor. Bdyle sdylemesine ragmen Yehova daha sonra
yerylziini ve insanhgi defalarca vurmustur.

Tann'yl hiddetlendiren ve igindeki kotlligu ortaya cikaran iki olgu var. Birincisi; zUrriyetini tim
yeryliziine efendi tayin ettigi Israilogullarina kargi gelen kavimlerin varligi. Cinki Yehova
mibarek kildidi bu ulusun tim diinyaya egemen olmasini istemektedir. Yani bu ulusun
egemenlik haklan Tanrnisal bir yazgi olmaktadir. Bu yazgiya kargi koymak isteyen uluslarin
vay gelmistir baslarina. Kenanlilar, Misirlilar, Sodom ve Gomorra'da yasayanlar Yehova'nin
hiddetinden paylarini almiglardir.

ikincisi; Yehova'nin belirli kurallan vardir. Bu kurallara karsi koyan israilogullan da olsa,
Yehova'nin hismina udramaktadirlar. Yani kargimizda Oyle bir Rab durmaktadir ki;
Israilogullan ve ziirriyetini tistiin irk olarak belirlemistir. Bu sttin irki bile efendi ve kul olarak
ikiye ayirmistir. Bu zUrriyetin tamamina hizmet edecek zurriyetleri tayin etmis; mutlu zurriyetin
yasayacagil topraklarin haritasini gizmis; dolayisiyla sinif farklan ve zenginligin kaynaginin
Tannsal bir irade oldugunu bildirmistir. iste bu olusumlara karsi koyan, hangi ziirriyetten
olursa olsun acimasizca cezalandiriimistir.

Bir yandan sosyal iligkileri diizenleyen Tevrat, dijer yandan, sémiiri diizeninin Tann
tarafindan onaylandidi bir belge olarak ¢cikmaktadir karsimiza.

Terorin Kutsal Kitaba Girigi
Giiniimiizden tipik bir érnek vermek istiyorum. 8 Ocak 1933'te ispanyol Anarsist Sendika

Confederecion National de Trahajo (CNT), devleti ortadan kaldirmak ve liberter kominizmi
kurmak igin Ispanya'nin bliylik kentlerinde ayaklandi.
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Devrim, aninda ve pek az siddet kullanilarak bastirildi. iki giin sonra, Endiiliis kdyli Casas
Viejas'n sadece tlfekler ve tarim aletleriyle silahlanmis anarsist tarim iscileri, yenik devrimi
desteklemek icin tek baslarina ayaklandi. U¢ polis éldiiriildii ve pek cogu yaralandi. Buna
misilleme olarak 21 kéylii éldiiriildii, baska bircogu yaralandi ve déviildii. Oldirilenlerin pek
az| ayaklanmaya katilan kisilerdi, aralarinda iki kadin iki de ihtiyar vardi.

Madrit'te 23 Subat 1981'de Sivil Muhafiz Yarbay Antonio Tajero Molina, beraberinde alti okul
otobiisii dolusu iki yiiz silahl trafik polisiyle isgal etmek ilizere Cortes'e (ispanyol
Parlamentosu'na) girdi; milletvekillerini esir aldi ve rehine olarak alikoydu. Onu desteklemek
amaciyla, birka¢ sagci subay, askerleri ve tanklar harekete gecirerek, ulusal radyo ve
televizyon merkezlerini ele gecirdi. Sonucta isyan basarisiz kaldi, isyancilar karsi koymaksizin
teslim oldular. Tum o askerlere, tanklara, tifeklere, silah seslerine ragmen hi¢ kimsenin
burnu kanamad.."

Silahsiz birka¢ koylinun yaptigi ayaklanma ile silahli ve organize olmus diger ayaklanma
arasindaki en blyuk fark; ilkinin devlete karsi olmasi, ikincisinin ise, devleti oldugu gibi kabul
ederek diizeni ele gecirme cabasidir. Amaclari yoéniinden olusan bu fark, ilkinin kanl digerinin
uzlasma ile ¢6zllmesine neden olmustur.

Kokenleri ne olursa olsun, Yehova sadece ibranilerin degil, tiim kainatin tektannisi sayilmistir.
Tektann diisiincesinin kaginilmaz sonugclari vardir.

O Tek Tann'dir, ondan baska yaratici ve egemen yoktur.

O Tek Tanri'dir, tim yetke ve otoritenin sahibidir. O Tek Tanr'dir, monoteizmin "igsel
kutuplarin catismasindan soyutlanamaz, hem isik hem karanliktir; hem iyi hem kétaddar.

O Tek Tanri'dir, emirleri mutlaktir. Diledigine toprak, diledigine egemenlik hakki bagislar,
diledigini miibarek kilar ve zlrriyetini diger zirriyetlere efendi yapar; diledigini de koéle olarak
tayin eder.

11 David Riches, Antropolojik Agidan Siddet, Ayrinti Yayinlari, istanbul, 1989, s.42.
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Bu ve buna benzer 6zellikleri ile Tevrat gézden buglinkli emperyalist sistemin uyguladigindan
farkli bir uygulama ile karsilagsmayiz. Tann Yehova'nin emirleri vardir. Bu emirler yeri-ne
getirildigi middetce sorun yoktur. Tanrn Yehova'nin kurmus ol digi dizenin aksine hareket
ettiginiz zaman, insanlik digi ydntemlerle de olsa yok edilirsiniz.

Vaat edilmis topraklar ve bu topraklar Gizerinde bulunan servetler, Rabb'in mibarek kildig
kimselere aittir; bu tartisiimaz bir gergek. Ikinci gergek ise, bazi ziirriyetler bu fikre hizmet
edeceklerdir. Fakirlik, yoksulluk, gelir bolisiimundeki adaletsizlikler, krallar ya da temsilciler
ile ilgili degil, Tann Yehova'nin bir takdiridir. iste bu diizenle oynayan ister israilli, isterse
baska kavimden olsun, Yehova'nin, Asur Krali Nabukadnezar'dan ya da Hitler'den daha
acimasiz olan yuzulyle karsilasir.

Yehova Terdre Ortam Hazirliyor

Yehova'nin savasi ya da ter6rl desteklemesi bu kadarla kalmaz, zaman zaman terér ortamini
kendisi yaratmaktadir. Musa'ya, zenginligi ile Gn salmis Misir'' yagmalama taktiklerini
gOstermistir:

"..ve sen ve lsrail ihtivariarn Misir kralina geleceksiniz ve ona diyeceksiniz: [branilerin Allahr
Yehova bize rast geldi; ve simdi rica ederiz, ¢olde lg gtnlik yol gidelim, ta ki, Allatimiz
Yehovaya kurban keselim. Ve ben bilirim ki, Misir krali kuvvetli bir el ile olsa bile, gitmek icin
size izin vermeyecektir. Ve elimi uzatacagim ve Misir, iginde yapacagim bditin harikalarimla
vuracagim, ve sizi ondan sonra saliverecektir. Ve Misirlilarin gozlerinde bu kavma lituf
verecegim, ve vaki olacak ki, gittiginiz zaman, eli bos gitmeyeceksiniz;, fakat her kadin
komsusundan, ve evinde olan misafirden gimds seyler, ve altin seyler, ve esvaplar
Isteyecek; ve ogullarinizi ve kizlarinizi onlarla stisleyeceksiniz; ve Misirlilar soyacaksiniz.”
(Tevrat/Cikis, Bap 3: 18-23.)
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El insaf!

Bu ilk ve son 6rnek degil. Tevrat'n Cikis béliminde Yehova, Firavun'u yok etmesi icin
Musa'yl goérevlendirdiginde, “..Déndp Misira gittigin zaman, senin eline verdigim bdtdn
harikalan Firavunun ontinde yapmaga dikkat et; fakat ben onun yiregini sertlestirecegim, ve
kavmini salivermeyecek"”demektedir.

Yehova her defasinda, kabul edilmesi mimkiin olmayan ve kabul edilmeyeceginden emin
oldugu sartlar ileri siirerek, yikimlara ve katliamlara neden olmustur. Bir tarafa gorev verirken,
diger tarafin bunu kabul etmemesi icin ylregini sertlestirmistir. Bdylelikle estirecegi terére
ortam hazirlamistir. Mibarek kildigi ulusa, diger ulusu soymasi icin (Zstelik nasil soyacagin
da aciklayarak) emirler veren bir Tannnin iginde iyilik mi yoksa kétulik ma oldugu tartigihr mi?

israil'in Tannsi tektanr, evrenin en istiin giicl, her seyin diizenleyicisi olduguna gére, o arzu
etmedikge hicbir edim gerceklesemezdi. Ahlak kurallarini gcigneme yetkisi Tann Yehova'ya ya
da mibarek kildigi kimselere aitti. "/branilerin ahlakiar, toplumsal adaletin ¢ignenmesinden
COK, bir tabunun ihlaliyle iliskilendiriliyordu."12

Daha acik bir ifade ile, toplumsal iligkileri diizenleyen kurallar seriat karanligina gémulmasti.
Sadece Tekvin bélimiinde bile, buglin Yahudilerin reddettiklerine inandigim toplumsal ahlak
yapisi ile ilgili olmayan olaylar vardir. Tevrat'in yazildigi dénemin nesnel kosullarinda belki bu
tir uygulamalar ahlaksiz olarak degerlendirilmiyordu. Nitekim de Oyledir. Ancak bu sav,
kutsal kitaplarin degismezligi niteligine uymamaktadir. Ornegin; énce adi Abram olan, daha
sonra da Yehova tarafindan cumhurun babasi olarak tayin edilen ibrahim, kansini kiz kardesi
olarak tanitip, Firavun'un sarayina géndererek hayatini kurtarmigtir (Tevrat/Tekvin, Bap 12).

12 Jeffery Burton Russell, Seytani Antikiteden ilkel Hiristiyanhiga Kétiiliik, ceviren Nuri Plimer, Kabalci
Yayinevi, Istanbul, 1999, s.205.
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Babalan Lut'a sarap iciren iki kiz kardeg, babalarindan hamile kalmigtir, "Lutun iki kizi
boylelikle babalarindan gebe kaldilar" (Tevrat/Tekvin, Bab 19: 36.) Yakup, iki kiz kardesle
evlenerek kayinbabasinin evinden, mallan da kagirarak gizlice kagmistir. Resmen hirsizlik
yapmistir. Yahuda bilmeden, olen oglunun kansi yani gelini Tamar ile zina etmistir (ama
Tamar bilerek zina etti). Olen oglunun karisinin hamile kalmasi lizerine hiddetlenen Yahuda,
onun recmedilmesini, yani taslanarak oldiriilmesini emretmis, fakat kendisi ile zina ettigi
anlasilinca, nedense affedilmistir. Kayinbabadan hamile kalan gelinin ikiz gocuklar olmustur.
(Tevrat//Tekvin, Bap 38.)

Bu tip sosyal ahlakla ilgili kurallarin ihlal edilmesinde herhangi bir sakinca yok, ancak
Yehova'nin tabulan ile ilgili kurallarin ihlali halinde Yahudi seriati otomatik olarak devreye
girmektedir. Buglin Tevrat'ta yazil sosyal ahlak kurallarini gagdaslik adina reddeden distince
(ki 6yle olmasi gerek) hala Yehova'nin vaat ettigi topraklar pesindedir.

Oysa biitlin bu olanlarin Yehova ile ilgisi olmadigi acgiktir. Miilkiyet kavraminin gelismesi
insanhg! bir yol aynmina getirmistir. Ya milkiyeti tutsak edecek ya da miilkiyetin tutsag
olacakti.

Dogayi anlayamayan, ondan korkan ve anlama sorumlugunu Ustlenemeyen insan, 6zgirligu
segecegine milkiyete tutsak oldu. Kendi icindeki hirs ve kaprisleri ve hatta eksiklikleri, miilke
sahip olma duygusuyla kapatmaya calisti. Sahibi oldugunu sandidi her varligin, gercekte
nesnesi oldugunu gbézden kacirdi, bu gercekle yilzlesemedi. Ben bu olguyu gunlik
konusmalanmda "/igimizdeki put' olarak tanimliyorum. Her insanin iginde buyuttigid bir put
vardir. Bu puta efendi ya da kul olmayl se¢cmesi, onun, bilgi, gorgu ve kultara ile ilgilidir.
Icindeki putun tutsadi olan insanlar dogal olarak milkiyet duygusunun da tutsag: oldular.
Sahip olduklari her miilk, onlarin tutsakhgini pekistirdi. Ayri mutsuzluklar yaratti. Sahip olma
duygusunun tilkendigi noktada kaybetme korkusu baslar. iste bu sahiplenme duygusu ve
ardindan gelen kaybetme korkusu, bircok masum insanin yazgisini belirleyen sédmduricu
sistemin yakitlarn olmustur.
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ABD'nin Vietnam'i bombalamasi ve onun ardindan aylarca suren savasin gergekte insancil bir
nedeni yoktu. Bir prestij konusu olmustu. Eger ABD Vietnam'da basarl olmazsa, diinyanin
diger Ulkelerindeki yatinmcilar, bir gliven bunalimina dusebilirlerdi. Bu nedenle, sayisi belirsiz
insanlar katledildi. Sadece sahip olmak olayin bir boyutu, sahiplendiklerini korumak ise 6teki
boyutunu olusturmaktadir.

Tannilar, miilkiyet duygusunun olusturdugu ruhani kiliflardir. Sahip olmanin yarattigi glice dort
elle sarilan insanlik, bu disilnceyi kendisinin Urettigini séyleme yurekliligini gésterememis ve
sugu, Urettigi baska varliklarin Gzerine atmistir. Bitiin ilkel Tanrilar, kendine inananlara toprak
vaat etmig ve onlar Ustin irk saymigtir. Bir kral ya da imparator kendi adina toprak sahibi
olmak istedigini sdyleme yurekliligini gésterememistir. Bugiin higbir yazar, ben sermayenin ve
sémurd dizeninin kalemiyim diyemiyor. Bilingaltinda bu duygularin olumsuzlugunu géren,
ama Urettigi nimetlerden vazgecemeyen insanlik, nimetlerini bélistigl bu kokusmus sistemi
savunma cesareti gosteremiyor, ya Tanrilara ylkliyor sorumlulugu ya da urettigi diger
kavramlara. Mulkiyet adina yaptigi her cirkin is, mutlaka soylu bir dlstlinceyle sisleniyor.
Hammaddelerine g6z koydugu (lkeleri, bang adina yagmalar; ucuz emek elde etmek igin
insanlan yasalara boJarken, demokrasiden s6z eder. Soylu bir diigiinceyle baslamayan
higbir ¢irkin eylem yoktur.

Mulkiyet duygusu, insani, kendi iginde Kisilik parcalanmasina goéturmektedir. Herkes kendi
kendine ihanet ettigini bilmektedir, ancak bu ihanetin yarattidi rantin tutsagi olmak ve onun
varligi ile sahte mutluluklar yagsamak kolay gelmektedir insana. Boylelikle herkesin gortinirde
kabul ettigi bu ihanetler, olguyu ihanet olmaktan ¢ikarip, toplumsal inang haline getirmektedir.
Diger bir anlatimla, doganin nesnel gerceklerine uygun olmayan duslinceler, ihanetlere
kaynaklik eder ve bu ihanetlerin ortak kabullenisleri, eylemi ihanet olmaktan c¢ikarir.
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Musa da biuyiik olasilikla Rabb'le konugmadigim biliyordu. Ama icindeki sahip olma ve
yonetme gudusu ile iyi bir sistem bulmustu. Toplumsal sartlar da bu sistemi kabul etme
dogrultusunda gelisiyordu. Cinki Musa da bir insandir ve yasadigi donem insanlari ile ayni
sartlarda biylimdustir. Buldugu sistem herkesin bilingaltina seslenen bir sistemdi. Miilkiyeti
kutsallastiran, milkiyetin yarattigi egemenlik duygusunun nimetlerini ortaya doken Musa,
diger dinlerin yaptigindan farkli bir sey getirmemistir ortaya. Déneminden 100 yil 6nce ya da
sonra bdyle bir eyleme girisemezdi, ¢clinkli 0 zaman ne siyasi ne kltirel ne de sosyal sartlar
uygun degildi.

icindeki puta tutsak olmayanlar ise, dogay! anlamaya, yorumlamaya ve insanlagma siirecini
hizlandirmaya emek harcamiglardir. Bilim adamlari, sanatgilar ya da hangi konumda olursa
olsun, bu insanlar kendi iclerinde 6zgurliigli yakalamis insanlardir. Ozgir olmayi
kaldirabilecek birikime sahiptirler. Bu insanlar kendi varlik nedenlerine bir anlam veren ve
disundukleri gibi yasayanlardir. Ve bu insanlar bedel édeyenlerdir. Ortacagda derisi yiziilen,
20. yuzyilin baglarinda asilan, bu yizyilin sonlarinda faili mechul cinayetlere kurban giden ya
da cezaevinde tutulan insanlardir.

Sahip olma duygusu ve muiilkiyetin tutsagi olan diigtince, insanin 6zgurligi ile serbestligini
birbirine karnstirir. Ona gére hapsetmek, bir hiicreye kapatmaktir. Ona gére 6zgurlik bile bir
nesnedir. Ustelik tanimlanan bir nesne. Ama icindeki pufun efendisi olanlar icin &zgirliik
tanimlanamaz, yasanir. O kendi iginde barisik ve diinyayla konugsmaktadir.

Bugliin emperyalist diizenin cezaevine attigi insanlar, iretkenliklerinden hicbir sey
kaybetmeden, yasami istedikleri gibi paylasmaktalar. Kendilerine sunulmus degerleri
reddedip, nesnel iliskileri soylu bir distinceyle ¢c6zme kavgasindalar. Mlkiyet tutsagini var
olcu neden serbestlik olunca, yok eden neden de serbestlik olur. Putlarin efendisinin yasam
kaynagi, doganin nesnel iligkileridir. Bu iliskiler ilksiz oldugu gibi sonsuzdur. Ve karanlik higbir
sistem, nesnel iligkileri tersine ¢eviremez, sadece anlasiima zamanlarini uzatabilir.
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Tann Uretme cabalari, nesnel gergeklerin anlasilma slirecini uzatma ile ilgilidir. Yapilan gizel
seylerin nedeni Tann olmadigi gibi, kotli seylerin de nedeni Tann degildir. Ciplak gozle,
roman okur gibi Tevrat'i okuyan her kisi bu gercekleri acikga gorur.

Yehova'dan Misir'i soyma talimati alan Musa kendine verilen gérevi basaracaktir.

Yehova Misir Ekonomisini Cokertiyor

"Ve Rab Musaya dedi: Firavunun yanina gir ve ona de.: Rab soyle diyor: Kavmimi saliver ki,
bana ibadet etsinler. Ve eger sen salivermek istemezsen, iste, ben senin bdttn sinirlarini
kurbagalarla vuracagim...” (Tevrat/Cikis, Bap 8: 1-2.)

Ama her seye gucli yeten Tann bu sartt kabul etmemesi icgin, Firavun'un yiregini
sertlestirecegini de taahhtit altina aliyor. Bagka Tanrinin yerylziindeki temsilcisi olan Firavun,
ulkeyi ydonetmek adina ve Yehova'mn provakasyonu ile Musa'nin sartlarini kabul etmiyor.

"Fakat Firavun ara verildigini gorip Rabbin soyledigi gibi ydregini katilastirdl, ve onlar
dinlemedi.” (Tevrat/Cikis, Bap 8: 15.)

Bu diyaloglarla siiren olaylar sonunda, Yehova 6nce kurbagalari musallat etmistir Misir'in
basina. Irmaklar kurbagalarla kayniyor, evde, yatak odalarinda, yatagin izerinde, firinlarda ve
hamur teknelerinde kurbagalar olusuyor.

Diyalogun ikinci béliminde Yehova bu kez atsineklerini génderiyor Misir'a. Sadece Gosen
Bolgesi (/srail kavminin yasadidi bolge) atsineklerinden etkilenmiyor. Firavun'la egemenlik ve
kisilik kavgasina giren Yehova, halka zulmediyor. Uclincii olarak Yehova'nin eli "Kirda olan
hayvanlarin izerinde, atlarin tzerinde, eseklerin, develerin, sigirlarin ve koyunlarin' lizerinde
oluyor ve salgin hastalik génderiyor.
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Bu ilkellik ginUmuze kadar gelmis, kendini cagdas sayan uluslar gerektiginde kimyasal silah
kullanmaktan ¢ekinmiyorlar. Bununla tatmin olmayan Yehova, insan ve hayvanlarin izerinde
irin cikaran illeti yayiyor, yetinmiyor dolu génderiyor. Ama her seferinde teslim olmamasi icin
Firavun'un yuregini sertlestiriyor.

Hicbir sekilde terdrii onaylamiyorum, ama glnimizde higbir terérist bu kadar acimasiz
olmadi. Misir ekonomisine yonelik bitlin bu saldirilarin sonunda Firavun artik pes ediyor ve
"Rab, adildir ve ben ve kavmim koétiiyliz" demesine ragmen, yine de yaranamiyor. S6ziinden
dénlyor, ama stziinden dénmesi bile Yehova'nin kontroliinde gerceklesiyor. Okuyucuyu bu
hikayelerle sikmak istemiyorum, ama konuyla yakin ilgisi var diye anlatmak gerekiyor.
Ekonomisi ¢dken ve halkinin sinirleri bozulan (bu arada binlerce insan dlmustir) Misir'in ileri
gelenleri, israilogullarinin génderilmesi igin Firavun'un izin vermesini istiyor ve Musa icin
soyle diyorlar:

". .Ne vakie kadar bu adam bize tuzak olacak? Adamlan saliver de Allahlari Rabbe ibadet
etsinler; Misirin harap oldugunu daha bilmiyor musun?"(Tevrat/Cikis, Bap 10: 7.)

Oysa zavalli Firavun her defasinda izin vermek istedi, ama Rab kalbini katilastirarak bu izne

engel oluyordu. Olayin devaminda Misir halkini soyan israillilerin, Kizildeniz'den gegisleri ve
Yehova'nin Firavun'un ordusunu nasil yok ettigi detayh olarak anlatiimakta.
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UCUNCU BOLUM |
YEHOVANIN BUYUK iSiNi ABD USTLENIYOR

"Ve [srail Rabbin Misirliar tizerinde yapnus oldugu biiyiik isini gérddi..." (Tevrat/Cikis, Bap 14:
31)

Nedir Rabb'in yapmis oldugu bu biyik ig?

"Ve sular dondp cenk arabalarini ve atlilar, onlarin arkasindan denize girmis olan bdtdn
Firavun ordusunu Orttd;: onlardan bir nefer bile kalmadi ... ve Israil Misirlilar deniz kenarinda
Olii olarak gordd. " (Tevrat/Cikis, Bap 14: 28-30.)

"Biyik is" etnik temizlikle esanlamli. Musa'nin sartini kabul etmek isteyen, fakat Yehova'nin
provokasyon sonucu bir turli kabul edemeyen Firavun ve halki sonugta toptan yok edilmistir.
Firavun'un halki ve askerleri, Ulkelerini korumak ve kendi Tanrilarina hizmet etmek igin
savasmiglardi. Egemenlik Tevrat'l kabul edenlerin zirriyetinde kaldigi icin, Osis, Osiris ya da
Amon'un mdritleri mundar bir ceset olarak olmuslerdir. Sayet egemenlik Giines kiltiiniin
Tanrlarina inananlarda kalsaydi, Yehova'nin halki mundar olacaktl. Nitekim 20. yiizyilin
ortalarinda Hiristiyanlarin Yahudilere yaptigini tim diinya kinamig ve engellemeye galigmisti.
Demek ki kavgalar 6zde Tann adina degil, milkiyetle birlikte gelen egemenlik haklari ile
ilgiliydi. Tanrilar bu iste manevi silah olarak kullaniimaktan 6teye gitmemislerdir.

48



Bu "blyuk is"i basaran Yehova'nin yaptiklar, ilgin¢ bir sonu¢ verdi. "..ve kavm Rabden
korktu, ve Rabbe, ve kulu Musaya inandilar.” (Tevrat/Cikis, Bap 14: 31.) Koca bir halki, dnce
ekonomisini ¢okerterek, sonra da sinirlerini gererek, Ulke Uzerinde terér ve baski yaratan
Yehova, lrettigi korkularla kendine ve Musa'ya inanilmasini saglamistir. iste bu korkuyu temel
alan inang, toplumlar sird haline getirmistir.

Olaylarin soyut kavramlarla agiklanmasi bir yana, somut kavramlarla agiklanmasini istersek,
terérlin ve terdristin tanimindan yola ¢cikmak gerekecek. Terér ve terdrist konusunda yaptigi
arastirmalan 7erdriin Anatomisi adli kitapta toplayan Prof. Dr. Yilmaz Altug, diinyada degisik
bolge ve degisik zamanlarda yapilan terdér tanimlarinin bir listesini yapmistir. En yalin tanimi
ile "Terérizm, bilhassa bir siyasi silah ve politika olarak korkutmak ve itaat ettirmek igin terér
ve dehsetin kullaniimasi”. "Terdrist ise, terdrizmi uygulayan ve destekleyen Kkisi olarak
tanimianmistir. "

Ayni eserde terériin amag ve yontemleri hakkindaki saptamalara da yer verilmektedir.

"Terdr, kendilerince tespit edilen amaclarina ulasmak icin, énceden yapilan hazirlik ve egitim
sonucunda meri nizam ve kanunlara karsi ¢ikarak en hafifinden baslayarak oldirmeye kadar
uzanan ve sug¢ olan eylem zincirini kapsamakita ve tim bu olaylar, illegal olarak kurulmus bir
orglit tarafindan gergekiestiriimektedir. . . Bu tanimin iginde, her tdrli egitim vardir, silah
vardir, kanunsuzluk vardir, sugca azmettirme ve suga hazirlama vardir; her tirlti propaganda
vardir, yasalarin insanlara tanidigr haklan istismar vardir; insanlarin fikrine saygi yoktur ve
kars! fikirde olanlara yasama hakki yoktur. 2

1 Prof. Dr. Yilmaz Altug, Terérin Anatomisi, Mim Kitaplar Yayinevi, 1. basim, Istanbul.Mart 1995, s.22.
2 Agy.
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Yehova énce bir amag tespit etmistir: Kendine inanilmasini saglamak.

Onceden yapilan hazirlik ve egitim vardir: Musa ile konugarak, ona bir-iki sihir dgretmistir.
Asanin yilana doniigsmesi gibi. Ayrica bu konuda Yehova, nerede nasil davranmasi gerektigi
ve hangi sartlari hangi ortamlarda sunacagi konusunda Musa'yi egitmistir.

Mer'i nizam ve kanunlara karsi ¢ikmak: Musa Firavun'a, yirirliikte bulunan inan¢ yapisina
uygun olmayan sartlar ileri sirmustir. Kabul edilmeyecegini bile bile.

En hafifinden baglayarak éldiirmeye kadar uzanan ve sug olan eylem zinciri vardir. Once
kurbaga, sonra atsinegi, sonra hayvanlara, daha sonra da insanlara hastalikk yaymak, dolu
gbndermek ve sonunda toptan yok etmek.

illegal kurulmus 6rgiit vardir: Yehova, Musa'yi gdrevlendiriyor ve propaganda yapma becerisi
olmayan Musa'ya kardesi Levili Harun'u yardimci olarak veriyor.

Misir halkini yok etmek icin yapilanlar, terér tanim ve yontemleri ile tam bir kosutluk
gOstermektedir. Terdriin tek tanimi ile hareket etmenin hatali olacagini ileri siirecekler igin
baska tanimlarda da gezinti yapalim.

Ter0r; ilerideki tehlikelere atif yapan bir gesit yogun korkudur. Teror; bir devleti yikmak icin bir
tekniktir. Albert Camus'a gore de, "masumun bogazianmasi ve masumlugun cifte kurban
vermesidir” Robert A. Friedlander'e gére, "Mesru yollarla iktidara ulasa-mayan veya
hiikiimet siyasetini etkileyemeyen gruplarin hiikiimetleri zorlayabilecekleri, yerlesmis refimleri
devirebilecekleri ve tim halki korkutabilecekleri bir stratejidir.”

Bu tanimlar derleyen Sn. Altug su sonuca ulagmistir:

"Biitin tanmimlarda ortak iki nokta vardir. Kuvvetin yarattigi korku ve maksad| zararl olan
endise yaratmak.'3
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Yehova hem Musa'nin kavmi, hem de Misir halki Gzerinde korku ve endise yaratmistir. O
zamanin tekniklerine gére Uriinlere zarar vermis, Firavun'un ylregini sertlestirerek suca
azmettirmis ve suca ortam hazirlamistir. Musa'nin istedikleri de yasal degildi. Ama yaratilan
korku ve endigenin sonunda Firavun, Yehova ile bag edememis, 6nce ekonomisi ¢oken
devletini kurtaramamig, ardindan terér karsisinda yenik diasmustur.

Yehova'ya bu basarisindan sonra bazi sifatlar yuklenmistir.

"Rab cenk eridir; ismi Yehova'dir... Senin sag elin, ya Rab, kudrette celildir, senin sag elin, ya
Rab, dismani ezer. Ve sana karsi ayaklananiar, azametinin ¢coklugunda yikarsin, Gazabini
gonderirsin, onlar aniz gibi yer... lldhlar arasinda senin gibi kim vardir, ya Rab? (Baska
flahlarin varliginin bir gesit itirafi degil mi bu?- S.M.) Kudsiyette celll, senalarda heybetll
hérikalar yaratan senin gibi kim vardir?.. Kavmlar isittiler, titrediler; Filistinde oturanlari agri
tuttu. O zaman Edomun emirleri korktular, Moabin yigitlerini titreme aldi; Kendnda oturaniarin
hepsi eridiler... Rab ebediyen ve daima saltanat sirecektir.” (Tevrat/Cikis, Bap 15: 3, 6, 7, 11,
14,15, 18.)

Evet, ebediyen ve daima saltanat siirecek olan Rabb'in dayandigi tek nokta, yarattigi korku,
endige ve verdigi zarardrr.

Musa'nin 20. Yuzyill Versiyonu: Gladyo

Oliiler ulkesinin egemenligini ele gegirirken, tehditler savuran, kapilari, pencereleri kiracagini
sdyleyen Istar'in, Tevrat'taki versiyonu Musa, 20. yilizyildaki versiyonu ise ABD'dir. Yéntemleri
ise, Hindu Pancgatantra metninde gegen 7erér-Nesesi adli biiylicliniin uyguladigi yéntemdir.
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Toprak muilkiyeti ve bu mdllkiyetin kazanimi olan egemenlik haklan ile 6zdeglegen Tanr
diigiincesinin mitolojilerdeki istar', Tevrat'ta Musa'ya déniigmiistiir. Milkiyet ve egemenligi
varliginin temeli yapan ABD ise bu igi "gladyo" érgiitlerine yaptiracaktir. Yehova'nin teroriini
uygulayan terorist Musa'nin 20. yiizyill versiyonunun yumusatiimisi IMF, sertlestiriimisi ise
gladyodur.

"Demagnatize (miknatisligi giderilmis komdnizmin bliydsdndn ortadan kaldirlmasi) adin
tasiyan gizli belgede: 'Planin en blytik amacl. Komdnist partilerin glictind, onlarin maddi
temelini, /ta/yan ve Fransiz hiikiimetleri ve 6zellikle sendikalar tizerindeki etkilerini gidermex,
ltalya ve Fransa'da Komiinizmin kék salmasi tehlikesini ve bdylece tehlikenin ABD'nin
cikarlarini tehdit edisini en aza indirgemek icin... ltalya'da ve Fransa'da Komdinistlerin
iktidarini kirmak nihai bir amactir ve bunun icin her arag kullanilir. "4

Pentagon her ne kadar bdyle bir belgeyi yalanladiysa da, Makyavelist géris dogrultusunda
her arac¢ kullanildi. Bu aracglarin baginda "gladyo” yapilanmasi geliyordu.

Gilcu elde etmek icin Makyavelist kurallan 6diinsiiz uygulayan ve elde ettigi gticii korumak
icin de Makyavel'i bile kiskandiracak ydntemler gelistiren sliper giglerin eylemlerine bir
hakhlik gerekiyordu. Bu hakliigin bagkalan tarafindan kabul edilmesinin hi¢ énemi yoktur,
istilaci ruhlarin tatmin edilmesi gerekir.

istilaci bir (ilke, istilasinin gerekgesinin, kendi vatandaslarinin refahi igin, yeni ekonomik
pazarlar bulmak, ellerinde bulunan artik ilaglar su ya da bu sekilde paraya cevirmek, kazang
getirecek is alanlarn agmak, toprakalti ve toprakisti zenginliklerini kullanmak oldugunu itiraf
etmez. Gergekler bu somut seyler oldugu halde bu nedenler iticidir. Bir Ulkeyi istila etmek ve
egemenligi hakkinda séz sahibi olmak icin kulaga hos gelen nedenler gereklidir. "izm"
tehlikesinden kurtarmak, demokrasi ve insan haklar tesis etmek, falanca azinliklarin haklarini
korumak gibi.

4 Leo A. Mdller, Nato Gizli Birligi ve Alman Onciileri Gladio (Kontrgerilla) Soguk Savasin Mirasi,
ceviren Emin Karaca, Pencere Yayinlan, Istanbul, 2. basim, s.69.
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Halk tarafindan sevilen ama siper giiclerin oyuncagi olmak istemeyen liderlere, istar'n
sdzclsu olarak IMF gider; ikna edemez ise, Musa'nin vurucu giliclu devreye girer ve soylu
disinceler adina suikastlara ve katliamlara girisir. Gergekte yerde sirliklenen soylu
distncelerdir. Vietham'da, Kambogya'da, Laos'ta ve daha onlarca yerde bu soylu distinceler
adina, soylu dasunceler katledilmistir.

ABD kendi irk¢i milliyetgiligini dlinyaya kabul ettirmek icin, istila edecegi uUlkede suni
milliyetcilik rizgarlan estirmektedir. Milliyetcilik adina toprakistiinde eylem yapanlar,
toprakalti zenginliklerinin ayaklarn altindan kayip gittigini gérmekte gugclik c¢ekmislerdir. Bu
toprakalti zenginliklerinin korunmasi icgin direnen insanlara da filanca "izm"in usagi olarak
bakmislardir. Stper glgler icin istila edilecek Ulkedeki can kayiplarinin 6nemi yoktur. Aslinda
insanin énemi yoktur, ¢linki onlar igin insan nesneden 6te bir sey degildir. ille ona bir sifat
yliklemek gerekiyorsa, o dnce bir misteridir.

Kuzey Vietnam'in sistemli olarak bombalanmasini emrettikten sonra Baskan Johnson séyle
demisgtir:

"Amerika'min dinyada yaptigi ve bugin de yapmaya devam ettigi sey, glcinid manevi
gorevin derin ve atesli kaynaklarindan almaktadir. Ve hi¢c kimse de, Amerika'nin amacinin
derinligini kiigtimsemeye kalkmasin.'s

Kiigiimserse ne olur? istar'la baslayip Musa'yla devam eden "bilyiik is"lerde ne olmussa o
olur.

Buglin diinyanin degisik bélgelerinde birbiri ile ilgisi yokmus gibi gériinen terdr olaylarinin
aslinda neden olarak kesistigi nokta, siper glclerin ekonomik cikarlandir. Bu olaylarin
nedenlerini anlamak icin 20. ylzyilin ikinci yarisindan itibaren bir¢cok olayda basrolii oynayan
ABD'nin disunce dizgelerinin analiz edilmesi gerekir.

5 Claude Julien, Amerikan imparatorlugu, ceviren Tahsin Sarac-Aysel Giilercan. Hitit Yayinlar,
Ankara, s.37-38.
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Ozel sermayenin en biyik 6zelligi, kar getirecek sektdrler aramasidir. Devletin kamu
harcamalarini artirarak, giderlerini vergilerden karsilamaya calismasi rantabilitesi ylksek bir
yatim degildir. Belki bu durum sermayenin (rettigi degerlerin adil bolisimi icin yararl
olabilir. Ancak bunun iki sakincasi var: Birincisi karll degildir; ikincisi adil bélisim'l isteyen
kim? Ugiincii Diinya (lkelerinin kaynaklan, karliigi saglamak icin iyi bir ortamdi.. Ama
sermaye guvenli ortamlar ister.

Bu satirlarin yazildigi sirada ‘wluslararasi tahkim” konusu giindemde. Aydinlik dergisinin 18
Temmuz 1999 tarihli 626. sayisinda Sn. Emcet Olcaytu "Uluslararasi Tahkim" baslkli
yazisinda sdyle diyordu:

"Enerji, ulasim, haberlesme gibi kamu hizmeti niteliginde bulunan hizmetlerin ‘kaynak
yetersizligi ya da kisa sidrede sonuclandiriimasr gerekgeleri’ ile yabanci sirketlerin istegi
dogrultusunda ‘egemenlik’ alanimizdan ¢ikarilarak ‘uluslararasi hakemlerin denetimine terk
edilmesi' igin Anayasa ve yasalann degistiriimesine tesebbls edilmesi eger Alatirk
zamaninda vaki olsaydi, bu tesebblis, sahipleri icin eminim ¢ok vahim hukuki sonuglar
dugururdu.'6

Bu uluslararasi tahkim, tlkenin ekonomisini ¢ékertenler igin zorunludur, ¢inki llkeye borg
verenler, sermayelerinin glivence altinda olmasini isterler. Emperyalist llkeler, kendi dogasi
geregi borclu llkenin egemenligi Uzerinde de s6z sahibi olmak isteyeceklerdir. Ama
sermayenin korunmasi ile ilgili bu tedbirler icin ilahi bir haklilik gerekir.

Sermayenin gilivenligi Vietnam'da tehlikeye distiigii zaman Kardinal Spelmann yapilan
savasi Haglh Savasi'na benzetti. Dlinyayi istila etmenin hakli nedenlerine din adamlar da bir

katki yapacaklardi elbette. Bitlin Amerika bagkanlan Yehova'nin miibarek kildigi insanlar gibi
dinyanin kurtulusu igin Amerika'nin kutsal bir gérev ustlendigine inanmiglardir.

6 Emcet Olcaytu, Aydinlik dergisi. Temmuz 99, sayi 626.
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Eisenhower'in secimlerdeki rakibi Adlai E. Stevenson soyle demisti: "7anr, bize ozgir
diinyanin liderliginden hi¢ de asadi olmayan bir gérev yiiklemistir.'(7) iste Tann'nin yikledigi
bu gérev askiyla, Uclincii Diinya'nin zenginliklerinin yani sira, 6zgirliikleri de rafa
kaldirihyordu. ClA'siyla, gladyosuyla, IMF'siyle Tanr'nin kendine verdigi gérevi yapan ABD.
diktatorlerle anlagsma yapmis, birgok ulke secimini yonlendirmis, el altindan teror eylemlerini
ya destekleyip ya da organize ederken, tertri bitirme karsiiginda pazarliklar yapmis. Ne
yapsin; Yehova'nin gérevlerini yuklenmek kolay degil.

"Bliyiik Is"in Géniilliileri

Diinya halklarina, tek isteginin, insanlarin acgliktan kurtuldugu, hastaliga karsi korundugu,
herkesin fiziksel yoksulluktan gelen zavalliiktan uzak, kendi yeteneklerini gelistirebilecegi
genis bir evrensel toplumun kurulmasi ugruna calismak oldugunu sdyleyen ABD Baskani
Lyndon Johnson sdyle diyor:

"Diinya zengin ve yoksul llkelere ya da beyaz ve beyaz olmayan insanlara bolinmds olarak
kalamaz. Bu cesit boliinmeler korkung¢ anlasmaziiklarin ve dénidmdizdeki birkagc on yillik
zamanda gorilebilecek bliyik tehlikelerin tohumlanni besler; ¢linklt zenginleri yoksullardan
ayiran duvar camdandir ve arasindan her sey gordlir.'8

Aradaki camdan Uciincii Diinya (ilkelerinin toprak alti zenginliklerini géren Johnson,
demokrasiyi rafa kaldiran yonetimlerle isbirligi yapmaktan cekinmemis ve istila ettigi tlkelerde
Once terdri baslatarak binlerce kisinin 6limine neden olmustur.

7 Claude Julien, Amerikan imparatorlugu, ceviren Tahsin Sarag-Aysel Giilercan. Hitit Yayinlar,
Ankara, s.43.
8 Age, s.49.
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John F. Kennedy de ayni ulkiden s6z etmistir:

"Simdijye degin insanoglu, hicbir zaman, dogal ortamini denetleyebilecek, acliga ve
susuzluga son verebilecek, yoksullugun ve hastaligin lUstesinden gelebilecek, bilgisizligi ve
yiginlarin korkung sefaletini ortadan kaldirabilecek bir gtice sahip olmamistir. Bizler, bugtinkti
kusagi dinya tarihinin en mutlu kusagi yapmak ya da onu timden ortadan kaldirmak gticine
sahibiz."9

Baskan Kennedy daha sonra bu glicii, 145 yil 6nce atalarinin Tanr'nin 6niinde yapmis
olduklar yeminden aldigini aciklayacakt. insan haklarinin, devletin bir bagisi degil Tanr'nin
bir 1GtfG oldugunu sdyleyecek olan Kennedy, insan haklari adina istilaci politikasini "Tanri'nin
ABD'ye verdigi kacginilmaz gorev" olarak sirdirecekti. Sermaye Tanrisinin yeryiiziindeki
peygamberi ya da Yehova'nin mibarek kildidi kisi gibi konusan Kennedy'nin 20 Ocak 1961'de
yaptigi konugsma ABD'nin uyguladidi ve bundan sonra da uygulayacagi politikanin bir 6zetidir:

". .Ddstdnce ve Kkultir mirasini paylastigimiz dost tilkelere dtirist davranacagimiza and igeriz.
Yoksulluktan kurtulmaya cabalayanlara zincirleri kirmakta yardimci olacagimiza soz veririz;
ve bunu komtinizm nifuzunu onlemek ya da kendi propagandamizi yapmak amacityla degil,
yalnizca adalet duygusuyla gerceklestirecedimize inanilmasini isteriz. Ister ABD yurttasi olsun
Ister diinya yurttasi, sizden istedigimiz ozveri agikligi siz de bizden isteyin. En fyi odili bize
vicdanimiz ve bilincimiz verecektir ve tek yargicimiz tarih olacaktir. Bizim icin degerli olan bu
Ulkeyi yonetirken, Tanri'dan bizi korumasini ve bize yardimci olmasini dileyelim.

9 Age, s.50.
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Ama unutmayalim ki, yerydzinde Tanrr'nin yapacagi isi yapmakia biz goreviiyiz. Cok kimse,
yeryliziinde Tanri'nin yapacagi isi yapmanin ¢ok gli¢ oldugunu disdndr. Ama siikdrler olsun,
Amerikan demokrasisi, biitin Oteki siyasal sistemlerden daha ¢ok bu ¢abayi dstine almak
lizere kendini yetistirmis ve hazirlamistir"10

Kennedy'nin sdylevinde gercek payi buaylktli. Kola ve hamburgeri kiltur mirasi olarak
bdlislirken, disiinceyi ise zorla kabul ettiriyordu. Tek yargicin tarih oldugunu séylemesi de
dogrudur. iran, Guatemala, Zaire, Vietnam, Dominik Cumbhuriyeti, Endonezya, Yunanistan,
Sili, Laos, Kambocya, Angola gibi daha onlarca Ugciincii Diinya (ilkesinin son yiizyillik tarihleri
iyi bir yargictir gergekten.

Bir gercek daha var ki, ilkel cadlardan bugiine kadar dedismeyen; Tanri, yukarda niteligi
belirtilen "bliylk is"i yapma gorevini hep istilaci llkelere vermistir. Ortadogu uygarliklarinin
kutsal metinleri incelendiginde "buUyuk is"i yapmak zorunda kalan halklarin bu goérevi
Tanr'dan aldiklarini goririz. Gazze, Mekkido, Kades ve Firat lizerindeki Kargamis'a kadar
gittigi yol (izerinde kazanmis oldugu zaferleri yad etmek icin, Tutmozis tarafindan (MO 1480
ile 1475) dikilmis olan Misir'daki Karnak Dikilitagi Gzerinde, Tann sdyle buyurmaktadir:
"Buyrugumla, arzi enine boyuna sana tahsis ediyorum. Ben geldim ve batinin topragini sana
gcigneme hakki veriyorum.” (11) Yazili oldugu icin yaklasik 4 000 yillik tarihe kadar
inebilmekteyiz. Daha dnceki dénemlerde belki Tanr adina toprak ¢igneme hakki s6zll olarak
yapiliyordu, bilemiyoruz.

iste yaptiginin sorumlulugunu ustlenememe, ama nimetleri igin katliam yapmayi géze alma
eylemi 4 000 yildir degismedi. llahi hakhhgin actigi ciceklerin meyveleri istilaci Ulkelerin
halklarina yénelirken, dikenleri istila edilen llke halklarina batmaktadir.

10 Age, s.50.
11 Roger Garaudy, israil Mitler ve Terér, ceviren Cemal Aydin, Pinar Yayinlari, 3. basim, istanbul, Mart
1997. s.35.
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Korkuya itaat

Yehova'nin yaptigi blyilk ise évgller dizen Musa, korkuyu dinsel bir yasa haline getirmistir.
Yehova tehdit ediyor:

"..Eger senin Allahin Rabbin soziint dikkatle dinlersen, ve onun goézinde dogru olani
yaparsan, ve onun emirlerine kulak verirsen, ve onun bltin kanunlanni tutarsan, Misirlilara
verdigim hastaliklarin higbirini sana vermeyecegim, ¢lnki ben sana sifa veren Rabim.”
(Tevrat/Cikis, Bap 15: 26.)

Bir olguyu var eden nedenler ayni zamanda onu yok eden nedenlerdir. Yani bir seyin varligi
neye bagli ise yoklugu da ona baglidir. Klasik bir anlatim ile, sorunun nesnel kosullari ortadan
kalkmadikc¢a, sorunun ortadan kalkmasi mimkiin degildir. Dinyanin hangi bélgesinde olursa
olsun, insanlarin yagsama verdigi anlam, kendi nesnel kosullarinda gergeklesir. Bunu ¢ok iyi
yorumlayan somiri didzeninin mimarlarn insanlara, namus, milliyetgilik, din gibi kavramlari
vermiglerdir. Bu kavrami yagsamin genel anlami ile bitlnleyen insan bu kavramlar igin var
olmus, ayni zamanda bu kavramlar icin 6lmis ya da oldurilmustar.

Soyut kavramlardan olugan din, insandaki nesnel gercek olan korku ile sekillenmistir. Higbir
din insandaki bu korkunun ortadan kalkmasi i¢in gaba harcamamistir; aksine, korkuyu strekli
canli tutma ¢abasi icindedir. Her turli kétaligl yapacak glice sahip olan Yehova'nin iyilik
yapmasini istiyorsaniz, onun dediklerini kosulsuz yapmaniz gerekir. Aksi takdirde dogada
mevcut her silahi kullanarak, sizin basiniza bulylk felaketler getirebilir. Ama nedense bu
felaketler, kendini Tann'nin temsilcisi gérenlerin eliyle gelmektedir.

Bizi felaketlerle karsilagsmaktan koruyan uymamiz gereken kurallar nelerdir? Tevrat'in Cikis
bolimine kadar olan emirler ve talimatlar Gi¢ bolimde goralebilir. Birincisi, Yehova'nin
mubarek kildigi kigiye kayitsiz sartsiz teslimiyet; ikincisi, bu mibarek kisi ve ziirriyeti Yehova
adina tim miilklerin sahibidir; Gglinclisi. birtakim kullarn ziirriyeti, miibarek kilinan kimselerin
zlrriyetine hizmet i¢in yaratilmistir. Bu (¢ kurala kimse itiraz etmesin.
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SO6miira diizeninin tim sartlarina tinsel kilif bulunmus oluyor béylelikle. Bu diizenin yirimesi
icin elbette, "korku" kavraminin sirekli canh tutulmasi gerek. Olgular din ve inang
masumiyetinin ¢ok 6tesinde, sadece ekonomik ¢ikara hizmettir.

Dunyanin tim nimetleri belirli bir ziimrenin elinde kalacak, yonetim yani egemenlik haklari bu
mulk sahipliginden dolay onlarin olacak, bagkalari da kosulsuz kul olarak hizmet edecekler
ve boylelikle ilahi adalet saglanmis olacak(?) O zaman kesin olarak sdyleyebiliriz ki, ilahi
adalet dedigimiz sey ancak emperyalizmde ve kolelik diizeninde vardir. Fazlasi da var;
ustelik Yehova bu sistemin yurimesi igin tamamen terdrizmin kurallarini igletiyor.

Yaklasik 3 000 yil 6nce yazilan Yehova'nin kurallar, gliniimiiz emperyalistlerince halad modasi
gecmeyen bir sistem olarak kullaniimakta. O ilkellik dedismedi, ama kullanilan silahlar
modernlesti ve korkunun canli tutulmasi igin bilim ve teknikten de yararlanild.

"Senator Fulbright, hakli olarak kuvvet politikasinin gesitli adlar altinada uygulandigini belirtiyor
ve ardindan sunlari ekliyor: Britanyallar buna ‘beyaz adamin angaryasr, Fransizlar da
uygarlastirma gérevi’ djyorlard). 19. yizyilda Amerikalilar buna ‘kaginilmaz kader' derken,
simdi ise gucimiiziin sorumluluklan’ diyoriar. Biitin bu terimlerin tek ortak yani, hepsinin de
rasyonel bir secmenin otesinde istek disi bir 6geyi kapsamalaridir. " (12)

lyi niyetli ve soylu (!) disiincelerle diinyayl yénetme ve sémiirme planini uygulayan ABD,
kendilerinden daha az sansh (lkelere yardimci olmayi, karakterinde kéklesmis bulunan
icgudiiniin kaginilmaz sonucu olarak gérdiigiinii iddia etmektedir. Oysa i¢gidiilerinin nedeni
Tevrat'a dayanmaktadir.

12 Claude Julien, Amerikan imparatorlugu, ceviren Tahsin Sarac-Aysel Giilercan, Hitit Yayinlari,
Ankara, 1969, s.20.
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Tocqueville, "Elli yildan beri ABD yurttasl/arina durmadan kendilerinin dinyanin tek dindar,
ozglr ve aydin ulusu oldukiar tekrarlanmaktadir” diye yaziyor. Senatdor Beveridge de,
"..Gegen ylzyihn sonunda, Tanri'min bdtin irklar arasinda, ddnyayr batmaktan kurtarip
dizeltmek icin Amerika'yr segtigini soylerken dogal olarak Tanr tarafindan segilmis’' Amerikan
halki, her gin dlkesinde gordigi bu 6zglirlligd blitin dinyaya kazandirma zorunlulugu ile
karsi karsiya kalmisti” diyor.

Evet, Tann da 6zgurlik icin verilen bu savasta basrolii oynamaktadir. Baskan Johson, 1968
Subat'inda Saygon'a giden askerleri selamlarken soéyledigi su soézlerle ayni inanci dile
getiriyordu: "Savas meydanlarina bircok tlkenin umutlarini da birlikte gotirdyorsunuz. Tanr
sizi korusun.” Baskanin ve savasan askerlerin kadir-i mutlak Tanri'nin yardimina ihtiyaclari
var ¢inkl, demektedir Lyndon Johnson; "6zgdrlik ugruna yiklendiginiz gorev higcbir zaman
kolay olmamistir”. Kars taraf ne denli tanrntanimaz bir felsefe benimsiyorsa, bu taraf icin de
Tann'nin korunmasi o denli gerekli olmakladir. Tocqueville séyle séyliyordu bu konuda:

"Biitiin Amerikalilar dinlerine inanirlar mi inanmaziar mi bilmem (...) Ama cumhuriyetci
kurumlarin destedi igin dinin gerekliligine inandikiarina eminim. 3

Gelmis gecmis bitiin baskanlar, Tann'nin sectigi en Ustiin irk olarak Amerikalilarin olduguna
inanmiglar ve bu inangla tlkeleri yiiceltmek amaciyla istila etmislerdir. Ozgiirliik kazandirmak
icin 6zgurltklerini kisitlamiglar, demokrasi getirmek icin cunta rejimleri kurmuslardir. Bunun
icin savas gerekiyorsa savas, teror gerekiyorsa terér yapmayi kendilerine Tanr'nin verdigi
goérevin gerekliligi olarak kabul etmislerdir. Robert Kennedy 17 Mart 1968'de, bagkanlik
yarnisina girdigini acikladigi konusmasinda, "Gezegenimizin manevi yonetiminde hakkimiz
vardir"derken, 15 Haziran 1954'te Eisenhower'in su aciklamalarini teyid ediyordu:

13 Age, s.41.
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"..Boylece Amerikanin gegcmisinde oldugu gibi geleceginde de dinsel inancin yticeligini bir
kez daha belirtmis ve kabul etmis bulunuyoruz, yine boylece, savasta oldugu gibi barista da
llkemizin en blytk ve en glgli kaynagi olacak bu manevi silahlarr da durmadan artirip
gliclendirecegiz.” (14)

Din Silaha Dénustyor

Marconi, atmosferdeki elektromanyetik dalgalan sese donUstirlip kilometrelerce Oteye
tasirken, elbette bir glin Hitler'in propaganda bakaninin bunu kirlenmis siyasi cikarlarina alet
edecegini bilemezdi. Tim bilimsel ve teknik gelismeler, ayni ugursuz yazgiyi paylasma riski
tasirlar. Bilim adami dogaya teslim olmaz, onu anlamaya c¢alisir; anlar da... Birikimleri ile
kesfettigi Urin, insanlasma strecine olumlu katkilar icindir. Ama emperyalist diisiince bu
artnlerin kullanis bicimlerini kirlettigi gibi, Grinin masumiyetini de kirletmigtir. Sadece teknik
araclar degil, kavramlar da bu kirlenmeden payini almistir.

insanlarin giigsiizIigu ile yiizlesip duyduklar korku sonunda iirettikleri dinin yaklasik 50 bin
yillik tarihi oldugu saptanmistir. Oysa insanin tarihi milyonlarca yildir. Terorin tarihini
inceleyenler, terériin insanin tarihi kadar eski oldugunu savlamislardir. Oysa terorin
olusmasinin nesnel kosullari vardir. Nesnel kosullan olusmayan bir eylem nicin olsun?
Ter6rin tarihi, insanlarda milkiyet bilincinin olustugu tarihle esittir. Dinler, milkiyet ve
mulkiyetten dogan egemenlik haklarinin, korku Uzerine kurulu ruhani kilifidir. En azindan
objektif tarih verileri dyle kullandigini géstermektedir.

14 Age, s.42.
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"Dogaldistii gliglerle insan arasindaki iliski daima bir efendi-kéle iliskisi olarak kalmistir. Pek
korkulan 6lim olayini anlayip aciklayamamak da bu iliskinin efendi yararina koklesmesini
saglamistir. Efendi oyle gliclidir ki, olimden sonra da yardimini ve koruyuculugunu

sirddirecektir. ™5

ilk dogus asamasi masumane olan din inancinin "manevi bir silah"a déniismesi yiizyillardir
kullaniimakta, ancak emperyalist bir gli¢ olan ABD tarafindan yeni itiraf edilmektedir.

15 Orhan Hangerlioglu, Felsefe Ansiklopedisi, Remzi Kitabevi, c.1, s.321.
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~ DORDUNCU BOLUM
ILAHLARIN URETTIiGi CELLAT

Sermaye Tanrilarinin Musa'lan

Kitab-1 Mukaddes'te goriildigi gibi Yehova, kesin sinirlarini gizerek, israilogullarlnq toprak
vaat etmistir. Yani bir ulus, yapti§i ve yapacagi isgaller icin tinsel bir kilif bulmustur. Ibrahim,
Yehova ile bu ahdi rilyasinda yapmigtir. Ortada bu ahdin yapildigina dair herhangi bir belge
de yok. Olamaz da zaten. Risvetin belgesi her ne kadar bulunduysa da, riiya ve duslerin
belgesi henliz yoktur. Ayrica bdyle bir belgenin olmasi, Yehova'yl soyut varlik olmaktan
cikarip somut varliga dondstirir. Bu tir tartismalara girmek istemiyorum. Tartisacagimiz
konu, Tevrat'ta ileri strllen olaylarin kimlerin isine geldigi ve neden bugiine kadar
getirildigidir.

General Mose Dayan, 12 Agustos 1967 tarihinde Jarusalem Post gazetesine bir demec
veriyor:

"Bizler Tevrata sahijpsek, bizler kendimizi Tevratin halki olarak goriyorsak, Tevratta vaat
edilen bditiin topraklara sahip olmak zorundayiz."(1)

Okuyucuya animsatmak acisindan, Yehova'nin israil halkina vaat ettigi topraklarin net sinirini
soyleyelim.

1 Roger Garaudy, Israil Mitler ve Terér, ceviren Cemal Aydin, Pinar Yayinlar, 3. basini, istanbul, Mart
1997, s.32.
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"O giinde Rab Abramia ahdedip dedi: Misir irmagindan bdylk irmaga, Firat irmagina kadar,
bu diyari, Kenileri, ve Kenizzileri, ve Kadmonileri, ve Hittileri, ve Perizzileri ve Refalari, ve
Amorileri ve Kendanlilari, Girgasileri, ve Yebusileri senin zdrriyetine verdim.” (Tevrat/Tekvin,
Bap 15: 18-21.) Abram uyuyor ve riiyasinda Yehova ile bir ahit yapiyor. Bu ahde gére
Yehova, "en (stin irk olan millet"e hem topraklar hem de bu topraklarda yasayan uluslarin
egemenlik hakki veriliyor. Béyle bir rilyanin pesinden kosan "en Ustin irk olan millet" ise,
zaman geliyor kitle kiyimi yapiyor, zaman geliyor tarihte esi gériilmemis kiyimlara ugruyor.

Bir ulus gbcebe dizenden yerlesik yasama gecmek icin bir bolgeye yerlesip kendine devlet
olusturabilir. Kurulmus olan devletlerle ortak cikar paydasinda bulusarak barisc¢i yollarla
sorunu ¢6zebilir; ama goérilip goérilmedigi bile sipheli olan bir rliyanin pesinden kosup,
savaslara ve kiyimlara girismesi, Ustelik bunu kutsal inanclar adina yapmasi aklin isi degildir.

Mademki biitiin evreni ve evren icinde yasayan insanlar Yehova yaratti, israil'i yerlestirmeyi
disindiaga bolgelerde yasayan uluslara bu dismanhgi ve kini niye? Yehova'nin yarattgi
kullara kin ve diismanlik beslemesi O'nun Tanrilik sifatlarina uygun mu?

Endistri Devrimi ile 6nemi 6n plana ¢ikan Ortadogu petrolleri, Abram'in gérdiigi riyay! tekrar
glindeme getirmistir. Ve bu rilyada yapilan ahde dayanarak, ABD'nin giidiimiinde petrollere
el konmustur. Yehova'nin kimligine biiriinen ABD, israil'i Musa yerine koyarak, Ortadogu'da
Arap ulkelerinin ortasina géndermistir. Yehova'nin Firavun'un yuregini sertlestirdigi gibi, ABD
de ikili oynayarak Arap liderlerinin yuregini sertlestirmigtir. Ayni oyun Ug¢ bin yil sonra tekrar
edilmis, bedel 6deyen yine zavalli insanlar olmustur.

25 Jubat 1994'te Doktor Baruch Goldstein, atalarinin mezari basinda dua etmekte olan
Araplan makineli tiifekle tarayarak oéldirir. 4 Kasim 1995'te Yigal Amirin "Israil Savasgilar”

adl grubu, "Jude ve Samari"nin (simdiki Bati Seria) "vaat edilmis topragini" Araplara
birakacak her kisiyi katletme karari alir ve "Allah'in emri Gizerine" |zak Rahin'i katleder. (2)

2 Agy.
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Gunumiz anlayisi ve yasalarina gére bu olaylar terér. Olayin failleri ise birer terdrist. Ama
dinsel inanclara gore dyle mi? Onlar, kutsal kitapta Yehova'nin emirlerine karsi gelenleri yok
etmislerdir. Yehova da 6yle yapmadi mi?

Terora olusturan nesnel kosullar ortadan kalkmadikga, terériin 6nlenmesi bir disten Oteye
gitmez. Tertrizm elbette kétudir. Bugin teréri reddeden ve yuzyilin vebasi olarak goéren
yoneticiler, terére neden olan olaylarnn koruyucusu konumuna dismdasglerdir. Belli diizeyde
yasantimizin bir parcasi gibi gérilen ve hi¢ yadirgamadigimiz gelenek ve gdéreneklerimizde
"siddet” vardir. Bu siddet olgusu, insanda var oldugu kabul edilen yikiciigi 6én plana
cikarmaktadir. Bu yapiyl daha duragan ve verimsiz hale getiren ydneticiler, el altindan siddeti
onaylamaktadirlar.

Emperyalist sistemin yoneticileri, bir anlamda mulkiyet bekgileridir. Elde edilen mulkin
kokeni, nesnel kosullarin olusturdugu sosyal adalet ise, o milki korumak icin siddete gerek
yoktur. Béyle bir ortamda terdri gerektiren sartlar olusmaz. Ama mulkin temeli, yerylzindeki
mevcut sosyal adalet es gecilerek, "bir zlrriyetin adina" isleyen adaletin bir sonucu ise, boyle
bir milki korumak icin "siddet" kullanma ihtiyaci dogar. Haksiz elde edilmis her mulkin bir de
koruma maliyeti vardir. Iste bu koruma maliyeti bir anlamda yéneticiyi terdr ortamini tireten
kisi konumuna dusardr.

Emperyalist sistemin Yehova'si sermaye Tanrilandir. Sermaye Tanrilar, Ulkelerin basina
Musa'lar gérevlendirir. Kendi ulusu (zerinde sinirsiz egemenlik hakki verilen bu Musa'lar,
gercekte sermaye Tanrilarinin talimatlan ile is yaparlar. Musa, Yehova'ya bagll olmak
zorunda; ¢unkl, kendisini yetki ile donatan o, koruyan o, yani
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kendisini var eden o. Cunkd Musa bilir ki; bir gecede kendine ege~menlik ve toprak
badislayacak kadar giiclii olan Yehova, ayni gici kullanarak kendini bu haklardan yoksun
birakabilir.

Cikis nedeni korku, korkunun yarattigi itaat olan bir diglnce yapisinda, terdri dnlemek
mumkun degildir.

igimizde var oldugu kabul edilen siddet nasil korundu bugiine kadar?

"llkel insan sonsuz zaman fikrinden yoksun oldudu icin, dogallikla Tanrilarin da kendisi gibi
olimli oldugunu varsayar. Gordlmeyen biydlik Tanrilarin boyle oldugu varsayilirsa, bir insanin
etinde ve kaninda eylesen Tanr'nin ayni yazgidan kaginilimas: beklenemez. likel halklar kendi
gtivenliklerinin, hatta ddnyanin glvenliginin bu Tanri-insanlardan ya da bedeninde Tann'yi
tasiyanlardan birinin yasamina bagh olduguna inanir. Bu yizden de dogallikla onun
yasaminin korunmasina kendilerininki hatirnna en blylik 6zeni gosterirler. Ama ne kadar
dikkat ve Ozen gdsterirlerse gdstersinler, bu Tanri-insanin yaslanmasini, zayiflamasini ve
sonunda dlmesini 6nleyemezier. Ona tapinaniar hesaplarini bu lzicl zorunluluga dayamak
ve bunu en lyi bigimde karsilamak zorundadir. Tehlike korkungtur; ¢tinkd, eger doganin gidisi
insan Tanrinin yasamina baglysa, onun glglerinin yavas yavas zayiflamasindan ve en
sonunda OJlimle ortadan kalkmasindan ne felaketler beklenmez ki? Bu tehlikelerden
kurtulmarnin bir tek yolu vardir: Tanr'yr olddrmek. Tanr kralin, gticlerinin zayiflamaya
basladigi belirtilerini gosterir gostermez olddrdimesi ve ruhunun tehdit edici ¢drimeyle ciddi
bicimde bozulmaadan once gliglt kuvvetli bir ardilina aktariimas! gerekir." (3)

ilkel kdkeni bu diisiinceler zincirinden olusan gelenek ve gérenekler binlerce yil, her kiiltiirde

birtakim degismeler gostererek gliniimiize kadar gelmistir. (Esasinda hilafetin de ilkel kdkeni
bu disilince zincirinin bir sonucudur.)

3 James G. Frazer, Altin Dal/ Dinin ve Folklorun Kokleri, ceviren Mehmet H. Dogan, Payel Yayinlari,
Istanbul, Aralik 1991, c.l, s.213.
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Kdkeni doganin gidisini denetlemek ve kaétilikleri ortadan kaldirmak icin kendi bedenini (ki
daha tanimi yapiimamis sekli ile 6tanazi) ve ileri asamalarda Tann'yi 6ldirmeye kadar giden
bu dislince nasil yayilmistir kiltirlere?

ilkel insan zayif diismeden dnce 6lmeyi ya da éldiirmeyi yegler; bdylece gelecek yasamda
ruhlari, yaglliktan ve hastaliktan zayiflamis ve yipranmis olacagina, bedenlerinden ayrildig
andaki gibi taptaze ve glcli kuvvetli baslayacaktir yasamaya. Bu konuda ¢ok zengin drnekler
saptamistir insanbilimci Frazer.

Kendini éldirmeyle baslayan bu inang, (bu oliimlerin bircogu dinsel torenler esliginde yapilir
ve oldirme eylemini genellikle goreviendirilmis din adamiar yapardi. Gdnidmdzde bile birgcok
yerde kurbanlar, din adami tarafindan ya da kutsanmis bigaklarla yapilmaktadir) daha sonra
baskalarini ve bugline gelinen noktada ise hayvanlar éldirme sekline donismustur.

insanin uygarlasma tarihinde, 6zellikle Tanr'nin yeryiiziindeki temsilcisi sayilan krallarin
oldurilmesi ilgingtir. Kongo halki, papalar Chitemo dogal bir éliimle 6lecek olursa diinyanin
yok olacagina, sadece onun glici ve ustaligiyla ayakta tuttugu yerylzinin ortadan
kalkacag@ina inanirlardi. Bunun icin de, papa hastalanip 6lmeye yliz tutunca onun ardili olacak
insan elinde bir ip ve sopayla papanin evine giderek onu bogar ya da éliinceye kadar sopayla
doverdi. Etiyopyal krallara Tann gibi tapilirdi, ama zamani gelince de Tanrisal bir disinceyle
oldurdlirlerdi. Orta Afrika'da Unyoro kralliginda tére, kral ciddi bicimde hastalanirsa ya da
yasliiktan dolayi zayiflarsa kendi karlan tarafindan oldirilmeyi emrediyor, ¢lnkil, eski bir
kehanete goére kralin dogal bir 6limle dlmesi halinde taht, hanedanin elinden gitmis olacaktir.
(Bir egemenlik ugruna ne katfiamlar yapiliyor.) Yukar Kongo'da Kibanga krali sonuna yaklasir
gibi oldugunda buyiciler boynuna ip gecirir ve 6liinceye kadar sikarlardi.(4)

4 Age, s.215.
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Krali iple bogmadaki amag, kutsal olan kralin kaninin yere ak-mamasidir. Bu inang
Osmanlilarda da vardi. Yavuz kardesleri ile egemenlik kavgasina dismdustir.

“Nihayet 24 Nisan 1513'te Bursa Yenisehirde, iki kardesin kuvvetleri karsilast. Yavuz,
agabeyinin kuvvetlerini rahatca dagitti. Esir edilen Sultan Ahmed, yay kirisi ile boguldu. 47
yasinda idi. Sultan Ahmed'in 6 oglundan 57 de 2 ay sonra ayni sekilde, mukaddes sayilan
kanlannin akitilmamasi icin. Tlrklerin binlerce yildan beri, hanedan lyelerine tatbik ettikleri
usulle, yay kirisiyle bogulmak suretiyle, idam edildi" (5)

Bu inaniglar sadece Afrika kitasinda degil Avrupa ve Asya kitalarinda devlet kurmus
uygarliklarda da vardi. Gilney Amerika'da tarih sahnesinden gegen Aztek ve inkalarda da
durum farkh degildi. Bitin bu uygarliklardan haberi olmayan Kuzey Amerika yerlilerinde de
bu tir gelenek ve gdrenekler oldugu belgelenmistir. Hepsinin dinsel inancglarinin kokeni,
"siddet" paydasinda kesigsmeleridir.

Buglinkli yasa ve gelenek goéreneklerimize goére, "katil", "cani" ve hatta "cellat" diye
niteledigimiz 6ldirme eylemini gerceklestirenler, o dénemin kutsal sayilan insanlariydi.

Kutsaldilar; inang¢ ugruna éldurtyorlardi,

Kutsaldilar; doga ve toplumun koétu gidisini énlemek icin kendilerine verilmis olan gorevi
yapiyorlardi,

Kutsaldilar; 6teki yasama daha ding ve Tanryi hognut ederek hazirlaniyorlardi,

Kutsaldilar; Tanri adina davraniyor ve Tanri'nin emirlerini yerine getiriyorlardi.

Tanr, devlet, millet ve immeti adina toplumun diizenini saglamak amaciyla, inancglar icin
katliam yapanlara biz katil desek de, kendi acgilarindan yararl bir is yapmaktadirlar. Bir eline

kutsal kitabi, diger eline bayragi alip miting meydanlarinda oy toplama kavgasinda olanlar,
aslinda soyut olarak degil somut olarak terdrii desteklemektedirler.

5 Yilmaz Oztuna, Biyldk Osmanl Tarihi, Otiiken Yayinevi, c.2, s.7.
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21. yuzylla adim attugimiz bugiinlerde insanlinin igindeki irk, mezhep, milliyet gibi zaaflar
canli tutmak amaciyla ve onlar adina eylem yapanlara biz katil ya da cani desek de onlar, hu
inang sahiplerine goére birer kahramandir.

20. ylzyilda bir general 3 000 yil 6nce goérilmuis riyaylr gindeme getirerek "Biz Tevrata
sahipsek..." diye basliyor ve “..vaat edilmis bitin topraklara sahip olmak zorundayiz" diye
bitiriyor demecini. Insanlar bu dus ugruna kendi ¢ocuklarini kendi elleri ile kesmeyi bile goze

aliyor. Ne ugruna; "Bir zdrriyeti diger ztirriyete efendi yapma ugruna”.

Korkunun yarattigi kosulsuz itaat ile insanin icindeki siddet, "kurban" eyleminde kesisir.
Korku, itaat ve siddet; nesnel gerceklere yabancilastirilan insanin igine distigia "seytan
dggeni"dir. Bu U¢ kavram, cagdas egitimden uzaklastirma ile beslenir.

Yehova, 6nce mubarek kildigi, sonra zurriyetini en Ustin zdrriyet saydigi ve sonra da
topraklar bagislayip "Cumhur'un Babas!" ilan ettigi Ibrahim'i her nedense "sinama"
gereksinimi duyuyor ve kendi cocugunu kurban etmesini istiyor. ibrahim de itiraz etmiyor ve
tam kesecedi anda Yehova ona kurban etmesi i¢in bir ko¢ ve mesaj iletmesi icin melegini
gonderiyor. Melek sdyle diyor;

"Zatim hakki icin yemin ettim, Rab buyurur, mademki bu seyi yaptin, ve birictk oglunu
esirgemedin, seni ziyadesiyle mibarek kilacagim...” (Tevrat/Tekvin, Bap 22: 16-17.)

Cocugunu Yehova'ya kurban edecek kadar iradeden yoksun kulluk goérevlerini yerine
getirirsen, mubarek kilinirsin. Ve ancak o zaman sahip oldugun yetkilerin koruyucusu olurum
demek istiyor Yehova. Bu nedenle, dinsel inancglar ugruna yapilan katliamlar, kutsallik kilifina
barinmuslerdir.
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Glndmulzin Yehova'si olan sermaye Tanrilar, melekleri IMF'yi gondererek, yoOnetici
konumundaki Ibrahim'lerden kurban isterler. Ibrahim'ler de istenen kurbani her zaman
kosulsuz olarak vermeye hazirdirlar.

Toplumda var olan birtakim egilimleri canli tutarak, zamani gelince karnsiklik yaratan ve
bundan ekonomik gli¢ ve egemenlik hakki elde eden dislnce terdrist bir dlistincedir. Yoksa
gergekte cocugunu oldiren, aydinlan diri diri yakan, inanci ugruna her an 6élmeye ve
oldirmeye hazir olanlar, kendilerini gelistirememis zavalli birer tetikgiden baska bir gey
degiller. Terérist, bu ortami kendi ¢ikan dogrultusunda cirkinlestirerek kullanan distince
yapisidir. Gelin gorin ki, teréri Greten bu diisiince yapisi, ayni zamanda terdrle miicadele de
etmektedir. Bu nedenle emperyalist sistemin dusuindrleri, terérizmin dogal oldugunu ve
yeryuzunden kalkmasinin mumkun olmadigini savlamaktadirlar. Oysa sik sik tekrar ettigim
gibi, bir eylemi var eden nesnel kosullar ortadan kalkinca, eylemin kendisi de ortadan kalkar.

Kutsal kitap Tevrat Yehova'yi "cenk eri" olarak tanimlayinca, elbette dinsel inanclarin
kokeninde kan olmasi olagan sayilir. Olagan olmayan, bu dislince yapisinin kokmus yemek
gibi surekli pisirilip ortaya atiimasidir.

Kanin Olesiye Sundugu Yasam

ilkel caglarn daha uygar topluluklar, agac ruhunu oéldiirerek, Tanrlarin istegini yerine
getirmislerdir. Agaclarin, ormanlar kralinin bir Gyesi olduklari ve kralin ruhunu tasidiklarina
inanilirdi. Agacta bir can ve ruh vardi. Bdyle olunca, adac¢ gibi canh bir varig Tann ile
butunlestirmenin bir sakincasi yoktu. Ona tapinanlarin inancina goére, agaclara meyve
verdirme, Urlnleri blyltme gibi dogaustlu gucler ormanlar kralinin egemenligindeydi. Bu
ylzden ona tapinanlar i¢in onun yasami ¢ok degerliydi.
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Bedenlesmis kutsal ruhu tasiyan agaclar, gerektiginde insan yerine kurban edilebilirdi. Bugiin
de bircok yerde, sans ya da ugur getirdigine inanilan basak, dar, sarimsak gibi bitkilerin
kurutularak demetler halinde saklanmasinin kkeninde bu inang dizgesi yatar.

Yine Tanr'nin gucunu tasityan bu bitkilerin yenmesi ile, Tanrnsal gu¢ ve enerji bunu yiyene
aktariimalidir. Antropolojik literatiirde tahil ruhu Tanrisal gli¢ ve enerjiyi simgeler. Ve tahil ruhu
kimi zaman insan, kimi zaman da hayvan seklinde betimlenmekte ve her iki halde de kutsal
térenlerle yenmektedir. James G. Frazer'in arastirmalarina gore, Avrupa'da koyliler hasat
yemeklerini, tahil ruhunun temsilcileri olarak goérdikleri hayvanlarin kutsal tdrenlerle
yenmesini 6rnek gdstermektedirler. isveg, Wermland'de, ciftcinin karisi son demetin tanelerini
kullanarak kiguk bir somun ekmek pisirir; bu somun buttin ev halkina paylastirlir ve yenir.
Burada somun ekmek bir geng kiz olarak distnulen tahil-ruhunu temsil eder.

Dogu Hint Adalar'nda Borneo'da piring hasadinin kapanisinda her klan hep birlikte yenilen
kutsal yemekte bulusur. Klanin her Uyesinin bu yemege yeni urtiinden bir parca piringle
katilmasi zorunludur. Doga ve dengelerin korunmasi adina tahillarin bu sekilde éldiriimesi ve
yenmesi daha uygarca bir davranistir. Bigcim ve igerik olarak daha uygar sayilan bu davranis
bicimi tlkemizde, belirli zamanlarda (asure gtinti) hala uygulanmaktadir. Her ne kadar Nuh'un
tufandan sonra olusturdugu ilk yemek olarak adlandirimakta ise de, asure inancinin
kokeninde yatan bu dustincedir. Dinsel torenlerde, fakir ve muhtag birakilan insanlara yemek
dagitma "zekat" oldugu kadar, Islamiyetten ¢ok Onceki inanglardan gelen bir digincenin
arinudur.

Tahil ruhundan hayvana gecis tarimci halklarin avci ve ¢oban kabilelere donlisii zamaninda
olmustur. Avcilarin ve ¢obanlarin taptiklar ve éldirdikleri Tanrilar, baska dogatisti varliklarin
bedenlesmeleri olarak bakilan hayvanlar degil, saf ve basit hayvanlardir. Kalifornia
Kizilderilileri iri bir akbabaya taparlardi. Yilda bir kez, kus sdleni adini verdikleri senlikte
kuslardan birini térenle bas tapinaklarina getirifler ve kanindan bir damlayl bile bosa
akitmaksizin kusu éldirirlerdi. Buna benzer térenleri bircok klan uygulardi. Buradaki mantik;
kus ne kadar éldurdlirse o kadar gogalirdi.
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Kutsal hayvanin kani ¢ok degerlidir.

Yilda bir kez kutsal hayvani 6ldirme, hemen hemen yerylziindeki bitin uygarliklarda degisik
bicimde yasanmistir.

Eric Fromm'a gére:

"Derin, arkaik bir deneyim dizeyinde kan ¢ok ézel bir maddedir. Hemen her zaman kan,
yasamla ve yasam gticlyle bir tutulimustur ve bedenden dogan (¢ kutsal maddeden biridir.
Oteki iki kutsal madde ersuyu ve siittir. Ersuyu. erkedi anlatima kavustururken, siit de disiyi
ve anne yaraticiligini anlatima kavusturur. Kan, erkek ile disi arasindaki farkililigr asar, en derin
deneyim katmanlarinda, Kigl, kan akitarak, yasam gicind bdydsel bir bigimde ele gegirir.
Kanin dinsel amacgla kullanildigi ¢ok iyi bilinmektedir. lbrani tapinakiarindaki din adamiari,
ayinin bir parcasi olarak kesilen hayvanlarin kanini cevreye serperilerdi. Aztek din adamiari,
Tanrilarina, kurbanlarinin hald cirpinan ylreklerini sunariardl. Bir¢cok kuttoresel goreneklerde
kardeslik, ilgili kisilerin kanlari birbirine karistirlarak simgesel bigcimde onaylanir.” (6)

Bugilin terdrist politikacilarin Grettigi kiralik katiller, televizyon aracihgi ile feryat eden,
yakinlarinin yokluguna aglayan insanlarin acilarini sunmaktadir kendi Tanrilarina.

Nedir kan sevicilik ile terérin ilgisi?
insanin iginde heniiz uygarlasmayan bu ilkel diisiince, ileri asamalarda bagskalari tarafindan
kullanilarak terérist yaratilacaktir. Bir insani (Ustelik hi¢ tanimadigi ve bilmedigi) silahla ya da

bombaliyarak, hatta kalaballk mekanlarda zehir sacarak 6ldiirmek istemenin altinda yatan
ilkelligin kaynagi bu degil de nedir?

6 Eric Fromm, insandaki Yikiciigin Koékenleri, Payel Yayinlar, ceviren Sikrii Alpagut, istanbul, Mart
1985, c.2, s.7-8.
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"Ve Rab Sodom (lizerine ve Gomorra tizerine Rab tarafindan goklerden kiikirt ve ates
yagdirdi; ve o sehirleri, ve bltin Havzayi, ve sehirlerde oturaniarin hepsini, ve topragin
nebatini altdst etti.” (Tevrat/Tekvin, Bap 19: 24-25.)

Tevrat bu tiir, yakilan, yikilan sehirlerin hikayeleriyle doludur.

Kendi ekonomik durumlarini daha da giiclendirmek icin, Ucilincii Diinya (lkeleri ya da geri
biraktinlmis Ulkelerin hammadde kaynaklarini yutmak ve egemenliklerini ele gecirmek icin
masa olarak kullanilan bu insanlarin icinde uyumus olan ilkel inang, gerekli ortam
olustugunda "kan dokmek" seklinde ortaya c¢ikacaktir. Clnki kan dokme, yikiciliktan 6te, bu
yikiciliktan beslenme anlamini da tasimaktadir.

Uydurulan "izm"ler, gercekte Ulkelerin toprakalti zenginliklerine g6z koyan kan emici
canavarlarnn dustnce ve niyetlerini saklamak icin surdlmustir ortaya. Eline sadece bilgi
verilmis ama bilin¢glendiriimemis, duygu verilmis ama duyarli hale getirilmemis insanlar,
kendilerine pisirilip sunulan nesnel gerceklere aykiri degerler ugruna, kan kokusu pesine
dismus cellat gibi dolasmaktadirlar aramizda. Bu cellatlarin boynundaki ipleri duruma gore
gevsetip birakanlar, teréri dnlemek icin baska "izm'ler uydurmakla zaman gecgirmekteler.
Globallegme, Yeni Diinya Diizeni, Uluslararasi Tahkim gibi.

Baskanliktan sonra anilarini yazan Eisenhower, kitabinin daha ilk sayfasinda "fran, hemen
hemen komdinistlerin kucagina dismeye hazirdl... Bali Avrupa'yla Ortadogu petrolindn higbir
durumda komdinistlerin eline ge¢memesi gerektigi tzerine dikkat ¢cektim."” Anilarinin sonug¢
béliimiinde ise, ike, Kore ve Hind-i Cin savaslarinin sonunu hatirlatarak sunlar ekler:
"Komtiinizmin ilerleyisi durdurulmus, fran ve Guatemala gibi diinyanin bazi yerferinde, attigi
kollar kesilmistir."” (7)

7 Claude Julien, Amerikan imparatorlugu, ceviren Tahsin Sarac-Aysel Giilercan, Hitit Yayinlari,
Ankara, 1969.
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ABD s6zli gecen llkelerde bu kollar kesmeseydi ne olacakti? Elbette 6teki kolun sézclleri de
belki anilarinda séyle diyeceklerdi: "Bu dlkelerde emperyalizmin kollari kesiimistir.” Ama bu
arada bu Ulkelerdeki halkin bir kismi, llke milliyetciligi ve din degerleri adina kardeslerini
bogazlarken, digerleri de emperyalizm, 6zgurlik, esitlik gibi degerlerle kiyima girismekteydi.
Bu kiyimlann yarattigi kargasanin toz dumani altinda, Ulkelerin toprakalti zenginlikleri ile
egemenlik haklan istilacilarin eline gegmektedir.

TUm varh@ini kan dékmeye baglamis bir insanin 6limle cezalandiriimasi gogu zaman terori
onlemez. Kime hizmet ettiginin bilincinde olmayan bu terérist, yattigi 6lim uykusunda vatana
ve millete hizmet ettigini zannedecek kadar bilgisizdir. Ne yaptigini ve kimlere hizmet ettigini
bilen insanlarin c¢aktdi kivilcimlarda, icindeki yok etme, yikma, parcalama ve kan icme
kiltaranun kalintilan ile hareket etmeye baslar.

Kani Kaniksamig Cocuklar

Balonu sisirdiginiz zaman en zayif yerinden patlar. Béyle yapida bir insanin kendini ortaya
koymak icin, demokratik yontemleri ortaya koymasi beklenemez. 24 Ocak 1999 tarihli Posta
gazetesi, lUlkemizde 1999 yilinin ilk ayinda ordu ve emniyet teskilati disinda sivil vatandaslarin
elinde bulunan ruhsath silahlarin sayisinin 4 milyondan fazla oldugunu yazmistir. Ruhsatsiz
silahlarin sayisi ise bilinmemektedir. Nifusun yaklasik Gg¢te biri 18 yasindan kiguktir.
Kalanlarin yarisi ise kadin. Bir varsayim olarak kadinlarin silah tasimadigi disuandlirse,
demek kalan erkek niifusunun hemen hemen yarsi silahli. Ustelik, raporlara gére
koktendincilerin pompali tiifegi tercih ettikleri bildiriimektedir.
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Bir milli ma¢ ya da derby diye nitelenen macgtan sonra, milyonlarca insan sevinglerini silahlari
ile boélismekte. Ellerinde ciddi bir meslek, uretkenlik ve yaraticilik ézellikleri verilmeyen
insanlara sadece "milliyet" ve "din" gibi degerler verildigi zaman, varligini bu degerlere
bagladidi icin bu de@erler ugruna 6liir de éldiiriir de. Ciinkii kisi hangi degerler igin var olursa,
o degerler icin yok olur.

Okuryazarlik orani yliksek olmayan bdyle bir toplumda, bu denli silahlanmaya g6z yummak,
terérizmi alttan alta desteklemekten baska bir anlam tasimaz. Bu silahlanmaya g6z
yumanlarin terdérizme karsi olduklarini séylemeleri de komik.

Kan dékme ve kan icme kiltirinin kalintilari ginimizde canh olarak durmaktadir. Glinay
Guner, kurban konusunu arastiran Gurblz Erginer'in Kurban Bayraminin Kékenleri ve
Anadolu'da Kurban Ritdelleri adll arastirma kitabi icin sunlan soylliyor:

“Tarih iginde belli kodlari ve buna karsilik gelen anlamian iceren kurban, gtindmizde
gecmistekinden farkll olarak siddeti icsellestiren bir islev gérmekte; grup degerferini bireyin
ozgur bilinci aleyhine, daha g¢ocuk yastan baslayarak beslemesiyle kentlinin gereksinim
duydugu hosgoriili ve 6zgliir digdnceli birey tipinin olusup gelismesini, tipki gelenegin diger
unsurlarinda oldugu gibi engellemektedir.

Her ne kadar gelenek bugiinden yarina degismeyecek bir gerceklik ise de, kaba giicin,
vahsetin ulastigi boyut disdndldiginde, genelde siddetin 6zelde ise kurbanin yasamimizdaki
payinin azalmasini dilemeden yapamiyor insan.

Kesilen her canla yitirdigimiz, azar azar tikettigimiz insancilligimiz, sevgimiz, 6zgurlligimdiz,

baskaldin ruhumuz olmuyor mu? Insanca olanin élimdyle, insan kurbaninin arasindaki fark
¢cok mu bliyik?"(8)

8 Gunay Guner, Cumhuriyet Kitap Eki, sayi 449.
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Guner. bunlan dedikten sonra, hepimizin tzerinde dikkatle durmamizi gerektiren su soruyu
yoneltiyor:

"lbrahim peygamber dénemi icin ileri bir asama olan hayvan kurbani, caddelerinde boga
kovalayan, cocuklarin Tabula rasa’ gézlerinde canlar bogazianip oluk oluk kan akitilan bir
zaman igin hangi dizeyi ifade eder? Ve bir soru daha: Kani kaniksamis ¢ocuklar hangi aski
bdyditebilir?" (9)

Kani kaniksamig ¢ocuklar, Sivas'ta yakilmig aydinlarn, Corum'da, Kahramanmaras'ta yollarda
evlerinde katledilen insanlan, terére kurban edilmig, yash ve cocuklar bir dizi film gibi
seyrederler.

Kani kaniksamis cocuklar, tlkelerini severler, ama Uulke kendilerini sevsin diye bir sey
yapmazlar. Kani kaniksamis cocuklar "Kursun sikan da bir, yiyen de” diyen politikacilari
alkiglar. Kani kaniksamig gocuklar, kani kaniksamis yeni nesiller uretirler.

Terdri ortadan kaldirmanin ilk sarti, egemenligi elinde bulunduranlarin terérii yok etmek
istemeleridir. Terdéri yaratan ortamlar desteklendikge, terér kaginilmaz olacaktir. Her
dénemde terdrin akittigi kanla beslenen insan kiligindaki yonetici canavarlar gelmistir tarih
sahnesine. Ve bu canavarlar, insanlik digi duslerini, kurban secilen terdristlerin doktigi kanla
gergeklestirmislerdir. Kurban secilen bu terdristlerin ise goérevleri bittiginde ya éldirilmisler
ya da uzun sire koruma altina alinmiglardir.

"Bir sosyalist olan Jean Jaures, olusturulan tedhis eylemlerinin, llkedeki siyasal ve ticari
rezaletler yiziinden gelistigini ileri strerek, hikimetin basina getirmek istedigi yasalar
elestiriyor ve ortaya cikardigi siyasal ve ticari yolsuzlukiarn gazetelerde yayimliyordu. Jaures,
Cumhurbaskani olan kayinbabasinin durumundan yararlanan birinin adinin kagakgilik olayina
kanistigini - acikliyor, ayrica gtineydeki demiryolu yolsuzlugundan Panama sirketindeki
dolandiriciliktan séz ediyordu.

9 Age.
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Bu yazisinin sonunda Jaures, Bu dolandirici siyaselgi ile, katil terdrist siirgtine gonderilmek
tzere ayni gemiye bindirildikleri giin, ikisinin kendi aralarinda hosbese basladiklari gorilecek
ve ikisinin de ayri toplumsal diizenin birbirini tamamlayan iki yizd oldugu anlasilacaktir’
diyordu."”(10)

Jaures'in karsi ¢clkmasina ragmen Fransa'da basin yasasi ¢ikiyor ve sadece teroristler ceza
goruyordu. Bataklik korunmus, bu batakligin Urettigi sinekler gecici olarak yok edilmistir.

Somurinin Tinsel Kilifi

Yehova, Musa araciligiyla Misir'i talan etmistir. Daha éncesine déniip, israilogullarinin Misir'in
zenginlesmesine nasil katki yaptiklarini gérelim.

Tufan olmus, Yehova kendine tam itaat edecek bir avug¢ insanla dinyayl yeniden
dizenlemeye basglamistir. Bu arada pismanlk da duymus oldugunu belirtmistik. Simdi
Tevrat'a gbre diinyada bir ezen (mibarek), bir de ezilen siniflarin nasil olustuguna bakalim.

"Ve Nuh cifici olmaga basladi, ve bir bag dikti; ve saraptan icip sarhos oldu,; ve cadirinin
iginde ciplak oldu. Ve Kendnin atasi olan Ham, babasinin ciplakligini gordu, ve disarda iki
kardesine soyledi. Ve Sam ile Yafet bir esvap alip onu kendj iki omuziar tizerine koydular, ve
geri geri gidip babalarinin giplakligini orttiler; ve yizleri geri olup babalarinin ciplakiigini
gormediler. Ve Nuh sarabindan ay ildi, ve kiigtik oglunun kendisine yaptigini anladl. Ve dedi:

10 Devrimler ve Karsi Devrimler Ansiklopedisi, Gelisim Yayinlar, s.85.
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Kenan lanetli olsun,

Kardeslerine kullar kulu olacaktir. Ve dedi:

Samin Allahi Rab miibarek olsun,

Ve Kenan ona kul olsun.

Allah Yafete genislik versin,

Ve Samin ¢adirlarinda otursun;

Ve Kenan ona kul olsun.”(Tevrat/Tekvin, Bap 9: 20-27.)

Anlatilan olay bu. Ham, biiylik bir hata yapmistr. Gergegi goriip, gercegi sOylemistir.
Mubarek kilinan bir kisinin ayibini tesadifen gérmdastir. Ustelik oldukgca medeni olarak, gidip
kardesleri ile gérismus ve babalarinin bu ayibini ortadan kaldirmaya calismistir.

Dinsel inanclarin "gergcede ya da bilgiye" diismanhdinin ikinci érnegi ile karsilagsmaktayiz.
Birinci 6rnekte animsanacagi Uzere, yilan, gercegi sdylemistir. Yilan lanetlendigi gibi, Ham da
lanetlenmistir. Ustelik, cezalarn ferdilestiriimesi ilkesine aykiri olarak, Ham'da tiireyecek bir
zlrriyet lanetlenmistir.

Gergekte boyle bir cezalandirma yok. Ancak, zaten pratikte yasanan koéleci-feodal sisteme
tinsel bir kilf monte edilmistir. Boylelikle kdleler ya da emegdi sémirilenler, bu olumsuz
durumun nedenini atasi Ham'a baglayacak ve bu diinyadaki sdmudrticllerin yakasinda
duseceklerdir.

Sam'in iUmmeti mibarek oluyor ve anladigim kadaryla ruhban sinifini olusturuyor. Yafet'in
Ummeti ise genislikle édillendirilecek, mal miulk sahibi olacaktir. Yani ekonomik olarak guclu
olanlar, yetkileri de ellerinde bulunduracaklar, bu arada ruhban sinif da bunlarin ¢cadirinda
oturacaktir.

Mdubarek insanin ayibini goriip ortaya ¢ikaran Ham cezalandiriimig, ayiplan gérmemezlikten
gelenler ise édiillendirilmistir.

Bir zumrenin kolelestiriimesi icin kutsal ittifak bdylelikle kurulmus olmaktadir. Yehova'nin
mubarekleri sdmiirl diizeninden yana olduklarini bir kez daha vurgulamislardir.
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Diller Farkli Oluyor

Dinsel inanglarin temel disglincelerinden biri birbirini anlamak degil, anlamamak Uzerine
kuruludur. Anlasiimayan seyler lzerinde ortak mutabakat vardir. Kendilerine gére bu ortak
mutabakat derin bilgidir. Nesnel gercekleri ¢ikis almayan bu derin bilgiler hep boslukta
sallanmaktadir. Dinsel inancin en énemli sorunu; anlamak degil inanmaktir. Kosulsuz inang,
anlamanin 6nine set geker. Guncel tartismalarda din adami, yanit veremedigi sorular
karsisinda hemen kaslarini ¢atarak, "Yoksa sen inanmiyor musun?” diye sert ve tehdit edici
sekilde sorar.

Din, ne anlatmak gereksinimi duyar ne de anlasilmak. Onun tek gereksinimi kosulsuz
inaniimaktir. Her ne kadar bdyle bir gereksinim duymazsa bile, sadece bir hadis igin ylzlerce
cilt kitap yazabilirler. Clinkd, yanlisin bahanesi ¢oktur, dogrunun nedeni tektir.

Dinyanin gidisini degistiren ve devrim niteligi tasiyan bilimsel yasalar bir kitap¢ik ya da
brosir halindedir. Nesnel iliskilere dayali somut bilgileri, ylzlerce, hatta binlerce cilt kitapla
anlatmaya gerek yoktur. Aciktir. Clinkl bir yerde bilimin amaci anlasiimaktir. Bilim kendisine
inanilmasi icin herhangi bir caba sarf etmez. Hele korkuyu hi¢ kullanmaz. Einstein'in ortaya
attigi "izafiyet Teorisi" kag kitaptan olusmus ki?

Tevrat'a donelim:

“Ve bdtdn ddnyanin dili bir, ve sézd birdi.” (Tevrat/Tekvin, Bap 11: 1.) Bir kentin kurulusu
anlatiimakta, herkes birbirine yardimci olmakta ve ayni dili konugmaktalar. Daha sonra kent
halki Babil Kulesi'ni yapmaya karar veriyor. Rab kullarinin ne yaptigini gérmek icin iniyor:

"Ve Rab dedi: /;ste bir kavmdiriar, ve onlarin hepsinin bir dili var; ... Gelin, inelim, ve birbirinin

dilini anlamasiniar diye, onlarin dilini orada kanstiralim." (Tevrat/Tekvin, Bap 11: 6-7.)
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Degisik bolgelerde yasayip, farkh dilleri konusan insanlara bilimsel bir agiklama getiremeyen
Musa bdyle anlatiyor Tevrat'ta. Burada ilging bir saptama var; Yehova, insanlarin birbirini
anlamasindan rahatsizlik duymaktadir. Dinsel inang¢larin bilmeye ve anlamaya Kkarsi
diismanliklarina bir 6rnek daha.

Inang mi Kar mi?

Babil'de insanlarin birbirini anlamasini énlemek icin dillerini karnstiran Yehova, bildiginiz gibi
toprak vaat etmistir. Vaat edilmis kutsal topraklan kendine yurt edinen Nuh'un oglu Sam'in
zlrriyetinden olan Abram, milletiyle birlikte kithkla karsi karsiya kalir. Misir'da bolluk ve
bereket vardir. Firavunlarin yénetiminde bulunan Misir'dan Grlin alinmasi gerekmektedir. Bu
olayin Tevrat'ta yazili olusumu aynen sdyle:

"Ve memlekette kitlk oldu,; ve Abram orada misafir olmak tizre Misira gitti; ¢tinkd, memlekette
kithk agirdi. Ve vaki oldu ki, Misira gitmesi yaklastigi zaman, karisi Saraya dedi: Iste biliyorum
ki, sen gortintist gtizel bir kadinsin, ve olur ki, Misirlilar seni gordince. Bu onun karisidir derler;
ve beni Oldirdrler, fakat seni sag birakirlar. Senin yliztiinden bana iyi davranilsin, ve senin
sebebinle carim yasasin diye: Onun kizkardesiyim de.” (Tevrat/Tekvin, Bap 12: 10-13.)

Bundan sonraki bélimlerde olaylar tahmin edildigi gibi gelisiyor ve Abram, karisini kiz kardesi
olarak tanitiyor. Firavun kadini aliyor, daha sonra gercek anlasiliyor ve Abram koyun, sigir,
esek, deve alarak geri donuyor.

Aradan binlerce yil gegti. insanlik 20. yiizyilin ortalarina dogru esi gérilmemis bir Yahudi

kiyimina tanik olarak girdi. Bu kiyimi yapanlar Nirnberg mahkemelerinde, Yahudileri 6ldiiren
silah ve araglann yine Yahudi firmalarinca uretildigini séylediler.
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Daha sonra da, ortaya atlan bu iddialarin gercek oldugu belgelendi. ikinci paylasim
savasindaki Yahudi katliami bitin dinya halklarinin dikkatlerinin yogunlasmasina neden
olmustu. Bu yogunlukla gézden kagan iki olugsum vardi.

Birincisi; katliama ugrayanlar sadece Yahudi degildi. Dinyanin dikkatleri fasist ve Nazi
yonetimlerin vahseti Gzerine toplanmisken, emperyalizmin yaptigi kiyimlar gézden kagti. Oysa
bu kiyimlarin boyutu, Nazilerin yaptigindan cok daha fazlaydi. Savas sonrasi yenik diisen
Nazizmin kirli camasirlari, emperyalist Ulkeler tarafindan teshir edilince, emperyalizmin
dinyayl yumusak isgali yasal hakllik kazandi. Amacim Nazizmin savunusunu yapmak
degildir. Bir diger bakis acisi ile, Nazizim, emperyalist diiglincenin vurucu giicilydii. Bu vurucu
glicitin cirkinligini sergileyen sémuri dizeninin mimarlari, olumsuz eylemleri kamuoyundan
gizlemeyi basardilar. Hitler ve ¢evresi de, kendilerinin diinyay! ydnetmek igin Tanr tarafindan
gonderildiklerine inanmaktaydilar. Onlar da kendi milletlerinin en Ustiin irk oldugunu
savunmaktaydilar. Ne fark etti ki; filler garpisti, otlar ezildi. Propaganda giicii ile iktidara gelen
Nazizm, ayni propaganda giiciini kullanan emperyalistlerce harcanip, degisik isimlerle
yeniden yasatildi.

i_I_(inci paylasim savasinin bitiminden sonra, soguk savag déneminin (lrettigi cellatlarn,
Uclincii Diinya (lkelerinde yaptigi kiyim, Nazilerin Yahudilere yaptdini bile gdlgede
birakmisti.

ikinci gdzden kagan durum ise; ikinci paylasim savasinin magdurlarini oynayan (ki gercekten,
masum halk katledildi) Yahudiler, bunu firsat bilerek, Tanrn'min kendilerine vaat etmis
topraklara gittiler. Ellerinde kendilerini hakl kilacak iki nedenleri olusmustu; ugradiklar kitle
katliami ve Tann'nin emirleri.

iste bu amaglarina ulasmak icin, Yahudi kiyimina g6z yuman Yahudilerin oldugu bir gercek.

Ama kendi ulusunun bile kiyimina soylu bir diistinceyle g6z yumdular. Cirkin eylemler yine
soylu disiincelerle sunuldu insanlara.
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Kutsal kitaplarda, alacagi urln icin karisini firavuna vermeyi yegleyen distince, sahip olacagi
topraklar i¢in kendi milletinin kiyimini da yegleyebilirdi.

Misir dénlisiinde Abram ve Lut o kadar zenginlestiler ki, aralarinda bélisim kavgasi basladi.

“Ve birlikte oturmak igin yer onlarn tasiyamiyordu; ¢lnkd onlarin mall ¢oktu, ve birlikte
oturamiyorlardl. Ve Abramin sdrtlerinin ¢obanlan ile, Ldtun sdrdlerinin ¢obanlan arasinda
cekisme oldu.” (Tevrat/Tekvin, Bap 13: 6-7.)

Yehova'nin yeryliziindeki temsilcisi Nuh'un belirlemesi ile, genisleyecek olan Sam'in torunlari
arasinda bolisim kavgasi c¢ikti. Tanr'nin emriyle zenginlesen insanlar, Tanr'nin emri
olmadidi i¢in, bélisliime, dayanismaya ve barigsa yanagmiyorlardi. Elbette temeli, ekonomik ya
da inan¢ sdmdrisiine dayanan bir varliga sahip olma kavgasi olacakti. Paylasim, bu sisteme
ters oldugu i¢in, Yehova'nin emirlerine de ters olacakti. Yehova'nin kul ve hizmetli olarak tayin
ettigi bir zrriyet ile, mibarek tayin ettigi bir zlrriyet nasil paylasim yaparlardi?

Sonradan bir ¢6ziim bulundu. Tanr'nin kendi emirlerine verdigi miilkleri, icindeki insanlar ile
bdllstller. Baris soyle baslyor; Abram Lut'a diyor ki, "Rica ederim benimle senin aranda ve
benim g¢obanlarimla senin ¢obanlarin arasinda ¢ekisme olmasin, ¢tinkl biz kardesiz". Kutsal
kitaba gére kardes olan bu iki insan, yeryiziinii kimseye danismadan bdlistiler. Abram,
Kenan diyarinda oturup, Tanr'nin emri ile sémiri dizenini strdirirken; Lut'un payina Erden
Havzasi disti.

Simdi de emperyalist llkeler masa basinda, dlinya halklarina danismadan sadece ydneticileri
ile ittifak yapip, birtakim baris anlasmalan yapiyorlar. Hangi tiir anlasmalarin neye karsilik
oldugunu ise, o an bedel ddeyenler bilemiyor ve o anlasmalar, ylzlerce yil sonra yazilacak
tarihin konusu oluyorlar.
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Mibarek Olanlar Hile Yapar mi?

Yapar. Bu benim iddiam degil, Tevrat dyle sdyliiyor. Abram 99 yasinda iken Tanri ona
gériniyor ve yaptigi hizmetlerden dolayi édiillendiriyor. Once adini degistiriyor; ona "yiice
baba” anlamina gelen “fbrahim” adini veriyor ve binlerce yil dinyanin siyasi yazgisini
belirleyecek ahdini yapiyor.

Bu ahitle pratik yasamda olusmus sinif farklar Yehova tarafindan onaylaniyor. Yuzyillardir
insanlik Tann-Hikimdar-Baba'dan olusan Ug¢genin geriliinde ve adaletsizliginde
kivranmistir. Tium evrenin sahibi oldugunu séyleyen Tanr, hazinesinden krallara bagis
yapmakta, sebepsiz zenginlesmeye olanak saglamaktadir. Evrene sahiplik sadece toprak
sahipligi degil, bir de bu topraklarda yasayan insanlar ve bu topragi isleyen aletlerin
sahipligini de igerir.

inanci ydénetmek iyi bir ranttir. inanci yénetenler, bu ranti elde edebilmek icin, dnce inang
sistemlerinden ve inancin getirdigi ahlak dizeninden taviz vermek zorundadirlar. Hem ahlakh
hem de inangh olmak, zavallilagtinimig halkin igidir. Tanr'nin kendilerine sundugu bu mulkleri
yénetmek adina, miibarek kisiler her tirlii hile, yalan ve sahtekarliga basvururlar. inang
bayragini elinde tutanlar, 148 kg altina ve isvicre topraklarinin yarisi kadar bir topraga sahip
olma kavgasindalar. Yoksa insanlarin mutlulugu asla ve asla onlarin sorunu degildir. Kutsal
kitap bu konuda kendilerinin 6ntiint agmistir.

Dilinyay! yénetmek igin, egemenlik hakkinin bir kisim insanlarin elinde olmasi gerekmektedir.
Tanri, bu gereklilik sonucu egemenlik hakkini ibrahim'e devrederken, ayrica ona "cumhurun
babasI" unvanini da vermistir. Verdigi bununla sinirl degil, bir de "Biitiin Kenan diyarini
ebediyen" ibrahim'in ziirriyetine vermisti. Animsanacagi lzere ibrahim'in zirriyeti iki sinifa
ayrilmisti; bir kardesin zlrriyetinin, diger kardesin zurriyetine kullugu saglanmigti. Yani bir
zirriyet, Tann tarafindan makbul yonetici sinifi, diger zlrriyet ise, kulluk edecek lanetli sinif.
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Ama Tanr'nin bazi sartlar var: ibrahim ile yapiimis ahdin, daha sonra gelecek nesiller
tarafindan da kosulsuz olarak kabul edilmesi.

Bu gergeve igerisinde ilk sart slinnet gelenegidir.

Tanrilik yetkileri ile donatilan ibrahim, kenan diyarina sahip olma karsiiginda, milletinde
bulunan tim erkekleri stinnet ettirmistir. (Bu arada stinnet gelenedinin Yahudilikten ¢cok énce
olustugunu belirtmeliyim. Mitolojilere gore Zeus'un anasi sayilan ve Rela da denilen Ana
Tanrica'nin adi Frigler'e Kybele olarak gecmistir) S6zi Server Tanilli Hocamiza birakalim:

"Friglerin Klgtk Asya'da Oteden beri kOklesen gelenekleri benimseyip sdrdirdiklerini
sanatlardan ¢ok dinleri gosterir. En eski kilt, Blytik Ana-Tanrniga Kybele'nin kdltdydd. ... Ana
Tanriggya ayrilan kutsal kentin gerek dinsel, gerek ticari yonetimi Attis’in adini tasiyan
birtakim basrahiplerce yerine getiriliyordu.. . Tanr ve Tanriga adina gorkemli ayinler yapilirdl.
Burada iki yiiksek rahijp bulunuyordu, bunilardan birisi Attis'in adini tasiyordu ve maiyetinde
‘Gal' adi verilen rahipler vardi. Gallerin erkeklikleri giderilmisti ve bu ameliyati dinsel
tapinmanin coskunlugu icerisinde kendi kendilerine uygulariard.”(11)

Siinnet daha sonra bu eylemin yumusatiimis sekli olarak, énce Tevrat'a girdi, ardindan
glinimiuize kadar geldi.

Yehova'nin ibrahim'le yapmis oldugu bu ahit, daha sonra bir kitle katliaminin araci olarak
kullanilacaktir.

Hivi memleketinin krali Hamor'un oglu Sekem, Yakup'un kizi Dina'ya goniil veriyor ve onunla
yatiyor. Olay duyulunca Yakup ve ogullarn hem kederlenip hem de kiziyorlar. .. Yakupun kizi
ile yatmakla Israilde cirkin olani yapti; ve béyle is olmaz.” (Tevrar/Tekvin. Bap 34: 7.) Hamor,
olayi kabullenip, Yakup'un kizini, oglu Sekem'e istiyor. Uzun pazarliklardan sonra, Hamor'un
ve halkinin erkeklerinin siinnet olmasi sarti ile kizlarini vermeyi kabul ediyorlar. Kral Hamor,
sunnet sartini kabul ediyor ve halkinin erkeklerini de siinnet olmasi icin ikna ediyor. Bundan
sonrasini Tevrat'tan izleyelim:

11 S. Tanilli. Yizyillanin Gergegi ve Mirasi, c.l, s. 140.
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"Ve sehrinin kapisindan bditdin ¢ikanlar Hamoru ve oglu Sekemi dinlediler; biitin erkekler
stinnet oldular. Ve dgtincd giinde vaki oldu ki, onlar sizi cekmekte iken, Yakubun iki oglu,
Dinanin kardesleri Simeon ve Levi (bu Levi've dikkat: daha sonra terérist Musa'nin atasi
olacaktir- S.M.) her biri kilicini alip korkusuz sehre girdiler, ...ve sehri yagma ettiler; ¢tinkt
kizkardeslerini mundar etmislerdi. Onlarin koyuniarini ve sigirlarnin ve eseklerini, ve sehirde
olani ve kirda olani aldilar ve bditin mallarini, ve bltin ¢ocuklarini ve kadinlarini ele gecgirdiler,
onlar ve evde olan her seyi yagma ettiler.” (Tevrat/Tekvin, Bap 34: 24-29.)

Namusunu korumak igin bir sehri yagmalayan Yakup, animsanacagi uzere, iki kiz kardes ile
evlenmisti. Kayinbabasinin mallarini ¢calmisti. Bir Iiffah* karsihdi, diger karisina kiralanmisti.
En énemlisi, bu konuyu anlatacagim, babasi ishak, egemenlik haklarini diger oglu Essav'a
devretmeyi dusUndrken, kardesini ve babasini, hile ve yalan ile atlatmig, babasinin kendini
kutsamasini saglamisti. Kardesinin korkusunda baska sehirlere kagcmisti. Iste bu Yakup,
s6zde namus igin, Yehova'nin ahdini ara¢ olarak kullanarak, bir sehri yagmalamis ve ele
gecirmistir.

Bu anlatilan konular, bir cete savasi degil, Tevrat'tan hi¢ degisiklik yapilmadan alinan
bdélumlerdir.

Mitolojilerde terdr bash basina bir arastirma konusudur. Bu arastirmanin ¢ok kisa zamanda
yapilmasi, insanin igindeki siddetin canh tutulmasinin gerekgelerine bir agiklik kazandirabilir.
Kutsal kitap—ta anlatilan bu olay adi konmamis terérden baska nedir ki!

Simdi egemenligi ele gecirmek Uzere, mubarek kilinan kigilerin yaptigi hilelere érnek verelim.

Bu hileler 6nemli; ¢linkii, daha sonraki yillarda egemen guicler, yaptiklari her hileye tinsel kilif
bulacaklardir.

* Luffah: Blylk ve genis yaprakli, kokulu bir bitki olup evvelce buytictlikle kullanilirdi.
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Kurallarini dogadan ve dogayi olusturan maddeler arasindaki nesnel iliskilerden alan her
yénetim bicimi halkina mutluluk verir. Bu tlr yonetim bicimlerinde amag¢ halkin mutlulugudur.
Ama kurallarini nesnel gergeklerin disinda, tinsel gliclere dayayan ydnetim bicimlerinin amaci
halkin mutlulugu degil gtvenligidir.

Mutluluk ile giivenlik arasindaki fark gok biyiiktiir. Emperyalist tilkeler, Ugiincii Diinya
ulkelerini guvenlik adina isgal ederler. Bu tur Ulkelerin, "egitim, saghk, kdltdr” gibi insanlarin
mutlulugu ile ilgili harcamalarina bakin, glvenlik icin yapilan harcamalardan ¢ok disuktdr.
Cunkd, hileli yollardan elde edilmis egemenlik haklarinin korunmasina gereksinim duyulur.
(Bu konuyu, Benden Sonra Tufan Partisi adli kitabimda kara mizah olarak islemistim, bu
nedenle tekrarindan kagindim.)

Ve lbrahim kendisine ait olan her seyi [shaka verdi.” (Tevrat/Tekvin, Bap 25: 5.)

Bundan anliyoruz ki, egemenlik hakki da ishak'indir. Ancak ishak'in egemenlik hakkinin devri
bu kadar kolay olmamistir.

"Ve vaki oldu ki, Ishak kocanus olup gézleri géremedigi zaman, biyiik odlu Esavi ¢adird, ve
ona dedi: Ey oglum; ve ona, iste ben, dedi Ve dedi: Iste, simdi kocadim; Slecedim giindi
bilmiyorum. Ve simdi sildhlarini, ok kilifini ve yayini al, ve kira ¢ikip benim igin av avia, ve
benim igin sevdigim gibi lezzetli yemek yap, ve bana getir de yiyeyim, ta ki, ben éimeden
once canim seni mibarek kilsin.” (Tevrat/Tekvin, Bap 27: 1-4.)

ishak, oglu Esav'a devredecektir, Yehova'nin kendisine bagisladii egemenlik hakkini, yani
adi konmamig halifeligi.

ishak'in cok karsi vardir. Esav'in annesi olmayan diger karisi Rebeka, kendi oglu Yakup'u
uyariyor. Kadin paniklemistir, ¢lnki egemenlik, kumalarindan birinin ogluna gidecektir.
Osmanl padisah analannin Tevrat'taki versiyonu olan bu kadin, hile ve yalan ile Yakup'un
mubarek kilinmasini saghyor.
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Olay sdyle gelisiyor: ishak'in gézii gérmiiyor. Bunu degerlendiren Yakup, Esav'in kiligina
girerek ona av eti getiriyor. Hatta ava gidip gelmeye vakti olmadigi icin, annesi yakinda
bulunan bir hayvani keserek, yemek yapiyor ve av eti olarak yutturuyor ishak'a. Ve ishak da
oglu Esav zannederek Yakup'u mibarek kilip egemenlik hakkini ona devrediyor. Egemenlik
hakkinin devri aninda sdylenenler de kayda deger:

“Ve yaklasip onu optt, ve esvabinin kokusunu kokladi, ve- onu
mlibarek kilip dedli:

Bak, oglumun kokusu

Rabbin mdbarek kildigi kirin kokusu gibidir;

Ve Allah sana goklerin ¢iginden,

Ve yerin semizliginden,

Bugdayin ve yeni sarabin ¢oklugunu versin;

Kavmlar sana kulluk etsinler,

Ve milletler sana bas igsinler;

Kardeslerine efendi ol

Ve ananin ogullarn sana bas igsinler;

Sana lanet edenler Idnetli olsunlar,

Ve seni miibarek kilanlar mibarek olsuniar.” (Tevrat/Tekvin, Bap 27: 27-29.)

Kardesinin kih§ina girerek, hile ve yalan ile egemenlik hakkini ele gegiren Yakup, kardesi
Esav'in gelisiyle birlikte korkuyor. Daha sonra bunlarin hile oldugunu anlayan ishak, hakki
geri alaca@ina hile yapan oglunu koruyor ve Esav onu éldirmesin diye kagmasini 6gutliyor.
Kacgis sirasinda aksam bir yerde konaklayan Yakup, riyasinda Rabb'i ile konusuyor. Rab
Yakup'a s6yle der:

". .lzerinde yatmakta oldugun diyar sana ve senin ztirriyetine verecegim, ve senin zlrriyetin
yerin tozu gibi olacak, ve garba, ve sarka, ve simale, ve cenuba yayiacaksin, ve yerin bitin
kabileleri sende ve zdrriyetinde mdibarek kilinacaktir. Ve iste ben seninle beraberim, ve
gidecegin her yerde seni tutacagim...” (Tevrat/Tekvin, Bap 28: 13-15.)
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Hileci ve yalanci olan Yakup'a, hem ishak hem de Yehova sahip ¢ikmis ve desteklemigtir.

Yehova daha dénce de bir katili korumustu. Yaptg ayinm yuzinden, Kain'in kardesini
oldirmesine ortam hazirlayan Yehova “Her kim ki Kain'i 6/ddrdrse yedi kez 6cd alinacaktir”
diyor. iste bu kardes katili, daha sonra bir sehir kuracak kadar ¢ogaliyor, cocuk ve torun
sahibi oluyor. Birka¢ gobekten torunu olan Lamek, iki insani éldurtyor. Gerekgesi ise; "Cunkd
beni yaraladigi icin bir adami, bereledigi icin bir genci 6/dirddm” oluyor ve devam ediyor
Lamek: "Eger Kain'in yedi kere Ocli alinacaksa, Lamek'in de yetmis yedi kere alinacaktir.”
Bdylelikle Yehova'nin katilleri koruma davranisi, kullari tarafindan da benimsenmis oluyor.

iste bu ve buna benzer olaylarin sonucunda diyebiliriz ki; dinsel inanglar, toplumsal iligkileri
gerekli olan ahlak kurallarina goére degil, Tannsal tabulara dayandinrlar. Milkiyet ve
egemenlik haklarnni, sdmdarilen halkin zararina kullanan sistemde yasalar, Tanrisal tabulara
baglanirsa, adalet, mulk sahibinden yana isler.

Karaborsanin Kutsalligi

Kutsal kitaplara yakinigi olan her insan, ishak'in oglu Yusuf un basina gelenleri bilir. Bu
nedenle detaylarina inmeden kisaca animsatmak istiyorum. Babasi ishak tarafindan gok
sevilen Yusufu, kardesleri kiskanmaktadir. Blylk olasilikla, adi konmamis hilafeti Yusufa
devredecegini dislinen kardesler bir tuzak hazirlar. Kirda, Yusufu bir kuyuya atarlar,
amaglari onu orada 6lime terk etmektir. Sonra, onu satmanin daha kazangli bir is oldugunu
duslnerek, kole tlccarlarina satarlar. Dinsel inanclardaki "kul", emperyalist digincenin
"musteri"si ile ayni anlami tasir. ikisinde de insani degerler geri plandadir. insanda var olan
zaaflar ise, inanclarin ve emperyalizmin kullandigi araclardir. inanctaki korkuya denk gelen,
emperyalist distincedeki sahip olma duygusudur. Korkarak itaat eden ve sonucta teslim
olanin kavustugu sahte mutluluga, emperyalist dlslince satin alarak elde ettigi guivenlik
duygusuyla ulasilr.
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Kole olarak Misir'a gelen Yusuf, bircok olayla karsilasir. Yusuf'un kéahinlik 6zelligi onu bir¢cok
sikintidan kurtarir. Rabb'in sevgili kulu olan Yusuf, ayrica saf ve guizeldi. "... Ve Yusuf endarmi
glizel ve bakilista giizeldi.” (Tevrat/Tekvin, Bap 39: 6.) Bu arada, kendisi ile yatmak isteyen
efendisinin karisini reddedince bir komplo neticesinde zindana atiliyor. Kendisi zindandayken,
Firavun bir riya goériyor. Tahmin edersiniz, bu riiyayr Yusuftan baska kimse c¢dzemez.
Yusufun ruyalan yormaya vyatkinligi dogal karsilanmali, c¢ilnkd, bir ulusu riyalarinda
goérdukleri sekilde yénetmekteler.

Yusuf Firavun'un gérdiigi riyayi yorumlarken, yasaminin da firsatini yakalamis oluyor ve
s6yle yoruyor rdyayi:

". .Allah yapmak tizere oldugu seyi Firavuna bildirdi... Firavuna dedigim sey budur; iste bdtin
Misir diyarina yedi biytik bolluk yili gelecektir; ve ondan sonra yedi kithk yili ¢cikacaktir; ve
Misir diyarinda bditin bolluk unutulacaktir; ve diyar kitlk telef edecektir.” (Tevrat/ Tekvin, Bap
41: 25-30.)

Sorunu bdylelikle ortaya koyan Yusuf ¢ézimiini de 6énerecektir.

"Ve simdi Firavun akilli ve hikmetli bir adam arasin, ve onu Misir diyan lzerine koysun... ve
yedi bolluk yiinda Misir diyarinin beste birini alsin. Ve bu gelecek iyi yillarin bditin yiyecegini
toplasiniar; ve bugdayr sehirlerde yiyecek olarak Firavunun eli altinda yigsinlar, ve
saklasinlar. Ve bu yiyecek Misir diyannda olacak yedi kithk yili icin memlekete zahire
olacaktir; ta ki memleket kitlikta kirlmasin.” (Tevrat/Tekvin, Bap 41: 33-36.)

Yehova, Firavun'u uyarmaktadir. Buylk ¢catismaya gireceg@i Firavun'u bdyle uyarmasi, iyilik ve

kotulik kavramini tekrar disitindiirmektedir. Riyayr yorumlayan Yusuf, baslangicta halkin
yararina gibi gérilen ve alinmasi gereken énlemleri sdyle siralamakta:
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e Firavun akilli ve hikmetli bir adam goéreviendirecektir. Elbette hem akilli hem de Rabb'e
dayandigi igin Yusuf olacaktir bu Kisi.

 Yonetme yetkisinin blytik bolimd bu kisiye devredilecekiir.

« Bdtdn diyarlara Misirli memurilar konacak. Halkin hosnutsuziugunu bastirabilmek icin bu
memurilara énemli igtide gereksinim var.

* Misir diyarinin beste birini Firavun almall ki, daha sonra tamamina sahip olsun.

» Devlet yonetiminin (st kademelerinde dénen dolaplardan haberi olmayan halk, her yil
yaptigi gibi drdndnl satacaktir.  Yehova-Firavun-din adami lg¢geni ¢ikar paydasinda
bulusarak, riyaya kehanetle llkeyi yonetirken, halkin nasil soyulacagi planiar yapilmis, bu
planda da basarili olmuslardir.

« Toplanan bditiin bugdaylar, Firavun'un olacaktir.

Din adamini temsil eden Yusuf, halkin zayif taraflarini ve kithkta neler yapabileceklerini
kestirerek, inancina ters olan Firavun ile igbirligine girigmistir. Firavun, ne Yusufun ne de
atalarinin dinine inanmiyordu. Halki soymak konusunda cikarlar birlesince, inanclar rafa
kaldinimistir. Yehova da her zamanki gibi, milki ve egemenligi elinde bulundurandan yana
olmustur.

Gilinimuzde de bdyle; yiizyillardir islam inanclarina karsi Haglh Seferleri yapilmaktaydi. Bu
seferleri dlizenleyen Hiristiyanlar, inang adina asker topluyor ve bu savasta Olenlerin sehit
olacagini sdyliiyorlardi. Bu savaslara karsi ¢ikan islam ilkelerinin halklan ise, yine inang
adina saldirilara karsi koyuyor ve savasta Olenlerin sehit olacagini bildiriyorlardi. Bir tarafa
gore sehit olanlar, éteki tarafa gére mundardi.

Aradan yiizyillar gecti, islamiyette kutsal sayilan Kabe'yi, diger Miisliiman bir (ilkeye karsi
Hiristiyanlar korudu. Peki bitin bu o6lenlerin gunahi neydi? (Amerika'nin Irak’
bombalamasinin gercek nedeni yukaridaki bolimlerde islenmisti.)

Halki sdmiirmek ve yeryilizii Tanrilanina kul etmek amaciyla Yehova'nin temsilcisi Yusuf ile,

kendini Tann sanan Firavun'un isbirligi, emperyalist sistemin mimarlarina her zaman érnek
olmustur.
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ikinci paylasim savasindan sonra Amerika, Rusya'nin yayilmasini énlemek icin, "yesil kusak"
projesi gelistirmistir. Tirkiye, iran, Afganistan gibi (lkelerde, gericiligi, irticayr yeniden
hortlatmig, bir anlamda Mduislimanhdi desteklemistir. Vargova Pakt'nin Kkendisini
feshetmesinden sonra, yesil kusagin rengi biraz daha acilmis olarak, hiiziinli tebessimlii
Fethullah Hoca'yl ve duslncesini desteklemeye baslamistir. ABD'nin yaptiklari, kurdugu
sistemin gereg@i olarak kendi icinde tutarlidir. Istilaci llke igin, ne demokrasi ne de insan
haklan, ne ¢agdaslik ne de halkin mutlulugu énemli degildir Onlar igcin énemli olan, kendi
gereksinimlerini saglayacak hammadde kaynaklarinin glivence altina alinmasidir.

Din emperyalizmin kullandigi en 6nemli silahtir. Eisenhower, sonunda bunu itiraf etmek
zorunda kalmistir. Emperyalist glcler ile dinin zaman zaman savastiklar goraimugtir,
aralarinda amag farklihgr oldugundan degil, olusan pastanin bélisimuinde paylara razi
olunmadigindan ¢cikmigtir bu savaslar.

Yusuf un emperyalistlere 6rnek olan sémiirl planina tekrar donelim.

"Ve Firavun Yusuf a dedi: Mademki Allah sana blitin bu seyi bildirdi, senin gibi akilli ve
hikmetli adam yoktur” (Tevrat/Tekvin, Bap 41: 39) diyen Firavun tim yetkiyi Yusufa veriyor,
ama bir sarti var: "...ben, yalniz tahtta senden bdiyiik olacagim.” (Tevrat/Tekvin, Bap 41: 40.)
Ucgen kesinlesti. Yehova-tek yénetici ve karar organi Firavun-din adamini temsilen Yusuf.
Burada gbézden kacirnimamasi gereken bir durum var; Firavun, Yehova'nin blyukliguni ve
hikmetini kabul ediyor. Gergekte her zaman kabul ediyor, ama israilogullarinin yéneticileri,
Firavun'un Yehova'ya inanmadidini sik sik séyleyerek, Misir'i talan etmislerdir.

Devlet mihriini Yusufa teslim eden Firavun, sahip olacagi topraklari islemek Uzere, halki

biraz daha kolelestirme hazirliklarina girisirken, sfenksler ve piramitler yaptiriyor ve zevku
safanin kollarina teslim oluyordu.
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Bu arada kehanet gerceklesiyor, bolluktan sonra kitlik geliyor.

"Ve bdtin Misir divarr ag¢ kalinca, kavin Firavuna ekmek igin feryat ettiler, ve Firavun bdtdin
Misirlilara dedi: Yusufa gidin; onun size diyecegini yapin. Ve kithk bditin yeryizi lizerinde idi,
ve Yusuf yiyecek bulunan blitin yerleri acip Misirfilara satiyordu...” (Tevraf/Tekvin, Bap 41:
55-56.)

Tevrat'in bundan sonraki béliminde, kithgin sadece Misir'da olmadigini, tim cevre
devletlerde oldugunu, Yusuf'un kardesleri ve babasi ile goristigini 6greniyoruz. Firavun,
Yusuf un ailesine Misir'da miulkler veriyor. (Daha sonra bu miilklerin "tis" olarak kullanildigi
gortilecektir.) Yusuf bitiin kabilesini Misir'a yerlestirmistir.

"Ve Yusuft, babasini ve kardeslerini ve babasinin bitdin evini ailelerine gore ekmekle besledi.”
(Tevrat/Tekvin, Bap 47: 12.)

Ailesini bdyle kurtaran Yusuf, Misir halkina neleri layik gordu?

"Ve blitiin memlekette ekmek yoktu, ¢linkl Kitlk ¢cok agirdl, ve kithk yizdnden Misir diyar ve
Kenan diyan zebun oldular. Ve Yusuf, satin aldiklar bugdaya bedel Misir diyarinda ve Kenan
diyarinda bulunan bditin parayr topladi; ve Yusuf parayr Firavunun evine getirdi. Ve Misir
diyarinda ve Kenan diyarinda para tdkenince, bdtin Misirlilar Yusufa geldiler, ve dediler: Bize
ekmek ver, nigin senin karsinda olelim? Cunkd para bitti.” (Tevrat/Tekvin, Bap 47: 13-15.)

Ama sirtini Tanr'nin kutsal, yonetimin ise maddi glicline dayayan Yusuf, acliktan inleyen halk
icin kendine ve temsil ettigi sisteme yarasir bir ¢éziim bulur.

"Ve Yusuf dedi: Davarlarinizi verin, eger para bitti ise, davarlariniza bedel veririm. Ve
davarlanini Yusufa getirdiler; ve Yusuf atlara bedel, ve koyun sirilerine bedel, ve sigir
sdrtilerine bedel, ve eseklere bedel onlara ekmek verdi; ve blitin davarlara bedel o sene
onlari ekmekle besledi.” (Tevrat/Tekvin, Bap 47: 16-17.)
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Buglin yo6netime gelenlerin kendi yakinlarina c¢ikar saglamalarini bu dislinceye goére
yadirgamamak gerekir. Kendi yakinlarini Ramses sehrine vyerlestirip, iktidarin tim
nimetlerinden faydalandiran, mibarek kilinmig Yusufun halki Firavun adina naslil
kullastirdigini, Tekvin, Bap 47'de izleyelim.

“Ve o yil sona erince ikinci yilda ona geldiler, ve kendisine dediler: Efendimden
gizlemeyecediz ki, para tikendi; ve davar sdrileri efendimindir: bedenlerimiz ve
topragimizdan baska efendimin ondnde bir sey kalmadi; hem biz, hem ftopragimiz senin
gozlerinin ondnde nigin olelim? Bizi ve topragimizi ekmekle satin al, ve biz ve topragimiz
Firavuna kdle olalim; ve tohum ver, yasayalim. ve olmeyelim, ve toprak ¢é/ olmasin.

"Boylece Yusuf Misirin biitin topragini Firavuna satin aldi; ¢ctunkd Misirlilar, her biri kendi
tarlasini satti, ¢linkd kithk onla=r sikistinyordu; ve toprak Firavunun oldu... Ancak kahinlerin
topragini satin almadl; ¢inkd kdhinlere Firavun tarafindan tayin vard, ve Firavunun onlara
verdigi tayinleri yerlerdi; bunun igin ftoprakiarini satmadilar.” (Tevrat/Tekvin, Bap 47: 18-20,
22.))

Simdi olayin net fotografi ortaya cikti. Bu olaylarin analizini yapmaya gerek yok, ama insan
diisinmeden edemiyor. Uretime hicbir katkisi olmayan kahinler, (dénemin din adami
statiisinde) Firavun'un kendilerine bagislamis oldugu topraklarda oturmaktalar ve tek
gorevleri inanclan yaymak. Bu nedenle butiin halki etkileyen kitlik, kendilerini etkilememekte.
Firavun aldigi paydan kiguk bir kismini dagitarak hem inancglan yayginlastirmis hem de
sOmurl dizeninin devamini saglamistir.

Once parasindan, sonra tasinir mallarindan, daha sonrada topraklari ve emeklerinden

vazgegen halk, dogal olarak Firavun'un miulkii konumuna dasutralmastir. Bu igleri de
Tanr'nin mibarek kildigi Yusuf organize etmistir.
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Yusuf bu yaptiklar icin 6dilstiz kalmayacak, énce babasi egemenlik hakkini devredecek,
sonra da Yehova onu kutsayacaktir. Firavun'u gli¢clendirip zenginlestiren Yusufun muibarek
kiinmasi, ekonomik cikarlar kargisinda, inanglarin hic dnemli olmadiginin ibret verici bir
belgesidir.

Bir Not

Tevrat'ta anlatilan Yusuf ve babasi israil'in yasaméykiisii ile Yunan ve Roma mitolojilerinde,
ekili topragin Tanricasi ve Ozellikle bugday Tanricasl olarak bilinen Demeter ve kizi
Persephone'nin yasamdoykisiinde kosutluk vardir. Aslen ciftci olan israil'in oglu Yusuf,
kardesleri tarafindan tuzaga disurilip, dnce bir kuyuya atiimis, sonra da kuyudan cikarilip
Misirl esir tuccarlarina satilmistir.

Zeus ve Demeter'in kizi olan Persephone ise, amcasi tarafindan kagirimig, Oliiler diyari
sayllan bir magaraya gotiurilmuistir. Mitolojilerdeki Oliler tlkesinin magarasi, tektanrili dinde
kuyuya dénismustur.

Anne Demeter ve baba israil'in yasamlarinin biiyiik bir bélimi kaybolan ve kacirlan
cocuklarini aramakla gecmistir. Tevrat'ta olaylarin tanidi, israilin diger oglu Ruben,
mitolojilerde ise tanik giinestir, ki daha sonra Ruben babasi tarafindan sdyle tanitiimigtir:
"Ruben benim ilkim, kudretim, kuvvetimin baslangici; itibarda birinci ve kuvvette birinci..."
(Tevrat/Tekvin, Bap 49: 3.) Béylelikle giines kiiltii, tektannh dinlerde Ruben'in kimligi ile
devam etmektedir.

Tanrica Demeter, Keleos'un karisi Metaneira'nin hizmetine girer ve kendisine emanet edilmis
cocuk olan Triptolemos'a yeryliziinde bugday kiltiriinid yayma goérevi verir. Yusuf da hizmetli
olarak bir ailenin yaninda kalmistir ve bugday yasaminin en dnemli parcasini olusturmustur.

Demeter mitosunda da kitlik basgdsterir.
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"Ne var ki, Demeterin kendi istegiyle siirginde yasamasi, topragi Kisirlastirmakia ve bu
ylizden de dinyanin diizeni bozulmakiayd.(12)

Tanrica Demeter bugdayin bereketi ile 6zdesti. Yusuf ise bugdayin yénetim giicini simgeler.
Mitolojilerdeki bereket, tektanrili dinlere yonetim olarak ge¢gmistir. Bu noktada mitoslarin biraz
daha adaletli olduklan akla geliyor; clnki mitoslarda kithgin olmasi dinya duzeninin
bozulmasi ile esanlamli iken, tektanrili dinde sémirme araci olarak kullaniimistir.

Vasiyetnamede Teror

Acliga mahkim edilen halk, Firavun'dan yana kolelestirildi, mallara, topraga ve insana el
kondu, yetki Firavun'da, yiiriitme ise Yusuf ta kaldi. Sira, israilogullarinin egemenlik haklarinin
vasiyet yoluyla Yusuf a devredilmesine geldi. Yehova Yakup'un adini "israil" olarak
degistirmistir. Bakalim Israil 12 ogluna neleri vasiyet etmistir. Ogullarin isimlerinin yanina
parantez icinde anlamlan not dusulmastar.

"Ruben (bakin bir ogul) benim ilkim, kudretim, kuvvetimin baslangici; ltibarda birinci ve ve
kuvvette birinci sensin... "Simeon ve Levi (kelime anlamian isitme ve baglanmadir)
kardestirler; Zorbalik sildhlari onlarin kiliglaridir... "Yahuda (methedilimis), kardeslerin seni
ovecekler; Elin senin dismanlarinin boynunda olacaktir; Babanin ogullari senin dniinde
secde edeceklerdir; Yahuda bir aslan yavrusudur... "Silo gelinceye kadar, Saltanat asasi
Yahudadan, Hikimdarlk asasi da ayakiarinin altindan gitmeyecektir; Ve milletlerin itaati ona
olacakitir...

12 Pierre Grimal, Mitoloji S6zligl, "Yunan ve Roma", geviren Sevgi Tamgug, Sosyal Yayinlari,
Istanbul, 1997, s. 147.
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"Zehulun (ikémet) deniz kiyisinda oturacaktir... "lssakar. (satin alinmis) koyun agillan arasinda
yatan, Kuvvetli esektir:

“Ve iyi olan bir dinlenme yeri. Ve hosa giden bir memleket gordi, Ve yik tasimak igin
omuzunu igdi, Ve is altinda bir hizmetgi oldu.

"Dan, (hiikmetti) Israil siptlarindan biri olarak, Kavmina hiikmedecektir.

"Dan, yolda bir yilan, Yolda bir engerek olacaktir... "Gad, (ugurlu) bir ¢ete onun tzerine
salacaktir; Fakat kendisi onlarin topukiar tizerine salacaktir.

"Aserden (mutlu) ¢cikan ekmek semiz olacaktir, Ve kirallara mahsus lezzetli yiyecekleri hasil
edecektir. "Naflali (giresim) saliverilmis geyiktir, Glzel sozler soyler. "Yusuf (artirsin) meyvali
bir dal, Kaynak basinda meyvall bir aaldir;, Onun filizleri duvarin dzerinden asar... "Ve sana
yardim edecek olan, Babanin Allahi ile, Ve Kadir ile kuvvetlendirildi; O ki, yukaridan goklerin
bereketlerile, Asagida yatan deryanin bereketlerile, Meme ve rahim bereketleri ile seni
mdubarek kilacakiir...

".. Ve kardeslerinin arasinda reis olanin basinin tepesi tizerinde olacakiar.

"Benyamin yirtici bir kurttur;, Sabahlayin avi yutar, Ve aksamlayin ganimeti paylasir.”
(Tevrat/Tekvin, Bap 49: 3, 5, 8-10, 13-17, 19,29,21,22,25-27.)

Bdylelikle bundan sonraki devletin yénetim bicimi ve sosyal yapisi kurulmus olur. Devletin
sinirlari ise zaten Yehova tarafindan cizilmisti. Yusuf bitin birimlerin basina getirilmistir.
Vasiyetin en ilging yanlarindan biri, ogul isimlerinin kelime anlamlari ile. kendilerine yiklenmis
sifatlar arasindaki iliskidir.
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Ruben ilk oguldur ve kudret ve kuvvetin baslangici olarak tanimlanmaktadir. Anaerkil yapidan
babaerkil yapiya gecis yaparken, ogullarin kuvvet ve kudret olma gelenegi tektanrnh dinlere
girmis bulunmakladir. Kuvvet ve itibarin kosutlugu islenmektedir. itibar, kuvvettedir deniyor.
Kaba kuvvet felsefecilerinin hareket noktasi bu olsa gerek. Bu 3 000 yillik dustnce geri
biraktinimis Ulkelerin kilturlerinde hald canliigini korumakta. Bilim ve teknik ilerlemis, gokler
fethedilmig, karincalarin yasami elektronik kameralarla gdzlem altina alinmig, ama kaba
kuvvet ilkelligi kasith olarak korunmustur. Filmlerde kahramanlar, glcliu ve pazuludur. Herkesi
déver. O dévdilkce biz koltuklarimizda huzur buluyoruz. icimizdeki vahset, terbiye
edilecegine beslenmektedir.

isitme ve baglanma anlamlan tasiyan Siemon ve Levi; zorbalik silahlarini kilic edineceklerdir.
Animsarsiniz, bu iki kardes, kendilerinin sartini yerine getirmek icin sinnet olan insanlari,
hasta yataklarinda katletmigler ve mallarini yagmalamiglardi. Kilic imgesi bircok dinsel
temada iglenmistir. Korkuyu, korkuda itaati ¢agristiran kil¢, burada zorbalik olarak ruhani
anlamini bulmaktadir.

Adi, methedilmis anlamina gelen Yahuda'nin eli ise devamh dismanlarinin boynunda
olacaktir. Dlisman dedikleri ise, istilaya karsi olanlar, Ulkelerini bu sinsi isgalcilere karsi
korumaya calisanlar, ayiplarini ortaya cikaranlar, gercegi sdyleyenlerdir. Bu insanlara karsi
Yahuda bir aslan yavrusu kesilir.

ikamet anlamina gelen Zebulun ise, Yehova'nin vaat ettigi topraklarin adresinin bir parcasi.

Satin alinmis anlamina gelen issakar ise, kurulan sistemin yiik tasiyan eseginin atalandir.
Koéyden kente gociin de imgesi olan issakar, omuzlarini egip, yik tasimakla gorevli bir
hizmetgi. Fazla bir sey de istemez, agillarda bile yatmaya razi. Emperyalist sistemde
emekgilerin imgesi de olan issakar, perisan edilmis Misir halki gibi, emegi ve gelecegi
soémurulendir. Bu kadar efendiye, hizmet edecek kullar gerekir.

Hikmetti anlamindaki Dan ise, yolda bir engerek yilanidir. Bu sinsi engerek yilani, Yehova'nin
hizmetinde olacak ve kavmine hikmedecektir.
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Okuyucuyu sikmak istemiyorum, ama Gad'in cetelerle savasi ve kendisinin ayrica bir cete
olusu; mutlulugun sadece kiratlarin sofrasinda bulunabilecek semiz bir ekmek oldugu:
Benyamin'in yirtici bir kurt olusu, gliindiiz elde etti§i ganimetleri, aksam suc¢ ortaklan ile
béligmesi ve bitlin bunlarin basina Yusufun getirilip, iktidarin kaynagina yerlestiriimesi,
bence bir tesaduf degildir.

Emperyalistlerce sémdrtilen llkelerde, yukarida sayilan ézelliklerin hepsi mevcuttur. Ceteler
olusur, yirtici kurt kimligindeki insanlar, elde ettikleri ganimetleri béllsir; mutsuzluk sinsi bir
yillan gibi aramizda gezinirken, mutluluk ancak bu sistemi kuranlarin yakaladigi ayricaliklara
donlsur. Zorballkk gecer akge olur; emekgiler karin tokluguna yuk tasirlar; bitiin bunlan
yapanlar ise, iktidarin nimetlerinden faydalanirlar.

Bu vasiyet emperyalistlerce hep yerine getirilmistir. 20. yuzyilin baglarinda, Meksika'y! isgal
eden ABD'nin bu Ulkede yaptiklan ylzeysel olarak bile incelense, bu vasiyetin énerdigi gibi
bir teskilatin kurulmus oldugu ortaya cikar.

Yehova'nin 20. yizyll versiyonu olan sermaye Tanrilar, Musa'nin goérevlerini ABD
baskanlarina ylklemisler ve Meksika'nin isgaline karar vermislerdir. Nasil ki, Yehova, Misir
firavununu kontrol altinda tutuyorsa, sermaye Tanrlari da Meksika'da Diaz', Madero'yu,
Huerta'yl kontrol altinda tutuyordu. Hem de israil'in gocuklarina biraktigi vasiyetin yéntemleri
ile.
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| BESINCIBOLUM
INANGLARIN BIREYSEL ETKILERI

Beynimde sirekli canlandirdigim bir fantezi vardir. Sigmund Freud ve Eric Fromm, kendi
bilgileri ile Musa'nin ¢ok yakin goéristliigl arkadasi olsalardi, goérilen riyalar ve yapilan
kehanetleri ve hatta olaylar karsisinda yapilan davraniglar analiz etselerdi ve Musa'da buna
saygl gOsterseydi, dinyanin tarihi nasil geligirdi? Elbette bu sorunun yaniti hi¢cbir zaman
olmayacaktir. Yine de bodyle bir varsayimin Uretecedi olumlulugu disinerek mutlu bir sekilde
tebessiim etmekten kendimi alamam. Sonra aniden beynimdeki totalitarizm canavari boy
gOsterir ve bu bilim adamlarnin dinsel inancglar adina katledilme olasiligi diser aklima, iyi ki
Oyle bir sey olmadi diye dlsintrim.

Tarihte ne olmussa, dyle olmasi gerektigi icin olmustur. Bu dlslinceye inaninm. Ne tlr
olumsuzluklar olursa olsun, o insanhgin tarihidir. Dinsel inanclarin bilime ve bilmeye karsi
dismanliklar tarih bilimi icin de gecgerlidir. Dunumuizdeki olaylan objektif olarak
degerlendirebilmek icin, tarihimizin objektif olarak bilinmesi zorunludur.

Ornegin ben kisi olarak, insanlarin dinsel inanclan ile mutlu olmasina saygi duyarim. Eger
inanmakla mutlulugu yakalayabiliyorlar ise, buna kimsenin muidahale etme hakki yoktur.
Bugun tarihte binlerce din ve milyonlarca Tann adindan s6z edilmektedir. Bu gergek, hig
kimse tarafindan reddedilemez. Tarihi kirleten ve insanhgi mutsuz eden inanclar degil,
inanclarin kullanilig bigimidir. Birgok kavram gibi inanglar da totalitarizm tarafindan kirletilmis
ve Eisenhower'in de itiraf ettigi gibi, emperyalistlerce manevi bir silaha donusturalmagtir.
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Bilgiye bogulup, bilingten uzaklastirilan insanlar, Tanrilarina hizmet ettiklerini distnurlerken,
gercekte "yerylzi Tanrlari"na hizmet ettiklerinin farkinda degiller. Bu diinyada mutlulugu dis
haline getiren yerytzli Tannlan, 6teki dinyanin nimetlerini dolar bazinda paraya
cevirmiglerdir.

Totaliter rejimler, insan 6zlemlerini, kendi ¢ikarlan icin ara¢ olarak kullanmiglardir. "Savasi
durduramayan, énleme gugsizligu yasayan insan, Savas Tanrisi'ni Ureterek bu istegini dile
getirmis ve ona inanmistir. Buna inanmakla gecirecegi zamanlan, bu savasa neden olan
olgularin neler oldugu lzerine harcasaydi, Savas Tanris'na inanmak yerine, evreni barisa
gotiren yolun cakil taslarindan biri oldu.

Oliimii, yasamin bir parcasi olarak algilamayan ve doganin bu adaletini ziimsemeyen insan,
6limu reddedisini, Tann'yi dlumsuizlestirmek olarak dile getirmistir.

Yasaminin degisik zamanlarinda, egemen guclerin haksizliklarina boyun egmek zorunda
kalan insan, 6zledigi adalete ulasamayinca, Adalet Tanrisi'nin varligina siginmistir. Siginacagi
Adalet Tanrisi'ni Uretecegine, adaletsizligin gercek nedenlerini arastirip bulsaydi, Tanrisindan
once adaletine kavusurdu. Adaletin dogdugu besik Tanrilarin mezari olacaktir.

Egemen glclerin, kendini umutsuzluga ve sefalete siriliklemesinin caresizligine, o6teki
diinyada &dillendirilecegi avuntusu ile katlanmistir. Bu dinyada kendi emegine sahip
clkamayan insan, 6teki dinyanin mutlu nimetlerine sahip ¢ikmistir.

Kendini tanima zorlugu ¢eken, dogal olarak cevresini de tanima zorlugu cekecektir. Kendini
umutsuzluk ve perisanliga surtkleyen nedenler hemen yani basinda dururken, sorunlarin
nedenlerini 6nce gokylzine yucelttigi ve sonra yerylzine indirdigi Tanrilara baglamistir.
Nedenleri arastinp bulmak bir nevi korku vermistir insanlara. Nedeni bulmaktansa, onunla
yuzlesmemek daha kolay gelmistir insanliga.
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Din adamlarinin serrinden veya hikimdarlarin gazabindan korunma Tanrisi yoktur. Egemen
glcler bu tir Tanrlarin yaratimasina izin vermezler. Kétullklerin nedenlerini arastirma ya da
bilim Tannsi da yoktur, nedenleri gizlemek ugruna, insan beynini kaosa slrikleyen
kavramlarin Tanrisi yaratimistir hep. Dustnmek igin degil inanmak igin; reddetmek igin degil
kabullenmek igin; eylem igin degil, duraganlik icin; insanin hayatini kolaylastirmak igin degil,
sémuirmeKk icin...

Para Tanrisi veya cikar Tanrnsi da yoktur. Bu kadar inang icerisinde parasini bdlisemeyen
insan, Tannisinl bolismustl. Para herkese yetmez, ancak. Tanr herkese yeterdi. Para bir
degisim, Tann ise ybnetim araci idi. Parayl ve egemenlik haklarini kendileri icin saklayan
idareciler, Tann'yi saklamadan bdlismuslerdir. Tanri'yva inang, saf ve temiz insanlarin
yureklerine akarken, bunun getirdigi rant, idarecilerin hazinelerine akmakta idi. Halk, Tanrisi
adina savasirken, bu halki savasa stlirenler, egemenlik haklarn ve paranin pesindeydiler.

Gecimini glvence altina alma Tanrnsi da yoktur, olamazdi da. Clnku, Tanrlar yaratanlar ile
ona inananlar ayni duygu ve disinceyi paylasmiyorlardi. Eger paylasmis olsalardi, sosyal
guvenlik Tanrisi, evrim Tanrnsi ya da emek Tannsi gibi Tanrilart da goériardik tarih
sahnesinde.'

Bltin bu kargasaya son vermek icin, Yehova gelmistir tarih sahnesine. Tim nitelikleri kendi
kisiliginde odaklayan Yehova birgok inanci degistirmis, ama somdiri Gzerine kurulan dizenin
temellerini de saglamlastirmistir.

insani insan yapan degerlerin "miilkiyet'e ve miilkiyetin getirdigi egemenlik hakkina
baglanmasi, bircok mutsuziugun kaynagidir. "Ne, nasil" sorularina yanit veren Musa, kim icin
sorusunu adaletli olarak yanitlayamadigi icin, egemen gulgclerin sarildigi "kurtarici ip"e
doénismustar. Milk ve egemenlik hakkini belirli siniflarin tekeline alan Musa, bu sakat goérisu
ile, baska inancglara da 6rnek olacak ve diinyayl savaslarla kan goéline cevirecektir. "Bir
zurriyetin, diger zurriyete tutsak ve hizmetli" oldugu vurgulanan kutsal kitabin yarattigi
toplumda, insan psikolojisi nasil sekillenir? Simdi ona bakalim.

1 Genis bilgi igin bkz. Sedat Memili, Kendini Arayan Tanri, Kaynak Yayinlari, Mart 2000.
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Nesneye Déniisen insan

Freud ve Ortodoks goériise gore, cinsellik ve 6liim icgidisiinin kisinin disavurulmus bileseni
sadistlik, kendine yénelmesi ise mazosistliktir.

Bircok sorunun kaynagini olusturan "miulkiyet bilinci"nin 6l¢lisiz gelismesi, insanda sahip
olma duygusunu da dl¢usiz gelistirmistir. Sahip olma tutkusunu her asamada besleyen
kdltdr, sonunda, birtakim olay ve kisilerin denetimine sahip olmaya da g6z dikecektir. Glce
sahip olma, doyuruldukca artan bir acliktir. Ekonomistler marjinal fayda teorisinin sadece
"para"ya sahip olma tutkusunda yetersiz kaldigini ileri sirerler. Oysa glic kavrami icinde bu
teori gecgersizdir. Baslangigta masum gibi gorilen gerekgelerle elde edilmeye calisilan glic
sonunda, "mutlak sahip olma" gldisline kaynaklik eder. Elde edilen gig ile kisi arasinda
karsilikli bir egemenlik-tutsaklik iligkisi olusur. Gucu elinde tutan Kisi bir anlamda egemen
olurken, ayrnca dUretilmis glcinin de tutsagi olur. Ayni anda hem efendi hem kuldur.
Efendidir, elindeki gucle yonetimi ele gegirir, kisi ve olaylari denetleme istegiyle yanip tutusur;
kuldur, glcinl artirmaktan baska secenegi yoktur. O artik kendi manyetik glcinin gekim
alanina girmistir. Clinki kisiyi var eden degerler, ayni zamanda yok eden degerlerdir. Giig ile
varhgini 6zdeslestiren kisi, gicunin elinden gitmesi ile varliginin tehlikeye disecegini
bilmektedir.

ibrahim, ishak, Yakup gibi mibarek kisiler, giiciin sahip olunan miilklerde oldugunu gérerek,
bu miulklere sahip olmak igin, terérden katliama kadar her seyi yapmiglardir. Clnku onlar igin
insanlar mutlu edilecek varliklar degil birer nesnedir. Bunlarn var eden gugtir. Bu glcin
ellerinden gikmamasi igin, gerekliginde firavunlara hizmet etmiglerdir.
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Guclendikce kendisinde Tanrisal bir nitelik géren "sahip olma" cilgini, diger insanlardan
kendini soyutlar ve tek basina kalir. Bu asamada icinde blyuttigi idealleri vardir. Sahip
olamadigi ideallere dislinde sahip olmaya yonelir. Terdrin tetikgilerini bir nevi donkisotvari
davranan insanlar olarak niteleyen ve siddetin kavranmasi icin Uretilmis teorileri inceleyen
sosyolog John Corbin sdyle diyor:

"Bu teoriler, zihinsel tasanmliar ile maddi dinya arasinda bir diyalektige isaret ederler.
Gerceklik akar, ideal olan ise sabittin. Maddi dinyamin yapisi sdreklidir, ama zihinsel
tasanmlar sdreksizdir. Tasanmlar gercegi carpitir, gerceklik tasarimiara meydan okur. Ortaya
cikan diyalektik, dinyaya uymak icin degisen tasarimiara ve tasarima uymak icin degisen
dtnyaya yol agar. Tutarlilik kaygisi insan eylemi igin bir motordur.” (2)

Kendi tasarimlar ile diinya gercegdi arasinda gelgit yapan ve idealleri ile ilkel insandan kalma
kalitsal bir distinceyle doganin ve dinyanin gidisine yén verecegini distinen insan, teror
muhendislerince kullanilacak bir terdrist haline gelmistir. Yikmak tzerine programlanan bu
insan icin artik, kimlerin nelerin yikilacagi 6nemli degildir. inandigi tek bir Tann vardi; yikmak,
yok etmek, parcalamak.

Bilimsel duslnceler, dretimin insanca bdolisimi, sevgi ve sevinglerin  paylasimi,
¢agdaslasma, resim yapma, miuzik dinleme, siir séyleme zevkleri bdyle yikilmistir. Dinsel
inanclarin egemen oldugu (ilkede kag aile, tuval lzerine resim yapmaya ¢alisan ¢ocugunu,
muteahhitlik yapmaya c¢aligan cocuguna yeglemistir?

Terorist sadece, kendini bomba yapip adresi, verilmis karakollara giden degildir. O, icinde var

olan disuinceyi eyleme gecirmistir. Peki sevingleri éldiren, yok eden, insanlari nesne haline
donustirerek onlari sadece inanan bir misteri konumuna disiren de terdrist degil midir?

2 David Riches, Antropolojik Acidan Siddet, ceviren Dilek Hattatoglu. Ayrinti Yavinevi, istanbul. Ekim
1989, s.43-44.
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Terdrin her tirlisu insanhk disidir.

Yakin zamanda istanbul'da bir isyerine benzin dokiliip yakilmisti. Televizyon, rastlanti
sonucu amator bir kamera tarafindan cekilen géruntileri yayinliyordu. O insanlarin ¢ighklari
ile yuzlesen herkes bu eylemleri yapanlara lanetler yagdirmaklaydi. Elbette binlerce kez lanet
olsun. Ama bu eylemi yaptiranlar aramizda erdemli insanlar gibi dolasmaya devam ettikce,
bizim de kendi erdemimizden suphe etmek gerekir.

Dismanin Varlidi ile Beslenen Sadist

Yikici icin, kimi ya da hangi sevincleri, ne zaman oldirecegi ya da yok edecegi onemli
degildir. Onemli olan yikma Tannisinin kullugunu tam anlami ile yerine getirmektir. Cinkii
yikici korkaktir. Yikiciya goére denetlenemeyen kisi, distince ve nesneler yok edilmelidir. Bu
yoéniyle yikici, sadistten ayrilir.

"Sadist kisilige gore her canli denetlenebilir. Bagka bir anlatimla canh varliklar, yasayan,
cirpinan, kipirdayan denetim nesnelerine dondstrilebilir."3

Sadist, yasaminda efendi olmak istedigi icin, kendisini efendi yapacak nesnelerin yasam
niteligini korur.

O karsisindaki insanlarin ve varliklarin caresizligi ile beslenen bir zavallidir. Ezilen, tutsak
edilen, yasam degerleri ve insanca nitelikleri zayiflatimis insanin caresizligi ile beslenir
sadist.

Gl¢, onun ilahi ve bu giici besleyen teslim alinmig nesnelerdir. Bu nedenle ilansiz
yapamayan sadist glcli olmak zorundadir. Tarihsel sireg icerisinde gicl olusturan
kaynaklar ne ise, sadistin sahip olmak istedikleri de odur. Kendi adaletsizligini adaletli bir
sekilde uygulayan sadist, gicu elinde bulundurmanin avantajlarina siki sikiya sarilmak ister;
kendini glivende hissettiren bu gtictn varhgidir.

3 Eric Fromm, insandaki Yikiciigin Kékenleri, ceviren Siikrii Alpagut, istanbul, 1985, c.2, s.5I.
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Bu nedenle egemenlik hakkini kullanabilecegi her nesne onun dismanidir. Ancak bu éyle bir
digman ki. varligi sadistin vicdanina terk edilmistir.

Sadist, saygl duymayacagi dismaninin varhgini teminat altina alir. Clnkl, bir bagka
anlatimla, sadisti var eden dismanin kendisidir. Bu dismanin yoklugu, sadistin yasam
kaynaginin da yoklugu demektir.

Sadist saygl duydugu bir diisman ile karsilastiginda, varligini tehlikede hisseder ve elindeki
guce dayanarak onu yok etme karar alir. Ancak bunun icin masa gereklidir. Iste 0 masalar
her zaman 6lime génderebilecekleri terdristlerdir.

Bu verilerin 1131 altinda, énceki bélimlerde orneklerini verdigim Yehova-Firavun ve Yusuf-
halk catismasi tekrar gézden gecirilmeli. TUm evrenin yaraticisi ve her seye gucu yeten
Yehova, Firavun'u yok etmektense, ona iskence ediyor. Sadece ona degil halkina da... Once
kurbagalar, atsinekleri, hayvanlar 6ldiren mikrop, dolu gibi afetleri gonderiyor. Clinki
Firavun Yehova'nin yasam kaynagidir. Ayni sekilde Yusuf, halkin énce parasini, sonra
davarlarini, sonra topraklarini ve bedenlerinin kullanma hakkini Firavun adina aliyor. Bir
baska anlatimla, Yehova'nin yasam kaynagini besliyor. Ama her iki durum da sadistligin tipik
ornekleridir.

Teroristler, Sadist Yonetim Bigimlerinin Tetikgileridir

Vasiyetnamesinde Simeon ve Levi igin; “Zorbalik silahlan onlarn kiliglardir” diyen israil, bir
anlamda teroristin tanimini da yapmis olmaktadir. Yikicilk konusunda bilimsel arastirmalar
yapan Eric Fromm yikicihgi, kinci yikicilik ve esrik yikicilik olarak siniflara ayirmistir.
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Kinci yikicihga tipik olarak "kan davasi"ni 6rnek veren Fromm, "Bir kisiye ya da 6zdeslestigi
toplumun Gyelerine gektirilen yogun ve haksiz aclya gosterilen kendjliginden tepkidir”tanisini
koyar. Bu eylemin niteliklerini ise séyle aciklar: Zarar verdikten sonra meydana geldigi igin,
tehdit edici bir tehlikeye karsi savunma niteligi tagsimayan ve ¢ok daha buylk yogunlukta
oldugu icin kana susamis olan zalimlerin davranisi olarak saptanmisgtir. Kan davasinda kana
susamishk doyurulmaz niteliktedir. "Kin"in bu 6zelligini ise "0¢ atesi" olarak tanimlayan
Fromm, Uclincii Diinya Ulkelerindeki kabile ve sinir catismalarini buna érnek gostermistir.
(Birtakim siyasi hedefleri olanlar elbette Uciincii Diinya (ilkelerinin bu zayifiiklarindan
yararlanacakilardir. Diinyarmin bir bolgesinde, Mislimaniiga karsi birlesip terér yarataniar,
diger bir bolgesinde Mtislimaniigi korumak igin teror yaratmisiardir. Nedenler hep o bolge
halklarinin zayifliklar dzerine sekillenmistir.)

Ancak bu tur yikicilk hedefin belli olmasi yoninden terér eyleminden ayrilir. Kan davasinda
hedef;, zarar vereni cezalandirmaktir. Ayni yikicilk kdkeninden hareket etmis olsalar bile
amaglarn bakimindan farklidir. Kinci yikicilikta ¢cogu zaman ekonomik cikarlar s6z konusu
olmayabilir. Uyesi bulunan toplulugun gelenek ve gorenekleri ile yiizyillardan siiziilip gelen
kiltdrlerin Urettigi sonug olabilir. Ancak bu tar yikicihgin varhi@ini bilerek, onu sirekli canh tutan
ve bu olumsuz yikiciigi egemen glglerin belirli bir amaca y6neltmesi ile baslar terérizmin
siniri.

Tekvin, Bap 34'te anlatilan olayr animsayalim. Yakup'un kizi Dina ile, ailenin rnizasi disinda
yatan Hamor kralinin oglu Sekem ve halkinin basina gelen bu tir bir olaydir. Kan davasi
seklinde baglayan olay, egemenlik glciiniin gévde goésterisine déntismis ve ardindan kitle
kiyimi gergeklesmigtir.
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Bolgesel deger yargilarinin farkhh@i ile birbirine yabancilasan ve anlasmalarini énleyen bir
idare sistemi bu olguyu her zaman kendi ¢ikarina kullanabilir. Bir ilkede yasayan farkl etnik
gruplarin ya da farkl siyasal géristeki insanlarin dislincelerine kin tohumlari ekerek, hatta bu
kini besleyip canl tutarak, gerektiginde egemenlik hakki icin kullanan ve "sadist" diye
niteledigimiz yoénetimler, terdr icin uygun ortami bulmuslardir. Terdri yonlendirenin hedefi,
terdristin eylemini hedefsiz kilar.

Esrik vikicilik ise daha bireysel bir nitelik tasir. Bu kavrami Fromm soyle tanimlar:

"Glgsdizligin ve soyutlanmisligin ayirdinda olmaktan acr ¢ceken insanin kendinden ge¢me
durumuna benzeyen bir esrime (vesde gelme) durumu gerceklestirerek varolussal yikdnt
omuzlarindan atmaya, boylelikle kendi iginde birlige yeniden ulasmaya ¢abalamasidir.” (4)

Kinci yikicilik, disarya yonelmis bir tehdit iken, esrik yikicilik kendine yénelmis bir tehdittir.

Her iki yikicilik da terdrist kisiligi besleyen kaynaktir. icinde esrik ya da kinci yikicilik olan her
insan terorist midir? Hayir dyle bir savim yok. Ancak bu yapi, terérizmin felsefesini
benimseyen insanlarin ortaya ¢ikmasi icin uygun ortamlardir.

Teror silahlarin agzi ile konusur. Onun sesi korku ve siddeti Uretir. Bu silahin tetigini ceken el
de korku ve siddetin Urettigi bir varliktir. Sorun ne bu ses, ne de tetigi ¢ceken eldir. Sorun
terdri yaratan ortamdir.

Yehova "buyik ig"ini, yani bir ulusu iskence ile yok edip, mallarini yagma ve talan isini
tamamladiktan sonra, Rabb'e terennim eden halkin séyledikleri, korku ve siddetin yarattgi
bir itaatten baska bir sey degildir.

"Rab cenk eridir, [smi Yehovadir" diye basliyor; ". .ve sana karsi ayaklananlar azametin
coklugunda yikarsin... Ofkenin solugu... ¢apulu bélliserek canin doymasi... ¢ekilen kiligla
helak etme... kavmler isitip titrediler.. Edomun emirleri korktu... Moabin yigitleri titredi...
lizerlerine korku ve dehset disti... bazunun blydkligd ile tas gibi hareketsiz kaldilar... " diye
devam ediyor ve Cikis, Bap 14 sdyle bitiyor: "Ve kavm Rabden korktu, ve Rabbe, ve kulu
Musaya inandilar.”

4 Age, s. 17.
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Terdr konusunda arastirma yapan bilim adamlari, terériin olmazsa olmaz iki unsurundan s6z
etmekteler: Korku ve siddet.

Kitabli Mukaddes'e inancin kdkeni de korku ve siddete dayalidir.

Korku ve siddet miulkiyet Tanrisinin yasam kaynagidir, terérist disincenin yasam kaynagi
oldugu gibi. Ginlik yasam biciminde hem dinsel inancglar temel alinacak hem de insan
mutlulugu saglanacak; bu miimkiin degildir. itaatinin kaynag korku ve siddet olan bir sistem
mutluluk Gretemez.

Totalitarizmin etkisinde kalan kudltirimiz de korku ve siddeti beslemektedir. Bugin
televizyonlardan pervasizca verilmis filmleri gézden gecirin litfen. Kag kahraman karsilastigi
bir sorunu ¢ézmek icin, kitiiphaneye ya da bilim adamlarina kosmustur? Kag¢ kahramanin
elinde, silah ya da sopa yerine kitap gérmussinizdir? Ya da kag kahraman, kendisine karsi
geleni dévmeden veya dldirmeden sorunu ¢ézmustir? Varsa da bir elin parmaklar kadar
azdrr.

Kutsal kitabin mibarek insanlarn da, sehirleri yok edip yikarak kavimleri yola getirmislerdir.
Boylelikle korku ve siddetin yaratima-si Tanrisal bir nitelik olunca, elbette Tanr'nin
yeryUzindeki gorevlerini yapmakla memur edilen ABD ayni ydntemleri kullanacaktir.

Siddetin Atalar ve Teror

Yukarida da belirttigim gibi, genelde terérin tanimi yapilirken iginde mutlaka "korku" ve
"siddet" vardir. Ozellikle en genel tanimi ile terér; toplumda korku ve giivensizlik yaratma
amacini glden siyasal savasim ydntemi olarak tanimlanirken, bu yontemin de siddete dayali
oldugu belirtilir. "Siddet" kavrami hakkinda kisa bir aciklama yapmakta yarar var.
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Antropolog David Riches siddeti yasadigi fiziksel zor kullanim olarak tanimlar.(5) Ancak
siddet kavramini analiz etligi makalesinde bircok boyutuyla ele aldigi halde, yasalara uyan
siddet hakkinda bir géris ortaya atmamistir.

Yasalara uymayan fiziksel zor, genel anlamda toplum tepkisi goériirken, ayrica yasalarin
yaptirim gictu ile de karsilasir. Daha baska bir anlatimla, demokrasinin tim kurallari ile isledigi
bir yonetim sisteminde yasadigi fiziksel zor'un yasalarin yaptinm guci ile karsilagsmasi
gereKkir. Yurttaslar bu konuda yasalara given duymalidir. "Fiziksel zor"un yasalarda belirtilen
yaptinm guclu ile karsilasmamasi ile gliven duygusunun alacagi yara, terériin yaratacagindan
daha tehlikeli boyutlara ulasir. Yasalarnin adil uygulanmayisi aslinda yaratimis en biyuk
terdrlerden biridir. Bu, etkileri uzun stire devam edecek olan gizli bir terér ortami yaratir.

Yasalarin adil uygulanmamasindan dogan ayricalik, gizli teréristlere sunulan bir primdir.
Yusuf, yonetimin en uUstiinde bir insan olarak, yasalar kullanmada bir ayricalik yapmis ve
kendi vyakinlar ile, sistemin misyonerleri olan din adamlarini kollamistir. Insan
davranislarindaki en 6énemli paradokslardan biri, kendine yapilan ayricaligi kabul etmesidir.
Baskalarina bir ayricalik yapildigi zaman, bir giin kendisinin de ayni ayricaliga kavusacagini
Umit eden insan, bu adaletsizlik kargisinda suskun kalmaktadir. Kendisine ayricalk
yapilmasindan Umidi kestigi an, bu haksizliklara bagkaldirmaktadir. Totaliter rejimler insan
icindeki imidi canh tutma konusunda uzmanlagsmislardir. Oysa ¢addas ve bilimsel diisiinen
insani yonlendiren ve motive eden umut degil, hedeftir.

Yuzeysel dusinen insan rusvet olayini dogal bir eylemmis gibi gortr. Cunkil, zorunlu
kaldiginda kendisi de rlsvet vererek sorununu ¢ozecegini Umit etmektedir. Boyle Umitler
kendini ¢cilkmaza surlkledigi an rlisvet olayinin tehlikesinden s6z eder. Risvet, toplumu
kemiren ve siddet olaylarina ortam hazirlayan bir olgudur.

5 David Riches, Antropolojik Acidan Siddet, ceviren Dilek Hattatoglu. Ayrinti Yayinevi. istanbul. Ekim
1989, s. 13.
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Ama Kitabi Mukaddes'te adi rigvet olmayan bir kiralamadan stz edilmekte. Yakup'un birgok
karisi vardir. Anlasildigi kadar ile her gece biriyle kalmaktadir. Bir giin kadinlardan biri,
digerinin elinde liffah (bir meyve) goériyor ve bir kismini kendisine vermesini rica ediyor.
Liffahi elinde tutan Lea ile, lGffahi isteyen Rahel arasindaki diyalogun devamini Tevrat'tan
izleyelim:

"..Kocamu aldigin yetmiyor mu? oglumun liffahlarini da mi alacaksin? Ve Rahel dedi: Oyle
ise, oglunun liffahlanna bedel bu gece seninle yatacak. Ve Yakup aksamlayin kirdan geldi,
ve Lea onu karsilamaya cikip dedi: Benim yanima gireceksin, ¢tinki seni oglumun liffahlar
fle kiraladim...” (Tevrat/Tekvin, Bap 30: 15-16.)

Yakup, "Niye, ben kiralik adam miyim?” diye itiraz etmiyor ve o gece Lea ile yatiyor. Simdi
bundan sonrasi da ilging:

"Ve Allah Leayr isitti ve gebe kalip Yakuba besinci bir ogul dogurdu. Ve Lea dedi: Allah
lcretimi verdi, ¢linkd cariyemi kocama verdim, ve onun adini Issakar koydu." (Tevrat/Tekvin,
Bap 30: 17-18.)

iste bu satin alinmis anlamina gelen issakar; Yakup'un vasiyetnamesinde "koyun agillarinda
yatan kuvvetli esek”diye nitelendirecek ve onu is altinda ezilen hizmetli yapacaktir.

Siddet konusunda bu olaylarn anlatisimin nedeni su: Bircok kez tanik oldugum sekilde,
seyrettigi bir filmde kotllik yapan aktor, filmin kahramanindan kiyasiya dayak yedigi zaman
izleyenlerin blyik bdlimi rahat nefes almiglar ve bdyle bir vahgeti onaylamiglardir. Bu
Ozelligi cok iyi bilen totaliter sistemin yapimcilar milyonlarca dolar harcayarak, ézellikle ticari
kazang elde etmek igin toplum kiltiriinin ne denli erozyana ugradigini distinmeden, bir
sorunu "siddet"le ¢bzen sahneler Uretmiglerdir. Rusvet, siddetle ilgisi yok gibi gdrilen
olgudur. Oysa elinde glict bulunduranin yapabilecegi, olanakli olan bir kétliliga yapmamasi
icin kendisine ddenen bir bedeldir.
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Elinde bulunan yetkiyi olumsuz kullanabilecegi mesaji veren kimse, bu olumsuzluktan rlsvet
ile vazgecer. Risvetin dogal karsilanmasi, siddetin gizli bir kabulldir. Filmlerde kétinin
dayak yemesinin onaylanmasi ve risvet gibi olusumlar fiziksel zorun mesrulastiriimasidir.
"Asmayallm da besleyelim mi” disuncesinin altinda vyatan, fiziksel zorun
mesrulastinimasindan bagka bir sey degildir.

Bir de yasalara dayanarak yapilan fiziksel zor vardir. Her iki hal de demokrasinin tim
kurumlari ile iflas ettiginin gostergeleridir.

Korku insani bir olaydir ve yarn bilgiden kaynaklanir. Sokak cetelerinin kol gezdigi bir
metropolin karanlik sokagindan gegcmek zorunda kalan hicbir insan, uzaydan gelmesi
olanakli bir tehlikeden korkmaz. Ama sokak cetelerinden korkar. Elektrik kavramindan hig
haberci olmayan bir insan elektrikten korkmaz. Cunku zihninde ne bdyle bir bilgi vardir, ne de
tasanim. Elektrik mihendisi de korkmaz. Clnkl o teknik olarak, elektrigin tehlikeli ya da
tehlikesiz kosullarini bilir. Elektrikten korkanlar, elektrikten haberi olup da bu konuda tam bilgi
sahibi olmayanlardir. Daha acik bir anlatimla; bilin¢siz bilgi korku yaratir. Clnku bilingsiz bilgi,
yar bilgidir.

Siddet her zaman korku yaratmistir, ne zaman ve nasil uygulanacagi bilinmedigi igin. Siddetin
asil amaci ise glivensiz ve belirsiz bir ortam yaratmaktir.

Terére kaynaklik eden siddet olaylarinda neden-sonug iliskisi olarak doért kitle vardir.
Siddeti tasarlayanlar ( Yehova'nin 6zdesi sermaye Tanrilari).

Siddeti uygulayanlar ( Yehova'nin Musa si-totaliter rejimlerin yoneticileri).

Siddetin kurbanlan (canlari ve mallari ile bedel 6deyenier).

Siddetin taniklari (hedef kitle-tilke halki).

Siddeti tasarlayan Yehova, Musa'y1 gérevlendirerek, Misir halkini terére kurban etmis ve israil
halkina ve diger halklara verdigi korku ile hedefine ulasmistir. Giincel olaylara gére soylersek,
siddeti tasarlayan totaliter rejimlerin sermaye Tanrilarl, emperyalist Ulke baskanlarini
goérevlendirerek, bir Ulkede teror yaratiyor, bir kisim insan cani ile bedel dderken, digerleri
korkularindan itaat ediyor.
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Bu arada ilkenin dogal kaynaklarinin kullanim hakki, sermaye Tanrlarinin denetimine
geciyor. Tevrat buglin yazilmis olsaydi, bu cirkin olaylar, kutsal bir olay olarak anlatilacakti.

Teror Bir Hak Arama midir?

Terdr eylemlerini demokratik olmayan bir hak arama olarak niteleyen Niyazi Unsal, "7Terdrist
eylemler yalniz bozuk diizenlerde ya da geri kalmis yerlerde dedil, cogu gelismis toplumlarda,
hak arama, isteme ve alma ydntemlerinin iyi isledigi yerlerde de gordlir” dedikten sonra séyle
devam ediyor:

". .Demokratik eylem etkinliklerinde ama¢, hak arama, isteme alma ya da bir amaci
gerceklestirme, ‘ben de vanm' ya da ‘biz de varnz' deme ile sinirlidir. Boylesi eylemler
yirdrlikteki yasalann ‘sug’ sgydigi sinirr asmamalidir. Eylem yasalarin sug¢ saydigi sinir asar,
Zora, siddete ve silahli bir eylem olgularina dondsdrse bu eylem demokratik eylem ozelligini
yitirir. Terdr olgusu’na dondsdr. Demokratik eylemlerde zor, siddet ve silahli eylem olgular
gordimez.

"Eylem olgusu, zoru, siddeti ve silahli eylem olgularini igeriyorsa bu olguya ‘teror’,; olguyu
gerceklestirenlere de terdrist denir.” (6)

Terdruin demokratik olmayan bir hak arama yontemi olarak anlasilabilmesi igin dncelikle "hak"
kavraminin analizini yapmak gerekir. Hukukgular elbette bu kavram Uzerinde titizlikle
durmaktalar. Bu kavramin gézden kagan bir boyutunu giindeme getirmek istiyorum.

6 Niyazi Unsal (Erzincan eski Senatori), Teror Olgusu ve Turkiye, Ankara, 1996, s.8.
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Bollukta tim Urlnleri toplayan ve kitlikta kendi yurttaslarina parayla sattiktan sonra, parasi
tiikenen halkini Firavun adina kélelestiren Yusuf ne kadar hakliydi?

Kardesi Sultan Ahmed'i kutsal kani yere akmasin diye bogdurduktan sonra, Ahmed'in 6
oglundan S&'ini de iki ay sonra ayni sekilde bogduran Yavuz'u hakhhgin hangi asamasina
oturtmak gerek?

ABD dis yardim adi altinda 853 milyon dolari Meksika'ya yatirim yaptiktan sonra bu sermayeyi
glvence altina almak icin Meksika i¢ savasini kdriklemesi ve neticede Ulkenin toprakalti
zenginliklerine el koymasi hak midir?

Yehova'nin emri oldugunu ileri sirerek, bir kavmi slinnet ettirip, onlar yaraliyken sehre girip,
halkini kiligtan gecirmek de hak olsa gerek (!)

Simdi bu eylemler hakh eylemler mi?

Evrenin olusumundan beri, mitolojilerde glinesin dogudan dodup, batidan batmakta oldugu
sdylenmekte. Tektanrili dinlere gelinceye kadar milyarlarca insan bu olayi boyle bilmekte. Bir
glin Galileo ¢ikip "Ey insanlar! Yanls biliyorsunuz, Gtnes yerinde duruyor, dinya déndyor”
dedigi zaman hakh miydi?

Hakliysa nigin dldaralda?

Osmanl padisahlan, Tevrat'in mibarek kisileri, ya da ABD baskanlarn hikimranliklarinin
devami icin katilligi mesru olarak gérebilir ve hakli sayabilirler. -Hi¢bir zaman onaylamiyorum
ama- belki dénemleri onu gerektiriyordu. Yani (belki), hakli olabilirler, ancak dogru degillerdi.

Galileo ise, hem hakl hem de dogruydu. Dogru; dogayi olusturan maddeler arasindaki nesnel
iligkidir. icerisinde haklihgi da barindinir. Ama haklilik her zaman dogruyu barindirmaz. Haklilik
zamana ve mekana goére degisen bir kavramdir. Barnig zamanlarinda adam d&ldirmek bir
cinayettir. Ama savas zamanlarinda oldirmek vatanseverligin bir Olclisidir. Bu nedenle
yasalar dogru olmadikti hak ve sug gibi kavramlarin kesin dogrulugundan s6z edilemez.

113



Yakin zamanda (lkemizde cebinde yabanci sigara ve doéviz ile yakalananlar cezaya
carptirildiklarinda, giin geldi onlan ziyarete gidenler, harclik olarak déviz, hediye olarak da
yabanci sigara biraktilar.

Terdrizm olgusunun hakhligi ya da haksizhg Uzerinde kafa yormak bir agidan realiteden
uzaklasmadir. Hakhliga yoneldigimiz zaman, teror eylemini, terdristin Kisiligi asamasinda
birakmak zorunda kaliriz. Ama dogruya yoneldigimizde, terorii yaratan nedenleri somut
olarak saptayabiliriz.

Haklilik kavramina tutundugumuzda, terérden bikmis halkin iginde biriken enerji, terdristlerin
kisiligine yonelir ve ayn bir terér ortaminin yaratimasina neden olur. Oysa "dogru'luga
yénelmis bir politika, nesnel iligkileri somut olarak saptamamizi saglayacagindan, ter6r
batakhiginin kurutulmasina katki yapilmis olur.

Olayi bu baglamda ele aldigimiz zaman terér eylemlerinin, aysbergin goriinen kismiyla degil,
goérinmeyen kismiyla ilgilenmek geredi dogar. Terérist eylemlerini ve teréristin amaci
bdélimiinde sayin Unsal su agiklamayl yapmaktadir:

"Terdrist eylemlerde terdrin amaci, lzerinde durdugu konuyu giindemde tutmak, ortami bu
dogrultuda gelistirmek ve canli tutmak, bir gic' oldugunu kanitlamak, bunu gerceklestirmek
icin Korku yaralmak, Kkarnisikliklar cikarmak, foplum dizenini bozmak, bdylece halki ve
goreviileri yildirmak, gelin goriiselim’ya da ‘su isi halledelim’ deme nokiasina getirmek.” (7)

Terdristin amaci gibi goriinen bu eylemler, gercekte teréristin amacina ulasmak icin
uyguladigi yéntemlerdir. Yéntemi amac olarak goérdiglimuiz zaman, terérdeki gercek amaci

kaybetme olasiigimiz ¢ikar ortaya. "Gelin goriigelim" ya da "su isi halledelim" dendigi zaman,
gérusiilecek ya da halledilecek islerin ne oldugu objektif olarak yansitiimaldir kamuoyuna.

7 Niyazi Unsal (Erzincan eski Senatori), Terdr Olgusu ve Turkiye, Ankara, 1996, s.9.
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Unutmamak gerekir ki; Yehova, Firavun'la ugrasip, Misir halkini yok ettigi zaman, gergek
amacin Israilogullaninin kendine ve Musa'ya inaniimasini saglamak oldugunu Tevrat'tan
6greniyoruz.

Cumbhuriyet'in kurulmasindan bugline kadar (lkede estirilen politik rizgarlarin esliginde;
Mustafa Kemal'in ilke ve devrimlerinden &din verilmeye baslandigi 1946'li yillardan itibaren,
cok partili sisteme gecis, ardindan 27 Mayis hareketi, 68 genclik olaylari, 12 Mart ve sag-sol
catismalari, 12 Eylal kiltirel ve ahlak erozyonunun baslangici, Atatlirk'in kurumlarinin
Atatirk adina kapatilmasi, ardindan PKK terériine bakip, terdriin dogal oldugunu savlamak
yanhstir. Buglinlerde hortlatilan ve kapida bekletilen irticai hareketin silahlandigini sagir sultan
bile bilmektedir. Bitmeye ylz tutan her bir terér eylemi yerine yenisi isitiip hazirlanmaktadir.
Bunlar dogal degildir. Ogullan igin ‘“zorbalik silahlarr onlarin kiliglaridir” diyerek 6ven
Yakup'tan sonra Kennedy “. .bilgisizligi ve yiginlarin korkun¢ sefaletini ortadan
kaldirabilecek...ya da onu timden ortadan kaldirabilecek gtice sahibiz” deyip, dinya
jandarmaligini Tann adina Ustlendigini dinyaya ilan ediyordu.

Yonettigi ya da ydnetmek istedigi tilke halklarini "yigin" olarak gérmek eski bir gelenektir. MO
I. binyilin baslarinda Van Goélu bélgesinde devlet kurmus Urartu Krali I. Sarduaris, kendine
"Yiginlarin Krali”unvani vermistir.

Tanr'nin goérevini yapmak igin yerylzinde goérevli bulunan ABD baskaninin, halklar yigin
olarak gérmesi kadar dogal bir sey yoktur. iste bu yiginlar yénetmekle gérevli mibarek
kisiler, kendi ekonomik cikarlarinin gerektirdigi Olclide terdr yaratmakta bir sakinca
gérmemislerdir.

Teror, dogayi olusturan maddelerin nesnel iliskilerin degil, milkiyete tutsak cellatlarin Urettigi
kirlenmis aklin Grinudur.
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SONUGC

Teror, Olumsuzluklarin Nedeni Degil Sonucudur

Radikal gazetesinin 7 Kasim 1998 tarihli sayisinda, "Devletin illegal Orgiitlenmesi" bashgiyla
yayimlanan makalesinde Dodu Peringek sdyle diyor:

"..Bu yizyihin ulusal ve emekgi kazanimian yikildikca, devietin siddet ve denetim aygiti
devasa boyutlara ulasmaktadir. Ashnda bu sdreg, hdkim siniflarin  gecirdigi  karakter
degisikligiyle birlikte yasanmaktadir. Sanayi ve ticaret burjuvazisi daha etkisiz planiara
ftilirken, uyusturucu ve silah mafyasi ile rant sahipleri iktidarin merkezine yerlesmektedir.
Hakim sinif mafyalasmaktadir. Sistem, dretimi yoneten kesimlerden, dretimi yagmalayan
kesimlerin eline gecmistir... Kuskusuz her deviet, kabileden deviete gecgisten bu yana bir
yeralt! orglitine sahip olmustur. Ancak ilk deviet, emperyalizm ¢caginin devieti kadar dizginsiz
bir sekilde ve gliclii bir yalan mekanizmasina muhta¢ degildi. Glnimiz devieti, insaniik
tarihinin en agir somdrtisiine ve yabancilasmasina bekcilik ettigi icin, siddet ve yalan aygitini
alabildigine bliydtmdstdr... Tirkiye'nin mafyadan kurtulmasi, bagimsiziik ve demokrasi
sorunudur.'(1)

Bu sorun, sadece Turkiye'nin degil, emperyalizm tehditi altinda yasamak zorunda birakilan
Uciincl Dinya Ulkelerinin tamami i¢in s6z konusudur.

Ter6r, asla yalnizligi sevmez, baska sorunlarla birlikte var olur. Tepeden inme yéntemlerle
terériin 6niine gecildigi goérilmemis, ertelendigine tanik olunmustur.

1 Dogu Peringek, "Devletin illegal Orgiitlenmesi", Radikal, 1 Kasim 1998.
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Dinsel kaynakli diistincelerle beslenen terdri, bircok olumsuz eylemin nedeni olarak gérenler
vardir. Oysa ter6ér olumsuzluklann nedeni degil sonucudur. Tek bagina terériin Gzerine gidip,
diger olumsuzluklar gérmezden gelinirse, terdri ortadan kaldirmak mimkin degildir.

Ulke milli gelirinin yiizde 80'inin, niifusun yiizde 20'si tarafindan béliisiilmesi; okumusluk
oraninin tum Avrupa Ulkelerinden geri olmasi; egitim ve saglik harcamalarinda bazi Afrika
ulkelerinden bile geri kalmig olmamiz; rant ekonomisinin on milyondan fazla igsiz yaratmasi;
asgari Ucretin 20 kg kestane bile almaya yetmemesi terdriin sonuclan degildir. Ama bu
ortamlar terériin sevdigi ortamlardir.

Demokratik sistem, dncelikle halkinin mutlulugunu dasinir. Onlarin yasamsal sorunlarini
¢Ozer. Dusuk gelir dizeyine, mesleksizlige ve egitimsizlige tutsak edilmis bir ulusla secimlere
gidildigi zaman, halkin bilingli tercihinden s6z etmek mimkiin olamaz. Misir halkinin Yusufa
gelip; "Senin karsinda nigin élelim, iste bedenlerimiz, onu Firavuna veriyoruz" dedigi zaman,
halk bilingli bir tercih mi yapmisti?

"Genel bir tamimlama ile demokrasi; biitiin 6zgdrliklerin somutlanabildigi, insanin bedensel,
Zihinsel ve toplumsal varlik olarak en jyi durumda olabilecegi kosullar yaratma olanaginin
saglandigi, tim halkin, siyasi iktidann kullaniimasina katiima hakkinin bilingli, sirekii ve etkin
bigimde gerceklestirildigi bir yasam bigimidir." (2)

Demokrasi, temelini insan haklarindan alir ve bir bltiindir. Bu ydnilyle emperyalist sistemi
benimsemis ybénetim bigimlerinde demokrasiden s6z etmek aldatmacadir. Varlik nedenini
dinsel inancglara baglayarak, egemenligin Tanrisal bir gérev oldugunu savunmak, demokrasi
ile yan yana dismez.

Peringek'in makalesinde ileri slrdiagi gibi, Glkelerin sorunu terér degil; demokrasi ve
bagimsizlik sorunudur.

2 Faruk Pekin, Demokrasi ve Sendikal Haklar OngrIUQU ve Sosyal Haklar, Alan Yayincilik, istanbul,
Haziran 1985, s.13.
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Corbin, siddet kavramini antropolojik olarak ele alirken, "Sembolist yaklasim, siddetin maddi
oldugu kadar zihinsel de oldugunu vurgular. Maddi olarak siddet, nesneleri carpitmak, hasara
ugratmak veya yok etmek igin zor uygulanmasiyla ilgilidir; zihinsel olarak ise kimiiklerin
tecaviize ugramasiyla. Zihinsel tasanmdaki bir terim tehdit edildigi zaman tecaviiz
gerceklesmis olur; tecavizin yogunlugu, hem tehdidin gticine hem de terimin tasarnmdaki
onemine baghdir’ demekle siddetin cikmazlarina isaret etmektedir. Siddete siddetle karsilik
verme eylemini ise ringe cikmis boksorlere benzeten Corbin, "Bu a¢idan hem yumruk atan
hem de yumruk yiyen boksérler hem miitecaviz hem de magdurduriar” der.

Teroriin, demokratik ve ulusal bagimsizhgini ¢ézmis toplumlarda gelismesi zayif bir olasiliktir.
Siddetin yonu nereden gelirse gelsin onu mesrulastiran disince dogru olamaz. Siddeti
uygulayanlar goéreceli "hakhhk" kavramina siginabilir, onunla teselli bulabilirler. Ama her
hakhhgin dogru olmadigi da bir gergektir.

Peki ne olacak? Hem hammadde kaynaklarina géz diken diger Ullkelerin yarattigi kargasa,
hem de inanclardan stzillip gelen kan dokmenin dinsel hakliiginin estirdigi rizgarlarda
terore teslim mi olalim? Elbette hayir. C6zim uzaklarda degil.

1923 yilinda izmir iktisat Kongresi'nin acilis nutkunda Mustafa Kemal, "Zannolmasin ki biz
ecnebi sermayesine hasim bulunuyoruz. Hayir. Fakat mazide, Tanzimat devrinde ecnebi
sermayesi mdistesna bir mevkiye malikti Deviet ve hikimet ecnebi sermayesinin
Jjandarmaligindan baska bir sey yapmamistir. Her millet gibi Tirkiye de buna muvafakat
edemez. Burasini esir llkesi yaptirmayiz” (3) derken cok uza@i goren bir lider olarak,
kendisinden sonra gelecek olan yonetimlere altin bir anahtar sunmaktaydi.

Evet, (lkemiz vataniyla, milletiyle bolinmez bir bitindir. Ama {lkemizin yeralt

zenginliklerinden hava sahasina kadar olan degerleri de bu butinlik icinde gérilmeli,
insanimizin yarinlari ve gelecegi yabanci sermayeye peskes ¢ekilimemelidir.

3 Orhan Hangerlioglu, Felsefe Ansiklopedisi, "Kavramlar ve Akimlar," Remzi Kitabevi, istanbul, 1.
basim, 1976.
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Yabanci sermayeyi kullanmanin birtakim kurallan vardir, ama bu kurallar asla egemenlik
haklarimiza yonelmemelidir.

Bugln Ulkemizde yasanan sorunlarin ¢dézimd, yine bu sorunlarn igindedir. Ulusumuzun
yazgisi, Yehova'nin 20. yilzyl versiyonu olan sermaye Tannlarnin vicdanina terk
edilmemelidir. Onlarin Musa'lari kendi halklarinin refahi i¢in, nasil ki, Sodom ve Gomorro'yu
yiktilarsa, Ulkemizi de o hale getirmek amacindalar. C6zimi kendi icimizde aramal ve
Mustafa Kemal'in ortaya koydugu gorisler, bir sdylem olmaktan cikip pratik yasama
gecirilmelidir. "Ulusal egemenlik, ekonomik egemenlikle pekistiriimelidir, yoksa kazanilan
askeri ve siyasi basanlardan bir sey ¢ikmaz."” (4) Sadece bununla da yetinmemis, aciklik
getirmistir Mustafa Kemal: “Biz istiklalimizi emin bulundurmak icin heyeti umumiyemizce bizi
mahfetmek isteyen emperyalizme karsi heyeti milliyece micadeleyi caiz goren bir meslegi
takip eden insanlanz.”

Tum kurum ve kuruluslan ile Cumhuriyetcilik, Milliyetcilik, Halkgilk, Devletgilik, Laiklik,
Devrimcilik ilkelerinin benimsendigi bir ortamda 20. yizyil Musa'lan ¢aresiz kalir.

Urartu Krali I. Sarduaris gibi halkini yigin olarak goren krali 6rnek alan emperyalist Glkenin
sozclileri, Ulkeleri istila etmede Musa'nin yéntemlerini benimsemislerdir. Inanna ve Istar'lar
her zaman var olabilir, ama unutmamak gerekir ki; bu terérist ruhlar demokrasi ve ulusal
badimsizliga deger veren laik ortamlarda yagsam kaynagi bulamazlar.

Tirkiye, inanna ve istar ruhlu despotlarin istahini kabartan "sliller" iilkesi degildir. Ortacag
inanc¢larinda "Hag"in varhigindan korkan kan emici vampirler vardi. Bugiin ise her yolu mubah
gbren Musa'nin versiyonlari Kemalist diiglinceden korkmaktadirlar.

Cozim goklerde degil, hemen yani basimizdadir: Demokrasiye ve ulusal bagimsiziia sahip
¢lkmak.

4 Orhan Hancerlioglu, Felsefe Ansiklopedisi, "Kavramlar ve Akimlar," Remzi Kitabevi, istanbul, 1.
basim, 1976.
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