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Siyasi Fikir Tarihi Calismalarnnda Muhteva Analiz*

Milliyetgiligin fikir tarihi daha tam olarak yaziimig sayilmaz.! Bu
kadar degisik yonlerle ortaya gikan bir hareketin siyasi dugince ba-
kimindan anahatlarini bile ortaya ¢ikarmak kolay degildir.2 Fakat fi-
kir tarihgileri bu agigr doldurmaya galigirken, Milliyetgilik birgok ye-
ni agllardan ele alinmaya baglanmigtir.3 Milliyetgiligin tarihi, siyasi
fikirler agisindan yaziladursun, bu yeni yénelimler simdilik nisbeten
bos kalan siyasal bilim alt-alanlari agmigtir. Bunlarin arasinda bil-
hassa ‘'davranigsal’’ siyasal bilimlerin metodu, bize, Milliyetgiligin
ideoloji olarak dahaiyi anlagiimasini saglayan imkanlar temin etmig-
tir. Milliyetgiligin bdyle bir agidan ele alinmasiyla elde edilen sonug-
lar, klasik siyast fikirler tarihi metodolojisiyle birlestirildigi zaman kla-
sik yaklagimin hikamlerini kontrol etmemizi saglayan degigik yon-
den kanitlar vermektedir. Bunun asa@ida bir érnegini vermek isti-
yorum:

1965-1966 yillarinda, Turk Milliyetgiliginin niteliklerini ortaya ¢i-
karmaya yonelmis bir baglangig arastirmasi Gzerine galigiyordum.
Bu konulari aydinlatabilecek Glkemizde 1930'larda ve 1940'larda ¢ik-
mis kaynaklari okurken yavas yavas o yillardaki milliyetgiligin iki ana
baslik altinda toplanabilecedi kanisina varmistim. Bunlardan birin-
cisine ‘'‘modernist’ milliyetgilik adinit vermek muimkinda.
“Modernist’’ milliyetgiligin 6zelligi Tark toplumunu ¢agdas uygar-
Iklarin dizeYine getirip onu bu sekilde kuvvetlendirme isteginden

* A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlar, 1969.



hareket etmesnydl Atatirk'an onderligini yapti@i bu akimin énculeri
igin milliyetgilik bir ir taraftan Tarkiye igin bir iktisadi enfrastriktiri
kurmak, diger taraftan da Turkleri bilimsel diginceye kazandirmak,

fakat t ayni zamanda bu dusunce tarznm Turklye nln-clkérlan icin kul
Ianmaktl Bu aknm 'manevi’’ kuvvet lizerinde durdudu zaman bile
onu dinden ayn bir varhk- oIarak ~g6ruyordu. '

“"Modernci milliyetgiler, ayni zamanda Tarkler arasinda Tarklagan
bilincini yaratma konusuna da 6nem veriyorlardi. Béylece, medeni-
yetlerin Orta Asya kaynagi, Gunes Dil Teorisi, Turk kaltdrandn bir-
Gok diger kultirleri etkiledigi tezleri de iktisadi enfrastruktir ve bi-
limsel dusunce ile paralel geligiyordu.

Buna, burada ‘‘Milliyetgilik |I'" diyecegiz.

Bu tip milliyetgiligin gogu zaman iginde eriyen bir ikinci milliyetgi
tutum ise, bazen kendi 6zel nitelikleriyle ayni bir butin olarak orta-
ya gikiyotdu. Bu ikinci milliyetgilik tirane "' Geleneksel Milliyetgilik'’
diyebiliriz.

“Geleneksel’ Milliyetgilik kavrami bize bir ¢eliski gibi gelebilir;
nihayet, bildigimiz ve Gzerinde durmaya alisik oldugumuz milliyet-
Gilik 19. asirda sekillenmigtir. Fakat meselenin bu kadar basit olma-
digr, Milliyetgiligin toplum ve kaltar farkhliklanmin bilincine giden bir
tarafi oldugu artik yavas yavas ortaya cikmaktadir.

Buguin Milliyetciligin derin katlaninda, “‘ethnocentrisme" adini ver-
digimiz davramisgsal kimenin milliyetgiligin sekillenmesinde etkili ol-
duguna gok muhtemel nazariyla bakilmalidir.* Bu kimenin etkileri-
ni de 19. asirdan gok daha 6nce gérmek mumkindar.

*‘Geleneksel” Milliyetgilik adim verdigim milliyetgilik tarQ, birinci-
sine gore milliyetgi ruh ve kiltarel biling konusuna gok daha fazla
6nem veriyordu. Bu milliyetgilik tarine *'Milliyetgilik 1I"" diyecegiz.

Burada ilk saydigim ve iktisadiyata gok énem vermis olan milli-
yetciligin bir 6rnedi olarak Atatirk'on milliyetgiligini alabiliriz.>

Milliyetgiliginde iktisada 6nem vermekle birlikte din, tére gibi ko-
nular Ozerinde uzun uzadiya durdudu derecede de ikinci tar milli-
yetgiligin bir 6rnedi olarak galismamizin kapsadidi senelerde hayatta
olmayan fakat etkilerini sirdiren Ziya Gékalp'i verebiliriz.6 Daha
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once belirttigim gibi iki tar milliyetgilik birgok noktalarda birlegmek-
te ancak bazi noktalarda aynimaktadir.

Bu sezginin yaratti§i model'i test etmenin iki yolu olabilirdi.
1930'larda ve 1940'larda siyasi fikir olarak tamimlanabilecek eser-
lerin derinlemesine bir incelemesine girigmek veya davranigsal si-
yasal bilimlerin kullandig: tekniklerden birine bagvurarak daha ampi-
rik davranig kaliplannin sezgiyi ne derece dogruladigini aragtirmak.

Bir deneme olarak ikinci yol segilmis ve yukarda Gzerinde duru-
lan varsayimi aydinlatmasi bakimindan Ulkii dergisinde bir ‘‘muh-
teva analizi’’ yapilmasi kararlagtiriimigtir,

Ulki dergisi tek bagina 1930 ve 1940'larda resmi gevrelerde, Cum-
huriyetin segkinleri arasinda geligen ideolojilere bir rehber teskil ede-
mezdi. Dergi her ne kadar Cum huriyet Halk Partisi'nce bir Ulkii sag-
lamak amaciyla gikarilimigsa da bu fonksiyonu gok belirgin olmamis-
tir. Diger taraftan, derginin idarecilerinin 6zel kaygulari, baginda bu-
lunanlarin zaman zaman degismis olmasi, Ulké’nin Cumhuriyet
Halk Partisi'nin genel gorisini yansitip yansitmayacag konusun-
da insanin aklina hemen gelen diginceler, bir kaynak olarak fay-
dalaninin sintrlanini giziyordu. Buna ragmen, Ulki, Cumhuriyet Halk
Partisi iginde -yani Cumhuriyetin segkinlerinin énemli bir bélimu-
nin bulundugu bir partinin iginde- ideolojik degismeleri oldukga iyi
gostermeye namzet bir endikatoér (gosterici) idi. 1933 ile 1948 yillan
arasinda gikmig olmasi bize ancak Ulus'un sagladiy: kadar devam-
lihga sahip bir Cumhuriyet ideolojisi kaynadi olmasiyla sonuglan-
yordu. igindekiler idarecilerinin etkisiyle sekillenmis olabilirdi fakat
Parti'nin gérisinden de ¢ok uzaklagmasi ihtimal dahilinde degildi.

Bundan dolayi, temkinli hareket etmek kaydiyla, Ulki'deki bul-
gulanmizin 1930 ve 1940'larda Tirkiye'de Cum huriyetin ideolojile-
ri katinda gelistirilen milliyetgilik tirleri hakkinda bize bir bilgi vere-
bilecegine karar verilmigtir.

Fakat metodolojik problemlerimiz bundan sonra basliyordu. Me-
sele, daha 6nce tanimladigimiz iki tar milliyetgilige tekabil edecek
birbirinden kesinlikle ayrilan iki ayn ‘“muhteva’’ tipi bulmakti. Ge-
nellikle belirli bir muhtevadan belirli bir anlam gikarabilmek muhte-
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va tabhlili tekniginin kargilagtii en getin sorun olmustur. Sorun, bir
muhteva birimi olarak neyin segileceginden gikmaktadir. ''Camle’’
birimi, muhtevanin igindeki anlam birimi olarak en elverigli olanidir
fakat kullamlabilir kavramlara indirgenmesi gok zordur. Belirli bir egi-
limin semboli olarak ‘“kelime’’ gok daha kullamghdir, fakat “kelime’’
de ancak cumle iginde bir anlam kazanir.’

Buna ragmen daha 6nce “'kelime’’ birimini kullanmis olan ince-
lemelerin anlamh sonuglar vermis olmalarina givenilerek ‘' muhte-
va''yl bazi kelimelerin frekansini sayma seklinde tanimlamaya ka-
rar verdik.

Ulka’niin bagyazilar (veya bagyazi olmadigi zaman onun karsili-
di niteligini tagiyan yazilar) Gzerinde yapilan bir 6n ¢aligmadan muh-
temelen birinci veya ikinci tar milliyetgiligin gostericisi olan bir sem-
boller listesi gikarildi. Buna, daha 6nce Hoover Enstitisii’'nde yapi-
lan bir arastirmada kullaniimis olan semboller eklendi. Or(aya Gikan
sembol listesi bu yaziya iligtirilmistir.8 Bunun yaninda, incelenen
makalelerin ele aldiklar konu tespit edildi. Calismamizin ana ekse-
ni, segilen kelimelerin ve makale konularinin frekansinin incelenme-
sidir.

Ulkii'de Semboller

Ulki’'nin bagyazilarinda segtigimiz soyut kavramlan sembolles-
tiran kelimelerin frekansi oldukga dusiktar. Bu soyut kavram kul-
lanma yoklugu ayni zamanda Kemalizmin bazi iemel zaaflarina isaret
ettigi igin Gzerinde durmak istiyorum.®

Ornegimizde, mesela, 1933'le 1948 yillari arasinda '‘esitlik-
misavat'’' kavraminin bir kere bile gozikmemesini nasil yorumla-
mak gerekir? TiUma altmig doért makale olan érnegimizden yalniz iki
makalede ‘‘Sosyalizm''in gozikmesiise C.H.P.’li segkinlerin Avru-
pa'da enikonu tartisilan konulara oldukga yabanci olduklarini gés-
termektedir. Diger taraftan "igci’’ kelimesinin on beg yilda -6rnegi-
mizde- ancak U¢ kere gegmesini yorumlamak da kolay dedildir.
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Ayni gorigler ‘'demokrasi'’, ''devletgilik’’, ‘*‘Kemalizm'’, ‘‘Fagizm
ve ‘‘Marksizm'' kelimeleri igin de gegerlidir. Ulké’nin stili sanki bir
deg@irmenin taglan arasinda 6gutilmas, sivrilikleri gikanlmig, yekne-
sak ideolojik bir lapaya benziyor. Burada galigmalara iligkin tabirler
ancak bir tek yonde ortaya gikmaktadir: Tarkiye’nin dis dismanla-
nna kargl takinmasi gereken tavirda. Cogu zaman bu digmanlarin
adlari da zikredilmedi§i igin konu ¢ok belirsiz bir sekilde islenmek-
tedir. Batin ideolojik tamsmalar bdylece, renkten mahrum suya5|
veya kiitirel vaazlar havasi agimaktadir. ithiei de Sola Pool bu gi-
El‘r‘ehﬁi(mé"il‘fglmn otoriter politikanin bir 6zelligi olduguna dokunmus-
‘tur.T0Fakat Nazi organi Véikischer Beobachter ile Ukl arasinda
bir mukayese yapti§imiz zaman birincisinin otoriter, kontrol altinda
ve tutucu politikasinin Ulkir'ye nisbetle ne kadar daha renkli bir dil-
le ele alindi@imi goriraz.

Ideolojik renkten yoksun olma konusu kargimiza bir yenisini de
ortaya gikanyor. O da ‘‘milli karakter’’le dil arasindaki iligkidir.

C.H.P.’nin ideolojik dilinin basitligini yalniz o kuruma maletmek
aslinda konuyu gok sathi bir sekilde tetkik etmek olur. Nihayet C.H.P.
Tark toplumunda siyasal ideolojik s6zligan en renklisini vermesi
beklenen namzettir. Kendi toplumumuz bakimindan bir nevi radi-
kallik hatta Jakobenligi‘temsil eder. Buna ragmen bu rengin gok so-
luk olmasi bizi toplumun bataninidn etkisine inmeye mecbur edi-
yor. Tek parti devrindeki politikacilarin muhayyilesinin simrhlid bu-
rada ilk defa ortaya konan bir sorun degildir. Mete Tungay bunu Turk
Solu’'nun basglangiglar Gzerindeki aragtirmalarinda da gostermisgtir.
Cumbhuriyet siyasal duganasinan ideolojik yonlerden gok pragma-
tik hal Gareleriyle karsimiza qlkmls oldugu ise Turklye de sol Gcevre-
lerin geneliikie C.H.P."ye yonelttikleri bir itham olmustur. Kisaca Tr-
kiye'de, baskalarinin ideolojik renksizlikleri Gzerinde gok durulmus-
tur ve konuya bitaniyle baktigimiz zaman bu, siyasi kultirin renk-
sizligi anlamina gelmektedir.

Daha 6nce tarih ve edebiyat sahasinda ve Tirk kiltird igin buna
benzerifadeler kullaniimigtir: *'‘Pragmatik’’, ““Romalilarin tutumunu
andiran'’, ‘‘¢ok derine gitmeyen'' bu gibi yargilar arasinda basta

13



gelmektedir.
Geleneksel ifadesiyle “’kaba’ Tirkge'nin "'fakirligi’’, soyut kav-
ram eksikligi Osmanlilarin gok elestirdikleri bir mesele olmustur.
Ulkd’niin tutumu acaba bu sekilde dille toplum eylemi arasinda-
ki iligkilerin bir isareti midir? Meseleyi burada ele almaya imkan yok-
tur. Fakat buluglanmiz Whort gibi kimselerin toplum-dil iligkilerini gok
daha genis bir agidan incelediklerini ve uzun vadede onlarin galig-
malarlndan faydalanabilecegimizi bize hatlrlatlyor "
den ¢ok bir toplum jxmasi'ﬁ"l"o toplum agamasina tekabdl eden
bir segkinler sistemini ve bu sistemle beraber gelen sosyal antro-
poloji anlaminda -bir kiltir ve alt-kiltir butanini yansittigidir. 72

Yillar Boyunca Sembol Frekansinda Farkliliklar

Bu gibi basit bir baglangi¢ aragtirmasinda bile semboller bir za-
man ekseni Gzerine yerlestirdigi zaman gok gorulen dizenlilikler gos-
termigtir. Ornegin tesadiifi drnekleme ile iki kelime kiimesi ortaya
Gikarildigi ve bunlarin her biri igin yillara gére 10.000 kelimeye di-
sen frekanslar tespit edildigi ve bu frekanslar bir zaman ekseni tze-
rine yerlestirildigi zaman Sekil 1'de gorilen dizenlilikler ortaya Gik-
maktadir. Gorildiagi gibi her ayri kelime kiimesi hemen hemen ay-
n "'gtkis’’ ve “‘inig” leri gostermektedir. Derginin kurulusunun he-
men arkasinda gelen yil idéoloiik sembolleri kullanma frekansi-
nin gok yiksek oldugu bir yildir. 1935-1940 yillari bu frekansin azal-
dig1 yillardir. Bundan sonra 1940-1942 arasinda gene bir yikselme
devresi gelmektedir. 1943-45 yillan bir digis devridir. 1946-48 yil-
lar arasinda 6nce bir yukselme ve sonra bir duraklama géziukmek-
tedir.

Gene burada da genellemelere gitmekte gok dikkatli davranma-
miz gerekir. Fakat bu kaydi koyduktan sonra frekanslarin gergek-
ten ilging olduguna siphe yoktur. 1937-39 yillannin, 6nceki yillara
nisbetle daha az *'ideolojik’’ yonelim yillari oldugu Boratav tarafin-
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dan belirtilmigtir.* Bunun 1935-36 yillarinda baglamig oldugunu goés-
teren emareleri kendi aragtirmamizda buluyoruz. Gergekten de, yurt-
disi meselelerin 6Gnem kazanmaya baglamasiyla, bu yillarda agirlik
yeni ideoloji imalinden alinmig, Glkenin bir savas tehlikesi kargisin-
da hazir oimasini temin edecek pragmatik yonlere verilmistir. Daha
sonra 1935-38'de politikada C.H.P. ilkelerinin Anayasaya konma-
slyla ve fasist rejimlerin bagarisinin etkisiyle rejim sertlegmistir. Boy-
lece Pool'un izahina gore ideolojik sembollerin azalmig olmasi an-
lagilabilir.

Bir diger izah C.H.P.’nin parti hiviyetinin 1936'dan sonra zayf-
lamaya baglamasidir. Bu izaha gére o tarihten sonra Parti hikimet-
ten olan bagimsizligin kaybetmis, hikimetten ayri bir hayati olma-
sina izin verilmemigtir.'3

194042 yillan arasindaki ideolojik gahlanmanin da bir izahimi ver-
mek mimkiandar. Bu yillar, Halk Partisi’ne ‘‘yeni kan''in girdigi yil-
lardir. Daha 6nce Parti iginde kendilerine yer verilmeyen kimseler,
Parti'nin genigleme egilimiyle Parti iginde yer bulmuglardir. Fakat
bu yeni ideologlarin ideolojik nefesinin ne kadar dar oldugunu, ge-
tirmig olduklar yeni dinamizmin ne kadar kisa sirmis oldugunu da
gormek mamkindir. Daha sonra getirdikleri ideolojinin tarina de
tanimlama imkanini elde edecegiz.

Ideoloji Tirleri

iktisadi konulara kendini vermenin iktisat-ekonomi sembolinin
kullaniima frekansinda goziktagina varsayarsak érnedimizde bu
frekans sOyle gozikmektedir:

* Korkut Boratav, TOrklye'de Devletgilik, (Ankara, 1962), s.127, 172.

15



Iktisat-Ekonomi Semboliniin 10.000 Kelimeye Dagilimi
' 1933-1948

1933 1934 1935 1936 1937 1938 1939 1940
34 47 24 78 13 0 11 10

1941 1942 1943 1944 1945 1946 1947 1948
14 73 8 3 10 7 11 12

Bu, bize, 1938 yili dahil, 1938 yilina kadar gegen 6 yil igin iktisat’’
sembolinun kullaniima frekansi olarak 196, 1938'den sonraki 6 yil-
hk dilim igin frekans olarak 119 vermektedir.

*Milli Kiltdr-Hars'' konulanna kendini vermenin *‘Tirk'’ ve *“Milli”
kavramlarinda yansidigini varsayarsak kargimiza soyle bir sonug ¢i-
kiyor:

“Tark'’ ve “Milli”’ Kelimelerinin 10.000 Kelimeye Dagilimi
1933-1948

1. Turk.

1933 1934 1935 1936 1937 1938 1939 1940
17 46 64 36 Ia 34 41 26

1941 1942 1943 1944 1945 1946 1947 1948
146 36 98 63 22 31 77 108

2. Milli.

1933 1934 1935 1936 1937 1938 1939 1940
36 16 0 0 9 30 18 22

1941 1942 1943 1944 1945 1946 1947 1948
23 146 44 — 10 13 69 48
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Boylece 'milli"* kelimesi igin_Atatirk’'un élarnanden dnceki 6 yil
igin 268, 6luminden sonraki 6 yil igin 410 frekanslarin eide ediyoruz.

“Turk” kelimesi igin birinci frekans 111 ikincisi 277'dir. Bu bu-
luglar bu devirde Tip | Milliyetciliginin etkisini kaybedip yerini Tip
Il Milliyetgiligine biraktigi seklinde bir genel yoruma géturemez, fa-
kat yavas yavag belirli bir ySnelmenin silik hatlar ortaya gikmaktadir.

Ulkd'nan aynt yillari kapsayan '‘makale konularn érnegi''ni ele al-
digimiz zaman belirenler nelerdir? Burada gene makale konularini
ve turlerini anlamli baslklara indirgemek gibi metodolojik bir prob-
lemle karsilagiyorduk. Sorunu halletmek igin model olarak Almond
ve Verba'nin The Civic Culture'nda kullandiklari ve Shils'e daya-
nan bir model kullaniimistir, Bu model’e gore her siyasal konu ele
alig bakimindan u¢ ana yoénelimden birine indirgenebilir: *'Deger-
ci’, “'Kognitit” (Bilgisel), *‘Affektif’’, (Duygusal).'?

“Kogpnitif'* ydnelim belirli bir siyasal siire¢ hakkinda bilgi verme-
ye yonelen bir davranistir. Ornegin, bir bilimsel arastirmayi bu tir-
den urunler arasina koyariz. ‘‘Affektif'’’ yonelim, siyasal sireg, si-
yasal roller, siyasal personel konusunda hislerin ifadesidir. Mese-
la, bir sahsin bayraga bagliligini anlatan bir makalesi bu tirdendir.
“Degerci" yonelim, belirli bir siyasal sure¢ hakkinda hukum vermek-
tir. Gorildugu Uzere, buradaki zorluk Gglncu baslk altinda topla-
nabilecek sureglerin bazan ikinci baslik altina da girebilmesinden
¢ikmaktadir. Bu meseleyi halletmek igin de Columbia Universitesi'-
nde doktora tahsili yapan ug¢ 63drencinin birbirine danigsmadan ma-
kale konularini bu ¢ baslik altinda tasnif etmeleri istenmigtir. Tas-
niflerin birbirlerinden ayriimasi, 6-7 makaleye inhisar ettigi ve bun-
lar genellikle aymi makaleler oldudu igin yapilan tasnifler gegerli ola-
rak kabul edilmigtir. Yeniden yapilan bir tasnifle uyumsuzluk 2'ye
inmigtir. Bunlar arastirmacinin daha énce yapti§i tasnite gére bas-
hklara daditimistir.

Bu tasniflerin sonucu sudur:
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1933-1938 1939-1944 1945-1948

Degerci 12 16 3
Kognitif-Bilgisel 6 3 5
Affektif-Duygusal .8 __5 8
Yekan 24 24 16

Gorulayor ki, ikinci devrede '‘deger’’lere verilen 6nem yikseliyor.
Diger taraftan aym makale konulari daha az analitik olan bir yak-

lagimla konularina goére tasnif edilmigtir. Bu tasnif gdyle bir sonug

vermigtir:
1933-1938 1939-1944 1945-1948
Politika 10 14 12
iktisat 7 2 0
Kultar 7 8 4
Yekun 24 24 16

Goraldaga gibi iktisatla ilgili makaleler azaliyor. Fakat beklenme-

dik bir sonug "‘kiltur''le ilgili makalelerin 1939-44'te kigik bir artig
gOstermesi, buna kargillk 1939-44 arasinda en buyidk artisin
"politika’’ baghg: altinda gézikmesidir. Bunun bir sebebi, harp yil-
larinda “'politika’ baslig! altinda dis politika makalelerinin de goz-
Ukmesidir. Bunun bdyle olmus olabilecedi de makalelerin Dis veya

ig
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Ulki'deki Bagyazilarin Ig-Dis Yonelimleri

1933-1938 1939-1944 1945-1948

Yabanci Ulkeleri konu

olarak alanlar 2 1 0
ic Meseleleri konu
olarak alanlar 18 16 15
ikisini birden konu
olarak alanlar 4 7 1
Yekdn 24 24 16

Genellikle 6n yargilanimizin Ulkii’deki bulgularla bir dereceye ka-
dar desteklendigi sdylenebilir. Fakat daha etkili kantlar elde etmek
igin ayni islemi daha ayrintil bir sekilde Ulus gazetesi igin tekrarla-
mamiz gerekecektir. Bu sirada giristigimiz bu ikinci aragtirmanmn so-
nuglannin incelenmesi daha bir middet sirecektir.

Gorulayor ki, ‘“Muhteva Analizi'’ metodunun bir taraftan varsa-
yim destekleyici, diger taraftan (dil-ideoloji iliskilerinde gérdugimiz
gibi), yeni varsayim yaratici bir ydéni var. Yaklasimin modern siya-
sal bilimlerce ihmal edilmesi mimkin degildir. Muhteva analizi me-
todunun zay!f tarafi bize yonelimleri nisbeten renksiz soyut katego-
riler iginde vermesidir. Mesela Ahmet Kutsi Tecer bir basyazida en-
distri uygarliginin insan karakteri Gzerindeki yikici tesirinden bah-
setti§i zaman, bu cimlenin bize verdigi ideoloji tahlil imkani, ‘‘muh-
teva analizinin' soyut, gayri sahsi kategorilerinin iginde eriyor. Fa-
kat siyasal bilimlerle bilimsel yaklagimin da temin etmek istedigi, sim-
diye kadar ‘“‘fikir'' olarak tanlmlad|§|m|z dranleri o kadar renkli ol-
mayan fakat toplumun ¢aligmasini inceleme bakimindan ¢ok daha
anlaml olan insan davranigi genel kategorilerine indirgemektir.

Fikir tahlili ise bize yalniz fikrin kendi yapisi hakkinda bilgi verir.
Toplum bilimlerinin amaci insan davranisinin timand anlatmak ol-
dugu oranda siyasal bilimlerin "*muhteva tahlili’’nin getirdigi yeni bo-
yutu ihmal etmesine imkan yoktur.
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Sekil T
Tesadiifi 6rnekleme ile segilmiy iki ayn ideolojik sembol kiimesinin
toplam senelik kullanilma frekans;

(1

n

1933 193 3% 3% M b1 39 0 &t 'Y «] L L5 1 L7 L8

I: Insan, caligma, insanhik, cumhuriyet, devlet, inkllip, duvgu, ekonomi, fen.
11 lcrleme, igtimat, ideal, Thtildl, hiirrivet, koy, sivasi, Tiirk, milli.



Semboller Listesi

Adalet - ahlak - aile - amele (ig¢i] - anlama (bilgi, yetigme, aydin-
lama, aydiniatma, okuma, egitim, maarif) - asker - Avrupa - aydin
(minevver, gizide) - Bati (Garp) - bans (sulh) - beraberlik (birlik, bi-
tanlik) - beynelmilel (milletlerarasi) - cumhuriyet - galigma (say) -
demokrasi - devlet - devletgilik - devrim (inkilap) - din - Dogu (Sark)
- duygu (his, heyecan, irade, istiyak) - emperyalizm (kolonyalizm,
mistemlekecilik) - emniyet (guven) - endistri (sanayi) - eski - esitlik
(misavat) - fagizm (nazism, nas, sosyalizm) - fen (ilim) - gerici (mar-
teci) - halk - hiikkiimet - hirriyet - ideal (ilki) - ihtilal - iman (inang)
-insanlk - islam - istikbal (ilerleme, terakki, yeni) - isgi - kom(’mizm‘
- koylu - kdy - lider (6nder, sef) - maddi - manevl - Marksizm - me-
mur - mebus (milletvekili, saylav) - millet - millet meclisi - milletlera-
rasi (beynelmilel) - milli - (milliyetgilik, milliyetperverlik, vatansever-
lik, vatanperverlik) - Osmanli - 6rf - parti - tarih - Tark - (Turkler, Tirk
medeniyeti).

1 Yukarda anahatlarini verdigim arastirma, Columbia Universitesi'nde 1965
1966 ders yilinda Misafir Profesér olarak bulundugum sirada Universite’nin
kitiphane ve dijer imkanlarindan faydalanarak yapilmigitr.

2 Bazi baglangglar igin bak. Carlton J. Hayes, The Historical Evalution of Mo-
dern Nationalism (New York, Macmillan, 1931) Hans Kohn, Nationalism: its
Meaning and History (New York, Van Nostrand, 1965). Bu mehaz Kohn'un
daha 6nceki galigmalarint da kapsamaktadir.

3 Bak. drnefin: Karl W. Deutsch, Nationalism and Social Communication: An
Inquiry into the Foundations of Natlonality (Cambridge. MIT Press ve John
Willey, 1953); Leonard W. Doob, Patriotism and Nationallsm: Thelr Psycho-
logical Foundations (New Haven, Yale University Press, 1965).

4 Etnosantrizm igin bak. Eric John Dingwale, Raclal Pride and Prejudice (Lon-
don, 1946); E. Wallace Lambaert ve Otto Klineberg, ''A pilot study of the origin
and development of national stereoypes’’, International Social Sclence Jo-
urnal (1959), 221-238, Gordon W. Aliport, The Nature of Prejudice (Camb-
ridge, 1954); E.J. Krige, J.D. Krige, The Realm of a Raln-. Quenn: A Study
of the Pattern of Lovedu Society (London, 1943).

5 Bir érnek olarak Atatirk'in su sézlerini verebiliriz:

**Bir tarihte, izmir'de iktisat Kongresi oldu. Orada bitin arkadaslarla beraber
ben de bazi sdzler sdylemigtim. Tirk milleti butin tarihinde harp meydanlar-
mizda birgok zaler taglari giymistir. Bununla miftehirdir, daima miRehir ola-
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caktir. Ancak, bu mefharet tacint daha gok tezyin ederek milletin baginda tu-
tabilmek igin, diger bir sahada behemahal muvaftak olmasi lazimdir. O da ik-
tisat sahasidir, demistim... Bu dakikada iftiharla goriyorum ki, kiymetli dza-
niz s6z sdylerken benim o zaman miitehassis olduumdan daha yiiksek bir
tahassis ile iktisat sahasindaki noktaya parmaklarini koymuslardrr... Trk mil-
letinin diinyaya mirebbilik etmis olduguna artik hakiki alimlerin siphesi kal-
mamistir. Tirk milletinin bundan sonra layik oldugu derecede iktisadiyat sa-
hasinda yukselecegine kimsenin siphesi olmamalidr..."

fzmir'de CHP kongresinde konugma, 27.1.1931, Atatiirk’tn Séylev ve De-
meglerl Il: 1906-1938 (Ankara, 1952), s.264-265.

Bu konunun Ulkd'de iglenis tarzi igin bak. Aydoslu Sait, **Milliyetgi ve Taaz-
zuvcu iktisat”" Ulkd | (Nisan 1933), 5.201-208.

6 Gokalp'in bilhassa dinin birlestirici bir unsur olarak fikirleri igin bak. Ziya Go-
kalp *'Dinin igtimal Vaziteleri”” Islam Mecmuasi 1. No: 34 ve 36 (1915).
Gene bak. Orhan Seyfi Orhon, ‘'Tirkgulik ve Din", Ginaralt ll, (20 Haz. 1942),
s.3.

7 Bak., Irving L. Janis, ‘‘The Problem of validating Content Analysis'’, Harold
D. Lasswell er. al., Language of Politics: Studies in quantitative seman-
tics, (Cambridge, MIT Press, 1915), s.64-65.

8 Kelimeler ug ture ayriimigtir: 1) Olumlu bir anlamda kullanilaniar, 2) Olumsuz
bir anlamda kullanilanlar, 3) Ne olumlu ne de olumsuz bir anlamda kullani-
lanli r. Buradaki sayilar 1 ve 3'in frekansinin toplarmdir.

9 Ornek her g aylk nesir hayati igin 1 bagmakale tesadifi rnekleme meto-
duna gdre segmekle ortaya gikariimistir.

10 Ithiel de Sola Pool, ‘‘ The Prestige Papers'’ (Stanford 1952), s.30.

11 Bak. Joshua Fishman, ‘A Systematization of the Whorfian Hypothesis'’, igin-
de Approaches, Contexts and Problems of Soclal Psychology (ed. Edward
E. Sampson, Eglewood Cliff, N.J., 1964), s27.

12 M.L. Whort, 'The relation of habitual thought and behavior to language’’. L.
Spier, A.l. Hallowell ve S.S. Newman, Language, Culture and Personality
(New York, 1941), s.100 v.d.

13 Bak. Fahir Giritlioglu, Tirk Siyasi Tarihinde Cumhuriyet Halk Partisinin
Mevkli (Ankara, 1965), s.113.

4 Gabriel A. Almond ve Sidney Verba, The Civic Cuiture: Political Attitudes
and Democracy In Flve Natlons, s.15.
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Freud ve Sosyal ilimler*

Bu sene taninmis ruhiyat alimi ve bati medeniyetinde silinmez bir
iz birakmis olan Sigmund Freud'un dogumunun yizincu yil kut-
lanmaktadir. Bu makalede memleketimizde daha fazla cinsiyet me-
selelerine atfettikleri ehemmiyetle séhret bulmus olan Freud'un na-
zariyelerinin aslinda ¢ok daha genis bir mana tasidiklari tema’si agik-
lanmaya galisiimistir.

20. asrin baslannda cereyan eden bir tip kongresinde Freud'un
nazariyeleriilk defa teblig edildikleri vakit, delegelerden biri, bu yep-
yeni gorislerin kendisinde yarattiklari tepkiyi su sozlerle ifade et-
mistir; '‘Bu gibi mevzularin agiklanacagi yer bir tip kongresi dedgil,
bir polis mahkemesidir.”” Bu ifade, Freud nazatiyelerinin istikbali hak-
kinda oldukga isabetli kehanet sayilabilirdi; zira meslekdasimin mis-
tehzi edasi, Freud'un teorilerinin miteakip senelerde maruz kala-
caklari mukavemete isaret ediyordu. Fakat dar fikirli delegenin ifa-
desinde, diger yonden de bir hakikat pay: vardi, o da Freud nazari-
yelerinin insanoglunun cemiyet igindeki hayatiyla, baska bir deyim-
le, sosyal ilimlerin konusu ile, alakal olduklarina dikkati gekmesiy-
di. O zamanlar, Freud nazariyelerinin bu cephesinin kesin bir sekil-
de belirmesine imkan yoktu, zira Freud'un tebligi bazi ruh hastalik-
larimin tedavisi ile ilgili tibbT bir tebligdi, fakat zamanla, Avusturyali
alimin teorilerinin gok daha genis manalar tasidiklari belirecekti. An-
cak bu fikirlerin cemiyet tetkikleri ile olan alakalarindan istifadeye

* Forum cilt 5, say! 53, (1 Haziran 1956), s.9-11.
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gidilmeden 6nce bir hayli zaman gegecek ve Freud enerjisinin bu-
yUk bir kismini teorisinin -hatta bir tedavi usulu olarak- faydalarini
savunmaya sarfedecekti. Bu arada, Freud'un nazariyelerini son de-
rece kotuleyenler ortaya Giktigi gibi, itiraftan tefride giderek, sahte
bir Freud’culugu kendine rehber edinen gruplar tesekkul edecekti.
Freud'un insan sahsiyetinin yapisi hakkindaki teorilerinin kargilas-
tigt en siddetli itirazlar, hayatinin iik safhalarinda vuku bulacak ve
daha ziyade tip muhitlerinde ortaya gikacakti. Fakat bu gibi bir va-
ziyetin bahis konusu olmadig1 zamanlar bile, Freud'un teorilerinde
muhim bir yer isgal eden cinsiyeti bir maskot haline getirmek te-
mayli Freud'un en fazla takdir edilebildigi muhitlerde bile anlasil-
madigina delalet ediyordu.. Bu ikinci tarz karsilayis, Freud'un ha-
yatinin ikinci yarisinda ehemmiyet kazanmis ve sanat ve edebiyat
muhitlerinin karakteristik bir hareket tarzi olarak séhret bulmustur.
Diger taraftan, bu kadar genis akislerin mevcudiyeti bile, Freud'-
un, gerek lehinde, gerekse aleyhindeki gruplar tarafindan anlasila-
mamast, bir tedavi usulinden daha mihim bir sey ortaya attiginin
bariz bir delili idi. Aslinda, nazariyelerinin arkasinda bir insan dav-
ranisini izan teorisi yatiyordu ve insan davranigini izaha galisan ba-
tan kGl teoriler gibi, onun teorileri de tipik bazi istihalelerden gegi-
yordu. Zamanla, Freud'un goruslerindeki bu zimniesas, yani insan
teorisi cephesi, daha bariz bir sekilde ortaya gikacak ve Freud'un
kendisi bile, buluglarimin himanist manada insanla ilgili oldugunu
gosteren, ‘‘Medeniyet ve Yarattigi Huzursuzluklar'', isminde bir eser
yazacakti. Fakat basla‘ﬁglcta. Freud '‘skandall”’, cinsiyet gibi bir mef-
hum Gzerinde durmak cesaretlini gosterdiginden dogmustu ve bu-
gun dahi, Freud'u bu dar manada taniyanlar sayisizdir. Aslinda, Fre-
ud'un manhasiran cinsiyet meselelerinin Kristof Kolomb'u olarak ha-
tirlayanlarin unuttuklari bir nokta vardir. Freud'un cinsiyet problemi
Gzerinde durmasl, insan davramgini izah. etmek yolunda bir giriz-
gah oldugu gibi, Freud'un orijinalitesi, bizatihi cinsiyetin ehemmi-
yetinin kesfi oldugu kadar, cinsiyet davranislarinin ve ruh rahatsiz-
liklanmin izah edilebilecedi fikridir. Baska bir deyimle, Freud'un cinsi
davranis hakkindaki kesifleri yaninda, bu kesifler kadar muhim bir
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unsur, cinsiyet meselesine karsi takinmis oldugu tavirdir, metodo-
lojisidir. Bu metodoloji sayesindedir ki bugun, cinsiyet meselesi ve
ruh hastaliklar da akli selimin tatbik edilebileceg@i sahalar igine, izah
edilmesi mimkin davraniglar arasina girmigtir. Freud'dan ewvvel, cin-
siyet problemi ile ugrasiimaktan gekinildigi gibi, bilumum ruh has-
taliklarini izah edecek bir teori mevcut degildi. Bu vaziyette, kendi-
lerini medeniyetin en yiiksek zirvesine erigmis addeden ondokuzun-
cu asir insanlari bile, ruh hastaliklarini anlasiimaz bir afet telakki edi-
yor ve bu hastaliklara karsl, insanlarin anlayamadiklari seylere kar-
st gosterdikleri tepkiyi gosteriyorlardi: korku ile karigik bir nevi tik-
sinti. Freud’un ortaya atmis oldudu yenilik, Bati medeniyetinin esa-
sinda yatan, her seyi anlamaya, hadiselere niifuz etmeye ¢aligma-
nin, sahsiyet yapisi sahasina tesmil edilmis olmasidir. Tipki simya
Ustatlarindan ayrilip, problem ¢dzme zihniyetiyle hareket ederek, mi-
sahade ve ilmi metod Gzerinde Kimya ilmini kuranlar gibi, Freud da,
¢aligmalariyla psikozlari anlasilir hadiselerin siniri igine sokmustu.
Freud'un umumi insan teorisine gelince, hayatinin son devrelerin-
de teorilerinin bu zimni esaslari bilhassa Freud’'un kendisi tarafin-
dan genigletildi. En initekamil haliyle Freud'un teorisi cemiyette gok
daha umumi esaslara dayandiriimig ve sdyle bir sekil almigti: Fre-
ud, insanlarln hepsinin ruh yaplsmda bir temel tabakalagma oldu-
“unu ve bu'tabakalarin en d|b|nde yalan insaniarin hareketlerinde
kendini ancak bilvasita belii eden, bazi karanlik ve iptidai insiyakla-
rn mevcudlyetmden bahsediyordu. Bu |n5|yaklar|n karaktensngl son

ditahakkama altina alma |steg| uzerlne kurulmus olmalarlydl Klsa-
ca, sahsm yaplsmda bir temel egonzm ve kmc1||k mevcuttu Bu kin-
“ciilk o raddeye varabiliyordu ki gahsin umumT ifna arzusu hatta ken-
disini ifna etme arzusu seklinde tezahir ediyordu. Bunun yaninda,

‘cemlyetm koydugu yasaklar ve terblyew usuller |k|nC| bir tabakada
yer edlruyor ve bu, insan sahsiyetinin ikinci unsu runu teskil edlyor-‘
'du.’Bundan dolayl insandaki en derin insiyaklar insanin ginlik dav-
raniginda ancak degisik bir veghe ile ortaya gikiyordu. Freud'un bu
g6rasinan derin manasi su noktada beliriyordu: insanin ruh yapist
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yekpare bir yapi degildi ve insanin “insan’’lig1, birbirleriyle mica-

dele halinde olan karakter bélumlerinin arasindaki qeklsmemn mah-
sulil idi. Insanin tabii temayGii, bu ust tabakanin, kontrol unsuru-

nun emirlerini, mahuyetlnl anlamaya ¢al|$madan ‘kendi sahsi Gze-
rinde kat bir yasak seklmde tatblk etmeye calnsmaktan ibaretti. Ve

tabif, bu kadar kati bir yasak ayn derecede kati bir i
|Ie carpigtigi zaman $ah5|yet problemieri ve ruh hastailkiari ’yaratl-
yordu Tipki insaniar arasinda bu vaziyet ruhT kangikliklara sebebi-
>yet verdlgl gibi, modern cemiyet hayatinda ayn! sekilde husule ge-
len kolektif ruh hastaliklanna rastlamak mimkiandid. Gerek sahis-
larda, gerekse cemiyetlerde bu anormal vaziyetin izalesi anlama ve-
tiresine bagl idi. Kendi kendini anlayan insan, sahsiyetinin igindeki
bu iki unsurun kér ¢arpigsmasinin esiri olmaktan kurtuluyor, kendi
kendinin efendisi olarak ortaya gikabiliyordu. Gene Freud’un bu tu-
tumu, tam manasiyla Bati aydinlanma devrinin bir mirasgisi oldu-
gunu gosteriyordu.

iste, gerek birinsan davranigi teor|5| temin ettidi igin, gerekse me-
todolojisi bakimindan insanlarin karakter yapisinin anlagilir bir ma-
hiyet tagidigini iddia ettigi ve kendini anlama mesuliyetini gsahsa yik-
ledigi igin Freud'un sosyal ilimlerde bir rol oynamasi mukadderdi.
Zira sosyal ilimler de insamn cemiyet igindeki davraniginin anlagilir
bir mahiyet tasidig1 esasi tzerine kurulmustu, bunailaveten, mazi-
sinde insanin kendini anlamasinin zaruri oldugu seklinde bir an’a-
ne yatiyordu. Nihayet, sosyal ilimler daha kendi igine yarayabilecek
bir metodoloji bulmamigti. 20. asrin bagindainsan davranisi ile ilgili
ilimlerde, kullanilacak metodolojinin tabii ilimler metodolojisi olma-
dig anlagiimaya baglanmisti ve fiziki ilimlerde matematik metodiar-
dan ve de@ismez bazi tabiat intizamlarini tespit eimekten elde edi-
len faydanin, sosyal ilimler sahasinda elde edilemiyecedi kanaati
yavas yavas yer ediyordu. Bu durumda, Freud’'un nazariyeleri bu
kalip ve metod eksikligini dolduruyordu. Bilhassa sosyal meselele-
rin bir ilim konusu olarak ele alindigi Amerika Birlesik Devletleni’-
nde Freud'un tesiri hakikaten gok bilyik olmustur. Tabil ki uzun za-
mandan beri "'ilmi’’liginin tamnmasinda muskalat ¢ikartilan sosyal
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ilimlerde bu gibi yeni bir imkanin kegfi ifratlara da sebebiyet vere-
cekti, bu ifratlar da zaman zaman daha muhafazakar alimler ara-
sinda tebessiimlere sebebiyet verecekti. Muglak muadelelerle ug-
ragsmanin veyahut laboratuvar tecribelerine girismenin verdigi pres-
tiilden mahrum olan sosyal ilimier matehassisi, 6¢cund, anlasiimasi
bu muadeleler kadar zor olan getrefil bir sosyo-psikolojik lisan icad
etmekle almigti. Butin bunlara ragmen sosyal ilimlerde Freud’dan
pek ¢ok istifade edilmigtir. Antropoloji sahasinda Margaret Mead'-
in, siyasfilimler sahasinda Harold Lasswell ve Erich Fromm'un ge-
tirdekleri sayani dikkat gorugler derece derece Freud’un teorilerin-
den milhem olmugtur. Bundan 6nce, bir yazida, (Bk. Ali Paga ve
Hirriyet) bu yazi miinasebetiyle gonderilen yiksek dederi haiz bir
okuyucu mektubunda Lasswell’in SiyasT ilimler sahasina getirdigi
yeniliklere igaret edilmisti. Margaret Mead’in etitleri ise, muhtelif
cemivetlerde gocuklarin temel insiyaklarinin nasil sekillendirildigi ve
muayyen sekillendirme usullerinin insanda ne gibi bir tabiat yaratti-
8 meselesini, milli karakter problemini ele almistir. Ortaya atti§i bu
metodun pratik neticelerinden biri, ikinci Dinya Harbi esnasinda,
propaganda faaliyetinde milletlerin egitim usullerinin bu milletin fert-
lerinde yarattiyi komplekslerden istifade etmek olmustur. Gene, Pa-
sifik Adalari’nin idaresinde yerli halka bazi hususlan kabul ettirmek
i¢in, idare, genis gapta sosyal antropologlarin yerlilerin karakter ya-
pisi hakkindaki etudlerinden faydalanmisgtir.

Nihayet Erich Fromm’un fikirleri, bilhassa 20. asirdaki hirriyet buh-
rani ile ilgili olmalari hasebile dikkate sayandir. Tipki Freud'un, in-
sano@lunun mevcut ahlaki kistaslan tatbikte kendine kargi aman-
sizca davranigina isaret ettigi gibi, Fromm'da cemiyet iginde, sala-
hiyetli mercilerden gelen emirlerin ‘‘nigin’’i aragtiriimadan tatbik te-
mayulinden bahsetmistir. Erich Fromm'a gére, mesela, modern dik-
tatorliklerin gikmasinda en mihim amillerden biri, eskiden beri oto-
rite mefhumu Gzerinde kurulmus bir cemiyetten siyrilan modern in-
sanin mesuliyet yikanin arttigi ve bu kulfeti istine almayi reddet-
tigidir. Modern insanin bu tepkisi de, kendisine tahakkim edecek,
onu karar verme mesuliyetinden kurtaracak birisini aramak, seklin-
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de tezahir etmektedir.

Freud'un fikirlerinin sosyal ilimlerde kullaniimaya baglamasi bi-
zatihi Freudizme tesir etmekten de hali kalmamigtir.

Freud nazariyelerinin sosyal ilimlere tatbikinden dogan verimlilik
sayesinde, son senelerde bu fikirlerin agin hodbin bir esasa daya-
nan bir. sekli ortaya ¢ikmistir. Freud’un Gstinde durdugu noktalar-
dan bir tanesi olan insan insiyaklannin kinciig noktai nazarindan
uzaklagiimig, temel insiyaklann uygun bir sekilde mecralandiriima-
slyla istenen tipte insan yaratilabilecegi seklinde ucuz bir hodbinli-
§e disulmisgtir. Oysa ki aydinlik devri ay'dlnlarlyla olan batin ben-
zerliklerine ragmen, Freud'un o devir aydinlarindan aynldig: bir nokta
mevcuttu: insan sahsiyetinin derinlikderinde daima pusuda yatan bazi
karanlik insiyaklara inanmasi. Freud, insanin, insan olarak zaferini
ancak buyuk bir galigma, bir kendini anlama vetiresinin sonunda elde
edebilecedine naniyordu. Ve sunu da pekala idrak ediyordu ki, in-
sanlarin ekserisinin, hayatlari boyunca kendi kendilerini anlamaya
sarfettikleri enerji - mubhtelif sebeplerden dolay: - bir hi¢ mesabesin-
dedir. Bunun igindir ki, 1931 senesinde, Einstein’in, harbin dinya
yuzinden kaldinlip kaldiralamiyacad mevzuundaki sualine bir hayli
bedbince bir cevap vermisti. Bu bedbinligi imitsizlik telakki etmek
yanlig olur; zira batdn ihtiyatlii§ina ragmen, medeniyetin ilerleme-
sinin bir hayli yorucu oldugunu ve daimi bir miicadele icabettirdigi-
ni igsaret etmekten kendini-alamadigi halde, Freud, insanin bir ge-
ligme imkam elinde tuttuguna kuvvetle inaniyordu. Bu konudaki di-
siincelerini 6luminden biraz dnce soéyle ifade ediyordu:

*'Aklin sesi belkl de yumusak bir sestir, fakat kendlsme kulak asi-

bali hakkinda bizi optlmlzme sevkedebilecek b|r|C|k noktalardan bl-
ri budur, fakat bu da az blr ‘gey degildir.”
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Tartisma: “Siyasal Bilimlerde Arastirmalann
Gelismesi” Konferansinda Teblig Elestirisi*

Kongrenin bu bdliminde sunulan tebliglerin birbirleriyle konu ba-
kimindan ilintileri olmadidi igin her teblidi ayn olarak elestirmek ge-
rekecek. Once konumuza ¢ok genel bir agidan yaklasan Prof. Kar-
pat'in ¢alismasi Gzerinde durmak istiyorum.

Prof. Karpat'in belirttigi gibi, ele aldigi konuyu bir konferans teb-
liginin sinirlan igine sigdirmak kolay degil. Cizgiyi siyasal bilimlerin
baglangicindan ele alarak David Easton'a kadar gétirmek yogun,
yogun oldugu derecede de bélumleri segilmesi gug bir yapi yarati-
yor. Karpat'in tezini bu itibarla, énce basit bir seri 6nerme haline
getirmek istiyorum. Anladigim kadar Karpat'in galismasinda sunlar
ileri surdlmektedir:

1. Siyasal ve sosyal gruplarin “‘ortaya gikmasi'’ bilimin bir tarihi
sureg iginde ele alinmasina yol agmistir,

2. Modern devletlerin belirmesiyle, siyasal bilim hukukun bir dali
niteligini kazanmistir.

3. Buyuk sosyal degisikliklerin belirdigi anlarda siyasal bilim mi-
esseselere ‘‘egilir'’.

4. Turkiye'de siyasal bilimlere iki yaklagim vardir. Bunlar *‘hukuki”’
ve “‘siyasi’’ yaklasimlardir.

5. Siyaset ‘'belirli sartlar altinda ¢ikan ve loplum iginde degisik-
likler yaratmak veya mevcut durumu korumak i¢in kullanilan ve kuv-

* Turkiye'de Sosyal Arastirmalarin Geligmesi, Hacettepe Universitesi Nifus
Etudleri Enstitisi (Ankara, H.U. Yayini, 1971) s.85-91.
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vet unsuruna dayanan bir siregtir.”

6. Siyasal bilim, toplumsal degisiklikler yaratabilen ve siyasi olu-
sun temelinde bulunan gicin nedenlerini, insanlarin bu gice ha-
kim olmak igin nasil gruplastiklanni arastinr,

7. Siyasal bilim ayni zamanda siyasetin nerede kullanilacagin
arastirir,

8. Kultir tesirlerinden arinmis bir sosyal bilimi bulunup bulunma-
yacagl en azindan bir tartisma konusudur.

9. Simdiye kadar kargimiza gikan siyasal bilim, evrensel nitelik
taslyan bir siyasal bilim olmamistir. Aksine gesitli kiltarlerin dam-
gasini tagimistir. Bundan dolayl da pekala bir islam siyasal bilimi
dasuandlebilir.

10. Batt medeniyeti bir sistem degildir. Tahakkimin 6zel bir sek-
lidir.

11. Metodoloji, modern zamanlarda ideolojiler arasi bir iletim araci
olarak belirmistir.

12. Modern siyasi ilimler klasik siyast ilimlerin su temel dayanak-
larini gokertmigtir: '‘evvelden tayin edilmis bir dizen' fikri ve siya-
setin yuksek bir ideale y6neldigi.

13. Amerika'da modern siyasal bilimlerin gelismesini en gok We-
ber etkilemistir.

14. Turkiye'de siyasi disince ve yazilar '‘inanilmayaak kadar
gelismis'’ bir tarihgeye sabhiptir.

15. Cumhuriyet devrinde siyaset bilimlerinin gelisememesinin ne-
deni Cumbhuriyet rejimine giydirilen ‘‘ideolojik kilf 'tir.

16. Genellikle Turkiye'de modern siyasal bilimler gelismemistir.

Buradaki fikirleri i¢ ana baslik altinda toplamak mimkuanddr: Bi-
rincisinde Karpat, siyasal bilimlerin sekillenmesini bir zaman sure-
ci iginde degerlendirmekte ve bu sireci sekillendirmis olan bagim-
siz degiskenleri aramaktadir. ikincisinde, zaman bir tarafa birakila-
rak sosyal yapi ile siyasal bilimin belli bir tira arasindaki iliskiler in-
celenmektedir. Uglinciisiinde, Karpat, buldugu bu iliskileri Tirkiye'ya
uygulamaya ¢aligmaktadir.

Bu noktalarin ve genel basliklarin timi ¢ok ilging olmakla bera-
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ber ben burada ancak en énemlilerinden birkag! Gzerinde durmaya
vakit bulabilecegim.

1. Siyasi ve sosyal gruplarin ortaya gikmasiyla siyast ilimlerin ya-
vas yavas tarih gergevesi igine girdigi.

Bundan Karpat'in kasdettidi, herhalde siyasi ilimlerin gelismesi-
nin zitlagmalara ve bunlarin bilincine variimasina bagh olmasidrr.
Bagka bir ifade ile toplum farklilastikga ioplum iginde ¢ikacak zit-
lagsma ihtimalleri ve bunlara badl ¢atisma ihtimalleri artacaktir. Bu
¢atismantin iginde ''gdomalu’’ olan insanlar ise bir middet sonra bu
diyalektigin farkina varmaya baslayacaklardir. Diyalektigin bir sos-
yal sure¢ oldugunun farkina varilmasiyla birlikie bunun nedeni aras-
tinimaya baslanacak ve hadisenin tarihsel bir eksen iginde ortaya
¢ikti§ anlasilacaktir. Boylece siyasal bilim tarihsel boyutuna kavus-
mus oluyor.

Karpat konuyu bize bdyle bir gergeve iginde sunmakla siyasal bi-
limin tdm olarak gelismesini toplumun farklilagsmasina baglamakta-
dir. Bu farklilagsmanin bir sonucu da siyasal bilimin tarihlegsmesidir.

Bu tezin son derece ilging olduguna siphe yoktur. Ne var ki siya-
sal bilimin bu seviyeye ne zaman gelmis oldugunu tam olarak kes-
tiremiyoruz. Mannheim'a gore farklilagmanin biling Gzerindeki ilk te-
sirini agik olarak Yunan medeniyetinde goriyoruz. Fakatbu devre-
de bizim bugin tarih bilinci olarak tammladigimiz hadise yoktur. Bu
itibarla genel hatlarina katildigimiz bu yaklagimin bizi biraz 6teye ve
siyasal bilimlerin somut olarak sekillenmesi safhalarina gétirmesi
gerekirdi. Eskiden beri gok genel anlamda bir toplum kaynasmasi-
nin insanlarin diagiincesi Uzerinde etkin oldugunu biliyoruz ve Kar-
pat bize bu bilgiyi kendi disiplinimiz gergevesinde sunuyor. Boyle-
ce ¢okilging bir sorunu ortaya gikariyor: Acaba siyasal bilimlerin bi-
lim olarak sekilenmesinin genel toplum sartlari ile ilgisi nedir? Ce-
vabi ise beni biraz teredditte birakiyor.

Siyasal bilimlerin bu sekillenme surecini Karpat'in yaptidi gibi bir
bilim sosyolojisi gergevesi iginde sunmasi, gergekten meslekdasla-
rnmizin disinmek zorunda olduklan bir meseleyi ortaya ¢ikanyor.
Hepimiz siyasal bilimlerin zaman zaman bazi ‘‘moda’’ lara uydu-
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gunu biliyoruz. Bugiin ¢ok Gzerinde durulan Fonksiyonalizm bun-
lardan biridir. Fakat hangi etkenler siyasal bilimin su veya bu yone
gitmesine sebep oluyor, bunu bilmiyoruz. Benim sahsen merak et-
tigim bir konu Amerika Birlesik Devletleri'nde, Birinci Dunya Har-
binden sonra ortaya ¢ikmis olan siyasal bilimleri tarihten ayirma aki-
minin ne gibi toplumsal sekillendiricilere dayandi§idir. Zira Karpat'-
In s6zUnl ettigi ve bu akimin baginda gitmis olan Malinowsky gibi
disuandarlerin tarih aleyhtarliklanm aydinlatacak ancak pek sathi izah-
lar bulunmustur. Burada, sanirm, izah tarzi genel bir toplum - di-
siince iligkisinden gok bir digince-dusunce iliskisine dayanmalidir.
Baska bir ifade ile fonksiyonalistlerin neler basarmak istediklerini
anlamak igin onlardan énce gelen sosyal digunir neslinin izahlari-
nin basarisizliklarini hatirlamak gerekir.

Herhalde Karpat'in ortaya atti§i problemin bir sorun olarak disip-
linimizin en 6nemli sorunlarindan biri oldugunu saniyorum ve siya-
sal bilimlerin izafiliginin hatirda tutulmasinda sonsuz faydalar vardir.

2. ""Modern devletlerin meydana gelmesiyle siyasal bilim huku-
kun bir pargasi sayllmaya baglanmisti’’.

Karpat, bu genel gorusten hareket ederek zaman zaman huku-
kun siyasal bilimi olumsuz yénde etkiledigini anlatiyor ve bu nokta-
da kendisine tamamen katiliyorum. Diger taraftan gérusine bir di-
Gerini ilave etmek istedigim derecede bu hilkminde kendisinden ay-
rilyorum.

Siyasal bilimlerin uzun zaman hukukun bir alt dali saylimis olma-
sinin siyasal bilimlerin gelismesine set gektigi bir hakikattir. Gerek
Ball Avrupa'da gerekse Tirkiye'de siyasal bilimlerin gelismesine en
ok engel olmus olan disiplin hukuktur. Bu itibarla, ben de Karpat
gibi siyasal bilimlerin hukuka bagli olarak kavramlastinldi§i devreyi
siyasal bilimin karanlk ¢ad saymakiayim. Ancak siyasal bilimi bi-
limlikten uzun zaman uzaklastirmig amiller arasinda felsefeyi de he-
saba katmak gerekir kanisindayim. Basglangigta felsefenin siyasal
bilime -hukukun aksine- gok olumlu bir katkisi olmustur. Eflatun ve
Aristo’yu ve 17. ve 18. asir dusinurlerini hatirlamak yeter. Fakat bu
bagdin gok kesif bir sekil aldi§i ondokuzuncu asirda, felsefe siyasal
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bilimlerin kendi basina ve felsefeden ayri olarak gelisme istidadina
set gekmistir. Bunun en belirgin 6megi Hegel felsefesidir. Karpat'-
in Gzerinda durdudu, siyasal bilimlerin kaltar 6zelliklerini yansitma-
si olayl daha sinsi, fakat daha da yaygin bir sekilde siyasal bilim di-
suncesinin bir felsefe ekolinin ilkelerini kullanmasinda goralir. Bu
ilkeler agik olarak savunuldugu zaman mesele kalmaz fakat bunlar
kullamicilarin bile bilmedikleri sekilde hikimlerine aktarildi§i zaman
gene objektiflikten uzaklagmis oluyoruz.

3. Karpat'a gore ‘'blyuk sosyal degisiklikler’’ ortaya ¢iktigi zaman
siyasal bilim bu kuvvetleri '‘anlamak, degerlendirmek ve miesse-
se seklinde dizenlemek amaciyla hareket eder'’. Baska bir ifade
ile sosyal galkantilar pratik bir gayeye yénelmis bir siyasal bilim or-
taya gikarir. Bunun akla en yakin gelen tarafi siyaset yapan kimse-
lerin siyasal bilimcileri kendi taraflarina gekmege ¢alismis olmalari-
dir. Yalniz bu gibi cazip davetler almadiklari zaman siyaset bilimci-
lerinin kendi istekleriyle tim olarak boyle bir yone gidip gitmeyecek-
lerinden o kadar emin degilim. Turkiye'de siyasal bilimlerin gelis-
mesi siirecine bakilirsa bunun daha gaprasik bir sire¢ oldugu go-
ralar. Hatirlanacagi Gzere iilkemizde Turkiye'nin problemleriyle ug-
rasan siyasal bilimciler son zamanlara kadar azinliktaydi. Fransa ve
ingiltere hakkinda gok genis bilgi sahibi olup kendi tilkesinin devlet
idaresi mekanizmasinin nasil galisti@ini hic merak etmemis olanlar
veya bdyle bir isi gok zor bulanlar godunluktaydi. Cumhuriyet ida-
resinde birgok profesérin mansip pesinde kogmasi ve bilimsel ¢a-
hsmalarim mebusluga feda etmis olmalarn bu pratik yonelimin bir
ornegi sayiliyorsa o zaman sayin Karpat'a yerden gége kadar hak
vermek gerekir. Fakat genel anlamda Tirkiye'de biyilk sosyal de-
Jisiklikler memleket dertlerini desmeye ydnelmis bir siyasal bilim
yaratmamistir. Bundan dolayidir ki birka¢ sene dncesine kadar mem-
leketimizin siyasal mekanizmasinin gelisimi hakkinda etitler aradi-
§imiz zaman bunlari -bir iki istisna ile- yabanci literatirde aramak
zo6rundaydik.

Denebilir ki Tirkiye’de o zamanin siyasal bilimcileri siyasal bilimi
hukuk olarak goérdukleri igin Tarkiye'nin problemierini anayasa hu-
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kyku problemlerinin ¢6zimi olarak gérmisglerdir. Fakat bu da dog-
ru degildir. Esas Teskilat Kanunu ortaya ¢ikarildiktan sonra
1930’larda, 1940'larda anayasanin daha iyi bir sekil almasi ve di-
zeltilmesi igin Gniversitelerde pek fazla gaba sarfedilmemistir. Bu
gabalar 1950'lerin sonunda ve dahagok partilerin tegvikiyle olmus-
tur. Herhalde sosyal dedisme gaglarinda siyasal bilimcilerin pratik
problemlere ydneldikleri ihtirazi kayitlarla gevrilmesi gereken bir ifa-
dedir.
a. Karpat'in Gzerinde durdudu en 6nemli problem, dederlerden
arninmig bir siyasal bilimin ortaya ¢ikma imkanlanmn tartigiimasidir.
Karpat'a gore boyle bir sey mimkin degildir. Bu fikre bir dereceye
kadar katilinm. Fakat bu imkansizigin da bir sinin oldugunu unut-
mamak gerekir. Aksi takdirde hepimiz kendi kiltarlenmizin deger-
lerine ve baskalarini anlamak imkanina sahip olmazdik. insanin kendi
kiltarandeki yapitiar bile anlayabilmesi igin bunun 6tesinde bir mi-
yara sahip olmasi lazim geldigini disinirsek bir tek kaltaran igin-
de tamamen goémild olmanin imkansizlid: ortaya gikar. Bunun ya-
ninda, zamanla kendi kiltirimiz disindaki olaylari degerlendirmekte
gun gectikgce daha objektif degerlendirme imkanlarina kavustugu-
muz da inkar edilemez. Bugin herhalde Bati'yt Kogi Bey'den de,
Efruz Bey'den de daha iyi anladigimiza siphe edilemez.
insanlarin en gok kendi toplumlarnin degerlerinin igine *“gomula’
olduklari geleneksel toplumlar igin Karpat'in sdyledigi dogrudur. Ge-
leneksel toplumun fikri kontrolunun bagka bir seklini canlandiran to-
taliter toplumlar igin de durum boyledir. Fakat bunlarin disinda sos-
yal bilimlerde yavas geligen fakat gittikge hizlanan de@erden arin-
mis bir sosyal bilime dogdru bir gidisin oldugu da bir hakikattir. Kar-
pat'in metodoloji hakkinda soyledikleri bunu zaten dogrulamaktir.
Bunun yaninda, Karpat'in isaret ettidi gibi, bir Misliman veya Tirk
sosyal biliminin ne olabilecedini tam olarak goremiyorum. Karpat'-
in disincesini kendime gore tefsir edersem su sonucu elde ediyo-
rum: Kendisinin de kullandig: ‘'siyasal gi¢”’, ‘‘devlet'’, "‘otorite’" kav-
ramlari kiltirleristd kavramlardir. Fakat bu kavramlan kullanmak-
tan ¢ikardigimiz sonuglan kendi amaglarimizigin kullanmaliyiz. Bu-
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na saninm kimsenin itiraz1 olamaz.

Dr. Ahmet Taner Kiglal tebliginin birinci b6lGmana Gniversite geng-
liginin veya huzursuzluguna etkin olmayi katan gencligin problem-
lerine ayirmig. Gergekten ortaya atti§i “‘kusak gatigmasi'’ ipotezi de
geng¢lik hareketinin en akla yakirr izahim vermektedir. Yalmz bura-
da “‘kusak’’ kavramini kullanirken, bir "‘reification’''a digmemege
dikkat etmek gerekir. Kasdettigim, kugaklararasi gatigmanin, enin-
de sonunda kugak kavraminin arkasindaki somut unsurlara dayan-
dinlabilecegidir. Boyle bir 6rnek olarak Adams'in bundan takriben
on sene 6nce Misir'da yaptii bir aragtirmay verebilirim. Bu aragtir-
ma bir kOy aragtirmasidir. Etit edilen kdyde sosyal dedismenin geng-
lige etkisi toprak meselesi agisindan ele alinmistir. incelenen kdy-
de, sosyal degisme kendini 6nce hizh bir nifus artisi ile gostermis-
tir. NOfus artiginin sonucu, her kugakta fert bagina digen toprak par-
casinin ufalmasi olmusgtur.

Cocuklara miras olarak kalacak toprak 6nemsizlesince evlatlar. ai-
lelerinden intikal edecek olan topraklari hayattaki hesaplarina kat-
mamaya baglamiglardir. Bilhassa babalarin 13-17 yaslar arasinda-
ki cocuklann Gzerindeki etkileri bundan dolayi ¢ok azalmigtir. Fa-
kat mesele bununla kalmiyor. Ailesiyle baglari kopan gengler kdy-
de mevcut fakat o zamana kadar silik olan bir kurumu canlandiri-
yorlar. Bu kurum yas grubudur. Geng, kendi yagitlariyla daha siki
iliskiler kuruyor. Yag grubu kurumu Gzerine yeni fonksiyonlar aliyor.

Genglik sorunlarinin ‘‘kusak” kavramlanyla incelenmesinde bile
bdyle soyutlugu arttirici bir ortam iginde deJerlendirilmesi geregine
inaniyorum. Bunun yaninda '‘yas grubu’’ kavrami da bize 6nemli
ipuglari temin edebilir.

Cekimser oylann anlamina gelince, pek tabit ki Kiglah’nin burada
ortaya ¢ikardi§i problem ¢ok 6nemli, fakat saninm ki ortaya koydu-
gundan daha ¢aprasik. Kiglah hesaplannda aym segmenler hep aymi
partiye oy veriyorlarmis faraziyesinden hareket ediyor. Fakat asil bu-
nun ispat ediimesi gerekir. Oy verme ¢aligsmalarimin istatistiki yon-
lerini zorlagtiran, belirli bir partiye oy verenlerin seyyal bir kitle ol-
masi ve segimden segime parti degistirmesidir. Turkiye'de bu bdy-
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le degilse bunun 6nce kanitlanmasi gerekir. Herhalde Kiglal’mn
Turkiye'de oy verme analizlerinin fakirligi Gzerinde sdylediklerine ta-
mamen katiliyorum.

Son olarak siyasal bilimler hakkindaki genel géruslerle somut ko-
nulann aragtinimasindaki tutum arasindaki iliskinin pamuk ipligine
bagh olarak ortaya gikmasi meselesi izerinde durmak istiyorum.
Tirkiye'de siyasal bilimlerin ilerlememis olmasinin Dr. Karpat'in be-
lirttigi Gzere kendi kendimize benzemememize giden yb6nleri mev-
cut. Dr. Karpat buna ideoloji diyor. Bence hadise, Turkiye’de din
oldugu gibi bugin de insanlarin kitle halinde bir diasince tarzi be-
nimsemeleriyle ilgili. 1930’larda Duguut moda idi ve Turklye'de oni-
versitelerde bitin kabiliyetii gengler akranianna nisbetle nasi | Du-
guii'yi daha iyt bildiklerini ispatlamakia mesguidular. Bugin Mark-
sizm moda ve herkes mesai arkadaslarina Lenin'i nasil ondan da-
ha iyi bildigini ispatlamakia meggui. Bu topiuca inang kabul etme-
nin galiba iki yona var. Birincisi bir sosyal bilim yaklagiminin Tarki-
ye’de bir meseleyi agacak bir anahtar olarak degil fakat iktidara yol
acan bir arag olarak kabul edilmesidir. 1950’lerde Universitelerde
kabut edilen genel géruas Turkiye’nin sinifsiz oldugu idi. 1960’larda
aym kimseler ayni miesseselerde aksini kabul ediyorlar. Her iki dav-
ranii birlegtiren unsur sosyal bilimin iktidara yanasma veya aksine
iktidar fethetme araci olarak gérualmesidir. Kitle halinde fikir degis-
tirmenin bir yoni sosyal bilimlerin bir anlama vasitasi degil fakat bir
iktidardan bugin veya yann pay alma araci sayilmasiyla iigiliyse,
'&iger bir ydni aymi toplum tipinde genel egilimin diginda kalan di-

si'mceye cevaz veriimemesidir. Bu nitelik yalmz Anadolu'nun
“‘gerici’” ofarak taninan muhitlerinde degil, bizzat Universitelerimi-
zin ortasinda da caridir,




Siyasi ilimler-Sosyal {limler*

Devrimizde, ilmin gittikge gelisen hizi Universitelerin muhtelif fa-
kiltelerinde tatbik edilecek program konusunu da giin gegtikge ¢ap-
ragiklagtirmaktadir. Bir Universite bdliminin iyi galigabilmesi en
bagta bu programlama isinin eksiksiz yapilmasina bagldir. Istanbul
Universitesi Hukuk Fakdiltesi'nce kurulmasi diiginilen Siyasf ilim-
ler Fakdiltesi tasavvurunun akla ilk getirdigi sorunlardan bir tanesi
de budur. Memleketimizde kurulmasinin faydasi olacagi siphesiz
olan bu yeni ilim ocadinin baslangigtan itibaren hiz alabiimesi im-
kani da, bir dereceye kadar, siyasi ilimler sahasinda gérilen, inti-
bak edilmesi geri kalmis memleketler igin miskil bir problemin hal-
lediimesine baglidir. Bu da, Siyasi Bilimler metodolojisinin - siyasi
bilimci igin bile takibi zor olan - dalll budakl inkisaf sahalarini kendi
akademik binyemize nasil meczedebilecedimiz meselesidir.

Bu gibi metodolojik bir problemi 6ne almamizin sebebi siyasi ilim-

‘lerin en ¢okilerledigi Amerika Birlesik Devletleri'nde bile ancak sos-
yal ilimlerin bir kiil olarak ele alindiklari yerlerde siyasT ilimler fakul-
telerinin 6nder roliinii oynayabilmelerinden ileri gelmektedir. Yeni
kurulacak muessesenin, kurulugun verdigi yeni imkanlarla agtlan,
¢ok iyi bir siyasi ilim merkezi olarak galigma potansiyelinin gergek-
lesmesinin de bu gériusia benimsemesine bagli oldugunu séylemek
zannederiz ki esasli bir hakikat payi ihtiva etmektedir.

Problem nisbeten yenidir. ikinci Dinya Harbi'nin sonunda birgok

* Forum, cilt 16. say1 221, (15 Haziran 1963).

37



Amerikan Universitelerinde siyast ilimler daha gok milessesevi bir
cerceve iginde geligtirilen bir ilim daliydi. Cumhurbagkaninin yetki-
leri, Federal sistem, Anayasa mahkemesinin galigmasi, siyas! par-
tilerin Amerikan demokrasisindeki rold hakkinda arastirmalar ve
dersler bu gibi bir géris agisinin tipik tezahirlerindendi. Siyast ilim-
lerin de uzun zaman bu mecrada devam edecegine inaniiyordu.
Siphesiz, 1930’lardan itibaren siyast ilim muhitlerinde bir kipirda-
ma olmustu. Siyasi ilim profesdrlerinden Charles Merriam siyas ilim-
lerin hakiki bir *‘ilim'’ hiiviyetini almasim temin edecek galigmalar
yapilmasi zaruretinden birgok defalar bahsetmisti. Harold Lasswell
idarecilerin Freud'un vazettigi esaslar dahilinde sahsiyetlerini ince-
lemegde tesebbis etmekle siyasl ilimlere yeni bir buut vermisti, fa-
kat siyast ilim muhitlerinde bu ¢aligmalara guphe ile bakiliyordu. 1950
senelerine dogru bir Amerikan Gniversitesinde bulundugumuz sira-
da siyasl ilimlere yeni bir ve¢ghe vermek isteyen bir grup bu aniver-
siteye yerlegmig, fakat kendilerine dogrudan dogruya siyast ilimler
fakiiltelerinde yer verilmemisti. Galigmalanna hafif bir saphe ve is-
tihza ile bakiliyordu.

Bu grubun dGzerinde galigti§i problem, milletlerarasi minasebet-
lerdeki gerginlikleri muhtelif memleketlerin basininda ¢ikan maka-
lelerin iginde beliren sembollere baglamakti. Muhtelif gazetelerde
¢lkkan bas makalelerde kullanilan ifadeler, bir hayli uzun bir
*semboller’’ listesine tekabil ettiriliyordu. Bundan sonra makale-
ler taraniyor ve iginde bulunan sembollerin tipi ve frekansi tespit edi-
liyordu. Béylece, mesela Nazi Almanyasi'nin ingiltere ile olan mi--

- nasebetlerinde gerginligin Nazi yazarlarinin gdézinde nasil bir gekil
almis oldugunu takip etme imkani elde ediliyordu. O zamanlar, ha-
tirladigim kadar, daha *‘ciddi’’ etiidlerle ugrasan 6gretim Gyeleri na-
zikane bir sektilde bu gibi verimsiz iglere pek fazla ehemmiyet ve-
riimemesi gerektigini ima etmiglerdi. Kendi kiymetini daha ispat et-
memis, yepyeni bir tutumun mahsuli olan bu gibi arastirmalara karg
takinilan tavri, daha ham olan bir meyveye bir miiddet yaklagma-
mak endigesinin neticesi olarak degerlendirmek ldzimdir ve esas iti-
bariyle tereddit yerinde idi. Fakat bir taraftan da semboller etiudin-
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de orta*a ¢tkan, metotlar siyasi ilimlerde yavas yavas yerlesiyordu.
Semboller etiidiinde kutlanilan teknikler ayni zamanda bazi pratik
tatbik sahalan bulmustu. Bunlardan biri Sovyet Rusya’daki gelis-
melerin anlasiimastydi. Mesela muhtelif 5nemli parti Gyelerinin Stalin
hakkinda aym digsunceleri beslemedikleri biliniyordu; fakat bu lye-
leri birbirlerinden ayirmak igin bir metod yokiu. Bunun Gzerine muh-
telif komunist parti Gyelerinin 1940 yilinda Stalin'in dogum gani ma-
nasebetiyle sdyledikleri nutuklannin bir *‘muhteva tahlili"’ yapildi ve
Molotov, Malenkov ve Beria'nin nutuklannda Stalin’i en fazla ihtilal
devrinden kalma gorisglerle tavsif ettikleri, fakat Bulganin, Kosygin,
Khruschev ve Kaganovi¢'in Stalin’i daha ¢ok halk arasinda Stalin
zamaninda yayilmig imajlarla tavsif ettikleri anlasildi.

Tabii bu neticeleri bir de kiymetlendirme safhasi vardi; fakat me-
todun yeni bir gérus temin ettigi siphesizdi. Bugin, bahsettigimiz
Universite, siyasl ilimlerdeki ismini o zamanlar yeni metodlarin én-
derligini yapmis olanlarin galismalarina ve onu takip etmis olanlara
medyundur.

Genel olarak, 1950°'den sonra Amerika'da gelisen yeni siyasi il-
min bir 6zelligi de siyasi ilimler disi dallardan siyasi ilimler igin fay-
dalamima gabasiydi. Bdylece sosyal psikoloji, antropoloji, sosyolo-
ji, istatistik, matematik daha dnce siyasi ilimlerde netice elde etmek
igin kullamlan hukuk ve tarihin yanindayer aliyordu. Siyasf ilimlerin
gelismesini temin edecek yeni faraziyeler bu ilimierden getiriliyor-
du. Mesela, sosyal psikologlarin ve antropologlarin gocuk biyitmede
kullanilan usullerin gelismis sahsiyetin davranigina bir tesir ettigi kes-
fi, siyasi meselelerde muayyen memleketlerde beliren bazi karak-
teristik davraniglari izah edilmege kullanildi. Siyasi kanaatlerin te-
sekkuld sosyolojik bir zaviyeden ele alindi ve segimlerde oy veren-
lerin oylarini su veya bu partiye veya sahsa vermekte toplum iginde
‘‘kanaat yapicisi'’ olan bazi kimselerin tesiri altinda kaldiklari anla-
sildi. Bunun yaninda, iktisat bilgileriyle siyasi ilim ve sosyoloiji bilgi-
lerini birlestiren yeni bir kiymetlendirme yoluna gidildi. Artik gelis-
memiglikten gikma yalniz iktisadi gelisme ile bir tutuluyordu. iktisa-
di gelisme aslinda bir kildi ve bu genis sosyal hareketin bir batin
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olarak tahlil ediimesi gerekiyordu. Bu itibarla, zamanla, ''gelisme’’
hem iktisadl, hem sosyal, hem siyasi ve hem de kultirel problemler
ihtiva eden bir vetire olarak ele alindi. Bu etiidlere simdi **modern-
lesme’’ etidleri deniyordu ve ‘‘modernlesme’ ' nin tahlili siyast ilim
konularinda muhim bir yer isgal etmeye basladi.

1963 senesinde artik siyasi ilimler sahasinin sinirlarin bulmakim-
kansiz hale gelmistir. Son zamanlarda Amerikan Anayasa Mahke-
mesi kararlarinin bazi matematik metodlarla incelendigini ve bu go-
ras agisindan hakimlerin, muayyen bir durum karsisinda ve sekilde
karar vereceklerinin dnceden kestirilmege ¢alisildigini sdylemek, bel-
ki de bu sahada ne kadar ilerlemis oldugumuzun en agik bir tablo-
sunu vermektedir.

Kendi memleketimizde, Siyasal Bilgiler Fakuiltesi bu gibi sosyal
ve siyasi ilimleri meczetme ¢abalarinin baslangigtan ciddiye alindi-
di bir merkez olmustur. Muayyen bir grubun niteliklerini temin ede-
cek istatistiki bilgiler toplama metodunun uygulanmasina burada
baslanmigtir. Ancak, kurulus problemleri ve her yeni galigma tarzi-
nin kargilastigt - burokratik sistemde mindemig ve hi¢ kimsenin me-
suliyetini tagimadigi engeller dolayisiyle bu yeni ¢galigmalara, butin
O@retim Gyelerinin iyi niyetine ragmen, ancak tedricen hiz verilebil-
di ve bu hizi kazanmak igin buyk enerjiler sarfedildi. Gonul isterdi
ki sosyal psikolojinin siyasT ilim'er i¢in hayati bir 5nem aldi§: devri-
mizde, Siyasal Bilgiler Fakultesinde bir sosyal psikoloji arastirma
merkezi kurmak insanustu enerjilerin sarfini icabettiren bir faaliyet
nlmasin. Gondl isterci ki herkesin arzuladigi, destekleme@e hazir
oldugu kendi ¢aligma saatlerinden bir pay ayirarak gelistirmege can
attig) birgok yeni konularin gelistirilmesi, -tek bir sahsa irca edile-
meyen fakat gene de agir eli hissedilen- burokratik sistem tarafin-
dan bogulmasin. Burokratik havanin Gniversiteden nasil ve ne za-
man kaldinlacagini simdiden kimse kestiremez. Muhtemelen donuk-
luktan uzaklasma vetiresi uzun seneler sirecektir, ancak, bu ba-
kimdan kurulus halinde bir miessese olmak buylk bir sanstir ve
kuruculara buyik imkanlar saglamaktadir. llerde kadro ilavesinin zor-
lugu oldugu kadar, iyi, siyasi ilim yapmanin ok cesitli bir '‘takim’a
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ihtiyag gostermesi, istanbul'da kurulacak miessesenin kadrolarini
genis tutmasi zaruretini ortaya gikarmaktadir. |

Bugun sosyal ilimlerin her subesinden ola_LEu gibi siyasft ilimler-
de de bir istatistik migavirine lizum vardir. Yeni fakiltede birkag
istatistikgi ve matematikginin istihdami, ilerde genis aragtirmalar yap-
masim sadlayacak bir temel unsur olacaktir. Sosyal psikoloji bola-
mi simdiden 6ngorilmezse ilerde ciddi ve tehlikeli bazi ‘‘tikamik-
Iik''lar meydana gelecektir. En asad bir sosyal antropologun bu mi-
essesede ¢alistinimasi disinilmelidir. Din sosyolojisine birkéc kadro
ayirmak yerinde olacaktir. Sehircilik gibi istanbul’'u gok yakindan il-
gilendiren bir konunun yeni fakiltenin ders programinda ve arastir-
ma faaliyetinde yer almasi zaruridir. Bunun yaninda modern tarihi-
mizi bir tarihgi tekni@i ile ele alacak personele ihtiyag vardir. Bilhas-
sa kitaphane sistemi kurulurken ‘‘information retrieval-bilgi
¢ikanlma' noktasinda yapilan en son kitiphanecilik inkisaflanna
dikkat edilmelidir. Birgok peryodiklerden mikrofilm olarak faydalan-
madga baslanildi§i géz 6ninde tutularak en modern bir aragtirma-
kataphanesinin kurulmasi igin kitiphane mafhumu ¢ok genis tu-
tulmaldir. Boyle bir tasavvurun masrafli olacagina siphe yoktur; fa-
kat bu masraflarin yerinde oldugunu ispat etmek igin sarfedilecek
gayretler kurulduktan sonra degistiriimesi igin gerekli megakkatin
yaninda ehemmiyetsiz kalr.

Yeni kurulacak fakiltelerin bu esaslar dahilinde sosyal ilimleri
mezcedici bir temelden hareket ederek, kadrolarini da bu ugurda
genis tutarak, faaliyete gegmesi memleketimiz igin simdiden kesli-
remiyecegimiz kadar blyik faydalar temin edecektir.
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Tktisadi Kiiltiir






Tiirkiye’de iktisadi Diisiincenin Gelismesi
(1938-1918)*

Osmanh imparatorlugu’nun inkiraza gittiginin farkina variimasiy-
la bu inkirazin iktisadi sebeplere dayandi§i suuru aym zamanda or-
taya gikmistir. ilk Osmanl islahat layihalarinda bile devlet diizeni-
nin bozulmasi has, timar ve zeamet sisteminin artik galigmadigina
baglanmaktadir'. Ancak, bu suur, beraberinde getirdigi teklifler ba-
kimindan biraz da disiandiiraciadar, zira, bahis konusu tasarilar es-
ki sosyal ve iktisadi sistemin ‘‘saf’’ gekilde yeniden yirirlige kon-
mas! istedinden ileri gitmemektedirler.

ik Osmanli 1slahatgilannin 6zleyis dolu gozlerini gevirdikleri bu
eski sistem neydi?

Baslangigta Osmanl sistemi bir sipahi sinifinin vergi toplayicisi
olarak fonksiyonunu ifa etmesine dayaniyordu. Sipahilere verilen ti-
mar, zeamet ve haslara mukabil onlar, bir taraftan topladiklart 6sa-
ri kendilerine malediyor, diger taraftan da sefer vukuunda muay-
yen adette suvariyi emre amade kilacakianni vadediyorlardi. Top-
ragin milkiyeti deviette kalilyordu (rakabe). Zamanla, tegkilatianmig
Avrupa ordulanna kargi sivari sinifinin ehemmiyeti azaldi. Nisbe-
ten daha disiplinli ve bir merkezde teskilatlandirilan bir piyade or-
dusuna ihtiya¢ hasil oldu. Bu piyade ordusu maasla tutuldugu igin
devletin yeni bir gelir saglamasi lazimdi. Bu ihtiya¢ da devletin top-
raklarnimi artik sipahilere vermemesi, vergi toplama fonksiyonunun
bir miktezimler simfina birakilmas: geklinde gideriimege ¢ahsildi. Mal-

* Siyasal Bilgiler FakUltesi Maliye Enstitisi, (Ankara 1962), 8.75.



tezimlik sistemi suistimale yol agtidindan istenen neticeler elde edi-
lemedi. Yeni sistem devleti kuvvetlendirece@ine aksine zayifiatti,

Devletin karsilastigl ve hakkinda ldyihalar yazilan yeni durumun
620 buydu.

Islahat layihalarinin karakteristik vasfiise ‘‘geriye yonelmis'’, es-
ki ideal diizeni arayan hal gareleri olmalariyd. Bu fikrf zaafin esasi-
nt Osmanh Kiltard’'nan bir *‘gaza’ kaltdrd olmus olmasinda arama-
liyiz. Boyle bir kiltaran iktisadi konseptler Gzerinde icra ettidi tesir
gelir mefhumunu fetih anlayis ve faaliyetine baglamasiydi. Hakika-
ten de imparatorlugun tesekkiil devrinde yeni topraklarin Osmanl-
larin hakimiyetine gegmesi devletin kuvvetienmesine yardim etmis,
gelir kaynaklariyla askeri giici bir arada arttirmigti, Ancak nakit ta-
lebi kargisinda bu gorisiin ve beraberinde getirdigi sistemin fayda-
st kalmiyordu. iste, Osmanli devlet adamlarinin uzun zaman yapa-
madiklan ''fikri atlama’’, harbe dayanan bir iktisadiyat konseptin-
den vazgegip ‘“‘verimlilik’* esasina dayanan yeni bir iktisadi anlayi-
sa gegmemis olmalaridir.

fik 1slahat layihalarindan biri olan Kogu bey Risalesi'nde bahis
konusu ettigimiz bu Osmanl diisiince tarzinin iktisat alaninda ve bu
arada mesela, ‘‘is giici’’ anlayisinda ortaya gikardigi bu karakte-
ristik gorisun érneklerini bulmak mamkiandir:

Bu devlet bir Devlet-i Aliyyedir ki kemayenba@ nizam ve intizam bularak bi- -
kerimihiteala gazavat ve musaflarda asakir-i islame on kerre sikest vaki olsa bi-
fazlihiteala asla Devlet-i Aliyye halelpezir oimayip din-i Muhammedi mitezelzil
olmaz. Zira birisi gitse yerine onu geliir ve bu Deviet-| Aliyyede altin ve gi-
mis ve bakir madenl oldugu gibi ben-l adem madeni dahi vardir2,

Osmanl sisteminin bozulmasinin beraberinde getirdigi konsept
kisirhg! bilhassa Avrupa’'da benzer hareketlerle mukayese edildigi
zaman tam manasiyla ortaya gikiyor.

Avrupa’da da 11. asirdan itibaren toprak sistemi bozulmus, feodal-
manoryal ekonomi yavas yavas kuvvetini kaybetmeg@e baglamis, ti-
caretin artis ekonomik minasebetleri seyyallestirmis ve paranin da-
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ha biuyik rol oynamasini saglamistir. Fakat Batimin feodal heyleri
artik kendileri igin eskisi kadar istifadeli olmayan topraklarim yeni
sekillerle kiymetlendirme yolunu derhal bulmuslardir. Rasyonel bir
ciftlik idaresi tesis etmege ¢aligmiglardir.3

Osmanl imparatorlugu’nda verimlilik mefhumuna dayanan yeni
bir igletme tarzinin ortaya gikmasina mani olan unsurlar arasinda
toprak malkiyetinin devlete ait olmasinin biyik bir rol oynamig ola-
bilecedi akla gelen fakat daha ispat edilmede muhtag¢ bir faraziye-
dir. Bu gibi hukukT bir unsurun yani baginda bazi maddi unsurlar
da rol oynamis olabilir. Avrupa'da, 6rnegin, Orta Zamanlarin sonu-
na dogru beliren canlilik, ticaretin artigindan ve gehirlerin 5nem ka-
zanmasindan ileri gelmisti. Ticaret, feodal sistemi kirmaya yardim
ettigi gibi bazi yeni digiince kaliplannin yerlegsmesini saglamigti4.
Gene, Avrupa’nin niifusunda beliren bir artig, feodal sistemi altist
eden unsurlar arasinda yer aliyordu. Osmanli imparatorlugu'nda bu
faktorlerden higbirine rastlamiyoruzs.

Sebepleri maddi veya manevi olsun, bizi burada ilgilendiren Os-
manl iktisadi muhayyilesinin uzun zaman devam edegelmis olan
kisirh@idir. “'Kisir”” sifatini kullanabilmemizin sebebi, Osmanh dev-
let adamlarinin yeni gelir menbai ararken hepsi de verimsiz olan bazi
garelere bagvurmus olmalarindandir. Bu gareleri dort baglik altinda
toplayabiliriz: 1) eski timar sistemini en eski gekliyle yeniden can-
landirmak 2) vergileri arttirmak 3) sikkenin tagyiri 4) misadere sis-
temi. Osmanl imparatorlugu’nda iktisadi dilgiincenin modernlegsmesi
bu dort esastan uzaklagildig: derecede gergeklegebilmigtir diyebiliriz.

En hamiyyetli ve kabiliyetliidareciler 2 ve 4'ten memlekete bir hayir
gelemeyecegini anlamiglar ve tatbikine mani olmaga gahgmisglardir.
Fakat has-timar-zeamet ideali uzun zaman devam etmis ve misa-
dere sistemine ancak 19. asnn baglarinda mani olunmaga galsil-
migtir.

I1I. Selim'in devrinde Reis Ul-Kittab Ebubekir Ratip Efendi’nin te-
siriyle eskiye geri donmenin bir fayda saglamayacad fikri ilk defa
devlet iglerinde miessir olmaga baslamistir. Ebubekir Ratip Efendi
Viyana'ya Avusturya'nin iktisadi miesseselerini tetkike génderilmis
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ve avdetinde padisaha bu mevzuda uzun bir |ayiha takdim etmistir.
Layihanin metni daha negredilmemis olmakla beraber Ebubekir Ra-
tip Efendinin ingiliz sefiriyle yapudi bir milakattan timar sisteminin
yeniden ihdasi fikrinin yerine yavas yavas ''memleketin imkanlarini
kullanarak milli serveti arttirma’’ fikrinin Osmanli iktisadi distnce-
sine girmeye basladigi anlasiliyor. Ratip Efendinin ifadesiyle:

Memalik-i mahruse vasiat-Ul etraf vel-ebhar ve arazisinde feyz-i bereket ve
finansa dair Devlet-i Aliyye itina etse ehalinin mizag ve tabiat ve deb’t adetine
tatbik eyleyince emval cem’i imkant da olabilir. Mademki muharremat ve miin-
kirattan olmiya beytimale nafi ola. Leddelhace her maslahatin vech-i ser'isi bi-
taharri bulunabilir. Lakin bu misilli mevad ehem ve ak'dem olan maslahatlari-
miz hitampezir olduktan sonra miitalaa ve tanzim olunur®,

Bahis konusu ettigimiz gorus fakirliginin ikinci cephesi Osmanli
imparatorlugu’nun, uzun zaman, ticari imkanlarindan faydalanama-
mis olmasidir. Bu eksiklik iki zaviyeden ele alinabilir. Bir kere Os-
manl dig ticareti higbir zaman fazla gelismedi. Bazi muellifler bu-
nu, Amerika'dan gelen altinin imparatorluga girmesiyle Osmanli ti-
caretinin mahvolmasina atfetmektedirler.” Fakat altinin kiymetinde-
ki tahavvulleri takip edememek kendi basina ticari espri basitliginin
bir belirtisidir. Umumiyetle Kanuni Sultan Suleyman devrinden iti-
baren ithalatin % 3 gibi dusik bir gimrik resmine tabi tutulmasi
ve ihracatin, aksine % 12 gibi bir resme tabi olusu dis ticaret muva-
zenesinin Osmanlilar lehine bir inkisaf gdstermesine mani olmus-
tur. Gene burada da ziraat maddelerinin istihsalini goJaltacak ted-
birler diginulecegine mevcut bir istihsal seviyesinden hareketle bu
seviye iginde sehirlerin iasesiigin neler yapilmasi gerektigine ehem-
miyet verilmigtir®,

Ratip efendi zamaninda ‘'verim’” mefhumu anlagilmaga baglan-
dig gibi, Sultan Mahmud devrinde de musadere sisteminden vaz-
gegilmege dogru ilk adimlar atiyor.

Musadere, 6nceleri, devlet malini zimmetine gegirenler hakkin-
dauygulanan bir ceza iken, sonramali tedbir haline getirilerek umu-
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miyetle memuriyetleri sirasinda servet edinmis olanlarin mallarin
ellerinden almak igin kullamlmis bir usilda. Ill. Selim zamaninda kim-
lerin mallaninin miisadere edilmesi gerektidi noktasi bazi prensip mii-
nakasalarinin konusunu teskil etmistir9, Yenicerilerin kaldinimasi-
nin hemen arkasindan, Il. Mahmud’ un bir diger tasarrufu ‘‘menasib-i
divaniyede istihdam olunmayanlarin’’ muhalefatimin bundan bdyle
zaptedilmiyecegini ilan etmek oldu'®. Mahmud zamaninda uzun za-
man istanbul'da Avusturya sefiri olarak bulunmus olan Baron Stur-
mer'in bir yazisindan anlasidigina gére bu pismaniik pek uzun za-
man devam etmemistir ve-Mahmud hayatinin son senelerinde var-
likh teb’asimi bir limon gibi stkmaktan gekinmemistir.

Keyfilik higbir zaman merhum Sultanin padisahlig: zamaninda o kadar ileri go-
taraimemisti. Hususi milkiyete gelince. Sultan higbir endise ve kaygu duyma-
dan tasarruflarda bulunuyor ve birinden aldigini digerine devrediyordu. Mal em-
niyeti kayboldukga memurlann suistimali artiyordu. Herkes kendini hadiselerin
ve telegin darbelerinden muhafaza etmek igin hig.olmazsa gizliden gizliye birik-
tirdigi bir iki kurusunu kurtarmaga galsiyordu'?.

Sayani dikkat olan nokta gerek Sultan Mahmud'un tutumu, ge-
rek Sultan Selim’in misadere noktasindaki dusunceleriyle Avrupa'-
nin mulkiyet anlayisini ifade eden Avusturya sefirinin takbihi arasin-
daki mesaltedir. Buna benzer takbihlerin o zamanlar devlet idaresi-
ni ellerine almak Gzere olan, Batiya yonelmis Osmanli devlet adam-
lari Gzerinde bir hayli tesir icra etmis oldugu muhtemeldir. Bu ba-
kimdan, az sonrailan edilen Tanzimat Hatt-1 Himayanu'nda “‘mal’’
emniyetinin bir kilit nokta isgal etmesi bir siurpriz teskil etmiyor. Fa-
kat hususi mulkiyetin korunmasi mefhumunun Osmanl deviet adam-
larinin fikirleri arasinda yer etmesi memleketimizde iktisadi tefek-
kurun gelismesi bakimindan muhakkak ki bir donim noktasi teskil
eder. Bu gorus Uzerinde simdiye kadar durulmamistir.

Bahis konusu gelismeyi de minhasiran Avrupa'nin fikirlerinin te-
sirine atfetmek dogru degildir. Ayni zamanda bir ig olay, yeni bir bi-
rokratlar sinifinin tesekkilu bdyle bir gelismeye yardim ediyordu.
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Bab-1 Ali biirokrasisi, padigaha karg girigtigi soguk harpte asgari bir
emniyet temin etmek istiyor ve bu emniyeti servet sahibi olmakta
ve bu servetin padisah tarafindan garanti altina alinmasinda gori-
yordu. O zamanlar Tirkiye'de misgavirlik etmis olan bir bahriyeliye
gore:

Tirk muhatazakar parltisi bir enkaz haline geldikten sonra suyun yizine ¢i-
kabilen elemanlar umumiyetle zaruret iginde bulunan, soyu sopu belirsiz kim-
selerdi. Tesirli olabilmek ve kendilerine partizan gekebilmek igin servet sahibi
olmalarn gerekiyordu. Aksi takdirde dalgall bir denizde birer képilk mesabesin-
de kalacaklardi. Her biri zenginlegirkan mesai arkadaslarinin ayibina géz kapa-
mak mecburiyetinde kaliyoriardi. Partizan kazanmak da keza ayni tutumu ica-
bettiriyordu. Cémert ve eli agik eski asilzade aileleri malikanelerinde yasiyorlar-
di. Finnlari hig sogumuyor, pilav kazanlari higbir zaman bogalmiyordu. Yeni asil-
zadelerin malikanesi deviet oldu. Bu tutumlann: da kendilerine Regit Pasa ilham
etti... Beyazit Camiinin muderrisinin oglu olan mumaileyh bu devre iginde bir
sarklinin en parlak refah hayallerini gerceklestirdi12.

Bu gelismelerle beraber, 1836-37 senesinden itibaren ve bilhas-
sa Mustafa Resit Pasa'nin devlet iglerinde daha faal bir rol oyna-
magda baslamasiyla, bir taraftan mali sistemin yeni esaslara baglan-
masi, dider taraftan da ziraat ve ticaretin geligtirimesi igin faaliyet
basladt.

Resit Pasa’'nin birinci hariciye naziriginda, 1834'de Paris elgiligi
sirasinda 6grendiklerinin de tesiri olmasi muhtemel olan baz isla-
hat faaliyetine girisildi. Ziraat, sanayi ve ticaret iglerine vukufu bu-
lunan bes kisilik bir heyete Hariciye Mustesari Nuri Efendi’nin riya-
setinde galismagda basladi. Bu heyet '*Devlet-i Aliyyenin vesail-i ta-
biiyye ve arziyye ve hirefiyye mesailinin letkik ve minazarasina ve
alelhusus ziraatin ve emr-i ticaretin ve enva-i sanayi ve hirefin tervi-
ci mutalaasina ve muvazene-i esbah-1 lazimenin mizakeresine hasr-i
efkar dakika''ya mezun kilindi'3,

Gene bu siralarda vergilerin rasyonel bir esasa baglanmasi ve adil
bir sekilde toplanmasi igin yeni nizamlarin yapildigini gériyoruz.
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Osmanl imparatorlugu’nda klasik Osmanli islahatgih@indan uzak-
lagilarak yeni ‘*konsept’ler kabul edilen iiginciu saha dis ticaret sa-
hast olmustur. iste bu konuda yeni fikirlerin memleketimize girigini
takip etmek, intikai kanallanni ortaya gikarmak, Bati tesiri ismini ver-
digimiz vetirenin bazen ne kadar kompleks olabileceginin bir 6rne-
gini vermektedir. Zira Bat fikirlerinin bize intikalinde birbirinden ay-
n en asad ¢ kanal gérmek mumkindur. Esas itibarile bahis konu-
su vetirenin baglangig noktasi ingiltere ile Devlet:i Aliyye arasinda
imzalanan 1838 tarihli ticaret muahedesidir (Balta Limani Muahe-
desi).

1830 senelerinin ortalarina kadar ingiliz tiiccarlarimn Osmanli
imparatorlugu hakkinda giin'gectikge artan alakalan ingiliz hiki-
met mehafilinde pek derin akisler uyandiramamisti. Vakta ki Rus-
yanin Hinkar iskelesi muahedesiyle elde ettigi avantajlar Britanya
siyasi mehafili tarafindan bilinmegde baglandi, hikimet Osmanh
imparatorlugu ile daha siki baglartesis etmenin lizumuna inanma-
§a basladi. Bu baglarin devamli olabilmesi igin ticari minasebetle-
re dayanmasi iktiza ediyordu. Diger taraftan Osmanl imparatorlu-
gu’nun Bat tarafindan ayakta tutulmasi yeni bir 5nem kazaniyor-
du. Bu da iktisadi reformlarla elde edilebilirdi. Birinci gaye Turkiye
ile ingiltere arasinda imzalanan 1838 Ticaret Antlagmasi’yla temin
edildi. ikincisi Kinm Harbine kadar Tirkiye’'ye kargi ilgisini devam
ettiren ingiltere’nin bu senelerdeki Tirkiye politikasinin esasini teg-
kil etti. Birinci gaye gerceklestirilirken ortaya ¢ikardigt neticelerden
biri 1838 muahedesinin hikimlerinin diger Avrupa memleketlerine
tesmilile i¢ ve dis ticaretin yabanci ellere ge¢mesi oldu. Iktisadr re-
form politikasina gelince burada ii¢ ana istikamet gormek mumkuin-
dir. Birincisine David Urquhart'in topisi ismini verebiliriz.

David Urquhart, 1830’larin basindan 1837'ye kadar Ingiliz Elgili-
ginde bagkatip olarak vazife gérmis ve Balta Limam Muahedesi’-
nin bitin hazirlik safhalarinda ehemmiyetli bir rol oynamigti. Ken-
dini Turkiye'ye baglayan hayranlik duygularimn esasini Turkiye'de
vasital vergilerin olmadigi seklindeki kanaatiydi. Baska bir ifade ile
David Urquhart Adam Smith'in kaldinimasini tavsiye ettigi deviet mi-
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dahalelerinden Tirkiye'de higbirinin bulunmadigina ve binaenaleyh
Turkiye'nin serbest ticaret igin ideal bir ilke olduguna inamyordu.

Urquhart bitian bu tezlerini Turkey and Its Ressources isminde
1833'de negsrettigi kitabinda agikliyordu. O zamandan itibaren de
batun enerjisini Tarkiye'yi bir serbest ticaret merkezi yapmaga has-
retmisti,

Her ne kadar Urquhart'in fikirleri Osmanli tarihini bilenlere ilk go-
rinigte acaip gelirse de tezinin dogru bir tarafi vardi. Bir kere Os-
manl imparatorlugu’nun dagiimasiyla idaredeki '‘kontrol’ unsuru
azalmisti. Urquhart normal olmayan bir idare sekliyle kargilagmisti.
Diger taraftan bozulmamig sekliyle dahi Osmanli idaresinin merke-
ziyetgi yond, aslinda bizim bugin "merkeziyetgilik'’ten anladigimi-
za uymayan bir tatbikata dayaniyordu. Sistemin esast tatbik edilen
mieyyidelerin agirhg: ve idari sisteme dabhil batan gahislara ''kul’’
muamelesi yapillimasiydi.. Kisaca, merkezin gazabindan kagmak
mumkan degildi. Fakat gok zaman unutulan bir nokta, idari perso-
nele devamli ve detayli emirler verilmedigi ve mahalli idarelere bazi
bolgelerde genis yetkiler bagiglandigidir.

Urqubhart'in bilhassa tetkik etti§i Rumeli'de vergilerin beledi te-
sekkilller olan ayanlar tarafindan tayini ve toplanmasi Urqubhart'a
¢ok tesir eden bir husus olmustu.

Batan bunlardan Urquhart su neticeyi gikanyordu:

Tirk imparatorlugu’nun rearganizasyonu ihtimalleri mevzuunda bir tek fakat
¢ok mihim-bir milahaza ile disincelerime nihayet verecegim. Avrupa’'da ta-
mamen cahil sayilabilecek bir insan, durisit olmak sartiyla, Tiurkiye'de kabili-
yetli ve mikemmel bir idareci olabilir. Zira halletmesi gereken umumi mesele-
ler, takip etmesi gereken parti doktrinleri, aramasi lazim olan kanun lafzi mev-
cut dedgildir. Bir Avrupali bir Fransiz vekilinden érnek alarak, devleti idare sana-
tint bir gumrilk tarifesi tespit etmekten ve '‘Tlccarlarin talep ettikleri hirriyeti
sanayicilerin talep ettikleri yasaklarla bagdastirma’* sanatindan ibaret sayarsa,
bu gibi "‘ilim"lere gocukga sagmalar olarak bakan Tirkleri pek tabii ki kabiliyet-
siz addedecektir'3,
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Urquhart’'in digiincesinde gérdigumiz optizmin, gérinmez bir
tabiat elinin iktisadi dizenin dengesine nezaret ettigi fikri ve devle-
tin bu dengeyi bozacak herhangi bir midahalede bulunmamasi is-
tegi, butin bunlar tipik XVII. asir fikirleridir. Urquhart, yalniz gori-
nigte ayni teorilere dayanan fakat kendine mahsus bir sertlikte be-
liren 1850’lerin finanzkapitalismus dinyasindan ¢ok ayri bir dan-
yada yagamaktadir. Kisaca Avrupa kapitalizminin ticari ve iyimser
safhasindayiz. Buna igaret etmemizden meksat Osmanlilann Urqu-
hart'in miesseselerine karsi besledigi hirmet neticesinde 1838 mu-
ahedesinde karlh giktiklarini séylemek degildir. Her ne kadar, Urqu-
hart ingiliz ticcarlannin elde ettikleri avantajlara karsilik ingiliz gim-
rik resminin de indirilmesini istiyor idiyse de kimseye fikirlerini ka-
bul ettiremiyordu. Neticede de ingiliz sefiri Urquhart bu ‘‘saf*' i do-
layisiyla ingiltere’ye geri gagnimasini temin etmisti. Fakat bir fikir
sistemi olarak Urquhart'in diigiinceleri o zamanlar tesirli bir akim
teskil ediyordu. Bu akim Osmanlilann’karsilagtiklan ilk iktisadi di-
since sistemlerinden biridir. Urquhart, siiphesiz, istanbul'da bulun-
dugu yedi sene zarfinda Bab-1 Ali'de bir ok kimselere kendi -Adam
Smith’den daha Adam Smith’ci - teorilerini agiklamisti. Boyle bir en-
tellektiel intikalin ne sekilde cereyan edebilmis olacagina isaret eden
baz vesikalar da mevcuttur. Mesela, o senelerde ingiliz Sefaretin-
de katip olarak bulunan Sir Henry Layard, Ahmet Vefik Efendi ile
olan munakasgalarini goyle anlatiyor:

En iyi ingiliz klasiklerini beraberce okurduk, bunlarin arasinda Gibbon’un Ro-
bertson‘un ve Hume'un da eserleri dahildi. Adam Smith ve Ricardo’nun eserle-
rinden politik ekonomi konulari Gzerine galisirdik. Arkadagim Longworth inan-
mis bir *himaye'’ tarattar idi, ben ise atesli bir ‘'serbest-ticaret’’ taraftariydim.
Siddetli miinakasalara saatlerce dalar ve Efendi [Ahmet Vetik Efendi] bu mlna-
kasalara blyUk bir gayret ve canlilikla katihrdi'4, )

Osmanl devlet adamlarinin ve diginirlerinin o zamanlar tesirle-
ri kafabilmis olduklan Batil yazarlar Adam Smith ve Ricardo’daniba-
ret degildi. Bir ikinci karakteristik iktisadi gorig gene ayni ticaret mu-

53



Bu goris de o zamanin belli bagl fikir akimlarindan biriydi.

Palmerston, uzun zaman, Ingiliz ticcarlannin Tirkdye ile ticareti-
nin kolaylastinimasi lazim geldigi seklindeki ricalarina kulak asma-
misti. Esas hedefi Rusya tehlikesi karsisinda Tirkiye'nin ayakta kal-
masint saglamakti. Siyasi bir tehlike karsisinda 1838 Muahedesi’'-
nin imzalanmasi ile nihayet bulan mazakereleri baslatmig ve bu ugur-
dabiyik bir enerji sarfetmisti. Fakat Board of Trade'in (Ticaret Oda-
larina muadil bu tegekkdl) temsilcisi olan Urquhart’a ve dolayisiyla
Board of Trade'e yonelttidi kibirli istihza meseleyi bambagka bir plan-
da, devlet menfaatlerinin saglanmasi planinda goérdiguani gosteri-
yordu's, Bunun sebebini Palmerston’un liberal-muhafazakéar kan-
simi gériig zaviyesinde aramak gerekir'€. Adam Smith'in fikirlerinin
gittikge ragbet buldug§u bir devirde Smith ekoliniin gorigleri ingiliz
idareci simfina tamamen nifuz etmemisti. Bu muhitlerde, Adam
Smit.'in fikirlerinin Burke tarafindan tadil edilmis ve deviet miida-
halesine daha gok yer veren bir sekli revagta idi'”.

Bu liberal-muhafazakér tutum Palmerston'un Tirkiye politikasin-
da da takip edilebiliyor. Palmerston’un islahat tekliflerinin en ma-
him iki yénii, yani megrutl rejimi igin daha ¢ok erken oldugu fikri'8
ve Tirkiye'nin maliyesinin islahi plani, devlete mihim bir rol tani-
yan tasavvurlaridir. Palmerston’un kendi ifadesiyle:

Mali sistemlerini dizeltmeleri konusunda onlar ikna etmek tamamen imkéan-
siz bir Is midir? Suna buna ticareti mahveden monopoller dafitacaklanna halka
serbestge ticaret etmek hakkini tanisaiar ve ticareti mutedil resimiere tébi tutsa-
lar gelirlerinin bir hayli go§aldigini gérirlerdi. Pasalar, idaresine memur olduk-
lan eyaletleri yutmagja génderme ve ondan sonra da bunlari birer limon gibi sik-
ma usullinden vazgegip deviet memurlarina maas baglasalar ve bunlarin talan
faaliyetlerine méni olsalar bbyle bir sistemin getirecefjl emniyet, sanayi ve istih-
sall fevkalade tegvik ederdiS.

Baska bir ifade ile, Palmerston, temel sart addettigi iktisadt gelis-
meyi devletin bazi idarf reformlara girigmesine ve asgarf bir intizam
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saglamasina vabeste addediyordu. Bu ise Urquhart’in diisincesi-
nin tam aksi idi.

Bu arada sunu da belitmek icab eder ki ‘'saf"" islamf teori ticaret
serbestisi ve adem-i midahale prensibine dayandi§i igin Bat libe-
ralizminde islami akidelerin ziddi olan bir unsur bulmak mimkin
degildi. Her ne kadar, istam ulkeleri tarihinde, zamanla, serbesti fik-
rinin yerine-bilhassa gida maddeleri mevzuunda- kontrol fikn tees-
sus etmis idiyse de, esas kaynaklarda liberalizmin midafaasina ya-
rayacak ifadeler ekseriyeti teskil ediyordu?.

Palmerston'un, devletin serbest iktisadi faaliyeti saglayacak sart-
lan tahakkuk ettirme vazifesine dair fikirlerinin yani basinda, Turki-
ye'ye bir diger kanaldan intikal eden bir goriis, Osmanh iktisadi kal-
kinmasinin devletin kanad altinda gelistiriimesi lazim geldigi inan-
ctydi. Bu gibi bir goérisin zamanin Osmanl devlet adamlarinin bir
kismi tarafindan benimsendigini biliyoruz. Palmerston’un tutumu-
nun hemen '‘sol’'undayer alan bu digiince tarzi, aslinda ‘‘kamera-
lizm''den bagka bir sey degildi ve Tirkiye'ye Avusturya’dan intikal
edisini izlememizi mimkin kilan vesikalar da elimizde mevcuttur.

Fikri Tarkiye'ye ilk getiren, Rasid Pasa'nin yasiti ve mesai arka-
disi Sadik Rifat Paga’dir. 1837'de Avusturya’ya sefir olarak génde-
rilen Sadik Rifat Paga’'nin Viyana'dan Bab-i Aliye gonderdigi isla-
hat layihalarinda bu gérisin Osmanl sefirinin bazen de biraz pri-
mitif kalan fikri kaliplari arasinda nasil yer ettigini adim. adim takip
edebiliyoruz. Elimizdeki vesikalar bizzat Metternich’in Sadik Rifat
Paga'ya Osmanli imparatorlugu’'nun iktisadi kalkinmasi mevzuun-
da etrafli tavsiyelerde bulundudunu gésteriyor?!,

Sadik Rifat Pasa'nin Viyana'dan génderdigi bir layihada bu yeni
iktisadi fikirlerin nelerden ibaret olduguna bakalim. Layihanin birin-
ci kisminda Avrupa'da cari siyasi sistemler anlatilarak, can, mal ve
irz emniyetinin nasil tesis edilmis oldugunu, ‘‘nifuz-u sahsiye” ye-
rine teb’anin ‘‘celb-i kulib’’una galisiimasi lazim geldigi, risvetin
artik ortadan kalktigi ve miisadere sisteminin nigin Osmanl impa-
ratorlugu igin zararl oldugu hususlan Gzerinde durulmaktadir. Bun-
dan sonra Rifat Pasa iktisat mevzuuna gelerek sunlari ilave ediyor:
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Meratib-i miriye igin ahali ve teb’aya memurin vesaire tariklerinden ziim-i ta-
addi vukubulmayarak her bir eshab-i emlakin mulk ve arazisine gére nizamlar
veghile maktuat alinir ve bunlar dahiusul-u mevzua Gzere vakit ve zamanile tahsil
olunup bu maddelerden ve sair cihetlerden dolayi mezalim ve taaddiyat bittabi
olamaz ve ekser arazileri ziraat ve heraset Uzere ve kazanglar kendilerine kal-
mak hasebile ahalinin dahi say ve gayretleri mevlurdur. Ve Avrupa'da kesret-i
nitus cihetile ekser esya bahall iken nan-1 aziz (ekmek] sairden has ve gayet
ehvendir. Bu makule akvat-1 yevmiye ve cimlenin muhtag oldugu esyadan zi-
yade gumrik ve resim almazlar. Fakat harir ve duhan ve hamr misilld umumi-
yetizere muhtag olunmayan ve yekdigerin memieketinden gelen emtia ve sar
bu makule esyadan killiyetii resm alurlar ve devlet ve milletin akgesi ahir mal-
ke gikmamak iginimkan mertebe ekser esya-y1 mamule-i ecnebiyenin birbirleri-
nin memalikine duhulu memnu’ olarak ihracatin ziyade olmasi tedabirine dikkat
ederler ve derun-u memleketlerinde imal olunan emtiay: kemaliyle itibar edip
dabileri dahi ani istimal eder ve bu cihetle hiref ve sanayiin ginbegiin ilerleme-
sine itina ve erbab-I hatir ve marifete itibar eylediklerindenzz.

Ve kendi memleketlerindeki durumu hatirlayarak Sadik Rifat Pa-
sa sunu ilave ediyordu:

Ve meskikat-i diveliyeleri vezn ve ayarda her ne ise kat'a tadyir etmeyip bu
cihetle tefaviit-u es’ar ve esya nadir vukubulur ve bu suretle mahsuseye teza-
yld ve tenakus iras etmez ve buna mebni devletierin mertebeden dolay: tefavit-u
masarifatlan vukubulmayip mazbutiyet Gzere idare olunur?3,

Sadik Rifat Pasa’'nin bu konuda yazdi§ miteaddit layihalar goz-
den gegirilirse hemen hepsinin umumi temasinin Osmanlilarin yeni
ve ''verim'’ esasindan hareket eden bir hayat tarzi segmeleri tavsi-
yesi oldu@u goralar. Bu yeni hayat tarzinin saglam temellere oturt-

mak igin Sadik Rifat Pasa’'ya gore ‘‘gaza’’ artik asli cemiyet harci
olmaktan gikmalidir.

Ecmii zamanda musalaha muharebeye mirecceh ve memuriyet-i milk-U dev-
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lete enfi oldugu eshab-i tecribe indinde bedihi... [dir]. Hal béyle iken Devlet-i
Aliyyenin heniz nizamat-1 esasiyesi layikile ikmal olunmaksizin dahilen ve hari-
cen sebepli ve sebepsiz muharebe kapularn agiimak... kuvva-i milkiine halel iras

eyledigi kabil-i inkar olamaz?4,

Artik bir bahadirnin ortadan kalkmasiyla yerine on yenisinin gele-
cegine inanilan devirden bir hayli uzaklagmig bulunuyoruz. Bunun
yaninda, Sadik Rifat Paga'ya gére, Osmanlilar pek sevdikleri ‘‘sen-
yor''luk gosterilerinden vazgegmelidirler.

Kuvve-i Maliyenin tekessirl ve hiisn-U iddresi vesail-i lazimenin tekemmali
olup bu dahi yalniz tevtir-U iradat ile olmayarak belki taklil-i masarifata menut
oldugundan beyhude ve lizumsuz masarif kapulan agimamaga dikkat ve varidat+
devletten masarifat4+ mieyyine-yi zaruriye tediye olunduktan sonra fazla istih-
salile leddilhace zaruret gekiimemek igin hazine-i deviet idharina vikela-i dev-
let tarafindan dikkat olunup... [Bu masrafiar| dahi... lizumlu lizumsuz ebniye-i
miriye ingasi maddesinden nes'et ettijinden ve halbuki usul-u devlelge lazim
olan nizam-i1 milk-u millet ve memuriyet-i devlet yalniz tebdil-i adet ve hey’et-u
ebniye ve ziynet ile olmak ve sivilizasyon dedikleri usul-u muvaneset ve nizam-
I memleket bunlardan ibaret bulunmak lazim gelse bu maddenin icadi yalniz me-
selaterzi ve dulger amelesinin elinde olacagindan murad olundukta derhal on-
farin marifetile tebdil ve tanzim-i usul-u sehl Gl-husul olur idi2>.

Bundan sonra, Pasa, binalarin Avrupa’da prodiktif maksatlara kul-
lanildiklarini anlatiyor:

Vakia Avrupa devletlerinin memalikinde ebniye-i cesime ve biyuk fabrikalar
mevcut ise de miuddet-i medide zarfinda refte refte vucude gelmis seyler oldu-
gundan bagka. ekserisi devlet hazinesinden yapilmis seyler olmayip aksiyon de-
nilen esham-1 mistereke ile zi-i kudretteb’a ve tiiccar hisseleriyle icad olunmus
ve olmakta olduguna nazaran devlet-i aliyyenin kudret-i maliyesi mertebe-i ke-
male gelinceye kadar pek icab etmedikge teceddiidat ve tagyirat4 ebniye-i miri-
yeye bethd‘e sarf-l nukud olmayip ve fakat imar- gsehr igin eshab-1 kudretten
hane ve sahilhane ve fabrika ve saire gibi ebniye insasi dahi teb’aya gok gorul-
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meyip diledikleri viis'at ve ziynette kérgir ve ahsap ve her ne guna sey yaptir-
mak isterlerse ingasina ruhsat ita ve belki tesvikat-1 lazime ifa oluna2®,

Biraz ilerde Rifat Pasa "‘ikdamat-1 mitemadiye ile emr-i ziraatin
ilerletimesi ve Avrupa'dan baz ustatlar celbile Memalik-i Mahrusede
hasil olmayan emtia ve esyanin icade ve -l haletihaza mevcut ve
mamul olan geylere itibar olunarak hiref ve sanayiin tezayid edil-
mesi''ni elzem sayiyor?’, Gene burada ihracatin ithalattan daha ge-
nig olmasi lizumunu bir ‘‘bedehat’ sayiyor.

Gulhane Hattinin okunmasindan birkag sene sonra, Meclis-i Va-
la azasi olarak yazdigi bir teklifte gene aynu fikirlere rastlanmaktadir:

Hisn-i idare ve emr-i ziraate ikdam olundu@u halde az vakitte pek ¢ok ma-
muriyet husule gelecegi zahir olup her miilk ve devletin mamurlyeti dahi esya
ve mahsulat ve imalattan dolay! ihracati ithalatine galip olmasina mevkut ve ha-
rabiyet dahi bunun aksi halinde olacag malum ve marut oldugundan, Devlet-i
Aliyyede dabhi ihracat-1 esyanin ziyade olmasina ve hig olmazsa miisavi ve mu-
vazi tutuimasina dikkat olunmasi ve esbab-! ticaretin memalik-i mahruse ahalisi
hakkinda dahi teshil ve icras: ve eshab-i ziraat ve sanayiin tekessur ve teshil-i
umur-u nafia tagra meclislerinde mizakere olunarak iktizasina bakiimasi ve es-
gar bir fiyatte kalmak igin meskuokatin bir ayarda tutulmasina dikkat olunmasi
verefte refte esbab-i sarf-i telef def ile esya-y! lazimede yalniz zaralete baklima-
yip kiymet-i maliye ve dayanmasina bakilmasi ve derun-u memieket-i gahanede
Gglkan bazi emtia ve esyaya rajgbet olunup istimali adet-i makbule suretine

konulmasi®,

Yukardaki ifadelerden anlagilacad uzere Osmanli deviet adam-
lan iktisadi diiguncelerinin karigik bir hal almasina elverigli sartlar
altinda Bati Ekonomisi ile ilgi kurmuslardi. Bir taraftan Osmanl impa-
ratorlugu’nun mali ve iktisadi durumunun dizelmesi ancak ‘‘gaza’’-
dan artakalan cemiyet goriisiniin ve pratiginin seyyalestiriimesiyle
elde edilebilirdi. Diger taraftan bu gibi fikri buzullarin ¢Qz(’1l nesinin
nerede duracagim da tayin etmek gerekiyordu. Zira gerek ticaretin
Osmanli imparatorlugt nun lehine istikamet alabilmesi gerek sana-
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yilesme bakimindan bazi tedbirlerin alinmasi gerekiyordu. Osmanli
devlet adamlarini sasirtan ve koéti iktisadi politikalara sevkeden hu-
sus bu ikitutum arasinda mutavassit bir hal garesi bulmak mecbu-
riyeti olmustur.

Tanzimat’in ilk senelerinde eski Osmanl sistemini degistirmege
dogru bir gok adimlar atildi. 1839'dan itibaren ticaret mahkemeleri-
nin laiklegtiriimesi ve ticari muamelelerin kolaylastiriimasi igin yapi-
lan degigiklikler bunlarin baginda gelir?®. Buna mumasil olarak 1274
Arazi Kanunnamesi ‘‘mistakil kiglk giftgi igletmesi halinde ferdi
tasarruf''3%ara istinad ettigi derecede, rakabe’nin devlete ait oldu-
§u devreye nazaran daha Avrupal bir milkiyet anlayisina dayani-
yordu ve sistemde bir seyyaliyet temin etme@e dogru atilmig bir adim-
di.. Fakat buna benzer bir seyyaliyeti temine matuf olan 1838 Mua-
hedesi Tirkiye'de sanayi tesisini son derece zorlagtirmigtir. Osmanl
devlet adamlari bu muahedenin yirirlikte oldugu bir zamanda en-
distri kurmaga ¢aligmanin ne kadar zor olacagini idrak edememis-
lerdi. Bu zorluklar Bati endistrisinin Gstinlaga, Avrupa mallarinin
Osmanl imparatorlugu’naithali esnasinda % 3 gibi giiliing bir gim-
rik resmine tabi olmalarindan ileri geldigi kadar Tirk idarecilerinin
zirai kalkinma-endustri kutuplariylailgili olarak bir dncelik sirasi di-
sinmemis olmalarinin neticesiydi.

Resid Pasa’nin mali misavirligini yapmig olan Cor ismindeki bir
Fransizin Tirkiye'den ayrildiktan sonra nesrettigi bir eserde ifade
ettigi gibi:

Turkiye, hakl olarak, yabanci devletlerle esas itibarile zirai bir devlet oldugu
anlayisindan hareket ederek ticari muahedeler imzaladiktan sonra, Osmanh hi-
kiimeti toprak urinlerine ve topragin gahigtinimasini desteklemeli ve hemen yol
yapimina gitmeliydi.

Bunun aksi yapildi, biyik masratlara girisilerek her seyin yabancioldugu ima-
lathaneler agildi. [Des manufactures ou tout est étranger]. Bu hazin macera ize-
rinde durulmadan sirf hatirlatiimaya deger bir gelismedir. Bu gayeye sarfedilen
100.000.000 kurusun yol yapimi ve ziraate tegvik igin kullamlmis oldugu takdir-
de Osir ve gismritk hasilatinin iki misline gikmis olacagin hatirlatmak kéfidird!.
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Ancak ayni migavirin diger ifadelerinden esas meselenin ne ol-
dugunu anlamadig! anlasiliyor. Bunda da '‘batili"’ kafa yapisinin bi-
yuk rol oynamis olduguna suphe yoktur. Osmanli devlet adamlari
imparatorlugun sanini yeniden tesis etmek istiyorlar ve tabif bu ugur-
da Avrupalilarin kuvvetini teskil eden endistriye ve bu arada harp
endistrisine pek buyik ehemmiyet veriyorlardi, oysaki Cor su tav-
siyelerde bulunuyordu:

Bu milahazalar Osmanl imparatorlugu’nun her tirlii endiistriyel faaliyete gi-
rismekten imtina etmesi gerektigi manasina mi ahinmaldir? Pek tabii ki hayr,
hatta mevcut endistrileri desteklemek ve gelistirmek ve onlar milli kiyafet re-
formunun getirdigi yeni hayat tarzina ve gittikge geligen, ithal mali mobilya kul-
lanisinin sagladigi imkanlara yéneltmek lazimdir32,

Sultan Mahmud'un hayatinin sonuna dogru bir girpida Tirk ter-
sanesi yaratmak arzusu ve bu ugurda heba edilen paralar ancak
bir kiltirel gergeve iginde, '‘gaza’* unsuru hala galip gelen bir ce-
miyet striktiri bakimindan layikile kiymetlendirilebilirdi33. Cor, bu
faktorin ehemmiyetini gérememisti.

Turk devlet adamlari yukarda tarif ettigimiz tesirlere maruz kalir-
ken Osmanl imparatorlugu’nda Avrupa’nin iktisadi fikirlerini anla-
maya yarayacak mehazlar da yavas yavas Osmanli iparatorlugu’-
ndayayiliyordu. Bu hizmeti ilk géren vasita, devletin resmi nesir or-
gani olan ve uzun zaman imparatorlugun yegane Tirkge gazetesi
olan Takvim-i Vekayi'dir. Bu gazetenin situnlarinda Ticaret ve Es'-
ar bash@ altinda gogu ingiliz gazetelerinden nakledilen iktisat ko-
nusuna dair makaleler gikiyordu34. Gene ilk hususi Tirkge gazete
olan ve Churchill isminde bir ingiliz tarafindan nesredilen meshur
Ceride-i Havadis’te 1830 ve 1840 senelerinde memlekette tartigi-
lan iktisadi meseleleri takip etmek mamkandir.

ingiliz ticaret aleminin mimessili olan Churchill Osmanlilarin her
seyden once hammadde ihracina gitmeleri lazim geldigi tezini sa-
vunuyordu:
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Eski vakitlere devlet-i aliyyenin memleketlerinde gikan zahire ve sair erzaka
dair metalan, hiilda gostermesin, fikd kortkusu ve vesvesesile ve bahaya gikar
mulahazasile diyar-1 ecnebiyeye saliverilmeyip yasag ederlerdi. Halbuki yine aralk
zahiresizlikten zahmet gekilir idi. Bu yasa§ keytiyeti layikile digunilirse hik-
metin hilah oldugunu ve men’e sebep olanlar kendi garezlerilygin icra eyle-
diklerine Devlet-i Aliyye etralile vakif olup ruhsat ve miisaade gdslerdifi vakit-
tenbei sikr olsun zehair ve erzak memalik+ mahrusenin her birinde mebzuldur...
Ziraat ve haraset bir memleket kuvvetinin esasi oldugundan ziraat ve haraset
maddesini ilerletmek ve tevsi’ etmek her devletin vacibe-i uhde-i himmeti
olup...35.

Fakat Churchil’in Osmanh imparatorlugu’nun hububat ihrag et-
mesi tezini nigin bu kadar hararetle destekledigini bir diger makale-
sinden anliyoruz. Buradaki ifadeden Churchill’in ingiliz endistriyel
simfimin gérasana temsil ettigi anlagiimaktadir. Tekliflerinin arkasin-
da, hububat satisinin temin edecegi gelirin Osmanl imparatorlugu’-
nda ingiliz mamdllerinin sirimini artacag fikri yaratmaktadir. Kendi
ifadesiyle:

Bazi vatan gayretinde olan kimseler ile imar-1 memlekete dair muhavere ve
mubahane esnasinda memalik-i devlet-i Aliyyede dahi fabrikalar yani emtia kar-
haneleri peyda olunup disaridan gelecek bez ve guha ve cam ve sair elzem olan
turld tirlh emtia ve egyayi kendi diyanmizda hasil eyledigimiz halde hem halki-
miz her nevi sanala aligtirimis olarak bagibos kimse kalmaz ve hem de bu esya
igin simdiye kadar sarfolunan akgeler kendu memleketimizde kalirdi denilerek
baz1 mertebe sohbet-i kuzran edip vakia bu millahaza pek yolunda olup lakin
elhalet-0 haza memalik-i mahrusede kiymeti ¢ok tarlalar bosu bosuna durmak-
ta ve ekser makulatimiz dahi harigten alinmakta olmasile Devlet-i Aliyye teb’asi-
na gore bu labrikalardan evvel yapilacak san’at ekinciliklir ve labrika maddesi
son istiras.

Churchill'in sohbette bulundugu ‘‘bazi vatan gayretinde kimseler’’
az sonra Ticaret Nezaretine nasbolunacak olan ve ondan sonra en-
distrilesme igin sarfettigi paralar dolayisiyla Cor’'un muahezesine
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ugrayacak olan Fethi Ahmed Pasa idi. Fethi Ahmed Pasa hayati bo-
yunca bulundugu muhtelif memuriyetlerde ayrm géris zaviyesini sa-
vunacak bu ugurda 1854'te Sinasi’'nin Paris’e gidip maliye tahsilin-
de bulunmasini saglayacakti. Sinasi ve Fethi Ahmed Pasa’nin fikir-
lerinin tesiriyle, 1860°da kurdugu Terciman-i1 Ahval'de, iktisat ko-
nusundaki makaleleri endiistrilesme tezini savunan Mehmed Serif
Efendi'ye yazdiracakti®7,

Cor’un daha yukarda fiyaskosuna igaret ettigi bu endistrilesme
tesebbisunin akim kalmasi Tirkiye'de endistrinin geligtiriimesiy-
le ise baglanamayacag@ini disinenlerin kuvvetlerini arttirdi. Serbest
ticaret fikri hakim oldu.

Bundan dolayidir ki Tirkgeye tercime edilen ilk iktisat kitabi Je-
an Baptiste Say'in Catéchisme d'Economie Politique’i oldu ve bu
eser uzun zaman Tirk iktisadi disincesinin temelini teskil etti38,

Endistrilesme politikasinin muvaffakiyetsizliginin arkasinda ko-
ordinasyon ve oncelik sirasi verme eksiklerinin Osmanlh disunrle-
ritarafindan layikile anlasilip anlasiimadigini bilmiyoruz, fakat anla-
diklarini kat’i olarak bildigimiz bir husus bu hezimetin arkasinda bir
“insan’’ faktéranin yattig idi. Onlara gére bu durum karsisinda ya-
pilmasi gereken is batiun Turklere galigma sevgisini agilamak, onla-
ra prodiktif faaliyetleri sevdirmek, israfi menetmek, Batimin zengin-
liginin biyilere vakif olmaktan ileri gelmedigini ve insanin kendi mu-
kadderatini pekala tayin edebilecegini anlatmakt. iste bundan do-
layidir ki 1859 ile 1865 seneleri arasinda Turkiye'ye Batil fikirlerin
girmesini temin etmis olan kitaplarda ve bu fikirleri yaymak ama-
clyla tesis edilen gazetelerde bu temalar israrla islenmistir.

Mesela, 1276 tarihinde Manif Efendi'nin (Sonra Maarif Naziri Minif
Pasa) Voltaire, Fénelon ve Fontenelle'den tercime ederek hazirla-
dig Muhaverat-1 Hikemiyye'sinde esas tema'lardan biri Voltaire'-
nin tercime edilen diyaloglarindan birinde géziken su ifade idi: **Po-
ur éxecuter les plus grandes entreprises il ne faut qu'une téte et
des mains.""3°

Gene Mecmua-i Findn'da Mehmed Serif Efendi’'nin ‘‘Luzum-u
Say-ii Amel’’4%, ve Ethem Pertev Pasa’nin ''Meth-i Sy ve Zemm-i
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betalet hakkinda mesahir-i Ulema-y islamiyeden Kemal Pagazade-
nin Arabi risalesi tercimesi'’ gibi4! pargalarda ayn konu iglenmek-
tedir.

Digertaraftan bati fikirlerinin Tirkiye'ye girmesinde biyik hizmet-
leri dokunan Abdulmecid'in ilkk maarif naziri Abdurrahman Sami Pasa
da hususi miilkiyetin faydasindan bahseden yazilar hazirliyordu?2,

Osmanl imparatorlugu Gzerinde icra edilen iktisadi tazyikler
1830'lardaki nispeten hafif sekillerini uzun zaman muhataza etsey-
di belki de bu telkinler sayesinde Tirklerin zamanla iktisadi faaliye-
te karsi olan tutumlar degisebilirdi. Ancak 1850'lerde ayni istika-
mete dogru iten birkag gelisme Tirkiye'nin iktisadiyati meselesini
¢ok daha vahim bir sekle soktu. Bunlardan biri Osmanh Devlet adam-
larinin mahiyetini anlamakta pek gok zorluk gekecekleri ‘‘finanzka-
pital"’in kuvvet bulmasi ve tesirini gostermeye baslamasiydi.

Bundan birkag sene 6nce David Landes isminde bir Amerikan ik-
tisatgisi bu vetirenin ayni seneler iginde Misir’'da nasil galigtigini tes-
pit etmigti‘3,

Tarkiye'deki geligmelerin Avrupa'daki kokleri Landes'in verdigi
izahattan gayet iyi anlagillyor44, Landes'e gore 1850’lerde ingilte-
re’'nin kapital ihraci bir hayli artmig, milll tediye muvazenesindeki
senelik fazla 1826 ile 1855 arasinda 6 milyon ingiliz liras! iken, 1855
ile 1860 arasinda 25 milyon ingiliz lirasina gikmigti.

Diger taraftan, Yakin Doduda bankaciligin geriligi ve faiz hadleri-
nin yuksekligi bankacilan, mesela Tirkiye iginde yapilacak ikrazlar-
dan, ayda % 3-6 arasinda faiz sadlayabileceklerini 4mid ettiriyor-
du4. Bu kolayliklar ve diger taraftan Avrupa’'daki yatinmlarin yavag
yavag cazipliklerini kaybetmeleri birgok bankalarin nazarlarim Tir-
kiye'ye gevirmesine sebebiyet vermisti.

Tarkiye, her ne kadar gelirlerinin gogaltiimasi igin giristigi baz te-
sebbuslerde muvaffak oluyor idiysede (mesela tuz vergisinden el-
de edilen gelir bunlardan biriydi) giderlerinin hizlanma temposuna
ayak uyduramiyordu. Bu sartlar iginde, gerek istikraz konusunda
gosterilen kolayliklar, gerekse ecnebi mitesebbislerin, bu istikraz-
lar verimli gelistirme projelerine sarfedildigi takdirde devletin gelir-
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lerinin artacag seklindeki tezlerine kanmamak biraz zordu.

Durumun Tirkiye igin ne sekilde tezahir ettigini anlamak igin
1850'de Tirkiye'ye ticari maksatlarla gelen sabik Fransiz parlamento
azasi Rolland’in intibalarimi dinleyelim: Rolland Tirkiye'ye gair La-
mertine'in izmir'de Burgaz Ovasi’ndaki genis bir Giftligini kiymetlen-
dirmek igin gitmigti. Bu arazi pargasi Abdilmecid'in hediyesiydi. Fa-
kat giftlik uzun zaman muattal kalmisti. Topraklarin birdenbire nasil
kiymet buldugunu Rolland sdyle anlatiyor:

Bundan ii¢ giin 6nce M. de Lamartine erkenden evime geldi ve bana sunlarn
sdyledi: 'Baglamis bulundugumuz isi neticesine ulagtirmayi yani islerim igin Sarka
gitmeyi ister misiniz? Ug sene énce Bab-i Alinin bana ba@isladigi arazileriri ken-
dime intikalini saglayacak sartlan namima miizakere etmistiniz. Bu hediyeyi ve-
rimli bir hale getirecek param olmadi§i igin bagisi simdiye kadar kiymetlendire-
medim. Fakat bu sirada bir ingiliz-Belgika sirketi eski mesai arkadagimiz Trousv4-
Chauvel vasitasiyle Burgaz Ovasi'ni bir gelir menbai haline getirmek igin bana
milyonlar vadediyor. Oraya gonderecekleri miimessillerine bu araziyi gosterir mi-
siniz? Gelistirme projelerini mahallinde tetkik eder misiniz? Benim menfaatleri-
min nelere amir oldugunu agiklar misiniz? Nihayet Tirk Hikimetinin ve onu idare
eden Resit Pasa’nin dostiugundan vardigimiz anlagmada yeni planlarin tatbiki-
ni mumkin kilacak degisikliklerin yapiimasini isteyebilir misiniz?46

Rolland, izmir'e ugradiktan sonra istanbul'a gelmis ve devrin fi-
nans kuvvetlerinin Turkiye'ye nifuz etmek igin ne gibi yollara te-
vessll ettiklerinin unutulmaz bir portresini gizmistir. Bab-1 Aliye git-
tigi guin, bir tesadif eseri olarak ingiliz menfaatlerinin mahalli bek-
gisi olan Vogorides Efendi ile Rus menfaatlerinin ajam Logofet Aris-
tarchi de orada bulunmaktadir. Rusya'nin hedefi Osmanl impara-
-torlugu’nun kaguik birimlere ayrilmasim saglamaktir, bu itibarla, Rus
ajani ingiliz kredi miesseselerinin Osmanlilara ilettikleri kaynakla-
rini kiymetlendirme tekliflerini, nisbi bir kalkinma saglayacaklan igin,
tehlikeli addetmektedir. Rolland, iki goérisin nasil garpistigini séyle
anlatiyor:
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Gundn meselelerinden, istikrazdan, demiryollarindan, maden imtiyazlarindan
bahsediliyordu ve polemigin harareti taraflarin sahsiyetine dokundugundan po-
litikalarint ¢ ten tilleri sinsice fakat amansizca karsihkh olarak ytrtiyorlard.... Re-
form hareket.ne gurultili bir sekilde katilan Vogorides, demiryollarini, kredi mU-
esseselerini, topragin Bati kapitali taratindan isletilmesini savundugu zaman Aris-
tarchi ilmin bitiin otoritesine miiracaat ederek onu, memleketini Ingiltere’ye ta-
bi kilmakla suglandiriyordu. Hasmini Kalkita'yr Londra'ya yaklastirmak emeli ug-
runda daha yiiksek bir medeniyetle temas etmekten dagilacak olan Turk irkinin
istiklalini tehlikeye sokmakla itham ediyordu".

iste bu atmosfer iginde, 1850 senelerinde, istanbul sokaklann: yeni
spekulator tipli bir Avrupali’'nin istila ettigi musahede edildi. Bu sa-
yede de sathi bir Avrupalilik bagkentte tesirli olmaga bagladi. Diger
taraftan, 1860 ile 1865 seneleri arasinda, Amerikan i¢ harbi dolayi-
siyle, pamuk Avrupa'ya Misir'dan ithal ediimege baslandi. Misir'da
toprak sahipleri birdenbire zenginlesiverdi. Her iki gelismenin sehir
Uzerindeki geligmelerinden tarihgi Cevdet Pasa soyle bahsediyordu:

istanbul iginde ahz-U Ita godaldi. Esnaf giiruhu zengin oldu. Bir aralik Meh-
med Ali Pasa hanedanindan pek gok pasalar, beyler ve hanimlar Misir'dan sa-
vusup istanbul’a dékildiler ve kiilliyetli akgeler getirip bol bot harc ederek is-
tanbul sufehasina su'i emsal gosterdiler. Sefahat vadisinde yeni gidirlar agtilar.
Hele Misirli hanimlar alafranga melbusat ve sair tecemmiilat-a ragbet edip |s-
tanbul hanimlart ve al'el-husus saraylilar dahi anlari taklid eder oldular ve Misir-
lilarin ekserisi gaali bahalar ile hane ve sahilhane ve akarat-i saire aldilar. Bu
cihetle Dersaadette emlakin kiymeti fevkalade terakki buldu ve istanbul’da bir
servet- kazibe peyda oldu. Halbuki emr-i ticaretge ithalat ve ihracatin muvaze-
nesi bozuldu, Al'ed-devam Avrupa'ya nukud-u kiilliye gider oldu. Lakin me'mu-
rin ay basinda maaslarini alip hos geginir ve esnaf ve tiiccar dahi kesret-i ahz-i
Ita ile mebali-i killiye kazanir oldugundan isin sonunu distinmezler idi%e.

isin sonunu dilgiinmemek, gelir yaratan bir faaliyet olmadi& igin
de Osmanl imparatorlugu 1854 senesinde ilk istikrazini akdetmek
zorunda kalmistir. Bunun ‘‘neden''ini devrin bir misahidi, Ziya Pa-
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sa etrafll bir sekilde izah etmistir,

Vakta ki altmig tarihinden [1844-45] sonra Avrupa'yi taklit modas geldi, Saray-
Humayunun ve viikelanin masratlari muhassasatlarini tecaviiz etmege ve bina-
berin maaslar artmaga basladi. Devletin varidat-1 mukannenesi ise bu fazlay 6rt-
mediginden kavaim-i nakdiye tedavili usul-u muzirrasi meydana getirildi. Ve
iki paralik bir kadit pargasini bes yiiz ve bin kurusa satmak vehle-i ulada hosa
gider ve malihiilya hazineleri gibi bitmez tikenmez bir irat hilkmiinde gérinmekie
genig genis sefahat yollari agildi. Hatta bir arallk hazinenin bagh varidatindan
olan asar ve gumrikler inayet ve ihsan yolunda bazi bendegane bahsolundu.
Ve kagitlarin faizlerini tediye dahi bir guin sikinti gekilmeyip yine kadit basilarak
verildi. Lakin kagit oyununda Avrupalilar bizden daha eski ve usta olduklarin-
dan bu gidise bakip bizim bunda da nasil kara cahil olduumuzu anladiklan ci-
hetle temin-i ticaret igin her devlette oldugu gibi kavaim-i mitedavileye kargilk
nukut taleb eylediler. iste o zaman viikelanin biraz akli bagina geldi ise de ilti-
zam olunan usul-u sefahat lezzetli ve hanimefendilere elmas takmayiniz demek
ve Bab-1 Aliye miiteaddit fayton olmaksizin gelmek [I] ve hirsizlara galdirmamak
esbabini bulmak suubetli gérﬁndugﬁnden masrati kismaktan iradi biyutmek ci-
hetine sarf-1 makdur edilmesi tercih olunup ciimieden evvel ahalinin vergisine
zammedildi ve bu esnada Rusya meselesi meydana geldi"g.

Ziya Pasa, Bab- Alinin hasm-i cani olduguna gore burada olup
bitenlerin yalniz bir cephesi viikkelaya da en biyik kusurlar yikle-
nerek anlatildigi muhtemeldir. Ziya Pagsa bu mekanizmanin gelis-
mesini anlatarak devam ediyor:

O halde ise gerek masarit-i harbiyeye medar olmak ve gerek tedaviilde bulu-
nan birgok mitenewvvi evrakin bir takimini kaldirmak igin bir istikraz tedbiri mey-
dana kondu. Vikelanin iglerinden bazilar tarafindan bu tedbirin bilahare icra
edecedi mazarratiar dermeyan kilindi§ sirada murevvic giruhu heniiz manasi
iyi bilinmeyen politika lGzumu s6zl ile mukabele ettiler. Yani ‘iste Rusya’nin niyyat-
1 hasmanesi malum olup buna karsi Avrupa devletleriyle minasabatimizi tekit
etmege ihtiyacimiz derkardir. Avrupa'yi tamamiyle kendimize baglamak dahi an
kendimizden faidelendirmek ve bu da Avrupa sermayesini muhafazaya Avru-
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pa'yr mecbur etmek ile olur’ dediler. Velhasil nasil oldu bu halka bela bojaz-
miza gegti ve bir daha gikarmak nasip olmad.. Bir taraftan mQlke giren nukud-u
hariciye harc4 musrifane ve mGbayaat4 harblye salkasiyle pek az zaman iginde
Avrupa’ya avdet etti. Bir taraftan dahi liralarin letafeti halkanin a§irh§in evvele-
mirde duyurmayip belki kaime bidayetinde oldufju gibi yeni bir define bulmug
tarzinda usul-u sefahat bir kat daha hizlandinidi ve ertesi sene derhal O¢ milyon
liralk bir istikraz daha yaplld|5°.

Bir nokta da anlasiliyor ki Avrupa’nin ‘‘finanzkapitalizmus'‘una y8-
neltilecek serzenislerin yani sira Osmanl idarecilerinin distukleri
zor durumda kendi gayri iktisadi ve gog¢ebelik devrinden kalma ikti-
sadi tutumlan bir hayli ehemmiyetli bir rol oynamistir.

Bu sartlar iginde iktisadi dasunceleri bakamindan ehemmiyet ka-
zanan iki cereyan vardir. Bunlardan bir tanesi bizzat Cevdet Paga’-
nin disuncelerinden ibarettir, ikincisi ise Yeni Osmanlilann iktisadt
fikirleridir.

Ahmet Cevdet Pasa’nin digincesinde daha 6nce Tiurkiye'ye gel-
digini belirttigimiz ‘'kameralizm''in izleri hala mevcuttur. Bir taraf-
tan faydasiz sarfiyatin aleyhinde3' bulunurken, modem zamanin
digunirleri arasinda devletin rasyonel bir isletme birimi telakki edil-
digini soyleyerek, devrinin Avrupa ekonomisinin ihtiva ettigi buyik
rasyonellik payina isaret ediyordu. Gene Cevdet Paga sikkenin tag-
yirine tamamen aleyhtar oldugu gibi, yapilan istikrazlar da tasvib
etmiyordus2,

Bu fikirler aslinda muhatazakér bir reformcu olan Cevdet Paga’-
nin Bati digincesine ne nispette uydugunu gostermektedir. Cev-
det Paga’nin bir eksigi modern iktisat lisaninda ‘‘kalkanma’’ ismi ve-
rilen vetirenin bilhassa Osmanh Imparatorlugu gibi geri kalmig bir
dlkede, cemiyetin bitan tabakalarim harekete ge¢irmege muhtag
oldugunu idrak etmemesiydi. Milll iktisadi seferberlik mefhumunu
ele alan ve iktisadi kalkinmanin sosyal degismenin bir pargasi ol-
dugunu idrak eden gurup, o siralarda ilk “’mubalefet”’i meydana ge-
tiren Yeni Osmanlilardi33,

Yeni Osmanlilar Osmanli Imparatorlugu'nun iktisadiyati noktasin-
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daki teghis ve tekliflerini iki noktada topluyorlard:: Bir kere onlardan
bir kugsak 6nce eser vermis olan aydinlann ‘'lizum-u s&y-0 amel’’
cagnsini kifayetsiz addediyorlardi. Onlara gore imparatorlugun ikti-
sadiyatinin dizeltiimesi her yénden yuriatiimesi gereken bir igti.

ikincisi: Onlara gére Osmanli Imparatoriugu sonu gelmeyen is-
tikrazlarla kendini higbir zaman kalkindiramazdi. Yegéne hal ¢are-
si yerli bir ticcar zimresi meydana getirmek, yerli bankalar tesis
etmek, yerli sanayii saglam esaslara oturtmakti. Aydinlarin yapma-
lar gereken ig ise milleti bu yolda, yani milll enerjilerini toplama yo-
lunda tesvik etmekti. Mesela Yeni Osmanllarin egitim konusunda-
ki teklifleri sirf vatandagin bilgisini artirmak i¢in degil, topyekdn kal-
kinmay temin etmek yolunda ileri siriimis bir teklifti. Gene Yeni
Osmanlilar Tirldye'de temsili bir sistem kurmanin midafaasin mem-
leketin kalkinmasini temin edecek olan yegane sistem olmasi nok-
tai nazarindan ele aliyorlardi®4,

Yeni Osmanlilarin tekliflerine memleket halkim kalkindirabilecek
"‘sosyal seferberlik'i temin etme yolunda, dagiimis sosyal kuvvetle-
ri bir mecraya sokma gayesiyle yapilan bir tegebbis olarak bakmak
icab eder.

Bundan dolayidir ki'Yeni Osmanlilarin dis ticaret anlayiglari mi-
dahaleciligi esas kabul ediyor sanayi anlayiglari da Fethi Ahmed Pa-
sa'ninkini takip ediyordu.

Namik Kemal'in kendi ifadesiyle:

Devlet, Hurriyet-i ticareti dyle bir zamanda lldn etti ki mulkbmUzde sinaai ve
marifet [arts et métlers, buglinkl ‘'sanayi’’ mandsinda] tamamile inkiraz halin-
deydi. O yolda haiz-i kemal olan Avrupa halki vatanimiza yi§ildi. Mamulatinin
nefaseti ve bahaca ehveniyeti cihetiyle mulkimUzde yapilan seyleri itibardan du-
slirdl. Tezgahlar kapandi. Erbab-i san‘at harab oldu5,

Ona gore Baita Limani Muahedesi'nin neticeleri halé devam edi-
yordu:

Bizim Ticaret4 hariciyeden bir para istifade edemedigimiz $dyle dursun, ticaret-i
68



dahiliyeyi dahi yiumi senedir bltln bGtGn ellere kaptirdik. Buna sebep olan ma-
hut muahededh . Mesail-i bedlhiyedendir ki bir memiekette imtiyazli bir firka ol-
dukca ¥mtiyazsiz firkalar onunia rekabet edemez... 2ikrolunan muahede ile ticaret-
ruhiliyeye ruhsat bulan Avrupalilar Ise sermaye ve malUmatlarinin kesretinden
sart- nazar, sefaretlerinin himayesi cihetile... ticaret-i dahiliyeyi bGtlin bGtun
zaptettllers"’.

Fakat Namik Kemal'in fikirleri bu ifadelerin basitligi ile kalmiyor
iktisadi minasebetlerin daha ince noktalarina da temas edebiliyor-
du. Bir taraftan ''fenn-i servet muelliflerinin kaffe'’sinin birak geg-
sin, birak yapsin'’ prensibinin “siar ittihaz' eylediklerinden sikayet
ederkenS? diger taraflan sunlan da matalaalarina ilave ediyordu:

o

*'Biz ne kadar ilerlersek Avrupa ticareti o kadar mustefid olur. Farzedelim ki
simdi istanbul'da senevi iki milyon liralik mamulat sarf ediyor ve bu licareti kay-
bedecek. O akit de Anadolu, Rumeli iskelelerinden on misli, yirml misli belki da-
ha ziyade ihracat olur. Clnk( biz sanatimizy Avrupalilar derecesine gikaracak
kadar intizam hasil edebiisek topragimizin teyz-i tabiisi cihetile her kégesi bir
firdevs-i mamuriyet olmak mukarrerdir.

O zat kiyas etmesin ki Avrupalilar bir memlekete bir miktar mamulat getirip
de bedelinde bir milyon altin g&étiirmegi, on milyon altin getirip de bedelinde mah-
sulat goétirmege tercih eder. Altin bir vasitadir, servet ise ihtiyag veya arzuyu
ifa eden seylere derler. Bedihi degil midir ki bir ingiliz Fabrikasi istanbul'a bin
lirahk basma génderecegine 1zmir’den bin liralik pamuk alsa ondan basma yap-
sa Hinde, Cin'e &leye beriye génderse ondan Iki bin lira kazanabilir.

Vakia ithalatin kesreti bize ¢ok zarar ettl, fakat o zarar paramizi bitirdigihden
degil, para celbedecek menbalar kapatmada dolayisiyle vasita oldugundandtrsa.

Yeni Osmanlilar ve bilhassa Namik Kemal, faaliyetlerinin sekte-
ye ugradigi 1877 senesine kadar memieketin iktisadi kalkinmasin
daima savunmuslardir. 1872'de gikan lbret gazetesine Namik Ke-
mal'in yazdiyi makalelerde daha sonra Cumhuriyet Tirkiyesi’'nde
tatbik edilmege baglanan ‘“’Milliyetgi iktisat'’ gérisunan ilk belirtile-
rini takip etmek mumkindar.
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Fenn-i servet mesaiyi taksim eyledi. Bir nakabil, sanatin kendine ait olan ci-
hetinde eski hezartenlerden on on bes derece Ustat oluyor. Bir gocuk ugrastigi
iste evvelki kar guzarlarin onundan onbesinden ziyade mahsul fiile gikaryor.

San'at, iktidar-1 beserin haricine gkmak daiyyesine dlstl. Ustad- tabiatin asar-
bediasindan zannolunabilecek revnakta nefais meydana getiriyor.

Ticaret bir garip itibar buldu. Bin sirketten servetli adamlar, bir devietien kuv-
vetli sirketler peydah ediyor...

Biz ne zaman ibretbin olmada baghyaca@iz?

Bir tabrikamiz yok. MUlkGmUzde san’at ne lie gider?

Bir Sirket tesisine muvaffak olamadik. Ticaret bdyle mi terakki bulur? Bir MUs-
luman bankasivar mi? [I] Beynimizde servet nasil viicude gelir?.. Bir takim uka-
la, biliyoruz ki ‘‘bu turli esbab, servetle tedarik olunur, bizde ise o yok. Binae-
naleyh arzu olunan seyleri yapmamakta mazuruz'’' derler. Halbuki servet de bu
tirlG esbab mevcut oimadik¢a istihsal edilemez. Biz simdi ne yapalim? Devr-i
daimin imkanina kail olalim da servetimiz olmadiyi igin maritetten, sirketten, san'-
attan, ticaretimiz, marifetimiz, sirketimiz san'atimiz, ticaretimiz olmadiji Igin ser-
vetten ilelebet mahrum mu kalalim?

Ayetle, hikmetle, icma ile, rivayetle, tecriibe ile ibretle misbettir ki, insan igin
her ne hasil olursa say ile olur, insan her neye vasil olursa say ile olurS9,

Buna ilaveten, Namik Kemal, Avrupavari bir liberalizmin sosyal
bakimdan verecedi neticeleri de begenmiyor, titin rejisi imtiyazi-
nin bir iki kisi eline verilmesinden dogan mahzurlar hakkinda hafif
mdistehzi, hafif ac bir eda ile sunlan soyliyordu:

Komisyon Han piyasasinda fenn-i servet tahsil edenler ise: bir memleketin te-
rakkisi ancak bu yolda hasil olur, yGz bin kisi galigmali, gene kut-u |ayemut ile
geginmeli, cimlenin netice- ikdamati bir veya birkag kisinin eline gegmeli. Dun-
yada Rogiltler, Hirsler, filanlar bu surette vucude gelir. Vakia, Avrupa'da oldugu
gibi her sene yirmi bin kisi agh@indan 6lur, fakat yirmi kigi de bir yere toplandigi
gibi -yirml kuruga satmak sartile- her giin yirml bin degil, yirml milyon adami bes-
leyecek bir ekmek fabrikasi ihdas etmefje muktedir olabilir'* yollu mukabele
ediyorlar®0,
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Simdiye kadar Namik Kemal'in milli iktisat tarafi, midahaleci yon-
leri Gzerinde durduk. Fakat, Kemal'in diger bir tezi milli iktisat ania-
yisimn gok hususi bir anlayis oldugunu gdsteriyor.

Hi¢ suphe edilmemek iktiza eder ki bir hiUkimet halkin ne pederidir, ne hoca-
sidir, ne vasisidir ne lalasidir. Efradin marifetine. medeniyetin terakkisine hiz-
met ederse hem kendisinin hem ahalinin hem de bitiin alemin menfaatine mi-
rivvetmendane bir muavenet ibrazetmis olur, nami kiyamete kadar insaniyetin
evliya-1 niami olan eazimla beraber yadolunur. Fakat himmetini yalniz vazife-i
asliyesi olan icra-y1 adalete hasrederse hakkinda ne diyebiliriz? Bize lalahk et-
mege icbar etmekte bir hakkimiz var midir?61

Burada Namik Kemal daha 6nceki tutumunu inkar eder gibi go-
randyor. Aslinda bu ikilik daha 6nce tabhlil ettigimiz bir problemin or-
taya gtkmasindan ibarettir. Zaten *‘lala’' iga aligmis olan Tirkleri pro-
diktif bir hale getirmek igin bu ‘“‘lala’’higin onadan kaldinimasi icab-
ediyordu. Fakat tam bir *‘laissez faire''nin mahzurlari da Namik Ke-
mal tarafindan idrak edilmektedir. Diyebiliriz ki Osman! reform po-
litikasinin bu pek eski devirlere giden iki komponenti Cumhuriyet
devrinde de tatbik edilmis olan devletgilik politikasina rengini ver-
mig olan asli ve tarihl menseidir. Devletgilik ayni zamanda ferdiyet-
Gi bir unsur ihtiva etmigse bunun sebebini gene Turkleri teker teker
prodiktif bir hale sokmak, Avrupalilastirmak igin bir nebze de alisil-
mis bir "‘lala’liktan kurtarmanin icabettigi seklinde 1920'lerde dahi
miessir olmus olan bir disince tarzinda aramak icabeder.

Yeni Osmanlilarin tekliflerini ileri sirerken igine distikleri bir te-
nakuz, Tanzimat devlet adamlarini uyusuklukla itham ederken biz-
zat bu devlet adamlarinin devlet gelirlerini artirmak yolunda bagvur-
duklarn gareleri '‘Hurriyet'’ kisici addetmis olmalandir. Siphesiz ya-
pilan isler arasinda yanlis olanlar goktu. Fakat memleketin kalkin-
mas: pek tabii ki fedakarliklar icabettirecekti. Namik Kemal'in tek-
liflerinin hemen hepsi bir ''6foria” havasi iginde yapilan tekliflerdi.
Girisilecek fedakarliklardan higbir yerde bahis yoktu. Yeni Osman-
lilann sikayetlerinin acilidi, beliren yeni iktisadi imkanlardan sahsen
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faydalanmamis olmalarindan, daha do§rusu kigik bir vekiller eli-
te’inin memleketin hayrina kullanilacak paralarn heba etmis olma-
larindan ileri geliyordu. Yeni Osmanlilarin kritiklerine igtirak eden-
lerin bile zamanla tenkitlerinin bu siyasi yonlerini bir tarafa attiklar
ve mevcut siyasi kuvvetlerin dimen suyuna gitmeyi tercih ettikleri
de vakidir. Turkiye'de iktisadi konulari popilerlestirmekte biyik bir
rol oynamis olan Ahmed Midhat Efendi boyle bir siyast yumusama-
y! temsil eder.

Ahmed Midhat Efendi, ‘'Say''52 ismindeki kiigik risalesinde ig-
ledigi temalardan da anlagilacag uzere memleketin kalkinmasi ko:
nusunda iki kusaktan beri ortaya atilan fikirlere istirak ediyordu. Yai
niz Midhat Efendi Rodos’a kalebent edildikten sonra bu gibi faali-
yetlere politikanin karigmasinin elzem olmadigi seklinde bir kanaat
hasil etti. Bu tutum 93 harbinin yenilgisinden ve Yeni Osmanlilar Ce-
miyeti'nin dagiimasindan sonra husule gelen bir nevi entellektiel
tikenis neticesinde 1908'e kadar devam edegelmistir. Ahmed Mid-
hat Efendi’nin tutumunun dikkate sayan bir noktasi Yeni Osmanli-
larin *‘say’’ prensibini hususi hayatinda tatbik etmis olmasi ve hig-
ten baslayarak servet sahibi olabilmis olmasidir. Umumiyetle Ah-
med Midhat Efendi’'nin tutumunda Yeni Osmanlilarda gorilmeyen
bir puritenlige rasthyoruz. Bu puritenlik aslinda ''say'" prensibinin
mantiki sonucudur. Yeni Osmanlilarin milli edebiyat telakkileri ede-
biyatin memleketin kalkinmasini temin edecek bir vasita oldugu idi.
Bundan dolayi edebi dérnekleri ayni zamanda birer atiliter ders ma-
hiyetini tasiyordu. Ahmed Vefik Efendi de bu sosyal Gnitie gorus
zaviyesi '‘gllelim kam alalim dinyadan'' gérisiani temsil eden es-
ki siiri yermesi, ve onun midafii damadi Muallim Naci'yi, matbaa-
sindan kovmasiyla neticelenmigtir.

Ahmed Midhat Efendi'nin iktisadi fikir tarihimiz bakimindan ehem-
miyeti, Ekonomi Politik adini tagiyan, genis bir satisi olan ilk iktisat
kitabini yazmig oimasindadir®3, Yukarda bahis konusu eltigimiz Je-
an Baptisti Say’'in kitabindan sonra bu konuda ikinci Turkge kitap
olan Mehmet Midhat'in Ekonomi Terciimesi gikmisti. Tercimenin
asli Otto Huabner'in bir eseriydi. Her ne kadar bu muellif hakkinda
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daha etrafli maldmat elde etmek olmamigsa da kitabin Fransizcaya
Loroy-Beaulieu tarafindan tercime edilmis olmasi, miellifinin libe-
ralizmi hakkinda baz bilgiler vermektedir. Ahmed Midhat Efendi’-
nin Skonomi Politik'inin Mehmed Midhat'in kitabina bir mukabele
olarak yaziimig olmas: ihtimali vardir®, Zira, Midhat Efendi, kitabin
baginda iktisat ilminin daha gok geng bir ilim oldugunu, bu itibaria
ihtilafll bazi meseleleri gozememis oldugunu, bundan dolay: iktisat
ilkelerinin memleketten memlekete degistigini ve Turkiye igin bir eko-
nomi kitabinin do§rudan dogruya tercime edilmesinin insam yan-
s yollara sevkedecegini anlatiyordu. Midhat Efendi, bu eserinde,
Tarkiye'nin durumunu g6z éninde tutarak muhtelif iktisatgilardan
aldigi fikirlerle her aydimin okuyabilecegi bir eser hazirladi§im séy-
ldyordu. Rehber olarak kullandigi ¢alisma, Belgika Kralimin ‘‘Taht-|
himayesinde'’ bulunan bir ‘‘Cemiyet-i telifiye" &zasi M.Brusker'in
elkitabiydi. Ahmed Midhat Efendi bu elkitabinin planim kullandigini
fakat kendi eserini yazarken muhtelif maelliflerin fikirlerine mira-
caat ettigini s@yliyordu. Bu muellifler arasinda su isimler gegmek-
tedir: Muallim Rossi®5, Sismondi®, Droz67 ve Say®®,

Ahmed Midhat Efendi ile, klasik iktisadiyatin temel fikirlerinin ya-
ni baginda, zamanin Tirk iktisadi nazariyecilerine nisbetle millf ikti-
sadi problemlerimizi daha derin bir gekilde tahlil eden bir kritikle kar-
silaglyoruz, Mesela, Midhat Efendi Osmanlilarin verim mefhumunu
neden anlayamadiklarini $6yle anlatiyor:

_ Tarihimiz bize gosterir ki bizim ilk neg'etimiz bir millet-i askeriye suretile neg’-
et olup, vakia hala asari baki olmak Uzere sanayide dahi pek gok maharet gos-
termis ve ticarethanemizin dahi Akdeniz'in bazi sahillerine kadar tevsii daire-i
intigarina muvaifak olmus isek de bunlarin Turk ve Misliman olan kismimiz-
dan ziyade her zaman gayr muslim olan kismimizin asarindan oldugunu inkar
edemiyecek bir halde bulunmusuz. Milletimiz iginde unusur-u askeri olan anasir
islamiyenin miktarini g6z 6niine getirip de bir de bazi muhaberat- meshuremi-
ze sevkeyledigimiz askerin mikratile bir nisbet edecek olursak gorulir ki biz ta
epey yakin zamanlara kadar ve belki buginki giinde dahi umumumuz asker
addolunacak bir milletiz. Yani bir zamanlar *'Yenigeri ve sipahi ve sair sunuf-u
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askeriyeden birisine mensup olmayan Misliman degildir."”" diye séylenen so-
2in hikmi pek vakidir. Halbuki San’at ve ticaretin terakkisi sulh ile ve hatta sulh-u
daimi ile miyesser olup bizim ise sulh Uzere gegirdigimiz seneler pek az
kalmistir®®,

Milll adabimizda bizi '‘verim’’ esasindan uzaklastiran taraflann ol-
duguna dokunmus olmasi Midhat Efendi’nin Namik Kemal'den ay-
nidigi bir diger nokta idi.

Ahmed Midhat Efendi’'ye gore, bir milletin payidar olabilmesi ser-
vetini ticaret ve sanayi yoluyla elde etmis olmasina baglidir.

Bundan dolay! ticaret Tirkler tarafindan yapiimalidir ve ecnebile-
re iktisadl imtiyaz verilmemelidir?®.

Ahmed Midhat Efendi'yi kurug Gzerine kurus katmaya sevketmis
olan "‘bourgeuas’ mantalitesi Gzerinde gok durulmustur. Fakat, eser-
lerinde, bunun yaninda ¢iktigi kigik esnaf mubhitinin tesiriyle ' ki-
¢Uk adam"in dertlerini ortaya doken bir tarafi vardir ki bu tutum ikti-
sadi fikir tarihimizde ilk defa olarak beliren bir konudur.

Kendi ifadesiyle:

Ldzumunu takdir etmis oldugumuz cemiyet yalniz mesela bir milyon halkin
istanbul'a toplanarak kimisi hakim kimisi mahkam oldugu ve kimisi halka kun-
dura yapti§i ve kimisi dahi kunduraciya ekmek sattigi halde yasamasindan iba-
rettir. ]

Acaba insanlarin mecbur oldugu cemiyet yalniz bundan ibarettir itikadinda mi

l(alacaglz'?71

Umumiyetle, Ahmed Midhat Efendi'nin muhiti Gzerinde yaptidi te-
sir, 'say”’ fikrini populerlestirmesinde ve verimli oimadiklar mala-
hazasile memurlara yonelttigi mitemadi tarizler sonunda memur-
luktan baska maiget yollan oldugunu ortaya koymasinda goéralir.
Hasis, galigkan ve kendi giftligini idare etmekteki dirayeti misellem
olan Abdilhamid, zaten '‘politika digi’’ modernlesmede ehemmiyet
vermek istedigi igcin Ahmed Midhat Efendi’nin tabil bir mattefiki ol-
mustur.
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Abdilhamid devrinin hususiyetlerinden biri de Ahmed Midhat
Efendi'nin 6gatlerine kulak verip hemen baglayarak kesif bir galig-
ma sayesinde zenginlesen bir gazeteciler zimresinin belirmesidir.
Lib.ral veya muhafazakar fikirlere sahip olmalari bir tarafa, Mizan-
¢ Murad, Ahmed ihsan, Ahmet Cevdet gibi bilyiik gazetelerin miig-
terek noktalar bu piriten is yapma ve para biriktirme anlayigim mem-
lekete sokmus olmalandir.

Abdiilhamid devri ayn zamanda iktisat kaltarinin egitim mies-
seselerine aktanlmaga baglandi§i zamandir,

1870'de Kiz Sanayi Mekteplerine ‘‘Home Economics’’ muadili bir
ders konmug’2 Ortaokullara muadil olan Rigtiyelerin devamini teg-
kil eden idadiler ekonomi kiltarinin vatandasa asilandigi birer mer-
kez olarak kullaniimaya galigilmigtir’3, Yilksek mekteplerde iktisat
dersi 6nce 1874'de kurulan Hukuk Fakiltesi'nde programa ithal edil-
mig, 1877-78 seneleri arasinda U¢ sene tedrisatta bulunmus olan
“Mekteb-i Fiinin-u' Maliye’'de de iktisat okutulmugtur’4,

Bu miessesede iktisat hocasi Ohannes Efendi idi. [Daha sonra
Ohanes Paga). Ohannes Efendi’'nin ehemmiyeti, ‘‘Mekteb-i Findn-
u Maliye'' kapandiktan sonra faaliyetlerini Miilkiye'de devam ettir-
mis olmasindan ve kitabinin uzun zaman memleketimizde bir esas
mehaz kabul edilmig olmasindan ileri gelmektedir. Boylece, Ahmed
Midhat Efendi'nin Ekonomi Politik’ ini negrettigi senenin ertesi Mid-
hat Efendi’nin tezlerinin tam aksini midafaa eden bir kitap Mulki-
ye'de ders kitabi olarak kabul ediliyordu?s,

Esas itibarile Say'in fikirlerinin tekrar edildigi bu eserde Ohannes
‘‘serbest-i ticaret’’ mevzuundaki tutumunu soyle ifade ediyordu:

Her memleketin iklim ve hasilat ve kabitiyet ve muhassenat-1 mevkiiyesi,
mukteza-yi tabiat birbirinden farkli ve arazi ve havanin tesirati her yerde birer
surette vaki ve kitaa-1 arzin her biri kendine mahsus maden ve ormanlara, nesa-
tat ve hububata malik ve ahalisinin istidat ve ihtiyaglar da mltenevvi olmasile
memalik+ muhtelife beyninde amalin taksimi bir eser-i hikmettir ki her kavm bu
kaide sayesinde digerlerine ait kavaid-i mahsusadan istifade edebilir... Ne gare
ki milletler meyaninda 6teden beri meghur olan araz ve muhassenatin ve servet
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ve mibadeleye dair cari olan efkar-: sahifenin eseri olarak her millet digerinden

kat'i alaka ile anlara muhtag oimamak ve micerret kendi mahsulatile idare olun-

mak yoluna gidip, bu maksadin husulu igin beynelmilel serbesti- ahz- itaya envai
“mevani ika edilmigtir’€,

Ahmed Midhat Efendi’de gordigimiz oto-kritik Ohannes'in ese-
rinde daha esasli tarihi bilgilere de istinad ettirilerek devam ettiriliyor.

Sanayiin ruhsatsiz icra olunmasi yolunda ihdas olunan tahdidat esasen reka-
bete ve serbesti-i amele muhalif olmasile ilm-U servetgekilliyen muzir addoww
nur. Vaktile kaffe-i memalik-i mitemeddinede icra olundugu giti. esnafin nizam
tahtina alinmasina memalik-i Osmaniyede dahi tegebbis olunmustur. Sdyleki
her sinif erbab-1 sanayiin icrasina mezun oldugu amal nizamat-1 mahsusa ile ta-
yin olunurdu, ve her sanat (Misr-1 atikde dahi cari oldu§u gibi) nizamen peder-
den evlada intikal ederdi. Kimse, bir middet giraklk ve kaltalik etmedik¢ge, hat-
ta kuyumculuk ve emsali olan sanayide meharetini ustabasilara tasdik ettirme-
dikge ustalik ritbesini ihraz edemezdi. Usta olmak ise ustabagilarin tatyib-i ha-
tin yolunda bazi tekellifat ve masaritata matevakkif idi... Diger taraftan gedik
usulu iktizasinca icra-yl sanata mahsus olan mahaller muayyen ve mahdut ol-
dugundan serbestii sanayi bu cihetle temdid edilmis ve ekmekgilik, kasaplik ve
bakkallik gibi ihtiyacat-1 zaruriyeye miteallik sanatlar birkag gahis yedinde ade-
ta inhisar hikmune girmistir’?,

Umumiyetle liberal iktisat gorigini aksettiren sakizh Ohannes bu
okulun kendi devrinde en modern sayilan Bastiat’®, Beaudrillart ve
J. Garnier gibi mimessillerin fikirlerinden istifade etmigti. Sayam dik-
kat olan bir nokta Tirkiye'de XIX. asir boyunca tesirlerini gésteren
hemen hemen bitin Fransiz mielliflerinin Journal des Economis-
tes'de editorlik yapmis olmalaridir. Tirkiye'deki daginarlerin bu
mecmuaya abone olup yazarlar hakkindaki ilk bilgilerini buradan al-
mis olmalar muhtemeldir. Bu an’anenin Ulum-u lktisadiye ve l¢ti-
maiye Mecmuasinda'da devam ettigini gérecegiz.

Her ne kadar Ohanes Pagsa iktisat ders kitabinin mikemmelligi
dolayisiyla uzun zaman muiessir olmaya muvaffak olmussada Miil-
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kiyedeki hocaligi esnasinda bile tezlerini begenmeyerek aksi fikir-
leri midafaa eden bir cereyan ortaya ¢ikmisti. Bu cereyan Ohanes'in
talebelerinden olan Kazanl Akyigitoglu Musa tarafindan ortaya ¢i-
kariimigtir. Akyigitoglu'nun esasistinad ettigi yazar Fridrich List'dir.
Akyigitoglu'nun daha sonra Erkan-1 Harbiye mektebinde iktisat ho-
calig yapmis olmasi 1900'lere do@ru askeri intelligentsianin iktisa-
di fikirler bakimindan nasil teghiz edildiklerini anlatan bazi ipuglan
sagliyor, Akyigitodlu Musa eserinde, Rus Sosyalist literatiranin te-
siriyle olacak, daha énce Namik Kemal ve Ahmed Midhat Efendi’-
nin edebi bir terminoloiji ile tegrihini yaptiklari hadiseleri iktisadi ter-
minoloji ile izah ediyor:

Tarih-i iktisat diyor ki biri giftGi, dijeri sanayi-i saireye malik olan iki memle-
ketten birincisi ikinciye tabiiyet-| iktisadiye ile tabi olur. Yani istlhsal-i servet hu-
susunda miistakil olamaz’9.

Marksizmi andiran digince tarzlarinin Rusya'daki Turkler tara-
findan bu devirlerde kabul edilmekte oldugunu biliyoruz. Mesela,
Turk lisaninda yapilan ilk marksist analiz Gaspirali ismail Beyin Ka-
zan'da gikardigi Terciman'in situnlarinda géralmastd. Bu tahlilin-
de, Gaspirali, Ermeni meselesinin esas itibarile bir iktisadi mesele
oldugunu ileri siriyor ve Ermeni Cemaati ile etrafinda yasayan Kart
asiretleri arasinda iktisadi gelisme bakimindan bir dengesizlik olma-
sina bagliyordu.®@

Akyigitoglu Musa'nip yazilarinda beliren is béliminden dogan
dengesizlikler fikri, devrin Avrupa disidncesinin umumi bir temayi-
line terciman oldugu igin onu tek bir yazarin tesirine baglamak zor-
dur fakat bu fikir 1908 inkilabindan sonra ¢ikan bazi cereyanlarin
bir 6n haberini veriyordu.

Umumiyetle, Abdilhamid devrinde politika Gzerinde durmanin teh-
likesi, birgok kimseleri, tenkitierini iktisat kanallarina sevketmege
mecbur etmistir. Bunun en bariz bir misalini ilk Jon Tark, Mizanci
Murad Beyin 1886’dan itibaren ¢ikardigi ve 1880'lerde pek “ilerici'’
sayllan Mizan'inda gérmek mumkindir. Mizan'in ilk sayilarindan
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birinde Murat Bey, Levant Herald isimli bir istanbul gazetesinin Tar-
kiye'de igadami yetigemiyecegdi ithamina sdyle mukabele ediyordu:

Levant Herald gazetesi iste gekirge gibi maliye dairesinin etrafini sarmig olan
ve mahiyetleri balada tadad olunan sarrafan giiruhunu "‘igadamiar’ yadedip Tirk-

leri bundan mahrum bulunmakla itham ediyor...81

Gene birgok makalelerinde Murad Bey kapitiilasyonlara karsi yo-
neliyordu.

Bunlarin kavlince diinyada her sey teceddiid ve inkilaba tabi ise de ecnebile-
rin sarkta nail olduklari imtiyazat-i miitenevvia giya bu bapta ‘“‘mustesna’’dr.
Diinyada higbir kanun, higbir hal ve adet, higbir mukavele ve muahede baki...
degil amma ""kapitulasyonlar'’ baki imis...82

Sirket-i Hayriye'ye verilen igletme imtiyazindan bahsettigi bir ma-
kalede bir Tirk ticaret filosunun kurulmasi igin sermaye toplanma-
sim tavsiye ediyor,83 ziraatin makinalagmasinin lizumu Gzerinde
duruyor,®¥ ve Tirkiye'nin sanayilegmesini ve makinelesmesini tav-
siye eden makaleler yaziyordu®s,

Murad Beyin Tirk iktisadi diusincesine getirdidi bir yenilik ziraa-
tin sanayiin ve ticaretin paralel olarak geligtirimesi zaruretine
inanmasiydi®e,

Yazilarinda bir diger yenilik, memleketimizde yirminci asirda pek
¢ok islenmis olan bir temay: ilk defa ortaya atmasiyd:

Maksadimiz payitaht-1 Saltanatta dahi eksik olmayan bu gibi zadegan ve gift-

lik sahiplerinin harekati hakkinda hiikkimet-i seniyyemizin enzarini celbetmek-
tir.87

Simdilik, hikimetin nazarlarimin Gzerine gekildigi nokta bu kim-
selerin paralarini istanbul’da israf etmeleriydi.

1895 yilindan itibaren Paris’te negriyat yapmaya baglayan Jon
Tarklerin gikardiklari dergilerde ilk senelerde iktisadi temalar hemen
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hemen yoktur. Bu iktisadi fikir eksikligi Jon Tirklerin karakteristik
bir unsuru ve uzun zaman telafi edemedikleri bir eksiklerini tegkil
etmigtir. Bunu, Jon Tirk organlannda ¢ikan bir yazi daha o sene-
lerde gayet iyi ifade ediyordu:

Oluyoruz, 6lime dogru ydvarlanlyoruz. Bunun esbabina arastirmadik. Yalmz
mersiyelerle vakit gegirdik. ihvan-1 hamiyyet hirriyet-i vatan igin act miiessir bent-
ler, makaleler yazd:, fakat bunlarin hepsi, sekiz senelik emegimizin hilasasi,
bir mistebidin seyt< zulmiyle vatanin battjini anlatmak, padigah+ devranin hain-i
vatan oldugunu ispat etmekten ibaret oldu.88

Bundan dolayidir ki ayni gazetenin 5'inci sayisinda okuyucu mek-
tuplarinin iktisadi konular Gizerinde durmasi ehemmiyetle tavsiye edil-
mektedir.8? Fakat bu tavsiyelerin pek tesirli oldugu gériliyor.

Gene burada daen asagi yetmis bes seneden beri tekrarlanmakta
olan “'say" fikri izerinde duruluyor, fakat bu sefer galisma mefhu-
mu toplumcu bir gérigle birlestiriimektedir.

"'Bir milletin saadet-i igtimaiyesi faaliyet-i migtemianin mahsul-
dir.'%0

Tirk siyasf intelligentsia’sinamensup olanlar arasinda iktisat ko-
nusundaki bu temel bogluk neticesinde Megrutiyet'in ilanindan sonra
Abdilhamid zamaninda bir hayli kuvvet kazanan liberal davranis
meydani bog bulmustu. Diger taraftan ‘‘'serbesti’’ kelimesinin, tilsimli
tonu dolayisiyla iktisadi meselelerde de tatbik edilmesini kimse ya-
dirgamiyordu. Bunun igindir ki Megrutiyet devrinin ilk iktisadi orga-
ni olan Ulum-u lktisadiye ve igtimaiye mecmuasinda liberal bir ik-
tisadi gorus ortaya atilmis ve devamli bir sekilde desteklenmistir.
Ancak “‘liberal'’ gibi gok manali bir kelimenin altinda yatanlari anla-
mak i¢in mecmuay! gikaran Riza Tevfik, Ahmed Suayip ve Cavid
Bey gibi gsahsiyetlerin hangi amaglara yoneldiklerini daha kesin bir
sekilde arastirmamiz icab eder.

Bunun igin de Jon Tirklerin daha Turkiye'nin disinda iken bazi
i¢ micadelelerini gdzden gegirmek lazimdur.

Prens Sabahattin’le Jén Turklerin bir kismi arasinda merkeziyet-
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cilik -adem? merkeziyetgilik kopan firtinanin en mahim yénd, igtimé-
iktisadi bir mesele idi. Sabahattin Bey’'in sosyolog Demolins’in A Qu-
oi Tient |a Superiutité des Anglo-Saxons ismindeki kitabinda ile-
ri surilen tezlerde begendigdi nokta, Demolins’in Fransa'da bir ta-
kim devlet memuriyetlerine atanmak amacina yénelmig bir egitim
sisteminin kisirlastirici tesirinden bahsetmesiydi. Belirli kademeler
icinde segilen bir devlet “‘carriere’’inde ilerlemek sevdasi Demolins’e
gore Fransizlann iktisadi faaliyetlerde geride kalmalarina sebebiyet
vermisti. Prens Sabahaddin Demolins’in '‘Fransiz'’ kelimesini kul-
landigi noktalarda “Tirk™ kelimesiii koymakla tezinden gayet ilging
neticeler ¢ikariyordu.®!

Umumiyetle, Prens Sabahaddin, daha 6nce Ahmed Midhat Efendi
tarafindan Turklerin gégebe bir milletin hala izlerini tasidiklari, mo-
dernlesmenin ancak bundan ayriimakla temin edilebilecegi ve Turk-
lere sehir hayatinin icabettirdigi hasletlerin asilanmasi 1azim geldi-
§i mevzuunda sdylediklerini yeni bir sekle sokmugtu. Ulom-u lkti-
sadiye ise bu tezi bir diger sekilde tekrar ediyordu. Derginin ilk sa-
yisinda ¢ikan manifesto'yu bu agidan kiymetlendirdigimiz zaman du-
rum ¢ok daha vazih olarak ortaya gikiyor.

Biz, efradin keselerini soymak, vergilerimizi yliksek bir tabakanin alem-i zevk
ve sefahat igin, hayat-i isratkaranesi igin mahv ve heba eylemek, sinaat, ziraat
ve ticaretin temin-i terakkiyati namina bir ey yapmadiktan baska bunlan ezip
bitirecek icraat-1 istibdada genis bir saha-yi cevelan vermek ile mesgul olurken
medeni Avrupa memleketleri milletlerin tezayiid-U servetleri esbabini Ince ince
tetkik ve tahlil ediyorlar, halkin semerat-1 mesai-i seneviyesinden vergi namile
alinan paralarin mavazi-i lehine yani masarif4 mesruta-yi devlete tahsis olunmasi
igin mecalisi milleyelerinde, kitaplarinda, gazetelerinde darilfununlarinda,
cemiyet-i iimiyelerinde minakasat ile u§ragiyorlar.92

Mecmuanin asil midafaa ettigi noktanin Osmanli Cemiyeti'nin
‘"kapall” ekonomisinden uzaklagmamiz zarureti oldugunu (mecmu-
anin yazilarinin ekseriyetini teskil eden) igtimaiyatla ilgili makalele-
rinden anliyoruz: ' ‘
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Ta Hammer'den zamanimiza kadar hayat- tarihiyemizi tetkik eden muiverrih-
ler, birgok ilm-i cemiyet ulemasi Tirk anasinnin hasail-i aliye ve menakib4 ha-
masetini tasdik ve takdir etmekle beraber kavai-i umumiyeyi tensike, asayis-i
mahalliyeyi temine, velhasil idare-i muilke istidadi oimadigini sdylemekle ittifak
ediyorlar. Demolins bunu, vaktile ecdadimizin bulundugu serait-i muhiteye, tarz-i
cereyan-i hayatina atf eyliyor...

Hakikati nigin ketm etmeli? Filhakika bizde bir rehavet-i fitriye, micadele ve
musaraaya tevakkuf eden seylere karsi bir tevakki-i cebeli var. Her muamele-
mizde tezyib-i ihmal. Simdiye kadar ne medeniyet ve ne de ziraat, sinaat, tica-
ret hususunda higbir eser-i terakki gt‘)steremedik.93

Diger taraftan Yeni Osmanlilarin ecnebilere fazla imtiyaz vermekle
suglandirdiklar Ali ve Fuad Paga gibi devlet adamlari igin Cavit Bey
sunlan soyluyordu:

Bugiin musaddak olan bu lzum-u kat-i [Demiryollan] Sultan Mecit ve Suitan
Aziz edvar4 saltanatinda mevki- iktidare gegmis rical-i hUkimetin kism-i azimince
takdir edilmiyordu ki vesait-i tatbjkiyesinin istihsaline galgilsin. Resid, Ali, Fuat
pasalar gibi miktarlan mahdut eazim-1 hikimet istisna edilirse digerlerinin na-
zarinda Avrupa medeniyeti Sark igin bir musibet, Avrupa sermayeleri memleke-
timiz igin bir beliye-i azime idi.%4

Az ¢ok ayni tezleri savunan Celal Nuri'nin eserlerinde liberalles-
tirme fikri toprak milkiyetinin gekilierini degistirme zarureti etrafin-
da toplaniyordu.9s

Diger taraftan UlGm-u iktisadiye sosyalizme tam méanasiyla dis-
mandi. Revue des Economistes’in nasiri Fransiz iktisatgisi Moli-
nari'den alindigina dair isaretler bulunan bir makalede sosyalizmin
neden artik bir mana itade etmedigi anlatiliyordu.%

Derginin birinci sayisinda ¢ikan bildirisinin iiging bir tarafi, miliet-
lerarasi minasebetlerde iktisadi faktorler tarafindan sekillendirildi-
gini kabul etmekle beraber bir istismar netiresine dokunmaktan sa-
kinmasiyd:. iste mecmuanin dayandigi endividialist felsefenin du-
rakladidi nokta burasiydi. Zira Tirkiye gibi iktisad penetrasyon ve-
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tiresinin kapuilasyonlar ismiyle gayet kuvvetli sembolik bir veghe
alabildigi bir memlekette bu meseleye dokunmadan ge¢gmek imkan-
sizd.

Mecmua’'nin aksine ferdiyetgilikten degil fakat Tirk cemaatinin
batanlaga agisindan hareket eden ve felsefi temel olarak Fransiz
tesanitgl sosyologlarin fikirlerini kabul eden Tirk Yurdu ise bu ko-
nuda pek tabii ki sessiz kalamazdi. Bunun igindir ki 1912 senesin-
den itibaren gikmaya baslamis olan bu dergide milli ekonomi mef-
humundan kuvvet alan yazilarin bulunmasi bir sirpriz teskil etmez.
Ancak, bu dergide ¢ikan iktisadi yazilarin Parvus mistear adiyla ta-
ninan birinci simif Marksist teorisyen tarafindan yazilmis olmalan sic-
hesiz ki biraz sasirticidir.%”

Parvus, yahut hakiki ismiyle Alexander Helphand, Birinci Dinya
Harbi'nden énce Lenin ve Trotsky ile isvigre'de isbirligi yapmis,
1905'de Rusya’'da bulundugu bir sirada yakalanip Sibirya'ya gon-
derilmis ve oradan kagarak 1911'e dogru Tirkiye'ye gelmisti. Bir
teorisyen olarak hususiyeti emperyalizmin gelismesiyle Avrupa’'nin
bazi iktisadi problemlerini hafifletmekte bulundugu bir sirada bu nisbi
refahin ve madalyanin ters tarafini teskil eden emperyalizmin Mark-
sistizahiniyapmaya galigmis olmasidir. Bu itibarla Parvus Marksist
teorisyenler arasinda Rosa Luxemburg'un yaninda yer allyordu.

1911'den itibaren, Parvus, Alman sosyalist basinin Balkan M-
messilligini almaya muvaffak olmus ve Balkan Harbi'ni bu sifatla ta-
kip etmistir. Fakat ayni zamanda iyi bir isadami oldugu igin bilinme-
yen bir kontaktlar silsilesi sonunda ittihatgilar tarafindan mali ve ik-
tisadi eksper olarak vazifelendirilmisti.®®

Parvus'un Turk Yurdu ile irtibat kurdugu nokta kdy meselesiydi.
Ciktidl andan itibaren Tirk Yurdu kdye ve koycilige ehemmiyet
vermisti. Tirk Yurdu'nun ilk nushalarinda Abdulbaki Fevzi'nin ‘' Koy
Dirligi"’ baslkli bir giiri ile baslayan ve biraz da ‘'‘Coban kaval galar,
hayati sairanedir’’ edasi olan bu tema% az sonra

Tarhanadan. bulgurundan arttirdigi parayi

Bir kdseye atar. verir istendimi salyane.'00
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Sekline giriyor ve nihayet Parvus’un “Koyli ve Devlet’’ makale-
sinde ¢ok daha misahhas bir sekil aliyordu.

Kdylller meselesi, milli bir mesele olmayp milel-i muhtelitenin kaHesinl ald-
kadar eden igtimai bir meseledir. Gerek Bulgar ve gerek Ermeni miinevverleriy-
le kdylller arasinda az gok miinasebet mevcuttur. Bu hal Ermeni ve Bulgar mG-
nevverlerinin &lem-| medeniyet nazarinda nGfuzlarini artinp mevkilerini ylkseit-
mektedir. Binaenaleyh, onlar tarafindan vukubulan iddia ve talepler kendlleri-
nin mensup bulunduklar millet namina yapilmls olmak (izere telakki edillyor. Tlrk
minevverlerine gelince onlar bildkis kdylGlerden yiz cevirmieler,..w‘

Parvus'a gore bu durumun dogrudan dogruya iktisadi olan yoni
suydu:

BatGn devleti besleyenler kdylller oldugu halde, devlet, kdylilere muavenet
hususunda hig disinmemis, onlara higbir muavenette bulunmamistir. En niha-
yet kdylllerin kuvva-yl maliye ve maneviyelerl de harab olmustur.

Bu hususta bir tebdil vukua gelmedigi takdirde Tirkiye kendine gelemez. Bdyle
bir tebdil yapilmadikga, Tlrkiye'de higbir seyden istifade mamul degildir. Eg§er
memlekette menatii millet icra-yi hikme baglasa o vakit hem rical-i devlet, hem
de parlamento kesb-i kiymet edecektir.'02

Bundan sonra, Parvus ““Tirkiye Avrupa’nin mali boyundurugu al-
tindadir’’, geklinde bir tez ortaya atiyor ve esas konuya giriyordu.!®

Bu mevzu da Parvus’un Tiirk Yurdu igin yazdigi makalelerin he-
men hepsinde iglenmistir. Buna ilaveten Parvus makalelerinde, bir
memleketin kuvvetli olmasi igin bitge muvazenesinden fazla millt
geliri.artiracak vasitalar Gzerinde durulmasi gerektigi fikrini ortaya
atiyordu.104 .

TirkYurdu'nun tezlerini savunan bir diger organ az ¢ok ayni te-
mayillerin hakim oldugu lktisadiyat Mecmuas: idi. Bumecmua bu-
lunamadigindan dolay: igindekileri tahlil edemiyecediz. Ancak ge-
ne ayni temayiilleri Yeni Mecmua kolleksiyonundan takip etmek
mumkiandr.
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Daha Cihan Harbi baglamadan 6nce Tirkiye'de Tirk Yurdu'nda
¢ikan iktisadi milliyetgilige ybnelmis makalelerinyan basinda bu il-
keleri gergeklestirmek igin bazi hareketlere girigilmisti. Mesela, 1328
senesinde *‘istihlak-1 umumi-yi tensik ve Menafi-i Milliye-yi |ktisadi-
yeyi Miidafaa Cemiyeti'’ kurulmustu. Bu tegsebbiis ‘‘Alman Mekteb-i
iktisadisi saliklerinden bir hey’et’''% tarafindan tesis ediliyordu.
Tirk Yurdu’'nun verdigi habere gbreilk toplantida &zalarin ekserisi
“eski ‘serbest-i ticaret’ mektebine muanz geng'’ iktisatgilardan iba-
retti. Bu iktisatgilann kimler oldugu sbylenmemektedir, fakat bir ki-
sim Tirkgulerin ve bu arada Tekin Alp'in aralarinda bulunmus ol-
masi muhtemeldir.

Bu arada muhtelif cereyanlarin Tirkiye'ye ne suretle girdigine
munferit bir 6rnegi olmak iizere Ahmet Cevat Emre’nin kooperatif-
Giligi Tarkiye'ye yerlegtirneye galigmasinin kendisi tarafindan an-
latilmasi bir hayli ilgi gekicidir:

Surgln yerim olan Garp Trablus'unda gegirdigim uzun seneler devletgilik ve
kooperatifgilik programlanyla iktisatta kaybetmis oldugumuz merhaleleri en ga-
buk alabilecegjimizi dustnlyordum. Londra'da kooperatifgiligi en ileri sathaya
goétirmiGs olan memleketin baskentinde, bu iktisat sistemini, td basindan 1913
senesine kadar geglirdigi butin safhalarnyla inceledim, isvigre'ye de ugrayarak
Basel kooperatiflerini dolagtim.

Kirmmzs-Slyah Kitap ve Istihlék Teavln Sirketier! (ibrahim Hilmi), 1913'de
arka arkaya yayinlandi ve hemen mahallelerde konferansiar vererek halki koo-
peratifler agmaya tesvike bagladim.

ilk mahalle kooperatiti Gir¢ir (Fatih) de agildi. Bunu Unkapani ve Karakéy ko-
operatifleri takip etti.

Bunlardan ingiltere’nin ilk Rochdale kooperatlti ruhuyla ise baglandi: Mte-
vazi, klglk, kira ile tutulmus bir dukkén Iglne, her gin istihlak edilen, gabuk bo-
zulmayan seyler kondu. Vitrin sUsleyen Avrupa mamulatina cicili kutulara yer
verlimedi.

Uyeler arasinda mUtekait subaylar, hakimler segildi.

Bu baslangicin génlimde uyandirdiini Omit iginde iken Fatih'teki lttihat ve
Terakki KIGbU'ne davet edildim. Paris'ten yeni gelmis olan Yusuf Kemal Bey de
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caginimisti. Her Ikimize Merkez-i Umumi’nin karar tebli§ olundu: biz yalnz kon-
ferans verip hatki kooperatifgilije tesvik edecekmisiz. Kooperatifiei Kemal (Ka-
ra Kemal) Bey'in riyasetinde bir heyet agacakmus.!%

Kara Kemal Bey'in bu midahalesinin m3nasim biraz ilerde gore-
cegiz.

Batdn bu 6n hareketlerin bir noktada toplanmasini mimkin kil-
mig olan Turkiye’'nin Birinci Dinya Harbi'ndeki tecriibesidir. Bir ke-
re Kapitiilasyonlarin ilgasiyla Ittihat ve Terakki Hikimeti is imkan-
larinin millilestiriimesi igin bir ¢iir agmigtir. Aiman Erk&n-1 Harbiye-
si'nin Tarkiye'nin iktisadi hayatini toparlamasi istegi, Turkiye igin bazi
hocalar getirtmesi ve Almanya'ya staj yapacak ustabagilari génder-
mig olmasi ayni konunun bir diger yénini tegkil ediyordu.

Ayni meselenin fikri yoni, harp iginde tesanitgiilik felsefesiyle
‘'sozialpolitik'’' karigimi bir digiince tarzinin ortaya ¢ikmasiydt. Ni-
hayet bitin bunlann altinda halkin Kara Kemal gibi karaborsacila-
ra karsi derin kini, gelismenin milll iktisadiyat yolunda olmasim ko-
laylagtirlyordu. Bu noktadaki paradoks ittihat ve Terakki'nin hem ik-
tisadi hayati kontrole gitmis ve hem bir ‘“parti igi'’ harp zenginleri
¢lkmasina misaade etmis olmasidir. Meselenin kilit noktasi da bu
paradoksun mevcudiyetinde toptanmaktadir.

iktisadi gelisme modeli bakimindan NEP tecriibesini hatirlatan bu
politikanin geligmemis ekonomilerin gelisme yolunda kaydettikleri
istihalelerin mukayeseli bir etidinde yeri vardir.

Simdi bu geligsmeleri birer, birer gdzden gegirelim:

Kapitilasyonlarin ilgasi ittihat ve Terakki’nin iktisadi milliyetgilik
planlannin yalniz baslangicini tegkil ediyordu. 24 Mart 1916’da Mer'-
iyete giren yeni bir kanuna gére ayni yiin 10 Temmuz'undan itiba-
ren butan sirketlerin yazigmasinin Tirkge yapilmast mecburi kilini-
yordu. Bu kanun, Tirklerin bu girketlerde gittikge artan sayilarda is-
tihdamini temin edecekti. Gene harp iginde iktisadi meslek egitimi-
ne biyik ehemmiyet verilmeye baglandi. Sanayici Tirkiye'nin an-
cak sinai atélyeleri olan ‘‘idadi" lerle meydana gelebilecegi bu sira-
da dugunilmis ve bu atélyeler de tesis edilmigtir.'%7
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Diger taraftan sanayi mekteplerinin islahina gidiimis ve Alman-
ya'yayiksek tahsil igin génderilenler oldugu gibi ustabasi ve kalifi-
ye isci kurslanna igtirak edecek kimsaeler génderilmigtir.1%®

Bu siradadrr ki Turkiye'yi endistrilegtirme projeleri tatbik sahasi-
na konmaya baglanmigtir. Ziraat Bankasi reorganizasyona tébi tu-
tulmus bir milli kredi bankasi (itiqar-i Milli Bankasi) tesis edilmis ve
1915°de 1909 tarihli '‘Tesvik-i Sanayi’’ kanununun sumuli genigle-
tilmistir. Bu kanuna gore de bir taraftan fabrika personelinin Trk
uyruklu olmasi temin edilirken, kurulacak her yeni fabrikaya devlet
arazisinden 5.000 metre kare kadar hibe edilmesi kararlagtinliyor-
du.109

Fakat bu tesvik hareketlerinin yani basinda harbin icabettirdigi bir
de kontrol hareketleri vardi ki bunlar da ayn: neticelere vanyordu.
Istanbul’un iagesini muntazaman saglamakta ¢ekilen zorluklar so-
nunda 1915'de Kara Kemal “'iage diktatord’ tayin edilmisti. Kendi-
sine bu sirada verilen ystkiler acaip bir devletgilik anlayisi meyda-
na koyuyordu. Kara Kemal, harpten dénce dahi partinin tesvikiyle yu-
karda gérdiugomiz Ozere, kiiguk Tirk endustrilerinin, isgilerin ve
mastehlikin hepsini birden korumak amacini giiden, onlar birlikler
haline getirme faaliyetine girigmisti. Bu faaliyetin yan baginda itti-
hatgilar, Varlik Vergisi politikasim hatirlatan fakat ayni zamanda
memleketin uzun vadede iktisadi kalkinmasini temine matuf bir po-
litika takip ediyorlardi.

Ahmet Emin'in ifadesiyle:

Sistem guydu: Bufiday ticcarlan dig pazarlarda hububat satin aliyor ve bunu
gayn-ream! idarl, gida maddeleri monopolline satiyorlardi.

Kendilerina hububat: tagryacak vagonlar da tahsis ediliyordu. Hububat tica-
retl umumiyetle TGrk olmayanlarin elinde Gofjuniukia Rumlanin elinde bulundu-
Bundan, tekelclligin verdi§i Imkanlar yani bir Tark tGccarlar zGmresinin kurul-
masi igin kullaniliyordu. Gogu zaman nGfuzlu politikacilar TGrk olmayan tOccar-
lar igin bir paravena teskll edlyorlardi. Monopolun asil gayesl herp iginde halkin
iagesini saglamak degildi. Ticaretin ilerde Tlrklegtiriimesi imkanlar ve gahsi ve
parti menfaatleri bagta geliyordu. Paravana olarak kullanilan gahsiyetlere dagit-
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tiklar gida maddelerinden bol kar elde etmeleri saglaniyor ve teskilat da kendi
hesabina harpten sonra ticari monopoller kurmak iizere para biriktiriyordu. 110,

Burada hahsedilen ‘‘teskilat'’ Kara Kemal Beyin basinda bulun-
dugu Esnat Cemiyeti idi. 1916'da Parlamentoda tenkitlerin netice-
sinde Esnaf Cemiyeti’nin elinde terakiim eden bu fonlarla bir ban-
ka ve diger birkag is muessesesi kurulmasinda kullaniimasina ka-
rar verilmigti.

Ayniistikamette ¢alisan bir gelisme 1917 senesinde Zirai Hizmet
Kanunu’nun gegirilmesi olmustur. Bu kanunun birinci maddesine
gobre hikimete askerlikten muaf tutulan bilumum vatandaslarin zi-
rai hizmetlerde kullaniimasi yetkisi veriliyordu.

Harp iginde olan bu geligmelerin fikriyatini Ziya Gokalp yapiyor
ve bu miinasebetle ‘‘iktisadi vatanperverlik’’ ismini verdigi yeni bir
doktrin ortaya gikariyordu.

Kendi ifadesiyle:

Simdiye kadar iktisadiyat en ziyade kozmopolit taninan bir seydi. Hususiyle
hala mekteplerimizde okutulmakta olan (Mangester iktisadiyati) iktisadi vicda-
nin tamamiyie kozmopolit olduguna kani.

“Birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler'” mitearifesine istinad eden bdyle resmi
bir ilim varken, nasil olur da iktisadi vicdanin vatanperverlijinden bahsedilebilir?

Fakat, hakikat halde, bdyle bir teldga asla lizum yok. Glinki Mangester ikti-
sadiyatinin kozmopolit bir iktisat olmadigi belki biyiik sanadiye malik olan, bina-
enaleyh serbesti-i milbbadelattan yalniz mentaat bulup higbir zarara dismesi ih-
timali olmayan ingiltere’nin milli iktisadindan ibaret oldugu artik anlagimigtir. iptida
bu hakikati, Amerikah John Rae’le Aimanyah Frederik List anlayarak kendi mem-
leketleri igin bir milliiktisat felsefesi viicuda getirdiler. Bu harekete diger millet-
lerin iktisatgilan daigtirak ettiler. Yalniz zavalli bizler ingiliz iktisadiyatinn bir Frif-
tesi olarak kaldik...

[Ancak:] bilhassa son zamanlarda milll Istihlak cemiyetleri, milli istihsal gir-
ketleri tegekkil etmeye baglad.

Fakat, surada burada gbriinen bu iktisadi hareketler. hep ferditesebbislere
aitti. Devlet, Mangester an'anesinden bir turli kurtulamiyor, milli iktisada dogru
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resmi bir adm atamiyordu. Fakat, kapitilasyonlann lagvi, bu maksat igin degil
bir adim, kat'i bir hamle mahiyetinde oldu. Ginki milli sanayii himaye igin. gimriik
taritelerine hakim olmak ancak biytk bir hamle ile kabildi.

Devlet bu kat'i hamley: yaptiktan sonra itibari Milli Bankasi'ni teskil etmekle
Ankara sémendéferine tesebbis eylemekle de milli iktisadiyata dogru gitti§ini
ima ediyordu. Hele bir hattadan beri baslayan milli istikraz tesebbiisi devletin
artik kat'iyyen milli iktisadiyat esas ittihaz ettigine kat'i bir delildir.""?

Batun bu hareketler olurken istanbul Universitesi'ne Aimanya,
Avusturya ve Macaristan’dan celbedilen alti kadar Profesér iktisat-
la ilgili muhtelif dersleri Gzerlerine almiglardi.''2

istanbul'daki Alman profesérlerinin birine tercimanlik yapan ve
harp 6ncesinden beri Turklerle galisan Tekin Alp (M.Cohen) ise So-
zialpolitik gérisunden milhem makaleleri Tarkgilerin organi Yeni
Mecmua'da gikartyordu:

Harb-i umumininilk zamanlarinda her tarafta husule gelen umumi sersemlik-
ten sonra milletlerin g6zl agiimis, selamet yolunun ne tarafta bulundugunu gér-
meye baslamislardir. Efrad-1 beseri birbirine digsman halinde koyan igtimai mu-
esseseleri meydana glkarmisiar ve ayni zamanda insanlar arasinda dismanhk
yerine dostluk, micadele ve mukaseme yerine teaviin ve tesanudi ikame et-
mek garelerini taharri ve tetkike hasr-1 vakit etmislerdir. Filvaki zahirde Harb-i
Umumiye sebep olmak Uzere Avusturya veliahtina sui-kast icras), Rusya'da se-
terberlik ilani gibi bir takim hadiseler gézikuyor. Halbuki hakikat-1 halde bu ha-
diseler barut depolarin istiéle getiren kivilcimlardan baska bir sey degildir. Sebeb-i
harp kivilcimlar degil, belki barut depolaridir. Her memlekette igtimai simiflarin
birbirini insafsizcasina istismar etmesi, imparatoriuk seklinde teessis eden bir
takim devletlerde milletlerin yek digerine tahakkiime kalkigmast, kuvveti elleri-
ne gegiren bir takim siniflarin emperyalizm daiyyesine dismesi, hiilasa ‘‘igtimai
Darwinizm''in faaliyet-i beseriyetin bitin safhalarina hilkkimran olmasi, batin
diinyay! bastan basa bir barut deposu haline getirmis...

Erbab-1 Umumi filen isbat etti ki insanlar, zimreler, muhitler, sinifiar, meslek-
ler birbirinin lazim-1 melzumu olduklarini, seldmet-i umumiyenin birbiriyle garpis-
makla dedil, isbdlimi mukteziyat dairesinde bir uzviyet halinde galismakla is-
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tihsal olunabilecegini takdirden aciz iken higbir vakit rahat edemeyeceklerdir.

iste bitiin muharip memleketleri sarsmakta olan ‘*Yeni istikamet'’, Die Neue
Orlentierung, cereyanlan bu hakikatin takdirinden ileri gelmistir... Muharip mem-
leketler iginde ' Yeni istikamet''e en ziyade afus'u kabul agan, bu cereyan ileri
gétiren memleket Almanya’dir. Orada *Yeni Istikamet” bisbiitiin yeni degil-
dir. Daha muharebeden gok zaman evvel "igtimai siyaset’” gibi birgok liberal
cereyanlar meydana gikmig, siyaset sahasinda muhatazakar kuvvetlerie daiml
surette misademeler vukua gelmistir... Garibi sudur ki dahili siyasette daima
taban tabana zit bir siyaset takip etmis olan biyiik arazi eshabi ile biyik sanai
erbabi ''Yeni istikamet''e karsI micadele igin el ele vermigler, mistereken var
kuvvetlerini sarfediyorlar...

Devletin hayat-i iktisadiyeye miidahalesi ¢ nevi zaruretten ileri gelecektir. Bi-
rincisi fevkalade bir dereceye varmig olan ihtiyac-i malidir.

Harp esnasinda bor¢ yapmak, emsal-1 atiyeye yeni yeni yikler tahmil etmek
suretile sarfolunan milyarlar hayat-i iktisadiyeye el sirmeden asia 6denemeye-
cektir. Mesela Almanya’da daha simdiden hububat ticareti, madencilik gibi en
mihim menabi-i servetin devlet tarafindan taht-i inhisara alinmasi mevzubahs
oluyor. Devlet, kismen olsun, biyuk ticcar, biylk sanatgt olursa, kapitalist ro-
|ini bizzat oynamaya baslarsa hi¢ siphe yok ki is veficileri ile alicilan arasinda
nazimhk vazifesini bihakkin ifa edebilecektir...

ikincisi... Harp iginde iktisadiyat o derece alet-i evsat olmustur ki sulhtan son-
ra kendi kendine dizelmesi kabul olmayacaktir. Harb-i Umumiden sonra libe-
rallerin, Laisser Faire, Laisser passer prensibi higbir suretle cay- tatbik bula-
mayacak, serbesti-i rekabet iktisat aleminin her sahasinda manialar karsisinda,
devletin kanunlanyla, devletin midahaleleriyle garpismaya mecbur olacaktir...

Sesane seviye-i medeniyesi yiksek olan memleketlerde kuvva- hikimet mut-
laka halkgilik cereyanimin muhassalasi olacak, hikimetin baginda yalmz yuk-
sek tabakalanin hukuk ve menatiini miidafaa eden adamlar bulunmayacak, dai-
ma halki digiinen, halkin esbab-i istirahatim takip eden rical bulunacakuir, '3

Buradaiglenen fikirler artik bize pek yakin gelmektedir. Tesant-

¢uldgun Tarkiye igin ne ifade etmesi lazim geldidini soran birine Te-
kin Alp su cevabi veriyordu:
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Bizim telakki tarzimiza gdre tesanitgliigin gayesi pek basittir: ferdin, devie-
tin ve cemiyetin faaliyet mihverlerini degistirmek. Bugiin bitin beseri faaliyetin
mihveri ferdi iktisatir. Fert galigr, gabalar, muhtelif faaliyet sahalarna bagvu-
rur. Bitin bu mesaide esas itibarile gaye iktisadi menafii temin etmek|tir}...

Devletin faaliyet mihverine gelince, dofrudan dogruya olmasa bile dolayisiy-
la ferdi iktisattan baska bir sey degildir. ...

Tesaniitgiler, gerek ferdin, gerek devletin ve gerek cemiyetin faaliyet mihver-
lerini bisbitin degistirerek ferdi iktisada igtimai faaliyeti dahi zam ve ilave et-

mek istiyorlar' 14,

Burada da modern Tirkiye’de Atatirk devrinde hakim olmus di-
sincelerin ilk seklini artik segmek mimkindar.

Tekin Alp'in iktisadiyat Mecmuasi’'nda 1917 senesinde yazdig bir
seri makalede bu fikrin dogrudan dogruya iktisadi yéni Gzerinde du-
rularak sunlar soyleniyordu:

Devlet iktisadiyati edebiyat-i iktisadiyemizde ihtimal ki yeni bir ta-
bir teskil eder. Fakat bu tabirin tazammun ettigi mesele hi¢ yeni de-
gildir... Bizde iktisad-1 ferdi buhranli zamanlarda kendi kendine yu-
rayebilecek kadar kuvvetli ve miinkesif degildir. Milli iktisadimiz ih-
tilal devrinde [Harp sonrasini takip edecek devrede] kendi haline bi-
rakilirsa hem dahilden hal-1 perisaniye ugrar hem de tahakkim-a
hariciye maruz kalir... Su-i tefehhimmabhal birakmamak igin gura-
sint ... musarrat ederiz ki devlet iktisadiyatindan maksat iktisadt bir
diktatérlik dedildir... Devlet iktisat-1 ferdiyi ortadan kaldirmak goyle
dursun ondan azami istifadeyi temin etmek garelerine tevessul
etmelidir! 15,

Netice

‘‘Biz bize benzeriz’’ ifadesi Turkiye’nin, modernlesme yolunda
yapt§i zikzaklara dikkatimizi gekmek bakimindan derin manalar ta-
sir. Fakat bu cimleyi kullandigimiz zamanlar bile altinda yatan sos-
yolojik hakikatlere bakmak zahmetine katlanmamigizdir. Sundugu-
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muz bu Etiidimiizde bahis konusu sosyolojik hakikatin Osmanii Ce-
miyeti'nin striktard ile ilgili bir husus oldugunu belitmege ¢alistik.
Bu striktirel unsurun esasi, Osmanl Cemiyelti'nin ‘‘gaz&’'ya yonel-
mig bir cemiyet olmasidir. Aym problemin iktisatla ilgili tarafi cemi-
yetin ‘'verim’’ mefhumuna, kér gayesine, kapital terakiimi gibi faa-
liyetlere gok az yer vermesidir. Bundan dolayidir ki, bizim igin ikti-
sadi sahada modernlesmek herseyden dnce kendimizi bu rijit ger-
geveden kurtarmak manasina geliyordu. Ancak, Osmanl impara-
torlugu, gerek Avrupa ekonomisinden ¢ok geride oldugu igin, ge-
rek iktisadi sistemlerin 20. asirda tekrar miiddahale esasini kabul et-
mege dogru gidisleri dolayisiyle bu isi hi¢gbir zaman tam manasiyla
bagaramadi. Neticede ‘‘midahale’’ prensibi iktisadi sistemimize it-
hal edildi§i zaman Avrupa’nin rasyonelliginin degil, Osmanli misa-
dere sisteminin izini tagiyordu..

ittihatgilarin, karaborsaci Kara Kemallerin yardimlariyla tesis et-
mege galistiklan milli iktisadT miesseseleri kurmakta kullandiklan
ustllerde rasyonellik pay gok kiigik, Osmanl unsuru apagikti. Varhk
vergisi tecribesi, bu faktorlerin gok batililagugimiz: zannettigimiz bir
anda bile kendilerini gisterebileceklerini ispat etti.

Bugiin, bundan kirk sene éncesine nazaran katettigimiz mesafe-
nin hakiki 6lgisid, makinelegsme ve yayin vasitalarinin gogalmasiy-
la, rasyonellik unsurunun artik ginlik hayatimiza iyice yerlesmis ol-
masiyla ilgilidir. Fakat ancak bir sosyologun yapacad derin bir etid
bizi asirlarca kultirel gelme takan striktirel unsurlann neler oldu-
gunu tam manasiyla ortaya gikarabilecektir.

1 Bak F.A. Bernhauer, ‘‘Hag'i Chalfa’s Dusutural’amel: ein Beitrag zur Osma-
nische Finanzgeschichte, ''ZDMG, XI (1857), 111-132; Kogl! Bey Risalesi
(Nesr. Ali Kemali Aksit, istanbul, 1939); Robert Anhegger, ‘‘Hezarfen Hi-
sayin Efendi'nin Osmanh Deviet Teskilatina dair Millahazalari, *“Taridyat Mec-
muasi, X (1953), ss. 375-76, 384-385.

2 Kog! Bey Risalesi, s.66.

3 “Sanybrie kbylu arasindaki miinasebetlerde bu temel deglslkllkler husule ge-
lirken (ki bu defjisiklikler mal sahibi ile ig¢i arasinda para miinasebetlerinin
tesisi ydniinde gelisiyordu) senybrler zirai tegebbiise karg: tutumianni defjis-
tirmede basladilar. istihlak edilecek mallarin teminine eskisi kadar ilgilen-
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meyerek para mukabili satabileceklerine kargi yeni bir ilgi gbsterdikleri gibi
topraklarinin kullaniimasina karsilik para almayi tercih ettiler. Bu gayeleri ger-
ceklestirme yollarindan bazilari topragi dilimlere bélmek veya giftlikier halin-
de isletmek ve bundan sonra da toprag isletenlerden satilabilecek Grtnleri
almakt.. .. Fakat bazen de giftlikleri kendileri idare etmege galistikiart ve ken-
di isgilerini beslemege yarayacak istihsale munzam olarak pazara génderil-
mek bir istihsal elde etmege galistiklan vaki idi.” Shepard B. Clough, The
Economic Development of Western Clvilization (New York, 1959), s. 64.
Burada geligmelerin sebep ve neticesi meselesi izerinde durmuyorum. Bu
iktisadi ‘‘tavuk’ - ‘‘yumnurta’’ meselesi igin bak: Max Weber, The Protes-
tant Ethic and the Spirit of Capitalism (New York, 1958) ve R.H. Tawney,
Religion and the Rise of Capltalism (New York, 1926).

Avrupa’nin iktisadi bakimdan en “donuk’* devri addedilen ortagaglarda bile
ziraat sahasinda son derece ehemmiyetli bazi teknolojik ilerlemeler kayde-
dilmigti, mesela sapli harman de@neginin icadi gibi. Bu meselenin butinu
igin bak: Lynn White Jr., Medieval Technology and Suclal Change (Lon-
don, 1962).

Enver Ziya Karal. Selim |lI’Un Hatt-1 HGmayunlari: Nizam-1 Cedit 1789-
1807 (Ankara, 1946), s. 135.

Prot. Halil inaicik’la konugma, Arahk. 1957.

James Edgar Bailey, British Policy and the Turkish Retorm Movement,
(Cambridge, 1942), s. 79.

Miisadere igin bak. M. Cavid Baysun, ‘Misadere,” islam Ansiklopedisl
Ciz 87 (1959 ), 669673, Ill'nci Selim mesele hakkinda su mitalaalarda bu-
lunuyordu:

""Mal-i eytama taarruz eylemek benim hilaf-r mesrebimdir. Miidahale oldu-
guna bir tirld nzam yoktur. Ve maazallah-{ taala ticaret ve sanat ve hara-
setle tahsil4 mal eylemis adamlardan her kim vefat ederse mademki varisi
vardrr bir akgesi canib-i miriye alinmasin, lakin menatfii devletimi kendlye
me’kel eyleylp emval-1 miriyeden servet kesbeylemis rical ve kibardan ve-
fat eyleyenlerin mal ne benim ve ne varislerinindir; '‘ancak beytilmal-i mls-
limin ve emval4 miriyenindir.”” Karal (1946), s. 83. Mahmud Il zamaninda mG-
sadere konusundaki gelismeler igin bak Général Antoine Andréossy, Cons-
tantinople et le Bosphore de Thrace (Paris, 1841), s. 69.

Baysun, ‘‘Misadere,"” s. 672.

Baron Sturmer'den Metternich’e rapor, 6 Kasim 1839. Bak Nicholas Milev,
'"Réchid Pache et 1a Réforme Ottomane", Zeltschrift tir Osteuropalache
Geschichte Il (1912), s. 383.

Adolphus Slade, Turkey and the Crimean War (London, 1867), s. 31, 32.
Takvim-i Vekayi No. 167'den naklen Regat Kaynar, Mustafa Regit Paga ve
Tanzimat (Ankara, 1954), s. 99.

Henry Layard, Autoblography and Letters (London, 1913), s. 48 v.d.
Urguhart, Board of Trade'in noktai nazarinin htkimet tarafindan ihmal edil-
digini ileri stirerek Yakin Sark'ta ingiliz ticaretl mevzuunda Parlamento tah-
kikati agilmasini teklit etmisti. Bu teklife Palmerston gbyle cevap veriyordu:



Bu gibi bir tahkikattan elde edilecek pratik faydalar géremedigim gibi bana
ve Board of Trade Baskanina biyik bir zaman kaybina mGncer olacagini
da idrak ediyorum. Sehirde aylak aylak dolasan bir takim centilmen iGin en-
cumen toplantilarnina gelir orada daha énce tespit edilmis suallere risale bo-
"yunda cevap vermek ve bunlari amme hesabina bastirmak bir eglence tes-
kil edebilir. Fakat bagkalar bdyle bir teklifte bulunurlarsa onlara mani olaca-
&im ve herhalde kendim béyle bir tekiifte bulunmayacagim. F.O. Turkey 279
(Ingiliz Hariciye Arsivleri)'den naklen Sir Charles Webster, The Froeign Po-
licy of Paimerston: Britaln, the Lireral Movement and the Eastern Ques-
tion (London, 1951), ss. 555-551.
16 '*| iberal-muhatazakar’’ tabiri i¢in bak H.C. Bell, *'Palmerston-"' Encyclopa-
edla of Social Sclences XI (1954), 537.
7 Burke Un iktisadi fikirleri hakkinda Eric Roll sunlar soylemekted'f
""Serbest ticareti midafaa ediyordu ve Hindistan ve Amerikan kolonilerine
karsi liberal bir tutumu vard... Fakal Burke'de bir muhalazakar ve aristokra-
tik tutum mevcuttur. Ademi midahaleciligine ragmen pratik mulahazalar ne-
ticesinde devlet finanslarinin ehemmiyet ve kudretine Adam Smith‘den da-
ha genis bir rol taniyordu.” Eric Roll, A Hiatory of Economic Thought (Lon-
don, 1961), s. 215.
'8 Bu fikir igin bak H.W.V. Temperley, ''British Policy toward parliamentary rule
and Constiturionalism in Turkey,”” Cambridge Historal Journal IV (1933),
s. 165.
'8 Paimeston'dan Ponsonby'ye (Aralik 1833). Webster, The Foreign Policy of
Palmerston, s. 540.
20 Bak Sabri F.Ulgener, ‘‘islam Hukuk ve ahlak kaynaklarinda iktisat siyaseti
meseleleri, ‘‘Prof. Ebil'uia Mardin’e Armagan (istanbul, 1944), s. 1151-1189.
21 Bak Milev, '‘Réchid Pacha, *‘ss. 392-398; [Clemens, Prince Metternich] **Sur
les Réformes d'Abdul Mediid en Turquie,” in Mémoirés, Documents et Ecrits
Divers Laissés par le Prince Mettemich Chancellier de Cour et d’Etat (Na-
siri Prince Richard Metternich, Paris, 1883), V, 378-386.
22 Gadik Rifat Paga, Asdr (istanbul, 1279), Il, s.9 italikler ilave edilmistir.
23 |pid., N, 11.

24 |pid., ViII, 39.

25 |pid., ViII, 41-42,
26 |dem.

27 |bid., s.46.

28 |pid., VIIl, s. 69.

29 Resid Pasa’nin 1840°ta sadaretten diismesi ticaret kanununun geriatle bir
ilgisi olamayacag tezini savunmus olmasinin neticesiydi. Bak Bailey. Bri-
tish Policy, s. 204.

30 Bak Omer Latti Barkan, “Tirk Toprak Hukuku Tarihinde Tanzimat ve 1274
(1858) tarihli Arazi Kanunnamesi, *' Tanzimat |: YiazincQ YildénUm0 MO-
nasebetile (istanbul. 1940), s.377.

3! [Cor] De la Réforme en Turqule au Point de Vue Financier et Administ-
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ratif (Paris, 1851), s. 24-25. Cor'un Resit Paga’'nin mugawviri olarak ¢aligmisg
olmasi igin Bak Kaynar, Mustafa Regit Paga, s. 187. Cor'un GlUlhane Hatti-
nin ilaninda rol oynadigi da ayni eserde sdylenmektedir. [dem.

ibid., s. 25.

Bu gelismeler igin bak Charles Mac Farlane, Turkey and Its Destiny (Lon-
don, 1850) ss. .
Bak [Ziyaeddin Fahri] Findikoglu, Turkiye'de Iktiaat Tedrisati Tarihgesi v
iktisat Faklltes! Tegkilati (Istanbul, 19486), s. 21.

Devlet-i Aliyye dahi milklinde zahireyi gogaltip ecnebi dlivele muhtag olma-
mak lazim ve bunun garesi pek ehsel bir gy iken olvakitlerde garezleru ve
irtekablaru ile zahire mibayaacilari istanbul'u zahiresiz kalir veyahut baha-
ya firlar diyerek vahi hiilyalar ile ziraat maddesini tatile sebep oimuslar idi.
Halbuki bir metag ne kadar revag bulup sirilir ise ol metayl yapaniar ve
tahsil edenler olkadar sevk ve hevahis bulup ani gogaldirlar. Avrupa devlet-
lerinin zahire ve erzak maddesinde usulleri milklerinden zahire ve erzagin
ecnebiye gitmesi memnu olmak soyle dursun sayet milklerinin gift¢i ve ame-
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Bagimsiz Makaleler






Max Weber Uzerine*

Gindmazan sosyoloji biliminin énderleri arasinda zirvedeki yeri
dolayisiyla Gzerinde sik sik durulan simalardan biri Max Weber (1864-
1920)’dir. Fakat bu s6hret daha gok Max Weber'in Amerika’da
1950'lerde kesfedilmesinden sonra gelismigtir. Hatta 1930'lann so-
nunda Talcott Parsons The Structure of Social Action bashgiyla ¢ad-
das sosyolojinin ortak paydalari konusunda yazdig kitapla bu yeni
gelismenin bayraktarligini yapmis sayilabilir. Zamanla, Max Weber'in
eserleri Aimanca’dan baska dillere gevrildikge Weber "‘rénesansi’ -
nin alani genigledi. Weber'in modern érgutler, siyasal gig, dinlerin
kargilagtirmalr incelenmesi konusundaki gérius ve kavramlari sos-
yolojinin temel ilkeleri arasina girdi. Bu kitapta toplanan makaleler
Weber'in temel goruslerine bir kugbakist giris saglamakla ilkemiz-
de uzun zamandan beri hissedilen bir boglugu doldurmaktadir.

Weber, Alman siyasTt ve fikri hayatinin odak noktasi olan bir aile-
de dogmustur. Babasi politika ile yakindan ilgili bir insan, aile dost-
lart Alman fikir hayatinin mamtaz sahsiyetleri, akrabalan ise insan
bilimlerinde sdhret sahibi kigilerdir. Weber'in gencligi, bugin kul-
landigimiz sosyal bilimin temellerinin Almanya’da sekillendigi bir dev-
reydi. Weber, Heidelberg, Berlin ve Géttingen'de hukuk ve iktisat
tahsil etmig, bastan itibaren g¢aligmalarini toplumsal kurumlar ize-
rinde toplamigtir. 1889'da bitirdigi doktora tezi ''Ortagaglarda Tica-

* Max Weber, Sosyoloji Yazilari, gev: Taha Parla, (istanbul, Hirriyet Vakh Ya-
yinlari, 1986), s.XHI-XVI.
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ri Kurumlann Tarihi’”” bunu agikga gostermektedir.

““Roma’nin Ziraat Tarihi ve Kamu ve Ozel Hukukla ilgisi’’ adin-
dakl dogentlik (Habilitasyon) galigmasi ayni temalar (izerinde dur-
maktadir. ’

Once Freiburg Universitesi'nde (1894) daha sonra Heidelberg'-
de (1896) 6gretim Uyeligi yapan Weber, 1899-1903 yillarinda bir si-
nir krizi gegirdiginden iginden bir miiddet uzaklagmak zorunda kal-
di. Fakat bu duraklama ayni zamanda fikri hayatinin bazi dnemli mer-
halelerini gelistirmigtir.

Weber hakkinda Glkemizde en yaygin géris kendisinin ‘'idealist"
bir diginir oldugudur. Boyle bir tammin kendi basina getirdigi an-
lamsizig: bir tarafa birakarak bu gibi bir ifadeden neler anlatiimak
istendigi Gzerinde durmak yoluyla Weber'in fikirlerine bir ilk yakla-
sim gelistirebiliriz. Weber'in *‘idealizm’’inden toplumsal, ampirik ha-
diselerle ilgilenmedigi anlatiimak isteniyorsa bu yargiya tamamen
yanls diyebiliriz. Weber'in tarihsel verileri toplayan bir kigi olmasi
bir yana 1890'larda ¢ok ince bir bigimde hazirlanmis bir ig ve igGi
anketinin yazandir. Ampirik gergek Weber'in daima Gzerinde galig-
ti§1 maddedir. Weber’in ‘‘idealizm’’inden felsefi temelini Kant’'a ve
Yeni Kantgilara dayandirmasi anlagiyorsa bunu kabul edebiliriz. Ge-
ne ‘'bilgi"’ teorisi konusunda baz 19. yizyll kaba ‘‘maddeci’ gé-
rasgleri kabul etmeyigini ‘‘idealizm’’ olarak tanimlamak istersek We-
ber bu tanima girer: ‘‘egya’nin beyin izerinde bir ‘‘damga’’ basti-
dimin Weber tarafindan siddetle reddediimis olacadi dogrudur. We-
ber’e gore dis dinyanin algilanmasi bir damga ile degil fenomenle-
rin iginden bazilannin segilmesi ile olugur. Bu se¢im bir 6rinta olug-
turur. Toplum hakkindaki bilgilerimiz de toplumsal olaylardan baz-
lanini se¢gmemiz bazilarim gézardi etmemiz yoluyla ortaya gikar.

Diger yonden Weber'in kesin bir sekilde anti-idealist sayiimasini
gerektiren yonleri mevcuttur. Hegel ve Marx gibi ‘‘timci’’ toplum-
bilim imajlarina kargi koymasi ve timcid modelleri reddetmesi bu-
nun bir gostergesidir.

Toplum hakkindaki bilgilerimizin yanl olmasi bilim adaminin da
toplulugu inceledidi zaman bu incelemesine zorunlu olarak kendi
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oényargilarim katmasim gerektirmez. Aksine, bilim adaminin rold in-
celedigi konu ile arasina bir mesafe koyabilmesi, kullandigi kavram-
larda tutarl olmasi ve ele aldigi sorunu duygusalliktan uzak bir ge-
kilde arastirabilmesidir.

Weber’e atfedilen "‘idealist’’ligin bir diger yona ‘“deder'‘lere ver-
digi 6nemden ileri gelmektedir. Bunu anlamak igin zamaninda ge-
cerli sosyal bilimsel disinceyi gbzden gegirmek gerekir. Weber'e
gelinceye kadar Almanya’da toplumbilimlerinin en 6ndegiden yon-
temi, tanhsel ydntemdir. Toplulugun zamanla yapi degigikligine ug-
ramasim anlamaya galigsanlar toplumsal dinamigin belirleyicilerini ta-
rihsel akisi inceleyerek anlayabileceklerine inaniyorlardi. 1883'te Vi-
yana Universitesinde iktisat profesdri olan Karl Menger, toplumbi-
limlerinde metot Gzerine bir kitap yayintadi. Bu kitapta toplumsal
arastirma ydntemi olarak klasik iktisat teorisi ileri sirdliyor, tarih-
sel yontem ise yeriliyordu. O sirada tarihsel okulun baginda olan
Schmoller buna atesli bir cevap verdi. Weber, disin hayatinin ilk
yillarinda Schmoller’in bir miridiydi. Zamanla Menger'in tezi ona da-
ha anlamh gelmeye basladi. Nihayet tarifisel yaklasimda da iktisat-
cilanin aradiklan baz genel sebep-sonug¢ éruntuleri varsaymak ge-
rekiyordu. Weber '"Mengerci'’ iktisadi analizin bu iligkileri daha agik
olarak gosterdigi sonucuna vard.. Menger toplum igin kesin bazi ‘'ka-
nun'‘'lan aramigti. Weber, Menger'den bu noktada ayriliyordu. We-
ber'e gore toplumlarda gorilen dizenlilikler ‘'kanun” seklinde ifa-
de edilemezdi. Ona gore toplum birimlerinde gérilen diazenlilikleri
meydana ¢ikaran husus toplum iginde kigilerin yonlerini tayin etmede
kullandikian de@erler ve bunlarin ortaya gikaracadi toplumsal amag
tarleri ve bundan dogan topluluk sekilleriydi.

Weber’in “‘ideal tip"' olarak tanimladid toplumsal analiz metodu-
nu da bu ilkelerden gikarsayabiliriz. Weber'e gore genel olarak ku-
rumlagma ile ilgili bazi temel drintiler bulmak mamkindir. Orne-
gin "'nebilik’’ (prophethood) birgok dinlerde gorilar, ancak her din-
de nebiligin sekli, yeri, alani degisiktir. Nebiligin 6nemli oldugu din-
leri bu agidan, bu dinlerde nebiligin 6zel karakterierinden daha iyi
anlayabilir, farkli taraflarini ortaya gikarabiliriz. Hiyerokrasi gig ilis-
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kilerinin dinsel bir hiyerarsi iginde kimelenmesidir; bu olay! da ge-
ne kargilagtirmal olarak kullanabiliriz. Aym ameliyeyi
‘barokratlagma’’ kavramindan baglayarak gelistirebiliriz. Barokrat-
lagma, gug iliskilerinin kurumlagtigt batin durumlarda genel bir egi-
lim "ideal tip" olarak kullanilmaya misait bir yapidir, fakat Osman-
lhlarin “‘Patrimonyal’’ birokrasisiyle modern devletin ‘‘rasyonel’’ bi-
rokrasisi arasinda 6nemli farklar vardir. “*Cergeve’'yi sistemlere tatbik
ettigimizde farklar belirir. Dinlerin farkliliklarim anlamaya yarayan
bir diger miyar ‘'Bu dinyaya bagl zaht'' ‘*Ahrete yénelik zaht'* fark-
landir.

Weber metodolojisinin énemli bir yéni toplum iginde gruplann be-
lirleyici rola ile ilgili fikirleridir. Marx igin ‘'simif”, toplum analizinin
esas miyandir. "'Sinif"" toplulugun ‘‘sekli''ni verir. Weber'de ise
"sinif"’ topluluk iginde belirebilecek birkag grup tipinin yainiz biri-
dir. Weber'e gore sinif “‘pazar sanslari''na gére kimelesen bir grup-
tur. Fakat bunun yaninda siyasi guce sahip olmanin kimelestirdigi
gruplar vardir. Bunlarin kime esasi ‘'statd’'dir. Osmanl toplulugu
igin ''stat(’ ¢ok dnemli bir rol oynar. Weber'e gbre bu gruplardan
yalniz biri degil, tima birden toplum denkleminin dinamiginin igine
girer. Gene bunlarin Weber agisindan ‘‘seyler’ olmadi§i, Weber'in
burada bir kontrast yaratarak toplulugun galismasin anlatmaya ¢a-
hstigin hatirlamak gerekir. Weber'in sosyoloji bilimine en 6nemli kat-
kilari kapitalizm sosyolojisi, siyaset sosyolqjisi, 6rgiut sosyolojisi ve
din sosyolojisi alanlarinda olmustur. Ancak bu konularda ileri sir-
digu goérisler birbirinden ayn incelemeler degildir. Ormegin Weber'in
en 6nde gelen kavramlarindan biri olan ‘‘rasyonellik’* batin bu alan-
larda kullanilan bir élgattar. Kapitalizm dinyaya bagh Kalvinist zaht’-
Un insanlara hesapli bir yasam 6nermesi agisindan her ne kadar bir
hazirlik safhasindan gegmigse de ancak '‘rasyonellik’ yoluyla bil-
digimiz ¢agdas, birikimci kapitalizm seklini almistir. Rasyonelligin
hukuk kurallarina girmesi hukukun bugin en belirgin yénunu teskil
eden formel yonini geligtirmistir. Siyasette rasyonel birokratiklesg-
me oOrgutsel yasamin gittikce mekaniklesmesi ve dinyanin
“efsununu’’ kaybetmesiyle sonuglanmistir. Siyasette burokratikles-
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me kisinin siyasT yaraticiigim gittikge '‘kor’’letmektedir. Weber’in ras-
yonelligin her seye hakim olmaya baslamasi karsisindaki korkusunda
Nietsche'nin fikirlerinin izi agikga goérulmektedir.

Weber'i anlamanin zorluklarindan biri disuncesinin zithklarindan
ileri gelmektedir. Toplumu en ince analitik araglarla inceleyen bilim
adamini, savasin Almanya’'nin '‘ruhunu temizleyecegine’* inanan ki-
siyle bagdastirmak kolay degildir. Max Weber'in *‘fildigi kule''ye ka-
panmaya razi olmamig olmasi bu zitliklari yaratan esas unsur sayi-
labilir. Bu zitliklara ragmen, Weber'in biyik eseri Wirtschaft und
Gesellschaft bize toplumsal kurumlarin galismasini daha kiigik bi-
rimlere indirerek bunlarin fark ve benzerlerini anlatma bakimindan
essiz bir kavram birikimi sunmaktadir.
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Arnold Toynbee*

Arnold Toynbee 6ldi. Geriye énemli yapitlar arasinda, insanhk
tarihinin anlamim arayan, uzun -10 ciltlik- bir deneme, Ortadogu So-
runuyla ilgili 5nemli bir kitap ve 1923-1927 yillar arasinda editorla-
danin damgasin tastyan bir yilliklar serisi (Survey of Internatio-
nal Affairs) kaldi.

Bugin, Toynbee'yi tarih Usti sorunlarla ugrasan, insanhigin tim
tarihinin anlamim arastiran bir kigi olarak taniyanlar gogunluktadir.
Bu yaklagim Toynbee’nin A Study of History (Tarih Uzerine ince-
leme) adli denemesinin etkisinin bir dlgedidir. Survey of Internati-
onal Attairs dizisi, kendisinin titiz bir olgu katalokgusu da olabile-
cegini gosteren galigmalar, arka planda kaliyor. Toynbee’nin bilimsel
kisiligi konusunda yapilan degerlendirmeler A Study of History'ye
dayandiriiyor. Bu yargilar arasinda olumlu olanlari kadar olumsuz
olanlar var, fakat Toynbee imgesi, daha gok popularize edilmis bir
tarih felsefesinin Granid bigiminde, genellikle olumlu bir gagrigim
uyandiriyor. Bu ¢agrisimin profesyonel tarihgiler arasinda o kadar
da olumlu olmadigint hatirlamak bu buyik dusanarin ¢agimiz fikri
birikiminin igindeki yerini aramak igin zorunlu ilk agsamay! olugturur.
Ozellikle ingiltere'de, tarihgiler, Toynbee'nin sentezini tarihginin ga-
ligma kurallarinin digina gikmis bir yapit saymislardir. ingiliz tarih
‘"zanaatinin’’ merkezi olan The English Historical Review, eser-
lerine ilk defa 1956 yilinda yer ayrrabilmigtir; oysa, kitabimin ilk g

* &zgir Insan, cilt 3, sayi 26, 5.54-57.
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cildi 1934 'te gikmisti. O tarihten sonra da tarihgilerin Toynbee ko-
nusundaki Urkeklikleri devam etmigtir. Bir kismi tarihin anlamini ara-
ma gabasini anlamsiz saymisg, bir kismi da tarihin akisi iginde ince-
ledigi uygarliklar konusunda verdigi bilgilerin yaniltict oldugunu ile-
ri srmistir. Fakat, buna ragmen, Toynbee’nin Inceleme'sini olus-
turan ciltler tarihi yalniz bir teknik olarak gérmeyenlerin arasinda ge-
nig yankilar uyandirmis ve ayni zamanda da dar anlamda *'aydin
kesit" olarak tanimlayabilecegimiz gergevenin bir hayli digina tag-
migtir.

Toynbee, bir bakima, Marksizmin daha énce aydin kesitin gevre-
sindeki bir okur yazar kitlesi igin yapti§im 20'nci yiizyilda gene bu-
na benzer bir okumuslar kitlesi igin saglamistir. Kendi uygarliklari-
nin gidiginden endiseli olan, nereye gittiklerini bilmeye gabalayan,
hayatlarina tarih iginde bir anlam vermeye ¢aligsan bir kimeye bir
“bilingsel harita'’ saglamistir. Gergekten, Toynbee'nin daha 1920’-
lerde planini hazirladig kitabi daha sonra Bati uygarhginin “'kaltar
taslyicilannin’’ ve onlarin seslendikleri okur-yazar kitlesinin gittikge
6nem verecedi sorulari igermisti: Bati uygarl@: bir birim midir? Bir
birim ise bu birimin 6zelligini yapan nedir? Toynbee’den 6nce Speng-
ler aym konulara dokunmus ve ayn ilgiyi uyandirmisti.

Toynbee'nin tarihinin 6zelligi tarihin ''bélinmez’ birimi olarak
"'uygarliklari’’ incelemesiydi. Ona gore, tarihe bir anlam baglaya-
bilmek igin, onu, yikselen ve disen bir uygarlikliar dizisi ve bunlar
arasindaki iligkiler olarak gérmek gerekiyordu. Bunlar ortaya gika-
nimaya galigildig zaman, kullandiimiz kriterlerin esneklik veya ka-
tiigina gére 20-30 kadar birim ortaya ¢ikiyordu. Uygarliklar insanla-
nn gevrelerine uyma zorunlugunun ve bunun yarattigi ¢abalarin ori-
nidydu. Bir uygarlik, ortaya giktiktan sonra, kendini tehlikeye soka-
bilecek birgok etkilerle kargilastyordu. Onemli olan bu uygarligin teh-
like karsisindaki tutumuydu. Tehlikeye verilen karsilik o uygarligin
iginde birbirinden ayrilmis iki toplum katinin olugmasiyla sonugla-
nirsa o zaman bu uygarhgin kurtuimasi yolu kapanmigti. Kendi igin-
de bélinms olan toplum dig saldirilara artik agikti. Toynbee'nin il-
ging bir anlatimi evrensel devletlerin bu siregteki yeriyle ilgilidir. Ev-
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rensel devletler (Roma imparatorlugu veya ingiliz imparatorlugu gibi)
uygarlklarda s6zi gegen katlar oiugtuktan sonra, bu bélinmenin
yaratti§i sorunlara verilmeye galigilmis cevaplardir. Evrensel dev-
let, uygarlk pargalanmaya basladiktan sonra ortaya ¢ikar, bu yeni
devlet tiri pargalanmay! durdurabilecegi sanilan bir aragtir, amag
degildir. Sonunda devletin sinirlan diginda bulunan, daha uygarlik
kurmamig fakat gigla bir ‘‘barbarlar’’ grubu g¢urimis uygarliga son
verir.

Toynbee'nin bu gema’si 1934-1954 yillari arasinda gelisti ve za-
manla tarihginin sunugunda “uygarlik’ birimi 6nemini -bir bakima-
yitirdi. Onceleri medeniyetlerin inis ve gikiglarindan tarih iginde ge-
nel bir egilim ¢ikarmaya galigmamis olan Toynbee, yapitinin son cilt-
lerinin ¢iktiginda tarihi kimalatif bir yéni olan bir birikim olarak go-
riyordu. Bu yéni anlamak igin tarihin en kalici izi olan inang sis-
temlerine, dinlere bakmak gerekiyordu.

ingiliz Universitelerinde 19 ncu yiizyil sonu ve yirminci yizyil ba-
sinda etkin olan diigiince akimlarn iginde yetigmis bir kimsenin tarih
i¢cinde bir anlam aradigi takdirde bu aramada dinin bir yeri olacag
beklenebilirdi. Toynbee’nin Osmanli imparatorlugu ile ilgili gérisg-
lerini bu G¢ agidan degerlendirmek gerekir: ‘‘Uygarlk’ kavraminin
Batidaki ¢agrigimlar yonidnden, din sorununun 19 ncu yizyil fikir
hayatindaki yerinden ve Toynbee'nin, uzun vadede, bir ‘‘Hiristiyan
centilmeninin’ tarih gérisune yaklagmaya baglamisg olmasindan.

Toynbee ile 1969 yilinda kargilasmamdan hatirladi§im bir husus
Osmanllarin ‘‘toplumsal miahendislik’' niteliklerine gosterdigi ilgiy-
di. Baska bir deyimle, tarihgi, bu yillarinda uygarliklarla ilgili olarak
gittikge inang igerigini vurgularken Osmanlilarin katkisin **devlet
teknolojisi'* adini verebilece@imiz bir ¢ergeve iginde degerlendiriyor-
du. Toynbee’nin bu yaklasim kitabinda yazdiklariyla uygunluk ha-
lindeydi. A Study of History’'da Tirkler, Orta Asya'dan gikiglarin-
dan 6énce kurulmug bir uygarlhigin Gzerine tineyerek bir taraftan on-
dan faydalanmasimi bilmis diger taraftan kalicihgim saglamiglard:.
Toynbee'nin islam hakkindaki gérigleri de ayn yénde galisiyordu.
Toynbee'ye gére her ne kadar islam *‘evrensel bir din"' idiyse de
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“sipiritiel" igerigi Hiristiyanhdinkinden zayifti. 1961'de gikan, Ince-
leme'si (izerinde son fikirlerini yayimladig: bir kitapta' islam hak-
kindaki fikirlerinin o zamanlar da ayn bigimde devam ettigini anh-
yoruz. Osmanl - islam uygarliginda *'spiritiel’’ 6ge ‘'zayif'" oldu-
gundan ‘‘devlet teknigi"’ yiizeye gikiyor. Gene Osmanl uygarhg iran-
Misliman ‘‘asli"' uygarhi@inin bir ‘‘fragman'’1, bir kinntisi oldugu igin
kendine 6zgi 6Jeleri -burada devlet teknigi- Osmanl medeniyetini
bigimlendiriyor. Osmanlilar bunu Orta Asya Tirklerinin ‘‘davar
gitme’' yeteneklerini geligtirerek ve bu konudaki becerilerini insan
topluluklarina aktararak yapabilmiglerdir, Toynbee'ye gore.

Toynbee'nin bu gorusleri Tirklerin devlet bakimindan basarilari-
nakargi derin bir hayranlik beslemedigi anlamini tagimaz, fakat, bu-
nun yaninda, Toynbee'nin Tirk tarihi konusunda bir kaniyi vurgu-
ladigini da gérityoruz: Tirklerin uygarhida yaptiklan katkida tarihi da-
ha ileriye gotiren soyut igerik, tarih iginde insanligin yikselmesini
saglayan ‘‘kanat’ ¢ok gelismis sayilamaz.

Toynbee’nin tarihsel gériginin bu taraflanni 6ne sirmem diigi-
niir olarak degerini azaltma amacim gitmiyor. Uzerinde durmak is-
tedigim Toynbee’nin bu gériginin Batida Tirkiye igin daha ami-
yane ya da daha yiksek planda ileri siralmis olan bir gériusi -bes
asagl bes yukan- tekrarlamasidir. Toynbee’nin Osmanh imparator-
lugu hakkinda sdylediklerini okudugumuz zaman bir *'déja vu'' (bunu
bagka bir yerde gérmiistiim) duygusu doguyor igimizde. Bundan da
bir kaltirde bagka bir kiltir konusunda ¢ikan stereotiplerin (bas-
makalip yargilarin) ne kadar kalict olduklarini anlatmak istiyorum.
Toynbee'nin islam hakkindaki gériglerinin bir hayli benzerini gene
Max Weber'de bulabiliyoruz. Bdylece, ortaya ¢ikan goéranti bir ki-
sinin bir diger uygarlik konusunda hitkim verdigi zaman kendi-«uy-
garliginin gozliklerini giyerek deger bigtigidir. Toynbee'nin popi-
ler olmasindaki etkenlerden biri de herhalde kendi kiltdranin gizli
kuitir paradigmalanndan, kodlanndan birini eserlerine yerlegtirmis
olmasidrr.

Toynbee'nin elegtirisini buraya kadar getirdikten sonra da bu nok-
tada duramayiz. Konuyu tamamen tersine gevirerek sunu da sor-
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mamiz gerekir: Bu stereotiplerin kalicthginin nedeni bunlann bir yerde
gergekle ilgisi de olamaz mi? Zira Tirkiye konusundaki fikirlere ben-
zer fikirleri Marx’da da gérmek mimkin. Marx ¢ok zaman Toynbe-
e’'den daha ofkeli bir sekilde ortaya attig Tirk kdltara ile ilgili go-
riglerini serinkanh oldugu zamanlar ‘*Asya Uretim bigimi*' kuramin-
dainceliyordu. Bizi Bati ile devamli olarak karsit taraflarda ¢ikaran
yalmz Batinin **hunharli@’’ midir? Yoksa gergekten Bati kiltard ile
bizim kaltarGmiz arasinda daha bulamadigimiz derin yapi farklan
mi var? Saniyorum bu konuyu bilimsel bigimde.ele almanin zamani
gelmistir. Toynbee'nin 6limi bunlar bir daha degerlendirmemiz ge-
rektigini hatirlatan bir igarettir.
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“Kontrol Felsefesi” ve Gelecegimiz* -

Ulkemizde okumuslar arasinda en yaygin inanglardan biri - gere-
ken midahaleler yapllirsa - toplumun istenen yéne gevrilebilecegi
ve boyle bir tutumun da gerekli oldugudur. Bu inang bazi aydinlari-
miz arasinda daha da kesinlegir. Ulkenin mutlulugu igin kendilerini
sorumlu gérenlerin bir tir arasinda tartigilmaz bir dogma haline ge-
lir.

Etrafmizdaki gartlar oldugu gibi kabul etmeme egilimi, toplumu
daima daha iyiye gétirmek istegi kendi bagina hi¢ kuskusuz yadir-
ganamaz: insanin insanl§ yaratici giiciniin Grinidir. Toplumun
insan iradesiyle degistirilebilecegdi inanci giinimizin belki en yay-
gin siyasal ilkelerinden biridir. Cagdas Sosyal Demokrat hareketle-
nin bir odak noktasi varsa o da insanin bdyle bir degisikligi ortaya
¢ikarmakla iradesini kullanmasi gerektigidir. Siyasal hayatimiza yer-
lesmis olan planlama sireci de kisinin kaderine egemen olabilece-
gi temel ilkesine dayanir. Ancak, ¢agimizda bu kadar etkin olan bir
fikrin Glkemizdeki ¢alkantih tarihi, bu gibi gérislerin akilci bir hima-
nizmadan ¢ok zorbaci bir tahakkim istegine dayandii izlenimini ya-
ratmigtir. Burada topluma yén verme isteginin dayandigi ilke insan-
oglunun kendi kaderini gizmesi degildir. istenen sonug toplumun
stratejik noktalarimin ele gegirilmesi ve toplum Gzerinde kontrol ku-
rulmasidir. Bu kuskusuz, en iyi niyetlerle yapilmaktadir, fakat iyi ni-
yet felsefenin temelini degistirmez. Bu kontrol felsefesi bazi sagci-

* Ozgir Insan, sayi 13, (Haziran 1973), 5.17-20.
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lanmizla bazi solcularimiz tarafindan paylagildigina gére bir siyasal
doktrin meselesiyle ilintili degildir. Bu partileristi degerin kéklerini
parti ve taraflarin paylastiklar bir tabanda, tarihimizin bazi 6zellik-
lerinde aramak gerekir.

Gergekten de ‘‘sosyal kontrol'' felsefesinin derin koklerini gele-
neksel burokratik siniflanmizin toplum felsefeleriyle agiklamak mam-
kandur. Toplum yonetilmelidir, bunu yapacak olan devlettir, devleti
temsil eden de biirokrattir. Osmanl birokrasisinin bu davranigi - ken-
di gergevesi igine yerlestirildigi zaman - bizim igin ne “iyi'' ne de
*'kota''dar: Bu tutum Osmanlilarin kargilastiklari bazi sorunlan ¢6z-
mek igin kullandiklari basaril bir gdzumdar. Fakat ‘‘dun''Gn gerge-
vesi iginde kendi amaglan bakimindan basarili olmus olan bu ¢6-
zum, *'bugin’’t etkilerse, yollanmizi kaparsa ve bugin, topluma ge-
tirmek istedigimiz yeni degerlere set gekerse o zaman bu degerle-
re bugin yapmak istediklerimiz agisindan bakmamiz ve yargilama-
mazi gerekir.

"'Kontrol’’ felsefesinin en geriye giden koklerini Osmanlilarin ‘‘sos-
yal mihendis''likteki bagarilarinda aramak gerekir. Osmanl impa-
ratorlugu’nun en kendine 6zgu basarisi kurulusundan énceki bir iki
yuzyll igindeki imparatorluk denemelerinde saglanamamis olan bir
toplumsal kontrolu saglayabilmis olmasiydi. Merkezi bir kuvvet,
‘askeri’’ |akabini taglyan bir yénetici zimre, esnek vergi toplama
usulleri, **fitneci''ler Gzerinde her zaman inmeye hazir bir Demok-
les Kilici, batan bunlar, gergekten kontrol edilmesi son derece zor,
daginik bir yapiya sahip imparatorlukta yoneticilere devletin ve top-
lumun gemlerini ellerinde tuttuklari hissini vermisti. Bunun bir ta-
kim y6énetimle ilgili boyutlari da mevcuttu: Adana’da mizikgilik ede-
ni tutar Karadeniz'e surersin, Eskigehir'de kurallara aykiri hareket
edenleri Rumeli'ye atarsin. Gida maddelerine narh koyar, fiyatlarin
¢ikmasini 6nlersin. Devletin kesesinden zengin olmak isteyenlerin
mallarina el koyar, zenginligin bir gi¢ kaynagi olusturmasina engel
olursun.

Bu kontrol ve toplumu sekillendirme gelenegi, bir bakima, Osmanli
imparatoriugu’nun emperyalizm karsisindaki dayanikliigini da ay-
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dinlattr. Osmanh devlet adamlar kendi devlet ve toplum mekaniz-
malanni Batinin ilerlemesi karsisinda degistirmeyi o kadar zor bir
is olarak gérmiyorlardi. Zaten eskiden beri buna benzer durumlar-
la kargilagmiglardi. Fakat geleneksel degerlerimizin dedismeye yat-
kin olan bu tarafi ondokuzuncu ve yirminci yzyil pozitivizmi ile kar-
stlasinca korkung bir kaliplagma ile sonuglandi. Pozitivizm ve bilim
de bir bakima toplum zerinde kontrol kurulabilecegini vaad eden
goruslerdi. Bu fikirler bazi Jon Tirkler tarafindan bu sekilde deger-
lendirildi. Batian sorun “bilimsel’’ bir gergeveden hareket edip top-
lumu yeniden kurmakt:. Tarkiye'de bu “bilisnsel" gergeve, gelenek-
sel inanglan erimekte olan bir toplumda bunlarin yerini alan yeni
*nas’’lar olarak intikal edecek ve mevcut bir egilimi kuvvetlendire-
cekti. Bundan dolay bilimin, gergedi ancak kismen kavrayabildigi
ve sagtigi 1s1§in zamanla simrlanmis otdugu gorisia kendi “‘ilerici’*
bilimcilerimiz arasinda gok ragbet gérmedi. “ilerici"’ aydinlar tara-
findan ise hig tutulmadi. Tirkiye'de mispet bilimin ve sosyal bili-
min *‘nas’’ci unsuru, sosyal goérigler iginde ise Marksizmin daha ka-
ba basit ve yalinkat gekilleri tutundu. Boylece '‘toplumun kontrol edi-
lebilecedi ve kontrol edilmesi gerektidi’’ goérisiu geleneksel giysile-
rinden siyrilarak kargimiza ‘‘ilerici aydin’'larin "'bilim’i olarak gtkti.
Bu basamaktan hareketle Tirkiye’nin gelismesi bazen ‘‘matematik’’
kesinliklere baglanabiliyordu: Su vergi sistemini kimsenin gozya-
sina bakmadan gikardin mi, gerisi kolay.

Baz “ilerici’’ gruplarda ''bilim" olarak beliren kontrol siyasetinin
bu ¢agdas sekli sag gruplarda baska bir bigim aldi. Burada hikim
suren disgince ‘“‘fesatgt’’larin kontrol edilmesiyle topiumun artik is-
tenen yone yoneltilebilecedi idi. Bir iki solcu profeséru ‘‘ipe’’ ge-
kersin, sorun ¢é6zimlenir. Komanistlerin hepsi ortaya gikarilir-
sa artik Turkiye'nin gergek problemleriyle ugragsmaya baslaya-
biliriz.

Saninm simdiye kadar séylenenlerden bir nokta agiklikla ortaya
¢ikmaktadir: ‘‘Toplumu kontrol felsefesinin en tehlikeli 6zelligi be-
raberinde yanls bir inang getirmesidir. Bu inang toplum sorunlari-
nin kolayci ¢dzimlenebilecedi inancidir. Su ¢girkin politikacilar bir
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susturduk mu gerisini sorma igimizi bozanlarin agzini kapattk
mi, sonrasi kolay. Enerjimizi demokrasi rejimi iginde heba ede-
cegimize bunlari egitim gibi en 6nemli bir yone geviririz, Tiirki-
ye'yi fabrika bacalarinin tuttigi politikasiz refaha kavugtururuz.
Halbuki bundan daha yanlis bir disince olamaz. Fabrika bacalari-
n tlkelerine yaymis olan bazi komsulanimizdaki kadar *‘girkin’’ ge
kismenin ve hesaplagmanin yaygin oldugu az ulke vardrr. Egitime
gelince, egitim insanlari uysallastirmaz, onlari daha kabarik istek-
lerle yukli kimseler olarak karéiﬁii"z'a cikarir. Isyankar Ittihatgilar, ¢o-
ken bir e@itim sisteminingdegil, Sultan Abdulhamid’in temelden de-
Gistirdigi bir egitim sisteminin Grinleriydi. Hi¢ kuskusuz, bundan egi-
timin gelistiriimesinin sakincali oldugu gibi bir sonu¢ ¢ikarilamaz.
Sorun, egitimi gelistirmis olmanin bize higbir zaman rahata erme
olanag bagislamayacadgidir.

Bu sonug, egitim sorunlarimizi g6zimleyememis olmamizdan do-
layi ortaya gikmaz. (Her ne kadar bu da énemli bir ihtimal ise de).
Asil konu egitimde belirli bir adim attigimiz zaman yarin karsimiza
¢lkacak sorunun ne olacagini -gok zaman- 6nceden kestirememe-
mizden ileri gelir. Tipki Sultan Abdilhamid’in Ristiye ve idadt'larin
kurulmasinda fayda gorerek destekledigi zaman ileride karsisina gi-
kacak olan gugleri 6nceden géremedigi gibi. Bunu genellestirerek
diyebiliriz ki toplumu degistirmeye galisirken yarattigimiz toplumsal
dalgalanmalari ancak kismen kontrol altina alabiliriz. Oniimizdeki
yillarda da batin ‘' bilgi*’lerimize ragmen beklenmedik sonuglarla kar-
sllagmaya hazir olmalyiz. “Toplum kontrolu™ gibi son derece basit
ve yalin kat felsefelere sahip olan gruplarin toplumumuz bakimin-
dan tehlikeli olmaiarinin nedeni, ellerindeki olanaklarla kesin sonug-
lar alabileceklerine inanmalarindan ileri gelmektedir. Bu kimseler
iyi niyetle alinmig tedbirlerin beklenmedik sonuglari sonuglariyla kar-
silaginca bu beklenmedik sonuglar kendi yeteneksizliklerine veya

toplumun capraslkllglna baglamazlar. Bu sorunlari yaratan muhak-
kak “dusman dir, “fesatgt’'dir, *'komdinist''dir, “‘provokator’'dar.

Bdylece bir ‘sorumlu’’nun aranmasina baslanir. Batin bunlardan
gene, toplum iginde sag ve sol gruplarin sabotajinin etkin olamaya-
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cagin gikarmak istemiyorum. Hi¢ kuskusuz bu gibi olaylar da var-
drr, fakat ‘‘*kontrol felsefesini’’ dnerenlerin egemen veya etkin olduk-.
lan bir toplumda *'kim vurdu’‘ya gndem gercek sabota;cndan ayirmak

‘mimkan degildir.
- Ulkemizin 6nimuzdeki yillarda gelisme yolunda parlak bagarilar
kazanmasin hepimiz istiyoruz. Fakat 1970'lerde milli gelirimizi gok
artirdiimizi, en 6nemli egitim sorunlanmizi ¢6zdag§amaza, igsizli-
gi 6nemli oranda azalttiimizi varsaysak bile bununla Tirkiye’'nin
bir gl bahgesine gevrilmis olacagini sanmayalim. Burada da bizi
“beklenmedik gelismeler”’ garpacaktir. Gegis donemini yasayan (l-
kelerin deneylerine bakarsak bu ‘‘beklenmedik” geligmelerin ne yon-
de olabilecegini kestirmek bile bir dlgide mumkiandar. Ulkemizin
buginki ortami geleneksel gruplann stkilerini kaybettikleri, gelenek-
sel degerlerin eridigi bir ortamdir. Bunlarin hepsi birden erirse belki
o kadar énemli bir sorunla kargilagmayacagiz. Asil sorun birgok kim-
seniniginde yagadiklan yapisal ve deJersel karigimdan ileri gelmek-
tedir. Gegis devirlerinde kaginilmaz olan bu karigimin beraberinde
getirdigi 6nemli bir psikolojik 6zellik bazi kimselerin topluma yaban-
cilagmasidir. Yabancilagma da ‘‘anargist hareket’’lerin en énemli
sosyal tabanlarindan birisidir. Bu nedenle Tirkiye’de bagar olarak
nitelendirilen ve bilhassa baganh olmalan dolayisiyla i bolimand
degistiren gelismeler bize daha ‘‘rahat’’ degil daha “rahatsiz’’ bir
Tarkiye sunacaktir. Politikacilar ve Tirk toplumunun iyiligine galg-
tiklanna inananlar bagarilt bir Turkiye'nin rahatsiz bir Tarkiye ol-
masim beklemelidirler.

Bunu sdylemek basarisiz bir politikay: salik vermek degildir. Bu,
Turkiye'nin iglerinin dizeltiimesinin kolay olduguna inananlara bir
6nuyandir. Yapilmasi gereken sey basit varsayimlardan kendini st-
yinp geligmeleri cesaretle beklemek, sogukkanlihgini kaybetmemek,
yabancilagmayi en azina indirebilmek igin ciddi tedbirler dUginme-
ye baglamaktir. Diger taraftan Tarkiye’nin yarim en basarih kosul-
lar altinda bile sosyal galkantilar yaratabilecekse ‘‘Demokratik Sol”-

un bu konuda da oldukga ayrintih bir gdriis olmasi gerekecektir.

Bu bakimdan Turk Sosyal Demokrasm sosyal adalet llkelenyle’
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bﬁtﬁnlésecek bir “toplumsal bitinlegsme gergevesi''ni 6ngérmeli-
dir. Batinlesme gergevesi de fertlere toplum iginde yeniden kok sa-
labilecekleri bir 6rgitiegsme olanag saglayan bir kurumlasma ag: ola-
rak ele alinmahdir. Bu kurumliasma agdinin ana ilkesi toplumun mer-
kezka¢ sekilde yeniden drgitlenmesi olarak tammlanabilirse Tark
Sosyal Demokrasisi igin gok yeni ufuklar agiimis olacaktir.
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Yeni Osmanlilar, Jon Tirkler ve Silahh Kuvvetler*

Gogumuz Jon Tirk hareketinde askerl mektep mezunlarinin ba-
yuk bir rol oynadiklanni biliriz. ‘‘Turkiye uzmani’ baz Amerikan mes-
lektaglanimizin yazilarindan anlasidigina gére bunun bugin igin dahi
“neden’'ini bulimak mamkianmus’. Ben bu fikirde olanlardan degi-
lim. Ne XIX uncu asir Tirkiyesi, ne de XX nci asir Tarkiyesi hakkin-
da bilinenler bu gekilde bir yargiyi mimkan kilacak sarahat ve ge-
nislikte degildir. Simdilik, yiiz otuz sene sirmis ¢ok tarafli bir gelis-
me konusunda sdyleyebileceklerimiz elimizdeki noksan bilgileri Max
Weber gibi sosyologlann verdikleri kligelere uydurmaktan ibaret ola-
bilir. Yukarda zikrettigim yazi da pek tabii bdyle bir gergeve iginde
kalmigtir, Fakat ordunun gerek ondokuzuncu, gerek yirminci asir-
da inkilap tarihimizde oynadigi roli degerlendirme gabasi zor bir is
ise de ilerde mevcut arastirmalarin bir sentezini yapacak olan kim-
seler tarafindan kullaniimak tizere bu 6nderligin miinferit cephele-
rini ortaya ¢ikaracak kiigik etidler imkan dahilinde ve faydalidir. Asa-
gida bundan ne kastettigimi anlatmak Gzere kigik bir érnek ver-
meye ¢alisacagim.

Batida gelistirilen bilgilerin birgogunun ilk defa asker okullanmizda
okutuldugu ve onlarin kanaliyla memleketimize girdigi az ¢ok bili-
nen bir husustur. Herkes mihendishanenin ve Askerl Tibbiyenin bu
yolda gérdigi hizmetleri bilir. Daha az bilinen bir nokta siyast fikir-
lerin de askeri okullarimizda geligtigidir. Bu bakimdan ¢ogu memur

* Forum, cilt 1(, say1 176, (1 Ajustos 1981), 8.6-7.
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olan bir zimreye hitap eden gazetelerin yani baginda, askerf okul-
larda okutulan metinler de mihim bir rol oynamigtir. Sileyman Pa-
sa’'nin Bat fikirlerinden 6rnekler ihtiva eden Mebani il-Inga’si, Tiirk-
culigun ilk metinlerinden olan Tarih-i Alem’i 1870’ lerde bile aske-
ri okullarda modernlesme suurunun yerlegsmesini saglamisti. Fakat
ordumuzun XIX uncu asirda liberal hareketlerin énderligini yapma-
sinda fikrf unsurun yani baginda bir diJer itici kuvvet bulunmustur.
Ordunun liberal hareketin 6n safinda yer almasini saglayan bu iki
unsurun birlegmesi olmustur.

Vak'a-yi Hayriye'den sonra tegkil edilen yeni ordunun (Subay kad-
rosunun) mihim ézelliklerinden biri mense itibariyle varliksiz, mev-
cut siyasi milesseselerde destegdi olmayan kimselerden tegekkul et-
mig olmasiyd.. ingiliz seyyahi Mac Farlane bunu, Yenigeri ocaginin
bozulmasina sebebiyet vermig olan aile ve dostluk baglannin yeni-
den tegekkiil etmemesi igin diigiinilmis bir gare olarak bahseder?,
Bu gnkilde ordunun deviet mekanizmasiyla bir irtibat kurmasi 6nle-
niyordu. 1854 ile 1859 seneleri arasinda Osmanl Ordusunda uz-
man olarak hizmet gérmiis bir Fransiz® ayni hususiyete igaret et-
mekte ve bunun yaninda bir ikincisini de zikretmektedir, o da su-
bay yetistiren miesseselerde bir ikiligin mevcut olusudur. Bir yan-
dan varliksiz ailelerin gocuklarin subay olarak yetigtirme politikasi-
na devam edilirken diger taraftan Tanzimat ricalinin gocuklari da ayni
okullara girnekte, fakat ayn bir statilye tabi tutulmaktadir. Normal
kanaldan mektebe intikal eden talebeler askeri disipline tabidir ve
normal egitim programi gérmektedir. Deviet adamlannin ogullan ise
yalniz gekii bir imtihana tabidir ve disipline tabi degildir.

Tanzimat cemiyetinin bir tek unsuru hakkinda aniatilan bu 6zel-
lik aslinda Tanzimat’in miessesew yapisinin her tarafinda mevcut
bir karakteristiktir. Mesela egitim miesseselerini ele alirsak Regit
Pasa’'nin kurdugu iki memur yetigtirme ‘‘enstiti’’sinde (Mekteb-i
Maarif-i Adliye ve Mekteb-i Ulum-u Edebiye) ayn ikiligi gormek mam-
kandir. Bu mekteplerden biri ‘‘zadegan’’ igindir, digeri kabiliyetli
fakir gocuklara mahsustur. Pagazadelerin hi¢ gallsmadiklan sikaye-
tine burada da rastlanmaktadir. Devlet dairelerinin islemesinde de
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kendini gosteren ayni ikilik Yeni Osmanlilar ismini alan ve Bab-1 Ali
kligine mensup olmayan bazi genclerin Tanzimat sistemini ilk defa
olarak sistematik bir sekilde yermelerinin en miahim sebeplerinden
biri olmugtur. Yeni Osmanlilar en agir tenkitlerini bu “ikili standart’’a
karsi yoneltmiglerdir.

Ulema sinifi da ayni durumla karsilagmis ve ayni derecede sika-
yetgidir. Bir taraftan yiksek mevkilere erigen din adamlari muayyen
ailelerden segilirken diger taraftan lalettayin ‘'vatandas’’a bu mes-
lekte ilerlemeyi saglayacak olan ruus imtihani da gittikge uzayan fa-
silalarla yapiimaktadir.

iste bu 11k altindadir ki liberal disuncenin ilk mahsullerinden biri
olan Sultan Abdulaziz’in tahttan indirilmesini anlayabiliriz. Bu ha-
reket Osmanli imparatorlugu’nda devlet binasini ayakta tutan i un-
surun, din adamlarinin, devlet adamiarinin ve ordunun ayni sebep-
lere dayanan memnuniyetsizliklerinden dogmustur. Asil mihim olan
nokta da hal keyfiyetinin askerler tarafindan kararlagtirilmig olmasi-
dir. Sivil pagalar ve ulema dedikodu mahiyetini agsmayan kiguk
komplolara girmekten ¢ekinmekle beraber karar verme aninda as-
kerlerin Midhat Pasa gibi sahsiyetleri arkalarindan suruklemek igin
dil dobkmeye mecbur kaldiklari anlasiliyor. Bunun neden béyle ol-
du@u, halledilmesi zor ve cevabl mukayeseli sosyolojide aranmasi
lazimgelen bir husustur. Kisaca burada cevapsiz birakmak zorun-
da bulundugumuz bir yénle karsilagiyoruz.

Diger taraftan 1876 hal’ hadisesinde daha 6nce dinamik unsur
olarak zikretligimiz 1) Bati fikirlerinin tesiri, 2) mevcut imtiyaz siste-
mi gibi, iki unsurun tesirini takip etmek kolaydir. Padigahi tahttan
indiren askerler arasinda en mahim roli oynamis olan Hiseyin Av-
ni ve Silleyman Pasalarin ikisi de ‘‘halk gocuklari'’dirlar. F akat HQ-
seyin Avni Paga'da kultar eksiklir, onun isyani basit bir kazan kal-
dimadan ileriye gidemiyecektir, Sileyman Pasa ise ayni zamanda
bir entellektieldir. Vazife gérdiugu siralarda mevcut rejimle ordunun
bir intizama raptedilemiyecedgini anlamig, egitimin kiymetini idrak et-
mis ve ‘‘usul-U megveret’’in faydalarini takip etmistir. Gayesi impa-
ratorlugu inkirazdan kurtaracagina inandi§i mesruti sistemin sag-
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lam esaslara oturtulmasidir.

1876'da Sultan Abdilaziz'in tahttan indiriimesiyle kabaran libe-
ral imitler az sonra Abdalhamid’in Meclis-i Meb‘usani lagvetmesiyle
sbnlyor. Yeni padigsah Sileyman Paga'nin askeri okullarda bati fi-
kirlerini tamtmak igin giristigi galigmalari men' ediyor. Diger taraf-
tan mevcut ikilik ortadan kalkmamistir. Aksine Harbiyede 1889 se-
nesinde bir *'zadegan’’ simifiéin ihdas edilmesiyle eskiden gayriresmi
bir sekilde yapilan bir tercih miesseselestirilmigtir.

Abdulhamid devrinde mevcut ikiligin yaninda bir yenisi beliriyor,
o da “'tagrali-sehirli’’ ayriigidir. iqihat ve Terakki Cemiyeti'nin ilk ku-
rucularindan olan ibrahim Temo’nun hatiratindan anlasildigina go-
re sehir talebeleriyle tagrali talebeler arasinda bir hayli sert kavga-
lar olmaktadir. Bu bakimdan, ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin kuru-
cularinin hepsinin ‘‘tagral’’ grubundan olmalari. bir hayli ilgi ¢ekici
bir olaydir. Béylece 1876 hareketinde rastlanan esas tema kargimi-
za yeni bir sekilde ¢ikmig bulunuyor. 1876'dan bu yana bir biyik
fark gbze garpmaktadir, o da Harbiye talebelerinin seviyesinin bir
hayli digsmigoldugudur. Suleyman Pasa'nin elaltindan yetistirdigi
bilgili neslin yerine bilgiden ziyade imitle hareket eden bir nesil or-
taya gikmistir. Padigahin kiltirel yasaklarinin bu neticesi ilk Jon Tuark
nesriyatinda beliriyor: Sehir konusunda dergilerdeki yazilar fikri ba-
kimdan basit ve kifayetsizdir. Bunun igindir ki Jon Turklerin muay-
yen bir fikir mihraki etrafinda toplanmalarn bir hayli uzun sirecektir.

Kisaca diyebiliriz ki ordunun siyasi modernlesmede o siralarda
oynadid: rol en asagtya iki faktérin igine girdigi bir olaydir. Bu fak-
torlerin musaitlik ve kuvveting gére de dnderliginin sekli degigmis-
tir. Fakat gene de i1srarla izerinde duracagimiz bir nokta bu iki fak-
toéru bile ayirmanin ciddi bir aragtirmanin ancak baslangicini tegkil
edebilecedidir. Tarihimiz hakkinda bilgilerimiz artttkga simdilik an-
cak silik bir tablo halinde ortaya gikarilabilen bir vetirenin anahatla-
n daha sarih olarak ortaya gikacaktir.
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' Robinson ve Lerner'in World Polities dergisinde 1960 sonbaharinda gikan ya-
zilarinin tam referansini istanbul Kitiiphanelerinde bulamadi§imdan eksik bir
sekilde atif yapmaya mecbur kaliyorum.

2 Charles MacFarlane, Turkey and its Deatiny (Londra, 1950), li, 279.

3 Rapport sur le Role et I'Action de la Mission Miiitaire en Turqule depuis
1854 (1859). Ministére de la Guerre, Depot de la Guerre, Documents Statisti-
ques Blere JON-Y-No. 300-83/1622.

4 ibrahim Temo, Ittihat ve Terakki Cemiyetinin Tegekkall ve Hidemat-i Va-
taniye ve Inkilab-1 Milllye Dair Hatiratim (Mecidiye, Rumania, 1939). 14f.
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Sinif, Grup ve Kisilik*

19. ylzyil toplum biliminin 6zelligi, toplulugu bir batin olarak in-
celemesiydi. Bu agidan bakildiginda toplum makro diizeyde yapila-
rin sekillendiriciligi agisindan ele aliniyordu. ““‘Simif", "“stati grubu”’,
“birokrasi', ‘'elit'’ bu yaklasimin kullandigi kavramlardir. Marx’in
toplumbilimi bu tirden bir toplumbilimdir. Gergi Marx, insanin top-
lum igindeki yerinin sirekli olarak gbzetimini &nermigti, fakat, kisa
vadede kendisini en gok ilgilendiren nokta, insanin iginde ‘‘gémala’’
oldugu siniflarin etkisiydi, Yapilacak ilk is bu siniflarin etkisinin na-
sil kirilabilecegini diginmekti. Cinkd bu yapilarin etkisi sirdikge
insanin gergek niteliginden s6z etmek olasi degildi. Marksist digin-
cenin bu 6zelliklerini Durkheim’da da gérmek olasidir. Durkheim,
“pazar iligkileri'’, '"is bélumd'', ‘‘anomie’, ‘‘representations
collectives’ gibi Marx'in kavramlarindan daha da soyut kavramlar
kullanmigti. Bu kavramlar toplulugunun dinamigini '‘makro'’ diizeyde
inceliyordu. Durkheim'in sosyolojisinde, toplumun ¢alisma yéntemi
bir makineninkine, ya da bir biyolojik organizmaninkine benzetile-
rek yola ¢ikillyordu. Bu bitanlerin pargalari vardi, fakat kisi ve top-
lumla batanlesmesi bu ‘'parg¢a’*lardan biri say||m|y6rdu. Durkheim
igin kigilerin toplulukla nasil bir bag kurduklarini incelemek
“‘psikoloji'' yapmakti, bu da toplumbilimcilerin bilhassa kaginmala-
n gereken bir yaklagimdi.

Max Weber bile bu gelenegin iginde gorilebilir. Max Weber, her

*Topiumcu Dagin, say! 1, Haziran 1978.
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ne kadar toplumbilimlerde kisiyi birim olarak alyor idiyse de, bu yak-
lagim bir varsayimdan ileri gitmiyordu: Bu kisilerin toplum degerle-
rine nasil baglandiklarini anlatan bir varsayimdi. Burada Gzerinde
Ozellikle durulmasi gereken nokta, ‘‘deger’’ kavraminin kigiye indir-
genmis bir kavram olmakla birlikte, gene de soyutlugunu muhafa-
za eden bir kavram olmasidir. Gergi, Weber gesitli topluluklariince-
leyerek bu ‘‘deger''lerin ayri ayri uygarliklarda ne gibi somut gekil-
ler aldigini incelemigti. Gin de@er kiimesinin, islami deger kiimesin-
den ayn bir birikim olugturdugunu bulmugtu. Weber, bu degerleri
ayn nitelik taslyan kurumlara baglamak yoluyla daha da somutliag-
tirmisti. Fakat, gene de '‘deger ' kisisel davraniglar incelemekte,
kigiler Gzerinde duran bir de@erler kimesinden yola ¢gikmisti, kisiler
icin bu degerlerin nasil bir iglevi oldugunu incelememigti. Bu agi-
dan, ‘‘deger’’ kavrami, bugin gittikge kullanilan ‘‘kimlik-identity’’
kavramina oranla gok daha az psikolojikti, insanin Gizerine bir giysi
gibi oturan ve insanin topluma nasil baglandigini incelemeyen bir
kavramdi. )

Ginimaz toplumbiliminde "elit’’, *'sinif”’ gibi kavramlarin toplum
yapilarini incelemekte sagladig yararlar devam ediyor, ancak, bir
yerde bu kavram ve yaklagimlarin kendi baslarina yeterli olmadid
da g(")riilfneye basladi. Bu bigimde, ‘‘yukardan’’ bakilan bir yakla-
simda, gunumiz igin gok 6nemli olan bazi toplum olaylah ancak kis-
men anlagilabiliyor. Se¢im arastirmalari bunun klasik bir érnegini
verir. Segimde segmenin davramsinin ‘'sinif’’la iligkili oldugunu ile-
ri sirmek bu davranigi anlamak igin baglangi¢ teskil eder. Fakat bun-
dan sonra karanlik birakilan noktalar, agiklanan alanlara oranlabelki
daha da genis oluyor. Asil izah gerektiren nokta kisilerin igine go-
muld olduklar siniflanyla iligkili olmayan segim davraniglandir. Kal-
di ki Tarkiye gibl Glkelerde ‘‘sinif''larin nerede oldugu ve kimlerden
olustugu, sinif savinin kullananlarin bile kolajca ¢ézecekleri bir bil-

‘mece degildir.

nlan bu karanlk alani aydinlatmaya yénelik bir kavram vardir:'‘Yanhs
biling” kavrami. Ancak, ‘'yanlis biling"'in olusum mekanizmasinin
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isnat olarak nasil galistigi konusunda, Marksizmin temelinden ge-
len bir kigimsemeden dolayi, ¢ok az ¢alisma yapilmigtir. “Yanhg
biling”’, hala, Marksizmin izahin yapamadlgl oIayIar |¢|n genel blr
kategori olarak kullaniimaktadir.

Durkheim ve Weber toplumbilimi buna benzer sonuglar vermek-
tedir. Durkheim sosyolojisinden *''ideoloji’’ olayinin genel dinamigi-
ni ¢ikarabilirsiniz. Fakat belirli bir ideolofinin belirli bir zamanda ni-
¢in etkinlik kazandigini -salt Durkheim sosyolojisinin araglanyla- ¢i-
karmaniz mimkan degildir. Weber sosyolojisi tarihsel geligimi &zel
olarak anlatimina soktujundan bu gibi olaylar incelemekte daha el-
verigli oluyor. Fakat, gene, gagdas bunalimlari inceledigimiz zaman
anlasiimalarini saglayacak Weberci kavram, "‘toplum iligkilerinin si-
hirden arinmasi’, ¢ok genel bir kategori olmakla kaliyor.

Benim burada asil Gzerinde durmak istedigim nokta bu toplumbi-
lim yaklagimlannin yetersizligi degil, yetersizliklerinin mcm'Sfr?l?ﬁ
¢agimizda ortaya giktigidir. Zira, bugiin toplumbilimlerinin bir kisir,
dongu |c|ne girmis oldugu gorusunun ¢ok genis bir tamsma konu-

yanit bu gelismenin cagda$ topluluklarda eskiden "donmus'o "olan
toplum unsurlarinin artik **haraket” haline ge¢mis olmasindan Ray-'
naklandlgldlr Topluilgunun tarl ne olursa olsun ¢agdas toplum *'ka-

tima’ya dayanan bir topluluktur. "Kafilma" da geleneksel topiuluk-
larda siyas, iktisad? ve sosyal srece seyirci kalan insanlann artik
:rol lerini degigtirmis olmalan, su veya bu gekilde katiimaya itiimele-
ridir.

""Bu katilma eskiden "‘gizli’’ olarak yapida bulunan fakat siyasi ve-
ya diger sebeplerden dolay! kendi dar gevreleri iginde kalan ve bi-
rakilan gruplan su yazane gikarmigtir. ““Su yazine'' sézcukleri ye-
rine daha uygun kavramlar *'geligen milli pazar aginin igine’’ ya da
“olusan milll haberlesme aginin igine'’ olabilir. Bdylece ancak si-
nirli bir alanda islev géren gruplarin ‘‘milli arena'’ iginde ¢aligmalari
icin kanallar agiimistir. *'Simf"’ olarak katimanin yaninda “etnik
grup’’ ya da "‘dinsel grup’’ olarak katilma, kigilere verilen bu yeni
olanaklarin olusturdu@u bir gelismedir. Eskiden ABD’de gugleri be-
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lirli cografl alanlarda sinirlanan birgok “tarikat’’, boylece milli plan-
da dnem kazanmigtir. Yeryizianin her tarafindabunabenzer gelis-
meler goérialmektedir.

Bu yeni gruplarin toplumsal belirleyici olarak ‘'‘sinif'’ kadar etkin
olabilmelerine sagmamak gerek. Bunu gagdas demokratik -gok partili
rejimlerde bu rejimlerin siyasi 6zelliklerine baglamak da mamkin.
Bu rejimlerde Marx'in da 1848 igin igaret ettigi gibi ‘‘simf’’ siyasal
“arena’’da iglevsel olarak, gok daha kiigiik ve bitiniyle yarigma
halinde olan alt gruplara bélinmektedir. Bu gruplann yaninda bir
“dinsel grup’’ ‘azimsanmayacak gikar ve siyasi baski olanaklari el-
de eder. Bu agidan, siyasi arena’da parti, etnik grup, dinsel grup
¢lkar saglama bakimindan esdederde yapilar olarak gorilebilir.

Fakat yeni gruplarin asil 6nemini belki daha derinlerde '“kisilik"’
yapisini sekillendirdikleri katlarda aramak gerekir. Grubun gikar sag-
layici iglevi, gordugi islevierden yalniz biridir, bir diger iglevi ''kim-
lik - identity’’ olugturucu bir arag olarak roliidir. Insanlann topluma
baglanmalan surecinde |se "klmllk" bmncn bir . KI$Inln top-
um yapisinin ‘neresinde yer aldlgl buna gore hangl davranigiar be-
nimseyecegini belirten topiumsal kisiligin yukarda tammlm‘vB—ranﬂglm
“hareket" hall_ ek| toplumda ne kadar 6nem k.agand|g| da aclktlr
Her seyin devamli olarak deglstlgl statilerin de altist oldugu b|r
toplulukta kisiler kendi toplumsal yerlerini gittikge gruplarin simge-
lerinde ararlar. BOylece grubu pekistiren gergeve - grup simgesi -
yeni bir hayatiyet kazanmig olur.

Sanirim ki, 19 yizyil toplumbiliminde - burada Gzerinde durdugum
sekilleriyle - az 6nemli olan etnik grup, dinsel grup birimleri ve bu-
na bagh olarak grubun nitelik olugturucu yoni, 6nimizdeki yillarin
sosyolojisinde artan bir 6nem kazanacaktir.
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Tirkiye'de “Kitle Kiiltiria” Sorunu*

Halk katlarinda bir kaltir eksidi goérip bunu gidermeye galismak
cagimizin bir 6zelligi olarak beliriyor. Bu 6zelligin altini gizmek, tek
basina, pek orijinal bir yaklagim sayllmazsa da, halk kaltard soru-
nunu tarihsel gergevesi igine yerlestirmek, konuyu analitik olarak
incelemenin birinci basamagini tegkil ediyor.

Elit kaltara - halk kltard farkinin bilinci, tarih iginde son sekliyle,
sanayi toplumunun kurulmasiyla beliriyor. Fakat, bu biling o zaman-
lar bugiinkiinden farkli. Bunu izlemek igin 18'inci yiizyil sonu ingiliz
ressami Hogarth'in *'Gin Lane’' (Ayyaslarnn Gegidi) adindaki gra-
varand hatirlamak yeter. Resimde, aldiklari iki paralik Gcreti ailele-
rine sarfedeceklerine '‘cin’’e yatiran isgilerin ‘‘dehsetengiz akibeti’’
anlatihyor. Usti basi perisan bir gruh, alkoliin etkisiyle gamurlara
uzanmig veya sendeleyerek i¢kisini yudumluyor. Hogarth'in bu tip
sosyal tezli resimlerinin 6zelliklerinden biri, ¢izdigi sarhoslarin yiz-
lerine bu insanlarin ruhsal bunalimlarin degil, adeta ruhsal kétalok-
lerini yansitmaga galigmig olmasidir. Bunun nedeni Hogarth'in ya-
sadi§i devirde fakirlik lle ahlaksizlk arasinda bir baglanti kurulma-
sidir: Bu baglantiya gore; fakirler ahlaksiz olduklari igin fakr-G zaru-
rete dismaslerdir.

Diger taraftan, Malthus’an fikirlerinin devrin iktisadi digincesine
gegmis olan seklinde; fakirin fakir kalmasi mukadderdir, zira, faki-
rin Gcret artinldigi zaman, daha gok gocuk yapacak ve gocuklarnnin

* Bzgir Insan, say! 16, (Nisan 1974), s.58-61.
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hayat seviyesi dugecektir. Herbirinin ziddi oimakla birlikte fakirligin
oénune gegilmez bir toplumsal nitelik oldugu noktasinda birlesen bu
gorusler, zamanin bazi “‘ilerici” diusgUndirleri tarafindan da, hig de
kotl veya yanlis bir sey yapildig akla gelmeden rahatga kullanilmig-
tir.

19’uncu ve 20'nci yiuzyilda kaydedilen gergek bir gelisme varsa
o da fakirligin bir ahlaksizlik sonucu oldugu seklinde degerlendir-
meye bir son verilmis olmasidir. Zamanimiz da, bunun tam aksine,
fakir olanlarin kendilerinden bazi olanaklar esirgendigi igin fakir kal-
diklarina inaniyoruz. Gene ayni disince gizgisinden hareketle bil-
gisiz olanlarnn bilgisizliklerinin kaynagini ‘‘tembellik’’lerinde degil,
sosyo-ekonomik diizeylerinde ariyoruz. Bilgi igin yuriattdgimuaz bu
muhakemeyi de aynen kultir igin yGratayoruz. Elit kaltard ile halk
klltard arasinda bir ugurum mevcutsa bunun sebebini toplumsal ya-
pida aramak gerek.

iki Kiltiiri Birlegtirme Cabalan

Burada kullandigim "*biz"* tabiri bir bakima yaniltici olabilir, *“Biz"'-
den kastedilen Bati'nin ve Turkiye’nin aydinlandir. Oysa konuyu bu
sekilde ele alirsak birbirinden ayn iki tarihsel sireci birlestirmis olu-
yoruz. Kendi geleneksel toplumumuzda da, kugkusuz, kisinin bu-
lundugu toplum katinin “*‘mukadder’’ olduguna inamlmistir. Fakat biz-
de “‘fakirlerin ahlaksizi@" tezi higbir zaman Bati'daki kadar sert ve
acik bir sekil almamistir. Bunun yaninda bizi gene Bati'dan ayiran
bir 6zellik, Turkiye'de, 19’uncu ylzyil Bati Avrupa proletaryasina ben-
zer bir proletaryanin bulunmayigidir. Bu. olay, Bati'da yaygin bir hal
alan, insanlarin ‘‘atomlagmasi'’ sirecini uzun zaman bizde engel-
lemistir. Bu gibi topluma yabancilagmis kimseler belirdigi zaman bile
bunlar 19'uncu yizyil proletaryasindan farkli niteliklerle ortaya Gik-
mislardir. .

Geleneksel toplumumuzda alt tabaka halkin bir Gginci 6zelligi
egitim sirecinin Osmanl imparatorlugu’'nda Batt'ya nispetle daha
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az farklilagmis olmasidir. Sonug olarak ilkemizde eskiden beri Ba-
ti’dakine gore daha genis bir halk kitlesi ‘‘egitilebilirlik’’ potansi-
yeline sahip goralmigtir. Yakin zamanlara kadar mevki sabhibi
‘““alaylt’* pasalar bunun somut bir érnegidir. Geleneksel toplulugu-
muzun bu gibiilkel bir fonksiyonel farklilik izerine kurulmus olmasi
Osmanl toplumunda "'popilizm''e ve beraberinde getirdi§i kaltar
anlayigina misait bir zemin hazirlamistir. Fakat, bunun yaninda Os-
manllarin kuvvetli devlet gelenedi Cumhuriyet devrinde bile ‘‘halk¢i”’
egitime "“Osmanli'’ bir renk vermistir. Cumhuriyetin ilk yirmi bes y!-
hnin gizil (latent) egitim yapisini arastirdigimiz zaman buldugumuz
anailke soyle; Halkin iginden kabiliyetli olanlar statisine bakma-
dan segmek, bunlar egiterek idareci elit'in icine sokmak. Bunu yap-
mak “halkgi™ bir egitim olarak nitelendirflebilir. Fakat bir elit kalta-
ryle halk kiltard arasindaki ugurumu kapatmak faaliyeti olarak yo-

de devamli olarak yapilan bir hatadir. Buradaki degerlendirmemde
bu sorunlardan birincisini dedil, ikincisini gdzimlemeye ¢alhigacagim.

daki kesikligi ortadan kaldirmaya galigmaktir.

Aslinda, Tirkiye’de, 19'uncu ylzyildan beri, bir grup ‘“‘halk
kaltard'" ile "'saray kaltard’ arasindaki mesafeyi kapatmaya calis-
migtir. Bu ¢aba, bir dereceye kadar, bugiin Bati dleminde "'halk"
ile "elit" arasindaki kaltar ugurumlarini kapatmaya galisanlarin
amagclarina benzemektedir. Boyle bir amaci, halki ‘‘manevi bakim-
dan yikseltmeye ¢alismak'' olarak agiklamaya ¢alismak bir yerde
ylzeysel kallyor. Osmanli imparatorlugu’nda ve Tirkiye'de halk kil-
turayle saray kultara arasindaki farklari kaldirmaya galismis olanlar
bunu -bilerek veya bilmeyerek- mitecanis bir milll birlik yaratmak
igin istemiglerdir.

Bati'da da buna benzer bir tutum izlemek mimkuandur. Bati aydi-
ni, halk kaltara - elit kaltard farkini kapatmaya yonelmis ¢abalarin-
da - bilerek veya bilmeyerek - gittikge farklilasan bir toplumda mey-
dana gelen toplum “‘parga’’larini birbirine kenetleyecek bir *‘parca-
lar Gstld'* norm aramistir. Durkheim’in ¢ok agik olarak gérdigu gibi,
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¢agdas toplumun merkezi sorunlarindan biri bu pargalaristi ‘“‘bir-
lestirici''yi bulmaktir. Halk-elit kiltir kopuklugu boyle bir agidan daha
derin sosy ‘lojik bir anlam kazaniyor. Ustelik, modem toplumda dog-
ru dirust bi; halk kiltird bile kalmamakta, bu kattaki kaltir yozlas-
makta ve kaybolmaya yiz tutmaktadir. Boylece, sorun eski kurum-
larin yozlasmasiyla, toplumda yeni birimlerin belirmesiyle degerle-
rin nasil yeniden sekillenecegidir. Sorunun bir ¢6zimi, yiki yeni
bir toplumsal ideolojiye aktarmak olmustur.

Farklilagmanin yarattid1 sosyal kopmay! kapatma konusu Bati igin
6nemli oldugu kadar, bugiin kendi toplumumuzda da 6nem kazan-
maya baglamistir. Mesele, bizde de sosyal kurumsal gergeveleri, ku-
rumlarn gittikge biylyen ve gayn sahsl hale gelen insanlara eski-
den geleneksel aile dizeninin, mahallenin ve ustanin sagladigi ola-
naklarin yerine bir yenisini koymaktir. Bu bosluk iginde insanlarin
son ¢are olarak dine sariimalarina da sagmamak gerekir. Kitlelerin
“mutlu yarinlara” yénelmeleri ise bu sosyolojik ihtiyacin daha duy-
gusal bir sekilde anlatiimasindan baska bir sey olmadi§i seklinde
yorumlanabilir. Kisacasi, kiltar farklarini kapatma istedinin ¢agdas
toplumun fonksiyonlara gére pargalara ayriimis olmasiyla ve bunun
yaratti de@er bosluguyla ilgili bir yoni vardir.

““Birlesgtiricilik’* likesi

Halk kltard - elit kiltdrd arasindaki ugurumun kapatiimasi iste-
ginden ve bu iki alam da kapsayan yeni bir fikri yapitin kuruimasi
sorunundan bundan sonra “‘birlestiricilik’’ ilkesi olarak sézedece-
gim. "'Birlestiricilik’'le ilgili sorunlar ele aldi§imiz konunun ana ek-
senlerinden birini tegkil ediyor. Fakat konumuzun tek ekseni par-
¢alanmg olan bir toplumun daha da ufaimasina engel olmak degil-
dir. Konumuzla ilgili bir diger husus egitim olanaklarindan ancak si-
nirl bir sekilde faydalanabilmis olanlarin, kendi geleneksel kiltir
araglartnin sulandinimis olmasi nedeniyle kiltar fakirligi'ne digme-
leridir. Bu 6zelligin karsisinda yeni bir kiltar politikasindan istene-

129



bilecek olan bir 6zellik, halkin hayatin ““zenginlestirmek’’ olacaktir.

Halk kaltord ile elit kaltari arasindaki farklan kapayacak olan fa-
aliyetlerin esas itibariyle *'birlestirici’’ bir nitelik tagimasini istemek,
halka yeni bir toplum haritasi saglamasini arzulamak mesru bir
amagtir. Bu mesru amacin yerine getirilmesi ise, kigisel gérigume
gore son derece zordur. 19'uncu yiuzyilda ve sanayi toplumdan 6n-
ce, topluluklarin fonksiyonel iligkilere gére degil de, yerel boyutlara
gore (kabile, din) farklilagtiklan bir ortamda, birlestirici guci, dinler,
imparatorluk ideolojileri gibi yapitlar olusturuyordu. Sanayi toplum-
larinda bu gug ideolojiden gikariimak istenmigtir. Bu ideolojilerin go-
gunda da “birlestirici"’ bir kultirel politika igerigi olmustur. Fakat ide-
olojilerin “'tuttugu'' yerlerde bile kiltir politikastyla ilgili kisimlar genis
6lgude basarisiz olmustur.

Rusya ve Cin'deki Deneyler

Teknokratik elit ve parti eliti ile basit halk arasindaki kaltir mesa-
fesinin gittikge agildig1 Sovyet Rusya’da bu agi§: kapatmak igin her
tarld denemeye basvurulmustur. Fakat parti elitinin gocuklarinin yaz
kamplanna gonderilip kdylulere isindiriimalanna galisimast tam bir
basarnisizlikla sonuglanmistir. Toplumun uzmanlasarak verimliligini
artirmaya ¢alisirken ve bu uzmanlik dallarindan bazilarina prim ve-
rilirken, aym zamanda, bu uzmanlagmanin yarattig farklar ideoloji
ile ve kultdr politikastyla reddetmeye galismak kolay yuriatalen bir
sistem olmuyor. Toplumunun fonksiyonel farklilagmasiyla *'birles-
tirici’’ kaltdr politikasinin birlikte basariyla yarataldogo tek dlke -
simdilik- Gin Halk Cumhuriyeti'dir. Fakat Cin’deki sistemin berabe-
rinde getirdigi kisilik fedakarhdi bizim 6demek istemeyecegdimiz bir
bedeldir. Turkiye'de bir bakima *'birlestirici'’ bir rol oynamasit iste-
nen koy enstitisi mezunlarinin bir zamanlar sehirlere akigi modern
toplumda fonksiyonel farklarin bukdlmezligini bir daha dogruluyor.

Her ne kadar kdltar farkhliklarini *“'birlestirici’’ bir kaltar politika-
slyla kapatmaya galigmantn basarisizlik sansi gok biyik ise de far-
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ki kapatmanin bir diger yolu olduguna inanityorum. O da *'kiltar zen-
ginlesmesi'' adini verebilecedimiz birlik etrafinda toplaniyor. Modern
toplumun uzmanlik eksenleri gevresinde kiimelesmesi bir tarafa, bu
kameler arasindaki egitim ve gelir farklan kapatiimaya ¢aligilmak-
tadir. Bu gibi olanaklarin gelistirildigi bir ortamda - kéy gibi- belirli
bir kiltdr ekolojisi kimesinde bulunan kimsenin, kendi 6z kiltara-
nin degistirilmesi igin gerek yoktur Baska bir ifade ile kéye aydu-

tara ile aydinlarin Kaltara es dizeyde mutlak degerde es |k| yaplt
"sayllablllr ve saylimalidir. Bati'da aydinlarin kaitdrand alt tabakala-
ra gbtirmeye ¢alismanin, “aslinda, ¢ok kesin bir aydin dstanlaga fikri
sakladi§ artik anlagilmig ve bu tir girigimlerin yerine aydinlarin mev-
cut kultar kumelerinden neler kazanabilecekleri dugunilmege bag-

_Ianmlstur

Asil Sorun Halka Olanak Saglamaktir

Asll sorun halk katinin yitirilmek Gzere olan kultirinid yeniden can-
landirabilmek igin yeni olanaklar saglamaktir. Onerim, -biraz
abartacagim- koye tiyatro klasikleri getirmege ¢alismak seklinde Os-
manh aydinlarimin kendilerini begenmelerinden arta kalan davrams-
lara son vermektir. ‘‘Sentetik’’ folklor gésterileri de bunun bir par-
casi sayilabilir. Bu gibi faaliyetlerin 6zentili havasi yaninda énemli
bir sakincasi halk kiltard iginde olan kigiyi pasif bir tiketicisi haline
getirmesidir. Sorun; kdylinan, kasabalinin, mahallenin kaltar yara-
tihcihgina yardim etmek, onu bu yolda tesvik etmektir. Bunun bas-
langi¢ kademesi de halk katlarindaki yaraticiigin buginku elveris-
siz kosullar altinda bile nasi! gekillendigini aragtirmaktir.

Bu yaraticii@in son gekli bugiin givit mavisi boyanan bir gecekondu
duvaridir. Yarin, ayni gi¢, gecekondu kendi sanat ve kultar yapitla-
rini yaratma olanagina kavusunca ¢ok baska sekiller alabilir. Fakat
bunu yapmak igin énce bu yaratici giicin nasil sekillgndigini anla-
mak gerek. Halk yasantisini bu agidan izlemek, anlamaya ¢alismak
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ve ancak ondan sonra olanak sunmak Tarkiye'ye halk kQitirina yak-
lagimda yeni bir ydntem teskil edebilir. Bu yaklagimin halk - elit kil-
tarleri farkin bir ¢irpida ortadan sildigini iddia eden bir tarah yok.
Ancak, kiltaran farkh katlarda farkl sekiller almasinin tegvik edil-
mesi zengin bir etkilesim ve kiltir agi ortaya ¢ikaracaktir.

Bugun Bati'daki aydin da homojenlesmis kitle kiitdrdnian darli-
gdindan yakinmaktadir. Bundan bir buguk asir dnce Bati'min bayuk
mazik Gstatian tema'larini halk danslannda anyordu. Bugin Bati ay-
dini igin boyle bir olanak yoktur. Toplumda kiltir yaratilan noktala-
nn artmasiyla kaybettigimiz bu zenginlige tekrar kavusacagiz. Bay-
lece, elit kiltord - halk kulard arasindaki mesafe homojen bir *'kitie
"kaitara™ ite doidu ruldugu igin degil, herkesin gesitli katianndan ya-

rarianmak isteyecegi zengin bir “‘haberlegme ve etkilegim ag’ ku-
ruldudu igin kapatiimis olacaktir,
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Siyasal Sozligamiizin Ozellikleri 1- “Fagizm™*

“Fagist” kelimesi siyasal abzli§amize iyice yerlesti. Yerinde kul-
lanilip kullamimadig veya memleketimizdeki gelismeleri gereken ge-
kilde aydinlatip aydinlatmadif pek tartigma konusu olmuyor. Buna
sasmamak gerekir. Birgok iglerimizde oldugu gibi siyaset olayini in-
celemekteé de kaliplarimizi Bat’'dan aliyor ve kendi moderniegme di-
namigimizie uygunluk derecesini aramiyouz.

Neticede, Bat'nin gelisme safhalanyla ilgili olan mefhumlarn kendi
gelismemize tatbik ettijimiz zaman yanittici neticeler elde ediyoruz.
Bu yazimizda ‘'Fagizm’’ kavraminin memleketimizdeki kullanihsi ile
tatbik edilmek istendigi ortamin gergekleri iizerinde durmaga gal-
sacadiz. Sunu pesginen belirtelim ki Fagizm'i tehlikeli bir siyasi has-
talik addediyoruz. Mesele, zaman zaman gegirdigimiz siyasi-sosyal
ndbetlerde Fagizm kavramini kullanmanin ne dereceye kadar fay-
dali bir tahlil imk&ni temin edecegini aragtirmaktir.

Fasizm kavramini incelerken akla gelen ilk ayirim, bu akimin bir
tek degil fakat iki bashk altinda incelenmesi gerektigidir. Bir tarafta
totaliter bir diizeni ortaya gikarmakta bily(ik baganlar saglayan ‘‘Na-
zi"'lik, diger taraftan totaliterlik denemelerinde tam ménasiyla mu-
vaffak olamayan Mussolini’nin Fasizmi. Her iki akim igin totaliterlik
kavramini kullanmaya mecbur olusumuzdan aralarindaki miisterek
unsurun bu kavram oldugu anlagiliyor.

Totaliterlik nedir?

. F‘.‘-s"_‘?ﬁ,"_'ﬂt 14, say 19, (1 Nisan 1962), 5.20-21.
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Kelimenin igindeki ‘‘total-topyekdn’ kéki, erigilmesi istenen ga-
yeye ¢ok iyi igaret ediyor. Bu kdkten anlagilacad Gzere, totaliterli-
gin 6z0 fert, cemiyet, an'ane, devlet, hilkimet, ideoloji, vicdan, egi-
tim, ¢aligma gibi, totaliterlik 6ncesi toplumlarda birbirinden ayn ¢a-
hgan, kismiveya tam bir otonomiye sahip olan insan, miessese ve
kiymetleri, higbirine bagimsizlik tanimayan yeni siyasl-sosyal bir bi-
rim iginde eritme gabasidir. Kigi kisiligini muhafaza ettikge meyda-
na getirilmek istenen bu yeni siyasi ''pota’’ gergeklesemez, devlet
belirli bazi normlara sadik kaldik¢a ‘‘yeni nizam’ iginde kaybolamaz,
sahislar, istenen ideolojiyi benimsemedikge kurulmak istenen yeni
birim iginde dagitilamaz, vicdan, ‘'kafa yikama’’ usulleriyle maglﬂb
olmadikea totaliter géris birligi saglanamaz. Bundan dolayi, totali-
ter sistemin, az veya ¢ok bagimsiz olan bu fikirleri, miesseseleri
ve hayat tarzlarini ortadan kaldirmasi icabeder. Bu pargalanmay elde
etmek igin gogu zaman totaliter kuvvetlerin fazla direnmesine ihti-
yag yoktur. Totaliterlik cereyanlar zaten yukarda saydigimiz sosyal
cerceveleri pargalanmaya yiz tutan toplumlarda ortaya gikar. Mo-
dern endistrinin itici kuvveti eski caligma gekillerini ve gergeveleri-
ni ortadan kaldirmig, pazar mekanizmasi, an'anevi entellektiel ye-
tistirme ve onlan mevcut diizene baglama sekillerini mahvetmis, yeni
siniflarin tegekkild parlamenter mekanizmayi halledilmesi son de-
rece zor problemlerle karsi kargiya birakmigtir. Gogu zaman endust-
riel cemiyetlerde, fertlerin her tirli toplumsal kiymetten kendilerini
siyirma geklinde beliren bu sosyo-kiiltirel dagiimaya Durkheim
""Anomie’’ ismini vermistir. Anomik cemiyetlerin esas problemi eri-
yen eski sosyal gergevelerin yerine yenisinin yeterli bir hizla yerle-
sememesidir. ‘

Almanya'da, Nazi hareketi, ziral siniflann, genis endiistriyel kit-
lelerin, aydinlarin ve énderler grubunun bu gergevelerden mahrum
olduklari, daha mihimmi, higbir istikameti ciddiye almamaya bas-
ladiklan bir ortamda geligsmigtir. Bilhassa aydinlar arasinda gelip ge¢-
mig bitan sosyal hal sekillerine karsi duyulan kiaskinliok yalin kuv-
vete ve micadeleye tapmalariyla neticelenmisti. Bu, Naziligin ide-
olojisidir. Alman sosyologu Freyer’in Nazismin felsefesini yapti§i za-
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manlardaki ifadesiyle:

"'Siyasetin genel kurallar... Bir tutam hasin kategori bu sahada
hakimdir: Kuwvetli-Zayif, Dost-Ddsman, Ben-Sen, o kadar.*"

Bu gibi biyolojik ve akil digi kuvvetlere tapma ve irk nazariyesinin
hakim kilinmasi friuayyen bir totaliter sistemin Nazi-Fagist grubuna
dabhil olup olmadigini tayin eder.

Yukardaki esaslardan umumi bir hikam gikararak Tarkiye'nin sos-
yal yapisindaki *‘anomie’’ unsuru arttikga totaliterlik potansiyelinin
artacagini soyleyebiliriz. Daha bagka bir ifade ile, Turkiye'de an'a-
neci veya gerici gruplar tarafindan hatiri sayilir bir ‘‘otoriter’’ reji-
min kurulmasi beklenebilir, fakat totaliter bir rejimin kurulma ihti-
malleri gericilikle degil gelisme vetiresiyle dogrudan orantilidir.

Simdi de Nazilerin ortaya ¢ikmasina yardim ettigini sdyledigimiz
mubhtelif sosyal tabakalar bakimindan Almanya’da 1930'lardaki du-
rumla memleketimizin buginkd durumunu mukayese edelim.

Nasyonal Sosyalizm’'in 6zelliklerinden biri kuvvetini kitielerden
almasiydi. ‘‘Anomie’’'nin Almanya’'da aldi§: sekillerden biri halk’in
kiitle halini almig olmasiydi. Bu da Almanya'nin endustriyel gelis-
mesinin neticesiydi. Kitle sekline girenler yalniz galisanlar tabaka-
si degil, ayni zamanda orta sinifin alt kademeleriydi. Bundan dola-
yidir ki Nazizm genis méanéada halkin tdmane hitap edebilmistir. Ba-
his konusu gelismenin siyasi veghesi Hitler'in bir zimni plebisit ha-
vasini siyasi hayata devami olarak hakim kilmis olmasidir. Artik idare
Fihrer ve halktan ibaretti, Fihrer de halkin ve maseri vicdanin yo-
rumlayicisiyd.. Bayik harplerin veya pek genis sosyal felaketlerin
neticeleri bir tarafa atilirsa, bu kadar "‘kinlmis'’, basite irca ediimis
bir sosyal ortama ancak bir hayli gelismis endistri memieketlerin-
de rastlanir. Nispeten az gelismis bir memleket olan Arjantin'de bi-
le Peron’un, ylzbinlerce ''descamisados’’ (is¢i)ye hitap edebilmesi
rejimine 6zelligini saglamistr.

Nazizmin énder kadrosunu temin eden orta tabakanin alt kismi-
dir. Bu sinif, enflasyon ve buyuk isletmelerin olaya gikmas netice-

* Aurel Kolnai, The War the West, (New York, 1938), s.141.
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sinde benlig: i kaybetmdye dogru gidiyordu. Benligini kaybetme kor-
kusu da bu siniftan gelen Nazilerin 6zel tutumlarini anlatir. Liberal-
lerin kitaplarini yakanlar, Yahudilerigin "“firin'* politikasin icadeden-
ler, insan derisinden abajur yapanlar, Eichmann gibi dosya memur-
lan, Himmler gibi ilkokul hocalandir. Bu sinifin tesiriyle Nasyonal Sos-
yalizm bir taraftan sendikalara diger taraftan biyuik isletmelere kargi
yonelmigtir. Kiltir alaninda ilkel kiymetlere geri gelme (kan, kuv-
vet) ve Bati'nin miktesebatini inkr etme Hitler'in de dahil oldugu
bu gruptan gikmistir. Nazi, tip itibariyle, alttan ve tstten gelen dar-
beler altinda ezildigi kanisinda olan insandir. Nazilerin destegini ka-
zandiklar: giftgileri, bu bakimdan kiymetlendirmek lazimdir. Bunla-
umumiyet itibariyle zirai igletmecilik bakimindan ortadan kalkmaga
mahkdm olduklarim anlayan orta halli giftgilerdi.

Saydi§imiz unsurlarin 6nemini memleketimiz bakimindan incele-
digimiz zaman soyle bir durumla kargilasiyoruz: Bir kerre simdiye
kadar Tarkiye'de bir kitle hareketine rastlanmadi§: sdylenemez. 6-
7 Eylal hadiseleri bunu yalanliyor. Plebisiter ‘‘demokrasi''yi hatirla-
tan davraniglara da yakin tarihimizde rastlamak mamkan. Fakat ken-
dilerine hitap edilerek harekete gegirilmis veya gegirilmek istenmisg
olan elemanlarin kokleri daha gok ziraattedir. Bu kimseler, iginde
yasadiklari cemiyetin kiymetlerini reddeden kimseler degil onlan kuv-
vetlendirmeye galisan kimselerdir. 6-7 Eyla! hadiselerinin sosyolo-
jik izahini, tarihimiz boyunca istanbul'u kasip kavurmus Yenigeri ha-
reketlerinde aramak gerekir. Gecekondu muhiti simdilik an’anewvi kiy-
metlerin hikam sirdigid bir muhittir, Yarin bir ''kéksizler'" mubhiti
olacag muhakkak, fakat totaliterlige elverigli ortam gelismekte ise
de daha tam billirlagsmamistir. Protestolar bir ortagag gergevesi igin-
de ifade edilmektedir. .

Bunun disinda kéyli an’anevi kiymetlere bagl olan bir unsurdur.
Onlari istismar etmek isteyecek olan kimse yavas yavas muayyen
bir istikamete itildigini hisseder. Bu istikamet an'anevi kuvvetlerin
kaldirilmasi degil, onlarin kuvvetlenmesidir. Bundan dolayidir ki irk-
gllar, 1950’lerden sonra dincilerle isbirligi yapmak mecburiyetinde
kalmiglardir.

136



Turkiye'nin ziral banyesinin bir diger 6zelligi, siyas!l bakimdan se-
ferber edilmesi gereken koylilerin yalmz arizi olarak emre amade
olmalaridir. Her buhranda kéyden figiran getirmek pratik bir ¢are
degildir. Bunun acisint gekenler bu goérisian dogrulugunu teyit ede-
bilirler. Diger taraftan kendini ifade sekli olarak oy verme koyliler
arasinda iyice yerlesmigtir. Kbyl bu bakimdan bir dereceye kadar
modem bir gergeveyi kabul etmigtir, Tirk kdylerinde bir siyasi *‘ano-
mie’’nin hilkim sirddgini kimse iddia edemez.

Almanya’daki orta halli giftgiler bizde son zamanlarda tesekkil
etmeye baglayan ‘‘ilge aristokrasisi''ne benzetilirse bu noktada da
bir misterek unsur bulmak zordur. “lige aristokrasisi’’ inkiraz ha-
linde degil yiKselme vetiresi igindedir.

*Anomie’'nin memleketimizde hangi noktalarda toplandigini arag-
tinrsak (ilerde bdyle bir geligme gbstermesi muhtemel olan gece-
kondu mubhitleri hari¢) bunu ki¢ik ve buyik devlet kadrolar ara-
sinda géririz. Kiigik memurlarimiz arasinda Alman alt-orta taba-
kadaki bedbinlie benzer bir kiiskiinldgin yerlegmis oldugu bir ha-
kikattir. ‘'‘Kalkinma’dan istifade eden kiiguk bir grubun gosteriste-
ki pervasizligi enflasyonun kigik memurlar arasinda yarattigi ge-
¢im darhi@ina ilave edildigi takdirde zaman zaman sikayet konusu
olan ""servet dismanhdi’’'nin ne sekilde ortaya giktigi kolayca anla-
silir. Gene st kadrolarda bahis konusu iki unsur huzursuzluk ya-
ratmistir. Buna bir de sagci veya irk¢i davranis ilave edildigi zaman
beliren tutuma ''Fasist”’ demek kolay bir etiketleme ameliyesidir. As-
linda st kadrolarin durumunu anlamak igin bir Ggiincd unsuru da
kaale almak icabeder. Tiirkiye Cumhuriyeti 1950'ye kadar Osmanl
Devlefi'nin bir karakteristigini devam ettirmisti, 0 da Cumhuriyet ida-
resinin de bir ‘'biirokrasi devleti’’ olmasiydi. Cumhuriyet devrinde
birokrat belki pek tatminkar bir hayat yasamiyordu fakat yiksek
“stati’’s0 kendisine son derece mihim bir destek saghyordu..
1950'den sonra, Tirkiye'nin ilk defa olarak bir pazar ekonomisine
kavusmaslyla birokratik devlet anlayiginin yerini '‘verim’’ esasi al-
di. Memura nispetle pazar ekonomisinin sartlarina uyan, verimli olan
sahis 6nem kazandi. Bir kadroyu doldurmanin tek basina artik bir
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marifet sayilmamasi memurun statdsini bir hayli indirdi. Bir kisim
kimseler ise bu yeni duruma intibak edemediler. Zaman zaman ken-
dilerine “‘Fasist’’ denen kimselerin devlet kadrolarindan geimesi bu
olaya baglanmalidir. Kaldi ki Cumhuriyet Tirkiyesi kiltarel bakim-
dan da Osmanli imparatorlugu'nun bir ézelligini devam ettirmig, Os-
manh kdltdrdnin '‘gaza’ esasi etrafinda bina edilisi (baska bir se-
kilde) Cumhuriyetin kiymetleri arasinda yer almisti. Cemiyetin temel
striktird ““gaza’’dan aynlip “pazar’’adogru gittikge daha 6nce bah-
sedilen sartlar muvacehesinde biyuk kaltirel huzursuzluklarin do-
Gabilecegi beklenmeliydi. Fakat batin bu uzun vadeli intikal prob-
lemlerinin Almanya’nin durumunu hatirlatici taraflari olsa bile genis
ve seyyal kitlelerin daha tesekkil etmemis olmasi karsisinda
"“totaliterlik” potansiyelinden bahsetmek mimkin degildir.
Kisaca, dengesini kaybetmis unsurlardan kigik memurlann
“*anomie’’ bakimindan en ileri gittikleri sdylenebilir ve esas tehlike
bu noktada toplanmaktadir, fakat burada da billdrlagmis bir *'Fa-
sizm”’in izlerine daha rastlanmiyor. Aydinlanmiza gelince, onlar ara-
sinda kuvvete tapma temayli yavas yavas belirmektedir, fakat onlar
arasinda irk¢i nazariyelerin pek revag bulmayaca@ anlasiliyor.
Yukardaki tahlillerden iki netice gikarilabilir. Birincisi bir statd di-
suklugona telafi etmek ve derinden hissedilen bir kaltarel krizi hal-
letmek igin otoriter yollara bagvurmada kalkisanlara ‘“Fasist’’ ismi
verilemeyecedgidir. Bu ayinm yalmz kelimenin dogru kullaniimasiy-
la degil ayni zamanda *‘otoriter-an’anevi’’ bir akimin kuvvetienme-
sine mani olacak gareleri bulmakla da ilgilidir. Bu gibi bir gelismeye
méni olmanin tek ¢aresi devlet kadrolannin rolini daha ciddiye al-
maktir. Kalkinan bir Glkenin kadro ihtiyaci herkes tarafindan takdir
edilmektedir. Bugin Tirkiye igin devlet mekanizmasi iginde béyle
bir kadro potansiyel olarak yatmaktadir. Mesele, kalkinma vetiresi
icinde o kadroyu oluruna birakmayip kalkinmaya dinamik bir sekil-
de istirak ettirmektir. Gerek gelir, gerekse stati problemleri ancak
bu sekilde halledilebilir. Fasizm'in billdrlagsmasi bu sekilde dénlene-
bilir. Bu birinci neticenin arkasinda yatan ve higbir zaman unutma-
mamiz gereken daha genel bir prensip de ‘‘birokratiklesmis’’ bir
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cemiyetin higbir zaman dogrudan dogruya bir pazar ekonomisinin
igleyiginin cereyanina kaptirimamasi 1azim geldigidir. Intikal ancak
tedricT bir gekilde saglanabilir. Aiman Nazizminin altinda yatan de-
rin tarih? unsur belki de bu igin Almanya’'da 19. asirda fazla gabuk
yapiimaga tesebbis edilmis oimasidir.
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Siyasal Sozligimizin Ozellikleri 2- “Solcu”*

“‘Solcu’ keIimesiniﬁ. Bat: siyast s6zliginde kesin bir sekilde si-
nirlanmig bir tutum igin kullanildii sdylenemez. Muhtelif Wmsele-
rin siyast inanglarina goére "'solcu’’lugun basladig ve bittigi nokta
degigir. Bazan, MacCarthy’nin Amerikan siyasetine halm bulun-
dugu devirlerde oldugu gibi, ‘‘solcu’ kelimesi ¢ok haksiz yere kul-
lanilir ve mahvedilmek istenen kimseleri damgalamaya yarar. Fa-
kat higbir Gilkede ''solcu’’ damgasi Tirkiye'deki kadar bir ''aforoz"’
mabhiyetini tagimaz. ilk nazarda bu kuvvetli hislerin Tirkiye’nin an’-
anevi digmani olan bir Glkenin himayesi altinda galisgan kominist
partisinin “solcu’’lugun timsali olmasindan ve bunun yarattg titiz-
likten ileri geldigi sanilir. Halbuki ayni duygu ve tutum beynelmilel
kominizmin ortaya ¢ikmasindan ¢ok daha énce belirmistir. Esasini
milliyetgilik duygusu degil, toplumumuzun kdiltirel bir 6zelligi tegkil
etmektedir. Bu yazimizda *‘solcu’ teriminin Glkemizde nigin bu ka-
dar genis bir aforoz havasini yaratabildigini ve tatbik edildigi saha-
nin ne sebeplerden dolayi bu kadar genis oldugunu arastirmaya ¢a-
isacagiz.

"Sinifsiz", "imtiyazsiz”, ''kaynagmis’’ bir kiitle oldugumuz sek-
lindeki hikim bir hakikat pay tagir, zira Osmanl imparatorlugu’-
nun sosyal striktird esas itibariyle ikili bir siniflasmaya dayanir: Res-
mT bir sifati olanlar birinci grubu teskil eder, bu grubun diginda ka-
lanlarin timi de ikinci grubu. Birinci grup padisahla olan mianase-

* Forum, cilt 15, sayr 196, (1 Haziran 1962), s.12-13.
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betlerinde ''kul’'dur, fakat devlet kadrolannin disinda kalanlarla olan
minasebetlerinde fiilen ‘' hékim-i mutlak’'tir. Resmi bir sifat tagima-
yanlér ise Islam hukukuna gore birgok haklara sahipseler de haki-
katte "'ikinci simf’’ vatandastirlar. Bunun igindir ki Osmanl impara-
torlugu’ndaki sosyal miicadelelerin anahtarini devlet menfaatlarini

savunanlarla kendi menfaatlerini deviete karsi savunanlarin gekis-
meleri teskil eder.

Bu sistem burada anlatildigi kadar kesin bir sekil almamigsa da
Osmanl Imparatorlugu’nun sosyal stritktirinin derin unsurunu tes-
kil eder. Tanzimat devrinde bazi devlet adamlarinin hizli batililag-
ma amaci bu micadeleyi yeni bir sekle soktu. Artik Sultan Hamit
devrine kadar i¢ politikanin birinci unsuru Bab-1 Ali'nin ve birokra-
sinin padisahla olan micadelesidir. Bu miicadelenin hususiyetle-
rinden biri, ''devlet’’e kargi micadelede yiimayan halkin, padigahin
gsahsina kars! olan hirmeti dolayisiyle, Tanzimat devlet adamian-
nin bu ydnelmesini hog gérmemis olmasidir. Reform tesebbusleri
halkin mentfaatlerinin korunmasiyla ancak uzun vadede ilintili oldu-
§u ve kisa viddede kendisine birgok yeni mikellefiyetler yikledigi
i¢in bu duygu daha da kuvvetlendi. Burada modernlesme tarihimiz-
le ilgili olan kiigimsenmeyecek bir unsurla karsilasiyoruz: Turkiye'de
“radikal’’ sifatini kullanabilecegimiz ilk siyast hareket bir halk hare-
keti olmamig, aksine bir dnderler hareketi olmustur, ayni zamanda
bu "‘radikalizm halk tarafindan benimsenmemistir. Bu itibarla, Na-
mik Kemallerin veZiya Pagalarin Bab-i Ali birokrasisine, modern
merkeziyet¢i devleti kurma ¢abasina karsgi ileri sirdukleri ‘‘Meclis-i
Mesgveret' teklifi, devletin baskisina kargi bir hareket oldugu igin da-
ha gok sempati uyandirmig ve fikirleri halk tarafindan kolayca be-
nimsenmigtir. Namik Kemal gibi yeni Osmanlilarin miacadelesi, Os-
manli sosyal dinamiginde eskiden beri mevcut bir micadelenin ana-
hatlanni tekrariyordu, bu bakimdan onlann fikirleri bir *‘radikalizm’’in
ifadesl sayllmadi, kabule sayan gorald. Bir nesil sonra beliren Jon-
Tirkler zamaninda miicadele gene padigaha karg: yapilan bir mi-
cadele seklini aldi ve bu sebepten dolay Jon-Tirkler uzun zaman
halkin destegini kendilerine gekemediler. Fakat bundan dénce ‘‘radi-
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kal'' saylan hareketlere nispetle Jon-Turklerin tutumunda bir yeni-
lik mevcuttu, o da Jon-Tirklerin fikirlerinde ‘‘din’’in eskisine naza-
ran ¢ok daha kigiik bir rol oynamasiydi. Jén-Tiirkler dini halki gale-
yana getirecek bir alet olarak kullanmiglardir ve Avrupa’da bulun-
duklan devirlerde negrettikleri organlarda bu gayelerini tamamen giz-
leyememislerdir.

Meseleye bu yonden bakilirsa, hakiki bir ‘‘radikalizm’in, Osmanh
imparatorlugu’nda ancak ondokuzuncu asrin sonuna dogru belir-
meye bagladigi sdylenebilir. Fakat asil dikkate sayan olan nokta ft-
tihat ve Terakki zamaninda, sekli bakimdan ‘‘sol’’a dahayakinolan
mubhtelif sosyalist tesekkillerin dint reforma ve laiklige dayanan ra-
dikalizme nispetle yildinmlan Ustine daha az gekmis olmasidir; bas-
ka bir ifade ile Tirkiye'de eskiden beri en ciddiye alinan radikalizm
sekli din aleyhtarlig: olmustur. Bu itibarla sosyal reformun en genis
seklini isteyen bir kimse bunu bir din esasina oturtabilirse *‘sol’cu
degildir, fakat hususi milkiyetin ve tesebbisin en atesli savunu-
cusu din aleyhinde ise ‘*solcu’’dur. ittihat ve Terakki zamaninda ol-
dugu gibi daha sonra da, Tirkiye'de hikim siren inanglara gére
radikalizmin en asin sekillerinden biri Farmasonluktur, bu da farma-
sonlugun dine kargi takindig: tavirdan ileri gelmektedir. Bundan da
anlasiliyor ki “‘solcu”, esas itibariyle memleketimizi islam an’'ane-
sinden uzaklagtirmak isteyen bir batil tipler silsilesinin igindeki un-
surlardan biri olarak ele alinmigtir. Bu silsilede yer alan muhtelif di-
sUncedeki kimseler, aslinda tek bir ithamin bagka bagka sekillerde
tekrar ediimesine hedef olmuslardir. Rusya gibi bir digmanimizin
1917'den sonra gerek din digmanhginin, gerek ‘‘sol’’ hareketleri-
nin merkezi haline gelmesi dinciler igin sonsuz propaganda imkan-
lari yaratan ve islerini bir hayli kolaylastiran bir geligme oldu. Artik
*'laiklik’’le *'solcu’’luk arasinda bir bag kurmaya yarayacak unsur-
lar hazirlanmisti.

DinT esaslarin yerine yenilerini koyma ¢abasinda bulunan aydin-
lari begenmemenin yanibasinda ikinci bir tip radikalizm Tirkiye'de
eskiden beri menfi bir tepki ile kargilagmistir. Bu radikalizm, insa-
nin temel sorumlulugunun, iginde yasadigi sosyal-siyasi birimden
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ok, ideal bir “insanliga’ karsi oldugunu savunur. Osmanli impa-
ratorlugu’'nda reformcular arasinda dini inanglarinin bozulmamis ol-
dudu musellem olanlar bile "'kendi toplumuna gevrik'' gérisin ye-
rine ‘‘disa gevrik'' bir géris getirdikleri zaman takibata ugramislar-
dir. Bektasilere karsi dusmanhidin mensei budur. Askeri reform za-
ruretinin anlasiimamasindaki gecikme bu sebeptendir. Bu ‘‘Yenigeri
mantalite''sinden bahsetmek mimkinse esasint bu unsur teskil
eder. Bu '‘kozmopolit’’ radikalizmin unsurlarina en gok Sinasi’'nin
ve Tevfik Fikret’in eserlerinde rastlanmaktadir. Umumiyetle, Tarki-
ye'de tamamen Bati'ya yonelmis ve ‘‘kozmopolit’’lik ithamini davet
etmis olan aydinlar bu fikri destekledikleri igin hGicuma maruz kal-
mislardir. Gene bu noktadan da beynelmilel kominizm Rusya’'nin
teskilatlandirdidi bir hareket haline geldikten sonra, komUnizmin bir
bitun olarak “insanhga'’ yonelmesi eskiden beri ‘‘insanlik” mefhu-
muna kargi duyulan husumetin yeni bir sekil almasini mimkan kil-
di. Bu andan itibaren "insanlik’tan bahsedenlere ‘‘solcu’’ ve ‘'va-
ian haini’’ demek imkani belirdi.

Tarkiye'de bir aydinin kabul edilebilmesi i¢in yukarda saydigimiz
iki ana fikirden, laiklikten veya ‘‘insanliga y6nelmislik’'den hig ol-
mazsa bir tanesini kesin bir sekilde reddetmesi gerekir. ittihatgilar,
baslangigta genis insaniyet fikirleri beslerken, daha sonra Bati dev-
letlerinin sui-niyetleri kargisinda kendi iglerine gekilmeye ve bir ne-
vi sovenlidi ideal edinmeye mecbur edilmiglerdir. Bunun igindir ki
ittihatglarin hatrasi tamamen kara degildir. ittihatgilardan sonra Ata-
turk bay0k bir vatanperver oldugu igin laikligi savunabilmigtir. Hat-
ta bu kuvvetli durumda, *‘Universalist’, dis gevreye dogru yonelmis
dinya gorisini de bir dereceye kadar kabul ettirmede muvaffak
olmustur. Kendi kuvvetlendirici mazisine sahip olmayanlardan aynt
tesebbuslere girisecekler igin '‘solcu’’ ithaminin kullanilacad bek-
lenmeliydi. Bunun igindir ki Hasan Ali Ydcel sirrf ‘‘hGmanist-
Universalist'’ tutumu dolayisiyle ‘‘solcu’’ olmakla itham edilebilmis-
tir. Dikkate sayan bir nokta Hasan Ali Yocel'in Bati Kiasikleri terci-
‘meleri programini desteklemesinin ‘‘solcu’'lugunun unsurlarindan
biri sayilmis olmasidir. Kdy Enstituleri negriyatina ve kdy enstitle-
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rinde okutulan metinlere karsi yapilan hiicumlar bu bakimdan bil-
hassa ilgi gekicidir. Burada en 6nde gelen tenkitlerden biri talebe-
lere kendi muhitlerine baglanmalanni saglayacak fikirler yerine
“insaniiga’’ yénelmis pargalarin bulunmasiydi. Daha iptidal bir se-
viyede yapilan fakat ayni temelden gelen bir itham ‘‘agik-sagik’’ ede-
biyat pargalarinin okutulmus ve Freud'den ilham alan bir gérasian
talebelere tanitilmis olmasidir. Freud muayyen bir toplumun *‘ahlak’’
telakkisini pargalarina ayirdigi igin, toplumlaristi bir metotla belir-
digi igin birgok kimseler igin ‘'solcu’ idi.

Mahmut Makal'in *'solcu’’lugu gene ayni faktérlerden ileri gelmek-
tedir. Bir tarafta laiklik, diger tarafta gevrenin kendi igine donik kiy-
met yargilarinin insanlari ne kadar acaip hallere soktugunun anla-
tilmasi... Laikligin zayifladigina dair bitiin sdylentilere ragmen bu-
gln esas tehlikenin artik bu yénden gelmedigi sdylenebilir. Ehem-
miyetini muhafaza eden gerici tutum "*himanizm” fikrine karsi yo6-
nelen akimdir. Halk tabakalarinin siyas! akima igtirak ettiriimesi an’-
aneVi ktymet yargilarini bu akima karigtiracagindan dolay: kitlenin
siyasT igtirak seviyesinin yikselmesiyle bu gibi 6én yargilarin kuvve-
tini kaybedecegini diginmek yanls olur. Bu itibarla, kdy enstitile-
rinde bir zamanlar hakim kilinmak isteyen gériasin ‘‘himanist’’ yo-
ndni artik kaybetmis olmamiz, bu gorisia kdylere gotirebilecek bir
vasitadan mahrum olusumuz kdy enstitilerinin ortadan kaldiriima-
siyla neler kaybettigimizi disinmege bizi bir daha sevketmektedir.

144



Kitap Tamitim






Fikirler Tarihi Nedir?*

Yakin zamanilara kadar insanliga tesir etmis olan buyuk fikir ce-
reyanlarinin tetkiki, pek ¢ok kimselerin kendilerine reva gbrdukleri
ve bir ihtisas isi olmayan bir aragtirma kolu idi. Daha dogrusu, her-
hangi bir ihtisas sahibi bu fikir cereyanlarini kendi ihtisas dali bak-
mindan tetkik etmeyi, bu cereyanlann fikir muhtevasini ortaya ¢1-
karmak igin kifayetli gériyordu. Felsefeci meseleyi, felsefe noktai
nazarindan, iktisatgi problemi iktisat yoninden, siyasl ilimler veya
hukuk mitehassisi konuyu bu bilim dallan zaviyesinden tetkik et-
menin o mevzuyu aydinlatmaya kafi gelecegine inaniyorlardi. Me-
sela Aristo’'nun iktisat bilgisi hakkinda, Aristo’nun siyasi fikirleri, Aris-
to’nun felsefesi ve Aristo’nun tabiat bilgisi hakkinda birer monogra-
finin Aristo’nun veya hatta devrinin fikirlerini incelemek igin kafi ge-
lecegini ve hele bu mahdut gorus agilarini tevhid eden bir eser ya-
pildig takdirde Aristo’'nun sahsiyetinin az gok aydinlanmis olacag
noktasindan hareket ediliyordu. Oysaki seneler gegtikge bu meto-
dolojinin fikir tarihi problemlerinin aydinlamast igin kifayetsiz oldu-
Ju belirmigtir. Fikir tarihi ismi verilen bilim dal iste evvelce nisbe-
ten dar bir sahayi kaplayan aragtirmalarla ¢6zilmeye ¢alisilan prob-
lemleri daha ince eleyerek cevaplandirmaya ¢alismanin mahsali-
dar. Fikir tarihi sahasinin ilk mabessirlerinden olan Arthur. O. Lo-
vejoy'un se¢me makalelerini ihtiva eden! ve gayet dar bir muhite
hitap eden, bir kitabin, ilk basiligindan sekiz sene sonra, tekrar ba-

* Forum, cilt 6, say: 71, (1 Mart 1957), s.20-21.
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siimasi ihtiyacinin duyulmasi, bu arastirma tipinin, umumi arastir-
ma kistaslanmiz inceldikge, ne kadar faydall olmaya basladigint gds-
teren bir emaredir. '

Love|oy'un en mahim fikirlerinden biri dogrudan dogruya fikirler
tarihinin sahasinin genigletilmesiyle .ilgilidir. Ona gore bugine ka-
dar edebiyat tarihinin ve felsefe tarihinin bir karigimindan ibaret olan
fikirler tarihine can katilmasi |&zimdir. Bu da muayyen mevzularda
yapilan etudlerin yeni zaviyelerden tetkikile ve bunun yaninda bi-
tiin bu zaviyelerden yapilan aragtirmalann tevkid edilmesiyle mim-
kindir. Gegenlerde bu dergide (Forum, Sayi 67) tek bir konunun,
edebiyatin degisik zaviyelerden tetkik edilmesinin, kazandirdiy avan-
tajlar izerinde durmustuk. Lovejoy'un metodu ise, bir tarih akimi
icinde tezahiir eden fikirlerin tetkikine has bir metot olmasi ve ev-
velce Ustinde durdugumuz metoddan farkl bulunmasiyla beraber
bu gibi derinlemesine aragtirmalarin baska bir seklidir. Yazara g6-
re simdiye kadar fikirler tarihi konusuyla ilgili olarak su dallarda arag-
tirmalar yapilmistir: felsefe tarihi, ilim tarihi, folklor aragtirmalan, diller
tarihinin bazi kisimlan ve bilhassa semantik, dinf inanglann ve bil-
hassa teolojik doktrinlerin tarihi, edebiyat tarihi, mukayeseli edebi-
yat tarihi, edebiyat disindakl sanatlarn tarihi ve bunlarda zevk bi-
rimlerinin degigisi tarihi, iktisat tarihi ve iktisadi doktrinler tarihi, egitim
tarihi, siyasi ve sosyal tarih, sosyolofinin tariht kismi: yani ‘‘'miessir
fikirler”’in veya ideolojilerin tetkiki. Lovejoy’a gére son zamanlara
kadar bu tetkikler birbirnden tamamiyle ayn cereyan etmistir, bu-
nun pek tabil ki faydall taraflar vardir, her kisimda ihtisaslasmanin
semeresi goralmisgtir. Ancak hayatin ve tarihin akimi iginde fikri ha-
yat daima bir bitin olarak tezahir etmistir.

(Lovejoy, Essays in the History of Ideas, New York, George Bra-
ziller, 1955).

Muayyen filozoflarin teorileri egitim metodlarina tesir etmis, su ve-
ya bu asirda ilim hakkindarevag bulan teoriler edebiyatgilar Gzerin-
de iz birakmigtir. Gene teolojik inanglar ilmin aldig: sekil Gzerinde
milessir olmus veya tam aksi cereyan etmistir. Hillasa, hakikatte,
fikir cereyanlari akademik galismalann yarattigi bu suni béimelere
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ayrilmis degildir. Bundan dolayidir ki tarihte mubhtelif fikrf cereyan-
larini icra etmis olduklari tesirleri tam ménasiyla anlamak istiyorsak
hakikati olmus oldugu gibi, bir kal olarak, ortaya ¢ikarmaya ¢alig-
mamis |azimdir. Lovejoy'un kullandifi Ikinci metodolojik &let de mu-
ayyen devirlerin entellektiel hayatinda miessir olmus olan fikir bi-
rimlerinin tespiti ve bunlarin tegrihi'dir. Mesela ‘'tablat’’, birimi he-
men hemen her devirde entellektiel hayatta kullanilagelmis bu gibi
birimlerden biridir. Bu birimlerin muhtelif devirlerde tagidiklan ma-
nanin tespiti bu devirlerin karakteristiklerini tespit bakamindan pek
tabif ki birgok faydalar saglamaktadir. Lovejoy'un bu idealleri, daha
hayatta iken ¢ikmasina amil oldugu bir derginin kuruimasi (The Jo-
urnal of the History of Ideas), onyedinci asrin fikir cereyanlanm
tam méné@siyla aydinlatan bir kitap ve muhtelif mevzular dzerinde
zekasinin 1s1§im sagan birgok makalelerin nesrediimesiyle netice-
lenmigtir. Yukarda bahis konusu olan kitap, bu makalelerin en gok
mahimlerini ihtiva etmektedir. Lovejoy’un metodolojisinin tatbiki or-
taya birgok zamanlar beklenmedik ve 8zgin sonuglar gikariyor. Me-
sela '‘Rousseau’ ismi gectigi zaman aklimiza derhal bu yazar'in ta-
biat hali'ni 6vmesi ve medeniyetin insanlarda yaratti§i kota tesir-
lerle edebiyati gelir. Lovejoy, kitabinda Rousseau’nun Discours sur
I'Inegalite’sindeki bazi ifadelerinden ¢ikarilan bu fikrin ne kadar yan-
Iis oldugunu gbsteriyor, Rousseau’nun ifadeleri kendinden 6nce gel-
mis fikir cereyanlan bakimindan tetkik edildigi zaman zannettigimi-
Zin tam aksine bir fikri istikamet temsil ettikleri anlasiliyor. Bu neti-
ce ise birgok arastiricilarda aligik oldugumuz Gizere yalniz paradoks
kiymeti, sasirtici degeri bakimindan parlak géranen, kendini gdster-
me arzusunun yarattiJi, bir netice degildir. Lovejoy’un bitan yapti-
g ikd seyden ibarettir, birincisi, Rousseau'nun eserini dikkatli bir $e-
kilde okumak ve yalniz umumf havasina kapilimayip kelimeler ve
cumleler Gzerinde durmak, ikincisi de Discours'u, yazildi§ anda
mevcut olan bazi inang ve fikirler canibindén bilhassa zamanin ede-
biyatinda kendini gdsteren ‘‘tabiat’’ mefhumunun kullaniligi balamin-
dan tetkik etmek.

Gene 18. asir Gzerindeki kusa arastirmasinda, umumiyetle zan-
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nedildigi gibi 18. asnn **akilcilik’’ asn olmadigi, bunun gok mubala-
3a edilmis oldu§u ve onsekizinci asrin akilciigindan bahsedildigi za-
man daima ihtiyatla hareket edilmesi 1azim geldigi bir matematikgi-
yi kiskandiracak bir zerafet ve sadelikle ispat ediyor. Bu buluslarim
romantizm hakkindaki i¢ makalesinde de kullanma firsatini bulan
yazar bdylece 17. asrin ortasindan 19. asrin basina kadar devam
eden Bat fikir hayati hakkinda bize gerek bu mevzularda arastir-
malar yapan ve gerek o devrin fikir hayatiyla‘ilgilenenlerin ihmal ede-
miyecekleri bir kaynak vermis oluyor. Fakat yazann alakasi yalniz
bu' devirlere mihasir dedildir. ‘‘Tertullien’’ de bir Norm olarak
““Tabiat’ isimli makalesi ve eserin sonunda bulunan eserlerinin bib-
liyografyasindaki inceleme konulan bunu bize agik bir sekilde gos-
termektedir. ;

Her daldaki klasiklerimizin daha hatté givenilebilir basklari mev-
cut degilken kendi memleketimizde fikir hayatimizin gegirdigi gelis-
meleri ayni vuzuhla ortaya gikarmamiz daha bir hayli uzun sirecektir.
Bu bakimdan Lovejoy’'un metodunun memleketimiz fikir hayati ba-
kimindan tatbiki mmkin degildir, fakat ilerde cereyan edecek arag-
tirmalara rehber ve bu sahadaki iimi arastirmalarin haiz olmalan |&-
zimgelen sarahat, vuzuh ve derinli§in 5medi olarak eseri bizim iginde
biyuk bir kiymeti haizdir.
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Atatiirk Hakkinda Bir Kitap*

Irfan ve Margarete Orga, Atatiirk (London, Michael Joseph, 1962)

Zayif bir eserin tahlilini yapmak, daha esasl bir kitaba nispetle
Gzicl ve yorucu bir istir. Elegtirmeci eserin hangi zaaflannin 6n plana
alinacagini tayin etmekte zorluk geker. irfan ve Margarete Orga’nin
Atatirk'a bu bakimdan insana genis, genis oldukiari derecede de
isabeti tatsiz hedefler sagliyor. Atatirk’'an hayat hakkinda bu de-
nemeye ''biyografi’’ demek edebi nevilerin sanint muhafaza etme
bakimindan mimkin degildir. Mehaz olarak kullanilan eserler ‘‘ilmi"’
olmaktan uzak, denemenin iginde, mehaz verilmeden kerre igine
konan uzun muhaverelerin hakikatle ilgisi zayif, godu zaman ize-
rinde durulan problemler sathidir. Metin boyunca transkripsiyon sis-
temi bir iki kere degismektedir, baski hatalar: ise insanin taylerini
Urpertecek kadar goktur. Atatirk’an sahsiyeti hakkinda verilen yar-
gilar birbirini tutmamakta ve karakterinin tahliline katilan hafif Freu-
dien hava, acemiligiyle okuyucuda irpenrtiler dogurmaktadir.

Yazarlarin burada yapmak istedikleri, Atatirk’an bir insan olarak
profilini gizerek, Tirkiye tarihinin elli ylini 0 agidan incelemege ¢a-
hgmaktir. Bundan 6nce Armstrong tarafindan Grey Wol#'da kulla-
nilan bu teknige Orga’larin kitabinin bir ilavede bulundugu soyle-
nemez. Bu eserde de Atatiirk’in hususi hayat iizerinde durulmus,
insant zaaflarindan reform politikasi gikariimak istenmigtir. Bu tutu-

* Forum, cilt 14, sayl 189, (15 Subat 1962), 5.17.
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mu bir tepki neticesi diye isimlendirebiliriz. Atatirk'an reformlarini
insanT Ustunliklerine baglayan tez *‘resmi’’ mahiyeti dolayisiyle bir-
¢ok kimseleri aksi istikamette arastirmalar yapmaga sevketmistir.
Fakat objektif olarak ve bitaraflikla bakildigi zaman -bizi infiale sev-
keden taraflari bir yana- bu eserler de devrimlerimizi anlam aga ya-
rar ilave higbir ipucu temin etmemektedir. Bu gibi kitaplarin kiymet-
sizliginin asil sebebi de budur. Bir arastirma metodu olarak dediko-
du, Atatirk devrimierinin dinamigini tamamen 6rtmekte ve yazan,
esasla higbir ilgisi olmayan, devrimlerin ‘‘tiyatro dekoru’’ seklini ak-
settirmege zorlamaktadir.

Eserde bazi hakikat unsurlari intiva eden fakat olaylari taninamaz
hale getirilen bir modern Turkiye tarihi anlayigi mevcuttur.

Mesela ittihat ve Terakki igin: "'(Atatiirk) Selanik'e vardiginda ilk
is olarak Vatan Cemiyeti'nin bir yeni kolunu teskil etmege ¢alisti.
Daha énce bagka bir partinin tesekkil etmis oldugunu esefle kes-
fetti. Bu partinin ad ittihat ve Terakki Partisiydi ve bir Mason loca-
sinin himayesinde gelismigti.”" ittihat ve Terakki Cemiyeti’'ni ondan
hemen hemen yirmi sene 6nce kurmus olanlar, Avrupa’da gikardik-
lari gazeteler, Tagkisla Divan-i Orfisi ve Atatirk'in bunlar hakkin-
daki ilgi ve bilgisi bir kalemde siliniveriyor. Gene Selanik ittihat ve
Terakki subesinin kurucularindan Talat Paga herhalde ittihat ve Te-
rakki'nin ‘‘bir Mason locas!”’ sayesinde gelistigini anlatan satirlar
yazildigi zaman mezarnnda birkag kere donmustar.

Kitabin hakikatlere en gok yaklagtigi kisimlar Atatirk’an Canak-
kale'deki rolini ve istiklal Savagi’'ndaki taklik ve stratejik hareket-
lerinin anlatildig1 bélamlerdir. Trkiye'nin modernlesme konusunda
Latife Hanima ehemmiyetli bir pay ayrilmasi en azindan orijinal bir
goris zaviyesidir. Fakat bu modernlesmenin muhtelif bélimleri Gze-
rinde derinine inerek durulmamistir.

Eserin, Atatirk’dn sahsi hayati hakkindaki bazi yargilan dolayi-
siyle satigtan ¢ekilmesi ihtimal dahilindedir. Bizce muayyen eserle-
rin satisinin menedilmesinin bir prensip olarak yanlisliginin yani ba-
sinda bu kitabi menetmek ona, hi¢bir sekilde haiz olamayacag
ehemmiyeti bagiglamak olacaktir.
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Prof. Lewis’in Yeni Eseri*

Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey, (London, Ox-
ford University Press, 1961).

Londra Universitesi '*School of Oriental and African Studies'' 6§-
retim Uyelerinden Profesor Bernard Lewis'in bu kitabi modern Tiir-
kiye'nin 19. asirdaki kokleri izerinde duran ilk eser degildir. Buginki
problemlerimiz hakkinda yazilan incelemelerde Ill. Selim’e, Il. Mah-
mud’a ve Mithat Paga’ya beylik fikri reveranslar yapmak artik usul-
den sayllmaktadir. Fakat simdiye kadar devrimizin ge¢migteki kok-
lerine kargi gosterilen ilgi satihta kalmigtir. Profesér Lewis'in, daha
6nce makale seklinde bir kismi nesredilip simdi kitap halinde ¢ikan
arastirmalarinin getirdigi baslica yenilik, yazarin, bahis konusu bag-
lan, ciddi bir tarihginin kullanabilecegdi bitiin tekniklere miracaat
ederek tespit etmege ¢alismis olmasindan ileri gelmektedir. Boyle-
ce, konusu modern Tirkiye'nin gelismesi olan 480 sayfalik bir eserde
200 sayfa 20. asir 6ncesi hadiselerine ayrnlmistir. Yeniyi eskiye bag-
layan zincirin halkalari Profesér Lewis tarafindan ustalikla birbirine
kenetlendigi gibi, yapti§i baglantilara kars!, birka¢ mesele harig, her-
hangi bir itirazin yukselecegi siphelidir. Burada, hemen eserin bir
diger hususiyeti beliriyor. O da incelemenin ‘gizel bir sentez olma-
sina ragmen kargimiza yeni bir tezle ¢ikmadigidir. Eser tarihimize
yeni bir 11k saglyorsa bu bir disiplin neticesi ve bir derleme sonu-

Forum, cilt 14, say 174, (1 Temmuz 1961), s.17-18.
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cudur. Fakat bdylece meydana getirilen etidin kiymeti inkar edile-
mez. Bundan 6nce (Toynbee’nin 1920’lerde ¢ikmis Turkey isimli
eseri harig) yakin tarihteki gelisme safhalarimizi bu kadar toplu se-
kilde nakleden bir tek esere sahip degildik. Lewis, Toynbee'nin ese-
rinin yayinlanmasindan bu yana biriken bilgileri toparlamis oldugu
gibi ifadesi itibariyle bir denge kurmaga muvaffak olmugtur. Kiymet
yargilari, asgari bir hadde indirilmig, yazar batin dikkatini olugum
mekanizmasinin bir tablosunu gizmege hasretmistir. Kisaca, eseri,
dis memleketler Gniversitelerinde ‘‘modern Turkiye'ye girig’’ dersi-
ni okutmakta biiyik hizmetleri dokunacak bir ders kitabi, givenilir
bir referans kaynagd: ve memleketimizi bilmeyenlere modern Trki-
ye'yi anlatmak yolunda mevcut arastirmalarin basinda yer alacak
birinceleme olarak vasiflandirabiliriz. Fakat Profesér Lewis'in kale-
minden yukarida sayilan nitelikleri tagiyan bir kitabin ¢gitkmasi ne ka-
dar tabii karsilanacaksa da, daha derine gitmemis olmasi meslek-
taglarint o derece hayal kirikhgina ugratacaktir.

Profesér Lewis'e gére Osmanli imparatoriugu’nun inkirazinin bas-
hica sebeplerinden biri harp giici - zirai sistem - vergilendirme
Uggeni izerinde kurulmusg bir devlet idaresinde zamanla beliren ak-
sakliklardir. Bu teze igtirak etmeyecek tarih¢i yoktur. Fakat Tirki-
ye'nin modernlesmesi bakimindan asil mihim olan nokta Osmanli
Devlet idaresinin bozulmasinin inceden inceye tetkiki ve modern-
lesme safhasinda tesirlerini hala muhafaza eden, modernlesmeyi
kosteklemis unsurlarin ortaya gikanimasidir. Bilhassa Japonya gibi
bir Glkenin yapti§i hamleleri Turkiye'deki modernlesme ile mukayese
etmek imkanini verecek bilgilerin toplanacagi, analitik metoda da-
yarian eserlere ihtiyacimiz vardir. Profesor Lewis'in anlattiklanndan
ise bu bakimdan bir tek netice gikartabiliriz, o da Tirkiye'nin rastla-
did engeilerin bir ‘‘elit-6nderler’’ probleminden ileri gelmedigidir.
Lewis'in tezine gore Osmanl “'elit"’i yeni sartlara uymay! bilmisgtir.
Bunun yaninda modemlegmeyi tesvik edici veya bastirici unsur ola-
rak ne Osmanl imparatoriugu’nda orta siniflarin ortaya gikis hizi ve
mengei meselesi Gzerinde durulmus, ne 19. asnn baginda girigilen
sanayilegsme tecribelerinin durmas: sebepleri aragtinlmis, ne de Ab-
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dithamid devrindeki nisbT iktisadt ilerlemenin bir tahlili yapilmaya
cahgiumigtir. Gene, Tirkgilik ideal ve ideolojisinin modemlesme ve-
tiresi igindeki roliiniin sosyolojik tahlili gibi konulara dokunulmarmisgtir.
Profesér Lewis'in bahsettigimiz dinamik unsurlara ait hig bilgi ver-
medigini iddia etmek haksizlik olur. Bilhassa eserin sonuna ekle-
nen dort fasilda buna benzer sorulara cevap veriimege galigiimig,
fakat ¢6zim teknigi gene bir tarihi resim gizmekten ileriye gideme-
migtir. Oysa ki buginiin Turkiyesi'nin ‘‘ortaya ¢ikis''ini anlatmakta
en ¢ok kolaylik saglayacak metodlar bu gibi problemleri pargalari-
na ayirmaya yarayacak olan tabhlillerdir.

Profesor Lewis'in ¢izdigi tarihi tablonun ‘‘hakikat’'e uygunluk de-
recesine gelince, esasa ait birkag ve teferruatla ilgili birgok nokta-
larda kendisinden ayrn disunenler ¢ikacad muhakkaktir.

Mesela, sahife 2'de Tirklerin 19. asra kadar kendilerini tamamen
Islamciiga gémiip Turkliklerini unuttuklan seklindekitez bir yan ha-
kikatten ibarettir. Kapi kullarina birer yabanci nazariyle bakanlar ol-
dugunu da unutmamak lazimdir. ‘‘Etrak- bi-idrak’’ yalmz belirli bir
muhitte benimsenen bir ifadedir. Fuat Képrali’nian eserlerine atif-
lar yapan Profesér Lewis, Képrili'niin ortaya gikardigi hakikatler-
den birinin Tarklik suurunun halk arasinda yagamaya devam ettigi
hususu oldugunu unutmamaktadir. Bu ikilik hatirdan ¢ikarilirsa mo-
dern Turkiye'nin birgok taraflarim anlamak imkan haricine gikar.

S. 96'da Sultan lkinci Mahmud’un merkez devlet tegkilatinda de-
gisiklikler yaptig anlatilarak padigahin Bab-i Ali'nin nifuzunu kirdi-
§1 iddia ediimektedir. Mesele bundan ¢ok daha muglak oldugu gibi
Lewis'in formalla islahatin hakikl manasini tamamen karartmakta-
dir. Aslinda, islahat planlarn merkez tegkilati tarafindan hazirlanmig
(Ebubekir Ratip Efendiler, Galip Pasalar v.s.) ve padigah tarafindan
desteklenmig ve tatbiki saglanmistir. Vaka-i Hayriye’den sonra da
padisahla yiksek memurlar arasindaki isbirligi sona ermis, yerine,
maksadi sarayin nifuzunu azaltmak olan bir sojuk harp kaim ol-
mugtur. [zzet Molla'nin netyi, Pertev Paga'nin &kibeti, Akif Paga’-
nin BabiAli'yi kontrol altinda tutmasina dair padigaha nasihatler hep
bu micadelenin belirtileridir. Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliyenin te-
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sisi ve Gilhane Hattini ilani bu harbin Babiali tarafindan kazantidi-
gimi gbsteren emarelerdir.

S. 123'de Profesor Lewis Scalieri-Aziz Bey Komitesinden bahse-
diyor. Lewis'e gére bu komitenin bir hususiyeti girigtikleri hareketin
‘‘siyast bir anlayis''la tertip edilmis olmasidir. Sultan Aziz'in hal'i,
vak’asinda Profesor Lewis’in nigin bir *‘siyasi anlayis’’ gérmedigini
merak edenler cevabi S. 108’de bulabilirler. Burada verilen bilgiler-
den anlagildigina gére Profesdr Lewis Mithat Paga, Sileyman Pa-
sa ve Hiseyin Avni Pasa’nin konusmalarindan ve bilhassa Suley-
man Pasa’'nin sistematik ve uzun vadeli hazirliklarindan haberdar
degildir.

Yalniz sekli bakimindan tenkit edebilecek bazi noktalar gsunlardir:

S. 27 not 10: Tarih al-Hind al-Garbl. Bu eserin ismi Arapg¢a te-
lakki edilmis ve imlasi bu lisana uydurulmusgtur. Diger taraftan
Seyhiil-Isiam, Tarih-i Ebiil Fetih Tirkge kurallara uygulanarak ya-
zilmigtir. Maellif hangi hallerde ne gibi bir tercih yapti§ina dair iza-
hat vermemistir.

S. 30: Kéatip Celebi igin Haci Halifa isminin kullanimis olmasi Pro-
fesor Lewis'in Arap tarihiyle ugrastigi giinlerden kalma bir yadigér
olsa gerek.

S. 33, not 22: Hezarfen, Hezartenn seklinde gdzikuyor.

S. 47: Usul dl-Hikem’in mevcut iki Fransizca tercimesinden bah-
sedilmemis. Bu eserler Bibliothéque Nationale’da mevcuttur.

S. 57'de lll. Selim’e verilen layihalardan Fransiz |htilali'nin bir
‘“‘aksisedas!’’ diye bahseden Profesér Lewis'in Fransiz ihtilali tari-
hinden 6nce yazilmis layihalara, rastiayamadigina inanmak zordur.

S. 128: Muellif, Tanzimat devrinde agilan birgok e§itim miesse-
sesini saydigi halde devrin en mihim irfan ocaklarindan olan Mekteb-
i Maarif-i Adliye ve Mekteb-i Uldm-u Edebiye’den bahsetmeyi ihmal
etmistir. -

S. 182: Telgrafin Tirkiye'deki kuruculanndan bahis agildig hal-
de Turkiye’de modern bir posta sistemi kurulmasi yolunda biyik
hizmetleri dokunan ve posta pulunu Tirkiye'ye getiren ilk Posta Na-
2in Agah Efendi’'nin ismi gegmemektedir.
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S. 190: ''1890-91 de disarda Jon Tirk faaliyeti i¢ basinin duru-
munu zorlastirdi§i sirada’ ifadesi tamamen yanligtir. 1891'de *'di-
sarda’’ki Jon Turk faaliyeti silikti.

S. 194: Pozitivistlerin bagkaninin ismi her ne kadar Tirk mehaz-
larinda La Fayette olarak veriliyorsa da (Lamelif-Fe-yete) nin Latit-
te olarak okunabilecegini ve bu zatin hakik! isminin de bu oldugu-
nu Profesér Lewis kolayca bulabilirdi.

S. 195: Napoli'de Jon Tirk gruplar yoktu. Hidiv ismail'in Napo-
li'de bulundug@u sirada hususf katip Ali Sevketi Beyin istikbal'i kisa
bir middet igin bu sehirde gikarmis olmasindan béyle bir hikam ¢i-
karllamaz.

S. 196: Osmanl gazetesinin kurulusu hakkinda verilen bilgiler ta-
mamen yanhstir. Bu konuda Serafettin Magmumi’'nin Hakikat-1 Hal
(ikinci baski 1331) ina bakmak kafidir.

Tirkiye hakkinda monografik eserlerin pek eksik oldugu bu sira-
larda Profesér Lewis'in yanligsiz bir eser yazmasi pek tabii ki bak-
lenemezdi. Kitabin uzun zaman kiymetini kaybetmiyecegine siphe
yoktur,
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Bir Kitap Hakkinda*

ihtisas bilgisinin gittikge ehemmiyet kazandi§i bir devirde ve din-
yada yasiyoruz. Buna ragmen son senelerde birkag ilim ve arastir-
ma dalinda birden beliren bir temayiil, bize bu ihtisaslagmanin si-
nirlannt kesin bir gekilde gosterdigi kadar, devrimizde, kendi dar sa-
hasindan bagka bilim dallariyla aldkadar olmayan insanin, kisir ol-
maya mahkdm olduguna isaret etmektedir. Bir rivayete gére Avru-
pa medeniyet tarihinde, en son allame-i kil tipi, mevcut bilgilerin
hepsine vakif sonuncu insan, 1825 tarihinde 6len James White is-
minde bir goz doktorudur. Bu rivayetin, hakikatle ilgisi olmasa bile,
fikra, en eski gaglardan beri ideal telakki edilen bir insan tipinin mo-
dern teknik medeniyetle beraber ortadan kalktigina isaret etmekte-
dir. Ancak, yirminci asirda eski ‘‘genis kiltar'' idealinin yeni bir ge-
kilde ortaya ¢iktigini migahede ediyoruz. Bu da, muayyen bir bilim
dalinda kullanilan metotlarin diger bir bilim dalinda tatbik edildigin-
de miispet neticeler istihsal edilecegi fikrinde kendini géstermekte-
dir. Bdylece muayyen bir bilim dalimin arastirdigi mevzu, yalmz o
bilim dalina has olan metotlarin kullaniimasiyla degil, ancak bunun
yaninda bagka bagka bilim dallarinda kullanilan metotlarin katilma-
sl neticesinde tam manasiyla aydinlanabiliyor. Migsahhas bir misal
olarak Siyasi - ilimleri ele alirsak, son elli sene iginde bu mevzudaki
ehemmiyetli teorilerin blyik bir kisminin siyasf ilimlere ya psikoloji
veya antropoloji ve hatta matematik zaviyesinden bakilmakla elde

* Forum, cilt 6, sayl 67, (1 Ocak 1957), s.20-21.
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edilen teoriler oldugunu goéririz. Bu teorilen siyasi ilimler disindan
kimseler kurmuslardir. Laswell’in siyast ilimlere yapti§i ilaveler bu
kabildendir. Sir Henry Maine'in hukuk sahasindaki kesifleri buna
benzer bir tutumun neticesidir. Neumann'in ortaya ¢ikardigi ‘‘oyunlar
teorisi’’ ismindeki matematik teorisinin de son zamanlarda beynel-
milel siyasi davranigi izah igin kullanilmis olmasi gene ayni galisma
tarzinin baska bir geklidir. Bundan dolay:dir ki, edebi tenkit mevzuu
da, edebiyatin disinda kalmig baz disiplinlerden faydalanmaya bas-
ladid igin, ed'ebiyatqﬂarln kendilerine sakladiklan, anlagiimasi git-
tikge zorlagan bir faaliyet sahasi olmaktan uzaklagmaya baglamis
ve son zamanlarda degigik konular iizerinde ¢alisan birgok insan-
larin zevk duyabilecekleri veya daha dogrusu kendilerini tamamiy-
le yabanci hissetmedikleri bir aragtirma konusu haline gelmistir. Son
otuz sene iginde Avrupa ve Amerikan edebiyatinda, edebiyatin mu-
tad usullerinden baskalarina bag vurarak, goris zaviyelerini genis-
letmek suretiyle, ‘‘edebiyat¢ilik’tan uzaklagan, edebiyati umumt ‘‘in-
san davranisl'’ noktasindan ele alanlann sayisi gittikge godalmistir.
Bu sekilde hareket edenler de edebi tenkide muhakkak ki son de-
rece mihim bir yenilik meydana getirmiglerdir. Entellektiellerimi-
zin bilhassa tembelliginden dolayi, bazi istisnalar hari¢, memleketi-
mizde revag bulmamis olan bu galigma tarzi bilhassa ingiltere ve
Amerika’da gayet mispet neticeler vermis, edebiyatin ufkunu bir
hayli genigletmistir. Bundan dolayi bu tutumun Anglo-Saxon mem-
leketlérde verdigi neticeleri inceleyen bir etitin bir hayli alaka ge-
kici olmasi beklenebilirdi. ilk olarak 1947 senesinde intisar eden
Stanley Edgar Hyman'in The Armed Vision' ismindeki eseri bu ko-
nuyu tahlile hasredilmigtir, memleketimize ucuz kitaplar serisinin gel-
mesi sayesinde kiitiphanemize kolayca ilave edebilecegimiz eser-
lerden biridir.

Hyman, modern Anglo-Saxon edebiyatinda yukarda belirttigimiz
cereyaniarin ne sekilde gelistiklerini anlatmak igin baglica 10 miel-
lif Gzerinde duruyor; Yvor Winters, T.S. Eliott, Van Wyck Brooks,
Constance Rourke, Maud Bodkin, Caroline Spurgeon, R.P. Black-
mur, Willian Empsom, |.A. Richards ve Kenneth Burke. Bunlardan
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sekizi klasik ‘‘edebiyatg’’ tenkit metotlarindan ayrilmaktadir. ikisi-
bu klasik metotlarin temsilcilerindendir. Ve Hyman klasik ve iptidai
tenkit metotlarindan pek kisir neticeler elde edilecegdi seklinde tezi-
ni desteklemek igin belki de bunlarin arasinda en kabiliyetsizlerin-
den birine kolayca agik veren bir elestirmeciye, kitabin baglangi¢
kismini hasretmigtir. Boylece Hyman Wynter'i kolaylikla giling mev-
kie sokabiliyor ve kendisinden farkl metotlara miracaat edenleri
Wynters'le mukayese ederek onlari bu kontrast neticesinde gok Us-
tin metota sahip olarak gosterebiliyor. T.S. Eliott eski tip tenkitgili-
gin en mikemmel ikinci bir mimessilidir, fakat onu Wynters’den ay-
ran husus genis edebiyat ve humanist kiltaradar; bu kiltar, Eliott'a,
muayyen bir metodu, mutad tenkit metotunu en derin bir sekilde kul-
lanmaya misaade etmektedir, fakat buna ragmen Eliott'un tenkit-
leri derin tenkitler degildir ve Hymans’a gore bu netice klasik edebf
tenkit metotlarinin ne kadar kisir olduklarim gosterir. Diger 8 eles-
tirmecinin kullandiklan ve kendilerine bu kadar ustin avantajlar sag-
layan metotlar nelerdir?

Elestirme metotlarini tekamil ettirmek yolunda en iptidai adim-
lardan biri biyografik metodun kullanilmasidir. Bundan en fazla fay-
dalanmis olan Van Wyck Brooks'dur. Bu sekilde, yazarin hayati ize-
rinde durmakla ve yazarin gegirdigi hayat tecribelerini eserlerine
baglamakla elde edilen tenkit tarzi genis kitle tarafindan kolaylkla
benimsenen bir tenkit metodudur. Bir yazarnn hususi hayati Gzerin-
de durmak, gogumuz tarafindan bilinmeyen hususiyetlerinin ortaya
¢ikanlmasi pek tabif ki sirimi kolayca temin edilebilecek bir eser
meydana getirir. Ancak siridm temin etmesinde bir mahzuru, eles-
tirmecinin gittikge bayagilasmasidir. Gene edebf tenkit bakimindan
metodun getirdigi faydalar da sinirsiz degildir. Bir yazarin eserleri,
gegcirdigi hayat tecribesiyle ancak bir dereceye kadar izah edilebi-
lir. Bu bakimdan da Van Wyck Brooks bir hayli sathi bir elestirmeci-
dir. Bundan sonra incelenen metot Constance Rourke'un sosyal ant-
ropoloji ve folklor aragtirmalan Gzerinde miesses, halk edebiyati-
nin 6zinl arayan ve bu bakimdan edebf eser vermenin temel prob-
lemlerinden birini arastirmaya giden metotdur. Maud Bodkin'in tu-
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tumu, 20.asrin basindan beri Freud'un agtigi bir gigirdan faydalan-
mak ve psikoanalitik mefhumlari edebitenkitte kullanmaktir. Carolyn
Spurgeon ise, ik defa Almanya'da kullanilan kesif imT aragtirma me-
totlarini ve prensiplerini kullanarak, edebf eserlerin tesrihini yapmaga
muvaffak olmustur. R.P. Blackmur, her edebi tenkit problemini ken-
dine has aletlerin kullamimasini icab ettiren bir problem telakki ede-
rek, hertarli imkan aragtiran ve tenkide, ancak problemin mahiye-
tini ve problemi ¢6zecek metodu tespit ettikten sonra, girigen, bir
yazar olmasi hasebile, Hymans’in en fazla hirmet gosterdigi yazar-
dir. William Empsom, Seven Types of Ambiguity, ismindeki ese-
rinde biyuk bir maharetle kullandigi bir metot icad etmig, edebf ifa-
dede mindemi¢ bazi dedismezleri tespit etmeye ¢alismistir. . A. Ric-
hards, sembolik mantik bakimindan edebi tenkit yapmaya ¢aligmis
ve muvaffak olmustur. Nihayet, Kenneth Roberts, edebi ifadede ol-
dudu gibi insan dusuncesinde de bulunan sembolizm unsuru nok-
tai nazarindan edebi ifadeyi tahlil etmeye c¢aligmistir.

Bu metotlardan hangisi tercih edilmelidir ve hangisi bizi en dog-
ru neticeye vardiracaktir? Hyman'in isaret ettigi gibi, bu metotlar-
dan higbiri tek basina edebt ifadeyi, eseri izah etmekte kifayet et-
memektedir. Her birinden faydalanmak mimkindir ve her birinin,
bilmedigimiz bir unsuru ortaya ¢ikaran hassalari vardir. Batin me-
totlar bir arada kullanildigi zaman edebl eserin anatomisinin ve isti-
mal fizyolojisinin muhtelif yonleri aydinlanmaktadir. Gene edebiyat
sahasinda bu eserde varilan neticeler bize sunu géstermektedir ki,
insani dévranls bir zamanlar zannedildigi gibi tek bir yénden izah
edilebilecek bir davranis degildir. Ancak birgok planda ayni zaman-
da gorulmesidir ki bir izah denemesine imkan hasil olmaktadir. Bu-
gln batdn "'insan ilimleri” igin bu misahade varittir.

' Stanley Edgar Hyman, The armed Vision, New York, Vintage Books. 1955.
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Koestler Diyor ki...*

Asnimizin tarihi olaylart arasinda siphesiz ki en alaka gekicilerin-
den biri, uzun zaman Sarklilik timsali bir Glke oldudu igin manevi
bakimdan Avrupa camiasina kabul edilmeyen bir devletin, Bati di-
suncesinin tipik mahsullerinden kominizme sahip gikmig olmasidir.
Bdylece, bir gelismis memleketier teorisi olan kominizm ilk defa ola-
Fék"" gelismemis” ligin sid'aé'tnl'émﬁﬁkﬁ'r'ﬁ'"Sﬁ”r’dugu bir memlekette tat-

dlgl memleketlerde tahayyul edllmls olan bu usul, bu mekanizma-
nin en |pt|da| blr sekllnl kuramayan ‘bir Glkede yerlesmistir. Hegel,
Saint Simon ve Feuerbach gibi Avrupalilik vasiflari en ileri bazi di-
sunirlerin izini tagilyan Marksizm, Asyai davraniglariyla Avrupalilar
arasinda daima siphe uyandirmig olan Ruslarin arasinda revag bul-
mustur. Bu bakimdan, 1930 senelerinin geng¢ Avrupa komunist en-
tellektilellerinin trajedisi iki tarafl bir trajedidir: Batinin Fasizme kars]
takindi§gi misamahakér tavir dolayisiyla, kominizmin esaslarinin
erlsmek istedikleri topyaya kendilerini hakikaten goturebilecek bir
doktrln olup olmadigini tahlile, vakit bulamamls olmalan, bu trajedi-
nin birinci unsurudur Traledlmn |k|nC| unsuru, enternasyonal komu-

medlklerl hareketleri, birer komumst olarak kabul etmek mecburi-

yetinde kalmis olmalaridir. Cogunun Moskova'nin tesirinden kurtul-
masina bu ikinci unsur sebep olmustur. Kominist Enternasyona-

* Forum, cilt 6, say! 66, (15 Aralik 1956), s.22-23.
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lin, Moskova'dan gelen emirlerle, keyfi, primitif ve umumiyetle bir
entrika, kiskanglk ve lidere tapma havasi iginde, bir kelime ile As-
yai diye tasvir edilebilecek sekilde idare edilmis olmasi onlarin ko-
minizmden ayrilmalarinda en biyik roli oynamigtir. Bunun igindir
ki kominizmden bdylece kurtulanlar, kirik hayallerinin yerini daha
yapici siyast fikirlerle doldurmamiglardir. Tatbikat meseleleri dola-
yisiyla partiden aynldiklari igin siyasi inanglarinin arka planindaki
prensipleri tahlil edecek kadar derine inememislerdir. Bu entellek-
tiellerin bazilarinda ise, kendini kutarma, yalmz bu sathi planda ce-
reyan etmemistir. Hayal kirikh@i daha derin bir plana intikal etmis
ve komiinizmin bizzat rehber ittihaz ettigi kiymetlerin tahliline inmis-
tir. Bu kategorinin mamessilleri arasinda kominizmin en agik tah-
lillerini medyun oldugumuz Arthur Koestler basta gelmektedir.

iki sene 6nce hatiratinin ikinci cildini tamamlayan Koestler'in bu
eseri, memleketimize ucuz-ciddi kitaplarin bir miiddetten beri bulu-
nabilmesi sayesinde bize kadar gelmig bulunuyor'. Koestler'in bu
eseri 1931 senesinden zamanimiza kadar gegirdigi tecriabelerle il-
gilidir. Kitapin baslica tema'si, Koestler’in komunist partisine girigi
ve nihayet partiden ayrilmasini intac ettiren hayal kinkh@idir. Koest-
ler'in bu seneler iginde gegirdigi tecribeler ve kominist partisine
intisab ettikten sonrayeni hayatinin kendisine dikte etti§i cografi ve
manevi glzergah, neslinin komunist partisine intisab eden hiisni-
niyet sahibi entellektaellerin tipik bir hayat haritasidir. Evvela fasist-
lerin kuvvet kazanmasi hadisesi karsisinda Almanya'ya yerlegmis
asli Macar olan idealist bir gencin bunlarla tegkilath bir sekilde mu-
cadele ihtiyacin hissetmesi, bu teskilath micadelenin komunistler-
den mada kimse tarafinda yapiimadid: kesfi, kominist partiye girig,
Rusya'ya ilk seyahat, bununla beliren ilk siphelerden silkinme, Fran-
sa'da ''Front populaire'’ tecribesi, fasist tehlikesi hala ciddiye alin-
madi§i igin kominist parti &zaliinin ve enternasyonalle igbirliginin
hala bir kiymet ifade etmesi, ispanya harbi, kominist partinin, bu
i¢ harp esnasinda taraftarlarina yardim etmeyi disinecegi yerde,
ispanya harbini Trotski taraftarlarini ve Moskova’nin tasvip etmedi-
§i diger solcu gruplarin tasfiyesi igin kullanmis olmasi, her tirla va-
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sitayl mibah sayma politikasinin yaratti§i ucubelerin dogurdugu tik-
sinti. Nihayet batin bunlara dayanamayan parti 4zasinin partiden
ayrilisl. .

Koestler, kitabimin biyiik bir kismini Rus komiinizminin acaiplik-
lerinin kominizme bel baglamis Avrupa entellektielleri arasinda ne
gibi tepkiler yarattigini tahlile hasretmektedir. Bunlardan birincisi Al-
man koministlerinin bazilarinda uyanan *‘Biz bunun dahaiyisini yap-
maya gayret etmeliyiz’’ tepkisidir. Fakat bunu kendilerine dahi iti-
raf edenlerin sayist gok az olmustur. En ¢ok rastlanan tepki ‘‘entel-
lektiel jimnostik™ tepkisidir. Bu ikinci hal tarzinda Rusya’daki pra-
tigin teoriye uy.namasi keyfiyeti karsisinda inkisan hayale ugrayan
sahsin derununa.. ayriidi izah edecek bir siiri sahte, gayn samimi
izahlar zuhur eder. Bu disince tarzinin neticesi de Koestler'in Ru-
bagev Mantaliteri dedigi ruh halidir. Rubasev, Koestler'in *'Ogle
Karanli@i"' ismindeki eserinde bir tenkil hareketinde ‘‘temizlige’’ nam-
zet eski bir komunisttir. Bu kitabin temasida Rubasev’un partinin
iyiligi i¢in kendini itham etme mecburiyetinde olduguna nasil inan-
dinldigidir. Koestler’e gére partinin daima hakl oldugunu esas pren-
sip olarak kabul eden bir parti 4zasi ve partiye bilhassa biyiik bir
fedakarlikla hizmet etmis olan hakiki bir komunist, parti tarafindan
bir sugla itham edildigi takdirde, sugsuz olsa dahi, partinin menfaa-
ti sugunun itiraf etmesini gerektiriyorsa, bunu yerine getirecektir. Ko-
estler’in bu teorisi 1936 ve 38 tenkil hareketleri esnasinda en eski
komunistierin en adi dizme ithamlan nasil kabullendiklerini bir hayli
aydinlatmistir. ]

Koestler, kendi arkadaslari arasinda bu gibi kor itaat prensiple-
rinden hareket edenlerin élimlerine nasil bile bile gittiklerini muh-
telif misallerle canlandirmaktadir. Bu misallerin en tiyler Grpertici
tarafi Avrupa’nin bu giizide idealistlerinin Stalin’in Asyai tehcir ma-
kinesine kurban edilmis olmalaridir. Sanki orta zamanlardan kalma
bir Sark otokrati Avrupa rasyonalizm ve hiimanizmasinin en seg¢kin
temsilcilerini, kan akitilmasi Gzerine miesses kendi sisteminin ag-
lan igine gekmeye yarayan bir buyl icad etmis...

Koestler’in gegirdigi tecriibbenin belki en enteresan tarafi Mark-
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sizmin dayandi§i dar materyalizmin dinyayi izah bakimindan kifa-
yetsiz oldugunu kendi kendine kegfetmesi vetiresidir. ispanya'da
idam saatinin yaklagtigini tahmin ettidi bir anda gegirdigi mistik tec-
ribe kitabin en heyecanl kisimlanndan biridir.

Koestler'i Marksizm'den uzaklagtirmis olan diger bir unsur felse-
fe anlayiginda oldugu gibi tarih anlaginda da baz: eksiklerin mevcu-
diyetidir. Marksist goris zaviyesine gore, tarih, gegmiste cereyan
etmis hadiseleri ve istikbalin yéneldigi istikameti kesfetmeye yara-
yan dakik bir alettir. Koestler’e gore ise diunyada bu determinizme
girmeyen o kadar unsur vardir ki, bu géris Marksizmin-en kifayet-
siz taraflarindan biri sayilmaldir.

Koestler, kendi tecriibesine dayanarak tarihi daha gok bir nevi *‘go-
rinmez yazi"'ya benzetmektedir. Oyle bir kaptan tasavvur edin ki
hareket emirleri kendisine geminin sahibi tarafindan kapal bir zarf
icinde teslim edilmis olsun ve bu zarfi ancak denize agildiktan son-
ra agip okumasi tenbih edilmis olsun, ayrica da bu emirlerin gozle
okunamayacak kadar agik bir mirekkeple yazilmis oldugunu disa-
nan, Kaptan zarfi agtigi zaman mektubu okumak igin ne kadar ug-
rasirsa ugrassin bir iki kelimeden faziasini gdzemeyecektir. Ancak
kaptan bu kelimelerin yardimiyla da bazi tahminler yapacak ve ge-
misini ona gore idare edecektir. iste ¢dzillen kelimelerin rotosunu
tayinine yardim ettigi derecede de, tarih bize ilerisini gormeye yar-
dim etmektedir. Marksistler bunu kabul etmedikleri, tarihin sirrn ¢6z-
diklerini iddia ettikleri igindir ki birgok tenakuzlara dugar olmakta-
dirlar. Aslinda tarihi anladigim iddia eden bir insan, insanligim daima
bu anlayiga feda edecegi igin, insaniigini kaybetmeye mahkdmdur.

Koestler'in bu son yirmi senelik hayati mutlak kiymetlere bagllik-
tan kendini kurtararak benligini yeniden kegfeden bir insanin hika-
yesidir. Her hikayeden bir hisse gikarmak gerekiyorsa bu hikayele-
rin neticesi de Aydinlik devrinden miras kalan Avrupa kultard hak-
kinda bir bulugtan ibarettir; bu kiltiran, mutiak kiymetlere bile nis-
bi bir ehemmiyet veriimesi prensibinden hareket ettidi bulusa.

1 Arthur Koestler, The Invisible Writing, Boston, Beacon Press, 1955, s.431.
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