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Baslamadan Once

Atatlrk’Gn manevi sahsiyetine dair bu klgcuk tahlil tecribesinde ne
Kurtulus Micadelemizin, ne de Biylk Tirk Inkilabinin tarihini veya
ideolojik tefsirini yapmak iddiasi vardir. Boyle bir mevzu, ancak, muh-
telif cinsten bir yigin vesikaya istinat edecegi gibi mahiyeti itibariyle
de, Ataturk’le beraber kendisine yardim etmis olan arkadaslarinin,
kendisini hazirlamis olan siyasi ve ictimai hadiselerin, hulasa, bltin
bir devrin tetkik ve tahlilini lGzumlu kilacaktir. Burada ise, BuyUk
Adam, daha plastik gosterilmek igin tek basina ve yalin sahsiyet ha-
linde alinmistir; her portrede ve her monografyada yapildigi gibi.

Bundan baska, beni okuyacak olanlara sunu da hatirlatmak iste-
rim ki, bu kitap, AtatUrk’'an 6lumunu takip eden yas ve elem haftala-
rinda ve hemen bir hamlede yazildig! icin onda busbutun objektif bir
vakif aranmamalidir. Bu ylzden, Atatirk’e dair gorus ve disunuslerim
¢ok kimse Uzerinde ya bir “mersiye” veya bir “kaside” tesirini icra
edecektir. Bense bu ¢esit “edebiyat”l pek sevenlerden degilim.

Onun igindir ki, bundan sekiz yil evvel, Bluyik Adam’in tabutu etra-
finda yapilan nimayislere gerek soz ve gerek yazi ile karismaktan
¢cekinmis ve bu kitabin musveddesini, belki, mibalagali bir heyeca-
nin eseridir korkusuyle, hemen bastirip yayinlamakta tereddide dis-
mustam.
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Simdi, o heyecanl devrenin Ustunden, her biri 6burinden agir ha-
diselerle yukla sekiz yilin silindirleri gegmis bulunuyor. Gerek disari-
da, gerek iceride tenefflis ettigimiz kuru ve sert realiteler havasi, ar-
tik, bizim kalbimizde herhangi bir coskuntuga, herhangi bir taskinliga
imkan vermeyecek kadar soguyup buz tutmustur. Tlrk Inkilabinin kah-
ramanlik safhast kapanarak yerini yalniz maddi ihtiyaglarin ¢alkandigi
“pragmatik” bir devre birakmak Uzeredir. “Atatlrk”q, iste, bu hava
icinde ve boyle bir devrin esiginde tekrar gozden gecirdim; onda de-
gistirilmesi gereken hicbir nokta bulmadim ve onu halka mal etmenin
tam zamani geldigine asil simdi kanaat getirdim.

Zira, Turk milleti her vakitten ziyade buglin, o BlyUk Rehberin ar-
disira yarlylp gectigi yola donlp bakmak ihtiyacindadir. Tark mitleti,
bu yolda ne kadar imkansiziiklarin Ustesinden geldigini ve “makas

talihini” ne cetin engellerle carpisarak yendigini bir kere daha hatir-
layacaktir.

AtatUrk, kendisini unutmayanlar icin, tikenmez bir enerji ve opti-

mizma kaynagidir ve onu unutturmamak hepimize kutsal bir vatan
borcudur.

Yakup Kadri Karaosmanogiu
Ankara, 16 Agustos 1946
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BASLANGIC

Bizim ilk genclik yillarimiz bir milli kahramana hasretle gec-
ti. Biz; -simdi ellisine varanlar, elliden otedekiler- gozlerimi-
zi diinyaya bir bozgun havasi i¢inde aguikti. Babalarimiz,
analarimiz, bize Moskol selerlerinden, Rumeli kiyamlarin-
dan [ayaklanmalarindan], Arap isyanlarindan ve bunlar ta-
kip eden ecnebi mudahalelerinden tutuk bir dille bahseder
dururlardi. Kaybolmus ulkelere, gidip de donmeyenlere,
gozleri yash nisanlilara dair yanik halk turkaleri bizim nin-
nilerimizdi ve sonsuz bir milli haile [trajedi] olan “Yemen”
kabusu, ailelerimiz icindeki gindelik konusmalarin en ali-
stlmis mevzularindan biriydi. Erkek evlat sahiplerinin ve ye-
tiskin delikanhlarin kalasinda sosyal endise namina yalnz
su vardr: Askerden kurtulmak caresi... cocuklar bunun icin
mektebe verilir ve ytiksek tahsile bunun i¢in ragbet edilirdi.

Namik Kemal ile ¢agdas olan ve benimki gibi “Vaveyla”y
“Raya”y, “Celaleddin Harzemsah”1 okumus bulunan baba-
larimizin yireginde bir vatan duygusu, bir ta eskiden kal-
ina destani soluk var miydi, yok muydu; pek iyi hatirlami-
yorum. Yalmz bildigim bir sey varsa, buyuklerimizin bize,
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dismanlarimizdan, Avrupalilardan daima saygi ve korku ile
bahsedisleridir. Arasira limanlarimizda yabanci harp gemi-
lerinin goruntsa veya herhangi bir [renk hikimdarinin
memleketimize ayak basisi halki ¢osturan ve ona kolektil
heyecan veren yegane mehabetli [gorkemli] hadiselerdi.
Cunku, kendisine ve kendi devletine itimadi kalmayan
halk, kendi mukadderatina hakim olan kudretlerin bu sem-
bollerde tecessum ettigini [somutlastigini] goruyordu.

Bir guin, on bir yasinda bir cocuktum. Manisa’da, buytuk-
lerimden biriyle gezintiden eve donuyorduk. Oturdugumuz
sokagin agzinda, Sultan Camii meydaninda bir acayijp kala-
bahga rastladikti. Bes on kisilik, kizil yuzli, panama sapkali
bir seyyah grubu ellerinde kalin bastonlarla, etralini alan
bir alay mahalle ¢cocugunu merhametsizce doviiyordu. Bu
yavrucaklarin bir kismi haykirarak kacistyor, diger bir kis-
mi1 yerden topladigi taslarla kendini mudalaaya calisiyordu.
Cogunu sahsen tanidigim ve iyi ailelere mensup olduklarim
bildigim bu c¢ocuklar, hi¢ stuphesiz, memleketin adetlerine
gore tuhal kiyaletli bu seyyah grubuna, sirl tecessus saika-
style [nedeniyle] yanasmis bulunuyorlar! oburleri de, bun-
lar1 sanki bir stirt muzir [zararli] ve rahatsiz edici mahla-
katmis gibi yanlarindan deletmek istiyorlardh. Fakat bunun
icin, kullandiklart tedbir o kadar vahsi ve gayri insani idi
ki, benim bile kucucuk yaregim isyanla doldu ve bogazim
hickiriklarla tikanarak bagirdim:

- Ne hakla vuruyorlar?

Yanimdaki, basint ontine egdi ve bana cevap verecegi yer-
de dayak yiyen ¢ocuklara seslendi:

- Haydi, savulun bakayim, haydi savulun...

Lakin savulmak isteyenler de bir muddet gene dayakian
kurtulamiyorlardi:

- Birakin, dedim; birakin beni. Gidip karakola haber ve-
reyim.

14



Aldigim cevap su oldu:

- Karakol, ecnebilere karsi ne yapabilir, a ogul!..

Bu soz uzerine, sanki birden, yasima on yil daha katil-
misti. Ustume gamli bir ciddiyet ¢cokmista ve milli guru-
rum -zannederim- o andan beri kanamaya baslamisti. O an-
dan beri, tam yirmi bes yil, bu yaranin kani, 6lim iskence-
sine mahkam Cinlilerin tirash tepesine akitilan damlalar gi-
bi tip tip yuregimin ustune damladi, damladi, damlad.

Yirmi bes yil, bu butin bir gencliktir. Yirmi bes yil, butun
milli ve sosyal kiymetleri altiist olmus, “butun kaleleri zap-
tedilmis”; etrali bir demir ¢cemberle ¢evrilmis viran ve peri-
san bir tilkede, bir asirdan beri durmadan kovalanan, dur-
madan tekmelenen yilgin ve avare bir suarunun arasinda,
iceriden disaridan soviile sayila, itile kakila ve o yara, o mil-
I gurur yarasi bagrimizin i¢inde damla damla kanayarak,
yirmi bes yil surunmek, suranmek... Iste, bizim neslin din-
ya realitelerine ilk temasindan olgunluk c¢agina ayak basin-
caya kadar gecirdigi omur bu olmustur.

Bizim nesil, dedigim bu kurek mahkamlar: kalilesinin or-
tasindan, arasira basimizi kaldirip ufka bakardik. Nerede sa-
bah yildiz1? I¢imizden bir ses daima “O, hi¢ dogmayacak”
derdi. Okudugumuz kitaplar, konustugumuz tecrubeli, bil-
gic adamlar da bunu soylerdi. Mektepler ise, sadece bir zeka
mezart idi. Bir gun, sinilta, alnim siraya dayali, dizlerimin
ustinde tuttugum “Cezmi”yi okurken bir el, bir demir pen-
ce beni ensemden yakalamis, sokaga atmisti. Nereye gitme-
1i? Nereye kacmali? On alt yasimda ya var, ya yoktum. Fa-
kat, biliyordum ki, bazi memleketlerde hurriyet denilen bir
saadet vardir ve oralarda herkes istedigi kitabi okuyabilir.

Ve o hurriyet diyarlarindan birine gittim.

Ey Kemalist Turkiye'nin bahtiyar gencleri; siz ki, on alti
yasimizda daha bir futbol macina bile baslayamiyorsunuz;.
bense, o yasta, hurriyet sevgisi yoluna “hayat miicadelesi”
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denilen korkunc¢ oyuna atlmistim. -Size nasil anlatayim?- o
zamanlar, adini agzimiza almadigimiz “vatan™in disinda “[i-
rar’” diye anilan birtakim Turkler dolasirdi. Frenkler bun-
lara “Jeune Turc”ler lakabini vermis olmakla beraber arala-
rinda benim gibi ¢ocuklar ve ak sakalli ihtiyarlar da vard
ve sanmayiniz ki, bunlar birtakim kahramanlardi. Hayir.
Bunlar ne yaptiklarini bilmez bir suru bedbahtlardi ve alt
asinmis pabuclariyla diyar diyar dolasarak “hurriyet” dile-
nirlerdi. Lakin baskalarinin hirriyeti act bir lokmadir. Bu-
nunla hi¢biri doyunamazdi ve gozleri daima arkalarina ¢ev-
rik, bir gun, kendi topraklarinda bitecek olan bugdayin ek-
megini, anayurdun kendi has nimetini beklerlerdi. Hangi el
bunu ekti? Hangi el bunu bigecek? O milli kahraman nere-
de idi? O, bir turlu meydana ¢ikamiyordu.

Kalalarimiz1 saran milli kdbusun hummas: icinde, kah
sunu, kdh bunu o kahraman heyetinde [suretinde, kihgin-
da] gordagumuz oldu. Hasta muhayyilemizin icat ettigi bu
yalanct Mythe’ler arkasinda bir muddet kosuyor, sonra bir-
den, solugumuz tikanarak duruyorduk; eyvah, bu da bizci-
leyin avarenin biriymis.

Yirmi yasimiza girdigimiz zaman, artik hicbir kimseye
hicbir seye inanmiyorduk. Mesrutiyet inkilabinin sarkilar
bize birtakim herzeler gibi geliyordu. Hele sokak destancila-
rn “yasasin!” aighiklariyla ortaya atuklar, salastan tiyatrola-
rin sanolarina ¢ikardiklart “hurriyet kahramanlari”na basi-
mizi ¢evirip bakamiyorduk bile. Panayir mizikacilarinin, ko-
se basi sarlatanlarinin ve acemi siir okuyucularinin yardi-
miyla yapilan halk numayisleri bizi tiksindiriyor, evlerimize
kaciyorduk. Bir giin, evde aileden yash bir adam bana sunu
demisti: “Canim; boyle incesaz takimiyla inkilap mi olur?”*

(*) Bu sozlerle “luihat ve Terakki™ hareketini tezyif ctmel istedigime hikmolun-
mamahdir. “lutihat ve Terakki” bizdeki milli ve inkitaper teskilitlarm anasichr.
Su halde sozlerimde Mesrutiyet ve inkilabina dair bir tezyil kokusu varsa bu,
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Lakin biz, top ve tilekle de olsa zaten inkilap ve ihtilal
denilen seye inanmiyorduk. Sahsi hayatimizda oldugu ka-
dar millet ve memleket meselelerinde de tamamiyle reybi-
lesmistik [kuskucu olmustuk| ve bircok [renkge kitaplarin
yardimiyla bu ruh ve iman iflasint bir nevi ilmi fikir sistemi
haline sokmaya cabaliyorduk. Bunda da, dogrusu. ¢ok giic-
lik cekiyorduk. On dokuzuncu asrin sonu Avrupa’da bir
bayak inkar ve “dissociation” devridir. Batin kiymet ha-
kimlerinin baul ve butin oélcilerin bozuk oldugunu ispat
yolunda birbiriyle musabaka eden muharrir ve mutelekkir-
lerin adedi, o devirde, sayllmayacak kadar ¢oktu. Bunlar,
birtakim kotu genclik arkadaslari gibi bizi bastan ¢ikanr,
bizi maceradan maceraya sturuklerken kalamizda yiiksek-
lerde dolasan kimselerin sarhoslugunu hissederdik. O [renk
astatlarindan 6dang aldigimiz inkar ve istihza kanatlanyle,
sanki, muhitimizin Gstane ¢itkms, sanki mensup bulundu-
gumuz cemiyetin perisanliklarina, adiliklerine, “yalanlarina
ve sarlatanliklarina” yukaridan, bir hakaretli yabanci go-
ziiyle bakmis gibi oluyorduk.

“31 Mart”1, “10 Nisan”1, onu takip eden teror devrini, is-
te biz, o zamanin Turk entellektuelleri, hep boyle yuksek-
lerden, boyle bir [ildisi kulesinin tepesinden seyrettik.* O
hadiselerin on plana atug siyasi seller bizi ya guldirayor,
ya tiksindiriyor, ya sadece lakayt birakiyordu. Hareket Or-
dusunun basinda Istanbul’a bir ikinci Fatih tantanasiyle
girmis olan Mahmut Sevket Pasa, bizim nazarimizda, bir-
kac ay icinde, sakalli kukla halini almisti. Mesrutiyetin ilk

ilk gunlerin acemice hareketlerine ve bizim o zamanlardaki ruh halimize atfe-
dilmek lazimdir. (YK.K.)

NS

(*) Bu fikralarda mutemadiyen (biz) zamirini kullanisim (ben) demeyi sevmedi-
gimdendir. Bahscttigim manevi ve fikri buhiranlarda, o vakitler, benimle es
olan akranlar cpeyce kalabalikti. Takat, itiraf etmek lazim gelir ki, kah fikir,
kah vatan mudafaas: yolunda canvermis cagdaslarimizin sayist bunlardan, hi¢
stuphesiz daha pek ok fazlayd. (YK.K.)
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yillarinda, batin inangsizligimiza ragmen sahsinda destani
bir kudret sezmekten kendimizi alamadigimiz Enver, bu
geng, glizel ¢cehreli, mitevazi miralay, vaktinden evvel pasa-
lik Gniformasin takip, bir saraya damat olunca, bizim igin,
birdenbire, ¢bur pasalar sirasina girivermisti. Merkez ku-
mandani Cemal Bey'den sadece korkmaya baslamistik. “It-
tihat ve Terakki’nin ruhu oldugu soylenen Talat Bey’e ge-
lince, onu, bir turlu anlayamiyorduk. O, bizce, sevk ve ida-
re ettigi komitenin manevi sahsiyeti, prensipleri ve ideoloji-
si gibi karisik bir seydi.

Tam bu siralarda, Bogazici tepelerinin birinde, bir sair,
bir buyuk Turk sairi, demir kales icine hapsedilmis bir as-
lan gibi homurdanmaya basladi. Hepimiz kulaklarimizi ka-
barttik. Ne diyordu? Diyordu ki butan bu adamlar duzme
vatanperverlerdir; diyordu ki, hepsi Abdulhamit devrine
rahmet okumaktadir. Diyordu ki, milleti aldatular hepsi bir
“hani yagma’nin basina oturdular. Yiyorlar, “ukiniyorlar”.
Irfan ve [azilet sahipleri eskisi gibi, nikbet ve husrandadir
[duaskinluk ve husran i¢indedir] Hakk: soylemek isteyen
agizlar eskiden beter kilitlenmis ve gercek halk rehberleri-
nin ayaklarina pranga vurulmustur. Memleket, eskisinden
daha buyuk bir hizla [elaket u¢urumuna saruklenmektedir.

Turk sairi asagi yukari bizim duyduklarimizi, bizim da-
sunduklerimizi soyluyordu. Cogumuz, onun bu sayhalarin-
da [haykirislarinda] kendi ruhumuzun isyanlarini, husran-
larim dile gelmis sandik.*

Acaba, nice yillardir, hasretini ¢ektigimiz kahraman bu
muydu? I¢imizden ¢ogu, umitlere kapilarak sairin oturdu-
gu tepenin yolunu tuttu. Bu tepeye olduk¢a dik, uzun ve
dolambacli bir yokustan ¢ikilirdi ve tstunde manzum so6z-
ler kazili bir kayanin énunden gecilerek bir buyuk guver-

(*) Busair Tevfik Fikret'tir,
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cinligi andiran manzevinin evine girilirdi. O, sert yapili, ge-
nis omuzlu bir adamdi. Kemikli yizunun ortasinda, sivri,
uzun ve saldirict bir burnu vardi. Bu burunda, biz bir kartal
gagasinin mahabetini [heybetini] buluyorduk. Lakin, bu-
nun alundaki ¢okik agiz, yapmacikh bir sesle konusmaya
baslayinca, biraz evvelki kartal, yerini yavas yavas bir ofkeli
papagana terk ediyordu. Papaganda bir [assal [dedikoducu]
acuze tavri vardir. Bizim sair de mitkemmel fasletmesini
[cekistirmesini] bilirdi. Yalnmz o kadar m1? Heyhat evet, yal-
niz o kadar...

Fikretperestlik, bizde, cok uzun stirmedi. Zira, onun yap-
ugr hicivlerin, kendi aramizda, biz alasimi yapiyorduk. O
kadar ki, hepimize, bu kocakari ideolojisinden artik gina
gelmisti. Cok vakitten beri abur cuburla beslenen ve kotu
ickilerle neselenmeye calisan kimseler gibi, bu cesit seyler-
den artik bir nevi gonal bulanusi hisseder olmustuk. Ruhu-
muzun saglam, temiz bir gidaya ihtiyact vard:

Benim gonliim kis giinii ag
Kalan bilbil gibi muhtag
Ruhum hasta, sensin ildic
Beni dertten kurtar Tanrim.

Lakin Ziya Gokalp, o zaman hentz bu misralari yazmis
degildi. Onun adi, uzaklardan, bir Kal daginin arkasindan,
ancak, kulaklarimiza erisebiliyordu ve onunla bu perisan
genclik arasindaki yolu birtakim politika eskiyasi kesmis
bulunuyordu.

1911 - Trablus’un zapt;

1912 - Balkan harbi.

Bu vakalarla beraber eski tarihg¢ilerin kaydettikleri gibi
bazi “semavi” alametler de belirmis miydi? Hatirlamiyo-
rum. Fakat, bizim icimiz gokyuzunde ejderha sekilli yildiz-
lar gormus ve yerin altindan acayip ugultular isitmis kadar
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onceden sezisler ve kara kuruntularla doluydu. Artik otur-
dugumuz bina, her taralindan ¢atirdamaya baslamisti. Bi-
tin memleketi, Vardar kiyilarindan Bogazici yahlarnna, Bo-
gazici yalilarindan en yuksek Anadolu yaylalarina kadar,
bastan basa, korkun¢ bir panik havasi kapliyordu. Payitaht
birka¢ halta icinde bir mahser yerine donmiusta. Istanbul
sokaklarindan yarali, kolerali ve kacak askerlerle perisan
muhacir kalilelerinin birbirine karisarak bitmez titkenmez
bir [elaket seli halinde akar, akar ve Hiristiyan arabacilarla
ecnebi sirketlerin nakliyat vasitalart bu kanli pacavra yigin-
lar1 arasindan, nemrutca bir kayitsizhkla gecip giderken,
Beyoglu kaldirimlarinin astinde Avrupali ve tath su [renk-
lerinin bu kalabaliga nelretle bakarak burunlarini tikadikla-
r1 gorulayordu.

Ve buatiin Avrupa basini ve bittn Avrupa bizim milli [ela-
ketimiz karsisinda bu jesti tekrar eder gibiydi. Biz; nalile
yere, biytk devletlerin payitahtlarina birtakim ricaci heyet-
ler gonderiyorduk. Nalile yere Rumeli’de Turk ahaliye yapi-
lan zulum ve [ecayiden [facialardan] sikayet ediyorduk. 1.a-
kin, bize her taraltan kapilar kapaniyordu, ya da kapanma-
sa bile bir cazzamhya bir igrenc¢ dilenciye acilir gibi yar
aralaniyor, bize achgi doyurmayan ve belki istirabi artiran
bir ytiksekten merhamet sadakasi uzatilyordu.

Hakikatte bizim dastagimuz halden herkes, icin i¢in
memnundu: Tirkler, akibet, Avrupa topraklarindan disari-
ya atilmislardi. Yarin, 6bur gan, Asya’nin icerilerine dogru
struleceklerdi. Bu, asagi yukari yuz elli yildan beri, buttun
medeniyet (yani, Hiristiyanhk) mudalii politikacilarin, [ikir
ve ilim adamlarinin, sair ve sanatkarlarin yegane gayesi, ye-
gane tezi, yegane hulyasi degil miydi? Iste, bu hulya niha-
yet gerceklesiyordu. Sagdan olsun, soldan olsun, demokrat
memleketlerin buatan siyasi partileri, sellerinin agzindan
ylz binlerce insanin ana topraklarindan bu kanh sokulisi-
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na alkishyor; hi¢ degilse lazim ve mukadder bir hadise gibi
telakki ediyordu.

Yerytuzinde her milletin haklari, hakikatleri, yurdu ve
Tannst vardi. Yalniz Turk milleti haksiz, hakikatsiz, yurtsuz
ve Tannsizdi. Tipki, bayiik persekusyon devirlerindeki Be-
ni-Israil gibiydik. Gokten inecek Mesih’i bekliyorduk ve iki
asir hasretiyle yandigimiz milli kahraman, hala bir tarla go-
ranmuyordu.

Hani ¢coban nerede?

Ziya Gokalp, o zaman hentiz bu misrai da yazmis degildi.
Fakat, o zamana kadar, bir nevi Tanzimat Osmanliciligy ile
Ahmet Vefik Pasa Turkculugi arasinda sallanan milliyet
suuru bu isurapla, artik, kendi sentezini bulur gibi olmus-
tu. Vatan viranesinin yikintilari arasinda sendeleyerek, duse
kalka yururken icimizde ilk defa olarak muayyen bir hedele
dogru ilerleyen insanlarin kuvvet ve metanetini hissetmeye
baslamisuk. Hatta arasira, ¢ausi altina iltica ettigimiz bir
“mabet” bile bulmustuk: Tiirkocagi. Lakin icerisinde adam,
Buda heykelini andiran acayip adam, bize, muttasil, gelecck
olan bir kurtaricidan ve bir kurtulus gunanden bahseder
dururdu.

Bu adam, ne sekil, ne ruh itibariyle o giine kadar tamdigi-
miz [ikir Gstatlarindan hicbirine benzemiyorduw Daima ken-
di azerine yigih duran uknaz vicuduna muayyen bir yas
vermek mumkun degildi. Cenesinin iki yamindan asagiya
dogru sarkan bakimsiz biyiklari ve daima arkaya itili kulah
bi¢cimindeki [esiyle onu pekala Tanzimattan evvelki Turkler
arasina sokabilirdik. Hareketlerindeki agirlik, nutkundaki
tutukluk ve guliitmseme nedir hi¢ bilmeyen dudaklan da
onu ayrica o devrin erleri sinilina layik gosteriyordu. Yoksa
bu, Iaci Bektas ocaginin tarelerini alttan alta gatmekte olan
tebdili kiyalet bir Yeniceri miydi? Hayir, o daha ziyade Ho-

21



rasan illerinden gelmis bir gizli tarikat seyhine benziyordu.
Memlekette isgal ettigi siyasi mevkiin sevket ve azametine
ragmen hususi hayau bir “tariki dunya”’nin* maiset tarzin-
dan farksizdi. Butin gosterislerden ¢ekiniyordu. Dunya ni-
metleri nedir bilmiyordu ve yasama pratiginde ise bir ma-
sum cocuk kadar acemi idi. Mesrutiyetin ilk yillarindaki
kuru inan¢sizhgimizi muteakip, simdi icinde yasadigimiz
trajik devrenin sitmalari bizi hastahkh bir mistisizme atmis
oldugundan, onda bir dervis huaviyeti bulmak daha ziyade
isimize geliyordu. Arasira yazdig: tasavvufi siirlerle o da bi-
zim bu meylimizi kuvvetlendirmekte idi:

Vaiz, deme cehennemin atesi;

Cikar bilmem, kac bin ¢eki odundan.
De ki, vardir bir giizellik giinesi
Dogmus bizim askimizin odundan.

Bu dortlukde veya su asagikinde:

Ne uzagim, ne yakinim,
Yiiz verilmez bir saskinim,
Ayrilmam aliskinm,

Dost olalim telerar Tanrim.

bir Yunus Emre’nin nefesini bulmamak ne mamkunda?
Likin o, bunlarla éviitnmez, bunlari benimsemezdi. Bize,
stk sik bahsettigi uistat, Yunus Emre’den busbutin baska bi-
ri, tasavvulla taban tabana zit Diirkheim isminde bir [renk
alimiydi. O zamana gore Diirkheim cemiyet ilmini, Karl
Marxtan sonra matematige belki en ¢ok yaklastirmis olan
bir sosyolog sayilabilirdi. “Is bolumu” ve “mesleki temsil”
sistemleri, ahlaki hadiseleri ictimai kanunlarla tarif usulii
ve tarihi, Marx’in ekonomik materyalizmasina muvazi ola-

(*) Fskiden dunya nimetlerini terkeden dervisler icin kullunlan bir deyim.
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rak bir nevi sosyolojik determinizma ile tefsir edis cereyant,
gene saniyorum ki, bu alimin nazariyeleriyle baslamis bir
fikir hareketiydi. Turkocagrnin seyhi, iste, bize en ¢ok bu
nazariyeleri izah ve telkin etmeyi severdi. Fakat, sol elinin
bagparmagin sag avucunun i¢ine alarak ve gozleri bir ilahi
ruyaya dalmis gibi kapanarak, cebir dusturlarini andiran bu
sosyoloji [ormullerini anlatirken, gene tzerimizdeki o arka-
ik, mistik tesirini kaybetmezdi. Aksine, Dirkheim nazari-
yeleri onun agzinda eski sark “[elselesi” gibi ampirik bir
sekle girerdi.

“Fert yok, cemiyet var” onca, butun antropolojik hadise-
lerin izahi ancak bu [ormulden cikarilir ve bu [ormiile irca
edilebilirdi. Fert yok. Lakin, bir taraltan da bize, Turk mil-
letini kurtaracak destani kahramanla, Tuark kultarana ku-
racak destan sairinin hayali tasvirini yapan, hasretiyle siir-
ler yazan gene o degil miydi? O da, bizimle beraber, bu ma-
bedin bos mihrabi karsisinda 6numiizde gececek imami
beklemiyor muydu? Nihayet, her Turk idealisti gibi o da
batun noksanini Mesih’siz bir havari olusunda hissetmiyor
muydu?

Gunun birinde, ondan, bu tezadin izahin diledigimiz za-
man, gozlerini busbitin kapamis ve: “Milli kahraman bir
[ert degil, milletin musahhas timsalidir” demisti.

Fakat, bunu soyleyen sair t¢ ay sonra, tam “Sarikamis”
[aciasinin ertesi, Enver Pasa’ya, “milli kahraman” unvanini
veriyordu. Kimbilir, belki beklemekten artik bikmisti. Belki
bir destanla bir haileyi [trajediyi] birbirine karistirmisti.
Belki ordusunu karlar icine gomerek tek basina Istanbul’a
kacan bu bedbaht serdarin [elaketi onun yuregine dokun-
mustu.

Lakin, biz, “Ittihat ve Terakki” ideologunun bu hareketi
karsisinda yeni bir hayal kirginhigina daha ugramis ve onun
[ikri samimiyetine inancimizin yarisini kaybetmistik.
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O siralarda, muhtelil harp cephelerinden sizan haberler
ise bu sarsilan imanimizi ve bu sénen sevkimizi canlandira-
cak mahiyette degildi. Memleketin her yaninda bir perisan-
lik, bir sokulus, bir ¢okas hissediliyordu. Resmi tebliglerin
dilsizligine ragmen dogu vilayetlerimizden birkacinin elden
gittigini ve Suriye, Filistin, Arabistan namlari altinda topla-
digimiz cenup imparatorlugunun da yikilmak tizere oldu-
gunu biliyorduk. Fakat, bu muthis inhidamda [yikilista]
-dogrusunu soyleyeyim- hicbir halle mehabeti [trajedi hey-
beti] yoktu. Ancak bir aciz, bir meskenet [miskinlik] bir
beceriksizlik ve bir idaresizlik manzarasi vardi ve bunun bi-
ze verdigi his, bir buyuk milli [elaketin eleminden ziyade,
bir kendi kendimizden utanis, bir is basinda bulunanlara
karsi kizistan ibaretti.

Ama, ganin birinde, Canakkale midalaasinin yank:lar
kulaklarimiza gelmeye baslaymca her sey degisiverdi. Desla-
ni unsur, bastan basa harp yanginiyte tutusmus yurdun, yal-
niz bu noktasindan tekasul etmis [yogunlasmis] gibiydi. Bu,
bicak kemige en ¢ok orada dayanmis oldugu icin mi boyle
olmustu? Batan milliyetciligimize ragmen, Tanzimatci baba-
larimizdan kalma bir baul [ikirle hala vatan yalniz Istan-
bul'dan ibaret telakki ettigimiz i¢in midir ki, savasin en ziya-
de bu salhasina ehemmiyet vermekte idik? Iste, kirk ikilik
dusman toplarinin sesleri evlerimizin icine kadar gelmeye
basladi. Iste, bazen ¢ocuklariyle Adalara gezmeye ¢ikan aile-
ler sirket vapurlarinin gavertesinden denizalularin ayna pi-
rilularint gorar oldular ve herkes biliyor ki disman akla
durgunluk verecek derecede kudretlidir. En bayukten en kua-
cuge kadar herkes biliyor ki, bitan Tark donanmasi Ingili-
zin bir tek zirhhsina karsi koyamaz ve zorlanan Bogazlar her
tarlit modern mudalaa techizatindan mahrumdur. Asker, Sa-
rikamisa, Filistin'de, Bagclat'ta bozgun veren askerdir. Teski-
lat, gene o bozuk duzen, gene o anarsik ve iptidai teskilatur.
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IFakat, bes on <iniri bozuk insandan baska hi¢ kimse kork-
muyor. Bellibasli bazi sahsiyetlerin ailelcriyle beraber Ana-
dolwya kactiklari soyleniyor; hakametin kiymetli hazine es-
yasini Konya’ya naklettigi isildamiyor. Hatta bugun yarin pa-
disahin bile o vilayet merkezine sivisacagi haberleri dolasi-
yor. Fakat, gene hi¢ kimse korkmuyor. Iste adalarla Kadikoy
kiyilarina siperler kazildi. Iste, bircok gizli noktalara toplar
konuldu. Demek ki, dismanin Bogazlardan ge¢mesi imkani
cogaliyor. Is basinda bulunanlar ise imah bir tebessumle sirt-
tarak: “Her sey muhtemeldir” diyor ve kacip gitmek isteyen-
lere “kalimiz! diyen yoktur. Buna ragmen, yareklerdeki bu
acayip, bu delice emniyet nereden geliyor? Halk. sanki, dev-
letin bilmedigi bir sirra ermis gibidir. Halk emin ve mutma-
indir [ici rahatur]. Halk, binbir tehlike ile dolu Marmara'nin
ufuklarina bir yeni sabahin dogmasini bekler gibi bakiyor.
Neydi? Ona gaipten bir sey mi maliim olmustu?

Evet, halk; bizim bilmedigimiz bir sirra ermisti; cvet, ona
gaipten bir sey malium olmustu. Su kupkuru resmi tebligle-
ri, su gemli gazete agizlarini; su bize hep bir “nihai” zaler-
den bahseden Ittihat ve Terakki propagandacilarini bir yana
birakip ona kulak verelim! Iste, bir seyler mirildantyor. Mil-
letin, batan hayati prensipler gibi, en canli hikmetlerin
kaynagi olan bagrindan birtakim nidalar geliyor. Ne diyor?
Bir ritya m1 gortyor? En son haddine varan su [elaket sit-
masiyle mi sayikliyor? Yoksa insanhgin ilk ¢aglarinda oldu-
gu gibi yeni bir efsane mi yaratiyor? Zira, bunun agzinda,
(anakkale harbi adeta bir “llyada” destant seklini almaya
basladi. Bunun icinde simdiden bircok hamasi menkibeler
|kahramanhk oykileri], ruhu bir deniz gibi costuran dina-
mizmastyla birbirini takip etmekte ve muhayyilemizde,
keskin profili, otuz ikilik toplarin [asilali atesinde parlayp
sonen, sonup parlayan bir gen¢ kahramanin yalin endami

cizgilenmekte idi. Bu kahraman, bu gen¢ kumandan -genc
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halkin soyledigine gore- yaninda bir avug stingila askerle,
yerden, gokten, denizden kopan strekli bir gulle, kursun
ve sarapnel saganaginin ortasinda durmadan ileriye dogru
atthyor ve kollariyle kizgin boyunlarindan yakalayip denize
yuvarliyacakmis gibi dismanin sira stra toplarn tstiine sal-
dinyordu. Bu insan, ateste yanmiyordu. Vicuduna kursun
islemiyordu ve zirhlarin atugr galleler basinin astanden
munislesmis yirter kuslar gibi gecip gidiyordu.

Kimdi bu acayip adam? Nereden peydah olmustu? Adim
hicbir gazetede, hi¢bir resmi tebligde gormedik, okumadik.
Fakat, halk onun adini da biliyordu: Mustafa Kemal! diyor-
du. Bir pasa m1? Bir miralay m1? Kimi bir pasa, kimi bir mi-
ralay oldugunu soyliyor. Zaten ratbesinin ne hikma var-
di? Boyle adama ratbe ne ilave edebilirdi?

Iste, onun ismini, halkin arasinda, boyle bir elsane at-
mosferinin i¢inden, ilk defa boyle isittimdi.

Fakat, ona, henuz “bekledigimiz milli kahraman iste bu-
dur!” diyemiyordum. O, Tark ordusuna yaz elli, belki iki
vz seneden beri mahrum oldugu bir “zaler”in gururunu
ve Turk milletine bunun sevkini vermisti. O, yiz elli yildan
beri, butiin Osmanli devletini korkudan titretmek icin Si-
mal Denizindeki adasinin astanden Saray ve Babiali'ye ufak
bir tehdit isareti yapmasi kali gelen bir imparatorlugun -bi-
tiin manasiyle emperyal- ordusunu bir avu¢ ¢arikli Anado-
lu cocugu ile tepeleyivermisti. Bes kitanin askerleri bu or-
dunun ic¢indeydi ve buna diger bir imparatorlugun kuvvet-
leri de yardim ediyordu. Bogaz boyunca aylardan beri, her
bir tanesi “Niebelungen”deki ejder gibi ates kusup duran
sira sira “drednot”larin celikten kale duvari da bir an icinde
eriyip gitmis, “hak ile yeksan [yerle bir]” olmustu. Birtakim
yuz yillik havan toplar, birtakim perakende sahra batarya-
lanyle basladigini bildigimiz bu mudafaanin boyle kati bir
zalerle nihayet bulusunda, halk muhayyilesinin masal kabi-
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liyetini gecen bir sey, bir mucize mahiyeti vardi. Fakat, ne
yazik ki, Istanbul'un fethinden ve Viyana muhasarasindan
beri Osmanli saltanatinin bitin harp tarihinin, belki bu ka-
dar mahimmini kaydetmedigi bir askeri muvallakiyeti bize
izah edecek tek bir soz soylenmiyor, tek bir satir yazilmi-
yordu. Bir sabah, gazetelerde ¢ikan bir resmi teblig bize,
“dismanin sisten bilistifade” topraklarimizdan cekilip gitti-
gini bildirmekle iktifa etmisti.

Istanbul halki, hi¢ degilse, kendini kurtaranin bir resmini
gormek istiyordu. Heyhat, bir yil gegmeden onun ismi bile
unutuldu. Daha sonra aruik Canakkale zalerinden hi¢ bah-
sedilmez oldu... Mutareke devrinde ise, buna dair, yanik bir
halk tarkasanan su nakaratindan baska bir sey kalmamisti:

Vah gencligim... Eyvah!

Fakat bir gan... 1919 yilinin Mayis sonlaria dogru bir
gandua.

“Osmanli devletinin dahil bulundugu grup, harbi
umumide maglap olmus, Osmanli ordusu her taralta
zedelenmis; seraiti agir bir matarekename imzalan-
mus, Baytuk harbin uzun seneleri zarfinda, millet [a-
kir, yorgun bir halde. Millet ve memleketi harbi
umumiye sevk edenler kendi hayatlari endisesine du-
serek memleketten (irar etmisler. Saltanat ve hilalet
mevkiini isgal eden Vahdettin mutereddi, sahsini ve
yalniz tahtini temin edebilecegini tahayyul ettigi yeni
tedbirler arastirmakta. Damat Ferit Pasa’nin riyase-
tindeki kabine; aciz, haysiyetsiz, ¢ebin. Yalniz padisa-
hin iradesine tabi ve onunla beraber sahislarini vika-
ye edebilecek herhangi bir vaziyete razi.

Ordunun elinden esliha ve cephanesi alinmis ve
alinmakta...
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liilal Devletleri, miitarcke ahkamina riayete lizum
gormiyorlar. Birer vesile ile, ltilal donanmalari ve as-
kerleri Istanbul’da. Adana vilayeti Fransizlar; Urla,
Maras, Ayintap, Ingilizler taralindan isgal edilmis. An-
lalya ve Konya'da lialyan kitaau askeriyesi; Merzifon
ve Samsun’da Ingiliz askerleri bulunuyor. Her taralta,
ecnebi zabit ve memurlari ve hususi adamlari [aaliyet-
te. Nihayet, mebdei kelam kabul ettigimiz tarihten
dort gun evvel, 15 Mayis 1919'da ltilal Devletlerinin
muvalfakiyetle Yunan ordusu lzmir'e ihrag ediliyor.”*

Evet; iste, tam bu siralarda, bir Mayis sonu veya bir Hazi-
ran iptidasi idi. Bagimsiz, [akat, batan kalbiyle Itilal Devlet-
lerinin zalerini kutlayan bir Avrupa sehrinde basim egik
gozlerim yasli dolastyorum. Yiregim bir derin u¢urum, ka-
[am bir cechennemdir. Hele Yunan askerinin lzmire ¢ikugi-
nt, birka¢ zaman sonra Manisa’y1, benim Manisa'mi isgal et-
tigini duydugum andan beri hi¢ aklim basimda degildir.
Geceleri goziime uyku girmiyor, gundizleri yemiyorum, i¢-
miyorum. Gidecegi yeri yapacag isi, gorecegi kimsesi ol-
mayan [ikara serserilerin otomat adimlariyle o kaldirimdan
bu kaldirima, o sokaktan bu sokaga ytarayorum. Ben, yal-
niz, evsiz barksiz, anasiz babasiz bir serseri degildim. Yurdu
yad ellere ge¢cmis, bayragr yirulmis, milleti perisan olmus,
yerytuzunde ne idigi belirsiz, bir garip insan, bir lanetleme
idim. Su anda, babamin mezari disman ayaklari altinda
cignenirken benim milli serelim, benim insani gururum bu
yabanct sehrin icinde tirla tarli tahrikler, tezyifler ve teca-
vizlerle hirpalanip eziliyordu. Gan ge¢miyordu ki, elime
aldigim bir gazetede memlcketim hakkinda yeni bir idam
hiakmune rastgelmeyeyim. Gian ge¢miyordu ki, bir umumi
mecliste veya bir konferans salonunda Tark rkin in manevi

(%) “Buytk Nutuk'tan - Y.K.K
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sahsiyetini ¢camurdan ¢camura struklenir gormeyeyim. Gin
ge¢miyordu ki, bir magazada, bir lokantada Tirk oldugum
anlasilinca act bir istihza veya agir bir hakaretle karsilasma-
yayim. Nihayet, Itilal memleketleri matbuatinin ve bunlara
yardakgilik edenlerin seni [alcak¢a] propagandalari danya-
nin her taralinda oldugu gibi bu bagimsiz sehirde amme el-
karmi bizim aleyhimize o derece kiskirtmisu ki, bir sokak-
larda, mahalle ¢ocuklarinin bizi taslamadiklar kalyordu.
Makak (Macaque) -yani bir nevi sempanze maymunu- bi-
zim lakabimizdi ve bunu, gazeteler, bizden bahsederken,
stk stk kullandiklari gibi, halk arasinda bazi kimselerin de
yuzamuze haykirdiklart oluyordu ve gonal verdigimiz geng
kizlar Tarklagiumuaza sezince bizden igrenip kagiyordu.

Iste, o sehrin bu cehennem atmosleri i¢inde, bir giin, yil-
gin ve ¢cekingen dolasirken, gozlerim, ansizin, bir gazete sa-
ucisinin sergisinde, bir stirtt gazete adi ve bashiklari arasin-
da, iri harflerle dizilinis su saura ilisiverdi: “Bir Tark gene-
rali ltilal kuvvetlerine karst yeniden harbe hazirlaniyor™.
Titreyerek gazeteyi aldim. Yuararken, okuyorum: “Mustala
Kemal Pasa isminde bir Turk generali...”

Hosanna, hosannal.. O dakikadan itibaren artik busbiitun
baska bir adamdim. O dakikadan itibaren aruk benim
Martyre'imin, benim ¢ektigim azap ve iskencenin bir amaci,
bir manasi, hatta bir ruhani zevki vardi. Kendi kendime:
“Gidecegim, diyordum; onun bayragi altina, onun bayragi
altina...” diyordum ve bu karari verirken gene ilk dela ola-
rak dini menkibelerin naklettikleri korkun¢ sahadet vakala-
rinin tadin, gazelligini anliyordum. Bir iman yoluna ateste
yananlarin, eti cimbizla koparilanlarin veya bir carmiha ge-
rilen veya Huseyin gibi bir Kerbel@’da susuzluktan canve-
renlerin yuzundeki yigitce suktinetle semavi [tanrisal] te-
bessimiin sirri artik bana da ayan olmustu. Gidecektim;
onun bayragi altina gidecektim.
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Bir hakikate varis, nice yiksek fikir adamlarinin kaybo-
lup gittikleri bu dolasik ve caprasik, bu engin ve karanlik
insanlik aleminde kendine en dogru selamet yolunu bulus,
demek ki, bu kadar kolaydi. Kag¢ yildir, kimbilir, ka¢ yuz
cilt kitap arasinda, bin mihnet, bin ihtila¢ ve bin humma ile
bos yere aramakta oldugum seler planini, nihayet, su kisa-
cik gazete yazisinda okuyup bellemistim.

Avrupa’nin namert politikacilart Osmanli Imparatorlugu
en cok nasil parcalanabilir diye haritalarinin tstane egile-
dursunlar; askerleri, kalelerimizi icinden ve disindan-zapte-
dedursunlar; basinlari bizi soviip saymaktan ve amme efkar-
lari [kamuoyu] bize lanet okumaktan bikip usansinlar. Var-
sin, padisah, payitahtini isgal eden dusman kumandanlari-
nin ellerine ayaklarina sarilsin. Varsin onun vezirleri enter-
nasyonal konlerans kapilarinda elpence divan dursunlar ve
bazi galil Turk entellekttelleri kendilerini bir hakiki adalet
divant karsisinda sanip Tuark milletinin teorik mudalaasina
savassinlar. Ben, gidecegim yeri ve yapacagim isi biliyorum.

Bu emniyet ve ciret bana nereden geliyordu? Simdiden
bir zalere inandigim i¢in mi? Hayir, zaler imidi, o anda
benden hayalimin erisemeyecegi kadar uzak bir mintikada;
ad1 bilinip de kendileri teleskopla bile gorunmeyen yildiz-
lar kadar abstrait bir seydi. Fakat, milli kurtulus savasinin
mukadder ve mubarek yolu gozlerim ontinde, yakin ve asi-
na, serilmis duruyordu. Hig¢ suphesiz, bu yol, yesil golgele-
riyle dimduz uzanan bir “hiyaban [iki yani agacli yol]” de-
gildi. Tersine, yal¢in kayaliklar arasindan basdonduarucu te-
pelere dogru kivrila kivrila tirmanan dik ve dikenli bir yo-
kustu ve onda, birdenbire okunaklasan bir alinyazisinin
sert ve yilankavi cizgilerini gérayordum. Bundan geri don-
mek ne miumkandiar? Bu benim kaderimdi. Bu bizim kade-
rimizdi ve iste, ta orada, o basdonduraci tepelerin ardinda,
yigin yigin kara bulutlar arasindan, bir 1si1k, boralik bir de-
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nizde bir mors aydinhgi gibi bize isarct veriyor. Bu Turk
milletinin burcudur. Batan geminin i¢inde son duasint mi-
rildanan kazazede gibi kendi kendime, durmadan, onun
adini tekrar ediyorum: Mustafa Kemal, Mustala Kemal,
Mustafa Kemal. Ve batan bir gemide son duasini mirilda-
nan kazazede gibi yuregimde derin bir emniyet, derin bir
suktnet hasil oluyordu.

Iste, ben, ona dogru, bu ruh hali i¢inde, kendi kaderimi,
kendi elimle bir ayna gibi tutarak boylece yaradamda...

Ik adimdan itibaren eski benligimi, eski golge benligimi
bir kirli ve partal cevap gibi arkamdan siyinp atmisum; ilk
gencligimin butan yanhs, sakat ve baul fikirlerini bu esvabin
ceplerinde avug avug kalp paralar halinde birakmistim ve ye-
ni bir hayat, yeni bir genclige cinl¢iplak dogmustum. Tenef-
[as ettigim havada hilkatin ilk devirlerinin billar safliyetinden
bir sey vardi. Yarayordum. Yuarudukee gicum, kuvvetim ar-
uyordu. Yaradakee buaytyordum. Yiradukee olgunlasiyor-
dum. Ve derimle etim iskeletimin astiinde bir celikten zirh
gibi sertlesiyor, ayaklarim demirlesiyordu. Boylelikle sik bir
dasman stingist ormaninin i¢inde hicbir yanmtm siyrilma-
dan, hicbir yanim kanamadan gecip gidiyordum, gecip gidi-
yordum. Etralimdaki diken diken caliliklarin arasindan sayi-
siz hasereler beyhude yere hisirdiyorlar, 1slik ¢aliyorlar, yolun
uzerine atthyorlardi. Ezip gidiyordum, ezip gidiyordum.

Iste, mehip irtifalarin [korkung ytksekliklerin] ruzgarlan
kulaklarimda oguldamaya; iste, duyulmamis bir kahraman-
lik senlonisinin orkestrasi icimde ¢almaya basladi. 1sgal or-
dularmin kasketleri, kepleri, sapkalari ve sarhos tayfalari-
nin beyaz takkeleri arasinda ve medeniyet pisdar [oncusu]
yamyam askerlerinin kara yuzleri ve Franchet d’Esperey’in
kir at1 ve Arapyan Hani 6ntanden, sesimin en yuksek tem-
posuyla onun sanina sarkilar ¢agirarak geciyordum. Yara-
yasum, gitgide bir destani sahlanis haline giriyordu.
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Bununla beraber, onun yuziani hentiz gormemistim.
Onun sesini hentz isitmemistim. Ondan hentz ne bir savas
emri, ne bir zaler va’di almisum. Ortada, hentz nc ikinci.
ne birinci “Inéni”’nden isaret vardi. Mustafa Kemal, Ana-
dolu daglarina ¢ckilmis bir asi askerden, bir idam mahka-
mundan baska bir kimse degildi. Fakat, arada bir, onun im-
zasini bir vatani beyannamenin altinda gormek, herkesle
beraber benim icin de baytk bir coskunluk kaynagi olu-
yordu. Bu beyannameleri birer kutsal muska gibi katlayip
koynumuza sokuyorduk ve bunlarin her bir satirinda, her
bir kelimesinde bir ayri hikmetin, bir ayn hakikatin sirrin
keslediyorduk. Zira, bunlarin herbiri bizim dustncemizin,
duygumuzun ifadesiydi. Onlart okurken, sanki kendi vic-
danimizin sesini duyar gibi oluyorduk. Mustala Kemal:
“Hicbir kuvvet mazlam Tark milletini kendi hakkini kendi
cliyle istihsalden menedemeyecektir” diyordu. Mustala Ke-
mal: “emperyalist devletler bilmelidirler ki...” diye bashyor-
du. Mustala Kemal: “Iradei milliyenin her muskile galebe
calacagi”’ndan bahsediyordu. Bu sozlerde sanki millet, bu-
tan Tark milleti onun agzindan konusmaya baslamis gibiy-
di. Vatan miudalaasi icin fertlerin kendi gonullerinde ayri
ayr1 besledikleri tmitler, verdikleri kararlar onun ifade ve
iradesinde en kesin sentezini buluyordu. On dort milyon-
luk perisan bir insan surusi, daginik dilekleri, miphem ga-
yeleriyle tek bir adamin, bir idam mahkamunun suurunda
ve iradesinde birlesiyordu. (Bir idam mahkamu... Kader,
kendisini idama mahkam bir millete ne munasip bir sey
bagislamisti! Ve bu vakianin, milli hayatta ne kadar sembo-
lik bir manasi vardi!)

Bir adam; nasil bir millet haline girer? Bir millet, kendini
bir tek adamda nasil bulur? Fertle kollektivite arasindaki
bu “eriyip mezcolus” hadisesi, ne gibi esrarli cemiycet ka-
nunlarinin tesirleri alunda vuku bulur? Bauan bu noktala-
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rin izahimi bilgic ve tahlilsever tarihcilere birakirm. Boyle
bir isi, ancak, gelecek nesillerin icinden yetisecek objektif
bir zeka basarabilir. Buraya kadar okudugunuz sahifeleri
yazan adamin ise boyle bir objektiviteden ne derece uzak
oldugunu tahmin gu¢ degildir. Bu uzun baslangi¢ ise her-
hangi bir tarihi ettide hazirlanis veya herhangi bir biyograli-
ye giristen ziyade, birtakim milli kargasahklar icinde yetis-
mis, birtakim [ikir ve his buhranlari arasinda yolunu sasir-
mis bir gencin itirallarini ve acikli dert yanmalarini andirdi.
Gerc¢l, bundan sonraki sahilelerde kendisinden bahsedece-
gim harikulade insanin buyuk golgesi benim titrek hayale-
timi basbutan ortecek, hi¢ sevmedigim bu sahsi ilade sek-
linden beni kurtaracakur. Fakat, buna ragmen korkarim ki,
gene kalbimin ¢arpintilarini isitmekte devam edeceksiniz.
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KAHRAMANLIGI

Turk Milletinin Kurtaricisi, Turk Cemiyetinin Kurucusu ve
Buyuk Turk Inkilapg¢isi Mustala Kemal hakkinda, -gerek
yasarken ve gerek oldukten sonra- yerytziinun buatun dev-
let, siyaset ve edebiyat erleri taralindan turla turla dillerde,
turla tarla mevzularda o kadar ¢ok nesriyat yapilmistir ki,
bunlar, biraraya toplansa, simdiden olduk¢a buyuk bir cilt
teskil ederdi. Butiin bu nesriyata Buyuk Sel’in kendi Nu-
tuk’larini, kendi eserleri hakkinda gene kendi agzindan og-
renilmis maltmati, yakin is arkadaslarinin ona dair musa-
hedelerini ve halizalarda henuz taptaze duran hatralari ila-
ve edecek olursak, o engin sahsiyeti muhtelil cephelerinden
aydinlatabilecek vesaike [belgelere] kali derecede malik bu-
lundugumuz kanaatine variriz.

Butun bunlar sayesinde Mustala Kemal’in ne yigit bir as-
ker, ne dahi bir kumandan, ne tam bir inkilapci ve ne kadar
realist bir devlet adami oldugunu biliyoruz. Gene bu vesi-
kalardan aldigimiz intibaa ve insanlik tarihinin umumi kiy-
met ol¢ulerine gore inaniyoruz ki, o, yigitlerin en yigidi,
dahilerin en dahisi, inkilapgilarin en inkilapgist ve devlet
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adamlarinin en mukemmeli idi. Harp dehalarindan bahse-
dilirken daima, en belirli bir ornek olarak ileriye sturulen
Napoléon Bonaparte’in askeri hayatinin bir¢cok zalerlerle
dolu oldugu kadar, bir suric maglabiyetlerle de yukla bu-
lundugunu bilmeyen kimse yoktur. Buna karsi tarih Musta-
[a Kemal'in tek bir maglibiyetini, tek bir hatasini kaydet-
memektedir. Devlet kurucusu ve siyaset eri olarak ise Fran-
siz Imparatoru, birinci Tark Cumhurreisi'nin yaninda bed-
baht bir ctucedir. Inkilapcilik sahasina gelince, onu, gene es-
siz bir sahsiyet olarak telakki etmek istrarinda {zorunda]
kaliyoruz. Bircok ecnebi muelliller Mustala Kemal'le Lenin
arasinda bir paralel yapmak istemislerdir. Hi¢ suphesiz ki,
Lenin buyuk bir ihtilalci idi. Fakat Lenin, Mustala Kemal
gibi kendi ideolojisini kendisi bulmus; kendi taktigini ken-
disi tespit etmis yikugr kadar ve yikugindan [azlasini yap-
mis bir ihtilalci degildir.

Turk Inkilapgisi, gayesini yazilmamis bir dava halinde
ortaya koydu ve onu sul kendine mahsus metotlarla hayata
tatbik etti. Kemalist inkilabin biitiin azametini, butin kuv-
vetini her seyden evvel bu orijinalliginde aramak gerekir.
Bundan baska, “Kemalizm”, ne komunizm gibi yalmz bir
sinil kavgasinin, ne de fasizm gibi yalniz bir devlet inzibau
hareketinin adidir. O, evrensel bir platlorm tstiinde vuku
bulmus, umumi tarihin seyrine samil* ve butin insanligin

~mukadderauyle alakali bir genis hadisedir. Yerytzunde ya-
sayan milletleri, itibari bir tasnille birtakim esitsiz kategori-
lere taksim eden ve buytik camialarin menfaatini kuctkle-
rin veya zayillarin hakkma hakim kilan adaletsiz ve zalim
enternasyonal hiyerarsi sistemi ilk dela, bu hadise karsisin-
da sarsildi. Birka¢ emperyalist devletin, sir[ makine kuvve-
tiyle hayvan suruaculeri gibi alip satugi veya kanlarini emip

(*) Genel tarihin gelisim sarecini kaplayan, icine alan.
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derilerini ytzdirdaga mazlam milletler, bu hadiseden son-
ra, artik insani haysiyetlerini duymaya ve baslarini kaldir-
maya baslamislardir. “Milli istiklal” soz, aruk yeni bir hu-
manizmanin parolasidir. Yirminci asrin son yili, bir sonun-
cu kurtulus muacadelesiyle kapanacaktir ve ikinci bir Rena-
issance devri olan bu asra, gelecek tarih¢iler Kemalizm cagi
demekte asla tereddiit etmemelidirler.

Lakin, bitan bu mukayeseler ve batan bu hikamleri
Mustala Kemal'in sahsiyetindeki buytiklitk vasli tamamiyle
belirmis; onun ytiksek ve emsalsiz kahraman simasi, gozle-
rimiz ontnde en sentetik tarihini bulmus olacak midir?
Onu, pek yakindan tanimak serefine erenlerle beraber be-
nim de stiphe ve tereddude diistagum nokta budur.

Simdiye kadar, insanligin icinden sivrilmis olan “buyuk
adam”larin enini boyunu, meydana koyduklari eserler veya
basardiklari islerle 6l¢cmek; hacimlarini bu islerin ve bu
eserlerin [ayda veya kiymetleriyle tartmak adetine bir ilmi
metot nazariyle bakmaya alismis bulunuyoruz. Lakin eski
masallarda ejderlerle dovasen kahramanlarin kudret ve yi-
gitlik derecelerinin de bu ejderlerin boyuna ve enine gore
tayin edildigini dustinecek olursak, “buytik adam” tarilini
yapmak ic¢in ahstigimiz bu usuliin ilmi olmaktan ne kadar
uzak bulundugunu derhal takdir ederiz.

Bu usul gayri ilmi oldugu kadar insalsiz ve haksizdir da.
Zira, nice “buyuk adam”lar vardir ki, meydana koyduklari
eserlerin ve yapuiklari islerin paye ve mahiyeti ancak muay-
yen bir devrin telakkilerine tabidir. Hele sanat ve [ikir saha-
sinda bu telakkiler o kadar ¢ok degisir ki, bugtin azametine
hayran oldugumuz bir sahsiyeti, yarin -kacuk bulmazsak
bile- ihmal etmek mecburiyetinde kaliriz. Bir¢ok tarihi kah-
ramanlarin kiymetleri, bu yazden, muttasil [strekli] tadil-
lere (revision) ugrayip durmaktadir. Peygamberler -ne di-
yoruz?- Tannlar bile bu imtihanlardan kurtulamadilar.
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Bundan baska, “buytuk adam” mutlaka muvaffak olan ve
yenen adam degildir. Napoléon Bonaparte’in destani sergii-
zesti bir hezimetle nihayet buldu diye onu buyuk adamlar
salindan ¢ikarmayiz. Nitekim, beyhude [atuhatlarindan do-
lay1 higbir tarihci, Iskender’le Sezar'im, Atilla ile Timurun
yuksek cihangirlik sifatlarini nez’edemez [cekip alamaz].
Eger Mustafa Kemal, Sakarya harbinden sonra -hatia daha
evvel- bir serseri kursunla vurulup ¢lmus olsaydi, onun
adini, Tark milleti aleladde kumandanlar arasinda mi yade-
decekti? Hayir. O bizim nazarimizda bir mubarek sehit
mertebesine erecekti ve kaninin akugi noktadan taptaze bir
milli enerji kaynagi fiskiracaku. Zira, o hepimiz i¢in mu-
kaddes olan bir maksat yolunda ilk adimi atmis, millete
muhta¢ oldugu hamleyi vermis ve milli kurtulus cehdinin
[cabasinin] atesini damarlarimiza gec¢irmis bulunuyordu.

Biytuk Alman filozofu Nietzsche, “Ubermensche”in -yani
insandan ustun insanin- tarilini yaparken bize, ne yalniz
“Siegfrid”i, ne de yalniz Herkul'u misal olarak gosteriyor;
sadece, “Ubermensche; tehlikeli bir surette yasayan insan-
dir” diyor. Buna gore, “insandan ustin insan”, hem bir
“Herkul”, hem de bir “Promete” olabilir. Nitekim Mustala
Kemal, gen¢ Mustala Kemal, Harbiye mektebinden cikug
gunden, Dumlupinar zalerini kazandig gune kadar hep o
asi martyr Tanrinin ¢ektigi azaplar ve istiraplar icinde yasa-
misur. Carumus ve karanlik bir cemiyetin taafltunleri [les
gibi kokulari] arasinda daha ilk adimlarini atmaya basladig
andan itibaren tehlike onun yegane arkadasiydi. Tipki Pro-
mete gibi, yareginin ustiinde “bir milleti kurtarmak” risale-
tinin* ilahi ihtirasy, fakat ayaklarinda esaretin, ceresizligin
agir prangalari oldugu halde, Turkiye denilen o zindani ay-
dinlatacak yildirim isigini ¢etin bahun elinden kapmak i¢in

(*) Gorevinin (risalet, peygamberlik anlamini tasidign icin gowev bu agdan alin-
malidir).
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yola ¢ikmis bulunuyordu. Bu gen¢ kahraman, bu mehip
[ulu] tesebbusun pesinde yillarca yillarca tek basina yura-
yecektir. Kah kapanip dilsiz topraklardan ses almaya calisa-
cak, kah tas kesilmis insanlara soz dinletmeye c¢abalayacak-
ur ve yillarca hi¢ kimse ondan yana dontup bakmayacakur.
Bakan olsa bile, kimi, bir serseri, kimi bir adi sarlatan zan-
nedecektir. Bunun icindir ki, 1908 inkilabinin ilk temel ta-
sini atanlardan biri olan Mustala Kemal, Mesrutiyet devri-
nin siyasi sereflerinden higbirini elde edememistir. Ordu-
nun resmi kadrolari icinde, uzun middet, kugik ratbeleri-
nin solgun seritlerini tasimaya mahkam bir adsiz zabit ola-
rak kalmisur. Gerci bu ordu erkani arasinda mahdut ve [a-
kat seckin bir zamrenin ondaki yiksek kumanda kabiliyet-
lerine pek erkenden inanmis oldugunu biliyoruz. Hatta, ge-
ne bu zimre icinde bazilar vardi ki, Canakkale zalerinden
evvel bile Mustala Kemal’in askeri dehasina kani bulunu-
yordu. Lakin, ona, layik oldugu mevkii vermek bahsi aci-
linca en takdirkar agizlar bile kilitleniyor veya itiral edile-
meyen bir endise ve teredditle kekelemeye basliyordu.
Dunya Savasinin sonlarina dogru, artik batiin mukavemet
imkanlarinin yok oldugu bir devirde, bunlardan bir tanesi
bana demistir ki: “Bizi muhakkak bir hezimetten kurtara-
cak tek bir adam var: Mustala Kemal! Lakin ne care ki, bu-
nun da ihtirasina payan yoktur. Bugin eline bir lirka verir-
sin, yarin bir kolordu ister, kolordu kumandani yaparsin,
grup kumandani olacagim, der. Biraz sonra bunu da az bu-
lup, Umumi Erkaniharp [Genelkurmay] reisligine goz di-
ker. Umumi Erkaniharp reisligine gectikten sonra da, bas-
kumandan vekilligine el uzatir.

Mustala Kemale bir ¢ilgin, bir serseri ve bir sarlatan na-
zartyle bakmayanlar da, onu, iste bu hadsiz ikbalperestlik
ve bu sonsuz hirsla itham ederek kendi kucuk ve dar go-
raslerine mantiki bir izah bulmak istiyorlardi. Bu yuzden,
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yillarca “Kolagas1” kalan ve hemen butin arkadaslarinin bi-
rer birer kendisini gecip gittigini goren Mustala Kemal, ni-
hayet askeri kariyerinin her derecesini -bir kale zapteder gi-
bi- kendi pazisinin zoru ile kazanmak istirarinda [zorunda]
kalmisur. Nitekim, Liman von Sanders’in, haua belki de
baskumandan vekilinin butin mubhalefetine ragmen Ana-
[artalar kumandanligini ne buyak mucadelelerle elde ettigi-
ni hepimiz biliyoruz. Lakin, Mustala Kemal'in ordu kadro-
su icinde bu ¢ekisme ve bu didismelerinde, sadece, magdur
bir zabitin izzetinefis ihtilag¢larimi [¢irpinmalarini] veya sa-
dece hakkint arayan bir adamin sahsi ihtiraslarini kesfe kal-
kismayalim. Mustafa Kemal'e gore, ratbe derecelerinin ye-
gane manasi, tasarladigi buyuk isleri yapabilmek i¢in muh-
ta¢ oldugu maddi ve manevi imkanlari kendisine teminden
ibaretti. Son derece realist ve duru zekasi sayesinde pekala
biliyordu ki, insanlart sevk ve idare etmek icin yalniz hak
ve hakikatin belagatiyle cihazlanmis olmamiz kali degildir,
ayrica, icinde yasadigimiz cemiyet olctlerine gore bir kiy-
met ve prestije sahip bulunmamiz sartur. Analartalar ku-
mandani olmamis ve o zamanin tabirlerine gore “Gmerayi
askeriye [bayuk rutbeli subaylar]” sirasina ge¢memis bir
Mustafa Kemal'in Anadolu harekatina baslayabilmesi epey-
ce gug olurdu. Boyle oldugu halde bile, sark vilayetlerinde
bir ordu mulettisligi elde etmek i¢in Istanbul hakameti
nezdinde ne kadar ceht ve gayret sarl ettigini, batan kapali
kapilari nasil zorladigini bilmeyen yoktur.

Kapali kapilari zorlamak!.. Lakin, bu, onun mektepten
cikugr ganden Anadolu’da bir milli hitkamet tesekkul edin-
ceye kadar bikmaksizin, yorulmaksizin durmadan tekrar
etmeye mecbur kaldigi yegane is degil midir? Eserinin bir-
cok noktalan, yazik ki, yanhs tefsir edilmis bir Ingiliz mu-
harriri, gen¢ Mustafa Kemal'i duygusuz ve kayitsiz bir mu-
hitin i¢inde bos yere kaynayan bir enerji mihrakina benzet-
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misti. O zamanlara ait resimlerinde bize, avurdu avurduna
¢okmus; gozleri siddetli bir siuma atesiyle cakmak ¢akmak
parlar gorinen bu gen¢ “Erkantharp” zabitinin, buistiraph
¢ehresine bakip da ger¢eklen onda, kendi kendini kendi
icinden kemirip bitirmekte olan bir yanar enerji cevherinin
semboluntt bulmamak mumkun degildir.

Gergi, lkinci Abdulhamit devrinin inkilap¢i gencligi ara-
sinda, surgan yollarint boylayan, zindan koselerinde inle-
yen, kahir ve selaleticinde ¢urtyiip giden bedbahtlarin sayi-
s1, yalmiz Mustafa Kemal'le onun birka¢ arkadasina inhisar
etmez. “Hurriyet ve vatan” yolunda mucadelenin en trajik
salhasi da, herhalde, Yuzbasi Mustala Kemal'in Suriye’ye st-
raldagit 1904 ve 1905 yillarina rastlamaz. Zira, bu tarihten
cok evvel bir “Mithat Pasa” ve arkadaslarinin tayler arperti-
ci “sehadet hadisesi” vardir ve bu, bizdeki hirriyet miicade-
lesinin en ulvi destanlarmdan biri, belki, baslicasidir.

Onun i¢indir ki, biz, gen¢ Mustala Kemal'i, genc¢ Mustala
Kemal'in nihai zaferi elde ettigi gine kadar devam eden
nikbet ve husran hayauni bu bakimdan tetkik etmek iste-
miyoruz. Bu buyak “martyr”in ¢ektigi iskenceler bisbutun
baska nevidendi. Mustafa Kemal’de, muhiti tarafindan 1a-
ninmamis, ltakdir edilmemis ve kah istihza, kah istihfal
[kucumseme], kdh suphe ve zan alunda kalmis bir takdir
edilmemis dehanin drami vardh.

Mustafa Kemal, mektepten ¢ikugi giinden, ta Sakarya har-
bine kadar cehaletin demir pengesi agzina ukilmis ve haset
bir yilan zinciri gibi elini kolunu baglamis bir bedbahtt.
1908 inkilabinin basinda, hareket ordusunun icinde, Trab-
lusgarp mudafaasinda, Balkan muharebesinde, Umumi
Harpte Mustala Kemal bize hep bu heyeti, bu trajik simast,
bu demir kales i¢ine konulmus aslan manzarasiyla gozakur.

Yildizinin ilk defa parlar gibi oldugu Anafartalar zalerini
mitteakip, batin Turk milleti gibi Mustafla Kemal de niha-
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yelsiz enerjisinin artik kendisine memleket mikyasinda bir
genis saha bulacagina zahip olmustu. Imparatorlugun payi-
tahuni kurtarmis, adi dillerde destan bu sanli Kumandan
artik devletin umumi siyasetinde bir [ikir ve s6z sahibi ol-
mak hakkini kazanmis sayilabilirdi.

Nitekim, bu siralarda, bir gtin, devrin Hariciye Nazir ile
dis politikaya dair bir hasbihalde bulunmaya gitti. Lakin,
bir Nezarel'in intizar salonunda iki saat stiren bir bekleme-
den sonra, ancak Nazir'in resmi bir sukutile karsilasti. Me-
ger, kapilar ona hala kapaliymis. Gene bu siralarda bir geng
mubharrir,* mensup oldugu bir mecmua namina, onun ag-
zindan Canakkale destaninin bazi salhalarini dinlemeye
gitmisti. Fakat bu mulakatin ¢iktigi mecmua birkag¢ gin
icinde ortadan... yok edildi. Demek ki, Istanbul’u kurtarana
Istanbul matbuatina birkag¢ soz soylemek hakki bile veril-
miyordu.

Analartalar Kumandanligindan sonra, Mustala Kemal Pa-
saya verilen hizmetleri birer menktpluktan** ayirt etmek
muskualdir. Birtakim ticra ve 1ssiz cephelerde hicbir sey
yapmamaya ve yavas yavas unutulmaya mahkam edilerek
ve en son Mutareke devrinde O’'nu, bir kadro harici general
halinde, esir Istanbul’'un sokaklarinda ve isin en [ecii, Be-
yoglu halki arasinda dolasirken gorecektik.

“Mondros” kapitilasyonundan ve Istanbul'un isgalinden
sonra, Dogruyol'da, Tepebasi’nda veya Sisli caddesinde
Analartalar Kumandani hazin bir anakronizmadir. Coktan,
eski ve efsanevi bir destan haline girmis olan Canakkale za-
ferinin bu hentz kirkina varmamis gen¢ kahramanina, in-
sanin: “Sen nereden ¢tktin? Hala sag misin? Burada isin
ne?” diyecegi geliyordu. Her gun bir stirtt Ingiliz zabiti, da-

(*) Rusen Esref Unaydin - Y.KK.
(**) Gozden disup onemsiz bir goreve atananlar icin kullamlan deyimlerden.
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ha iki yil evvel, Bayak Britanya Imparatorlugunun en bu-
yik kumandanina en agir maglibiyet darbesini indirmis
olan bu Tuark generalinin yaninda, her seyi unutmus, hi¢bir
seyi hatirlamaz gibi ge¢ip gidiyordu. Bununla beraber, Ingi-
liz erkaniharbiyesinin arsivlerini dolduran Canakkale harbi
raporlarinin marekkebi mutlaka hentz kurumamis; Sir Ha-
milton’un buna dair haurati heniz matbaadan ¢ikims bulu-
nuyordu. Ve Istanbul’'u diitnyanin en ezici ordulannin saldi-
risindan kurtarmis olan adam, kendine ragmen teslim edil-
mis bir sehrin i¢cinde hala ayni ugursuz gunlerinin kabusu-
nu yasamakta idi. Arkasinda tek bir neferi yoktu. Elinde
tek bir topu, tek bir tilegi yoktu ve kendisinin dismana
esir dismiis bir askerden farki kalmamisti. Fakat hala bir
biytk ordunun basinda ve bir ¢elikten kalenin zirht i¢inde
gibi kendini, amitlerle dolu bir mudafaa cephesinin ku-
mandasinda hissediyordu. Hakikatte yapuigi sey ise, hey-
hat! gene birtakim kapali kapilari zorlamaktan ibarettir.
Halep’ten Istanbul’a dondaga gan, ayaginin tozu ile, dev-
rin padisahin1 gormeye gitmisti. Dolmabahc¢e Sarayinin,
pencerelerinden “Itlal” harp gemilerinin bacalan goziken
bir odasinda vuku bulan bu mulakat, bize, Atatirk’iin
mubhtelil vesilelerle nesredilen hauralarinda canli ve ibret
verici bir levha halinde hikaye edilmistir. Mustala Kemal
Pasa, Osmanl hanedaninin bu son ve soysuzlasmis padisa-
hina: “Bakinmz, su gemilerin toplart agizlarini sarayimizin
duvarlarina nasil ¢cevirmis duruyorlar. Bu vaziyette tag¢ ve
tahtinizdan emin olabilir misiniz?” diye sordugu vakit, Al-
tinct Mehmet, ona, yalmz goz kapaklarint indirmekle cevap
vermisti. Altinct Mehmet'in bu jesti o zaman payitahtta ha-
kim olan ruh halinin bir ifadesi gibi telakki olunabilirdi.
Mustala Kemalin sokalmus harp cephelerinden Istanbul’a
getirdigi ac1 hakikatler karsisinda yalmz gozler kapaniyor,
kulaklar da tikaniyordu. Sade Vahdeddin nevinden namert-
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lerin degil, yikilan saltanauin enkazindan ne kurtulursa kar
saymayi distnen bazi safderun vezirlerle kendi koselerinde
memleket yasi ile icin i¢in aglayan bircok iyi kalpli vatan-
perverlerin sinirlerinde bile artik herhangi bir kau manuga,
herhangi bir siddetli aydinliga mukavemet gosterecek takat
kalmamisu. Mustafa Kemal Pasa, bos yere, bu saraydan ¢i-
kip birtalam vezir konaklarina bas vuruyor, bu vezirlerin
konaklarindan c¢ikip o vatanperverlerin evlerine kosuyordu.

Bu ordusuz kumandan ne diyordu? Galip devletlere karsi
hala bir mukavemetten mi bahsediyordu? Mukavemet! Bu
kelime, o devrenin ve muhitin boslugu icinde adeta bir de-
linin kahkahasi gibi tayler arpertiyordu. Herkes onu bir
ikinci Enver Pasa zannediyordu. Hayir, bu ikinci Enver Pa-
sa’ya artik hicbir ana cvladini vermeyecekti.

Mustafa Kemal, bu manevi hezimetin ¢niine ge¢mek icin
gazele idarehanelerinin esiklerine dastiyor. Hata bir muddet
kendisi de gazetecilik ediyor. Birlesmis bir “e(kart umumiye”
milli vahdeti [birligi] dogurabilir. Lakin, gazeteler sa¢ saca
bas basadirlar. Kimi kacan sefllerinin ardindan agiz dolusu
sovmekle yurek serinlendirmeye, kimi birtakim bos ah ve
vahlarla teselli bulmaya ¢abaliyor. Kimi bir buytk sitma atesi
icindeymis gibi sadece hezeyan ediyor. Bazisi ortaya “man-
da” diye acayip bir kurtulus ¢aresi atmisur, fakat bunu kime
verecegini bilemiyor; kdah Amerika mamessili Amiral Bris-
tol’a, kah Ingiliz kuvvetleri kumandani General Harringlon’a
teklil ediyor. Dogrudan dogruya hiyanetle taayyts edenler
[gecinenler] ise, muttasil Tark milletinin namusunu, serefi-
ni, haysiyetini camurdan ¢amura strtuklemekle dismanlari-
nin gonlant celecegine zahip oluyor. Bir manzara ki, Hiristi-
yanlarin abirine gore, “meleklerin sabrini tasirir”.

FFakat, Mustala Kemal asla [atur [bezginlik| getirmemis-
tir. Bu timarhane curcunasi arasinda en zirdelilere akil ve
manuik dersi vermekten ve en kot ahlakhlara fazilet yolu-
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nu gostermekten bikip yorulmamistir. Bu meyanda Sait
Molla* gibi bir lesin yanina kadar sokulmak ve onun eflen-

**

disi papaz Frou** serserisine el uzatmak [edakarhgini bile
gostermistir. Yine bu sirada, Damat Ferit'in Dahiliye Nazir
Mehmet Ali ile ne sik temaslarda bulundugunu ve ginun
birinde onun deléletiyle Damat Ferit hikametinin elinden
Sark Ordusu mufettisligini nasil kopardigim biliyoruz.

Her buyuk idealist gibi o, gayesine varmak icin buttn va-
sitalar kendisine mubah telakki etmektedir. Bu yol ¢camur-
lu, bu minuka bataklik demeyecektir; yartayecektir. Istan-
bula nufuzlu bir Ingiliz politikacist m1 gelmistir? Ginlerce
onun arkasindan kosacaktr. Beyoglu otellerinden birine ta-
ninmis bir Fransiz muharriri mi inmistir? Gunlerce “Pera
Palas”m holunde veya “Tokatliyan” lokantasinda o adamla
yaklasip birka¢ s6z soylemek [irsatini kollayacakur. Bunlar-
dan biri anlatir:

“..Bu buyuk ‘ressuciteur’ (oluyu diriltici), bir gin bana,
‘Pera Palas’in salonlarinda gorundu idi. Otelci, ona bazi ec-
nebilerle gorisme [irsatlart hazirliyordu. Bende, (bu mula-
kattan) yalmiz sert bir sukatiligin, bir astragan kalpagin ve
bir sehla bakisin haurasi kaldi. O zaman benimle beraber
bulunanlar, bana, son giinlerde hatrlatular ki, muvakkaten
gozden dusmus bu generalin yanindan ayrilirken: ‘Bu adam
ya bir deli, ya bir dahidir demisim. Hi¢ stiphesiz bu kisa
gorasmenin bende birakug i¢ sikinusint ancak bu sozlerle
ortebilmistim. Demek ki, bayuklagun onunden hicbir sey
gormeksizin ge¢ip gitmistim.”

O zamanin butiin Avrupa gazetecilerini ve butin Avrupa
siyaset adamlarini kavrayan bu galletin tahlilini tarihin ha-
kimlerine birakarak asil mevzumuza gelelim. General

(*) Damat Ferit hakametinin nazirlarindan, Ingiliz Muhipleri Cemiyeti ayesidir.
(**) Rahip Frew. O donemde Ingiliz Kizithac temsilcisi olarak Istanbul'da bulu-

nuyordu. Nutuk'ta her ikisinin etkinlikleri uzerine yeterli bilgi vardr.
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Mustala Kemal, bu saurlar1 yazan, “Le Temps” gazetesi mu-
harririne, bu “kisa gorusme” esnasinda ancak bir “i¢ sikin-
us1” telkin edebilmistir. Hi¢ suphesiz, “Le Temps” muharri-
ri, bu inat¢i, musirr [israr eden, ayak direten] ve muztarip
Turk pasasinin yaninda esneyerek ayrilan yegane ecnebi
degildi. Kimbilir, onun gibi ka¢ Fransiz, ka¢ Ingiliz, kac
Amerikali o buytk vatanperverin 6ninden boyle bir dudak
biukmesi, boyle bir omuz silkmesiyle gecip gittiler. Bu bize,
simdi sabrimizi tasiran bir haksizlik ve adaletsizlik gibi go-
runuyor. Fakat 1918-1919 atmosleri i¢cinde, bunun boyle
olusundan tabii bir sey yoktu. Umulmadik bir zalerin sar-
hosluguyle maglaplar: sayip sovdukten, dianyanin her tara-
[inda yalniz kendi iradelerini, kendi keyil ve heveslerini
dikte etmekten ve ganimetleri paylasmaktan baska bir sey
bilmeyen o devrin Garplilarina haktan ve adaletten bahset-
meye kalkismak trajik bir kahramanlik ve korkung bir te-
sebbusti. Hele, bunlar tarafindan bin bir wrli cinayet ve
[ecayi ile suclanan Turklerden herhangi bir ferdin boyle bir
curette bulunusu, karenin kendi etralindaki donusanu ter-
sine cevirmek arzusu kadar delice bir hareketti.

Hem, Mustafa Kemal denilen bu Turk generali, kim olu-
yordu? Kimin namina ve ne selahiyetle soz soylayordu? Pa-
disah ve halife, bir hapishaneden [arki olmayan sarayinda
tam bir teslimiyetle idam hukmunu beklerken, Babialinin
veziri, vizerasi ikide bir sulh konfleranslarinin esiklerini
kopekler gibi yalarken, bu ordusuz General, otel koselerin-
de, hangi muhataplarla boy o6lcusmeye ve esit bir tonla
kimlere soz gecirmeye calisiyordu?

Dogrusu, bu suallere; o zamanki Mustala Kemal’i hakli
gosterebilecek bir cevap vermek olduk¢a guctii. Onda her-
hangi bir resmi saldhiyet aramak soyle dursun, hattd mem-
leketin icinde taral taral organize olmaya cabalayan ve her-
biri kendi basina hareket etmek isteyen birtakim daginik si-
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yasi [irkalarla milli tesckkullerin tasdik edebilecegi bir sifat
bulmak bile mamkan degildi. Bu milli tesekkullerle yarimin
milli seli arasindaki manasebetlerin ne kadar gevsek ve pla-
tonik oldugu “Buyik Nutuk”un ilk sahilelerindeki tafsilat-
tan kolayhkla anlasilir.

Tarih, gantn birinde “Mustafa Kemal, 1919 senesi Mayis
on dokuzunda Anadolu’ya gecip milli kurtulus hareketine
bas oldu ve onun sevk ve idaresinde vatan kuruldu” diye-
cektir. Lakin, hakikat bu kadar basit olmaktan ¢ok uzakur.
Mustafa Kemal, Anadolu’ya gectikten sonra bir “Erzurum
Kongresi”nin reisligini almak i¢in bile bir meydan muhare-
besindeki cehdi sarl etmistir. Onu takip eden “Sivas Kong-
resi’nde ise, kendi [ikri ve kendi sahsi aleyhinde bin bir
tarla muhalil cereyanlarla carpismak zorunda kaldi. Bu sa-
tirlan yazan muharrir, kendi masahedelerine dayanarak id-
dia edebilir ki, 1920'de, Akhisar, Aydin ve Balikesirdeki
“Kuvay1 Milliye” erkani bile hentiz Mustala Kemal diye bir-
sey tammiyordu. Ondan ziyade bir “Demirci Ele” ile bir
“Cerkes Etem”e bel baglamis bulunuyordu; milli kurtulus
harbimizin tarihinde “Mustafa Kemal Pasa - Cerkes Etem
ikiliginin” 1kinci Inonwnun [erdasina [ertesine] kadar de-
vam ettigi gorulecektir. Hatta, gun olacak, bu cete reisi,
Analartalar kumandanindan daha ziyade ragbet ve itibara
erecektir. Milletvekilleri onun huzurunda ayaga kalkacakur
ve Mustala Kemal Pasa, onu, Ankara’ya gelip gidisinde
“merasimi mahsusa [0zel devlet toreni]” ile karsilayip
ugurlayacaktir. Mustal@ Kemal gibi gururlu bir insanm, ta-
kip ettigi gaye yolunda, bu kadar agir bir zarurete boyun
egisi bize [edakarhgin en son haddi gibi gorunebilir. Halbu-
ki, O, bundan daha agir sartlara tahammul gostermistir ve
her adimda bir haysiyetinden vererek, gonlunden vererek,
sinirlerinden vererek, o sarp yolu, boylece, i¢i kanaya kana-
ya sokmustur.
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Diyebilirim ki, onun kendi nelsine ve nefsaniyetine karsi
bu cidali [savasi], muhiti tizerindeki bu azmi ve aul madde-
yi itip kimildaup harekete getiris cehdi [¢abasi] omruntn
son yillarina kadar devam etmistir.

Ben, onu, ilk gordagium zaman, O, birkac aydan beri,
Meclisi, Nazirlar;, memurlar1 ve ordusu olan bir devletin
basinda bulunuyordu ve cihan matbuau edebiyaundaki adi
artik “asi general” veya “cete reisi” degildi. Memleket i¢in-
deki otoritesi, artik, her taraltan kabul ve tasdik edilmis gi-
biydi. Birbirini takip eden iki “Inonu zaleri” ve Cerkes
Etem’in tenkili [tepelenmesi] onun sonmeye yuz tutmus
yildizina yeni bir parilu getirmisti. Stvas Kongresi’nden be-
ri, bircok muthim bahislerde hak kazanmis olmak, ona mil-
letvekilleri arasinda itibarh bir mevki kazandirmis; onu, ak-
lindan istifade edilir, soza dinlenir insanlarin on salina ge-
tirmisti. Hele Meclisin, onun reyine ragmen Istanbul'da
toplanis macerasindan sonra artik bir Celaleddin Aril’in ak-
I, dirayetiyle bir Mustala Kemal’in zekasi arasinda mukaye-
seler yapilmaktan vazgecilmis ve bunun yerine Meclis reis-
ligine acaba onu getirsek mi gibi tereddutler artik nihayet
bulmustu. Mustala Kemal Pasa aruk kuskusuz, itirazsiz Bii-
yuk Millet Meclisinin Baskani idi. Ve bu Meclis “tesrii” ve
“icrai” [yasama ve yurutme]| selahiyetleri kendinden
cem’etmis bir muessese oldugu icin, onun reisi batin dev-
let salahiyetlerini, devlet kudretini ve devlet serellerini ken-
dinde toplamis sayilabilirdi. Mustala Kemal Pasa’nin yasa-
y1s islabu da ¢oktan buna gore degismis bulunuyordu.

Oyle ki, bir araba i¢inde onun henuz yerlestigi ilk Canka-
ya koskune dogru yol alirken, yuregimde, yillardan beri,
golgesiyle beraber yasamaya alisugim bir milli kahramana
kavusmak mutlulugundan ziyade, o zamana kadar hi¢ te-
mas etmedigim devlet reislerinden birine yaklasmanin he-
yecanint duyuyordum. Oturdugu ev ¢ok side ve her tarla
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gosteristen uzak olmakla beraber, yaverleri, nobetcileri, res-
mi kabul seraitiyle yine benim gibi bir geng gazeteci tizerin-
de tesir yapacak bazi merasimden uzak degildi. Nitekim, bu
ilk malakata dair o zaman yazmis oldugum bir makalede,*
“Yarinki mustakil Tarkiye'nin payitahtindayim ve milli
devletin reisiyle diz dize bir solrada oturuyorum” mealinde
bir 6gunmeden kendimi alamamisum.

Lakin, o tarihte, gercek hi¢ de bana bu emniyeti verecek
mahiyette degildi. Mustafa Kemal Pasa’nin riyaset ettigi
Meclis birbirini tutmaz bircok muhalil cereyanlarin kaynagi
idi. “Mudafaai Hukuk”¢u mebuslar, iki muarnz safa ayril-
mislar, biri Mustafa Kemal lehinde, digeri aleyhinde, hep
didisip duruyorlardi. Eski luihatcilar, kagtk fakat kuvvetli
bir klik halinde bu iki cereyan arasinda durmaksizin kendi
oyunlarint oynamakta idiler. Hacilardan, hocalardan, seyh-
lerden ve agalardan murekkep diger bir zumre de, her ce-
kismeden [rsat kollayarak milleti, Ortacagin karanlklarina
itmeye cabaliyordu.

Mustafa Kemal'in halk arasinda da “popularité” kelime-
siyle ilade olunabilecek bir itibart yoktu. Hususi hayatinda
demagojiye ve murailige tenezzul etmedigi, butin [aziletle-
ri gibi, batin “vice’leri de herkesin gozi ontnde apactk se-
rili durdugu icin birtakim bedhah fiskoslar, cirkin iftiralar
onun tenellts ettigi havayr zehirleyip durmakta idi. O za-
mana gore denebilir ki, Mustala Kemal Pasa ordudaki ntfu-
zuna dayanmasa, ne Meclise sozuni ge¢irmek, ne de Anka-
ra’da rahatca yasamak imkanim bulurdu. Zaten, daimi bir
tehlike icinde gibi sikt bir muhalaza, dikkat ve tetiklik terti-
batiyle ¢evrilmis olusu da bunu ispat ediyordu.

Madem ki, ondan bahsediyorum, nicin her seyi bildigim
gibi soylemekten ¢ekinecegim? Livet, Mustafa Kemal, dagl-

(*) “Ergenckon”, “Milli Micadcele Yazilat™ - YK K.
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mis orduyu topladiktan, butan milli mudalaa teskilatn ik-
mal ettikten, milleti devleti kurduktan ve Anadolu’yu hig
gorilmemis bir sikan ve asayise kavusturduktan sonra da-
hi, hala “vatanin harimi ismetinde” bir barut [icis1 tstiinde
gibi oturuyordu. Bu itibarla Cankaya’nin, yal¢in Kalkas te-
pelerinden [arki yoktu ve Turk milletine yeniden can veren
bu gen¢ Titanin cigerlerini, nilak, [esat, iftira ve haset kar-
tallarinin gagalari durmaksizin didikliyor ve o, tipki Prome-
te gibi kahhar [kahredici] ve zalim bahuin ters ve asik sura-
tina kahraman dehasinin verdigi bir sukan ve emniyetle
guliimseyerek bakiyordu.

Kutahya ve Eskisehir ricati esnasinda, Bayuk Millet Mec-
lisi'ndeki aleyhtarlari, gemi busbutin aziya aldilar. Nigin
bizzat cepheye gitmiyor, ni¢in kumandayi kendi eline almi-
yordu? Politikay1 politikacilara, idareyi idarecilere birakip
nicin kendi vazilesiyle mesgul olmuyordu? Millet, onu, bir
buyuk devlet adami olarak mi basa gecirdi? Hayir. Onun
yegane silau askerliktir. Milletvekilleri, onu yalniz bir talihi
yaver kumandan olarak taniyor ve ondan, yalniz -Canakka-
le’de oldugu gibi- dismani stirap denize atmasini istiyordu.
Ondan é6tesi, kanundan, idareden, devlet ve hukamet isle-
rinden anlar kimselerin elinde kalmalidir ve Mustala Kemal
Pasa'min asil vazilesini birakip bunlarla mesgul olmak iste-
yisi bir “hadnasinashik”ur. lttihatcilar, “Yok camum! diyordu;
beceremeyecegini biliyor da onun i¢in gitmek istemiyor.”
Bunlar arasinda simdiden; “Ah, Enver olsaydi, gorurda-
naz!” diyenler bile vardi.

Duisman ordularinin ta Haymana ovasina kadar geldigini
duyan halk ise yalniz ona karst degil, batan Meclis ve hi-
kiimetin erkani aleyhine, homurdanmaya baslamisti. Anka-
ra’mn kahvehanelerinde, mahalle aralarinda, “Iste, Izmirde
uslu uslu oturan disman kiskirta kiskirta 1a burnumuzun
dibine kadar soktular. Zaten bu “yaban”lar geleli basimiz
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beladan kurtulmaz oldu” sozleri artik bir mirilu halinden
ciktr; adeta bir sokak yaygarast mahiyetini aldu.

Sokulen yalniz cephe degil, cephenin arkasiydi.

Cankaya’daki adam, bunlarin hepsini isitiyor, biliyordu.
Fakat, dudaklarindaki o muammal tebessimu, gozlerinde-
ki o ¢elik parilusint hala kaybetmiyordu.

Bir gece, -ah, o geceyi hi¢ unutmayacagim- bu, ginduiz
gibi aydinlik bir Agustos gecesiydi. Ciplak, 1ssiz Anadolu
yaylasi, donuk bir ay 1siginda buytlenmis, kaskat kesilmis
bir Okyanus gibi ta ufuklara kadar serilip gidiyordu. Anka-
ra tepelerinin birinde, boz renkli bir binanin ¢iplak ve dar
bir odasinda O’nunla karst karsiyayiz. Aramizda, ustu bir
harita ile ortulit kiciik bir masa var. Perdesiz, actk pencere-
den giren ay aydinligina karismis bir gaz lambasi 15181,
onun yuzine bir mevta soluklugu veriyor. Yalniz birtakim
nadide ve nazik sanat eserleri tutmak icin yaratilmis sanilan
elini, haritanin bir noktasina uzatti ve parmaginin ucu ile
helezonlu bir ¢izgi cizerek soyle dedi:

“- Simdi, buradayiz. Kuvvetlerimiz Eskisehir'in simal ve
cenubundan bir kavis halinde yavas yavas geri cekiliyor.
Gece, serin, aydinhk ve yurtayus i¢in musaittir. Fakat, bu
tatlt hava, ginun yorgunlugundan sonra insani uykuya da
sevk edebilir. Ben, ¢cok dela yururken uyuyan askerler gor-
dum. Hele at ustiinde... Bizim arkadaslardan bir suvari alay1
kumandani vardi ki, yalniz at sirtinda rahat uyudugunu
soyledi. Yatagina girince uykusu kacarmus. Askerlik ¢ok tu-
hal seydir. Insanin butiin hususiyetleri orduda belli olur.
Hani, icki mehenk tasidir derler. Bence mehenk tasi harp
meydanmidir. Su dakikada gozamu kapayinca bizim butiin
cephe arkadaslarinin ne yaptiklarini, ne halde olduklarini
gorur gibi oluyorum. Mesela (...) [irka kumandani (...) Bey,
hesapca ancak (S...) koye varmis olacak ve varir varmaz
mutlaka kendine koyun en rahat evini buldurmus, hazirlat-
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mis, seyyar karyolasi tizerinde “habi gallet”e [gaflet uyku-
sunal dalmistir. Ister misiniz, bunun boyle oldugunu simdi
ispat edeyim?”

Zile bastu:

“- Cocugum, bana derhal (...) firka kumandanmi bulur
musunuz?”

Asagida, telgral durmadan isliyor. Halim, birtakim saira-
ne tesbihler yapmaya misait olsa bu ittiratsiz [bir duziye]
ve fasilasiz “tik uk”lar i¢cin hummali gecenin nabzi auyor,
diyecegim.

Mustafa Kemal Pasa, sozlerine birkac saniyelik ara ver-
dikce bu nabiz vurusunu adeta kendi kulaklanmizda, kendi
gogsumuzin alunda duyar gibi oluyoruz. O sicak ve kartk
sesiyle kah gulerek, kah gulumseyerek, arasira da ciddi ve
metin bir ton alarak konusmasina devam ediyor:

“-Yarin, dismanla bizim aramizda “laakal [en azindan]”
yuz, yaz elli kilometrelik bir mesafe koymak lazimdir. Bay-
le emir verdim. Sakarya’nin simali bizim i¢in en musait
mevkidir. Ha ha, buyuk muharebe asil simdiden sonra ola-
cak. Yunan ordusu, tabii bizi takip etmek isteyecek ve Hay-
mana ovastyle, Mihalic¢ik’a dogru ilerleyecek; yani...”

Bu sirada, demincek cagirdigi geng zabit giriyor:

“- Efendim; (...) [irka kumandani (...) Bey, (...) koyde isti-
rahatteymisler. Telgral memuru “uyandiralm mi” diye so-
ruyor.”

Mustafa Kemal Pasa, kisik ve kiicitk bir kahkaha saliver-
di:

“- Hay, ben size demedim mi? Bak, bak! Simdi bana, (...)
kumandant (...) Beyi arayimiz.”

Ve bize donerek gozinin ucunu kirptu:

“- Bulamayacaklar. O, dedigim mevkide bir an evvel yer-
lesmek icin doludizgin yurtyordur. Sakin kehanet tasladigi-
ma htkmetmeyiniz. Batin bu tahminler gayet basit hesap-
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lara mustenittir [dayanmaktadir]. Asil mithim olan mesele,
hasim taralin niyet ve hareketlerini kesledebilmektedir.
Diisman bu muntazam ricatimiz esnasinda bizi takipte de-
vam edecek midir, etmeyecek midir? Demin sizin tesriliniz-
den evvel Fevzi Pasa hazretleriyle bu bahis tizerindeydik.”

O konustukea, bize, adeta [erahlik diyebilecegimiz bir
huzur ve sukan geliyordu. Yarim saat evvel, yandaki odala-
rin birinde artik her seyin bittigine, hicbir tmit kalmadigi-
na zahip [zanneden, dustinen] saskin ve perisan birtakim
bicarelerdik. Simdi ise, damarlarimizda yeni bir hamleye
hazirlanan pehlivanlarin sevki kaynamaya baslamisti. Buna
sebep, yalniz onun gulusleri, sakalar1 ve nesesi degildi. Ha-
yir! Hissediyorduk ki, bunlar, bizi avutmak, bize teselli ver-
mek i¢in, onun, kendini zorlayarak takindigi birtakim suni
tavirlardan ibarettir. Biz, bu sevki, onun vicudundan inti-
sar eden [yayilan] bir esrarengiz kudret seyyalesinden
[akintidan, akindan] aliyorduk. Butin oda, butin gece,
pencereden gorunen 1ssiz ve donmus sahalar yavas yavas
bu seyyale ile dolmaya, canlanmaya baslamus gibiydi.

Biraz sonra telgral zabiti iceri girip de, (...) hirka kuman-
danmin bulunmadigini soyleyince nesemiz adeta taskin bir
hal aldi. Cocuklar gibi galityorduk. Bu nesemiz o mes'um
gecenin sabahina kadar devam etti.

Lakin, bu sabah bile baslayan giin, Mustala Kemal i¢in si-
yast ve asker? hayatinin en zorlu, en sarp donium noktala-
rindan biriydi. Bunu, bize, kendisi, “Buyuk Nutuk”unda
soyle hikaye etmistir:

“...1lk teessurat Mecliste tezahur etti. Bilhassa muha-
lifter bedbinane nutuklarla [eryada basladilar. ‘Ordu
nereye gidiyor? Millet nereye goturuliyor? Bu hare-
katin elbette bir mesultu vardir. O, nerede? Onu go-
remiyoruz. Bugunku elim halin, (eci vaziyetin amili
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hakikisini ordunun basinda gormek isterdik’ diyor-
lardi.

Bu mealde iradi kelam eden zevatin ima ve ifade
etmek istediklerinin ben olduguna suphe yoktu. Ni-
hayet, Mersin mebusu Saldhaddin Bey, kiirsiiden be-
nim ismimi telaffuz ederek, ‘Ordunun basina ge¢sin!’
dedi. Bu teklife istirak edenler ¢ogaldi. Buna muariz
olanlar da vardi.

Efendiler, bu tehalafu efkarin esbabi hakkinda bi-
raz izahatta bulunmak muvalik olur. Bir defa, benim,
fillen ordunun basina ge¢mem teklifinde bulunanla-
rin fikir ve maksatlarini ikiye ayirmak mumkuandur.
Benim ve benimle beraber bircoklarinin o zaman an-
ladigimiza gore, bir kisim zevat, artik ordunun tama-
men maglap olduguna, vaziyetinin iadesine imkan
kalmadigina, binaenaleyh davanin, takip ettigimiz
davayr millinin kaybolduguna hikmetmislerdi. Bu
sebeplerle duyduklari hiddet ve siddeti, benim tze-
rimde teskin etmek istiyorlardi. Istiyorlardi ki, kendi
tasavvurlarina gore munhedim olmus ve inhidami
devam edecek olan ordunun basinda benim de sahsi-
yetim munhedim olsun.”

Demek ki, bir aksam evvel, bizimle futbol macindan bah-
seden bir delikanh sadeligiyle gulasap konusan adam, boy-
le bir tuzaga dusurtlmek istenen ve boyle bir tuzaga dusu-
rulmek istendigini 6nceden hissedip bilmis olan adamdi.
Ve ertesi gunu, -ne diyoruz?- belki, birka¢ saat sonra, ke-
mentlerle aglarin hazirlandigi ve astua dallarla ortala kuyu-
larin kazildigi alana dogru ilerleyecekti.

O, boyle zorlu miicadele anlarinda, ne aslan gibi kukre-
meyi, ne de boga gibi saldirmay1 severdi. Batan kudretini
“akil”dan ve “zeka”dan alan insani kahramanhgt, hem has-
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mint kahretmek, hem de kendisini korumak icin o cinsten
yirtict hayvan gosterislerine tenezzul etmezdi. Congul
prenslerinden onda, yalniz, havayi koklayip tehlikeyi once-
den sezmek i¢cgudisit vardi. Buna gore tedbirlerini alir, az-
mini bilerdi ve neticede daima hikmet ve mantikla miceh-
hez oldugu anlasthrdu.

Mustala Kemal Pasa, politik diismanlarinin 6niine, yirmi
iki gun suren bir meydan muharebesinden sonra, delne
dallarina sarilmis tunctan bir zaler abidesi gibi dikilmisti.
Fakat, bununla, yine aleyhindeki dismanhk nihayet bul-
mamisti. Hatta, Dumlupmar, lzmir, Mudanya dahi bunu
tasliye edemedi. Topal Osman vakasinda, Turk milletinin
bu mubarek bandirasi, cinayet mahkemelerinin kapist onu-
ne saruklenmek uzereydi. Biraz sonra Buyuk Millet Mecli-
sindeki muhalelet grubu, bize bir vatan vermis olan bu bu-
yuk Tark'u vatandashk hakkindan dustarmeye ¢alisacaktr.
Mustala Kemal Pasa, “Buyuk Nutuk”ta bu tayler urpertici
denaetten [alcakhktan] su suretle bahseder:

“Meclisteki muhalifllerin muhtelil tarzda, baska baska
zeminler tizerinde hiicum hazirhklarinda bulunduk-
lart yeni degildi. Seyahate ¢cikuigim tarihten bir gin
sonra ‘Hilaleti Islamiye ve Buyuk Millet Meclisi’ un-
vanl risalenin ortaya atildigini, batan Meclisin ve
milletin aleyhimize tahrik edilmek istenildigini arz
etmistim. Buna takaddiim eden bir manevra vardir
ki, hentiz ondan bahsetmedim. Sebebi, Kanunuevvel,
1337 (yani, Bayuk Zalerden dort bes ay sonra) ipti-
dasinda oynanmak istenen oyun, netayici itibariyle,
seyahatim esnasinda da devam etmisti. Miisaade bu-
yurursaniz, bu meseleye dair burada hatiranizi ihya-
ya vesile olacak birka¢ soz soyleyeyim:

... U¢ mebus, intihabt mebusan layihai kanuniyesi-
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nin tadili hakkinda bir teklil hazirlamislar. Muhtevi-
yatina muttali olmustum.

Bu meselenin ne oldugunu ve Mecliste cereyan
eden muzakereyi o gune ait zabit ceridesinde oku-
mak mumkundur. Fakat, heyeti aliyenizi bu kullet-
ten kurtarmak i¢in musaade buyurursaniz, o celsede
benim, vuku bulan beyanatimdan bir kismini aynen
arz edeyim:

...Efendim, bu teklifi kanuni, maksadi mahsusu ih-
tiva ediyor ve bu maksadi mahsus dogruca sahsima
teallak ettiginden, musaade ederseniz, birkag¢ kelime
ile [ikrimi arz edeyim. Erzurum mebusu Suleyman
Necati, Mersin mebusu Saldhaddin ve Canik mebusu
Emin Beyelendiler taralindan teklil olunan layihai
kanuniye dogrudan dogruya benim sahsimi vatan-
daslik hukukundan iskat etmek noktai nazarina ma-
tultur. 14’ancit maddede yazili olan saurlart gozden
gecirecek olursaniz orada deniliyor ki: ‘Buytuk Millet
Meclisine dza intihap olunabilmek icin Turkiye’'nin
bugunku hudutlari dahilindeki mahallin ahalisinden
olmak mesruttur veya dairei intihabiyesi dahilinde
mutemekkin olmak mesruttur. Ondan sonra muha-
ceretten gelenlerden Turk ve Kurtler, tarihi iskanla-
rindan itibaren bes sene murur etmisse intihap olu-
nabilirler’

Maalesel, mahalli tevelludum [dogdugum yer] bu-
gunkt hudutlar haricinde kalmis bulunuyor. Saniyen
herhangi bir dairei intihabiyenin bes senelik mute-
mekkini degilim. Mahalli tevelludiim bugunku hu-
dutlannmizin haricinde kalmistir. Fakat bu, boyleyse
bunda benim katiyen bir kast ve kabahatim yoktur.
Bunun sebebi, butiin memleketimizi, milletimizi



mahv ve muzmahil etmek isteyen dasmanlarin, hare-
kaunda muvallak olmaktan kismen men’edilememis
olmasidir. Eger dusmanlar tamamen maksatlarina
muvallak olmus olsalardi, Allah muhalaza etsin, bu-
raya vaziilimza olan elendilerin dahi memleketleri
hudut haricinde kalabilirdi.”

Milli kahramanin, siyasi dusmanlarinin o kancik¢a su-
ikastina karsi bu asil mukabelesi, buyuk ruhlara mahsus
stuktnet ve vakarin insanlik tarihinde pek az gortlen tecel-
lilerinden biridir. Hi¢ stuphesiz ki, o anda, onun yuregi kan
aghyordu. Fakat, bu istirabin reaksiyonunda ne bir 6(kenin,
ne de bir kinin [everanini géruyoruz. Bu seni [igrenc] teca-
viizun vuku buldugu tarihte, o, bir insana mukadder olabi-
lecek san ve serellerin en yuksek bir tepesindeydi. Turk
milletinin butin kudret ve hakimiyeti onun sahsinda top-
lanmis bulunuyordu. Dért galip imparatorlugu ve bunlarin
emrindeki dusman ordularint siyasi ve askeri izmihlallerin
[yok olmalarin, ¢cokmelerin, dagilmalarin] en agirina ugra-
tan bir savastan henuz donmustii. Yolunu kesmek isteyen
su bir avuc sokak politikacisina ne istese yapamazdi? Ve ni-
cin yapmadi? Cunku, o, kudret ve heybetini sinirlerinden
ve adelesinden alan bir kahraman degildi. Cunku, onun
kahramanhg, Promete’nin ulthiyeti [tanr niteligi, tanrisal-
lig1] gibi sirl akildan, zekadan, ruhtan gelen insani bir kah-
ramanliktu.
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DAHILiGi

Klasiklesmis, vecizelesmis bir tarile gore “deha, uzun bir sa-
birdir”, Ilim ve sanat sahasinda olsun, aksiyon sahasinda ol-
sun, insanlik tarihini dolduran buytuk adamlar serisi i¢inde
hi¢bir buyuk adam Mustala Kemal kadar sabirli olmasini
bilmemistir. O kadar ki, ben, bu tarilin en sadik misallerin-
den baslicasinin onun dehasi olduguna hitkmedecegim. O,
bize, sahsiyetinde toplu duran, “kualli kudret”in [Tanrisal
gucun] ilk sentetik meyvelerini vermek icin tam otuz sekiz
yil bekledi. Bu yasta koca Iskender, ¢coktan 6lmusti. Sezar’la
Bonaparte karyerlerinin sonuna ermisti. Mustafa Kemal, [1t-
rattan aldigi tarihi misyonuna bir an evvel baslamak i¢in,
bunlardan daha m1 az ihtirashydi? Nelsine emniyeti daha
m1 eksikti? Curel ve cesarette onlardan daha mu geriydi?
Harbiye mekteplerinden beri ilk gen¢lik hayatina dair eli-
mizde bulunan vesikalar bunun aksini ispat ediyor. Simil ar-
kadaslari, daha on yedi, on sekiz yaslarinda iken, onun
uzerlerinde bir nevi nufuz ve tesir tecrabesi yaptuigini ve bir
nevi sellik tasladigin soylerler. Sam’da surgin bulundugu
zamanlar, hentz yirmi t¢tine basmamus, ytazbasi rutbesinde
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bir delikanliydi. Fakat, bir taraltan ihtilal teskilau kurmak-
tan, bir taraltan da yuksek kumanda islerine karismaktan
kendini alamiyordu. Ordunun 1slahina ve isyan i¢inde kay-
nasan mintikalarin teskinine dair sahsi birtakim [ikirleri
vardl. Bunlari, kendisinden gerek yasca, gerek rutbece kat
kat astan olan amirlerle munakasa ettigi ve ¢cok dela hak
kazandigi oluyordu. O devirde ¢ekilmis [otograllarinin bir-
¢oklarinda, onun, bu dmirler arasinda en amirane bir tavir-
la durdugunu goriraz. Heyet halinde toplanmis miralaylar,
mirlivalarla herhangi bir ciddi muzakere esnasinda ya ken-
dilerinden bir emir almak, veyahut sadece soylenen seyleri
not etmek vazilesiyle yanlarinda bulunan bu genc¢ yuzbasi-
dan adeta cekinirler ve mutaldalarini izah ederken: “Acaba
o ne dusunuyor? Acaba bize hak veriyor mu?” der gibi goz-
lerini endiseyle ondan yana ¢evirmekten kendilerini zapte-
demezlerdi.

Falih Rilki, Kolagasi Mustala Kemal Bey’e ait bir haurasi-
nt anlatiyor. Balkan harbinden sonra, Ittihat ve Terakki’nin
ileri gelenlerinden ve bazi muhim erkanindan mutesekkil
bir heyet Edirne’de valinin yaninda toplanmisur. Edirne he-
nuz geri alinmistir ve bu vaka lutihat ve Terakki Partisinde
Enverin tek buyuk zaleridir. Hi¢ suphesiz, burada bunu
kutlama i¢in yapilmasi lazim gelen milli térenlerden bahse-
diliyor. Meclistekilerin bu sevincli bahis etralinda taskin bir
nese ve hatta biraz da ¢alimla konusmasi lazim gelirdi. Fa-
kat, odanin bir késesinde oturan sarisin, asik ¢ehreli ve su-
kati bir zabit, yalniz oradaki huzuriyle hepsinin sevkini ki-
riyor gibidir. Itiraz mi ediyor? Bir kustahlik m1 yapiyor?
Hayir. Sadece susuyor. Ve bu susus, bu agir, vakur susus,
hicbirinde, serbestce, rahatca hasbihale imkan birakmiyor,
sanki, bu seckin heyetin “merkezi sikleti [agirlik merkezi]”
bu kuuk rutbeli, sessiz ve miitevazi zabitin kapi kenarina
cekilmis sandalyesindedir. Kolagasi Mustala Kemal susu-
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yordu. Cunkud, mevzubahis olan zalerin hi¢bir askeri kiy-
meti olmadigini ve Balkan harbi hezimeti yuzkarasinin bu-
nunla silinmis addedildikten ¢ok uzak kalacagim biliyordu.
Biliyordu ki, karsisindaki bu adamlar, birtakim demagoglar-
dir ve Londra sulh muahedesiyle Tiirk milletinin bunyesin-
de yapilan acikli amputasyonun dayanilmaz istirabini avut-
mak i¢in burada halka bir avu¢ alyon hazirlamakla mesgul-
darler.

Kolagast Mustala Kemal susuyordu. Kimbilir, belki, onun
1stirabi, hi¢bir musekkinle avunmayacak kadar derindi.
Dogdugu yer, ilk gencliginin en tatli demlerinin gectigi gu-
zel sehir elden gideli hentiz birka¢ ay oluyordu. Belki ihti-
yar anasi, gen¢ hemsiresi hentz disman elinde esirdi veya-
hut cesetlerle, viranelerle tikanan uzun muhaceret yollarin-
da bir cikis yeri bulmak i¢in suranup duruyorlardi. Fakat,
Kolagasi Mustala Kemal o adamdir ki, sahsi dertler ve ken-
di ailesine ait [eldketler azerinde durmaz; butun hadiselere,
daima millet ve memleket acisindan bakar. Fransizcada
“sensiblerie” kelimesiyle ilade edilen bir nevi yumusak icli-
ligin ne oldugunu bilmemistir. O, Edirne’nin istirdadini
[geri alimsini] kutlamaya hazirlanan bu heyetin icinde,
boyle kuskiin ve mahzun susuyorsa, bunun sebebi, Balkan
harbinde yapilan hatalarin, hiyanetlerin birer birer gozu
onunden ge¢mesindendir.* Ona gore bu harbi sevk ve idare
edenler, kendilerine diisen vazileyi, hakkiyle ifa etmis olsa-
lard1, bu buyuk [elaket basimiza gelmeyecekti. Hata ve hi-
yanetler... Bunlarin nevi ve mahiyetini kafasinin icinde ¢ok-
tan tespit etmis, kritigini yapmis ve hukmuni vermis bulu-
nuyordu. Fakat, ne ¢are ki, bu hezimetin mesuliyetini tasi-
yanlarla onun arasindaki resmi mesale, ne kadar bagirsa,

(*) Atatark’an o zamanlara ait bu psikolojik tahlilini, birtakim hayali tahminlere
gore degil, bizzat, kendi agzindan dinledigim ve yakinlarimin ona dair soyle-
dikleri haunralardan ilham alarak yapiyorum - Y. K.K.
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yine sesinin erisemeyecegi kadar uzundu. Bunlarin her biri,
bir kolagasinin basint dondurecek kadar yiksek makamla-
rin zirvesinde, birer [ildisi kulenin icine kapanmis gibiydi-
ler. Yakin olsalar, ona kulak verseler de, neye yarardi? Is is-
ten ge¢misti. Vatanin buytk bir par¢asi, artik bir daha don-
memek Uzere, bizden koparilmis, ayrilmis, yad ellere veril-
misti.

Fakat, bizim Kolagasi, her seye ragmen, optimist ve inat-
cidir. Bu anda geriye kalanin nasil korunabilecegini dusi-
nuyor ve kendi kendine diyor ki: “Her seyden once, orduyu
tensik [diizene sokmak] ve 1slah etmek lazimdir.” Lakin,
bu ordu, onca ¢oktan birtakim yarun islahat¢ilarin, birta-
kim yarun kahramanlarin eline ge¢mistir ve bu adamlar, su
“Edirne Zaleri” nev’inden kolay, goz boyayici basarilarla
onun kara lekeleri tstine bir perdah gecirmekle mesgul-
durler. Bunlar, simdiden, ordunun butun yuksek kadrolari-
nit isgal etmisler; rutbeleri ve nisanlart paylasmislardir. Bir
crkantharb kolagast, diyelim, bir binbasi, bunlara nasil soz
gecirebilirdi? Gergi, bunlarin hepsi onun yakindan tanidig
kimselerdi; onun yakin arkadaslariydi. Fakat, oteden beri
malum olan toksozlulugn, dikbashligiyla onlart gucendir-
mis, onlarin hasretlerini tahrik etmis bulunuyordu. Bundan
baska, bir de, adi ikbalperestlige, ihtirashliga ¢ikmisti. Ha-
rekete gecmeye kalkissa, binbir stuphe ve iltira ile karsilasa-
cakur. Zaten, onun disundugu sekilde bir radikal 1slahat
ancak bir “coup d’Etat” ile kabildir. Mustala Kemal ise, ne
Enver, ne de Yakup Cemil gibi bir “coup d’Etat” adamidir.
O, her seyi kanun, nizam, akil ve manuk dairesinde yap-
mak ister. Onun icin, iste, boyle suratin1 asmis, kuskun su-
suyordu.

Susmak. Ama ne vakte kadar? Bazen sabri tukeniyor;
kendisine sadik bildigi silah arkadaslarina dert yaniyordu.
Bunlar arasinda, sozunu yuksek makamlara gecirebilecek
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salahiyetli [irka kumandanlari, ordu erkaniharb reisleri ve-
ya nuluz sahibi politikacilar vardi. Mustala Kemal, arada
bir, bunlari 6ne stiirmekle maksatlarindan hi¢ olmazsa bir
kismini yapurabilecegini sanmyordu. Hatta, bazen zeka ve
dirayetlerinden degilse bile, namuslanndan emin bulundu-
gu pasalara, amirlere hulal ederek,* onlari kendi ¢izdigi hat
uzerinde yuruatmeye calistyordu. Fakat, heyhat! Bunlarin
hi¢biri yaramesini bilmedi. Hatta bazisi patavatsizliklariyle
onu ele verdi. Mustafa Kemal'in, Solya elciligine atesemili-
ter tayini, belki bu gizli tesebbuslerinin bir neticesidir; zira,
biz, bu tayine ancak bir stirgin nazariyle bakabiliriz.

Lakin, Binbast Mustafa Kemal Bey’in, memleketten uzak-
lasmakla, memleket islerine alaka gostermekten vazgectigi-
ne hukmedilemez. Bu, onun butan [ikirlerini, tenkidlerini
hususi muhabere halinde ve buyuk bir takt [taktik] ile
memlekete nesrettigi bir devirdir. Bazilarini kendi gozimle
okumak [irsatina nail oldugum bu mektuplar, diyebilirim
ki, peygamberane “vision”larla doludur. Hele Osmanli Dev-
letinin merkezi imparatorluklarin yanisira harbe istirak et-
memesi i¢in yazdigi bir mektubundaki deliller ve musahe-
deler, gerek bir buytuk kumandanin, gerek bir bayuk diplo-
matn biyogralisine serel verecek goruslerle doludur. Mus-
tafa Kemal Pasa, hele “Marne” taarruzundan sonra, Alman-
ya'nin taralint tutmayi bir delilik telakki ediyordu. (Umumi
harbten sonra, her iki muharip ordunun askeri uzmanlan
taralindan yazilmis olan etatler, bu gorusun dogrulugunu
bize kesin bir surette ispat etmistir.) Demek ki, Binbasi
Mustala Kemal (Bey) Canakkale mudafaasinda vazilc alir-
ken, bizim taralin herhangi bir nihai zalere erebilecegini
coktan imkan disinda gorayordu. Fakat o, her seyden once
bir asker ve bir vatanperverdi; kendisine verilen vazifeyi ka-

(*) Girme, gecme; burada, “bir ¢evreye girme, biriyle yakmlik kurma’™ anlammmda.
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bulden kacinamazdi. Bundan baska, Mustala Kemal, en gug
ve en tehlikeli vaziyetlerin adamidir. Isin agirhgi nispetinde
iradesi artar ve tehlikenin buyukluga nispetinde curet ve
cesareti galeyana gelirdi. Onun icin, taze bir sevkle ilk ates
hatlarina auldu.

Hic stuphesiz ki, onu, oraya gonderenler, bu iddial ve ih-
tirasli zabitin bir [aciali ¢tkmazda mahvolup gidecegini tah-
min ediyorlardi. Fakat bu zabit, kendini ucuza satmayacak,
birtakim cahil ve beceriksiz kumandanlarin sevk ve idare
hatalarina kendini kurban vermeyecektir. Once, salahiyet
ve mesuliyeti kendi eline alip tehlikeye ondan sonra atila-
cakur. Bu hareket, bir caretin degil, korkung ve endise veri-
ci bir zeka berrakhginin alametidir. Bunun aydinhginda,
simdiden kendi alinyazisimi okuyor ve kendi kabiliyet ve
iktidarinin hudutlarini 6l¢ayor. Aruik, hayatinda, ¢oktan
beri bekledigi karar saati ¢calmistur. Devrin kara bulutlan
arasinda bir baup bir ¢ikan su ufuktaki parlak yildiz, onun
yildizidir. Kendi kendine emrediyor: Yuri! Ve sonu ebedi-
yete dayanan san ve serel yoluna ilk adimini atyor.

Bu karari vermek icin tam otuz bes yil bekledi. Deha,
uzun bir sabirdir.

Fakat, sadece sabir neye yarar? Mahatma Gandhi de sa-
birlt bir adamdi. Yetmis yildan beri, yosun tutmus bir kaya
parcast gibi Buytik Britanya Imparatorlugunun ummani or-
tasinda sessiz, hareketsiz duruyordu. Ne vakte kadar? Ne
yapmak i¢in? Kendisi de bilmiyordu. Bu suursuz, gayesiz
ve pasil bir sabirdir ve bizim bildigimiz eski sark tevekkii-
lunden farki, devranin dinamizmasini sekteye ugratacak
kadar donmus ve yogunlasmis olusundadir. Buna mukabil
bir de “termit”lerin [aal ve kurucu sabri vardir. Hint Okya-
nusunda, bazi adalarda insanlarin dinamitlerle ancak del-
meye muvallak olduklart o betondan karinca yuvalari,
bunlarin eseridir. Evet, uzun, yilankavi dchlizleri, kubbeli
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divanhaneleri, bodrumlari, zahire ambarlariyle eski masal-
lardaki ecinni saraylarini andiran ve batiin seyyahlarin par-
magini agzinda birakan bu harikulade insaati uzun ve inat-
¢t bir gayretle, birtakim kizil renkli, ki¢uk karincalar yap-
mistir.

Genc¢ Mustala Kemal’in i¢giduleri de denilebilir ki, tipki
bu termitler gibi sessiz bir yeralu [aaliyetiyle durmaksizin
cahisarak kendi dehasinin emsalsiz ve saglam mimarisini
kurdu. Yani, yaradilistan aldigi mustesna malzeme ile kendi
kendini yeniden yaratt.

Buraya kadar, dehanin nasil viicuda geldigini ve tesckkaul
ettigini gordik. Bundan sonra, onun [iil sahasindaki gelis-
melerine sahit olacagiz. Fiil ve hareket sahasi, yani objektif
alem, hicbir hesap ve kitaba sigmayan mec¢hul “donnée”ler
ve insant galil avlayan hadiselerle doludur.

Baytk Yunan [ilozolu, hikmet (sagesse) in yegane distu-
ru olarak “kendi kendini 6gren, bil” vecizesini soylemis.
Mustala Kemal Pasa, hassaten “Canakkale” imtihamindan
sonra kendini ¢ok iyi 6grenmis; nelsine emniyeti azami
haddine ermisti. Savas¢i kabiliyetinin nelcre gi¢lu oldugu-
nu biliyordu. Bundan baska, Turk askerinin [edakarligina,
kahramanligina da buyuk bir itimad: vardi. Fakat, bu iki
“malum”dan yizlerce “mechul”in kesline giden yollar
epeyce dolasikur. Bahusus ki, 1919 yilinda bahis konusu
olan dava, yalniz askeri ve sevkulceysi [stratejik] bir dava
olmaktan c¢ok uzaku. Turk milleti, yalniz harp kaybetmis
degil politik, ekonomik ve sosyal bir yikilisa cla ugramistir.
Mukadderati galip imparatorluklarin hasin ve cetin pence-
sinde bir kirtk oyuncak haline girmistir. Avrupa’nin diger
iki bayuk imparatorlugu, (bizim eski mattefliklerimiz) bu
pencenin icinde sessizce ezilip paramparca olali daha bir yil
gecmemistir. Bu pence, yeryluzinn, bir yumusak pasta gibi
dilim dilim koparip durmakta ve bir gokten inme alct ha-
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linde kainau sekilden sekile sokmaktadir. Bu muthis irade-
ye oteden beri boyun egmege alismis Osmanli Devletinin
enkazi arasindan bir Turk generalinin c¢ikip da bir avu¢
“bakiyetissuyul”la [kili¢ artigryla] buna karst koymay: du-
sunmesi ne tehlikeli bir deliliktir. Iste, bu noktada, Mustala
Kemal'i yakindan tanimayanlar, Lombroso’ya kolaylikla hak
verirler ve dehanin cinnetle bir olduguna hukmedebilirler.
Fakat, biz ki onun ne kadar realist, ne kadar ¢l¢ula bir ze-
kaya sahip oldugunu biliriz; bu basit ve ampirik hikumden
cekinecegiz ve onun akla hayret verici bu curetini izah i¢in
“cinnet” kelimesinin yerine, gene dehanin en tipik vasilla-
rindan biri olan “intuition” tabirini kullanacagiz. Eski man-
tik ve [elsele kitaplarinda “istidlal”, “telerris”, “hades” soz-
leriyle ifade edilen bu “0nceden sezis” hassasi, bize Mustala
Kemal'in yalniz bu curetini izah etmez; onu takip eden da-
ha bircok tehlikeli islerdeki basarilarinin kemer kilidini ve-
rebilir.

Mustala Kemal Pasa, kotu bir teknenin ic¢inde, yaninda
birka¢ arkadasiyle Samsun’a dogru yol alirken, mutlaka
kendi kendine soyle konusuyordu: “Osmanl Devletinin
Harbiye Naziri taralindan Ugiincit Ordu Milettisligine ta-
yin edilmis bulunuyorum.* Cebimdeki talimata gore, Sam-
sun’a ¢ikar ¢ikmaz, iki kolordu emrim altina girecek. Bun-
dan bagka, gene cebimdeki talimata gore, mulettislik min-
takasina yakin bulunan vilayetlere de tebligatta bulunabile-
cegim ve istedigim zaman oradaki askeri kitalari emrim al-
tina alacagim. Ankara’daki, Diyarbekir’deki kolordularla ve
hemen butun Anadolu “ruesayi memurini mulkiye”siyle**
muhabere ve miinasebette bulunmak saldhiyetini de ha-
izim. Fakat, butun bunlara ragmen ben, hakikatte, bir hi-

(*)  “Buyuk Nutuk’taki muhakeme ve mutalaalara gore yaziyorum - Y.K.K.

(**) Mulkiye memurlarinin reisleri, kaymakam, vali gibi yiksek devlet memurlart.
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¢im,; zira, saldhiyet ve kudretimi, hi¢bir kudret ve salahiyeti
kalmamus bir devletten aliyorum. Bu saydigim ordular, hep
“ismi var, cismi yok” birtakim heyulalardir. Mondros miita-
rekesi imza olunur olunmaz, butun muharip kitalarin efra-
cli terhis edilmedi mi? Silah ve cephaneleri ellerinden alinip
“kiymeti harbiye”den mahrum bir suru kadrolar haline ge-
tirilmedi mi? Ben neyi teltise gidiyorum?”

Ve vatanin o zamanki manzarasi, daha genel ve kapsayan
bir sekilde gozuniin 6ntinden gegiyor. Bunun tasvirini, “Ba-
yik Nutuk”un baslangicinda bizler, ibret ve 1stirapla oku-
duk. Fakat, onun beyni gittikce daha buytk bir vuzuhla is-
liyor. Bu levhanin tasvirinden tahliline geciyor:

“Muhasim devletler, padisah ve halile olan zat, hayat
ve rahauni kurtarabilecek careden baska bir sey du-
sinmuyor. Hukumeti de ayni halde, [arkinda olma-
yarak bassiz kalmis olan millet, zulmet ve muphemi-
yat icinde tecelliyata muntazir. Felaketin dehset ve
sikletini idrake baslayanlar, bulunduklari muhit ve
hissedebildikleri tesirata gore, carei halas telakki ey-
ledikleri tedbirlere sarilmis... Ordu, ismi var cismi
yok bir halde. Kumandanlar ve zabitler; Harbi Umu-
minin bunca mihnet ve mesakkatleriyle yorgun, vata-
nin parcalanmakta oldugunu gormekle yuregi kan
aglar; gozleri onunde derinlesen karanlik [elaketin
ucurumu kenarinda dimaglari care, carei halas (kur-
tulus caresi) aramakla mesgul...

... Millet ve ordu, padisah ve halilenin hiyanetin-
den haberdar olmadig gibi, o makam ve o makamda
bulunana karsi asirlarin koklestirdigi dini ve ananevi
rabitalarla muti ve sadik. Millet ve ordu carei halas
dustinurken bu mevrus itiyadin (atalardan miras kal-
mis ahskanhgin - Y.K.K.) sevkiyle kendinden evvel
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makami muallay: hilalet ve saltanatin halas ve masu-
niyetini dasunuyor. Halile ve padisahsiz halasin ma-
nasint anlamak istidadinda degil. Bu akideye muhalil
rey ve ictihat izhar edeceklerin vay haline. Derhal
dinsiz, vatansiz, hain, merdut olurlar.

Carei halas ararken Ingiltere, Fransa, Italya gibi
duveli muazzamayi gucendirmemek esas gibi telakki
olunmakta idi. Bu devletlerden yalniz biriyle dahi ba-
sa c¢ikilamayacagi vehmi, hemen butin dimaglarda
yer etmisti. Osmanh Devletinin yaninda, koskoca Al-
manya, Avusturya-Macaristan varken hepsini birden
maglup eden, yerlere seren ltilal kuvvetleri karsisin-
da, tekrar onlarla husumete muncer olabilecek vazi-
yetler almaktan daha buyik mantiksizlik ve akilsizlik
olmazdi. Bu zihniyette olanlar, yalniz avam degildi;
bilhassa, havas denilen insanlar boyle dustnuyordu.

Su halde carei halas ararken iki sey mevzubahis ol-
mayacaku: Bir dela ltlal Devletlerine karsi vazi hu-
sumet alinmayacakut. Ve padisah ve halileye canla
basla merbut ve sadik kalmak sarti esas olacaku.

Bunun neticesi olarak u¢ tarlu “karar” ortaya aul-
mis bulunuyordu:

1. Ingiltere himayesini talep etmek;

2. Amerika mandasim talep etmek;

Bu iki nevi karar sahipleri, (eski) Osmanli Devleti-
nin bir kul (butan) halinde muhalazasint dustanen-
lerdir. Osmanli memalikinin muhtelif devletler bey-
ninde taksiminden ise kil halinde, bir devletin taht
himayesinde bulundurmay: tercih edenlerdir.

3. Uctincit karar, mahalli halas carelerine matuftur.
Mesela, bazi mintakalar kendilerinin Osmanli Devle-
tinden [ekkedilecegi nazariyesine karsi ondan ayril-
mamak tedbirlcrine tevessil ediyor. Obtr mintakalar



da Osmanli Devletinin imha ve Osmanli memleketle-
rinin taksim olunacag emrivakiini kabul ederek ken-
di baslarini kurtarmaya calisiyorlar.

...Ben, bu kararlarin hicbirinde isabet gormedim.
Cunkua bu kararlarin istinat ettigi batan deliller ve
manuklar carukta; esassizdi. Hakikat halde, icinde
bulundugumuz tarihte, Osmanh Devletinin temelleri
¢okmus, 6mri tamam olmustu. Osmanh memlekelt-
leri tamamen parc¢alanmisti. Ortada bir avu¢ Tarkan
barindigi bir anayurdu kalmisti. Son mesele bunun
da taksimini teminle ugrasilmaktan ibaretti. Osmanli
Devleti, onun istiklali, padisah, halile, hikumet,
bunlar hepsi medlila kalmamis birtakim bimana el-
[azdan ibaretti.

Nenin ve kimin masuniyeti i¢in kimclen ve ne mu-
avenet talep olunmak isteniyordu?

O halde ciddi ve hakiki karar ne olabilirdi?

... Bu vaziyet karsisinda bir tek karar vardi. O da
hakimiyeti milliyeye mistenit, bila kaydu sart masta-
kil yeni bir Turk Devleti tesis etmek.”*

Mustala Kemal; ise, ni¢in boyle bir devlet tesisinden bas-
lamak istiyor? Zira, eski Osmanli Devleti namina aruk soz
soylemeye imkan kalmamisur. Bu muessese, Umumi Harbe
kadar, astane yigilan bir sura hatalarin, giinahlarin, hiyanct
ve divaneliklerin yaka alunda ¢okmus, tarihe intikal etmis-
tir. Ve onu terkip eden muhtelil cins ve dinden birtakim
milletler gibi, Turk milleti de bu yikilistan ayri bir varhk
olarak meydana c¢ikmistir. Kendine mahsus milli ve tabii
hudutlarinin icinde yasayan bu on tg, on dort milyonluk
millet, o anin yegane realitesi ve kurtulus davasinin yeganc
saglam mesnedidir.

(%) “Baytk Nutuk™an - Y.K.K.
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Bundan baska, (Milli sel bu noktayi da hesaplarina kat-
mis mudir, bilmiyoruz; [akat) tahmin olunabilir ki, Mustafa
Kemal Pasa, kendisini, Karadeniz’in emniyetsiz dalgalar
arasinda Samsun’a dogru goturen kucuk, ¢uruk teknenin
icinde, baslamak azminde bulundugu cidale [savasa] bu
milli temeli bulmakla, galip ve haris diasmanlarin gayzim
daha az tahrik edecegine kani bulunuyordu. Onlar, arala-
rinda akdettikleri mukavelelerle tespit olunan parcalar: za-
ten almislar; yani, asil harp ganimetini aralarinda paylas-
muslardi. Ingiltere, Filistin'de, Basra’da, Bagdat'ta ve hatta
Mekke’si, Medine’si ile Arabistan’da idi. Fransa, Suriye'yi,
Lubnan’t mandasi aluna almisti. Buytik Garp devletlerince
Sark Meselesinin kordugumunu teskil eden Bogazlar mese-
lesinin ise, onlarca, Rus Carliginin inhilalinden [¢okustn-
den] sonra hicbir ehemmiyeti kalmamustu.

Evet, Uciinctt Ordu Miilettisi Mustala Kemal Pasa, ana-
yurdun topraklarina yaklasirken, belki, tasavvurlarini ke-
mentleyen yuzlerce menli donnée’ler arasinda, bu birkag
muspet donnée’yi de hesaptan ¢ikarmiyordu. Bundan bas-
ka, anayurdun topraklari ne Hindistan yollarinin agzidir, ne
de emperyalist hirslar tahrik edecek kadar yagh bir parca-
dir. Lakin, buna ragmen, Anadolu'nun da parcalanma plan-
lar1 milletleraras: konlerans masalarinin tstiine serilmis bu-
lunuyordu. Sark vilayetlerinden Toros’lara kadar uzanan bir
Ermenistanin ve Karadeniz’de bir Pontus eyaletinin icat ve
teskilleri lizumundan acgikca bahsediliyordu. Ve su dakika-
da Yunan ordusu, gene onlarin emir ve musaadesiyle lzmir'i
isgal etmis, eski Aydin vilayetinin en uzak hudutlarina dog-
ru yayilma arzusunu gosteriyordu.

Demek ki, galip devletler yalmz eski Osmanl Imparator-
lugunu taksimle kalmiyorlar; Tark milletini mahvetmek ve
Turk ismini “haritai dlem”den [dinya haritasindan] silmek
istiyorlardi.
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Su halde, bu cinayete karar vermis bir diasmandan hala
medet ummak, onu birtakim diplomatik inceliklerle yola
getirmeye ¢alismak, veyahut yalvararak, boyun egerek
onun merhametini ve al[in1 kazanmak istemek ahmakca bir
zilletdegil miydi?

Hayir, boyle bir denaeti [alcakligl] General Mustala Ke-
mal’in ne akli, ne vicdani kabul ediyordu:

“Ecnebi bir devletin himaye ve sahabetini kabul et-
mek, insanlik evsalindan mahrumiyeti, aciz ve mes-
keneti itiraltan baska bir sey degildir. Filhakika, bu
derekeye dusmemis olanlarin isteyerek baslarina bir
ecnebi elendi getirmelerine asla ihtimal verilemez.

Halbuki, Tarkun haysiyet ve izzetinelsi ve kabili-
yeli ¢ok yiksek ve buyuktar. Boyle bir millet esir ya-
samaktansa mahvolsun evladir.

Binaenaleyh, ya istiklal, ya olum!

Iste hakiki kurtulus isteyenlerin parolasi bu olacakt.

Bir an icin, bu kararin tatbikatinda ademi muvalla-
kiyete ducar olunacagini [arz edelim. Ne olacaku?
Esaret.

Peki elendim; diger kararlara mutavaat halinde ne-
tice bunun ayni degil miydi?

Su larkla ki, Istiklal icin olamu goze alan millet in-
sanlik haysiyet ve serelinin icabi olan butun ledakar-
g1 yapmakla muteselli olur ve bittabi, esaret zinciri-
ni kendi eliyle boynuna geciren miskin, haysiyetsiz
bir millete nazaran yar ve agyar nazarindaki mevkii
[arkl olur.”*

Ne sade, ne acik, ne dosdogru bir muhakeme! Insanin,
adeta, “Kristol Kolomb’un yumurtasi” parabolint hatirla-

(*) “Buyuk Nutuk™tan - YK K.
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yacagl geliyor. Lakin, “akl selim” in iki yolu yoktur ki...
Muhakkak o dakikada, dort bir yanindan tehlikeyle sanldi-
gini hisseden Anadolu koylusunun de -gerci muphem bir
sekilde- milli suurunda beliren diistinceler bunlarda.

Yiiksek cihan diplomasisinin girilt manugiyle taban taba-
na zit olan bu karar, ancak Turk milletinin tarihi realiteleri-
ne uygundu ve Mustala Kemal’in berrak dehasi batin 6zu-
ni bu realitelerden aliyordu.

Milliyet¢i bir Fransiz muharriri, kendi vataninin menfa-
atlerine aykiri olan hak ve hakikatleri, “Bunlar, Fransizca
degildir” diye reddederdi ve yalmz Fransiza gore hakikatin,
Fransiza gore hakkin dogru oldugunu soylerdi. Mustala
Kemal de ilk dela olarak “Turk hakikatleri” prensibinden
azimet etti [yola c¢iku] ve onun icin muvallak oldu. Onun
dehasi, Tark vataninin topraklarindan ¢ikmis, Tark vatani-
nin topraklarina kok salmis bir heybetli agacti. Onun icin-
dir ki, yabancilarin manugi onu yerinden sokemedi; onu
yerinden sokup deviremedi.

Genc onun i¢indir ki, bu agag, milli istiklal hasadini 1a-
kip eden mevsimlerde milli iklime has yemislerini vermek-
te devam edecektir. Osmanh hanedanint milli hudutlarinin
disina atarken olsun, birtakim tuleyli kanunlar1 ve adetleri
degistirirken olsun, hep bu iklimin icaplarini yerine getir-
mis olacakur. Anadolu'nun tarihi, asirlardan beri, bu hane-
dan aleyhine vuku bulmus isyan ve ihtilallerle doluydu.
Birtakim yabanci kabilelerin irki ve mahalli ihtiyaclarindan
dogma bu kanun ve adetler, bizim milli bunyemizi asirlar-
dan beri sikip orseleyip kotarumlestiren baglardi. Turk
milleti, kendisine zorla giydirilmis bu deli gomleklerinden
kurtulmak icin, asirlarca, ugrasmus; tarla tarla tarikatler ve
mezhepler icat ederek milli benliginin zaruretlerini yerine
getirmek istemisti. Osmanli Imparatorlugunun belkemigini
teskil eden Yeniceri teskilatinin daimi bir isyan ve [everan
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halinde bulunusunun da bashca scheplerinden biri, medre-
se oligarsisinin milli bitnye tzerinde yapugi bu sosyal bas-
kiydi. Bu itibarla diyebiliriz ki, Bayuk Tark Inkilap¢isinm
yapugi inkilaplar bu anormal halin manasini ilade eder.

Gerc¢i, Osmanl Devleti cercevesi icinde Tirk milletinin
kalwarel ve sosyal tarihine dair simdiye kadar boyle bir tel-
sir yaptlmamsuir. Bunu, Mustafa Kemal'in kendi kafasinda,
bizzat kendi ictihadiyle yapmis olduguna da katiyctle huk-
medemeyiz. Fakat, dehasmin mameyyiz vasiflarindan biri
olan intuition kudreti saycsinde bu gizli hakikati sezmis ol-
duguna kuvvetle inanabiliriz.

Eski rejim erkanindan, haua cski kazaskerlerden birisi,
bana, bir gin demisti ki: “Tarihimizde bunun kadar buyuk
bir psikolog tanimiyorum. Millctin ruhunu avucunun ici
gibi biliyor.” Milletin ruhunu avucunun i¢i kadar biliyordu.
Zira, hicbir [ert, mensup oldugu milletle onun kadar kay-
nasip birlesmemistir. Milletin baan stiraplanim kendi va-
cudunda hisscumis; milletin neyi istedigini, neyi istemedigi-
ni, ne dastnap, neden sikayet ettigini kendi beyninin hare-
ketlerinde ve kendi vicdanmim [everanlarinda kesledip an-
lamisur.

Lakin, bu noktada gene bir strt istifham isarctleri karsi-
sinda kaliyoruz. Cinka, bu hadiseyi musahede ve tespit et-
mekle onu izah etmis olmadik. Biliyoruz ki, Ttrk milleti.
susan ve derdinden ipucu vermeyen bir millettir. Mustala
Kemal, bu Sfenks’in muammali ¢ehresini nasil okuyabildi?
Onun granitten govdesine hangi yerinden hulal cti? Ve
onu nasil, cins bir kttheylan gibi derhal harekete getirdi?
Hicbir alimin bize kesfedemeyecegi sir iste buradadir.
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DEVLET KURUCULUGU

Devlet kurmak, Tirklerin en milli [onksiyonlarindan biri-
dir. Terzi kuslari yuvalarini nasil 6rerse, anlar kovanlarinm
nasil yaparsa, Turkler de oylece devlet kurarlar. Bu hassa,
onlarda bir Tanr1 vergisi, bir ikinci tabiat, bir icgadudar.
Hangi ahmak: “Turk ordularinin gectigi yerde ot bitmez”
demis? Turk ordulari nereye gittiyse oraya nizam, intizam
ve stkin gotarmustar. Asirlardan beri anarsi icinde calka-
lanan wlkeleri bir anda, huzur ve vilaka [barisa] kavustur-
mustur. Kendi kendini idareden aciz nice yabanci milletlerc
bas olup, onlar1 istiklal ve istikrar yoluna sokmustur.

Turk, tek basina bile bir devlet kudretidir. Yarim pabuclu
bir garip olarak ugradigi memleketin, ¢ok sirmez, mukad-
derat1 basina ge¢mesini bilir. Burada bir Vezir, surada bir
Serdar, 6tede bir Hikiumdardir. Yakin ve uzak sarkin butin
tahtlarinda mensei Turkge bir ismin turasini gorarstnuz.

Kavalali Mehmet Ali Cavus, okumasi yazmasi yok bir
adamdi. Napoléon ordularinin bile nizam vermeye muval-
[ak olamadig geri ve kargasali Kolemenler ulkesini, birkag
yil icinde, kirk asirdan beri mahrum oldugu bir refah ve te-
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rakkiye goturdi ve sanki dogrudan dogruya Ramses’lerin,
Tutankamon’larin silalesinin bir devami imis gibi, eski Mi-
sir medeniyeti tarihinin sahilclerini yeniden act.

Daha yakin bir zamanda, Umumi Harbin sonlarinda, bir
gen¢ Turk zabiti, Rus Imparatorlugunun enkazi astande
bir hukaimet kurmak tzereydi, eger, mensup oldugu devlet
onu bu kahramanca tesebbusten men’etmis olmasaydi...

Ne yazik ki, daima kot niyetli veya cahil kimseler 1ara-
[indan yazilmis olan cihan tarihi, milletlerin mukadderatin-
da Tirk dehasinin oynadigt bu on rola belirtmemistir. Bun-
dan baska, o dehanin engin bir zaman ve mekan sahasi
icinde, her iklimin ve her devrin icaplarina gore muhtelil
devlet ve medeniyet sekilleri yasatmak kabiliyetini gosteri-
si, bence, bitaral hakikat kasillerini, bu muesseselerin ayni-
yetinde stphe ve tereddiide dasarmustar. Onun icindir ki,
bugtin Cin yaylalarindan Gobi sahrasina, Gobi sahrasindan
Himalaya’nin eteklerine, Himalaya’nin eteklerinden Ganj
kiytlarina, oralardan Orta ve Kucuk Asya’ya, Kaguk As-
ya'dan Mezopotamya’ya, Misir'a, Akdeniz’e ve Akdeniz’in
satht maillerine dogru cevelanlar yapan arkeologlar birbir-
leri astane istil olmus tarla tarla medeniyetlerin izlerine
rastgelmekte ve bunlarin baska baska milletler taralindan
tesis edildigine zahip olmaktadirlar. Fakat ayni sahada yapi-
lan antropolojik ve [ilolojik tetkiklerin neticeleri, sirl sekle
ait, bu cesitliligin esastaki birligini veya benzerligini bizc is-
patta gucluk cekmeyen vesikalardir.

Uzak yerlere ve uzak devirlere gitmeye ne hacet! Bugiin,
uzerinde yasadigimiz Anadolu topraklari, bu zahiri ve sekli
baskaligin ve bu esas benzerligin agik ve canli delilleriyle
dolu degil midir? Orta ve Garbi Anadolu’yu dolasan bir Av-
rupal etnogral, “Truva” muharebesinden beri izini kaybet-
tigi Frigyalilarin kalahint bundan yirmi yil evvel yasayan
Anadolu koylulerinin basi tstinde kolaylhkla bulabilir. Ke-

76



za, herhangi bir Avrupali antropologun hayret dolu gozleri
ontinde, bes bin yilhk bir Hitit kalatasiyle otuz yilhk bir
Anadolu Turkiinan kalatasi kardes ¢ikabilir. Zahiri sckil
[arklarina lizumundan [azla ehemmiyet verecek olsak, Sel-
cukilerle Osmanli Turklerinin medcniyet ve kaltir hususi-
yetlerini birbirine yabanci iki ayri millete nispet etmemiz
lazim gelirdi.

Nitekim, bundan birka¢ ytzyil sonra, tarihi tetkiklerde
bulunmak i¢in Ankara’ya gelecek herhangi bir yabanci
alim, danka sehirle buganku sehir arasmda mukayeseli
etatlerini yaparken aym zehaba disecek; bu iki sehrin, cn
az yuz yilhk bir ara ile iki ayri millet taralindan kuruldugu-
na hikmedccektir. Hele Osmanh Devletinden Bayuk Millet
Meclisi hukametine yapugimiz basdonduriica atlayisin di-
namik seyrini bir tirla olcemeyecektir. 1920 senesinin ya-
rim yamalak mesruti Osmanl saltanati ile gene aym yitlin
icinde tesekkul eden Buyiuk Millet Meclisi’'nin “kayitsiz
sartsiz” halk hakimiyeti rejimine, ayni milletin sinesinde
yasamis iki cagdas muessese nazariyle bakmak, yalniz boyle
bir yabanci alim i¢in degil, hatia o devri bizzat idrak etmis,
hatta o devrin inkilaplarina karismis kimseler i¢in bile zor
anlasilir bir hadisedir.

Nitekim, Osmanh Meclisi Mebusaninin, milli hareketin
arkasindan gelmis ve bu meclisin basilip dagilisini mute-
akip Anadolu’ya iltica etmis bellibasli reis ve dazalarn bu yeni
devlet seklini anlamak soyle dursun, onun tasavvurunu da-
hi nelret ve istihza ile karsilamislardi. Bunlarin en basinda
yer alan hukukcu Celaleddin Aril'in Ankara’daki “1eyet-i
Temsiliye” taralindan verilen karari ne suretle tenkit ettigi-
ni burada haurlamak lazimdir. Bu zat, kendisi gibi daha bir-
cok “hukuku esasiye” uzmani mebuslarin [ikirlerine terct-
man olarak, “devlet ve milletin kuvayr umumiyesini ha-
kam ve murakabesi alinda bulunduracak bir meclisi [evka-
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ladenin” ictimat fikrini, daha yoldan telgralla su suretle ten-
kit etmisti:

“... Boyle bir meclisin elden geldigi kadar kanuna te-
mas etmesi lazimdir. Vakia, bizim Kanunu Esasimiz-
de boyle [evkalade bir meclisin toplanabilmesine dair
bir isaret mevcut degilse de, kavanini esasiyei sairede
mevcut desatirden istifade olunabilir. Mesela, Fransiz
Kanunu Esasisine gore, Meclis, gayri kanuni bir su-
rette [esholunur veya bir taarruza ducar olursa ducari
taarruz olan meclis dzalarindan kurtulabilenler, vila-
yet ve elviye meclisi idaresinden intihap olunan iki-
ser dza ile birlikte bir mahalli munasipte ictima eder-
ler ve Meclisin yeniden kusadi veya taarruzun rel’i
icin ittihazi mukarrerat ederler.”*

Turk milletinin ictimai buinyesini ve hayati prensiplerini
altust eden bir buyuk inkilabin baslangicinda, hala 93 Ka-
nunu Esasisine gore disiinen bu statik adam, bize simdi,
gulung olacak derecede anakronik gorunmektedir. Fakat,
Celaleddin Aril zamanin ileri kalah entellektuellerinden
biri sayilirdi. Butun gengligi, hurriyet yolunda mucadeleler-
le gecmis, Garp irfan dleminin ta i¢inden yetismisti ve ilade
ettigi bu Avrupakari skolastik zihniyet kendi devrinin ve
kendi neslinin ideolojik vaziyetine tamamiyle uygundu. Za-
ten, Kemalist inkilaptan dnceki “Jeune Turc”luk cereyani,
Celaleddin Aril’in bu kisa telgralinda gordugumiiz “kanuni
esasicilik” ten baska bir sey degildi. Ziya Pasa - Namik Ke-
mal devrinden beri yapilan “hurriyet edebiyati’nda da, ne
hissi manada bir halk sevgisine, ne konkretize olmus bir
demokrasi idealine rastgeliriz. Bu, bastan sonuna kadar,
kupkuru, kitabi bir mesrutiyetcilik hareketiydi; hatta, milli

(*) “Buyik Nutuk™tan - Y.K K.
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gayelerle sarih bir alakasi bile yoktu. “jeune Turc” ler, yal-
niz, Osmanh camiasi i¢inde “bilatelriki cins ve mezhep”
(yani, soy ve mezhep [arki olmaksizin) herkesin hurriyeti-
ne kavusmasini istiyordu.

Imdi; Mustala Kemal'in, guintin birinde, dustnup meyda-
na koydugu milliyet¢i halk rejimiyle, Osmanli devlet ve [i-
kir adamlarinin altmis, yetmis yil stren “htrriyet” nazari-
yeleri arasinda hicbir munasebet bulmak mumkun degildir.
Belki, “Ittihat ve Terakki” devrinde parmakla sayilabilecek
birka¢ Turk¢ut (Yusul Akcora ile Ziya Gokalp gibi) bir nevi
milli ve mesruti demokrasi taslagini akillarindan gecirmis
ve buna dair bazi nesriyat yapmuslardir. Fakat, Mustafa Ke-
mal'in bu nesriyattan dahi az ¢ok ilham almis oldugunu
tahmin edemiyoruz. Buyuk Millet Meclisi Huktumeti ve
onun degisik bir devami olan bugtinkt Turk Cumhuriyeti,
o kadar orijinal bir eserdir ki, bunun bir misalini, ne evvel
zamanin demokrasilerinde, ne de Buyuk Fransiz inkilabi-
nin dogurdugu cesitli devlet sekillerinde bulabiliriz. “Hu-
kuku Esasiye” ilminde Kemalist rejim baslibasina bir [asil-
dir ve sosyal, ekonomik, hatta politik strukturt itibariyle,
harp sonrasi buhranlarinin meydana cikardigi diger bazi
devlet sekillerine de 6rneklik etmistir.

Bu iddiay1, bu tezi ortaya surerken, Lenin’in kurdugu
“Sovyetler” idare sisteminin de Mustala Kemal’in “tevhidi
kuva [kuvvetler birligi]” sistemi kadar orijinal bir miiessese
oldugunu hatirdan ¢ikarmiyorum. Su [arkla ki, Turk Inki-
lapgisi, Karl Marx gibi bir ihtilal ustasinin ¢iragi degildi; ne
de elinin altinda yarim asirlik bir “Marksist diyalektigi”nin
teknik kuvvetlerini kazanmis disturlar: vardi. Bir milletin
henuz tespit ve tasnil edilmemis problemleri ve ihtiyaglari
ortada tek bir adamd:. Teshisi, kendisi koyacak, ham reali-
teleri kendisi isleyecek ve bunlarin sentezini kendi dima-
gindan cikaracakti. Bu, kurtulus muicadelesine karar ver-
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mekten ve “ya élam, ya istiklal” parolasini bulmaktan ¢ok
daha zor bir isti. Nitekim, Buyuk Millet Meclisinde, bu
mevzua dair ilk soz aldigi gun, iladesi olduk¢a kapanik ve
karistkur. O kadar ki, ne demek istedigini anlamakta guti¢-
lak ¢ekeriz. Bir “milli siyaset”ten bahseder; eski saltanat ve
emperyalizm devirlerinin kapandigini soyler; Tark milleti-
nin kendi milli hudutlari icinde “kendi kuvvetine istina-

» o«

den” “muhalazai mevcudiyet” etmesi lizumunu ileri surer.
Bunlara, hayir! diyen, bunlan inkar eden kim? Milletvekil-
leri, bu basmakalip s6zler alunda, hatibin asil maksadina
nifuz etmek istiyorlar; supheli stpheli birbirlerinin yazune
bakiyorlar. Hatibin astl maksadi m1? Onu, ni¢in bir wirlt
aciga vuramiyor? Cumhuriyetin teessustnden alu yil sonra

bu keyfiyeti, bize bizzat kendisi izah edecektir:

“Hakikat, Osmanli saltanatimin ve hilafetin munkariz
(¢cokmus) ve mulga (kapatilmis) oldugunu diistine-
rek yeni esaslara mustenit, yeni bir devlet kurmaktan
ibarettir. Fakat, vaziyeti oldugu gibi telalfuz etmek,
maksadin busbitiin ziyant mucip olabilirdi. Canka,
elkar ve temayulat umumiye, henuz padisah ve hali-
fenin magdur mevkiinde bulundugu merkezinde idi.
Haula, Mecliste, ilk anda makami hilalet ve saltanatla
irtibat ve hitkiimeti merkeziye ile itilaf aramak cere-

” %

yant bas gostermisti.

Goruayoruz ki, devlet mimart, planini tatbik hususunda,
henuz teredditlidar. Bayuk bir ihtiyatla zemini yokluyor.
Temelleri atacak. Fakat, bilmiyor; toprak kali derecede ka-
zilmis ve hazirlanmis midir? Cogu, eski Osmanli mcbusla-
rindan toplu bu Bayuk Millet Meclisi azasinin hal ve tavri-
na bakilacak olursa, zeminin hentiz musait olmadigina

(*) “Buyuk Nutuk”tan - Y.K.K
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hukmetmek lazim gelir. Su halde, bekleyecektir. Ta ilk
genclik yillarindan beri, gordik ki o, daima, beklemesini
bilen bir adamdir. Ne isitiyoruz? Iste, kiirsuden padisah ve
halileyi bile mtudalaa ediyor:

“Istanbul seraitinin padisah ve halile ile, ne aleni ve
ne de hususi ve mahrem temasa masait olmadigini
izaha cahistim. Boyle bir temasla ne anlamak istedigi-
mizi sordum ve milletin; istiklal ve tamamiyeti mul-
kiyenin temini icin ¢alismakta oldugunu haber ver-
mek icinse; buna hacet yoktur. Padisah, halile olan
zauin da bundan baska bir sey disunmesine ve arzu
etmesine imkan var miydi? Bunun aksini agzindan
isitsem inanmam; mutlaka bunun icbar ve tazyik al-
tinda soyletildigini kabul ederim.”*

Buyuk Millet Meclisi azalarina verdigi bu tavizlerle, Mus-
tala Kemal, kendisindeki “teenni” ve “kiyaset” [dikkatlilik
ve uyaniklik] hassasini en yuksek bir hakimlik zirvesine ¢i-
karmuistir. Simdiden, bir eski devlet reisi tedbirligi® ile ko-
nusuyor. Geng ve muzaller bir generalde bu kadar bir ihti-
yatlilk, bu kadar bir ol¢ulalik® bizi hayrete dasurmesin.
O, her seyden evvel, dinyaya bir devlet reisi olarak geldi.
Insanlart sevk ve idare etmek hunerini o, hi¢bir kitaptan
ogrenmedi. Bu bilgi ve bu hasletle dogdu. Onun i¢indir ki,
tasavvur ettigi batan inkilaplari, sokaga dusmeksizin, gayri
mesul yiginlarin kor kuvvetine kapilmaksizin, bir damla
kan dokmeden, bagirip ¢agirmadan, yikip yakmadan. da-
ima kanuni sekillere dayanarak, daima bir “devlet adam”
otoritesi, bir devlet adami mesuliyetiyle basarip meydana
getirecektir. Bu kadar insani, bu kadar medeni bir inkilap
hadisesine cihan tarihinde ilk defla rastgeliyoruz. Mustala

(*) “Bayuk Nutuk™an - Y.K.K.
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Kemal, harp tekniginde oldugu gibi, ihtilal tekniginde de
emsalsiz bir taktik¢iydi. Lenin de dahil olmak tizere, butun
harp sonrasi inkilaplari liderlerinin hi¢biri bu sahada onun-
la boy ol¢iisemez.

Bu iddiamizi; kuru bir milli 6viitnme halinde birakmamak
icin hemen izah etmeliyiz:

Harp sonrasi inkilaplart liderleri, hep hazira konmus cle-
basilardir. Rusya'da olsun, ltalya’da olsun, Almanya’da ol-
sun, bu liderler basa gectigi vakit, zaten her tg¢ inkilabin
kendilerine mahsus ideolojileri yapilmis, organizasyonlari
kurulmus ve biutan ayaklanma ve hareket kadrolari doldu-
rulmus bulunuyordu. Birtakim uzun ve eski sil kinleri ve
parti kavgalariyle fanatiklesmis yiginlar, sokaklarin ortasin-
da, onlerine disecek “meneur”tt bekliyorlardi. Boyle bir
zincirden bosanmis kalabaligin i¢inden herhangi bir gozu-
pek ve cerbezeli [ert bir adim ileriye atilsa, bu vazileyi ustu-
ne alip zaten harekette olan yiginlart istedigi tarafa sarikle-
yebilirdi. Bu, bir anlhik karar, bir anlik ctiret meselesidir;
“meneur”, ondan sonra geriye donecek olsa da, artik done-
mez. Galeyan eden kollektil ruh 6yle bir kuvvettir ki, onu
bir coskun sel gibi arkasindan iten ve suriikleyen, bu suret-
le surtklenen bir insan haline girer. Artik, onun tabi oldu-
gu ve olacagi kanunlar, bu kitlenin ihtiraslaridir. Olmaya ki
bunlara itaatten ve bunlar tatminden vazgecmeye kalkis-
sin. O vakit, ya tethisle yerinde tutunmaya calisan bir ele-
basi derekesine dusecek; yahut da gene o yiginlarin icinden
ctkacak yeni bir “meneur”un ayaklar altinda ezilecektir.

Kitlenin ihtiraslari, dedik. Lakin, bu, histerik bir kadinin
kaprislerinden daha zorlukla tatmin edilir bir seydir. Yigin,
bugiin bir gecit alayi ile avunur, yarin selin bir atesli hitabe-
siyle sevke gelir, 6bur gin bir askeri zaler, bir destani hadi-
se veya bir [utuhat ister. Meneur, bu istekleri sicagi sicagina
yerine getirmedi mi, yavas yavas itibar1 kusula [gunes tu-
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tulmasina] yuaz tutar. Sozlerini 1shklar kesmeye, yolunda
pusular kurulmaya baslar. Onun icindir ki, mesela, bir Ne-
ron, sokak kalabaliklarinin herhangi bir azgmhgini kuvvet-
le bastramayinca, onlarin hayran gozleri 6ntinde, “arena”-
nin aslanlarini bir avu¢ mazlum tzerine saldirir; bu vahsi
sahnenin verdigi heyecanlar, ayaktakiminin homurdanma-
larini birka¢ zaman icin teskine muvallak olurdu.

Harp sonrasi diktatorlerinin de, mutemadiyen gegit alay-
lart tertip ettirmelerinin; bir sura ¢oluk ¢ocuga tniforma
giydirip aleme meydan okumalarimin, arada bir, Yahudi ma-
gazalarinin camlarimi kirdirip talana verdirmelerinin veya
birtakim kanl porgrom’lar yaptirmalarinin ve [irsat bul-
duk¢a bazi mudalaasiz milletlerin tizerine saldirmalarinin
en dogru sebebi, iste budur:

Bu diktatorler, hukamet ve devlet duygusundan tama-
miyle mahrum bulunduklari ve dibinden [irladiklari muta-
assip kalabaligin salgin histerisiyle kendi ruhlar da daima
bulasik oldugu i¢in, mutemadiyen kaynama halinde birer
ictimai heyetin isim borusu veya kazan kapagi vaziyetinde
kalmislardir. Gene ayni sebepler dolayisiyle, giinun birinde,
altlarinda kaynayan unsurun herhangi bir baski ve patlayi-
styla devrilip gideceklerdir.

Mustala Kemal’in kurdugu milli cemiyet mekanizmasin-
da boyle kazalara yer var midir? Hayir, O, milletinin basina
kazara gelmedigi icin, milletinin basindan kazara cekip git-
meyecektir. Olunceye kadar milletin mukadderatina nazim
[dizenleyen kisi] olacakur. Ya oldukten sonra?

Nitekim, Turkiye disinda, ¢ok kimseler, Atatark’an vela-
tindan sonra memleketimizin altust olacagina ve onun
meydana getirdigi eserlerden hicbir sey kalmayacagina
hikmetmistiler. Yalniz dugsmanlarimiz degil, dostlarimiz bi-
le, “O gidince ne yapacaksiniz? Yerine koyacak bir adami-
mz var m1?” diyorlardi. Bu endisenin sebebini, Kemalist re-
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jimin baska diktatorliklerle karistirlmis olmasinda arama-
lidir. Butun diktatorlakler sahsi idarelerdir ve basa gec¢en
[evkalade insanlarin kuvvetinden baska bir kanuna veya bir
muesseseye dayanmadiklar icin, diktatéran émruyle bera-
ber nihayet bulurlar.

Halbuki Atatark, bir diktator degildi. Bir inkilap¢i devlet
kurucusu idi ve o, hi¢bir vakit, “Ben boyle istiyorum; boyle
olacak!” demedi. “Millet boyle istiyor, boyle yapacagiz!”
dedi. Onun i¢in, ne Tarkiye Cumhuriyeti, ne ondan evvelki
“Buyuk Millet Meclisi Hukameti” devrinde, hicbir inkilap
olmad ki, bir meclisin tasvip ve tasdikinden gecmemis ve
hayata tatbik edilmezden evvel bir kanuniyet sekli almanus
bulunsun.

Mustala Kemal, “Hakimiyet kayitsiz sartsiz, milletindir”
prensibini koyarken, kendisi basta olmak uzere, diktator
olmak isteyeceklere zaten butin kapilari kapamis ve butun
“hukumranhk” hakkini, otoritesini “Buytik Millet Mecli-
si’nde teksil etmistir. Halbuki, ta evvel zaman Tiranlarin-
dan, ahir zaman liderlerine kadar batin diktatorlerin hatu
hareketi bunun tamamiyle ziddidir. Bunlar, millet meclisle-
rinden kendilerine mutemadiyen hak, salahiyet ve otorite
koparmasini bilmisler ve bunu vermeyen meclisleri bir tek-
mede devirmislerdir.

Bundan baska, gene bir kisim insanlar var ki, bugunku
Turkiye Cumhuriyetini, zamammizin dinamik ve totaliter
denilen rejimleriyle es telakki etmektedir. Gerg¢i, Tuarkiyc
Cumbhuriyeti, ruh itibariyle dinamik ve totaliter bir rejimdir
ve icral, tesrii kuvvetleri kendinde toplamis bir Meclise isti-
nat ettigi icin, sekil itibariyle klasik demokrasilerin higbiri-
ne benzemez. Fakat, bu benzemeyis, Turkiye Cumhuriyeti-
ni, demokrasiler tasnilinin disma ¢ikaramayacag gibi, o
benzeyis de Kemalist rejimi, Fasist ve Nasyonal-Sosyalist
sistemler sirasina sokmaz. Zira, “Tarkiye Cumhuriyeti” en
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ileri bir demokrasinin ve “Kemalizm” bir milli kurtulus ci-
dalinin adidir.

Klasik namini verdigimiz bugunku demokrasiler, halk
hakimiyeti prensibini ifade etmekten epeyce uzaklasmislar-
dir.* lktisadi hayatin milrit kapitalist sistem icindeki te-
kemmulleri [olgunlasmalar], bu, demokrat unvanini tasi-
yan cemiyetlerin sosyal yapisini o kadar karistirmis ve bun-
larin i¢inde yasayan milli varligi, men(aatlerin tezatlarina
gore o kadar anarsik bir hale sokmustur ki, burada, aruk
tam manastyle bir millet hakimiyetinden bahsetmeye im-
kan kalmamisur. Millet, birtakim siniflara, hatta hiziplere
ayrilmistir ve bunlar, kendi menfaatlerinin zaruretlerine uy-
gun sistemler, kendi tarihi gelismelerinden dogma ideoloji-
leriyle birbirlerinin aleyhine dikilmis bir siiric dusman sal-
lar teskil etmislerdir. Bazi siyasi sevkulceys [strateji] hare-
ketlerine gore, kah birinin, kdh oburuntn galebesiyle neti-
celenen mittemadi bir mucadele, ne halkin serbesice reyini
beyan etmesine, ne ce devamli bir devlet otoritesinin tees-
susune [irsat vermektedir. Herhangi bir nizam ve istikrar,
herhangi bir milli birlik imkani, ancak bu ¢ausik sallar ara-
sinda gecici bazi mutareke hukimlerine ve ustinkoéra uz-
lasma sartlarina baghdir. Bu sartlara gore, kdh en sollarin,
kah en saglarin ve bazen de “ikisi ortalan” nin iktidar mev-
kiine geldigi goralir. Bu halde, milletin mucerret iradesini,
astl milleti temsil edenlerin kimler oldugu bir turli anlasil-
maz. Bu irade, birtakim hilelerle elden ele gecen veya zorla
ele gecirilen bir bayrak gibidir.

Bundan baska, “kuvvetlerin muvazenesi” denilen ampi-
rik devlet sekline gore birtakim parti anlasmalarina istina-
den devlet reisligine secilen zaun derhal bir gayri mesul hu-
kamdar vaziyetini alisi ve kendisini secen meclislerle kendi

(*) Bu mukayeselerin Birinci Diinya Savasrndan hemen sonraki duruma gore ya-
pildigm haurlaimak isterim - Y.K.K.
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arasinda icra salahiyetini haiz bir kuvveti ikame ettikten
sonra, luzum gordugu takdirde bunun vasitasiyle -bunun
yuzunden- kendi kudret ve salahiyetinin kaynagi olan mil-
letvekillerini dagiusi, gene mucerret ve mutlak demokrasi
prensibiyle, bilmem ne dereceye kadar uygun tutulabilir.

Iste, Garp demokrasilerinin bunyesindeki bu zaallar1, bu
tezatlar1 ve bu kusurlart goz ontinde tutaraktir ki, biraz ev-
vel, Tirkiye Cumhuriyetinin en ileri bir demokrasi sekli ol-
dugunu soyledik. Bitun icra ve tesri [yiritme ve yasamal
yetkisini tek partili bir “Buyuk Millet Meclisi’nde topla-
makla, belki harcidlem demokrasi nazariyelerinden inhiral
etmis [ayrilmus], [akat halis ve ideal demokrasi prensibine
her sol inkilapg¢idan daha sadik ve mutabik kalmisizdir. Bu
unilateral devlet strukturu icinde milletin manevi sahsiyeti
[irkalasarak, siniflasarak [arazi ve muphem bir hale dus-
mekten kurtuluyor ve ahenkli bir nizam i¢inde kendi mu-
kadderatuna kendisi hakim oluyor.

1921 yili, “Baytk Millet Meclisi” i¢timalarinin birinde, o
zaman bu Meclisin reisi olan Mustala Kemal Pasa’nin su be-
yanatta bulundugunu hatirliyoruz;

“Biz ne demokratlara, ne de sosyalistlere benzemeyiz.
Tarziidaremiz ne demokrat hukametlerin, ne de sos-
yalistlerinkine muadildir. Biz, kendi kendimize ben-
zemekle maltehiriz.”*

Bu kesin soz, onun kurdugu rejim etralinda zaman za-
man tazelenen uzun bir munakasanin Meclis zabitlanindaki
klotorunu teskil eder. Fakat, bunu muteakip “bila kaydi
sart millet hakimiyeti” ve “tevhidi kuva” sistemi aleyhinde-
ki munakasalar kapanmis olmayacaktir. Daha yillarca Mec-
lis disinda, matbuat sahasinda acihp kapanarak devam ede-

(*) Nutuklarindan - YK K.
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cektir. Kimler taralindan? Medrese ve tekke kackim birta-
kim halileciler ve saltanatcilar taralindan mi? Hayir. Bu
munakasayi, en ziyade, memlekette garp irfanini temsil
eden “ileri [ikirli” kimseler yapacakur. Boyle bir devlet sek-
linin hangi kitapta yeri var? Medeniyet aleminin neresinde
boyle bir demokrasiye rastgelinebilir? Komunizme dogru
mu gidiyoruz? Yoksa kiyalet degistirmis bir key[i idarenin
esiginde miyiz? Avrupai skolastigin ve ansiklopedik bilgic-
ligin, kapitulasyon devrinden kalma bu son dimdarlan,
buyuk Garp endustrisinin emrindeki liberal Avrupali akil
hocalariyle beraber, Mustala Kemal'in bu orijinal eseri kar-
sisinda, bu istihzali sualleri yillarca tekrar edip durdular ve
gunian birinde, totaliter devlet sekilleri meydana ¢ikinca,
“Habh, iste, o, buymus!” dediler.

“O”nun, ne kadar “bu” olmadigini anlamak icin, totaliter
rejimleri meydana getiren sebepler ve bunlarin takip ettigi
hedellerle Kemalist rejimin prensip ve gayelerini bir defa
gozden gecirmemiz lazim gelir.

Pek yakin bir ge¢miste oldugu icin, hepimiz iyi biliriz ki,
Fasizm olsun, Nasyonal-Sosyalizm olsun, birtakim sosyal
krizlerden dogmus muesseselerdir. Harpten sonra Italya ve
Almanya, her bakimdan anarsiye dasmusta. Politika ¢evre-
lerinde, sokakta ve hatta aynt memleketin muhtelil sehirleri
arasinda, bir surt siyasi partiler, silahli hizipler halinde bir-
birlerinin tzerine saldiriyordu. Issizlik ve grevler, gerek
[abrikalarda, gerek tarlalarda butun istihsal [aaliyetini dur-
durmus ve [ukaralik, yoksulluk, adeta, bir umumi kithk
seklini almisu. Devlet ve hitkiimet otoritesindense hemen
hicbir eser kalmamisu. Bellibash devlet adamlarindan hic-
biri parlamentolarina lazim gelen ekseriyeti bir tarla temi-
ne muvallak olamiyordu. Kabineler birbirinin arkasindan
yuvarlanip gidiyordu. Bu sartlar i¢inde, iktidar mevkiine ya
komiinizma, veyahut en sag cereyanlara istinat eden bir
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tazyik ve inzibat rejimi gelecekti. Zira, durumun vehameti,
siddetli, kesin ve asir1 tedbirleri gerektiriyordu.

Bu gibi anlarda ise halk, asil halk, istibdad1, kargasaliga bin
kere tercih eder. Onun i¢indir ki, ltalya ve Almanya’da, ko-
munizma gelecegi yere Fasizm geldi. Senelerden beri, sinirle-
ri tarli halecan, endise, kaygi ve politika kavgasiyle yipran-
mis olan insanlar -ki milletin, hi¢ suphesiz, ¢cogunlugunu
teskil ediyorlardi- talihlerini, bir adamin veya bir hizbin eline
birakarak bizzat didinip durmadan kurtulmakla genis bir ne-
[es aldilar ve kendilerini oyundan yorgun ¢ocuklar gibi yeni
dirijanlarinin ninnilerine ve masallarina terk ettiler.

Bunun tamamiyle ziddina olarak, Mustala Kemal'in getir-
digi rejim, Turk milletini bir uzun uykudan uyandins, bir
cetin [aaliyete itis hareketidir. O, “Hakimiyet, bila kaydu
sart milletindir” derken, milletin her [erdini, cins ve sinil
[arki olmaksizin, musterek bir vazile ve mesuliyete davet
etmis oluyordu. “Hakimiyet, bila kaycla sart milletindir” so-
zt bir kalk borusudur. Hicbir ittifaka, hi¢cbir yardima da-
yanmaksizin kendi kendini, tek basina muhakkak bir
olimden kurtarmis olan Tark milleti, bu rejimi tesis et-
mekle kendi mukadderatina hi¢ kimseyi karistirmamaya
karar vermistir. Bu, tam ve katiksiz bir milli istiklal rejimi-
dir. Cinku, bir milli istiklal harbinden dogmustur. Mcnsei
bu prensip oldugu gibi, gayesi de bundan ibarettir.

Halbuki, totaliter devletler, bulunduklart memleketin
topraklarina kok salip teessiis ettikten sonra, onceki milli
kalkinis hassalarini kaybederek dal ve budaklarin tuleyli
nebatlar gibi kendi muhitlerinin disarisina uzatmaya basla-
mislardir. Bu itibarla, Fasist ve Nasyonal-Sosyalist rejimler,
yalniz kuruluslarindaki prensipten sapmis olmuyorlar; tari-
hin umumi seyrine zit istikamete dogru yuruyorlar.

Eger yeryuzinun bircok yagh parcalariyle, birikmis scr-
vetleri, kapitalist gelismesini saglamis birka¢ devlet tarafin-
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dan, on dokuzuncu asrin ortalarinda taksim edilip tiketil-
mis ve buginun dinamik devletleri o yagmaya yetiscine-
misse, bunun sebeplerini tarihin kanunlarinda aramak la-
zim gelir. Biliyoruz ki, o devirlerde, Italya olsun, Almanya
olsun, hentz milli birligini kurmus degildiler ve buyuk
devletler konsertosunda, bugtun, madun [asagi] nazariyle
bakuklart ikinci simif milletler mevkiindeydiler. Iste, simdi,
batan hirs ve gayretleriyle o kaybolmus zamani ve o kagi-
rilmis [irsati elde etmeye ¢abalamakta ve basdondurict bir
hizla [Gtuhat yolunda kosmaktadirlar.

Bu kosuya, bircok kimseler dinamizm adini verdi. Dina-
mizm... Evet. Lakin tersine bir dinamizm. Zira, bu basdén-
durtct hizla Fasizm imperyumunu, Nasyonal-Sosyalizm,
orta zamanin Sarlman imparatorlugunu aramaya ¢ikmistir.
Amma bu saltanatlar nerede? Bunlarin yikintlari, bazi ma-
mutlarin kemikleriyle birlikte, yeni, genc ve har milletlerin
ekip bictikleri ve astinde sevisip uredikleri topraklarin
coktan dibine cokmiistar.

Mustala Kemal Pasa, “Biytk Millet Meclisi”nde soyledigi
nutuklarin birinde der ki: “simdiye kadar, cihanda istila
uzerine muesses hicbir devletin istikrar buldugu gorilme-
mistir” ve bunu ispat i¢in, tarihin buyuk fatuhat devirlerin-
den ve bunlarin cabuk inhitatlarindan, inhidamlarindan
[¢okmelerinden, yikihislarindan]| bahseder. Misal olarak
gosterdigi [utuhatcilar, Atilla’dan Kanuni Suleyman’a kadar
hep Turk ve Islam cihangirleridir.

“Turkler, kablelislam (Islamiyetten once) ve badelis-
lam (Islamiyetten sonra) Avrupa icerisine girmisler;
taarruzlar, istilalar yapmislardir. Garba taarruz eden
ve istilalarini Ispanya ve Fransa hudutlarina kadar
temdit eden harpler de vardir. Fakat, her taarruza
kars: daima mukabil taarruz dusianmek lazimdir.
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(Bunu) dasunmeden ve ona gore tedbir bulmadan
hareket edenlerin akibeti maglup ve munhezim ol-
makur.

Garbin Araplara mukabil taarruzu, Endulus’te aci
ve sayani ibret bir [elaketi tarihiye ile basladi. Fakat,
orada bitmedi. Takip, Alrika’nin simalinde hala de-
vam ediyor.

Atilla'min, Fransa ve Garbi Roma topraklarina ka-
dar tesmil edilmis olan imparatorlugunu haurladik-
tan sonra, Selcuk Devleti enkazi tizerinde tesekkul
eden Osmanh Devletinin, Istanbul’daki Sarki Roma
imparatorlugunun tag ve tahtina sahip oldugu devir-
lere ircai nazar edelim (goz ¢evirelim). Osmanh tac-
darlari icinde, Almanya’y1, Garbi Roma’y zapt ve is-
tila ederek, muazzam bir imparatorluk kurmak te-
sebbusiinde bulunmus olanlar vardi. Yine bu hi-
kamdarlardan biri, butiin Islam alemini bir noktaya
raptederek, sevk ve idare etmeyi dustundiiler. Bu
emelin sevkiyle Suriye Misir’t zaptetti. Halile unva-
nint takindi. Diger bir sultan da, hem Avrupa’yi zap-
tetmek, hem alemi Islami hitkmu ve iradesi aluna al-
mak gayesini takip etti. (Lakin) Garbin mutemadi
mukabil taarruzu, Islam aleminin hosnutsuzlugu ve
isyan ve boyle cihangirane tasavvurlar ve emellerin
aynm hudut icine aldigi muhtelil unsurlarin ademi
imtizaclan (kaynasamamazliklari) binnetice emsali
gibi Osmanh Imparatorlugunu da, tarihin sinesine
tevdietti.”*

Su halde... Su halde bir devlet, kudret ve istikrarini, top-
raklarinin hudutlarini genisleterek ve birtakim yabanct mil-
letleri hakimiyeti altina alarak degil; ancak, batun milli

(*) Nutuklarindan - YK K.
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kuvvetlerini, kendi milli hudutlar icinde teksil ederek sag-
lamlayabilir.

Mustala Kemal, ayni nutukta; bu konsantrik devlet mel-
humunu su sekilde ifade eder:

“Milletimizin, kuvvetli, mesut ve mastakar yasayabil-
mesi i¢in devletin tamamen milli bir siyaset takip et-
mesi ve bu siyasetin, teskilau dahiliyemize (i¢ istikla-
limize) tamamen mutabik ve mistenit olmasi lazim-
dir. ‘Milli siyaset’ dedigimiz zaman, kasdettigim mana
ve medlal sudur: Hududu milliyemiz dahilinde, her
seyden evvel kendi kuvvetimize musteniden muhala-
zai mevcudiyet ederek millet ve memleketin hakiki
saadet ve umranina ¢alismak, uzun emeller pesinde
milleti isgal ve 1zrar etmemek... Medeni cihandan,
medeni ve insani muameleye, miitekabil dostluga in-
tizar etmektir.”*

Avrupal diktatorlerin destani edebiyatindan ne kadar
uzaktayiz? Bununla beraber, yukariya naklettigimiz bu re-
alist sozlerin sahibi, bir destan kahramandir. Bir Ingiliz as-
ker muharrir, ondan bahsederken: “Yazik ki,” der; “bu dahi
serdar buyiik [ttuhat devirlerinin kapandigi dar ve corak
bir zamanda geldi; yoksa, Attila’lar, Cengiz Han’lar ve Ti-
mur’lar ¢apinda bir cihangir olurdu.”**

Halbuki bize gore Mustala Kemal, Ingiliz muharririnin
isaret ettigi o devirlerde gelmis olsayd: da, gene milletin ra-
hat ve refahini, kendi san ve sohretinden tistiin tutar ve [1s-
kiran enerjisini gene boyle bir diirtist hendeseli saglam dev-
let mimarhgina hasrederdi.

Vicuda getirdigi bina bir katedral gibi muglak ve aza-

(*)  Nutuklarindan - Y.K.K.
(**) Bozhwrt, Armstrong - Y.K.K.
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metli degil, bir Partenon kadar sade ve olcaladir. Bunun
icindir ki, nice katedraller yikildiktan sonra, o gene ayak tis-
tinde duracaktir ve Fidyas'in yekta saheseri gibi butian ge-
lecekteki mimarlarin basvuracaklari bir 6rnek abide olarak
kalacakur.
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MILLIYETCILIGI

Hudutsuz bir gurur; hudutsuz bir izzetinelis... Iste, milliyet
duygusu onda boyle tecelli etmisti. Dunyanin en rint, en
kalender ve en miisamahali bir insam olan Mustafa Kemal,
bir yabancinin, hassaten bir Avrupal yabancinin bulundu-
gu yerde, dunyanin en kaygili, en tedirgin ve en alingan
adamlarindan biri haline girerdi.

Onunla ilk tanismak sereline nail oldugum gun, bana an-
latug su hikaye hi¢ haurimdan ¢itkmaz. Demisti ki:

“Benim ilk Avrupa seyahatim bastanbasa bir kepazc-
liktir. Bu, Mesrutiyet ilanindan hemen sonra idi. Bin-
basi Selahaddin Bey isminde bir arkadasla, Paris'e git-
meye karar vermistik. llk isimiz, -o zamana kadar hi¢
sivil giyinmedigimiz icin- bir hazir esvap magazasina
kosmak oldu. Ger¢i, boyle bir yolculuk i¢in lazim
olan seylerin neden ibaret oldugu hakkinda hicbir
[ikrimiz yokiu ama, neyse, gene kendi zevkimize go-
re bir iki kat csvap aldik. Benimki genis kirmizi sat-
ranch bir nelti kostimdi. Arkadasiminki -zannede-
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rim- gene buna yakin bir seydi; ben, ne olur ne ol-
maz diye bavulumun icine bir de sapka koydurdum.
Binbasi Salahaddin Bey; ‘Istemez; ben [esle gidece-
gim. Fesin itibar1 simdi yukseldi. Gormuyor musun?
Mesrutiyet ilanindan beri butun Avrupa matbuat bi-
zi 6ve ove bitiremiyor.” diyordu. Ben, gene ihtiyau el-
den birakmadim. Hududu gecer ge¢cmez, sapkami ba-
sima gecirdim. O zamana gore ilk Avrupa istasyonu
Belgrad... Bizim arkadas tren durur durmaz, hemen
[esli basini pencereden disariya uzatu. Gulimseyerek
ahaliye bakiyor. Sepetlerle dolasan yemis saticilarin-
dan birini cagiriyor. Bashyor pazarliga... Sauci bir ke-
lime Turkce anlamiyor. O, bir kelime Sirpca konus-
muyor. Derken, aralarinda ne oldu bilmiyorum. Sey-
yar manav ¢cocugunun kalasi kizdi ve yazanu bir sid-
detli ofkeyle burusturarak Binbasi Salahaddin Bey’in
suratina su hakareti savurdu: ‘Tuh, Turkos! Bereket
versin ki, tren hareket etmisti. ‘Gordin mu, birader?
dedim. O, gene kanaatinde musir [ayak direyip], [esi-
ni terk etmek istemiyordu. Paris’e vasil olunca, man-
zaramiz artlk umumi bir istigrap [garipseme] ve is-
tihza mevzuu teskil etmeye basladi. Laalettayin gitti-
gimiz otelde Salahaddin Bey bir ikinci garabet daha
yapmasin m1? Ucuza gelir diye mutlaka iki yatakli bir
oda istiyordu. Otelin adamlar aruk kendilerini tuta-
mayip bize garip garip bakmaya basladilar. Bu esna-
da, o zaman Paris Seflaretinde atasemiliter olan Ali
Fethi Bey imdadimiza yetisti. Bizi gorar gormez: ‘Bu
ne hal, bu ne kiyalet!” dedi.”

Mustala Kemal Pasa, bu on iki, on ¢ yillik eski haurayt
anlaurken hala aci aci galayordu. Sanirim ki, bayuk inki-
lapct, subconscience’inda tasarladigr genis inkilap planinin
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icine bir de kiyalet reflormu koymay1 o giinden beri tasarla-
mis olacakur. Fikir ve ruh itibariyle kendisini musavi telak-
ki ettigi insanlar arasinda, seklen exotique bir mahlak gibi
dolasmak onun agirina gidiyordu. Turk camiasini, Garbin
medeni camialarindan ayri tutmadigy ve belki Tark’a bu
medeniyetin onctlerinden biri [arzettigi icin onun harici
manzarasint da buna gore degistirmek istiyakini duyuyor-
du. Gergi, denilebilir ki, “papazi papaz yapan cubbe degil-
dir.” Lakin, hasseten elkari umumiyenin ve halk gorenekle-
rinin zahiri goraniaslerden ne derece muteessir oldugunu
ve hukumlerini nasil buna gore verdigini bilirdi. Avrupa
muzelerinde ve tarih kitaplarinda teshir edilen “Grand
Turc” ve Yeniceri tasvirleri, bircok salderunlara, ancak me-
hip kavuklari, kalin kusaklar1 ve buna takili duran kivrik
yataganlariyla hasyet [korku] vermektedir. Disi tirnagi so-
kalmus, inhitat Turkiyesini de Pierre Loti cinsinden [renk
mubharrirleri, bir [es, pece, sarik, kales ve nargile dekoru
icinde seyredip anlatular. Yikik duvarlarla ¢evrilmis ¢okuk
mezarlhklar; ¢inar alu kahvelerinde uykuya dalmis alyon-
kesler; mezbele sokaklarin uyuz kopek siruleri; bekgilerin,
“Yangin var!” naralari... Iste, dostumuz Pierre Loti'nin mu-
dafaa ettigi, “Dokunmayin!” dedigi Turk dunyasi, bu capa-
cul, bu zavalli seyden ibaretti. Pierre Loti, Madagaskar zen-
cilerinden, Seylin maymunlarindan ve Havai adalarindaki
kelebeklerden de bu sevgi ve alaka ile bahsetmistir. Ciinka,
onun bezgin ve endiseli ruhu, kendini avutmak icin yeryu-
ziinde arkaik ve pitoresk manzaralar kesfine ¢tkmis bulu-
nuyordu.

Bundan dolay1, ne Loti, ne de Loti gibi bizi acayip ve za-
valli bularak seven frenk muharrirleri, Mustala Kemal'in iti-
barini asla kazanamamuslardir. O, kendisini bir “Yeni
Adam” hissettigi ve Turk milletinden bir canh ve ileri cemi-
yet ¢ctkacagini bildigi icin, memleketimizi bir muze halinde
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gormek isteyenlere karsi, bize dogrudan dogruya dusman-
lik edenlerden ziyade kiziyordu.

Onca, bir milletin muzelik olmasindan daha hazin bir sey
yoktu. Zira, muze mazidir, mize mezardir. Miize, artik, ye-
niden vicut bulmasina imkan olmayan esyanin mahzeni-
dir. Muze, Firavun’larin lahitleri, eski Yunan'in ve eski Ro-
ma’nin taslari; miize, Asur, Kelclan; muze, Baalbek; muze,
Babil viraneleridir. Hani, nerede bunlarin sahipleri? Hepsi
de, bir daha dirilmemek uzere tarihin dibine gomulduler.
Gergi, biraktiklart eserlerin her biri bir medeniyetin belgesi,
bir san ve serelin haurasi, bir buyuk ve yuksek insanlk de-
hasinin berguizaridir [anisidir]. Fakat, neye yarar? Giines
aluinda, [iskiran, yayilan, kosup cosmakta olan hayat, butin
bu tas ve demir kesilmis seylerden daha sanlidir. Kuvvet ve
zalerin gercek timsalleri, kimbilir hangi batmis imparator-
lugun mezari olan su topraklar altindaki delne taklidi pash
celenkler degil, o topraklarin tstiinde dalgalanan alun ba-
saklardir ve yasamak hakki bunlari ekip bicenlerdedir.

Gene ona gore, yalmz gecmisleriyle ovinen milletler, bu
dunyada aruk yapacak bir seyleri kalmamis olanlardir.

Mazi? Fakat, maziye istinat etmeyen milliyetcilik olur
mu? Simdiye kadar gormeye alisugimiz batin “nasyona-
lizm”ler hep gelenek¢i ve maziperesttir. Bunlarin ideolojisi
hep birden ve daima, ge¢mis zamanin “ocak” ve “ecdat”
mezheplerine dayandirilabilir. Hele, vatan muhabbeti tama-
miyle bu mezhebe dayanir. Uzerinde yasadigimiz topraklar,
bizim i¢in mukaddestir. Cinku, bu topraklar, bizim atalari-
mizin kemiklerinin tozudur ve onlarin kaniyle yugrula
yugrula ilahilesmistir.

Boyle bir metalizik, milliyet¢iligin bu mistigi, Mustala
Kemal'in realist ve pratik dehasina bir tarla mutabik gelmi-
yordu. Hususiyle, Turk vatanm1 yeni bastan insa ettigi,
Turk milletine ycniden can verdigi bir devirde, bu misti-
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sizm, onun sahlanmis iradesini bazi zaallara ve tereddutlere
dusurebilirdi. Muttasil ileriye dogru atilan ve milyonlarca
kisiden murekkep kocaman bir halk kitlesini kan ter icinde
arkasindan suruklemekte bulunan bu emsalsiz aksiyon
adaminin donup arkasina bakacak vakti yoktu. Hem arkasi-
na donup neye baksin? Ge¢misten ogrenecek bir dersi, gec-
mislerden alacak bir ornegi var miydi? Onun basarmak is-
tedigi isin bir misline uzak ve yakin Turk camialarinin bi-
rinde rastgelmek mumkun degildi ve Turk tarihini serefler-
le dolduran eski Turk serdarlarinin hicbirinde maksadina
uygun ustadi bulamayacakti.

Lakin, bir gun gelecek, eserini ikmal ettigince kanaat ge-
tirdigi bir giin, on yil zar[inda kat'ettigi yuz yillhik yolun ha-
kim bir merhalesinde durup meydana gelen mucize alemini
seyretmek ve bunun mesahasint* 6l¢mek ihtiyacini duya-
cakur. Bu alem o kadar genistir ki, manevi hudutlarini goz-
le tayin etmek mumkun olmayacakur ve o vakit, Mustala
Kemal, bunu, mamkun oldugu kadar engin bir tarihi ufuk,
bir tarihi vasat [genislik] icine almak 1stirarinda [zorundal]
kalacakur.

Sayisiz [abrika bacalariyle, nihayetsiz demiryollariyle, be-
ton kopruleri ve tunelleriyle, kizil kiremitli beyaz sehirle-
riyle ayaklarinin alinda serilen bu mamur ve medeni ulke
bes on yillik kisa bir zaman zarlinda, dunkt harap ve peri-
san Osmanl Imparatorlugundan ¢ikmis olamaz. Her dem
taze bir sevk ve surur [seving] icinde muttasil ¢alisip mut-
tasil areyen; muttasil kurup, muttasil basaran bu tetik ve
hamarat halk yiginlar einku uyusuk ve pejmirde nesille-
rin ¢ocugu degildir. Su halde, bu yeni hayat kaynagi, bu
kuru Anadolu topraklarindan birdenbire nasil liskiriverdi?
Buna, -butin izah edemedigimiz hadiseler gibi- bir mucize

(*) Yer olgime; burada, “atan, boyut” anlamlarinda alimabilir
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deyip gecelim mi? Lakin, biliyoruz ki, Mustala Kemal mu-
cizeye inanmazdu.

Buyuk Izmir zalerinden sonra Ankara’ya dondugi giin,
kendisini karstlamaya gelenler arasinda bir Hoca Efendi,
onu ayaginin tozu ile “Haci Bayram Veli” tirbesini ziyarete
davet etmisti. Bu hocaya gore, zaler ancak o Velinin kera-
meti sayesinde kazanilmisti. Mustala Kemal: “Hayir,” de-
misti; “Turk Kumandanlari, kumanda etmesini, Turk aske-
ri savasmasini bildi. Harbi kazanisimizin sirrt bundan iba-
rettir.”

Su halde milli kurtulus zalerinin bu mutevazi tarilini,
milli kalkinis hadisesine de tesmil [yaymal] edebilir miyiz?
Bu girift, genis ve hayret verici hadiseyi izah icin de mesela
diyebilir miyiz ki: “Sefler yol gosterdi, millet yariadu ve bu
neticeye vusul [ulasma] kabil oldu.” Hayir.

Milli Sel’in bir giin gelip de Turk tarihini 1rki bakimdan
tetkik ettirmeye ve menseimizin Préhistoire’a kadar daya-
nan en uzak kaynaklarina kadar gitmeye liizum gorusu is-
pat eder ki, bu Turk Ronesansi hadisesine bundan daha
¢ok derin ve daha ¢ok ilmi bir izah bulmak lazimdir. “Turk
Tarih Kurumu”nun alu yedi yillik, arkeolojik ve antropolo-
jik arastirmalari, ortaya, Avrupali tarihcilerin tezlerini altiist
eden yepyeni bir tarih metodu koydu. Bu metoda ve bu me-
tot sayesinde meydana cikan vesikalara gore, artik kanaat
getiriyoruz ki, Tarkler, bu tarihcilerin telsir ve iddia ettikle-
ri gibi, insanlik tarihinde yalniz akin ve [ituhat yapmus,
yalmz yikici bir rol oynamus bir millet degildir. Belki, bu-
nun tamamiyle aksine olarak, yeryuziintun her taralinda
(Avrupa da dahil olmak tzere) teskilatct, kurucu ve mede-
nilestirici bir unsur kabiliyetini gostermistir. Yeraltindan ¢-
kan bircok eski sehirlerin kitabeleri bize hep onun diliyle
hitap ettigi gibi, ilk cilali tas ve islenmis maden parcalari
uzerinde de onun dehasinin izlerini okuyoruz. Bunlarin ba-
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zist kirk, bazisi elli asir evveline aittir ve hemen hepsi “Yu-
nan mucizesi” denilen ve bugunku kiltiiriin yegane kayna-
g1 addolunan Akdeniz medeniyetine takaddim etmislerdir
[once gelmislerdir]. Kaldi ki, “Turk Tarih Kurumu”nun ar-
keoloji ve etnograli alanindaki tetkiklerinin neticelerine go-
re, bu medeniyet dahi, kaynag itibartyle Turk dehasinin
damgasini tasimaktadir.

Bu ilm1 bahisler, mevzuumun ve ihtisasimin disinda ol-
dugu i¢in, burada onlarin munakasasina girismekten ¢eki-
nirim. “Tirk Tarih Kurumu”’nun calismalarina temas edi-
sim, onun ve onunla paralel olarak T.D.K.’nun kurulusla-
rindaki maksat ve gayeyi izah icindir.

Bence, Atatirk’iin boyle bu miiesseseleri kurup onlara
her tesebbiisin [evkinde bir kiymet ve ehemmiyet verisi-
nin, 6lum yataginda bile onun devam ve bekasini dustinu-
sunin baslica saiki sade ilmi bir hareketi tesvik kaygisin-
dan ziyade, milli suuru, milli gururu ve Tuark milletinin
kendi nelsine emniyet ve itimadim kuvvetlendirmek endi-
sesidir. Bundan baska, biraz yukarida soyledigimiz gibi,
Mustala Kemal Turk Inkilabi, cihanin nazarinda, yalniz
kendi cehdiyle vucut bulmus zoraki ve koksuz bir hadise
seklinde kalsin istememistir. Zira, Turkiye Cumhuriyeti ta-
rihini bu kadar ampirik bir telsirle izaha kalkismak, Os-
manh “vakantvis”lerinin ve Osmanlicilik ideologlarinin
dustagi hataya bir daha dusmek olurdu. Hepimizin bildigi,
mekteplerde ogrenip inandigi ve buyitk Osmanh sairinin
meshur misralarla klasiklestirdigi bu telsire gore, Turk mil-
leti bes, alti-ytiz kisilik bir asiretten ¢itkmis ve ancak alt ye-
di asirlik bir maziye maliktir. Osmanli saltanatinin teessiisit
hadisesine bir mucize kiymeti vermek i¢in icat edilmis olan
bu [araziye, Turk milletinin asaletini inkardan baska bir
mana ilade etmiyor. Sonra, bu ne hakikate, ne de milliyet
prensiplerine uygundur. Imdi, Atatark, bunun tamamiyle
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ziddina olarak, milli tarihimizin hudutlarini enginlestirmek
hareketiyle hem Kemalist inkildbin en stmullu bir izahini
yapmak, hem de bu inkilabin koklerini tstunde yasadigi-
miz topragin en derin tabakalarina saplamak, hem de Turk
milletinin asaletini siphe gotiirmez secerelerle ispat etmek
istemistir.

Lozan Sulh Muahedesiyle yari somiirge bir tlke halki du-
rumundan kurtulup enternasyonal siyaset aleminde, ileri
ve mustakil devletler sirasina gecen yeni Turkiye, onun ba-
nisi olan Ataturk’e gore, gene, kendisine layik olan mevkii
bulmus degildi. Zira, bu buyuk Turk, hissediyordu ki ci-
han, bu siyasi zalerin butin serelini kendi sahasina inhisar
ettirmekte ve Turk milletine hala eski gozle bakmakta ber-
devamdir. Yazyillarca yerlesen kanaatler kolay kolay yikilir
m1? Avrupa irfan aleminin butin kataphaneleri Turkler
hakkinda cogu yanlis binbir cesit vesika ile doludur. Bunla-
ra gore Turk, cengaverdir, cesurdur: fakat her turlt medeni
kabiliyetten mahrumdur. Sulh zamaninda uyusuk, tembel;
harp zamaninda kandokuact ve yakip yikicidir. Bu barbar
unsurun Orta Asya steplerinden ¢ikip da Avrupa'nin etekle-
rine ve bazen icerlerine dogru saldirip yayilisi, medeniyet
alemi icin bir bela, bir alet olmustur. Kuvvet ve [irsat bulur-
sa gene oyle olacaiztir. Gergi, bu milletin icinden zaman za-
man bazi ytuksek ve akilli devlet adamlari ¢tkmamis degil-
dir. Fakat bunlarin muhitleri uzerindeki tesirleri yalniz ya-
sadiklari middetce devam etmistir ve kendileri sahneden
cekilir cekilmez, Turk milleti gene her vakitki letarjisine
diasmustar,

Hem de bakalim, bu adamlar halis Tturk rkindan mi idi-
ler? Ne gezer. Bunlarin kimi Macar, kimi Bosnak, kimi Ar-
navut, kimi Rum’dan, Ermeni’den, hatti Yahudiden don-
medir. [bni Sina bir Arap alimidir, Mevlana bir ars sairidir.

Evet, tarafgir ve mufteri Avrupa mucllil ve muvernhieri
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Tuark milletine, arada bir buytk bir adam yetistirmis olmak
serefini bile vermemislerdir. Ve nihayet, bir gun gelip, Mus-
tafa Kemal’i de bizim elimizden almaya kalkismislardir.
Onu ya ana, ya baba taralindan Turk’ten gayn bir sura irk-
lara mal etmek istemisler veya hic degilse bu kadar yuksek
bir insan érneginin Turk diinyasi gibi geri ve corak bir mu-
hitten ¢ikmis olmasina esel etmislerdir.

Atatark, bunlarin hepsini gorayor, okuyor ve icleniyor-
du. Demek ki, ne Dumlupinar zaleri; ne Lozan sulh mu-
ahedesi, ne onu takip eden bir surt politik, sosyal, kultirel
inkilaplar cihanin, Tirk milleti aleyhindeki kot zannini ve
kotamser kanaatlerini hala sarsamamisti! Kendi yurdunda
kok salmis butin asirhik huraleleri bir hamlede sokup atan
bu adam, objektil ilmin, hak ve hakikatin 6z kaynagi telak-
ki edilen Garp aleminin kalasindan bu kara cehalet benegi-
ni bir tarli silemiyordu. Meger, arkasinda bir avug vatan [e-
daisi ile batan bir disman dinyasinin ordularini yenmek,
meger alu bayiak Imparatorlugun murahhaslarini, kendi
hezimetlerinin hucceti [kaniu] olan bir sulh muahedesini -
adeta bileklerinden kavrayip bukercesine- imzaya mecbur
etmek, bunun yaninda ne kadar kolay bir ismis!

Atatirk, dil inkilabint yapar ve milli tarih tezimizi ortaya
koyarken iste bunun i¢indir ki, butiin zekasini ve butian
enerjisini yeni bir meydan muharebesine hazirlanir gibi or-
taya atmis bulunuyordu.

Aramizdan bir¢ok kimseler, Atatark’an bu yoldaki ugras-
masini lizumsuz degilse bile, haddinden [azla mubalagali
buldular. Halbuki Ataturk, bu cehdiyle milli kurtulus mu-
cadelemizin ikinci bir salhasini agmisur. Bu mucadelenin
birinci salhasi siyasi ve iktisadi istiklalimizle neticelenmis-
tir. Ikinci salhanin hedeli kaltirel istiklalimizdir. Bunu elde
etmedikce, yani, Tirk milleti muasir medeniyet aleminin
ilim ve irfan sahasinda bir Dumlupinar zaleri kazanmadik-
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ca, medeni milletler hiyerarsisindeki ytuksek makamina ge-
cemeyecektir. Daima madun [asag1, ikinci sinil] muamelesi
gormeye mahkam kalacakur.

Iste, Ataturk’un buna tahammulu yoktu. Asaletini, fazile-
tini, ahlakini, zekasini, kabiliyetini ve enerjisini diger batun
milletlerin manevi kiymetlerinden tstin bildigi Turk mille-
tinin birinci derecede buyuk devletler sirasinda yer tutama-
yisint ancak bir haksizliga, tarihi mukadderatin bir ters sey-
rine atlediyordu. Gece gundiiz butun dasuncesi, butan hirst
bunu bir an evvel degistirmek endisesine dayaliydi.

Evvela eksiklerimizi arastirmadan ise baslamisti. Turkiye
[akir bir memleket miydi? Onu bir an evvel zenginlestir-
mek icap ediyordu. Hemen [abrikalar a¢gmak, istihsal kuv-
vetlerini artirmak, nankor topraga rasyonel ziraat usullerini
tatbik etmek lazimdi. Turkler teknik terbiyeden mahrum
mu kalmisti? Hemen caresine bakilacak, yuzlerce, binlerce
teknisyen yetistirilecekti. llim ve irfan sahasinda milletlera-
rast sohretlerimiz mi yoktu? Atatiirk’e gore bunun yegine
sebebi, simdiye kadar Turkcenin, kadiik ve karisik bir alla-
be ile yazilmasindan ileri geliyordu. Su halde, hemen Latin
alfabesini almak zarureti basgostermisti. Ataturk bu inkila-
b1 yaparken etralindaki yazarlara ve [ikir adamlarina: “Go-
receksiniz, simdi biitiin eserleriniz ecnebi dillere nasil ter-
cume edilecek. Sohretiniz nasil biitin dinyaya yayilacak!”
derdi. Turk milletine o kadar derin bir emniyet ve itimadi
vardi ki, batan dinya rekorlarinin yeni bastan Turk nesli
icinden cikan teknik ilim ve marilet erbabi taralindan he-
men kirtlmak tzere olduguna inanirdi.

Bu optimizm, Ataturk’e hem bu kanaatten, hem basardigi
buyuk islerin kendine verdigi guvenden geliyordu. O, mil-
letlerarasi bir platform ustinde umumi tarihin seyrini de-
gistiren yekta bir harp ve siyaset sampiyonu degil miydi?
Bu kudreti, o, Turk milletinin enerjisinden baska nerede
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bulmustu? Onun yegéane hocasi, yegane is arkadasi, yegane
zirhi ve sildhi, Turk milletinden baska kimdi? Her vesile
dustikge, hassaten [ozellikle], kendi biyuklugiinden bah-
seder yabanci devlet temsilcilerine tekrar etmekten usan-
madigl: “Bu millet benim gibi daha binlerce Mustala Ke-
mal’ler ¢cikarir” sézunu Ataturk’in yalniz tevazu igin soyle-
digine kani degiliz.

Ona ilk tarih merakini veren Ingiliz yazari Wells'in marul
eserinde Attil@’ya atlolunan soyle bir soz vardir:

“- Ben sizin gibi zengin ve hanedan kisilerden degilim.
Fakat asil bir millettenim.” Wells, Turk serdarinin Garbi
Roma’y1 [ethettligi zaman, tantanal bir alay ve satalatli bir
kiyaletle karsisina ¢ikan bir Romali Patricien’e boyle soyle-
digini rivayet eder. Atatirk, omrunun sonuna kadar bu (1k-
rayl ve bu sozit tekrar etmekte hususi bir haz duyardi. Son-
radan, yavas yavas, bu s6z onun agzinda, “Ne mutlu Turk’-
tum diyene!” hitabi seklini almistur.

Bu hitapta, Atatark’teki milli gururun aruk azamt bir rad-
deye vardigint ve adeta agriya karst bir meydan okuma hali-
ne girdigini musahede ederiz. Bunu [azla bulmayalm. Bir
gun gelecek, tamamiyle yabanci alimlerden mutesekkil bir
dinleyici grubu ontuinde, Turkiye Reisicumhuru, batan me-
deniyetlerin banisi Turkler oldugunu ve butun dillerin
Turkceden ¢ikugint iddia edecektir.

Bilmiyoruz; acaba bu alimler, Atatirk’an yanindan cikar-
ken, bundan yirmi yil evvel* General Mustala Kemal’le Pe-
rapalas Oteli'nde bulusan Fransiz muharriri gibi, birbirinin
kulagina egilip: “Bu ya bir deli, ya bir dahidir” sozanu tek-
rar etmisler midir?

Hayir, ona, bu bahiste ne delilik, ne de dahilik atledilebi-
lirdi. O, sadece koyu ve imanli bir milliyet¢i idi. Buna rag-

(*) Bu saurlar 1938 sonlarinda yazilmistir - Y.K.K.
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men o, biitiin medeniyetlerle butun dillerin menseini Turk-
luge irca ederken, ilmi mevzuati ne Pan-Germanist Gobine-
au, ne Totonist Houston Stewart Chamberlain, ne de Nas-
yonal-Sosyalist Rosemberg kadar hirpalamis sayilabilir. Ha-
tirlariz ki, Gobineau, bugunkit Avrupa’yr bastanbasa Ger-
menlerin insa ettigine ve batan sanat ve mezheplerin Ger-
men dehasindan dogduguna kanidi ve kanaatini ispati i¢in
hayli tarihi deliller gostermisti. Houston Stewart Chamber-
laine’e gelince, bu miuellifin “On dolkuzuncu Asrin Telvini”
adli eseri, adeta Toton irkinin Tevrat1 gibidir. Bunda umu-
mi tarihin bellibash fituhat¢i ve medeniyet¢i milletlerinin
0z babaligi Germenlere verildigi gibi, Koca Iskender’in,
Isa’nin ve Leonardo da Vinci'nin aslen Germanik olduklar
iddia edilmektedir.

On dokuzuncu asirda butiin Alman tarih ilmi bu cins fa-
raziyelerin tesiri alunda gelismistir. Bu tesirin yalniz tarih
tetebbiileri [¢alismalari] sahasinda degil, metalizik, felsefe,
siir, musiki ve mimari sahalarinda da derin izleri musahede
olunur. Nihayet, gin geldi, Germen irkinin yeryuzandeki
diger butun irklardan tstanlagi [araziyesi bir siyasi parti-
nin programi, derken bir devletin -bir muasir devletin- ana
kanunu mahiyetini aldi. Yani, ilim ve nazariyat laboratuva-
rindan ¢ikip pratik hayata intibak etti.

Bunda hayreti ve garipsemeyi mucip bir scy yoktur. Had-
dizatinda birer huraleden ibaret olan nice mezhepler, teski-
latlari, sosyal ve moral kanunlariyle milyonlarca insanin ya-
sayls ve dusunus tarzini tayin eden birer canh muessese
sekline girmedi mi? Katolik kilisesi, bugtn, yarim milyara
yakin tabaasi olan bir kocaman devlet degil midir? Halbuki,
bunun esasi, bir Meryem ve Yesu masalindan ibarettir. Bu-
nun i¢cin mesela bir Nasyonal-Sosyalizm Almanyasini dogu-
ran Germanist nazariyelerin, asillarinda, birer mucerret ha-
kikati ifade edip etmediklerine bakmayalim. Bunlarin kuv-
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veli ve kiymeti iste viicut verdikleri ve adina “Uctincit Re-
ich” denilen korkung realite ile ¢lculebilir.

Zaten, mucerret hakikat diye bir sey var midir? Hakikat,
hayaun bizzat kendisidir ve ilimler asil bilinmeyen bu sir-
rin etralinda yapilan yorumlardan ibarettir. Bunun i¢indir
ki, her ilim, cebirdeki mechul isareti olan “x” ile baslar ve
mechulden maltmlara dogru gider. Su halde, en muspet
ilimlerin esasi bile, bir [araziyedir. Kaldi ki, nesilden nesile
intikal etmis birtakim rivayetlerden ibaret olan tarih (son
zamanlarda imdadina yetisen arkeolojiye ragmen) henuz
sanat ve edebiyat vadisinden, yani nisbi ve tahayyuli fikir
mahsulau kategorisinden disariya ¢itkmis degildir. Gergi,
son zamanlarda tarihin mispet ilimler meyanina sokulmasi
icin epeyce gayretler sar[ edildigini biliyoruz. Ge¢misin ha-
diselerini tespit bahsinde artik hikaye tarzi terk cdilmekte
ve yalniz arsivlerdeki belgelerin kronolojik tasnili yapil-
maktadir. Buna nazaran su veya bu tarihi vaka hakkinda
sentetik hukium vermek vazilesi 6gretenden ziyade, 6grene-
ne birakilmis oluyor. Simdilik degisen sey de, saniriz, bun-
dan baska bir sey degildir.

Bugtine kadar bildigimiz bir hakikat varsa, o da, her ta-
rih¢inin tarihi vakalari kendi mezhep ve hatta mizacina go-
re taril etmis olmasidir. Buyuk Fransiz Inkilabi, muasir iki
Fransiz yazari, Hippolyte Taine ve Michelet tarafindan bir-
birine o kadar taban tabana zit telsirlere ugramistir ki, her
iki eser izerinde incelemelerde bulunan bir taralsiz, netice-
de, Bayuk Fransiz Inkilabi denilen bir hadisenin gercekten
olup olmadigindan supheye dusebilir. Bu tarihgilerin ikisi
de bir millettendi; tarihini yazdiklan devirle kendi aralarin-
da altmis bes yillik bir zaman mesalesi bile yoktu ve biri,
-Michelet-, o devir olaylarimi hemen yaridan yariya kendi
babasinin agzindan dinledigi hikayelerle, oburt -Hippolyte
Taine-, resmi arsivlerden ve hususi muhaberclerden topla-
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digr vesikalarla dogrulanmis bulunuyordu. Halbuki, ne go-
rariz? Buyuk Fransiz Inkilabi, cumhuriyetci Michelet’nin
eserinde bir insani destan, kraliyetci Taine’in eserinde bir
vahsi anarsidir.

Aruk, bir de daha uzak devirlere dair birtakim yabanci ta-
rihciler taralindan yazilmis tarihlerin isabet ve sihhatini
gosterelim. Farslardan Yunan'i; Kartacalilardan Roma’yi din-
leyelim. Ya da bir Avrupali tarih¢inin, mesela, memleketleri-
ni hi¢ gormedigi, dillerini hi¢ bilmedigi eski Turklerden na-
sil bahsedebilecegini disunelim. Hemen musahede ederiz
ki, Turk tarihi, Garp tarihgcileri taralindan ya koyu bir ceha-
let, ya diismanca bir zihniyetle yazilmisur. Biraz evvel temas
ettigimiz uzere Garp aleminde Turk ki aleyhine teessus et-
mis olan birtakim menli kanaatler, bu tarihgilerin tezlerinde
en esasli azimet [hareket] noktalarin teskil eder. Medeniyet
danyasina ispat etmek lazimdir ki Tuarkler, barbar bir ka-
vimdir. Su halde, her seyden once, umumi tarihten buna ya-
rar vesikalar bulunup ¢itkarmahdir. Bu is zor bir is degildir.
Cunki, muasir ahlak ve milletlerarasi nezaket (o da kald
mi, bilmiyoruz?) ol¢tlerine gore her milletin bundan tug
dort asir evvelki hayatinda, vahset ve husuneti [kauhgi] ila-
de eden bircok sahnelere tesadul etmek mumkiandiir. Has-
saten Ortacag Avrupasi bu hususta ¢ok zengindir. Bizim ta-
rihcilerimiz de Avrupalilarin tarihini yazarken, yalmz Engi-
zisyon zulimlerinden, St. Barthélemy gecelerinden, masum
kizlarin ve mezhep idealistlerinin diri diri ateste yakilmala-
rindan ve -Turk dilinde mukabili olmadig i¢in burada
[renkcesini yazmak mecburiyetinde kaldigimiz- o tayler ar-
pertici “écartélement” (parcalatarak idam etme) cezalarin-
dan bahsetmis olsalardi, bugunku medeniyet inhisarcilari-
nin dillerini yutup baslarini 6nlerine egmeleri lazim gelirdi.

Avrupa tarih bilginlerinin ikinci bir haksizhigi da, kendi
mensup olduklart memleketi dunyanin merkezi zannetme-
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leridir. Bu égocentrique metoda gore cihan tarihinin bitin
hadiselerinin ya munhasiran Fransa, ya manhasiran Ingil-
tere veya Almanya etralinda dondiugiine inanmamiz lazim
gelir. Giiya Roma Imparatorlugu bu devletler kurulsun diye
batmisur. Gaya lkinci Mehmet, Bizans'i, malim olan “Re-
naissence” hadisesinin meydana gelmesine yardim icin zap-
Letmistir.

Imdi, bir gun gelip, Turk milletinin i¢inden de bir tarih
uzmani ¢ikarak bu metoda karsi ayni metotla mukabeleye
kalkisinca neden ilmi mevzuata aykirt bir harekette bulun-
mus sayilsin? Dis tesirlere, daima tam vaktinde en isabetli
reaksiyon yapmasini bilen Mustala Kemal, bu hareketiyle
de ¢ok uzun zaman sarmiis bir taarruza, mukabil taarruzu-
nu yapmis oluyordu. Bu Baytuk Kumandan ve Buytik Dev-
let Adamu, harp ve siyaset meydanlarinda kazanmaya alisti-
g1 mukabil taarruzlari, bu seler, busbiitiin baska bir sahada
gene kazanmaya muvallak olabilecek miydi? Buna zaman
cevap verecektir. Bizim mevzuumuz, Atatark’an milliyetgi-
ligini tahlildir.

Buna, [ashin basinda, hudutsuz bir gurur, hudutsuz bir iz-
zetinelis vaslini vermistim. Epeyce uzun bir parantez ag-
mak suretiyle, buraya kadar izahina ¢calistigim [ikri [aaliyet-
ler, Ataturk’iin bu vasillarinin dzami noktaya kadar teka-
mulant gosterir. Fakat, her magrur adam, gururu nispetin-
de alingandir. Nitekim, onun alnganligi da, son zamanlar-
da, adeta bir hypersensibilité (asir1 hassasiyet) sekline gir-
misti. Sinirleri havadaki en kucik, en belirsiz hareketleri
bile zapteden ve onlar1 bir seyyalenin ihtizaz [titresimleri]
halinde butin memlekete sirayet ettiren birer anten kesil-
misti. Hele Turk milletinin haysiyet ve menfaatiyle uzaktan
yakindan alakali milletlerarasi hadiseleri adeta bir simsek
suratiyle seziyordu. Bilmem hangi gazetede aleyhimize tel-
sir olunabilecek bir satir yazi mi intisar etmis? Buna derhal
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cevap vermek lazimdi. Elcilerimizden birisi, bilmem hangi
hikimet reisinden istedigi ginde miilakat mi alamamis?
Bu elciyi hakarete ugramis bir memur gibi derhal geriye ca-
girmalidir. Avrupa devlet ricalinden biri Turkiye’den bahse-
derken kali derecede hiirmetkar bir dil mi kullanmamis?
Turk devlet ricalinden biri de onun memleketinden ayni ta-
vir ve iladeyle bahsetmek [irsatini bulmalidir.

O, Turk milletinin daima tetikte uyamk suuru idi. Tuark
milleti, onda tek bir adam haline inkilap etmisti. Butin
duygululugu, butin dehasi, buatun enerjisi milli [aziletleri-
mizin bir hulasasi gibiydi. Oyle ki, Turk milletinin manevi
vasiflarint incelemek isteyen herhangi bir ecnebi tetkikei,
Atatirk’an sahsinda bu vasillarin batun karakterlerini top-
lanmis bulabilirdi. Tek bir insanin bir millet haline bu te-
messulu [cisimlenmeyi] tupki, Pagan dinlerin bazi ilahi
misterlerini andiriyor. Zaten, onun millet yolunda her hare-
ketinin bir sembolik dyinden [ark: yoktu. Acaba, milliyetci-
ligi bir mezhep, bir din haline sokmayi aklindan gecirdi
mi? Gecirmemis olsa bile, Turkligu, biatan Turk olan sey-
leri, dindarane bir askla sevdigini biliyoruz ve eminiz ki,
diinyaya gozlerini kaparken asil “soy”un ebediyeti icinde
eriyip gittigine imani vard.
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ASKERLIGI

Benim gibi eline hic silah almamus, harp cephesinde ancak
u¢ dort aylik bir misalirlikte bulunmus sivil bir yazarin Ma-
resal Mustala Kemal ¢apinda bir bayuk kumandanin asker-
liginden bahse kalkismasi bir¢ok kisi taralindan tam mana-
siyle bir caretkarlik telakki edilebilir. Bunu, ben de boyle
telakki ettigim i¢indir ki, eserimin ilk musveddesinde Ata-
tark’an bu kisiligine temastan ¢ekinmistim. Lakin, bu mis-
veddeyi objektil bir tenkitci goziyle son bir tetkik adese-
sinden gecirince, tahlil mevzuumu teskil eden buyuk ada-
min askerligini ihmal eder gorunmenin ondan bahsetmek-
ten daha agir bir su¢ olacagim diasindim ve epeyce derin
bir tereddutle kacuk kitabima bu fash da ilaveye lizum
gordam.

Zira, Mustala Kemal her seyden evvel bir askerdi. [nkilap-
ciligr, millivetciligi, kahramanhige, dahiligi, devlet kuruculugu,
hatta insanhig batan usarelerini [6zlerini], batan kudretle-
rini bu ana vasiftan, bu kokten, bu asli cevherden almuslar-
cir. Oyle ki, Atatark’an biyografyasini okuyan her insanin,
bu biyografyay: teskil eden her sahifenin sonunda kendi
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kendine: “Mustala Kemal, asker olacag: yerde sivil meslek-
lerden birine girmis olsaydi, acaba butiin bu isleri gene ba-
sarabilir miydi?” diye soracag gelir.

Gergi, son otuz bes, kirk yillik inkilap tarihimizin sahile-
lerini cevirirken de buna benzer bir suali sik sik tekrarla-
maktan kendimizi alamayiz. Zira, Turk camiasinin bitin
ileri hareketlerinde en birinci rolleri oynayanlarin daima,
ya Harbiye Mektebi, ya Askeri Tibbiye mezunlarindan ol-
duklarini goruruz. Bu iki muessese, son yarim asir zar(inda,
milli kalkinma cidalimizin [savasimizin] avant-garde kad-
rosuna durmaksizin adam yetistirmistir. En coskun vatan-
perverlerin, en gozu pek yigitlerin, en serdengecti [edaile-
rin, hatta en buyuk serguzestcilerin [ideligi bu iki muesse-
sedir. Abdulhamit devrinin ele avuca sigmaz asileri, komp-
loculari ve ¢icegi burnunda ihtilalcileri memleketin her ye-
rinden ziyade bu iki ocakta barilanmis gibiydiler.

Namik Kemal’in “Vaveyla”si, “Vatan yahut Silistre”si,
“Celaleddin Harzemsah”1 hususi ve umumi butin katip-
hanelerden hep kaldirilmis oldugu halde, Harbiye ve Tibbi-
ye mekteplerinin dershane siralarindan bir turli yok edile-
miyordu. Geceleri, miizakere esnasinda veyahut yatakhane-
lerde kor bir tavan lambasinin bulanik 15181 alunda bu tehli-
keli kitaplar, yeni bir mezhebin remizleri gibi yuzlerce genc
arasinda elden ele dolasiyordu ve gunduzleri, teneffus saat-
lerinde, avlu koselerinde toplanan talebe gruplari arasinda-
ki konusmalarin baslica konusu idi. Onun icindir ki, bu ta-
lebelerin ¢ogu, daha yirmi yasina basmadan, hatta bazen
tahsillerini bile bitirmeden, uzak sturgtn yollarini boyluyor-
lar, Bodrum, Trablus ve Fizan zindanlarinda prangaya vuru-
luyorlardi.

Fakat, bu korkung cezalar, geride kalan cocuklarin gozu-
ni yildiracag) yerde, bilakis, ytureklerindeki isyani artirtyor
ve her yil ortadan kaybolan bir kaflileyi yeni bir kalile takip
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ediyordu. Zira, bunlarin ruhlari kadar bedenleri de her tur-
lit cela ve mesakkate idmanh idi.

O vakitler, zaten, bir hapishaneden farkli olmayan bu iki
mitessesede govdeler kati yataga, kursaklar kota yemege,
kulaklar sert ve kaba sozlere, gogusler yumruga alismistr.
Bundan baska, talebeler arasinda hi¢ eksik olmayan ve ba-
zen kanh sekiller alan kavgalar, dovisler en ciliz biinyeleri
bile tehlikeli bir surette yasamaya kaniksatmis bulunuyor-
du. Bir kismi zaten f[azla yaramazliklari ve hasarihiklar yu-
zanden bu agir ve siki inzibat ocaklarina tikilmis mektep
talebeleri, hakiki inzibat yerine bir nevi keyfi zulum reji-
miyle karsilasir karsilasmaz, busbutun aziyor ve karakterle-
ri sertlestik¢e sertlesiyordu. Kadim Yunan ordularina en yi-
git askerleri yetistiren eski Ispartanin hasin delikanlilarini
andiran bu gen¢ kabadayilar, bir kazaya ugramayip da zabit
¢ikuiklart takdirde, bunun icindir ki, mutlaka, ya Balkan
daglarinda komitaci takibine, ya Havran tashklarinda asi
tenkili gibi memleketin en cetin vazilelerine tayin edilirdi
ve buralar, onlar i¢in; aruk, hakiki bir dayaniklik ve sert-
lesme mektebi olurdu.

Ataturk, gerci, tam manasiyle bunlardan biri degildi.
Onu, ilk genclik anlarindan beri tamimak serefine nail olan-
lar, mektepli Mustafa Kemal'i bize daima temiz ve duzgin
giyinir, kibar tawirli, nazik ve celebi bir delikanl suretinde
vastllandirmislardir. O zamandan kalma bazi resimleri de
bize, bu tarifin isabetini gosterir. Bu resimlerde civan Mus-
tala Kemal'i mektepli uniformasinin butin diagamleri ilikli,
[esi alninin tam orta hizasinda ve ¢uha yakasi icerisinden
ya beyaz bir mendil veya dimdik bir kolali yakalikla bezen-
mis goruraz. Saclart daima muntazam taranmis olup, ne
yandan, ne arkadan kabartilmis percemleri vardir. Sinilta
-hocalarim bazen zorlu sualler sorarak sikmakla beraber-
ekseriya uslu, dikkatli ve caliskan bir talebe olarak tanin-
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mistir. TA Manasur ldadisinden beri talakatle konusmayi ve
yasindan astin, basindan asiri birtakim yuksek [ikirler be-
yan etmeyi severdi. Edebiyata, siire, musikiye ce buyuk bir
ilgisi vardi. Lakin, batan bu hususi ve kibar vasiflarina rag-
men, gen¢ Mustala Kemal’in, biraz evvel kisa bir tarifini
yaptigimiz o hasin muhite intibak edememis veya mektep
aleminde ekseriya bu cins ¢elebi tavirli ¢ocuklar icin mu-
kadder bir hice sayilmaya, kiicimsenmeye ugramis oldugu-
na dair de elimizde hicbir vesika yoktur. Bunun aksine ola-
rak, gen¢ Mustala Kemal, yaramazliklari, hasariliklart veya
kabadayiliklariyle un alms arkadaslarla da duastp kalkma-
sin1 ve icabinda onlara hurmet telkin etmesini bilirdi. Mek-
tep idaresinin siyasi ve askeri inzibat namina tatbik ettigi
zulam ve tazyike karsi ise en ¢ok kala tutanlardan ve ken-
dini hi¢ ezdirmeyenlerden biri de gene O idi. Yani, zamanin
sartina uygun bir Harbiyeli siarini tasimaktan asla mahrum
kalmamisti. Ve malam olan sebepler dolayistyle Sam’a su-
raldagu vakit, gerek manen, gerek maddeten mesakkatli
bir dmrin butun c¢ilesini cekmeye coktan hazirlanmis bulu-
nuyordu.

Pek iyi haurlariz ki, Abdiilhamit devrinde, her Harbiye
mektebi mezununun Istanbul disinda herhangi bir vazileye
gonderilisinin zaten bir surgiinden [arki yoktu. Zira, bu
geng zabitler, eger bir pasazade degilseler veya nuluzlu
kimselerin himayesinden mahrum iseler, bir dela tasraya
tayin edildiler mi, tekrar -belki, hayatlarinin sonuna kaclar-
Istanbul’a donemezlerdi. Istanbul... Vatanin bu biricik bu-
yuk sehri ve bu biricik irfan ve medeniyet merkezi, o yarim
sarginlerin kalbinde batan omar, icin icin kanayan bir
gurbet yarast halini alirdt, Istanbul, bunlarin gozinde san-
ki, velasiz ve [akat, daima sevilen bir kadin; soviip sayilan
ve [akat, emirleri daima yerine getirilen merhametsiz bir ca-
nan gibiydi. Onun icindir ki, bunlar, kdh Rumeli’nin karli
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Balkanlarinda, kih Arabistan’in kizgin kum deryalarinda
inden ine, izbeden izbeye konarak ve ¢ok dela kuru topragi
dosek, kaut tasi yastk yaparak, yari ag, yari ¢iplak, vatanin
her tarlt derdine kosarken zalim payitahtin cazibeli ve bu-
yula manzaralari gozleri onande tuttikee, belki iclerinden
soyle mirildanmirlardr: “Bir gun gelir, ben sana gosteririm!”

Nitekim, o devirlerde -bittabi, gene memleketin Istan-
bul’dan uzak bir kosesinde- bir tcret karsiligr bana mate-
matik dersi veren bir yiizbasinin, agzindan su misrai hic ek-
sik etmedigini hatirhyorum:

Gah olur gurbet vatan, gahi vatan gurbetlesir.

Denilebilir ki, Namik Kemal bunu, herkesten ziyade o
devrin bu gen¢ zabitleri i¢in soylemistir. Evet, vatan, Ye-
men'de bir gurbetti; Trablus collerinde bir gurbetti; Havran
daglarinda bir gurbetti. Fakat, Rumeli Balkanlarina, Anado-
lu Yaylalarina gecince gurbet vatanlasirdi. Tek bilinen vatan-
da bu iki tarla kurt ¢ehresi nedendi? Bu ikilik, bu antago-
nizma nereden geliyordu? Bu, antagonizma m1? Hayir, bu
antagonizmalar demeliyiz. Zira, Osmanl Imparatorlugu,
milli banyesi perisan, cograli manzarasi karmakarisik bir
acayip memleket, -ne diyoruz? gaya kendini teskil eden ce-
sit ¢esit unsurlarin birbiriyle durmadan carpisip bogustugu
kahotik bir dlemdi. Burada, her bolge, her il; oburunden yal-
niz idari hudutlarla degil, birer derin siper, birer kalin kale
duvarlariyle de ayrilmis gibiydi ve bunlarn her iki yakasin-
da bitmez tikenmez bir kavganin bazen sessiz, sinsi, bazen
de acik, canl ve kanli didismeleri hukiam siirmekte idi.

Iste, bunlari yatustirmaya memur edilen genc zabit, bir
yandan -korta korune- vazilesini ifaya calisirken, obur yan-
dan, mutlaka, kendi kendine soyle sorar, soyle soylenirdi:
“Bu mihneti ben ne i¢in, kim icin ¢ekiyorum? Gengligimi
ve cok defa hayatimi kimin ve neyin ugruna [eda ediyo-
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rum? Biliyorum ki, ben, bu vazileyi zalim bir hakamdar
namina gormekteyim; onunla benim aramda ise bir sira ha-
in, namussuz, hirsiz, haysiyetsiz ve kabiliyetsiz kimselerin
paslanmis zinciri var. Bu zincir, halka halka, batin memle-
ketin boynuna dolanmis ve burada, iyi niyetli, sagduyulu
insanlarin ne s6z soylemesine, ne is gormesine imkan kal-
mustir. Kohne ve kotit bir idare mekanizmasi icinde milletin
her unsuru, her tabakasi, her [erdi neles alamayacak hale
gelmistir. En ziyade koylu, birtakim agir ve takat yetmez
miukelleliyetler altinda inim inim inlemekte ve en girbuz,
en seckin cocuklari bu acayip rejimin hatalarini, ahmakhk-
larini ve denaetlerini kendi kanlariyle 6demek zorundadir.
En buyuginden en kucugine kadar batan memurlar ¢ahip
cirpmada, yakip yitkmadadir.”

Ve geng zabit, vazilesi icabi, daima halkin, koyluntn ara-
sinda yasadigl i¢in, bu [acialari da yakindan, kencli gozle-
riyle goruyor; reaksiyonlarint kendi canevinde hissediyordu
ve bu suretle Namik Kemal'in kitaplarindan okuyup ogren-
digi vatan, millet, harriyet idealleri, onun i¢in artik, -mem-
leketin sivil entellektiiellerinde oldugu gibi- birer miicerret
me(hum halinde kalmaktan ¢ikiyor ve canli, aktiel, reel bir
dava mahiyetini aliyordu.

Iste, 1908 inkilab1 bundan dolayidir ki, ganan birinde,
Makedonya daglarinda bir askeri kiyam, bir askeri isyan
seklinde tecelli etti ve gene bundan dolayidir ki, son ceyrek
asirhk inkilap hareketlerinin “avant-garde” kadrolarinda
hep bu silahli, aniformali entellektuellerin zaruri onculiik-
lerini gormusuzdur. Yirmi bes, yirmi alti y1l evvel* bunlarla
pek yakindan temas etmek [irsatim bulmustum. Inkilap ta-
rihimizin bu karakteristik hadisesi o zamandan beri zihni-
mi samimiyetle mesgul eden mevzulardan biri olmustur.

(*) “Muilli micadele siralarinda”™ - Y.K.K.
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Hatta bahsettigim yazilarda ¢cok defa bunun uzerine durdu-
gumu, [akat muhtelil bakimlardan yapmis oldugum tahlil-
lerde kesin bir neticeye varamadigimi haurlyorum.

Simdi, harbiyeli tipine dair yapmakta oldugum bu tahlil
tecrutbesiyle o tipi bir par¢a daha aydinhga dogru ¢ikarmak-
ta bulunduguma kanaat getiriyorum. Turk zabitini, Turk
kumandanini isbasinda, bana, mucizeli bir mahlak halinde
gosteren sey, yalniz onun mihnet ve mesakkate insantstu
tahammulu degil; yalniz kendisinden sayica ve techizaica
iki misli, ¢ misli dismanlara karsi gosterdigi mukavemet
ve kazandig) zalerler degil, belki en ziyade kalasinin isleyis,
dustunus ve bilis tarzindaki hususiyettir. Bu kafa, bizim ka-
falarimiz gibi nazariyat sahasinda ¢ok durmasini bilmez;
daima “musahhastan” mucerrede, “murekkepten” basite
hareket halindedir. Onlarin zekasina bu riyazi hamleyi ve-
ren sey nedir? Bizce bunu her yerden ziyade Harbiye Mek-
tebinin programindaki teknik vasifta aramak lazim gelir.

Bizde maaril, Avrupai seviyesini en ¢ok asker, mithendis
ve hekim mekteplerinde bulabilmistir. Ciinkii, medresenin
tesirlerinden tamamiyle kurtulabilmis olan irfan muessese-
leri yalniz bunlardan ibaretti. Diger sivil mekteplerimizde
Fikih, Feraiz, Mecelle vesaire neviinden birtakim skolastik
dersler beyinlerimizi koturumlestirmekte devam edip du-
rurken, muspet ilimler coktan Tibbiye ve Harbiye mektep-
lerimizin esas tedrisauni teskil ediyordu. Mustala Kemal,
tahsilini bunlardan birinde yapmaya da, bizim yetistigimiz
medrese bozuntusu miuiesseselerde -veya bazi ¢ocukluk ar-
kadaslarinin bize naklettigine gore- annesinin arzusuna
uyarak dogrudan dogruya bir medresede yapmis olsaydi,
acaba, dimaginin -dogustan harikulade olan- berrakhgin
muhalaza edebilecek miydi?

Buyik Adam’in son dakikalarina kadar yanindan ayril-
mayanlar, ezctumle Fethi Okyar ve Ali Fuat Cebesoy gibi en
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yakin arkadaslart bizi bu hususta supheye dustirecek her-
hangi bir musahedede bulunmamislardir. Buna gore diyebi-
liriz ki, Ataturk, dogustan aldigi butun vasiflari son nelesi-
ne degin muhalaza etmistir. Ama, su da var ki, derin bir
muhakeme, isabetli bir gorus ve curetli bir karar verme ka-
biliyeti diye ifade edecegimiz butiin bu vasiflarin gelismesi-
ni de Ataturk yuzde seksen askerlik meslegine bor¢ludur.
Askerlik mesleginin onda ve onun arkadaslarinda besledigi
buyuk kuvvetlerden biri de “Sel” olmak hassasidir. Bunlar,
daha mektepteyken bir manganin basi idiler. Sonra bir ta-
buru, daha sonra bolugu, bir alay1 sevk ve idare etmeyi og-
rendiler ve nihayet, tumen, kolordu ve cephe kumandani
oldular. Onlar icin, bu yuzlerce, binlerce, on binlere, ytz-
binlere derece derece emir ve kumanda idmani, daha bu-
yuk, daha genis mikyasta seflik sanati, sellik teknigi yolun-
da mukemmel bir staj olmustur. Gene bu sayededir ki,
Mustafa Kemal, politika hayatina atildiktan sonra, baska
memleketlerde igren¢ ve hazin orneklerini gordugumuz
halk iticileri gibi bir adi demagog olmak akibetine ugrama-
mistir.

Bundan baska ordular, memleketin muhtelil noktalarinda
toplanmis birtakim organize vatandas kitleleridir. Bunlarin
icinde koylu, kasabali, sehirli, esnal, bezirgan vesaire, mil-
letin butun sinillarint temsil eden insanlar vardir ve ku-
mandan, bunlarin hepsiyle daimi temas ve munasebet vazi-
yetindedir. Bunlarla her an ve yillarca hasir nesir olmakta-
dir ve her birinin kendilerine mahsus karakterlerini, kabili-
yetlerini, meziyet veya kusurlarini yakindan gorup anla-
makta oldugu icin, bir nevi pratik halk psikolojisi yapmak
imkanini da bulacakur.

Mustafa Kemal bu imkandan azami derecede istifade et-
mesini bilmistir. Bu sayede -gecen [asillarin birinde bir eski
rejim adaminin bana hayranlikla soyledigini kaydettigim
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bir muisahedeye gore- milleti, Tirk milletini avucunun ici gi-
bi tanirdu.

Gorulayor ki, Atatirk’tin, bizim nazarimizda bir esrar
perdesi altinda kalan taraflan, kendisine askeri tiniformasi-
nt giydirdigimiz andan itibaren biraz daha kolay anlasiliyor.
Gergi, Atatirk, yalmz devlet reisi olduktan sonra degil, on-
dan cok daha evvel, Milli Kurtulus Harbinin en hareketli
zamanlarinda bile, tniforma ile dolasmaktan pek hoslan-
mazdi. Yirmi iki gun stren Sakarya Meydan Muharebesin-
den dahi onun nefti bir aver kostamiiyle dondagunt hatir-
larim. lzmir zaferini takip eden aylarda kendisine kag kere,
Kocatepe’de, mutlu bir [otogral makinesinin tespit ettigi o
sanl heyetiyle gorinmesini rica etmisizdir; [akat, hicbir de-
fa bu ricamizi kabul etmek latfunda bulunmadt.

Bunun sebebi neydi? Atatiirk, meslegini sevmez miydi?
Hayir, bin kere hayir... O, mesleginin asigiydi... O, samimi
ve heyecanli bir cenk sanatkariydi. Muharebe gunlerinde,
yuzi emsalsiz bir sevkle parlamaya baslar, nesesi ve dina-
mizmi artar; gozlerinde, yaratis esnasindaki bir sairin vecdi,
cusisi [coskusu] ilahi kivileimlarint sacardi. Harp gunu
onun bayramiydi. Trampet seslerini duyunca, sahlanan cins
kuheylanlar gibi wop, tifek guraltaler arasinda kahkahalar-
la guldagu, yanindakilerle sakalasug gorualar, viicudundan
tasan destani heyecan, butiin muhitine yayilirdi. Bazen de,
adeta ¢ocuklasirdi. (Her buyuk sanatkar gibi, her gercek
kahramanmin yureginde de bir cocuk yatar. Zira, bunlarin
ruhlari tabiata o kadar yakin, tabiaun sal ve ceyyit [iyil
kudretleriyle @ kadar es ve arkadastir.)

Mustafa Kemal, Sakarya harbine giderken, bir taraftan te-
halikle [istekli bir ¢abuklukla] yol hazirhiklarini yapiyor,
diger taraftan yanindakilere donerek:

- Hey, cocuklar; bum bum basladi, bilesiniz... diye gulu-
yordu.
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Bu haliyle tipk: futbol magina kosan sporcu bir delikanli-
y1 andinyordu. Sporcu?.. Evet, Mustala Kemal, muharebeyi
-kinsiz, olkesiz ve korkusuz- bir spor gibi yapardi ve macla-
rint kazandiktan sonra ise delne celenkleri uzerinde uyku-
ya dalmay1 hi¢ sevmezdi. Butun samimi sporcular gibi, [ena
kuvvetlere karsi cidalci [savasci] mizacinin ona émreuigini
antrenmanlara devam ederdi. Gunun birinde karsisinda gii-
resecek kimseyi bulamazsa, kendi nelsiyle bir sessiz muina-
kasaya girisirdi.

Evet, Ataturk, sapina kadar askerdi [akat, militarist degil-
di. Harbi, sevk ve setaretle kabul ederdi, [akat, aramazd.
Cagirmazd.

“- Harp¢i olamam. Cunku, harbin [ecaatlerini herkesten
iyi bilirim.” derdi.

Ve belki, bu [ikrini, bu ictihadint hareketiyle ispat etmek
icindir ki, bir devlet reisi sifatiyle de kendisine o kadar ya-
kisan ve tasimakta o kadar hakli oldugu sanh tniformay:
giymekten ¢ekinmisti.

Tasimakta o kadar hakli oldugu; dedim. Zira, harb sonra-
st rejimleri, nice ¢avuslara, nice sokak politikacilarina birer
general veya maresal kiyaletine girerek nice ordularin, nice
devlet ve milletlerin talihiyle bir oyuncak gibi oynamak [ir-
sauni vermistir. Hatira gelebilir ki, Ataturk, biraz da bunlar
sirasinda goranmekten tiksindigi ve kendi mesru tinilorma-
sinin serelini esirgedigi i¢in milleti arasinda daima bir “[er-
di millet” olarak dolagmayi tercih etmistir.
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iINSANLIGI

Bogazi¢i'nde, bir otelin yemek salonunda... Buytk bir masa
kurulmus; etralinda en az kirk elli kisiyiz ve aramizda bazi
acayip tipler var. Bu tiplerin hicbiri insana muhabbet vcya
harmet telkin edecek bir goruntste degildir. Hi¢birine yuk-
sek ve itibarh insan kategorisine mensup denilemezdi. Bun-
larin hepsini birden Atatiirk’un (O zaman Gazi Mustala Ke-
mal) solrasina kim toplamis? Veyahut her biri nasil kolaymi
bulup da oraya sokulmus? diye sormayiniz. Mutlaka, kendi-
si musaade etmis olacaktir. Cunku, hepsiyle kirk yillik ar-
kadasmis gibi gulerek, sakalasarak ahbapga konusuyor.

Yanibasimdaki zat, kulagima egilip dedi ki:

- Bu kadar buytk, yiksek bir sahsiyet bu acayip insanlar-
la temasa nasil tahammul ediyor?

Bugiin gibi hatirliyorum; verdigim cevapta:

- O, deniz gibidir, hi¢ pislik tutmaz; demistim.

Bu, benim kalamda Atatiirk’in hususi simasina dair ev-
velden verilmis, uzun mildhaza ve tahlillerden hasil olmus
bir hikum degildi. O gece, ilk dela olarak agzimdan doki-
lavermisti. Oyle ki, soyledikten sonra ben de soziimiin isa-
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betine sasakaldimdi. Yazine baktik¢a onun i¢in buldugum
bu tesbih, kendi gozlerim ontinde canli bir “image” gibi te-
cessum ediyor; onu, tzerindcki supruntileri mavi dalgala-
riyle uzak kiyilara dogru iten bir gercek deniz heyetinde
goriyorum. Gitgide o, benim i¢in butiin bu insanlar arasin-
da bir insan olmaktan cikiyor, tabiatin ezeli unsurlarindan
biri haline giriyor ve insani kucuklikler, insani pislikler
bunun yaninda daha kucuk, daha pis goranmekle beraber,
onun salligina asla halel vermiyor; ¢inkt onunla karisip
mezcolmuyordu.

Yarin, hepsi bir koseye atilacaklar, yarin hepsi unutulup
gideceklerdi. Hi¢ deniz haurlar mi1? Denizin astiinde hicbir
seyin izi kalir m1? Ulu, derin ve engin deniz, daima kendi
kendine kali, daima kendi kendinden ¢ikip, kendi kendine
donen, kemmiyeti daima kendisine denk, kendi basina
intnvezi bir unsurdur. Ve kendi varliginin tabi oldugu ka-
nunlar gene kendi taralindan konulmustur. Adeta kainat
icinde bir ayrikainat gibidir.

Ataturk de insanlar icinde bir ayr1 insandi. Onu, ekseri-
yetin tabi oldugu birtakim ahlaki dusturlar ve i¢ctimai gore-
nekler bakimindan teshise kalkisanlar bunun icindir ki, da-
ima hata ve haksizhga dusmuslerdir. Atatirk, siyasi haya-
tinda oldugu gibi, hususi yasayis aslibunda da Nietzsc-
he’ciydi. Yani, devee bir tavir ve edasi vardi. Adet ve gore-
neklerden muteessir olacag yerde, bilakis, adet ve gorenck-
ler tzerinde tesir ika ederdi [yapardi]. Tarih boyunca butiin
buyuk adamlarda cemiyete karsi bu serkesligin ve bu taad -
dinin [sinirlar zorlamanin], bazen tehlikeli olacak derece-
de siddetli tezahurleri gorulir.* Nietzsche, bu cins ustin
insanlari, daima “hayir ve serrin 6tesi’ne koymus ve o su-

(%) Baxn kimseler vardy ki, Mustafa Kemalt vasayis tarzinda, hauds konususlarnn-
da, tavir ve harcketerinde taklide yvelteniderdic Bunlor, benim tzerimde da
inia birtakim galange kuklalar tesiring yapiigstu - YR K.
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retle tetkik edilmelerini istemistir. Ben de, Atatiirk’an in-
sanligindan bahsederken -hi¢ Nietzsche’ci olmamakla bera-
ber- bu olciiden ayrilamiyorum ve onu bu yuksek zaviye-
den daha iyi gordugume kani bulunuyorum.

Nitekim, Mustala Kemal, ta ilk genclik demlerinden beri,
hususi hayatl etralindaki dedikodulara hi¢ ehemmiyet ver-
mezdi. Kendisini cok icki icmekle mi itham ettiler? Icki
solrasini ¢ikarip alemin goza ontine serdi. Gece eglenceleri-
ne diskun mit dediler? Bunlar1 halkla beraber ve halkin
icinde yapmaya bagsladi. Memleketin her yanim, Anadolu
yaylasinin issiz koselerine kadar, calgl, sarki ve sadimanlk
sesleriyle doldurdu. Cankaya koskuniin, Dolmabahge sara-
yinin ve misalir oldugu butin evlerin pencereleri tabesabah
elektrik 1siklariyle parlardi. Her gittigi yerde duganler du-
ganleri, eglentiler eglentileri takip ederdi. Hicbir aksam,
solrasindaki davetlilerinin sayisi yirmi, otuz kisiden asagiya
dismezdi. Bu sofra ise, kah Trimalkion’un solenlerini, kah
Sokrat'm meclislerini andirirdi ve birinde masivai [dinyaya
iliskin] zevkler bir Diyonizyak coskunluk halini alirken,
oburinde manevi ve dimagi hazlar ruhlara sonsuzlugun ar-
perisini verirdi. Bazen, hele Biyuk Adam’in son yillarinda,
masa etralindaki bu aksam toplanislari, bana, Incil’de zikri
gecen “Cene”leri haurlatmaya baslamisti. Bilirsiniz ki Isa,
dinini (uipki Sokrat gibi) havarilerine bir solra basinda top-
lanip hep bir arada yemekler yenir ve saraplar icilirken tel-
kin etmeyi severdi. Ekmegi gosterip: “Bu, benim etim!™, sa-
rabi gosterip: “Bu, benim kanim!” derdi. Canku, insanlar
birlestirmek icin birarada yiyip icmekten daha kuvvetli bir
vasita olmadigini bilirdi.

Gene bunun icin, Ellatun’un Sokrata dair yazdig: dersler
bastan sona kadar bir sofra sohbetinin hikayesidir. Atinali
[ilozol, baldiran otu zehirini icmeye mahkam oldugu ak-
sam da maritlerine son vedain ve son felsefi vasivetini bir
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sofra basinda yapmisu. Elflatun’a gore, kdinat hakkinda,
ultthiyet hakkinda, [cna ve beka [yok olus ve sureklilik]
hakkinda en derin, en dogru, en guzel sozlerini Sokrat, bu
mecliste soylemistir ve bir [erdin ¢limunun kevni ve kalli
[var olussal ve tumel| hadisat icinde ne kadar ehemmiyet-
siz bir vaka oldugunu ispat icin dizi dibinde oturan geng
Fedon’la, basini oksayarak: “Ey Fedon, bu guzel saclari, ya-
rin benim yuzimden keseceksin!” diye sakalasmistir.*

Auatark’tin solrasindan da hepimizin ruhunda ve dima-
ginda, nice derin, tath ve ibret verici hauralar; hayata ve in-
sanliga dair nice kiymetli dersler kalmisur. Yazik ki, ara-
mizda bir Eflatun yoktu, Mustafa Kemal'in butan o sozleri-
ni, o telelsiillerini [[elseli dusincelerini], o irsatlarini, o
hepsi birbirinden canl [ikralarini, parabollerini, vecizeleri-
ni zaptedip gelecek nesillere (Sokrat'in Apologyasi veya Di-
yaloglar1) gibi bir eser birakmak icin...

Boyle bir eserin adi, mesela, “Atatirk’e Gore Diinya ve In-
sanlik” olabilirdi. Canku, Ataturk, siyaset sahasinda ve milli
meselelerde oldugu kadar, [erdi ve hususi hayata, insanla
Allah, insanla kainat, tnsanla insan arasindaki miitnasebetlc-
re dair de kendine mahsus bir telakki, Almanlarin tabiri
uzere, bir orjinal “welt-anschauung” sahibiydi. Aska, dost-
luga, evlenmeye, illete, namusa, velaya ve bunlarin aksi
olan [ezahatlere [edepsizliklere, al¢akliklara] dair muayyen
fikirleri vardi. Bu bahisleri hep kendi hayatindan veya kendi
gordugu hadiselerden ¢ikardigi meselelerle izah etmesini
severdi, ve umumi hukuamlere varirken onlari dusturlasurip
doktrinlestirmekten cekinirdi. Bu; bircok saskin [ikir adam-
lar gibi, kalasi sentez yapmak hassasindan mahrum oldugu
icin degil, (bilakis, Atatark’te hem tahlil ve terkip, hem in-

(*) Eski Yunan adetlerine gore matem alameti olarak saclar kesilirdi. Sokrat, bi-
raz, sonra kendi olecegine yanmuyor, fakat gen¢ muridinin ¢irkinlesecegine
acryor - Y.K.K.
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duction ve déduction kabiliyeti zekasinin en belirli vasifla-
rindandir) son dercce genis [ikirli ve genis gorusla olmasin-
dandi. Ruhu ve [ikri birtakim dar kahplar i¢ine sokmak ve
iradeyi adet, gorenek ve ahlaki dustur diye birtakim kaulas-
mis, paslanmis kayitlarla haksiz yere kotirumlestirmek, hu-
lasa [ertlerin hirriyetini herhangi bir zor ve tazyikle orsele-
mek, onun engin vicdanimin kabul etmeyecegi bir adaletsiz-
lik ve manuksizlikti. Onun i¢in -kendisini yakindan tani-
yanlar bilirler- Mustala Kemal, hi¢bir zaman bir emir ve ce-
bir adami olmamus; arkadaslariyle kendi arasindaki anlas-
mamazliklary, fikir ayriliklarini daima munakasa yolu ile
halletmek usulinu tercih eylemistir. Zaten bu usulle, hata-
larini, bizzat kendilerine tasdik ettirmedigi muhaliflerini;
(bunlar, birtakim politik nikbetlerle [duskiinluklerle] ceza-
larini gormus olsalar bile) maglup telakki etmez; onlarla da-
ima yeniden munakasa [irsauini arardi; ta ki, kendi [ikirleri-
nin samimi bir surette kabul edildigini gortinceye kadar...

Ataturk’teki bu miinazara ve diyalektik meraki, onu, po-
litikada ¢cok tehlikeli tesebbuslere sturtuklemistir. Mecliste
mevcut muhalelet cereyanlarini bizzat kendi eliyle tahrik
euigi gibi, bu cereyanlar kendiliklerinden kuruyup kesildi-
gi devrelerde de onlari yeniden ¢ikarmaya ¢alismistir. Kala-
sinin icindeki her dustiinceyi, her niyeti, her maksadi, mut-
laka yakin arkadaslarindan toplu, hususi meclislerinde vu-
ku bulan uzun munakasa ve miizakerelerden sonra tatbik
sahasina cikarirdi. (Onu, bu hususta da Sokrat’a benzet-
mekten kendimizi alamayacagiz.) “These” ve “antithese”...
Dimagini daima bu metotla isletmis ve butun buytik karar-
larini mutlaka bir miinazara neticesinde vermistir.

Onun icindir ki, kendi etralinda her vakit, “Evet!” denil-
mesinden memnun olmazdi. Bunun aksine olarak, bazi
inatc1 iddiacilara, kendi diisiincesine taban tabana zit [ikir-
leri mudalaa ettirmekten hoslanirdi. Bir aksam, boyle biriy-

123



le, (bir kucuk devlet memuru) bir hareketli konusmasmi
hatirhyorum. Mustala Kemal, enikonu ofkelenmisti. Sert ve
sinirli bir tonla konusuyor, arasira elini masaya vuruyordu.
Muhatabu ise, bundan hi¢ ainmamis goruniyor, sikanetle
inadinda 1srar ediyordu. Biz, ona acityorduk. Istikbalini teh-
likeye dusmus saniyorduk. Halbuki, bu kucuk memur bu
hadiseden birkac ay sonra yuksek bir vazifeye tayin edildi.
Ondan sonra da mebus oldu. Zira Atatiirk, bunun inatgih-
gma kuvvetli bir karakter manasi vermisti.

Buna, -az ¢cok duyuldugu i¢in- Resit Galip hadisesini de
ilave ediyorum. Bu hadisenin patlak verdigi aksam ben yan-
larinda degildim. Fakat, yanlarinda bulunanlarin anlattikla-
rina gore, Resit Galip’in Mustala Kemal’e karsi geldigi ve hat-
ta ona meydan okudugu gercektir. O ise, buna mukabil, sof-
rayl terk edip, hususi dairesine cekilmekle yetinmistir. Gergi,
uzun bir maddet Resit Galip’i huzuruna kabul etmemek su-
retiyle darginhigint gostermistir. Lakin bu, nihayet ya u¢ ay,
ya dort ay devam etti. Bir gece, eski Cankaya koskunde sol-
radaydik. I¢inde Resit Galip’in ismi gecen bir bahis acild.
Mustala Kemal: “O nerelerde? Hi¢ gormayorum?” dedi ve
biraz sonra yaverine emredip ¢agirtti. Resit Galip, yemek sa-
lonuna girdigi vakit, hepimiz, zorlu bir imtihan devresi geci-
recek zannediyorduk. Fakat, hersey halif bir saka icinde ge¢-
ti. Resit Galip’e solrada yer gosterip oturttuktan bes on daki-
ka sonra, disaridan iki nobetci eri cagirildi. Mustafa Kemal:
“Su elendiyi oturdugu yerden kaldiriniz!” dedi ve bu iki
kuvvetli Anadolu ¢ocugu, bir hamlede Resit Galip’i kucakla-
yip havaya kaldirdilar. Mustala Kemal gilerek:

“- Biz, iste adami boyle kaldirmasini da biliriz!” dedi.

Ve bu sahne, bu soz, Resit Galip’in t¢ dort ay evvel Dol-
mabahce sarayindaki solrada:

*- Sen beni buradan kaldiramazsin! Cunkda, bu saray ve
bu sofra, milletindir!™ sozine bir cevapti.
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Atatirk’in asil yuregi -pas tutmayan madenler gibi- kin
nedir, hi¢ bilmemistir. Devlet, millct ve inkilap davalarinda-
ki husumetlerine kadar sert ve derinse, kendi sahst ve hu-
susi hayatile ilgili meselelerdeki hiddetleri o derece halil ve
geciciydi.

Mustala Kemal, butiin manasiyle [elegin ¢cemberinden
gecmis, dinyanin binbir tarla cevri icinde pisip olgunlasmis
bir adam oldugu icin, insanlarin zaallarini herkesten iyi bili-
yor ve bunlara kizmaktan ziyade acimak lazim geldigine ka-
ni bulunuyordu. Acimak... Atatark’te bu hassanmn da ne ka-
dar derin oldugunu belki bilmeyenler vardir. Canku, devlet
ve millet selligi vazilesini her seyin tstunde tutan bu insan,
ammeye, yuregi yulka bir adam manzarasiyle gorunmek is-
temezdi. Buna ragmen, ¢ok defa bir arkadasin olimune sa-
atlerce hungur hungur agladigini, bir kurban kesme merasi-
minde bogazlanan hayvanin deprenislerini gormemck icin
basini ¢evirdigini ve harp sahalarinda diasman cesetlerine
gozleri sulanarak bakugini yakindan gorenler arasindayim.

Zarurete dusenlerin imdadina yetismek; tanidiklart kim-
selerden hasta olanlarin tedavisine yardim etmek, hatta, ba-
z1 ailevi gecimsizliklerdent mustarip ahbaplarinin maddi ve
manevi muskullerini halle ¢calismak hemen her gunluk
mesgalelerini teskil ederdi.

Atatark’tin bu alicenaphgini bircok devlet reislerinin ve-
ya prens ve hukimdarlarin etraflarinda bulunan kimselere
karsi zoraki bir tarzda gosterdikleri resmi ve basmakalip
nezaketten ayirmak [azim gelir.

Her hareketi manuki bir muhakemenin, uzun hesap ve
kitaplarin neticesi olan ve mutlaka bir politik sebebe daya-
nan Mustala Kemal, dostluk ve insanlik sahasinda yalmz
kalbinin sesini dinlerdi ve imdadina kostugu kimsenin 1sti-
rabi Gstiine bir ana-baba sefkatiyle egilirdi. Ve bu yuzden
onun ¢evresinde, onun manevi nifuzu dairesinde hayat,
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hepimiz icin tath ve mutlu sarprizlerle dolu bir peri masali-
ni andirirdi. Hi¢ umulmadik bir zamanda veya en bunaldi-
gimiz bir anda, bulutlar arasinda siyrilan bir giines 15181 gibi
ansizin karsimiza cikiverislerinin; bahtimizin bizi sarduga
1ss1z inziva koselerinde bize birdenbire sesleniverislerinin;
bazen tesvik ve takdir edici bir sozu, bazen teselli ve tumit
verici bir bakisiyle gonlimuize diinyanin butiin hazinelerini
bahsediverislerinin masallarda rivayet olunan ani talih te-
cellilerinden ne [arki vardir? O, bizim i¢in, yolumuz astin-
de kendisine her vakit rastgelmemiz mumkuan olan bir Hi-
zir veya munis bir ruh degil miydi? Ve bu itibarla onun sag-
liginda hepimizin serguzesti, bir parca, Sigirtma¢ Musta-
[a’nin serguzestine benzememis midir?

Gorulayor ki, Mustala Kemal, insanliginda da, ya bir des-
tan, ya bir e[sane kahramani olmaktan kurtulamiyor.

San ve sevketleri, azamet ve kudretleriyle insanlarin goz-
lerini kamastirmis, saygi ve hayranlik hisleriyle doldurmus
nice buyuk adamlar vardir ki, hususi hayatlarina nafuz etti-
gimiz veya insanlik tarallarim yakindan tetkike basladigi-
miz vakit, bizi derin bir hayal kirikhgina ugraurlar. Bunla-
rin her birinde oyle zaallar, oyle kuctiklukler, bayagiliklar,
zavalliliklar veya oyle herkese benzer tarafllar keslederiz ki,
tarihe biraktiklary yuksek eserlerin sahipleri acaba gercek-
ten kendileri miydi? diye supheye duseriz.

Atatirk’te mesele, bunun tamamiyle aksinedir. Onu ya-
kindan tanidigimiz, onun harimine girdigimiz zaman bu-
tan yapug buyuk islerin izahimi bizzat kendi sahsinda bu-
luruz. Bu kadar yuksek, mert ve engin bir insandan zaten
baska tarlu bir sey bekleyemeyecegimizi anlariz. Eserindeki
harikulade ve insantsta uslapla kendi yasayis tarzindaki
harikuladelik, kendi hayat uslabundaki insantsta vasillar o
kadar birbirine karismisur ki, birini obtrinden ayirmaya
imkan bulamayz.
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Atatark’an sefahetlerinde, Ataturk’in kotu iptilalarinda
bile Homerik bir destan ruzgar vardi. I¢ki solrasinda elini
her kadehine uzauisi Tannlar Tanrisi Zeus'un altuin kupalar
icinde kevser sarabi dagitisini andirirdi ve riyaset ettigi ctim-
busler, gerek Cankaya koskiniin samimi havasi, gerck Dol-
mabahce sarayinin ihtisamli dekoru icinde ve gerekse her-
hangi bir dost evinin mitevazi ¢ausi alunda olsun; daima
Olempus tepesindeki “bezm”ler [icki meclisleri] gibi zaman
ve mekan mikyasinin disina tasardi. Bilmiyoruz, Mevlana’y:
kendinden geciren sarkilar ve rakslar ne cinstendi? Fakat,
Ataturk’tin her biri bir mistik tarikatin “ayin”inden flarksiz
muhabbet meclislerinden ruhlarimiz “cusis [cosma]” deni-
len halin en yuksek mertebesine ermis olarak ¢ikardik. Ne
Homeros’un kasideleri, ne Euripides’in tragedyalan, ne
Anakreon’un sarkilari bana Diyonizos misterlerinin manasi-
n1 bu meclisler kadar acikhikla anlatamamistir. Atatiirk’in
“nesvesine” istirak ettigim gunden beri artik biliyorum ki
Bakanta’lar birtakim sarhos alaylari degil, dar kaliplarindan
disari firlamak isteyen kaynar ruhlardi.

Fakat, Isanin “farizi” ve sark mutasavvillarinin “ham er-
vah” namm1 verdigi kimselerle bu perisanligin kanhini
[aslint, 6ztind] izah ne mumkin? Onun icin ben, bu satir-
larcla “resit” olanlara, ermislere hitap ediyorum.

Kaldi ki, Atatark’an insanlik genisligini, baska [aniler icin
kullandigimiz olctilerle 6l¢gmemizin imkant olmadigint bu
faslin basinda da sdylemistim. Hangi psikolojik tahlil sonda-
st onun ruhunun derinligine varabilir, varsa bile nc anlaya-
bilir? Denizin dibi, yeryuzunde gormeye alistigimiz, isimlec-
rini bilmedigimiz mahltaklardan ve nebatlardan busbutun
baska esrarengiz varliklarla dolu bir acayip biyoloji alemidir.
Ataturk’t, mademki, genislik itibariyle denize benzetmistik;
derinlik itibariyle de ondan gayri bir seye benzetemeyiz ve
basdondurucu, goz karartict denizalti u¢urumlarinda onun
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icgudulerinin garip timsallerini buluruz. Bunlar, i¢inde yasa-
digimiz hayat zamresinin kanunlarina tabi olmadiklari i¢in,
bizce daima yar1 mechul sartlara gore hasil olup gelisirler.
Bizim tenellts ettigimiz atmoslerle alakalar1 yoktur. Gidalari
bizi besleyen gidalar degildir. Hassasiyetleri buisbiitun baska
tesirlerin hikmundedir ve bu dlemin kendine mahsus mev-
simleri, hava degisiklikleri, aletleri, katastroflar1 vardir. Cok
dela, derya yuzu sakin ve durgun iken, orada, siddetli firu-
nalar, korkung boralar, jeolojik ihtilaller olur.

Iste, Atatark’an ruhu da, denilebilir ki, boyle bir alemdi.
Denilebilir ki, daima, kendine hakim, ihtilacsiz ve ismizaz-
siz [kipirusiz ve durgun] gorinasaniin alunda, ruhunun
derinlikleri, bunlara benzer sessiz ve gizli ihtilallerle, bora-
larla, [irtinalarla ¢alkanp durmakta idi. Kimbilir belki, bize
hi¢ acmadigr korkung bir sirri, bir 1stirabi mi vardi ki onu,
ne harp meydanlarinin kanlh hengameleri, ne zaler toplari-
nin sagir edici patlayisiari, ne bir tlkeyi yeniden var edis
cehdi; ne de hicbir faniye nasip olmamis san ve serel, ikbal
ve sevket senlikleri bir wuriit teskine muvalfak olamiyordu.
Bu doymak bilmez gonul, bu sahtanmis irade, bu ¢aglayan
enerji; her an yeni bir zaler heyecanina tesne idi; her an ye-
ni bir “sey” yaratmak istiyordu. Her an, deveranin seyrine
kendi kalbinin temposunu hakim kilmak arzusuyla carpi-
yordu. Butin bunlarin fevkinde baska bir ihtirasi daha var-
di ki, o da, Tark milletini bir hamlede diger butun milletle-
rin onande yarur gormekti. Biliyorum, geceleri bundan do-
layr uyuyamiyordu. Biliyorum, zehirden, bundan dolay
medet umuyordu.* I¢mek; onu yakip kavuran bu istiyaki
hi¢ degilse bir lahza olsun, tatli bir ruya haline kalbediyor-
du [donustirayordul.

(*) Mustala Kemal, harp zamaninda, ¢etin mucadele gunlerinde -yani, taskin
enerjisinin kendisine layik bir ceht ve faaliyet sahast bulundugu zamanlar-
agzma bir damla icki koymazds - YK.K.
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Atatirk, mesut bir adam degildi. Beseriyetin makas mu-
kadderatini degistirmek, imkan danyasinin hudutlarini
kendi hudutsuz hulyalarina gore genisletmek isteyen butiin
ideal [edaileri, butiin gercek kahramanlar ve gercek evliya-
lar gibi bedbaht ve mustaripti. Zira, “hakikat”le “hayal”in,
“irade”yle “imkan”in dinmek bilmeyen ezeli muharebesi
butiin siddetiyle onun ruhunda cereyan ediyor, onun ruhu-
nu kasip kavuruyordu.

Mustala Kemal’de ilk gen¢lik demlerinden beri, sonsuz
bir ihtiras sezenler, yanilmamislardi. Fakat, bu ihtirasin cin-
sinde yanilmislardir. Onu hodbin bir ikbalperest sanmuslar-
dir. Mustafa Kemal eger, yalniz kendini dusunen bir ikbal-
perest olsaydi, Dumlupinar zalerini kazandiktan, Lozan
sulh muahedesini elde ettikten, yani Turk milletini, Hane-
dan ve Hilaletin hiyanetine ragmen Kanuni devrinden beri
gormedigi bir hakimiyet ve istiklale kavusturduktan sonra
isterse sultanhk tacini; isterse hilalet hilaun giyebilirdi.
Tuarkluk ve Islamhk danyasi boyle bir hareketi gasiplik te-
lakki etmek soyle dursun, belki istiyor, belki bekliyordu.
Fakat, Mustala Kemal, kimbilir ka¢ [aninin yolunda can
vermeye razi olacagi bu ganimeti ancak asil ruhlara mahsus
bir istihkarla ittikten baska, henuz yapraklari yemyesil du-
ran zaler ¢elengini bile basindan siyirip soyle bir yana koy-
du. Ciplak kolunu yeni bir cihad kapisinin tunctan halkasi-
na uzatt. lzmir girisimizin dorduncu ayi, alelade bir siyasi
parti lideri sifatiyle, memleket icindeki intihabat ve inkilap
selerine ¢ikug vakit, sirinda hatta, batan askerlik hayat-
nin yegane mukalau olan maresal tinilormasi dahi yoktu ve
bu seler, oburiinden daha cetin, daha tehlikeli bir selerdi.
Mustala Kemal bunda, yillarca suren bir cchitle kazanilmis
butin nufuz ve kudretini bir an icinde kaybedebilir; bir an
icinde butiin o hudutsuz popularitesi mahvolup 1918 yili-
nin karanhk sartlarina donebilirdi. Ve Atatiirk, bu “rizi-
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ko”yu hissedecek kadar realistti. Hususiyle, ona eristigi
mertebede “kal!” diyenler, onu, neticesi mesktk [kuskulu,
karanhik] bu ikinci savasa atilmaktan alikoymaya kalkisan-
lar pek ¢oktu. Buna ragmen, yurudi. Canki o, bir nuluz ve
ikbal meraklisi, bir san ve sohret diskunt degil, bir ideal [e-
daisi idi. Turk milletinin maneviyetinden aldig risaleti [go-
revi] sonuna kadar ila edecekti ve 6lim onu, bu kadar er-
ken elimizden almamuis olsaydi, bu kahraman mesiyyet [ira-
de, yuruyus| daha nice yillar durmaksizin siirup gidecekti.

Onun icindir ki, bu 6lam, hepimizin can evinde, birden-
bire duran bir stratin sarsintist gibi hissedildi. I¢inde bu-
lundugumuz gemi bir kayaya mi ¢arpmisti? Bu, ciimlemi-
zin hayatina mal olacak bir katastrol muydu?

Hayir; Ataturk, mezarinda rahat uyu; bu ani durus, yeni
bir hiza hazirlanmak i¢indir. Eger senin yolunda, senin
adimlarinin temposundan bir lahza sasarsak, ayaklarimiz
kotiram olsun! Ey, dirilerin Ebedi Yoldasi! Eger, seni ger-
cekten olmus [arz edip, emirlerini yerine getirmekte bir
lahza gec¢ kalirsak, [elegin buttuin vebali koynumuza dolan-
sm. Eger, senin adim yalniz aglamak i¢in anarsak, dilimiz
tutulsun, gozlerimizin nuru sonsun. Sen, bir hayat ve beka
mustucusu idin, bir 6lum habercisi degil; sen, bize cenneti
bu dunyada vadettin, ahirette degil; eger, bu tarikatinden
donersek cehennemin biitun atesi istiimiize yagsin. Ata-
turk, senin ebedi cevherin anavatanin topraklarina karistik-
tan sonra, bu topraklar bizim icin daha aziz, daha mubarek
oldu. Onu hicbir kalire cignetmeyecegiz. Onun i¢inden, se-
nin ruhunun titkenmez bir kaynak suyu halinde, terenntim
ederek akugi bahceleri ¢ikaracagiz.

Prag, 1938
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ATATURK’UN IDEOLOJISI

Ataturk, dunyadan gocup gideli otuz iki yil oluyor. Bu, bir
milletin tarihinde pek uzun bir zaman sayilmaz. Fakat, ba-
na oyle geliyor ki, aradan yuz yil, iki yuz yil ge¢mis gibidir.
Ataturkan gercek simasi neydi, nasildi unutmaya baslami-
sizdir. Onu kah elsanelerdeki kahramanlarla, kah Osmanh
hukumdarlariyle karnistirmisizdir. Simdi de su asir sonu-
nun, su ¢okus ve ¢uruyus devrinin ortaya atugi dazme pey-
gamberlerle, sarlatan politika lideriyle ol¢ulemelere giriyo-
ruz. “Atatirk sagc miydi, solcu muydu?” gibi sorular ortaya
surmekteyiz. Hatta, aramizdan, “Mao mu daha biyiiktiir,
Ataturk mu?” diyenler veya emperyalizme kars: savasta ka-
zanilan ilk zaler tacini Ataturk’an basindan alip Nasir'in ba-
sina koymak isteyenler ¢ikmaktadir.

Oysa tarihin rivayeti degil, biz yastakilerin gorup bildigi
gercekler ne diyor? Ataturk, devrim ilkelerini yazar ve ya-
yarken Mao kizil Rus ajanlarinin 6ntnde diz ¢okip enilkel
sekilde Marksizm dersi almakta idi ve ortada ne Misir diye
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bir bagimsiz devlet, ne de Nasir adinda bir ihtilal lideri var-
di. Birinci Dunya Savasi sonrasi iklimi, zaten, ne Mao, ne
Nasir gibi liderlerin turemesine imkan vermezdi. Galip dev-
letler, daha dogrusu Fransa ile Ingiltere yeryazundeki bu-
tan ulkeleri nuluzlart ve kontrollart aliina almislar; hicbir
millete agiz agmak hakk: tanimiyorlardi. Dort ytuz milyon
nifuslu Hindistan, alt yiiz milyon nufuslu Cin, biri dogru-
dan dogruya somiirge, oburti yar1 somiurge halinde yuzuko-
yun yatmis susuyordu. Rusya ise korkung bir i¢ savas dev-
resi gecirmekte ve halkindan achga, sefalete yuzbinlerce
kurban vermekte idi.

Iste tarihin boyle [aciali korku ve yilginlik donemindedir
ki, eli-kolu zincire vurulmus ve on yildan beri harp atesi
icinde yanip kavrulmus Turkiye’'nin i¢inden bir gen¢ gene-
ralin sesi duyuldu. Bu ses, sanki o generalin ardinda en ye-
ni silahlarla donanmis yuzlerce timen varmus gibi, sert ve
kesindi ve “Ey emperyalistler diyordu. Milletlerin hiirriyetine
dokunmayniz; insan haklarmi tantymiz. Biz bunu sade ken-
dimiz icin degil, batiin mazlum ve esir milletler icin istiyo-
ruz.” Hatta, bazen “yalniz mazlum milletler” demekle kal-
miyor, bu s6ztt “mazlum sark milletleri” diye de acikhyordu
ve boyle bir sirada ki, bizim eski vatandaslarimiz olan o
“sark” milletleri hangi elendiye kulluk edeceklerini bilemi-
yorlardi.

Fakat, Mustala Kemal ne soyledigini, nereye gittigini bili-
yordu. Evet, ne soyledigini nereye gittigi o zamanki halk
onderleri, [ikir ve aksiyon adamlar arasinda yalmz o bili-
yordu. Yalniz O'nun dunya gorasi dogru idi. 1ki buyuk sa-
vas arasinda gecen butin tarihi hadiscler ve bugin icinde
bulundugumuz durum da ispat eder ki, Atatirk galip Bauli
devletlerle Almanya, Avusturya, Macaristan imparatorlukla-
rt arasinda yapilan barts anlasmalarinin ¢cok stiirmeyecegi ve
veni yeni anlasmazliklara yolacacagr kanaatinde idi. Omru
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vela edip de bir iki yil daha yasasa idi, bu kanaatinde ne ka-
dar hakl oldugunu bizzat gosterecekti.

Ataturk, ayni zamanda, yeni bir dunya savasini 6nlemek
icin kurulan Milletler Cemiyeti'nin ytuklendigi insanlik
misyonunu yerine getirecegine inanmiyordu. Cunku, yuka-
rida sozu gecen baris anlasmalari nasil iyi niyetten uzak ve
o¢ alma hincina dayanir birer dikta vesikasi ise, Milletler
Cemiyeti’nin de emperyalist devletlerin men(aatlerini koru-
maya yarar bir politik muessese oldugu gorasunde idi. Zira,
Milletler Cemiyeti kurulur kurulmaz ilk is olarak her iki
buyuk tuyesine (Fransa ile Ingiltere’ye) “manda” adi alunda
somurgeler dagiilmisti. Burada biraz geriye donerek Ata-
tirk’e sordugum bir soruyu tekrar etmek isterim.) Bizim,
Milletler Cemiyeti’ne girmemiz bahis konusu olmaya basla-
digi gunlerde idi, kendilerine, “Bu sozde baris miiessesesi
hakkindaki fikrinizi biliyorum; buna ragmen oraya girmek
kararinda bulunusunuzu kendi kendime izah edemiyorum”
demistim. Gulumseyerek bana su cevabi vermislerdi: “Bu-
nun sebebi gayet basit; biiyiik devletlerin niyet ve maksatlarin
yalundan kontrol etmek icin, Fransizcada ‘Galip daima hak-
sizdir’ diye bir séz vardi. Biraz da o hale diismemek icin.”
Ataturkan gercekciligini aramizda gecen bu konusma ile
daha kesin bir surette aciklamak isterim: Her seyi hos gorir
bir ant idi: “Pasam,” demistim. “Biiyiik nutkunuzun basinda
memleketin ve milletin son derece karanlik bir tablosunu ¢izi-
yorsunuz, durumu tamamiyle umutsuz gosteriyorsunuz. Ona
ragmen nastl oldu da uzun yillar siiren savaslardan sonra ta-
kati kalmamis ve ordusunun elinden ‘biitiin silahlart alinmig’
bir milletle hem iceriye, hem disariya karst bir kurtulus sava-
sina girismek azminde bulundunuz?” Atatirk: “Bu azmi bana
veren once Tiirk askerinin fedakarligina inancim; sonra da ga-
lip devletlerin bu harpten son derece yorgun ve bezgin ¢iktikla-
rine gorusiim ve Yunanlilar ugruna yeniden savasa atilamaya-
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caklari kanaatine varisim ve tek basina Yunanlilarla nasil olsa
boy él¢iisebiliriz umudumdu.”
Milliyet, 10 Kasim 1970

Atatirk’in meslek ve mesrebini mutlaka sonu “izm”li bir
terimle ifade etmek lazim gelirse “Realizm” sézunden daha
uygun bir kelime bulamayiz sanilirdi; eger bunun yerine,
dusmanlarimiz da dahil olmak uzere, butan Baulilar hep
bir agizdan “Kemalizm” demeseydiler ve bu deyime politik
edebiyat yayinlarinda sik sik s6zkonusu olan “Marksizm”
ve “Fasizm” gibi doktrin adlarinin arasinda oburlerinden
cok daha yuksek ve 6nemli bir yer vermis olsaydilar.

Lakin, Atatiirk kendi adinin bu vesile ile Lenin, Stalin ve
Mussolini gibi diktatorler arasinda gecmesinden pek mem-
nun gorunmezdi. Nitekim, ben bundan otuz iki yil once
yazdigim titizlikte ne kadar hakh oldugunu su saurlarla an-
latmaga cahsmistim:

“Bazi yabanci yazarlar Mustafa Kemal'le Lenin arasinda
bir paralel yapmak istemislerdir. Hi¢ suphe yok ki Lenin
dikkate deger bir devrimci idi. Fakat Mustala Kemal gibi
kendi ideolojisini kendisi bulmus, kullandigi taktigi kendi-
si tespit etmis, yikugi kadar, yikugindan [azlasini yapmis
bir devrimci degildi.

Turk devrimcisi amacini (bagkalar: taralindan) yazilma-
mus bir dava halinde ortaya koydu ve onu str[ kendine mah-
sus metodlarla hayata tatbik etti. Kemalist inkilabin butun
azametini, batin kuvvetini herseyden evvel bu orijinalligin-
de aramak lazimdir. Bundan baska, Kemalizm ne komii-
nizm gibi yalmz bir siil kavgasinin, ne de [asizm gibi yal-
niz bir devlet disiplini hareketinin adidir. Kemalizm evren-
sel bir platform ustinde vuku bulmus, umumt tarihin seyri-
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ni kapsayan ve butun bir insanhgin kaderi ile ilgili bir hadi-
sedir. Yeryuzunde yasayan milletleri itibari bir tasnil ile
birtakim esitsiz kategorilere ayiran ve buyuk camialarin
menfaatlerini kicuklerin veya zayillarin hakkina hakim ki-
lan adaletsiz ve zalim bir enternasyonal hiyerarsi sistemi, ilk
defa, bu hadise karsisinda sarsild, birkac emperyalist devle-
tin sirl makine kuvveti ile hayvan suruleri gibi alip satug
veya kanlarini emip derilerini yuzduga mazlum milletler bu
hadiseden (yani Mustala Kemal'in acugi Milli Mucadele) ile
yapugl devrimlerden sonra artik insan haysiyetini duymaga
ve taral, taral baslarim kaldirmaga basladilar.”*

Lakin Ataturk’un oynadigi bu tarihi rolit bizde kag kisi
anlamisur? Bizans'in [ethi yilinin bilmem kac¢ yuzuncu do-
numu torenlerinde 11 Mehmet'i (tarihi ikiye ayirmis olmak-
la) alkislariz. Neden? Cunki, bizce Ronesans yani Avru-
pa’nin Ortacagdan Yenicaga, iskolastikden musbet ilimlere
gecisi olayi, Bizans’in Turkler taralindan fethi sayesinde vu-
ku bulmustur. Ya bu hayirli olaydan kimler [aydalanmis?
Ortodoks kilisesinin fitne ve [esatlarina kapilarak Bizans’tan
hudut disi edilmis butun hir dastnceli bilginlere, san’atci-
lara, sairlere, [ilozoflara kapilarini acan ltalya ve Ispanya gi-
bi bahtiyar memleketler... Ronesans iste o Bizans'li go¢men-
lerin getirdikleri Greko - Latin kultarunun isiklarr ile ilk
dela Avrupa kitasmin bu kosesinde parlamaya baslamis ve
nihayet bugunku Bati medeniyetinin aydinhgini yaymistr.

Biz de Kemalizm hareketinin dunyaya yaydigi milli uya-
nis ve kurtulus hareketini tarihin buna benzer bir uyanis ve
kalkis donemi saysak daha dogru bir goruste bulunmus ol-
maz miy1z?

Ancak, bu gorusiun dogrulugunu anlamak icin Birinci
Buyuk Harbin dunyayi ne halde biraktuigini gozéonunden ge-

(*) Atatiirk adli monografiden.
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cirmemiz lazim gelir: Ortada yanip yikilmadik bir yer, par-
calanmadik ya da yabanci boyundurugu altina girmedik bir
millet kalmamisti. Orta Avrupa’da iki biyik imparatorluk,
eski bir deyime gore “harita-i aleminden silinmisti.” ltalya,
sozde galip devletlerden olmakla beraber harb ganimetleri-
nin paylasilmasindan gadraugradigi icin korkung bir anarsi
icine dismustii. Orta Dogu, Uzak Dogu ve ugsuz bucaksiz
Asya, yeniden bir kaos devrine girmisti. Rusya da baska bir
kaosdu. Yeryuzunde otoriteyi, nizami ve kudreti temsil
eden yalniz iki devlet vardi Ingiltere ve Fransa. Bunlar ye-
nilgiden ancak Amerika'nin yardimu ile kurtulduklar: halde
ilk baris anlasmasinda istedikleri haksizhiklar ytizanden
onu da kendilerinden uzaklastirmislar, her istediklerini
yapmakta serbest kalmislardi. Yalmz bir istedikleri yerine
gelmiyordu; o da Turkiye’nin taksimi.

O vakitler, su meshur Padisahlar ve Halifeler devrinde,
biz gene taksime mahkam bir millet korkusu i¢inde yasar-
dik ve bunun 6ntine gecemiyecegimizi bilirdik. Ama, bu
meselede buyuk devletlerarasi anlasmazliklara bel baghya-
rak avunur giderdik. Mesela, Ingiltere Istanbul’u ve Bogaz-
lart Rusya'ya vermez, c¢tnki Hindistan yolunu tehdit altin-
da birakmis olur, derdik. Mesela Avusturya-Macaristan Im-
paratorlugu ltalya’nin Arnavutluk’u almasini istemez, ¢tin-
ku, kendisinin Adriyatik’ten Akdeniz’e sarkmasi imkani
zorlasir diye korkar, derdik. Hele gunun birinde dostumuz
Almanya'min Drang-Nach-Osten politikasi Ingiltere’ye Irak
yolunu asla agmaz vs. gibi mahalle kahvesi diplomasileri ile
yuregimize su serper dururduk.

Birinci Diinya Savasindan sonra bu argiimanlarin bizim
icin hi¢cbir hitkmt ve manasi kalmamisu. Zira, ortada, ne
Almanya, ne Avusturya-Macaristan Imparatorluklari, ne
Rus Carligi, ne de bunlar arasindaki “siyasi rekabet” politi-
kasi kalmisti. Fransa ile Ingiltere’nin kurdugu iki bash bir
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dunya hegemonyasi yeryuziinde hukim siirmege baslamis-
tt. Bu hegemonya baska yerlerde kendini nasil hissettirdi,
bilmiyoruz. Fakat, Istanbul sokaklarinda duvarlarin dili ol-
saydi General Francher d’Esperey’nin Fatih Sultan Mehme('i
taklit hevesiyle bir kir at istinde Istanbul surlarindan igeri
girisini mi istersiniz; Fransiz subaylarinin Ingiliz arkadasla-
ri ile calim yarisi yaparca kabara kabara dolasislarint m1?
Yoksa Urfa'da, Antep’te Ermenilerle bir olup Turk mahalle-
lerini topa tutuslarini ya da zavalli General Giraun'yu Ada-
na’da halkin sopalt hucumlarina maruz birakarak kacip gi-
dislerini mi istersiniz; size, birbirinden yuz kizartici, birbi-
rinden acayip ve acikli hikayeler anlatilabilirdi.

Ataturk, bunlarin hepsini gortuyor isitiyor; en duygulu ta-
raf1 olan milli gururu serha serha kaniyor, fakat, gene her
birinden lazim gelen ibret dersini aliyordu. Evvela galiple-
rin basdondurucn, goz karartict bir zafer sarhoslugu icinde
bulunduklarini ve bu ytzden her turli mesleki ve ahlaki
disiplinden yoksun kaldiklarini anhyordu. Ne beklenebilir-
di artik onlardan? Subaylari, askerleri bu hale gelmis galip
bir ordu, onca, maglup bir ordudan daha buyuk bir gu¢suz-
luge dusmis demekti ve bunun arkasindaki millet oyle bir
zevke, safaya ve rahata dalmistir ki, sinirlart boyunca toplar
patlasa tatl uykusundan uyanmaz ve bu haldeki milletlerin
basinda bulunanlar yaptiklari isler, soyledikleri nutuklarla
bu uykuyu daha ziyade derinlestirirlerdi. Su Lloyd Geor-
ge'un konusmalarina bakin. Dunyaya meydan okuyor. Deli
midir bu adam? Gecen giin Trakya ile Kilikya’y1 birbirine
karistirarak “Camm, ne tuhaf yer bu? Fransizlar Suriye’ye,
Yunanhlar Yunanistan’a ilhak etmek isteyip dururlar!” Musta-
fa Kemal, o [elaket gunlerinde bile kendini tutamaz, kahka-
halarla boyle soylenirdi. Hele Clémenceaw’nun hirginliklari
O’nun dikkatine dokunur. “Birakin su bunagi, ciddiye alma-
yin!” derdi.
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Bu suretle, Atatark’an kalasiyle, Fransa ve Ingiltere’yi
idare edenlerin kalalari arasinda bir akil yarisi baglamis olu-
yordu. U¢ bucuk yil siiren bu yarisi hangi taralin kazandigi-
ni actklamaya lizum gormuyorum. O yarista “bahsi - miis-
tereR”e katlanlann ¢ogu aruk bu dinyada degildir. Fakat,
Ataturk ile Kemalizm dis dlemde hala aktiiel bir konu hare-
retini muhafaza etmektedir.

Milliyet, 11 Kasim 1979

Ataturk ile Kemalizmin dis alemde hala aktuel bir konu ha-
raretini muhafaza ettigine inantyorum. Bunu kesinlikle soy-
layorum. Cunki, Atatiark’an velat yih ve onu takip eden
yillar ben hep dis memleketlerde idim. Ve O'ndan ne bu-
yuk, ne samimi bir hayranhkla bahsedildigini isitmistim ve
cesitli milletlerden, gesitli ulkelerden, bauly, doguly, diplo-
mat veya politikact, hatta ¢ok dela halktan nice kimselerin
Atatark gibi akilli bir devlet adamindan yoksun olmanin
hasrant i¢inde bulunduklarini gormasamdur. Bunlardan en
ziyade icime dokunanlardan biri Cekoslovakyali profesor
Habha idi. Hitler’in ilk darbesi ile son darbesi arasinda gegici
olarak Devlet Baskanhgina getirilmis bulunan bu adamla,
bir yilbasi kutlasmasinda el sikisirken gozleri yash yash ba-
na soyle demisti: “Basiniz sagolsun. Fakat ugradiginiz feldket
biiytiktiir. Bir daha esi bulunmayacak ve tarihte misli nadir
goriilen bir devlet kurucusu kaybettiniz.” Bagimsizhigl havada
sallanan ve belki bes on gunluk omra kalan Cekoslovakya
Cumhuriyetinin bu geg¢ici Baskant, ayni zamanda Orta Av-
rupa’mn anli bir tarih bilgini idi.

Bunun uzerinden on iki yil ge¢misti. Tahran’da, Fransa
ile Uzak Dogu arasinda ticari munasebetlerde bulunan bir
Hintli isadamu ile tamismistim. Soze bir haturasini anlatmak-
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la baslamisti. “1938 kasimunin 10°unda ortaklarimla bir is go-
riismesinde bulunmak iizere Saygon’a gitmistim. Her gidisim-
de kalabalikla kaynar gérmege alistigim sehrin cadde ve mey-
danlarmt bu sefer, oylesine tenha bulmustum ki, sasirip kal-
mistim ve beni karsilamaga gelen arkadasima, ‘Ne var? Bugiin
bir bayraminiz ya da bir tatil giiniiniiz midiir?” diye sorinus-
tum. Huziinlii bir sesle aldigim cevap su olmustu: ‘Haberiniz
yok mu? Bu sabah Mustafa Kemal 6ldii. Halk o millet lurtar:-
cistnin ‘istirahati ruhu’ icin dua etmek lizere hep mabedlere
kosusup kapandilar. Ben de onlara katilmak isterdim ama...’
‘Hemen miisaade ederseniz ben de beraber’ dedim.”

Sozunun burasinda Hintli is adamina, “Gittiniz mi?” diye
sorunca, Hintli is adamu ofkelenir gibi: “Hi¢ gitmez miyim;
hele Ingiliz esareti altinda bulundugumuz o zamanlarda?” dedi.

Dis alemde Ataturk’tt boylesine icten sevenlere, ya da ya-
zilary, kitaplariile O'nun devrimlerini degerlendirenlere da-
ha pek ¢ok misaller gosterebilirim. Bunlardan bazilarinin
birtakim yanls bilgiler verdikleri ya da ondan devrin ti¢
dort diktatoru arasinda bahsetmek patavatsizhginda bulu-
nanlar1t olmustur, ama simdi bizde yapilmakta oldugu gibi
onda Fasizm veya Marksizm gibi politik doktrinlerden en
ufak bir iz gosteren olmamistir, hatta tam tersine Ata-
tark’an kullandigr inkilap metodlan bakimindan ébur ihti-
1al liderlerinden ne kadar ayri, ne kadar insani ve medeni
bir kisilik tasidigini belirtmislerdir.

Bununla beraber, Ataturk kendi adinin Stalin’ler, Musso-
lini’lerin (ve sonradan Hitler’in) yanisira ge¢mesine taham-
mil edemezdi. O’nu 6lkelendiren baska bir ovgu sekli de
kendisini goklere ¢ikartirken Tiark Milletini asagilatan yazi-
lard1. Nitekim Armstrong adinda bir Ingiliz subayin yazdig:
“Bozkurt” kitabindaki bazi pasajlar O’nu adeta cileden ¢i-
karmis ve hepimizi bu esere karsi bir kampanya a¢mak icin
selerber etmisti. Oysa bu eser bizim hosumuza gitmiyor de-
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gildi. Cianka Atatark’ten coskun bir hayranlikla bahsedi-
yordu. Hele askeri dehasini tarihin en anla serdarlarindan
tstiin buluyordu ve diyordu ki. “Ne yazik! Mustafa Kemal
kendi kudreti ve azameti oraminda bir milletin basinda gelsey-
di, Sezar’m, Iskender’in, CengiZ'in fiituhatlarim golgede bira-
kacak zaferler kazanabilirdi.”

Hi¢ aklimdan gitmez Ataturk bu satrlart okuduktan son-
ra, “Suna bakin! Biz fiituhat devrini kapamak icin harbettik.
Bu seref bize kafidir” demisti. O zaten, -tevazuundan mi,
yoksa aksiyon adami oldugu kadar (ikir adami oldugundan
mi- askerti zalerleri ile 6gtiinmeyi pek sevmezdi. Ataturk’in
Dumlupinar Meydan Muharebesinin birinci yildonumunde
ve tam savasin en kanli salhasinin gectigi noktada tertiple-
nen torende sivil kiyaleti ile diger hatipler arasinda derme
catma bir kirstye ¢ikarak bize diismani artik bir daha bas
kaldiramayacak bir darbe ile nasil ezdigini anlatirken kul-
landigy su cimleyi insanhginin ve ruh asaletinin bir belgesi
olarak hala derin bir heyecan ve saygt ile haturlarim. Kirk
yedi yil oluyor. Atatirk’iin Yunan ordusunu perisan eden ve
harb tarihinde kimbilir ne kadar 6nemle degerlendirilen o
darbeden sadece, “Gegen yil burada biiyiik bir inhilal oldu”
diye bahsedisi hala kulaklarimda ve bunu soylerken ruzgar-
da yazune carpan bir bayragi ucundan tutarak yavascacik
geriye ¢ekisi hala gozlerimin onundedir.

Evet, Atatirk, Baskumandan Maresal, Gazi, Mustafa Ke-
mal kendi eseri olan bu en buyuk zalerini kutlamaya c¢ok
defa gordugumuz nelti renkli bir aver kostumi ile, halkian
biri gibi gelmis, soyledigi nutukta da bu zalerin sanini ken-
di sahsina mal etmekten ¢cekinmistir.

Fakat, ne yazik ki, birtakim acemi sanatkarlar O'nu resim
olarak, heykel olarak kendi Buyiitk Adam anlayislarina gore
iddialy, kibirli bir Devlet Bagskani ya da sert, kesin bakish bir
kumandan halinde sekillestirmislerdir. Bunlarin arkasindan
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yahut ontnden gelen kasideci sairlerimiz de O’nu ya Acem
basmasi denilen destanlarda ya da eski minyaturlerdeki
cengaverlere benzetmislerdir. Hele bu sairlerin -kafiye du-
sirmek zoru ile mi nedir- Turkcenin kurallarint kirip geci-
rircesine Atatiirk adint ikiye bolup “Atam! Atam!” gibi civik
bir hitaba cevirisleri Atatark’tt hi¢ sevmedigi bir “laubali-
lik” cevresi icinde kim oldugu bilinmez bir hale getirmistir.

Milliyet, 12 Kasim 1970

A\

Son zamanlarda Atatirk siyasi partiler arasinda cekistirile
cekistirile lime lime olmus bir bayrak haline getirildi. Bu
bayragin artk buatina goremiyecegi korkusu ile yiregim
titriyor. Lakin O’nu kimin eline teslim etmeli? Devletin eli-
ne mi? O vakit de oylesine resmilesiyor, oylesine sicakligi-
ni, canhligini kaybediyor ki bize ontnde el pence divan du-
rup donmaktan baska yapacak sey kalmiyor. Yilda birkag
defa siyahlar giyinip talimli adimlarla Anit-Kabir’e giriliyor;
kabir tasinin ustine bir ¢celenk konuyor; Devlet ve Hiku-
met adamlar sal sal olup tu¢ dakika saygr durusunda bulu-
nuyor ve bununla Atatirk’t anma vazifemiz sona ermis
oluyor.

Hani, O'nun o6ldugu gin, bundan otuz iki y1l 6nce 10 Ka-
simda aglyarak, [eryad ederek, sa¢ sakal yolarak, giiya Ata-
tark’t ecelin pencesinden kurtarmak istiyorlarmis gibi,
Dolmabahce Sarayrni saran halk nerede? Cok zaman gecti
degil mi? Otuz iki yilda kabuk baglamayan yara yoktur. Fa-
kat hentiz dune kadar genclerimizin “Atatirk, izindeyiz?”
sesleri neden birdenbire kisildi? Acaba bu iz gozle gorun-
meyecek kadar silindi mi? “Evet” diyecegim, ama, dilim
varmiyor. Fakat olaylarin dilini tutmak mamkuin ma? Ata-
tark yalniz bizi bir yart somirge olmaktan kurtarmamisti,
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bununla yetinmemis, tekar yan somarge haline donmek-
ten korumak i¢in de bazi Orta Cap Mitesseselerinin karan-
hiklarindan ca kurtarnugt Simdi bu karanhklarin yeniden
ustiimuze ¢oktaguna hissctmekteyiz. Bu silinen Ataturk’in
bugunkt i¢ politikannzdaki izi. Yukarndan beri anlatmaga
calisugimiz gibi Atauirk’an bizimle beraber bitun esir ve
“mazlum milletlere” acug kurtulus miicadelesi olmus, hig-
biri bizim taralimizdan desteklenmemistir. Bunlarin Birles-
mis Milletlere diisen davalarina biz ya ¢ekimser kalmisizdur,
ya da somurgeci devletler taralini tutmusuzdur. Ataturk il-
kelerine ihanetimizin bu en buyugudur; ¢iinki -mazlum ve
esir milletlerin- 6nderlik berati “bilfiil” bizim elimizde iken
simdi dunyanin en buiytk imparatorluklarindan birinin eli-
ne ge¢mis bulunuyoruz. )

Butiin bunlar gosteriyor ki, biz Ataturk’an ne oldugu, ne
yapmak istedigini anlamamisiz ve hi¢bir zaman anlayami-
yacagizdir. Milli Mucadelemizi bir anarsi halinden c¢ikarip
bir devlet ve hitkiimet struktiri icine alma amaa ile kur-
mak istedigi Turkiye Buayuk Millet Meclisi, bastan beri
uzun bir stre yadirganmistir. Tahsillerini Avrupa universi-
telerinde yapmus en ileri fikirli sayilan hukukcularimiz bile
boyle bir muessesenin kitapta yeri yok, “Israi ve tesrii yetki-
leri haiz ve hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir dovizi altin-
da bir yasama meclisi goriilmemistir” dediler. Saltanat ve hi-
lafetin kaldirlmasina candan taraltar ya sekiz, ya on kisi
vardi ve Huseyin Cahit gibi biitin 6 mru boyunca Padisaha,
Halifeye meydan okumakla taninmus [ikir adamlarimiz hila-
[eti savunanlarin basinda idiler. Atatiirk’an ilk silih ve mii-
cadele arkadaslar Cumhuriyet sozii ortaya ¢ikar ¢ikmaz ki-
yameti kopardilar ve muhaleflet denilen sey o zamandan iti-
baren baslamisur. Maresal Cakmak, General Kazim Karabe-
kir gibi buyuk ordu erkanm Sapka Kanununa karst idiler.
Gericiligi ezmekle gorevli Istiklal Mahkemesi Reisi Ali Ce-
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tinkaya, Atatark’un Kastamonu Nutku'ndan bir gun evvel
mahkemeye sapka ile gelen bir gazeteci arkadasimizi sogup
sayarak jandarmalarla disart aturmisti. Alfabe relormu isin-
de de ayni zorluklar basgostermisti. Eski Arap har(lerinin
yerine Latin har{lerinin kullanilmasi kararim uygulamak
icin Ataturk alu ay mihlet veriyor: Ismet Pasa ise hi¢ ol-
mazsa alt yil muthlet verilmesini istiyordu.

Goruyorsunuz ki: Ataturk batin devrim ve reformu ha-
reketlerinde yanindakilerden daima yuz, iki yaz hatta ba-
zen birkag kilometre ileride yurtumustar. Atatirk’teki bu di-
namizmin Gzerindeki tesirini 6lumunden sonra yazdigim
bir kitapta soyle taril etmisimdir:

“...bu 6lum hepimizin canevinde birdenbire duran bir
stir’atin sarsmtist gibi hissedildi. I¢cinde bulundugumuz gemi
bir kayaya mt ¢carpmusti? Bu ciimlemizin hayatina mal olacak
bir katastrof mu idi?”*

O zaman [azla bir iyi niyetle bu soruya “Hayir!” demis-
tim. Ama, simdi haurliyorum ki ugursuz [alim tam bir isa-
betle dogruya ¢ikmusur. Evet. “I¢inde bulundugumuz gemi o
ani durus sarsintist ile” bizi denize silkip Kaptan yerinde
Ataturk’un cenazesi ile birlikte yuzlerce mil yol alarak Um-
man’a dogru acilmistir.

Birtakim budalalar varmus; Ataturk geride kaldi diyen.
Bunlarin adina asirt solcular deniyormus, Atatirk, sag muy-
di, sol muydu? Herhalde ileriye kosmakta herhangi bir dev-
rimciden ¢ok daha asiriidi. Nice yuz yillik ¢cag merhaleleri-
ni bir atlayista gecip gitti. Ufuk O’'na dar geliyordu.

Bir gun Cumhuriyet Halk Partisinin ilkelerini gozden ge-
ciriyordu. O sirada ukalalik edip demistim ki: “Pasam, bu
her bakimdan bir Inkilap Partisidir. Inkilap Partisi ise bir ide-
olojiye, bir doktrine dayanmaksizin yiriiyemez.” Yiziime bir

(*) Atatiirk adh menografiden.
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masumun yizune bakar gibi bakmis ve gulumsiyerek “O
zaman donar kaliriz” demisti. Atatirk’iin bu sozle ne de-
mek istedigini simdi her vakitten daha iyi anliyorum. A¢ik
konusayim: Atatiirk demek istemisti ki “Ben hitr ditsiincemi
ve hiir irademi, paslanmis demir kafesler icine hapsedemem.
Bu hatay! islersem milletime ve kendime daima ileriye gitme
ve yaratma giiciinii kaybettirmis olurum.”

Geng vatandaslarim; dinleyin, dinleyin bu sozu. Yoksa
alinlarimizi Anuit-Kabirin duvarlarina dayayip “Affet bizi
Atatiirk” diye yalvaracagimiz ginler yaklasiyor.

Milliyet, 13 Kasim 1970
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BUYUK iNKILAP VE KUGCUK POLITIKA

Her seyden evvel haber verelim ki, bu kucuk eser, bir pole-
mik kitabt degildir. Muharririn siyasi hayatinda bir déntm
noktasini da isaret etmiyor.

Milli mucadelenin baslangicindan beri, i¢inde bulundu-
gum politika muhitinde edinmis oldugum sempatileri, [ikir
arkadasliklarini ve inkilabin biayugine ve inkilabmn bayuk-
lerine karsi -ilk andan itibaren- tasidigim hormet ve mu-
habbet hislerini, yaregimde, hala mukaddes bir emanet gibi
saklamaktayim.

Butiin bu sempatiler, batin bu [ikir arkadashklart ve ba-
tin bu hormet ve muhabbet duygulari bende en ulvi bir va-
tan askiyle beraber yer etmisti. Hi¢cbir kuvvet, bunlari ora-
dan sokup atamaz. Belki, bunlarin mesnedi olan insanlar
degismis, belki, bu insanlar, benimle kendi aralarindaki
baglari kesip atarak her biri bir baska yola sapmistir. Fakat,
ben, hayatimin en yuksek bir heyecan devresinde adeta
mukaddeslestirmis oldugum ve mukaddes seyler gibi ebedi
bildigim bu [ikir ve duygu manzumesinden harice ¢ika-
mam. Zira, varligimin muvazenesini, ben, onda buldum, o
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yok olsa bile, ben onu var [arz etmege mecburum. Tam bir
nizamin mahsulit olan “akil” icin “kahos” anlasilmaz bir
seydir.

Mamalih, bu sahifelerin bazisinda onu da anlamaga calis-
ugim olmustur. “Buytik Inkilap ve Kucuk Politika”nin cu-
retkdrane gortnebilecek tarafllarint da bu sahifeler teskil
edecektir. Fakat, haddizatinda, bu bir curet degil, bendeki
inkilap suurunun, bendeki hayat hamlesinin, butun gerile-
me, donma, paslanma ve anarsi unsurlarina kars: siddetli
bir aksulamelidir. Vacut, herhangi bir mikropla zehirlen-
mege basladigi vakit, ubbin, ¢ok defla, basvurdugu care o
viicutta boyle bir aksiilameli uyandirabilmektir.

Istiklal mucadelesi esnasinda bizi tehdit eden tehlikeler
elle tutulabilir, gozle gorulebilir, belli ve muayyen seylerde
ve bunlar, bize karsi cephe almis, bizimle ¢arpismayi kabul
etmis bir vaziyette idiler. Arkadan Halileci giiruhu, yandan
Istanbul hukameti, 6nden Yunan ordulari, tepeden Avrupa
emperialistleri, bizi, muttasil vurmaga calistyorlardi. Ve biz,
bunlarin hepsini gorebiliyorduk, seslerini isitebiliyorduk.
Maksatlarini hareketlerinden anhyorduk ve, ona gore ted-
birlerimizi aliyorduk.

Buguinkit tehlikeler bu neviden degildir. Daha adi bile
bulunamamus bir illetin gizli ve sinsi mikroplari kanimiza
karismis bulunuyor. Bunun arazi umumi bir ¢okis, bir sa-
rarip solus, bir kesinlik, bir bezginlik ve butun mafsal yer-
lerinin kire¢ saglamus gibi bir katilasmasi, bir hareketten
kalmasidir.

Inkilap daha on yasinda. Fakat, simdiden, bunyesinde ih-
tiyar bir binyenin butiin zaallarini tasiyor. Bu halin, yalniz
benim nazari dikkatimi celbetmis oldugunu iddia edemem.
Bunu herkes benim kadar gortiyor, benim kadar hissediyor.
Fakat, bir nevi tevekkiil ve nevmitlik, bir nevi fatalisma bi-
zi, herhangi bir tedbire basvurmaktan menediyor.
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Inkilapei, hadiselerin tesiri altinda kalip hayatini bu tesi-
re gore tertip eden adam degildir. Bilakis, hadisati, kendi
hayatinin prensiplerine ve emirlerine tabi tutan adamdur.
Buyuak Tuark inkilapgisi, bu memlekette, hicbir seyi hatta
vatan ve toprak mudafaasini bile kendiliginden olsun diye
beklemedi. Her yandan Turk tarihinin tabii seyrini zorlad.

Bu bayuk inkilapci, heniiz, basimizdadir. Esasen, o mev-
cut olmasaydi, ben, bu kictik kitabi yazip ¢ikarmaga lazum
bile gormezdim. Ben de, herkes gibi bir nevi marazi fatalis-
ma i¢inde hadiselerin gidisini kendi kosemde lakaytga sey-
re dalardim. Lakin, dasunayorum ki, O, din, olam dose-
ginde yatan Ana’y: nasil diriltmesini bildi ise, bugtin, kan-
sizliktan ve bakimsizliktan kuruyup giden cocugu da kur-
tarmak caresini bulacaktir. Oburii onun ne kadar 6z anasi
ise bu da onun o kadar 6z yavrusudur.

Iste, beni, bu sahileleri yazmaga sevkeden sey, bu amit
ve bu imandir. “Bayuk Inkilap ve Kucuk Politika”da baska
bir maksat aramaga kalkisanlar bos yere vakit kaybetmis
olurlar.

1

Son Turk Inkilabina objektil bir gozle baktigimiz vakit su-
nu tespit ederiz; Bu inkilapta, baska tarihlerde ve baska
memleketlerde vuku bulmus sair inkilaplarin aksine olarak,
yikilan nizam ile dogan nizamin butin zit unsurlary -ilk
gunden itibaren- birbirine karismis, hep bir arada kaynasip
durmaktadirlar. Bu kaynasmanin, cok defa, bir didisme ha-
lini aldig1 olur. Fakat, bu didismeler dahi o zit unsurlarin
birbirlerini tasfiye ederek muayyen bir ahenge dogru gittik-
lerini ifade etmez.

Bu, bastan basa bir kahos’tur ve bu kahos’un icinde tek bir
fezada, bir kuyruklu yildiz gibi, belli bir istikamette seyri
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gorulur. Ona, bu basdonduricu seyri esnasinda, uzaktan
veya yakindan katilmis olan baska yildizlar da vardir. Fa-
kat, bunlar, ani ve arizi bir cazibeye kapilarak kendi man-
zumelerinden disariya [irlamis bir stru serseri yildizlardur.
Belki, yolda baska cisimlere ¢arpip tarumar olacaklardir.
Belki de, boslukta, sonsuz seyirlerine devam edip gidecek-
lerdir. Lakin, her iki akibet de daima o kuyruklu yildizin
cazibesine tabi kalacaktir.

Gazi Mustala Kemal, buyik ve tarihi nutuklarinin bas-
langicinda “Milli miicadeleye beraber basliyan yolculardan
bazilari, milli hayatin bugiinkii cumhuriyete ve cumhuriyet
kanunlarina kadar gelen tekamiilatinda, kendi fikriyat ve ru-
hiyatlarinin ihatast hududu bittikce bana mukavemet ve mu-
halefete ge¢mislerdir” diyorlar. Biz, bu ciimleyi su yolda tel-
sir edecegiz; Gazi, bir yildirim sur’atiyle hedeline dogru yo-
lahrken kendisine hadden [azla agirlik veren unsurlari birer
birer atmistr. Eger luzum ve ihtiyag hissedip de bunlari ali-
koymak isteseydi, hepsini muti peykler halinde onun etra-
fin1 almis gorecektir. Bir misal mi istersiniz? Onu, gene Bii-
yuk Nutkun icinde bulacagiz:

“Rauf Bey, bir giin Meclisteki odama gelerek benimle mii-
him bazi hususata dair goriusmek istedigini ve aksam, Gegi
Orende, (Kecioren. A.O.) Rafet Pasanin evine gidersem daha
guzel konusabilecegimizi soyledi. Rauf Bey’in teklifini kabul
ettim. Fuat Pasanin da hazir bulunmasina muvaffakatini is-
tiyzan etti. Onu da miinasip gordiim. Rafet Pasa’nin evinde
dort kisi ictima ettik. Rauf Be y’'den dinlediklerimin hulasast su
idi: Meclis, makam saltanatin ve belki Hilafetin ortadan kal-
dirilmasi noktai nazarimn taakip edildigi endisesiyle miiteezi-
dir. Sizden ve sizin atiyen alacaginiz vaziyetten siiphe etmek-
tedir. Binaenaleyh, Meclisi ve efkart umumiye milleti tatmin
etmeniz lizumuna kaniim.

Rauf Bey’den Saltanat ve Hilafet hakkindaki kanaat ve mii-
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talasinin ne oldugunu sordum. Verdigi cevapta su tasrihatta
bulundu: Ben, dedi, makami saltanat ve Hilafete vicdanen ve
hissen merbutum. Ciinkii, benim babam Padisahin nant nime-
tiyle yetismis, Osmanlt ricalinin strasina ge¢mistir. Benim si-
rasina ge¢cmisim de kammda o nimetin zerrati vardir. Ben nan-
kor degilim ve olamam. Padisaha muhafazai sadakat borcum-
dur. Halifeye merbutiyetim ise terbiyem icabidir. Umumi miita-
laam da vardn: Bizde vaziyeti umumiyeyi tutmak giictiir. Bu-
nu, ancak, herkesin erisemeyecegi kadar yiiksek goriilmege
alismus bir makam temin edebilir. O makam da Saltanat ve Hi-
lafettir. Bu makam lagvetmek, onun yerine baska mahiyetet
bir mevcudiyet ikamesine calismak felaket ve husrant mucip-
tir. Asla caiz olamaz.”*

Rauf Bey'in, Saltanat ve Hilafet hakkindaki fikirleri ¢ok
sarih ve katidir. Bu adamin, gtuniin birinde ayni sarah ve
katiyetle Saltanatin ilgasi lehinde Buyiik Millet Meclisi kur-
stisinden beyanatta bulunabilecegine ihtimal verir misiniz?
Rauf Bey, bu kurstuden, o mevzua dair iki dela soz soylemis
ve hatta “Saltanatin lagvolundugu giiniin bayram kabul edil-
mesi teklifini de dermiyan etmistir”.

Nasil?

Nasil m1 dediniz? Gayet basit. S6zti gene Gazi Hazretleri-
ne birakalim:

“Saltanati lagvetmege karar verdigim zaman ilk yaptigim
islerden biri de derhal Rauf Beyi Meclis’deki odama celbetmek
oldu. Rauf Bey’in, Refet Pasa’nin evinde, sabahlara kadar din-
ledigim kanaat ve miitealaalarina hi¢ muttali degilmisim gibi,
ayakta, kendisinden su talepte bulundum: Hilafet ve Saltanati
birbirinden ayirarak Saltanati lagvedecegiz. Bunun muvafik
olduguna dair kiirsiiden be yanatta bulunacaksiniz. Rauf Beyle
fazla bir kelime teati etmedik. Rauf Bey, odamdan ¢ikmadan

(*) Buiytik Nutuk, sahife 490.
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evvel aynt maksatla davet etmis oldugum Kazim Karabekir
Pasa da geldi. Ondan da ayni zeminde beyanatta bulunmasint
reca ettim.”*

Eger, bu ibretli vakay1 hikaye eden zat butin nezaket ve
mahviyet iycabatint bir tarala koyup, yalniz, hakikati ¢iril-
ciplak soylemek isteseydi, burada “reca” yerine “emir” keli-
mesini kullanmasi lazimgelirdi ve, o vakit, Raul Bey'de bize
garip ve esrarli goriinen bu ani tahavvulun psikolojik mahi-
yeti kendiliginden meydana ¢ikardi.

Mustala Kemal, daha Sivas Kongresine riyaset etmezden
evvel de reis idi. Daha dogrusu, onun reis olmadigl zamani
kimse hatirlamaz. Onun, bir baska, bir sefe mahsus olan en
bariz vasillarla dogmus olduguna inanmak lazimgelir. O
parmaginit kaldirdi mi, her sey harekete gecer. O susup
onune bakti mi, her sey siner.

Bir arkadasimiz, ona dair bir hatirasini soyle anlatir:

“Edirne’nin istirdadini miiteakip bir meselenin tetkik ve mii-
zakkeresi icin o sehre gitmistik Vali konaginda, Valinin nez-
dinde bulunuyorduk. Biiyiik askeri iimera ve kumandanlar
vardi ve bir kosede geng bir binbasi oturuyordu. Herkes konu-
suyordu. O susuyordu. Fakat, biitiin gozler; alttan alta hep
onun Yyiiziine cevriliyor; onun ne diyecegini bekliyor gibiydi.
Bu gen¢ zabitin sessiz huzuru biitiin o biiyiik sahsiyetler lize-
rinde rahatsiz edici bir tesir yaptyordu. Yanimdaki zatin kula-
gina igilip sordum: -Bu kimdir?- Binbasi Mustafa Kemal Bey,
dedi.”

Gazi’'nin harikulade [itratina dair boyle yuzlerce misal
bulabiliriz. Gergi, naliz ve hakim sahsiyetinden sizip etrali-
na dagilan manyetizmali tesirin mahiyetini burada tahlil ve
izah kabil degildir. Bu, ayrica bir ilim ve [en isidir. Ve sim-
diye kadar insanlarin mukadderatina hukmetmis, tarihin

(*) Bityitk Nutuk, sahife 490.
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seyrini degistirmis bircok buiytk adamlarin bu tarallar bize
mechul kalmistir. Her hadiseyi riyazi bir katiyetle ispat et-
mek iddiasinda bulunan materialisma mektebi mensuplari
bile bu “se[” ve “buyik adam” fenomeni'ne temas edince
vuzuh ve ilmiyetlerini kaybeder gibi olurlar.

2

Bir millet bir cemiyete bir sel gokten inmez. Insanlar ara-
sinda, en buyuk insan da bir muhitin, bir anin mahsuladur.
Onu, muselsel hadiseler dogurmustur. Tarihi determiniz-
maya gore, “Napoleon Bonaparte gelmeseydi”, diyemeyecegi-
miz gibi “Mustafa Kemal olmasayd:” da, diyemeyiz. O mut-
laka gelecekti, bu mutlaka olacakti. Amma, belki, Bonapar-
te Korsika’'dan ¢tkmayacakt; belki, Mustafa Kemal'in dogdu-
gu yer Selanik olmayacaktl. Fakat, bunlarin yerine, mutla-
ka, ayni evsalta bir adam, Fransa veya Tiirkiye’nin herhangi
bir yerinden gelecekti. Zira, bu nevi insanlar, milletlerin teseh-
hus etmis iradeleridir.

Ismet Pasa, Inonii zaleri miinasebetiyle Gazi’'nin kendisine
gonderdigi bir tebrik telgralina cevabinda su cumleyi yazar:

“Zuliim ve istibdat diinyasinin en zalimane hiicumlarina kar-
st yalmz ve saskin kalan milletimizin maddi ve manevi biitiin
kabiliyet ve kuvvetlerini ruhumdaki atesle toplayip harekete ge-
tiren Biiyiik Millet Meclisi’nin Reisi Mustafa Kemal Pasa.”*

“Buytik Sel’lik hasletinin bu, guzel bir tarilidir, ve yegane
Turk inkilapcisint bu tarile gore kabul ettigimiz zaman,
onun, birbirine bu kadar zit unsurlarla inkilap isini, tek ba-
sina nasil yuratmus olduguna sasmayiz. Ciinki, millet deni-
len anonim kudretin onunla beraber oldugunu biliriz. Ar-
tik, bunun 6ntnde Raul Beylerin, Relet ve Kazim Karabe-

(%) Bityiik Nutul, sahife 421.



kirlerin ne hiukmu olur? Tarihi hadiselerin bu mukadder
akist icinde, [ertlerin-temsil ettikleri {ikir ve temayuller ne
olursa olsun bir nehrin cereyanina kapilmis tahta parcala-
rindan [ark: yoktur.

“Milletin butan kabiliyet ve kudretlerini” kendisinden
toplamis olan insan ilk Erzurum Kongresinden ta Lausanne
Konleransina kadar, kah durgun ve sinsi, kih velveleli ve
coskun, kah sayisiz girdaplarla dolana dolana akan bir ne-
hir gibi turla tarla dokuntuleri kapip sirukleyerek, engin
istiklal havasini teneffiis ettigimiz bugtnkit sahile atmustir.
Bunlar icinde, Osmanli Hanedaninin sadik kullari vardi.
Bunlar icinde Hilaletin cezbeli asiklari vardi. Bunlar icinde,
manda dilencileri, bunlar icinde, paral bir devletin mus-
temleke halkindan olmaga canatanlar varda.

Ik Erzurum Kongresine istirak edip (Heyeti Temsiliye)
azasi sifatint alanlarin isim ve haviyetleri goz onune getiri-
lince, Inkilap namina butan taylerimizin Grpermemesine
imkan kalmaz. Bugun, Turk matbuatinin ancak hayat ve is-
tihzasina mevzu olan Kudus Hilalet Kongresinin manzarasi
bunun yaninda ¢ok daha muasir bir karakter arzeder. Hoca
Raif Efendi, Mutki Asiret reisi Hact Musa Efendi, Seyh Ser-
vet Elendi gibi arkaik insan orneklerinden mirekkep bu
heyet, kendi haline kalsayd, bizi, ancak, kurunu vusta As-
ya'nin gobegine atabilirdi. Fakat, bu heyetin reisi, ondan,
su kararlariistihsal ediyor:

1- Her uirlii ecnebi isgal ve miidahalesine karsi ve Osmanlt
hiikiimetinin inhilali halinde millet miittehiden miidafaa ve
mukavemet edecektir.

2- Hududu milliyet dahilinde bulunan bilciimle aksami va-
tan bir kildiw: Yekdigerinden infikak kabul etmez.

3- Vatanin ve istiklalin muhafaza ve teminine hiitkameti
merkeziye muktedir olmadigt takdirde temini maksat icin bir
hiikiimeti muvakkate tesekkiil edeccktir Bu hiikamet heyeti
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milli kongrece intihap olunacaktir. Kongre miinakit degilse bu
intihabi Heyeti Temsiliye yapacaktir.

4- Kuvayt Milliyeyi amil ve iradei milliyeyi hakim kilmak
esastir.

5- Anastrt hiristiyaniye hakimiyeli siyasiye ve muvazenei
ictimaiyemizi muhil imtiyaz iyta olunamaz.

6- Manda ve himaye kabul olunamaz.

Simdiden, Lausanne sulh konleransinin esiginde gibiyiz.
Erzurum Heyeti Temsiliyesinin isim ve huvviyetlerini gorur
gormez, bize, Asya’nin 1ssiz steplerine dogru yol gorundu
diye, telasa dusmustik. Fakat, iste Avrupa'nin en medeni
merkezine dogru yol aliyoruz. Bu kararlarin icinde ne bir
tek dua parcasi, ne dini bir tabir, ne de bir seyh veya asiret
reisinin sivesi var. Yemin edebiliriz ki, bu maddelerin her bi-
ri, geng reisin kendi kalasindan ve kendi elinden ¢cikmistir.

Sivas Kongresinde, distan gorunus biraz daha musteka-
mildir. Burada, hacilar, hocalar yerlerini birtakim gen¢ ku-
mandanlara, amirallere, tecrtuibeli inkilapcilara, vali ve mu-
harrirlere terk ederler. Fakat, bunlar , otekilerden daha az
tehlikeli irtica unsurlart degildir. Cunkta bunlarin kalalar
Fikih yerine modern bir mantikla mucehhezdir ve misalleri-
ni hep giinan canli ve hakim realitelerinden almaktadirlar.

Bunlardan biri der ki:

“Herhalde bir Amerika kefaletini kabul etmek mecburi-
yetindeyiz. Yirminci asirda bes ytiz milyon lira borcu, harap
bir memleketi, pek munbit olmayan bir topragi ve ancak
on, on bes milyon lira varidati olan bir kavim icin bir ma-
zahareli hariciye olmaksizin idamei hayat etmek imkani
bulunmaz.”*

Bunlardan bir digeri der ki:

“Butin milletler bizi tamamen mustakil bile birakacaklari-

(*) Biyuk Nutuk, sahife 82.
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n1 soyleseler gene muzaharete mithtaciz. Dort yuz ila bes yuz
milyon lira borcumuz var. Bu parayi kimse kimseye bagisla-
maz. Bize, bunu 6deyiniz diyecekler. Halbuki, bizim varidati-
miz bunun faizini bile 6demeye kali degildir. O zaman mus-
kil bir vaziyette kalacagiz. Bunun i¢in, mustakil yasamaya
vaziyeti maliyemiz musait degildir. Sonra, yanibasimizda bizi
taksim etmegi emel edinmis hukametler vardir. Onlarin ihti-
rasatina karst mahvoluruz. Parasiz ordusuz ne yapabiliriz?
Onlar tayyare ile havada ucuyor. Biz, kagni arabasindan kur-
tulamiyoruz. Onlar dreytnot yapiyorlar. Biz yelkenli bir gemi
bile yapamiyoruz. Bu haller ile bugtin istiklalimizi kurtarsak
bile gene giintn birinde bizi taksim ederler.”*

Bunlardan bir baskasi da butun bu sozleri soyle bir kara-
ra baghyor:

“Bu manda meselesi hakkinda, simdiye kadar gerek mat-
buat ve gerek sair mahfil tarafindan bircok seyler soylendi.
Vakia, heyeti aliyeniz, muzahareti hariciye esasini kabul bu-
yurdu ise de bu miizahareti kimseden isteyecegimiz tasrih
edilmedi. Amerika oldugu iyma tarikiyle anlasihyorsa da
benim kanaatimce dogrudan dogruya zikrinde bir mahzur
olamaz.”*

Bu hatiplerin, su sozleri soylemek icin Istanbul’dan kalkip
ta Sivas’a kadar neden geldiklerine hayret edilir. Kurt postu-
na burtnmus bu yumusak basl kuzularin en tabii yeri Is-
tanbul degil midir? O agilda istedikleri kadar meleyebilirler-
di. O sakin ve rahat yeri terk edip de bu yal¢in Anadolu yol-
larina tistismelerinin sebebi acaba ne olsa gerektir? Hangi
saik, kohne Osmanli ricalinden hig farki olmayan bu politi-
kacilari Turk milletinin bu atesin davasi icine almistir?

Bu sualin cevabini, ancak, o devrin i¢timai ruhi ahvalini
tahlil ettigimiz zaman verebiliriz.

(*) Biiyiik Nutul, sahife 84.
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1908 10 Temmuz inkilabi suursuz ve sistemsiz bir hareket-
ti. Bu harekete 6nayak olanlarin cogu “kiiciik politika” mer-
divenlerinin basamaklarindan sahsi ikbale, mesnede, veya
servete ermek i¢in tirmanan “arriviste”lerden baska bir sey
degildir. Binbasi Enver Bey, bu gibilerin en bariz 6rneklerin-
den biriydi. Hemen butiin Ittihad ve Terakki erkanina -bes
on kisi istisna edilecek olursa- Enver’in ihtirasiyle kimilda-
yan kimseler nazariyle bakabiliriz. Muayyen sistemlerin,
yiksek ideallerin bos birakugi ruhlarda ve kafalarda, ancak,
boyle macera yelleri esebilir. Bu yel, harbi umumide buytuik
bir firtina halini aldi. 10 Temmuz inkilapgilarinin kimini
yedi kat gokyuizune ¢ikardi, kimini yedi kat yerin dibine at-
t1. Lakin, bunlar arasinda bir zamre kaldi ki, hentiz, ne
yuksek ikbal zirvelerinin sarhos eden havasini, ne de bu
hava kadar gurur verici tarihi ve sanh felaketlerin kahra-
manhgini tatmisti.

Iste, bunlar Mustafa Kemal'in acugi kurtulus yolunda
kendilerine bir muvalfakiyet imkant aramaga ¢ikular. Vata-
nin tehlikeye dusust, onlar nazarinda, kendi 6nlerini kapa-
yan birinci sinil politikacilarin ortadan kalkmasindan baska
bir seyiifade etmiyordu.

Lakin, bu adamlarin bir bayuk eksikligi vardi. Hicbiri, It-
tihat ve Terakki erkaninin enerjisine ve piskinligine malik
bulunmuyordu. Onun i¢in, hepsi de maksatlarina vasil ol-
mak icin, en kolay ve en az tehlikeli yolu arayip bulmaga
cabaliyordu.

Hic suphesiz, ne Refet Pasa ve Rauf ve Kara Vasif Beyler
yeni bir harbe aulmak ihtimalini goze alamazdi. Bir komp-
romi ile davayi tatliya baglayip isin i¢inden siyrilmay: tercih
ederlerdi. Amerika mandasi istemek ise, hatira gelecek ted-
birlerin en kolay1 idi.
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Bu manda zihniyeti, ilk Sivas kongresinden ta Dumlupinar
zalerine kadar muhtelil isimler ve sekiller alarak buatin kur-
tulus mucadelesince devam eder. Ctuink, bu zihniyet bir ne-
vi Osmanli terbiyesinin mahsuliidir. Biz, o neslin evlatlariyiz
ki, memlekette bir felaket havasi estigi zaman, babalarimizin
gozleri, bati uluklarindan bir ecnebi donanmasinin direkleri-
ni gozletlerdi ve bunlar, birbirinin kulagina igilip: “Canim,
kasavet ¢cekme. Hi¢ Ingiliz birakir mi? Hi¢ Fransiz miisaade
eder mi? Mutlaka birinden biri gelip bir caresini bulur” derdi.

O zaman devletin basinda bulunanlarin da bundan baska
tarlic konustuklarint zannetmeyiz. Bitun Babiili siyaseti,
Osmanli Imparatorlugunun mukadderatini buyiik devletler
arasindaki rekabetlere baglama esasina mustenitti. Kara Va-
sil Beyin Sivas kongresinde, “Bizi taksim ederler. Bizi tak-
sim ederler” diye tekrarladigi soz, hemen u¢ ¢eyrek asirdan
beri devam eden Babiali edebiyatinin harcialem temrinle-
rinden biridir.

“Bizi taksim ederler” Kim? Ne i¢in? Bu, malam bile degil-
dir ve Turk milletinin iradesi, butiin bu davada asla mevzu-
bahis olamaz.

Her biri, iste, 0 Osmanh devletinin kahos’'undan [irlamis
bu adamlar indinde, zaten parcalanmis, belli bash butiin
mudalaa noktalari isgal edilmis, ordusu dagilmis bir mem-
leketi silahla kurtarmaga kalkismanin manasi bir delilikten
ibaret olmak lazimgelmez mi?

Denilebilir ki, Mustala Kemal, bu delilige tek basina aul-
di. Arkasinda kesil bir kalabalik, ona, yumruklarini sikiyor,
dislerini gicirdatiyor, homurdaniyor, bazen sabri tasip
“Dur” diye bagiriyordu. Lakin, ona, millet denilen, gozle
gorulmez, elle tutulmaz esrarengiz kudretten vahiy gelmis-
ti. Mutlaka, nubtivvetinin icabatini ifa edecekti.

Biiyiik Nutuk'un bir taralinda nakledildigine gore giiniin
birinde, Ali Fuat Pasa, Gazi'ye sormaga gelmis:
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- Senin aportlarin kimlerdir?

Buyuk ve miinzevi rehberin hi¢bir zaman aport’lari olma-
mistir. Onun emrine tabi olup, her dedigini yapanlar bu-
lunmustur. Onun elinde bir alet gibi isleyenler olmustur.
Fakat, onun maksadini kendi maksadi, onun idealini kendi
ideali gibi benimseyip, onun mevcudiyetinde [ena bulmus
tek biradama, son Turk inkilabi tarihinde hemen hic rasge-
linmez.

En yakin genclik arkadaslart bile onun yalniz huyuna ve
mizacina ait hususiyetlerini 6grenmekle kalmis ve ruhunun
derinliklerine nuluza kadir olamamistir. Fethi Beyin son
politika macerast Gazi'nin bu en eski ve en samimi arkada-
sinin bile kendisini hakkiyla tanimis olmaktan ne kadar
uzak bulundugunu bize ispat etmedi mi?

Burada, Gazi’nin insanlik taralini taniyip, tanimamak
mevzuubahis degildir. Gazi’yi Turk inkilabinin canli ve mu-
sahhas bir mimessili sifatiyle anlamis olmak lazimdir. Bu
idrakten mahrumiyet, bizi, Tark inkilabinin ruh ve manasi-
nt sezip kavramaktan menetmistir. Iste inkilabin basindan
bugitine kadar i¢inden bir tarlit siyrilamadigimiz tezebzu-
bun ve bizi, milli hareket seyrinin takip ettigi istikamete
ragmen daima soldan saga dogru iten kor kudretin menba-
in1, burada aramaldir.

4

Bizde inkilap hamlesine, daima, iki turlt irticanin kemend
vurdugu gorulur. Bunlardan biri medresenin, éburt Babi-
ali'nin mahsuluadiir.

Tanzimat, medresenin yanibasinda mektebi agmakla, taas-
sup ve irtica zihniyetine yeni bir sekil vermis oldu. Klasik
solta tipine bir rokoko solta tipi daha ilave etti. Bunlardan
birinin yuza Sark’a, oburtaniinka Garb’e donuktar. Biri, sa-
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rikl, cibbe ve salvarli, 6bura [esli, setre pantalonludur. Biri,
hadisten ayetten misaller getirerek konusur. Obiirit, [renkce
tabirler kullanmakdan meramini ifade edemez. Birisi Fikih,
obura Hukuk’la amildir. Bunun dedigini, o, onun dedigini
bu anlayamaz. Karsi karsiya geldiler mi, aralarinda, mutla-
ka, [eci birtakim muinakasa ve munazaalar ¢ikar ve bunu, ne
birinin Fikhi, ne oburunan Hukuku halledebilir.

Iste, biz, birbirine bu derece zit goriinen bu iki tip insan
ve bu iki tip insanin temsil ettigi zamreleri inkilap karsisin-
da elele vermis, birarada yuarur gorayoruz. Nigin, nasil? di-
ye sasirip kalmayalim. Bu iki insan tipi, iki ikiz kardes gibi
birbirinin esi ve yoldasi idi. Ne kafataslarinin tesekkuli, ne
beyinlerinin tesekkult, ne beyinlerinin nesci, ne muhake-
me ve mutalaa tarzlar itibariyle aralarinda ufak bir [ark
bulmak kabil degildi. Birinin arabi ibarelerle (ulemayi isla-
miye)'den bahsedisiyle, 6burtuniin {renkge istilalarla (mute-
bahhirini eferenciye)’den dem vurusu beyninde yalniz bir
mevzu baskaligi vardir. Bu baska baska mevzulari, her iki
kala da ayni dar manuk, ayni taassup, ayni pasiflik’le ken-
disine maletmistir. Diinyanin butiin realite’leri dile ve hare-
kete gelse de o mevzular1 bu kafalardan sokup ¢ikarmaga
calissa aynt muskilata ugrar. Canku, bunlar o nevi kafalar-
dir ki, iclerine neyi alsalar bir buzdolabinin kaliplari gibi
kaskati dondururlar. Yani, her malumau, her [ikri, her na-
zariyyeyi bir (nas) haline sokarlar.

Onun i¢indir ki, bunlardan bir kismini Bayuk Millet
Meclisi'nin mesrutiyetine, 6btr kismini Halilesiz bir devle-
tin mesruiyetine ikna edebilmek i¢in Gazi’'nin ¢ekmedigi
muskalat kalmamistir ve bu yoldaki hareketleri, daima,
emrivakiylerle, taktiklerle yapmak istirarinda kalmistir.

“- Tevhidi kuva nazariyesi hangi kitapta gorilmiistir?”

“- Hilafetin Saltanattan ayrilmast ser’an ne suretle kabul
olabilir?”
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Mektepli solta ile medreseli softanin agizlarindan, he-
men, bir anda ¢ikan bu iki sual, gen¢ inkilabin basi astun-
de iki pash kili¢ halinde catisiyor.

16 Mart hadisesi vuku bulmustur... Istanbul polis mudi-
riyeti Meclisi Mebusani kapatmis, azalarindan bazilarini tu-
tup Ingiliz kuvvetlerine teslim etmistir. Arta kalanlarin mu-
him bir kism1 da ya dagilmis, ya saklanmis veyahut Anado-
lu'ya kagabilmek carelerini artyor. Osmanh payitahti, adeta,
batan bir gemiyi andiriyor. Herkes, kendine gore bir sela-
met sahili bulmaga ¢abahyor.

Tam bu sirada, Gazi'nin Anadolu iclerinden sesi duyuluyor:

“Merkezi devletin dahi Diiveli ltilafiye tarafindan resmen isga-
li, kuvvet tesriiye ve adliye ve icraiyeden ibaret olan kuvayi mil-
liyei devlet olan kuvayi milliyei devleti muhtel etmis ve bu vazi-
yet karsisinda ifayi vazifeye imkan goremedigini hiikiimete res-
men teblig ederek, Meclisi Mebusan, dagilmustir: Su halde makar-
11 devletin masuniyetini, milletin istiklalini ve devletin tahsilini
temin ederek tedabiri teemiil ve tatbik etmek tizere millet tarafin-
dan salahiyyeti fevkaladeyi haiz bir meclisin Ankarda’da ictimaa
daveti ve dagilmis olan mebusandan Ankara’ya gelebilecel:lerin
dahi bu meclise istirak ettirilmesi zaruri goriilmiisti.” v.s.*

Bu sese Istanbul’dan kosan kosana... Istanbul Meclisi Me-
busan reisi Celalettin Aril Bey de bu kosanlar arasindadur.
Mektepli solta tipinin en belli ¢rneklerinden biri olan bu
zat, canint kurtarmak icin Diizce’den Ankara’ya dogru yol
alirken hukuki ve kanuni endiselerini bir an elden birakmi-
yor. Her merhalede bir, durup, canimt kurtarmak imkanin
kendisine bahseden buyuk inkilapc ile yapuigi telgral mu-
haberelerinde “bir meclisi fevkeladenin ictimai ne kadar me-
sip ise de boyle bir meclisin elden geldigi kadar kanuna te-
mas(?) etmesi lazimdir” diyor.

(*) Biiyiik Nutuk, sahife 314.
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Saskin kanunsinas, bir dakika dusunmuyor ki, kendisini
o buytik cussesiyle yalcin Anadolu daglarina urmandirmak-
ta olan hadise ne dereceye kadar kanunidir.

Gazi, Biiyiik Nutuk'unda der ki: “Celalettin Arif Bey, Anka-
ra’ya geldikten sonra kendisiyle ve diger bazi ‘kanunsinasan’
ile bu meseleye dair (yani icrai ve tesrii selahiyyetleri kendin-
de toplamis bir meclis teesisi meselesi) olduk¢a uzun siiren
mmiizakere ve miinakasalar cereyan etti. Fakat, aldanmiyor-
sam, Celalettin Arif Bey, hi¢ bir vakit, benim, Biiyiitk Millet
Meclisinin mahiyet ve selahiyeti hakkindaki noktai nazarima
istirak etmemistir.”

Biiyiik Nutuk'un sahibi, kendi noktainazarina istirak et-
meyen “kanunsinas”lardan daha bir¢ok isim sayabilir. Eger,
Celalettin Aril Bey, bu noktai nazara-ki inkilabin esasidir-
istirak etmedigini zaman zaman gostermekte devam etti ve
oburleri bu ayriliklarini sakladi ise, biz, buna, nihayet, o
insanlarla bu adam arasinda bir miza¢ [arkt olarak bakabi-
liriz.

Nitekim, yillar gececektir. Hadisat, hep buyuk inkilapci-
nin [ikir ve iradesine gore inkisal edecektir. Zaler olacaktur.
Fakat, memleketin “kanunsinasant” ile inkilap arasinda (ic-
rai ve tesrii selahiyyetleri kendinde toplamis bir meclis ola-
bilir mi, olamaz m1?) munakasasi, kah Lutfi Fikri Beyin bro-
surtinde, kiah su veya bu gazetecinin makalelerinde, kah-
hatta, Millet Meclisi kiirsiistinde, o giinden bugune kadar
surtp gelecektir.

Son inkilap tarihimiz dikkatle mutalaa edilecek olursa,
gorulur ki, inkilabi basi kara kuvvet dedigimiz asil irtica
unsuruyla, bunlarla oldugu kadar, ugrasmak mecburiyetin-
de kalmamuistir. Din ile dunya islerini, kitapla hayat arasin-
daki davadan daha kolay halletmistir.
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Birinci Buyuk Millet Meclisi’nin, hoca efendilerinden mii-
rekkep olan bir Enctumeninde, saltanaun Hilaletten ayrilip
kaldirilmasi meselesine dair cereyan eden bir muzakere es-
nasinda Gazi ile bu hocalar arasindaki sahneyi hatirlayalim:

“Uctincii enciimen bir odada ictima etti. Riyasetine hoca
Miifit Efendiyi intihap eyledi. Meseleyi miizakere etimege bas-
ladilar. Seriye enciimenine mensup hoca efendiler; Hilafetin
saltanattan miinfek olamayacagint maruf safsatalarla istinat
ettirerek iddia ettiler. Bu miiddeiyatin cerh ve nakzinda serbest
idareikelam edenler ortaya ctkar gorinmediler. Biz, ¢ok kala-
balik olan odanin bir kosesinde miinakasayt dinliyorduk. Bu
tarzda bir miizakerenin maksut neticeye iktiranina intizar et-
mek bihude idi. Bunu anladik. Nihayet, miisterek enciimen re-
isinden s6z aldim. Oniimdeki stranin tistiine citktim. Yiiksek
sesle su beyanatta bulundum: -Efendiler; dedim, hakimiyet ve
saltanat, hi¢ kimse tarafindan hi¢ kimseye ilim icabidir diye
miizakere ile, miinakasa ile verilmez. Hakimiyet ve saltanat
kuvvetle, kudretle ve zorla alint: Osmanogullart zorla Tiirk
milletinin hakimiyet ve saltanatina vaziiilyet olmuglard: ve bu
tasallutlarint altt astrdan beri idame eylemislerdi. Simdi de
Trirk milleti, bu miitecavizlerin hadlerini ihtar ederek hakimi-
yet ve saltanatint isyan ederek kendi eline bilfiil almis bulunu-
yor. Bu bir emri vakidir. Mevzuubahs olan millete saltanatin
hakimiyetini birakacak miyiz, birakmayacak miytz? meselesi
degildir. Mesele, zaten emri vaki olmus bir hakikati ifadeden
ibarettir. Bu behemehal olacaktir. Burada ictima edenler, mec-
lis ve herkes meseleyi tabii goriirse fikrimce muvafik olur. Aksi
takdirde gene hakikat usuli dairesinde, ifade olunacakti: Fa-
kat, ihtimal, bazi kafalar kesilecektir.”*

(*) Biiyilk Nutuk, sahife 494.
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Ve bu suretle. Gazi, hilalet ve saltanat meselesini bir ¢ir-
pida kesip atmustir. Cinku, bu ¢trtk dagamun, hakikaten,
bazi kafalarin kesilmesiyle ¢ozulecegine kanidi. Butun o
hoca efendiler, neyi miidaflaa ve temsil ediyorlardi? -Zaten
kendiliginden ¢cokmus bir saltanat muessesesiyle, artik, ye-
ni alem icinde hicbir mana ilade etmeyen ve dunyanin her
taralinda bir mustehase haline giren bir nevi ilim ve akil
sistemini...

Hi¢ stphesiz, bu, modern muidevvenata mustenit bir hu-
kuki mesele olsayd: bu kadar kolay halledilemeyecekti.
Cunku Buayuk Inkilap¢inin, sanirim, biraz da istihza ile,
(kanunsinasan) adini takug: kimselerin istinat ettikleri bil-
gi ve [ikir sistemi, hentz, icine katilmak istedigimiz mede-
niyet aleminin canl harsin teskil etmekte ve bu harsin
mahsult olan muesseseler, hentiz, ayakta durmaktadir.

Gergi, Avrupa’nin cehennemi techizata istinat eden zalim
ve kahhar siyasetine karsi bile boyun egmemis olan buyik
Turk Inkilapcisi, o alemin burokratik ve harsi mehabeti
oniinde de ezilecek takimdan degildi. Nitekim, ¢ok dela,
rejim sekli bahsi gectik¢e “Bizim rejimimizin sekli bize mah-
sustur. Su veya bu milleti taklit etmiyoruz.” dedigi vakidir.

Gazi, imkan bulsaydi, bu rejim meselesini ta ilk ganin-
den daha radikal bir tarzda halletmesini ve devlet binasini,
kendi inkilap prensiplerimizin ve kendi hakikatlerimizin
-cunki, her milletin kendine gore hakikatleri vardir- emret-
tigi sekilde kurmasini bilirdi. Fakat, burada, tarihi determi-
nisma, ise karisiyor.

Son Turk Inkilabt vuku buldugu sirada, hentiz, Tanzimat
devri nihayet bulmus degildi. Hala da bulmus degildir.
Devlet ve idare sahasinda hakim olan unsurlar hep Babi-
ali'den, yani Tanzimat devrinden bize intikal etmis unsur-
lardir. Ve bunlarin hepsi iliklerine kadar burokrattir. Os-
manl Imparatorlugunun (mudevvenati kanuniyesi)ni bun-
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larin beyninden ¢ikardimiz mi, her birinin kafasi bos bir ka-
lip haline girer ve bu bos kaliplari yeni seyle doldurmak
uzun zamana mutevakkiftr.

Halbuki, Gazi, Inkilabin ilk salhalarin: bitirdikten sonra,
hemen, normal bir devlet kurmak 1stirarinda idi. Bu normal
devlet ise, ancak, idarenin askeri manzarasina bir nihayet
verip onu sivrilestirmekle kabil olacakti ve memleketin bu-
tin sivilleri de bu biirokratlardan ibaretti. Onun i¢in, deni-
lebilir ki, Osmanl saltanatini ve mustehasedin miuiessesele-
rini kokunden sokip atan Tirk Inkilapgisi, o muessesele-
rin bir esi ve -belki- en tehlikelisi -¢tinki, en canh ve muasi-
r1- olan Babiali'yi buttin ruhu ve bitun kadrolariyle oldugu
gibi kabul ve muhalaza etmek mecburiyetinde kalmistir.

Tarihi determinismaya gore, buna; mubhitin bir hadisenin
vukuuna musait ve hazir olmamasi denilir. Ne gariptir ki,
zamann seyrini degistiren buytk Tuark inkilapgisi, tarihin,
yalniz bu kanunu éntinde irkilmis ve bu zaruri irkilis Tark
Inkilabinin dinamik hamlesini durduran sebeblerden biri
olmustur.

Turk Inkilabinin dinamik hamlesinden ne anliyoruz? Bu-
nun manasini doért kelimelik bir formul ile taril etmek
muamkiindiar. Tark inkilabinin dinamik hamlesi, Osmanli
tarihinin seyrine karsi durmak bilmeyen bir yurayustar. Bu
“yurtiytis”, askeri adimlarla baslayip devam ettigi maddetce
bir lahza aksamadi. Coskun bir sel halinde 6éniine ne ras-
geldiyse sokip kopararak, itip kakarak ve nehrin, ters akan
dalgalarini hep, geriye dogru atarak, akt, akti. Fakat, ne va-
kit ki, Istanbul’'un dar ve bozuk sokaklarindan gecerek
kohne Babidli’nin esigine vardi, orda, tehlikeli bir vakfa ile
duraladi. Guya, o mezar-binanin i¢inden esen soguk 6lum
ruzgari bu coskun seli, bir anda dondurmustu.

Bu kadarla kalsa iyi. Fakat, veametli fantasmagori devam
etti. O genis lahtin i¢indeki hticrelerde 6rimcek agina sari-
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Ii yatmakta olan cenazeler, bircr birer ayaga kalkti. Her biri
yesile calmis redingotlart sirtlarinda, sustast bozuk kalos
potinleri ayaklarinda ve tomarlarla evraki-resmiye koltuk-
larinin altinda, sahneye ¢iktilar. Her biri, eski Babiali kad-
rosu icindeki koltuguna oturdu. O kiiflu ve tozlu kagtlar,
yeniden, masalar tzerine serildi ve kalemler gicirdamaya
basladi. Bunlar, gen¢ Turkiye Cumhuriyetinin idaresini el-
lerine almislardi. Artik, eski plana gore yeni hikamet ku-
rulmustu.

Fakat, memleket, artik, eski memleket, halk, aruik eski
halk degildi. Inkilabin ortaya attig1 prensipler -ki hepsi, ge-
nis bir harriyet havasi icinde dogdular- bu kul kokan mah-
zende nesviiniitma imkanini bulamazdi. “Lausanne sulh
muahadesi”’ni meydana getiren muteaddi zihniyet, korku,
tevekkill, uyusma ve [eragat tizerine miiesses eski diploma-
si ustillerine donemezdi. Siyasi istiklali takip etmesi lazim-
gelen iktisadi istiklal mucadelesi i¢in eski miistemleke ida-
resinin ekonomik cihazlari son derece iptidai idi.

Buna ragmen, muasir ve inkilapg1 Turkiye’de kurunuvus-
tai ¢ikrik islemege basladi. Bunun sekiz on yillik randima-
nint son [asilda sayip dokecegiz.

6

llk Sivas kongresindeki riyaset meselesinden -hatta, belki
de Mustafa Kemal Pasa’nin Istanbul’u terk edecegi giin Raul
Beyin, onu, bu selerden alikoymak istemesiyle baslayip da
son Fethi Bey - Ismet Pasa diellosuna kadar devam eden ih-
tilallarin adina, kisaca, “bizantinizma” namini veriyoruz.
Bunun turkeesi “saray entrikalart” demek olup bir ikbal ve
iktidar mevkii etralindaki bogusma ve didismeleri ilade
eder. Inkiraza ugrayan her cemaatte “bizantinizma” ilk da-
gilis ve ¢uruyus alametidir. Fakat, biz, burada bir inkilap
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mevzuu Uzerindeyiz. Ne Roma'da Karakalla devrini, ne de
Istanbul’da Paliolog saltanatini anlatiyoruz. Hatta, Bizans
Imparatorlugu'nun bir temadisi demek olan Osmanlt Impa-
ratorlugu bile bizim bahsimizden harictir. Ctinku, bir seh-
rin icinde, kotit bir saraydan ibaret kalan bu imparatorluk
da aruk, tarihe intikal etmistir.

Demek ki, baslayan bir tarihin tahlilini yapiyoruz. Ve bu
tahlili yaparken o anda en muthis inkiraz unsurlarindan bi-
rini buluyoruz. Bu, merak ve endise ile tetkik olunacak bir
hadisedir.

Sivas kongresi kurulurken riyasete Mustala Kemal Pa-
sa’nin ge¢mesi neden bir mesele teskil ediyor? Salderun ol-
mayalim. Bunun manasi sudur; Batan bir gemide bile, her-
kes kumanda mevkiini ele gecirmek istiyor.

Mustala Kemal Pasa'nin askeri ve sahsi prestiji ise bunu
kendinden nezetmege manidir. Ne yapmali? Derhal, kuciik
entirikalar, dolambach teklifler, muraice ¢cevirme ve ¢elme
hareketleri basliyor. Bu da muvalfak olamayinca, Mustala
Kemal, daha ilk celseden itibaren, karsisinda, enikonu bir
muhalefet cephesi buluyor.

“Manda” isteyip istememek, Meclisi Istanbul’da veya
Anadolu’da toplayip toplamamak, payitahtla alakay: kesip
kesmemek gibi meseleler ortaya atiliyor. Bunlarin hicbiri
bir prensip davasi degildir. Fakat, her biri Mustala Kemal’i
iz’ac i¢in icat edilmis vesilelerdir.

Bunlar, bu bos didismelerle, burada, mesgulken Erzu-
rum’dan veya Kars'tan diger bir kumandanin halecanh ve
telash sesi duyuluyor: “Aman, ne siz (yani Mustafa Kemal
Pasa) ne de Rauf Bey, hitkiimetle herhangi bir vazife deruhte
etmeyiniz. Mebuslar arasinda grupunuzun basinda kaliniz.”

O zaman ortada, daha ne hukamet, ne Meclis, ne de grup
vardir. Lakin, siyasi ihtiras bunlarin hepsine takaddim edi-
yor. Yedi kat cehennemin dibine batmis olan Istanbul seh-
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rinde kalan bile 1ssiz Anadolu yaylalarinin tstunde cereyan
eden hailede hi¢ kimseye bir screl hissesi vermek istemiyor.
Bu sehirde, Ingiliz polisinin gozii altinda toplanan i¢tima-
larda insanlar biribirinin kulagina fisildiyor: “Aman, dikkat
edin, hi¢ bir bas sivrilmesin. Hi¢bir isim etrafinda nesriyat
yapmayalim. Sonra, basimiza ikinci bir Enver Pasa ¢tkar”
Sanki, butiin vatan davasinin yegane parolasi bu imis; san-
ki, memleket yalniz bununla kurtulacakmis gibi...

Ne vakit ki, butan hadiseler, birbiri ardisira, Mustala Ke-
mal’in, yalniz onun isaret ettigi tarzda vuku bulmaga, ne
vakit ki onun sahsi kudreti biitiin milli harekete silinmez
damgasini vurmaga basladi, o vakit, kiugtik ihtiras dalgalari,
binanin birinci katindan ikinci kata dogru alcaldi. Fakat,
bu al¢ahsla onun siddet ve savleti daha ziyade artmis oldu.

Diisman kuvvetleri éniinde heniiz tesekkiill eden askeri
cephenin ilk hadisesi iki kumandan arasindaki ihtilal ol-
mustur, bu ihtilal, bir istratejia davasinda ¢ikmis olsaydt
mazur ve tabii gorilebilirdi. Fakat, Relet Pasa, kendisinin
de prensip itibariyle red etmedigi askeri bir lizum uzerine
Cenup ve Garp cephelerinin tek bir cephe haline konulup
bu cephe kumandanhgina Ismet Pasa'nin tayin edilmesi
tzerinedir ki, adeta bir ¢ocuk gibi kusmis ve kendisine
teklil edilen Miidafaai Milliye vekaletini red ederek Ilgaz or-
manlarina cekilmistir.

Burada sozu, gene Gazi Hazretlerine birakmak ihtiyacini
hissediyorum:

“Refet Pasa, esas itibariyle gene askeri bir vazife deruhte et-
mek taraftart idi. Fakat, benim tarzi tesviyemi begenmedi. Di-
yordu ki: -Midafaai Milliye vekili olan Fevzi Pasa’nin maka-
mindan istifa etmesine sebep yoktur. Ismet Pasa’nin Erkani
Harbiyei Umumiye riyasetinden istifasint zaruri goériiyor ve
bana da bu aralik bir vazife vermegi diistiniiyorsaniz tarzi tes-
viyenin ona gore tanzimi miimkiindiir.
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“Ben, birdenbire Refet Pasanin miitalaasinda miindemig
maksada, nastlsa, intikal edemedim. Ciinki, biraz sonra anlar
gibi oldugum noktai nazar hatirima gelmemisti. Miitereddit
oldugum noktay: tavzih icin bizzat kendisine sordum. Dedim
ki; Yani siz mi Erkant Harbiye reisi olmak istiyorsunuz?

“Gergi, vazih bir cevap vermedi ama, ben, maksadinmn ta-
mamen bundan ibaret oldugunu kabul ettim.”*

Bunun tizerinden bes alt1 ay ya ge¢mis ya ge¢cmemisdi ki,
tesadul, beni, bu hadisenin garip ve garip oldugu kadar [eci
bir salhasina sahit kildi. Eskisehrin sukutu gecesiydi. Ismet
Pasa, Kutahya-Aluntas ric’'atinden sonra kuvvetlerini Sakar-
ya’nin sarkinda, disman hattindan mamkiun oldugu kadar
uzak bir mevzide toplamaga ¢alisiyordu.

Biz, Ankara’da eski Erkani Harbiye'nin bulundugu bina-
da, bir odadayiz. Tam yanimizdaki odada Gazi ile Fevzi Pa-
sa bir harita ustine igilmis askeri harekau saati saatine ta-
kip ve tetkik ediyorlar. Asagida telgral mutemadiyen isliyor
ve cepheden gelen malumat yandaki odaya, yandaki oda-
dan c¢ikan emirleri cepheye teblig ediyor. Vakit, gecedir.
Hem de gecenin ilerlemis bir saati. Sar1 bir ay aydinhg,
pencereden goriinen ¢iplak peyizaji, sapsari yamaclari, asa-
gidaki derenin sogutleriyle karsi tepenin keskin ¢izgilerini
sitmali ve donuk, bir renkle aydinlatyor. Sessizlik o kadar
mutlak ki, alt kattaki telgralin mutemadi tiktaklari olmasa
yuz kilometre otede, gerileyen ordu ile ilerleyen ordunun
ayak seslerini isitecek gibiyiz.

Birbirimizle hi¢ konusmuyoruz. Yuregimizdeki ¢okuntu-
niin alinda bunalmisiz. Hatta, i¢cimizden biri, Halide Ha-
nim, basini pencereden disartya uzatmis, zannedersem, ag-
liyor. Tam bu sirada, iceriye, gulerek, sakalasarak Refet Pasa
girdi. Onu, hi¢ o aksamki kadar neseli gormemistim. O ka-

(*) Buyiik Nutuk, sahife 428.
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dar ki, ilk bakista, musibetten aklini kaybettigine zahip ol-
dum. Halide Hanim’a dogru yurudit: “Ne dersiniz Hanim
elendi, Turan’a yol gorundu mu?” dedi. Agzindan ¢ikan her
kelime bir kahkahanin ustiinde hopluyordu.

Halide Hanim marul romaninda soyle bir cimle vard:
“Turan, sevgili tilke, soyle, sana yol nereden?”

Refet Pasa, bu ctimleyi bir besteli misra gibi terenntim
ediyor ve ikide bir “Iste, bunun boyle olacagi evvelden belli
idi” tarzinda birtakim mitalaalar soyluyordu.

Ben, o siralarda, politika denilen seyde simdikinden ¢ok
daha toy idim. Vatan mudalaasi gibi musterek ve hayati bir
dava etralinda toplanmis olan insanlarin bazi benlik ve hay-
siyet meselelerini bu davadan daha tstun tutabilecegini asla
tahayytl edemiyordum. Fakat, zaman bana o6gretti ki, en
buyik tarihi hadiselerin icinde de bu neviden kucuk ihti-
raslar kaynasip durabiliyor. Bu kisir ve menli didisimeler,
bir harbin en 6n siperlerinde, 6limle karsi karsiya, bogaz
bogaza gelindigi anda bile dinmiyor. Insanlari mezarlarina
kadar takip ediyor.

Gazi'nin Biiyiik Nutuk’lan dikkatle okundugu vakit naza-
r1 dikkate ¢arpan hadiselerin en basinda bu sahsi mucadele-
lerin hikayesi gelir. Milli kahramani, bir taraltan, Ismet Pa-
sa'nin dedigi gibi, “Butin bir zulum ve istibdat diinyast ile
carpisirken”, diger taraltan kendi icimizdeki nifak ve [esat-
larla ugrasir goruruz. Denilebilir ki, bu icten didismeler,
Gazi'yi, sarayin, Babiali'nin, Cerkes Etem’in ve Itilal Devlet-
leri siyasetinin savletlerinden ¢ok daha fazla isgal etmis,
yormustur.

Hangi birine dert anlatsin? Bir Kazim Karabekir Pasa me-
sclesini hallederken, arkasindan bir Nurettin Pasa meselesi,
derken bir Refet Pasa-Ismet Pasa davasi ¢ikiyor. Bunlar yo-
luna girer gibi gorunurken bir de bakiyoruz ki, bir Ali Th-
san Pasa vakasinin karsisindayiz.
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Buayuk Millet Meclisi ise cephe gerisinde binbir tirli ihtiras
ile kaynasiyor. Burada, dogrudan dogruya Mustala Kemal
Pasa’nin sahsina karsi vaziyet alanlar bile var. O kadar ki,
disman, ta Ankaramin 78-80 kilometre yakinina gelip so-
kuldugu, geceleri top sesleri sehrin en i¢ mahallelerinden
bile duyuldugu ve hitkiimet ani bir isgal endisesiyle Kayse-
ri'ye nakle basladigi bir sirada Turkiye'nin yegane biyuk
askerini baskumandanliga getirmek miinakasayr mucip bir
mesele haline geliyor.

Ger¢i o zaman Buyuk Millet Meclisi Mustafa Kemal'i, or-
dunun basina hemen ittifakla getirmistir. Hatta, ilk teklifi ya-
pan bir muhalil mebus olmustur. Fakat, buytk Sel’i hariku-
lade bir hassasiyetle bize naklettigi su ¢irkin hakikate bakin:

“...Taakip ettigimiz davayi millinin kaybolmus olduguna
hiitkmetmislerdi. Bu sebeplerle dyduklart hiddet ve siddeti be-
nim iizerimde teskin etmek istiyorlardi. Istiyorlardi ki, kendi
tasavvurlarma gore miinhezim olmus ve inhizami devam ede-
cek ordunun basinda benim de sahsiyetim miinhezim olsun.”*

Yolu ustune kurulmus tuzaklarin hepsi gibi bunu da
uzaktan, pekala, kesl eden bu cins aslan, iki taralli disman-
larina, lazimgelen cevabi, yirmi bes giin sonra, kanl savas
meydanindan verecektir.

Lakin, bunun tesiri de ¢ok surmiyecektir. Sakarya zale-
rinden iki Gi¢ ay sonra ve, bu seler, Malta’dan canlarimi he-
niz kurtarip gelmis olan iki zat, Raul ve Kara Vasi[ Beyler
derhal muhalefete gececeklerdir.

Bir prensip meselesinden dolayr m1? Ne gezer. Gene sahis
davasi. Mustala Kemal Pasa tamamiyle ordunun basinda
kalacaktr. Mudalaai Milliye vekili, ayni zamanda Erkani

(*) Biiyiik Nutul:, sahife 443.
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Harbiye reisi olacakur. Meclis reisligi ile Icra Heyeti reisligi
bir sahista toplanacakuir.

Zahirde bir idari prensip meselesi gibi goriinen bu miina-
kasanin asil saiki sudur:

Mustala Kemal Pasa’yl, dahili ve harici siyaseti idareden
menetmek, yeni selahiyetlerini tahdit etmek, Refet Pasa’ya,
cok zamandan beri hasretini ¢ektigi Umumi Erkani Harbiye
Riyasetini vermek ve Raul Beyi de tek basina devletin ba-
sinda birakmak.. Ve bu mevkii paylasma kavgasi ne vakit
oluyor? Henuz, dasman askerleri kulagimizin dibinde
trampete c¢alarken, hentiz Ingiliz devleti [ahimesinin basin-
da bulunan danya diktatorunun aleyhimizdeki nutuklar
havayinesimi icinde birer zehirli ok gibi vizirdarken...

Bir giin gelecek zaler olacaktr ve iste, o vakit, asil o va-
kit, kizilca kiyamet kopacaktir.

Bu seler de gene Ismet Pasa'nin temsil ettigi Lausanne
cephesinin arkasinda, hep, bu kiyametin ugultularini, hirl-
tilarini, dis ve tirnak gieirtilarim duyariz.

Turk milleti asirlarca tersine gitmis mukadderatinin ytik-
sek bir doniim noktasidir. Geng bir Turk generali, masum
bir Anadolu ¢ocugu, Avrupa’nin ta gobeginde beseriyetin
butun seytani kudretlerini kendilerinde teksil etmis, her bi-
ri yuzlerce dela [elegin cemberinden ge¢mis, bethah, kur-
naz ve disman siyaset adamlarindan mutesekkil bir heyete
karst, kimsesiz milletinin haklarin1 madala ediyor. Bu hak-
larin her biri bir canavarm agzindadir, onlari birer birer ko-
parmaga cabaliyor.

Lakin, ne gariptir ki, bu adamin, temsil ettigi yeni Turki-
ye hikumeti nezdinde yalniz bir tek taraltari, dayanabilece-
gi tek bir istinatgahi vardir: Gazi Mustala Kemal...

Huktimetin reisi onun sordugu suallere cevap bile ver-
mez. Konferansin seyri hakkindaki malumatina zerre kadar
kulak asmaz. Yalniz, sulha ait her davayi ¢6zulmez bir du-
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gum haline sokmak icin elinden gelen her fenalig1 yapar.

Kah, “Sulha mani olan esasli ve muallak mesail bizce bir
kiildiir” der. Kah, Yunan tamirat meselesi gibi bir [er'in tize-
rinde 1srarla tevakkul eder. Bazen de ne evet, ne hayir, hi¢bir
sey soylemez. Adeta, kiiskun bir tavirla heyeti murahhasaya
arkasini ¢evirir. Bu, biitiin manasiyle siyasi bir “sabotaj”dur.

Ismet Pasa ofke ve endise i¢cinde Gazi'ye teveccuh ediyor;

“Hiikiimetle aramizda ihtilaft esari vardir. Mutabakat ol-
magzsa avdet mecburiyet ve kararindayim”* diyor.

Gazi buyuk bir birader tavr ile, [akat, asla taralgirlik
emaresi gostermeksizin Ismet Pasa’nin sinirlerini yaustir-
maga obur taralin inat ve temaruzunu yenmege calisiyor.
Lakin, malam oldugu sekilde bir Ismet - Rauf diellosunun
ontine gecemiyor. Isteseydi, belki, gecebilirdi, ama bu sahsi
kavga, obirleri gibi, onun i¢in daima tali bir mesele halinde
kalmistir. O sirada asil kurtarilmasi lazim gelen sey sulhtur.
Turk milletinin nice zamandir, achk, selalet, 1surap ve goz-
yaslari icinde bekledigi sulhtir. O, zekasinin butun calaki-
sini bunun ihtihsaline hasrediyor ve nihayet, Biiyiik Nu-
tuk’ta, butun tafsilatiyle okudugumuz taktik sayesinde Is-
met Pasa’ya sulhti imzaliyor.

Aruk Raul Bey histerik bir kisi gibi ihtilaclar icindedir. O
zamana kadar birtakim siyasi formuller alunda gizlemege
cahsugr asil isuirabint meydana vuruyor. Ismet Pasa’nin mu-
valfak bir heyeti-murahhasa reisi sifatiyle Ankara’ya gelece-
gi gun yaklastkca: -Ben kendime hakim degilim. Yapamaya-
cagim** diyor.

Iste, bundan sonra, ta o kanh salhaya kadar devam eden
sey artik hep bu histeri’dir. Ve bunun adina, biz, bizantiniz-

ma dedik.

(*)  Biiyiik Nutul, sahife 553.
(**) Biiyiik Nutuk, sahife 565.
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Lakin, bu hastaligi tesbit edip adin1 koymakla meseleyi
halletmis olmayiz. Evvela sunu soyleyelim ki, Avrupa’nin
parlamenter rejimlerinde akislerini dinledigimiz firka ve si-
nil munazaralari, bizim icin, bu hususta bir misal teskil
edemez. Bunlar, iyi kott, birtakim siyasi fikir ve sistemler-
le, sinil menlaati tezatlarindan dogmus esash munakasalara
irca edilebilir. Halbuki, bir taraltan “Cihan Harbi’'nin na-
mahdut istiraplarindan kurtulmak ve milletimizin cihan
sulhunu tesiste ne buyuk bir amil oldugunu ispat eylemek
maksadiyle”* “Mondros mitarekenamesini imza” ettigini
soyleyen, diger taraltan ise Ismet Pasa’ya “Sulh tehlikeye
dusse de gene metabimin bir zerresinden vazgecemeyiz”**
diyen Raul Beyin hangi [ikir sistemine mensup oldugunu
anlamak muskuldiir.

Sakarya mudalaa harbi ile, Kocatepe taarruz harbi arasin-
da sabirsizlanip “Sulh istemek i¢in bir kere daha Avrupa’ya
basvurmak” isteyenlerle, “bizim asil dusmanlarimiz Fransiz
ve Ingilizlerdir. Binaenaleyh, beyhude yere Yunanhlarla di-
disip duracagimiza Cenup ve Sark hudutlarindan Suriye ve
Irak’a hucum etsek” diyenler, hep ayni muhalelet salinda
degil mi idiler? Ta Sivas Kongresinden sonra Serbest Firka
mucadelelerine kadar Turk inkilabinin bagrinda c¢arpisan
iki zit zihniyet, hangi sinil menfaati, hangi [ikir ve sistem
tezadini temsil eder?

Anadolu - Bagdat demiryollarinin devlet taraflindan alinip
alinmamasi muizakere ve miinakasa edildigi gunlerde idi. Is-
met Pasa, o zaman, bu hatuin sirkete birakilmasi tezini, bu-
gunki liberal Fethi Bey de mutlaka devlet taralindan alinip
isletilmesi antitezini mudalaa ediyorlardi. Cunki, o zaman
Ismet Pasa hukumet mevkiinde idi. Fethi Bey degildi ve Fet-

(**)  Biyul Nutul, sahife 563.
(**) Buyiilk Nutul, sahife 548-551.
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hi Bey’in Ismet Pasa’ya karsi bir vaziyet alabilmesi i¢in mut-
laka onun dediginin aksini soylemesi lazim geliyordu.

Turk Inkilap tarihi, boyle binlerce tezatlar ve birbirini
tutmaz hareketlerle doludur. Bunun en belli bash sebeple-
rinden biri, Inkilabimizin bir inkilap¢i kadrosundan ve bir
hareket ve taktik planindan mahrumiyetidir. Onun icindir
ki, bu inkilabin tarihini tetkik ederken, onun vahdet ve su-
urunu, yalniz, bir tek adamdan bulabiliyoruz: Gazi Mustafa
Kemal...

Denilebilir ki, inkilap tarihi, bu bir tek kahramanin ulvi
ve hazin sergiizestinden ibarettir. O herciymercin icinde,
nereden gelip nereye gittigini ve ne yapip ne yapmayacagini
bilen bir O’dur. Lakin, bu hukmu verirken, biz, yalniz bu-
yuk Sel’in sahsi kudret ve azametini bir kere daha tasdik ct-
mis olmuyoruz, aym zamanda inkilabimizin en zail nokta-
larindan birine de parmagimizi basmis oluyoruz.

Mustafa Kemal olmasaydi, Tiark milleti, mustevliye karst
topragint mudafaa edecekti. Hi¢ esareti tanimamis olan
Tuark’aun ruhunda bu reaksiyon kuvveti onun tabii duygula-
rindan, tabii sevaikindan biridir. Ve Erzurum, Sivas kongre-
lerinin nufuzu teessus etmeden evvel garbi Anadolu’nun
bir¢ok yerlerinde kendiliginden birtakim miidafaa hatlan
kurulmustu. Fakat, bunlar, kendi hallerine birakilsalardh,
ne olacakui? Nihayet, bitmek tukenmek bilmeyen bir geril-
la'ya inkilap edecekti. Bu munferit tesebbisleri bir araya
toplayip vatan mudafaasini, muntazam bir devlet ve ordu
halinde idare etmektedir ki, buytik Sel Turk milletini zafere
isal etti, ve, bu zaferin prestijine dayanarak bildigimiz bir
sira inkilap hareketlerini meydana getirdi.

Fakat, bu sahada her nedense, vatan miidafaasinda oldu-
gu gibi, muntazam ve disiplinli bir organizmaya vucut ver-
mek lazumunu hissetmedi. O kadar ki, hircok muhim te-
sebbislerinden. ancak, mahremiyetinde bulunanlar1 haber-
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dar etmekle kaldi. Size, hilafetin ilgasindan ve hanedanin
memleket haricine ¢ikarilmasindan on gun hatta, belki de
ug¢ dort gin evveline kadar, boyle bir hareket hazirhgindan
Meclis ve Firka i¢inde hi¢ kimsenin haberi olmadigini soy-
leyecek olursam, bilmem ki, inanir misiniz?

Bu harikulade hadisenin en buyuk ispatini, o siralarda
nesredilmis bir devlet butcesinin Hanedan maaslarina dair
faslinda bulabilirsiniz. Hitkiimet taralindan teklil ve Biyuk
Millet Meclisi Bit¢ce Encumeni taralindan tasdik ve tadil
olunup Heyeti Umumiyeye sevkedilen bu but¢ede hanedan
azasl, maaslariyla beraber biitun resmi ve an’anevi unvanla-
rint muhaflaza etmektedir. “Sehzadei civanbaht Silleyman
Elendi Hazretleri”, “Fatma Sultan Aliyetussan Hazretleri”
ilh. Ve o zaman bu cedvelin tertip tarzi aleyhinde yazip
“Aksam” gazetesinde nesrettigim bir makale, birka¢ arkada-
sim miistesna olmak tizere hemen biitiin Meclis taralindan
hiddet ve galeyanla karsilanmistu.

On bes gun sonra, ayni hiddet ve galeyanla o “aliyetiis-
sanlarin” o “civanbahtlar”in hudutlarimizdan disar1 atilmasi
hakkinda atesli nutuklar soylendi.

Bu hatirayi, burada zikretmekle iki seyi ifade etmek isti-
yorum: O zamanki Millet Meclisi’nin, ruhunda tasidigr bu-
tan inkilap hamlesine ragmen, henuz, ne kadar eski routi-
ne-itiyatlarin, goreneklerin tesiri altinda bulundugunu ve
inkilap sistematik bir plan dahilinde vuku bulmadig i¢in
[ikirlerin ve hislerin ne kadar tesettiite dustaguni...

Biz, inkilabin en biytik dismani olan bizantinizmanin,
iste, bu tesettiitten ¢iktigina kaniiz. Bugun, inkilabin asagi
yukar1 onuncu yihina basuigimiz halde bile hentz siyrilama-
digimiz tezatlarin sebebini de bunda aramak lazim gelir.
Eger, bizantinizma dedigimiz illet yalmz politika sahasinda
ve mevkii iktidar etralinda bir didismeden ibaret kalsayd:
ona belki bu kadar ehemmiyet vermezdik. Fakat, bu illet,
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milli mukadderatunizin yeni bir buhrana dogru suriklen-
mesini intag edebilir. Sekiz yildan beri, Turk milletinin me-
deni ve iktisadi inkisalina mani olan dugumlerden henuz
hi¢birinin ¢ozulememesi ve gunden giine halledilemez bir
muamma haline girmesi de bu yuzdendir.

Bizantinizma, bir taraltan, basta Gazi olmak tizere, butiin
Turk inkilapgilarin enerjisini ve prestijini kemirip duruyor.
Diger taraltan, [aaliyet sahasinda miisbet islerin basarilma-
sina mani oluyor.

Bizantinizma buyuk bir tasarrul unsuru olan zamanin da
dusmanidir. Millt inkisal yolundaki bu on kiymetli yili o
yuttu. Bir¢ok taze millet kuvvetlerinin ve milyonlarca milli
servetin nankor ve corak sahalarda akip kurumasina sebep
olan da odur.

8

Bu sahifelerde, belki gecen sahilelerdeki seyleri tekrar ede-
cegiz. Fakat daha ziyade vuzuha dogru gitmek kaygisiyle....

Cumbhuriyetin bellibash birka¢ riknt, 6nde Ismet Pasa
olmak uzere, “bizantinizma”nin ne buyuk bir tehlike oldu-
gunu sezmemis degillerdir. Lakin, bunu yenmek icin bul-
duklar ¢are, bizatihi bir tehlike olan burokrasi'dir.

Burokrasi, Turk inkilabina, gene inkilapgilarin agzindan
su mutantan sozlerle kement vurdu: Normal devreye gir-
mek, devlet otoritesini tesis etmek...

Normal devreye girmek ne demektir?

Inkilap anormal bir hal miydi?

Sonra yillarin kurst nutuklarinda stk sik gecen bu tabir-
lerin ne mana ifade ettiklerini anlamak guctur. Fakat, eger
hadisat, bu nutuklardan c¢ikmus ise, bugun, kolaylikla anla-
yabiliriz ki, normal hale avdetin manasi, eski Babiali kadro-
larinin ihyasi ve eski idarecilik zihniyetinin yeniden teessu-
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sit imis. Hakikaten, hitkiimet erkaninin, bize, normal hale
avdetimizi mujdeledikleri ginden beri kendimizi, her gun
biraz daha, kohne Osmanl devletinin havasi icinde hissedi-
yoruz. Hepimize, derin esnemeler ve uzun gerinmelerle
emsalsiz bir rehavet veren o mibarek hava...

Onu nasil hissetmeyebiliriz? Butun gencligimiz pembe
tenlerini, yumusak ellerini hep ona medyum degil midir?
Yuartaytsumuzdeki o vekar, dasantslerimizdeki o teenni, te-
sebbuslerimizdeki o ihtiyat, o yerden temennali nezaketler,
nihayet, bize, her seyin daima yolunda gittigi zahabin veren
o ulvi “pasivite”, hep, o havada nesvanema bulmadi mi? Is-
te, sert poyrazlarin ve gindogusu kasirgalarinin birbiriyle
carpistigl yalcin Anadolu yaylalarinda gecirdigimiz ug¢-dort
yillik bir maceradan sonra, ey, sitlimanlik, gene sana donu-
yoruz. Normal bir devreye giriyoruz. Aman, herkes, yerinde
rahat dursun. Kimse kimsenin keylini bozacak bir harekette
bulunmasin. Hele su sitkiinet icinde, su idare makinasinin
agir agir, tath tath nasil islemekte oldugunu dinleyelim.

Goriuyor musunuz, Miistesar Bey, masasinin basinda, ka-
[asin bir dakika kaldirmaksizin, her gin, sekizer saat mu-
temadiyen nasil ¢calistyor? Yandaki odada Hukuk Musaviri
Bey koca koca ciltlerden durmaksizin, ne kesil “ahkam”lar
cikartyor? Eskiden, inkilabin anormal devirlerinde, bu ve-
kalet, dort-bes odali bir daireden ibaretti. Simdi, kirk oda
kafi gelmiyor. Her birinin ici tiklim tiklim memurla dolu ve
her biri ar1 kovani gibi isliyor. Mitemadiyen birtakim kagit-
lar okunuyor. Birtakim kagitlar imzalaniyor. O odadan bu
odaya birtakim tomarlar gidip geliyor.

Fakalt, siz diyeceksiniz ki, bu vekalet dort odadan ibaret-
ken icinden daha cabuk is ¢ikardi. Diyeceksiniz ki [ilan
yerdeki kopruniin yeniden insast icin cereyan eden mu-
amele alt1 aydan beri hala hitama ermedi. Nafia ile Dahiliye
arasinda bir idare-i Hususiye meselesi [ilan yolun tamirini
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iki yildan beri imkansiz bir hale sokmus, bu ytzden filan
vilayetin kasabalari ile koyleri arasindaki miinakalat tama-
miyle kesilmis. Diyeceksiniz ki, alelade bir gumruk [orma-
litesi [ilan limanimizin butin ihracat hareketini durdur-
mus, aylarca tuccarin [eryat ve sikayetlerine merkezden bir
cevap almak muamkun olmamus, v.s. v.s.

Buna mukabil size denilecektir ki, butan bunlar telerru-
at. Siz, asil, makinanin heyeti umumiyesi nasil isliyor, man-
zarasl ne muntazam, ona bakin.

Filhakika, manzara yalniz muntazad degil, mehabetli, va-
kur ve kurumlu da... Babiali'nin butiin o babayane hasmeti-
ne varis gorunuyor. Artik, eskisi yani, anormal inkilap dev-
rinde oldugu gibi, erbabi mesalihten herhangi biri, bir mu-
diri umuminin odasina giremez. Aruk, vekillerin yanlarina
yanasmak birtakim kuyut ve suruta tabidir.

Sir[ inkilabin atesi i¢inden yetisme erkan bile ¢oktan bu
dekorun tantanasina kapilip Babiali harsini temsil etmege
basladi. Bunlar bile memurlarinin oda kapist 6ntnde reve-
ranslar yaparak ve ayakta elpence divan durarak kendile-
rinden emir telakki etme vaziyetlerini hos gorur oldular.
Eh, devlet otoritesi bu. Herkes haddini bilmeli, yerli yerin-
de oturmali. Mesuliyet almis insanlara karsi hormet ve tan-
zimde bulunmasini bilmeli.

Meclis ve mebuslarin da bu devlet otoritesini tanimalar
[arzi ayindir. Bir vekilden oyle sik sik istizah yapilamaz. Gi-
dilip makaminda bir seyden sikayet edilemez. Devlet erka-
ninin bu gibi seylerle kaybedecek zamani yoktur. Bir hace-
timiz varsa Meclis’'teki posta kutularina mektup halinde
atabilirsiniz. Kurstde, bir sey sormadan evvel musaade al-
saniz [ena olmaz.

Iste, Babiali burrokrasisinin istilzam ettigi “hierarsi” de bu
surette, kendiliginden hasil olmaga bashyor. Bu yeni tees-
stis etmege basliyan “hierarsi” de Buyuk Millet Meclisi'nin
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mevkiini tayin etmek biraz muskaldur. Burokratik zihniyet,
kendini hi¢ belli etmeksizin, tesirini burada da gosteriyor.
Hep sekle ve telerruata ait bahisler, yavas yavas umumi ve
prensipal mevzularin yerini tutuyor. Bir kanun layihasina
isim bulmak, bir [tkranin i¢indeki virgulin yerini degistir-
mek uzun, akademik munakasalara meydan aciyor. Bu su-
retle, zaman denilen buyuk is amili, Anadolu’nun sulari gi-
bi beyhude yere akip gidiyor, akip gidiyor.

Ve bu yiizden daha nice enerjiler heder olmaktadir. Diye-
biliriz ki, inkilabin en ceyyit, en aulgan kuvvetleri normal-
lik ve devlet otoritesi namina yapilan bu “hierarsizasyon”
neticesinde adeta kadro harici birakilmis ve her biri kuflen-
dirici bir adalete mahkam kilinmistir. Iste, gene bu yuzden-
dir ki, inkilap¢ihk zihniyeti, inkilap¢ilik hamlesi kement-
lenmis oluyor.

Halbuki, memleketin iktisadi ve ictimai kalkinma hare-
keti, ancak ve ancak bu zihniyet ve bu hamle sayesinde ya-
pilabilirdi. Eger Gazi, o zamanki hukuksinaslarin dedigi gi-
bi, Osmanli kanunuesasisine, Osmanh hiitkiimeti tarzi ida-
resine, kanunlarina, nizamlarina tabi olmak sartiyle hareket
etseydi, bugunki medeni ve mustakil Turkiye'yi meydana
getirebilir miydi?

Bu Turkiye, tamamiyle Babiali havasi disinda vacut bu-
lurken, meydana, kendi bunyesinin tesekkul tarzinin husu-
si prensiplerini de getirmisti. Yeni devlet idaresi bu prensip-
lere gore kurulmak lazim geldigi gibi, iktisadi ve ictimai
kalkinma dedigimiz asil teceddut hareketinin ana hatlari da
bu prensiplerden ¢ikarilmaliydu.

9

Tuark inkilapgilari, kendi alinlarinin teri ve kendi kanlarinin
pahasina yarattklari bir eseri sivil ve laik irticain eline tes-
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lim etmekle, hakikaten, akil sir ermez bir gallette bulun-
muslardir.

Lakin, her hadise gibi bu da sebepsiz vukubulmadi.

Cogu ordudan, bir kismi da militan politikaciliktan yetis-
mis olan Turk inkilapcilari, askert bir is olan Istiklal Harbi’-
ni ve siyasi bir hareket olan rejim tebeddalunt yapip bitir-
dikten sonra, devlet idaresi (administration) denilen sanat-
ta kendilerini tecrubesiz ve bilgisiz hissettiler. Osmanli Im-
paratorlugunun devlet isleri icinde yetismis ve o devletin,
“mudevvenati-kanuniye”sini bilip 6grenmis kimselere vu-
cutlari zaruri insanlar gibi bakmaga basladilar. Esasen, bun-
lardan bazilar, ilk inkildbin ilk salhasinda kendi arzu ve
iradelerine ragmen, inkilap emrine alinmislardi. Bunlar,
kah haricle yeni baslayan diplomatik temaslarimizda, kah
icerdeki “mulkiye” umurunda, Babiali “mahzeni-evraki”nin
kaduk ve esrarengiz metinlerini desilre etmek suretiyle bize
lazimgelen vesaiki bulup ¢tkarmasini biliyorlardu.

Ismet Pasa, bu nevi mutahassislardan birkacini, Osmanl
devletine ait hesaplarin tasliyesi esnasinda istifade etmek
maksadiyle, Lausanne Konferansina da goturdu.

Haura gelebilirdi ki, Babiali ulemasinin, inkilap ricaline
edecekleri hizmetlerin, bu, en sonuncusu olacakur. Fakat,
oyle olmadi. Bu, Babidli’nin heyet-i umumiyesiyle, butun
kadrolar1 ve butun teamulauyle, Tirkiye Cumhuriyeti'ne in-
tikalinin bir mukaddimesini teskil etti.

Bazi inkilaplarda, eski rejim adamlarindan bir kisminin
yeni rejime gectigi vakidir. Fakat, yenirejim, bunlari derhal
kendisine intibak ettirir. Onlari, muti bir alet halinde kul-
lanmasin bilir. Bizde ise, bunun tamiyle aksi olmustur. Es-
ki rejimin adamlari, yeni rejimin sahsiyetlerini kendi nufuz
ve tesirleri altina almislardir. Kendi ¢calisma, dustinme ve
gorme usullerini bunlara kabul ettirmislerdir.

Ortada, bazi [evkalade tedbirlerin alinmasini icap eden
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canlt bir zaruret mi var? Olabilir. 1'akat, bunun (evkinde,
usulti idarenin ruhu olan teamul ve nizamat da vardir. Ba-
kalim, sizin almak istediginiz tedbir buna mutabik midir?
Bu sual karsisinda, sanki, esrarengiz bir kuvvetle alsunlan-
mis gibi, inkilapct sel sasirip kaliyor ve kendi rolit asil bu-
ratlan baslamak lazim gelirken burada bitiyor. Biraz bekle-
yin. O, bununla da kalmayacak, yavas yavas, kendi iradesi-
ni baglayan “teamiil ve nizamat”in mutaassip bir taraltar
kesilecektir. Filan yerde bir valiyi, naliaya ait bir isi idarei
hususiye butcesinden yaptirmaga kalkistu diye, tevbih ve
tektir edecektir veyahut ciheti mulkiye, ciheti adliyeye sor-
madan bir katilin veya bir sakinin hurriyeti sahsiyesini sel-
betti diye Buyuk Millet Meclisinde uzun bir munakasa ve
muizakere mevzuu acilacaktir.

Babiali, zihniyeti, yalmz dahili siyasetimize hakim ol-
makla kalmad, harici siyasetimizde de gen¢ Turkiye Cum-
huriyetinin muteaddi hamlesini ve sahsi enerjisini kirdi.
Lausanne’da butun bir husumet diinyasina karst koymasini
bilen orijinal Turk diplomasisi, yavas yavas, Babiali, harici-
yesinin klasik ve battal metotlarina avdet etmege baslad.
Cemiyeti akvamvari bir “pasifisma sulhculuk” cilasi altuinda
kucuk uzlasmalari, dostluk tezahurleri, hayide kombinezon
ve manevralariyla disi tanzimat diplomasisi yeniden dirildi.
Yeniden Turk’un mukadderatint kendi iradesinden ziyade
beynelmilel politikanin antagonizmalarina baglamak ve
bunlardan istiladeye cahismak yollar itibar kazandi. Her
yerde artik bir daha kalkmamak tizere olmus olan Maki-
avel, gen¢ Turkiye Cumhuriyeti topraklarinda bir basiba-
delmevt” sirrina ermek imkanim buldu.

Lakin, Osmanh Imparatorlugu’nda eksik olan Makiavel
degildi, Mustafa Kemal'di. O Mustala Kemal ki, kure-i arzi
cepcevre sarmis olan celikten emperialisme agini bir hamle-
de parcalayan yegane insandir. Simdi, bu agin yalniz Turki-
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ye’ye dusen kismi yiruk duruyor. Fakat, bu nokta, butun
mazlum milletler i¢in tek kurtulus tarbesidir.

Bu buyuk, bu akil durdurucu hadisenin manasini kohne
ve esir Babiali hariciyesinin memurlart mi anlayacakti?
Bunlar mi, cihanin doért bir kosesinde Mustala Kemal Tiir-
kiyesinin engin ve samil prestijini muhalaza edeceklerdi?
Bundan bes alti y1l evveline kadar o prestijin butiin Avrupa
ve Amerika matbuatinda ne gibi nesriyatin muharriki oldu-
gunu ve bu nesriyatin simdi ne tarz aldigini tetkik ederse-
niz, onun eserini temsil etmek icin harice gonderdigimiz
kimselerin menl(i rolunt pek takdir etmis olursunuz.

Inkilabin ruhu olan maarilten bahse bilmem ki lizum
var midir? Eski devirden bize menkul biirokratik sekiller
icinde, bu mesele, gittikce ¢ozilmez bir muamma haline
girmektedir. Her gelen maaril vekili, butin husnuniyetine,
butiin azmine, butun sevkine ragmen -ki gelenlerin hepsi
bu evsall haizdi- kendisini daha iki adimda bir “gayrimiim-
kun” karsisinda buluyor. Tedris teskilatindan idare teskila-
uina kadar eski Osmanh Imparatorlugw’nun ihtiyaclarina ve
uslubuna gore kurulmus bu hantal makina, bir taraltan
geng kalalari, diger taraltan taze iradeleri asindirmaktan
baska bir seye yaramaz.

Inkilap ortaya bir¢ok meseleleri almistir. Bunlarin basl-
cast: Darulfunun, tedrisat programlarinda ahenk ve sistem,
dil ve allabe, ummilikle miicadele v.s. gibiislerdir.

Maaril idaresi bunlardan hicbirini halledememistir. Hepsi
muallakta duruyor. Bir taraltan, Istanbul darulfununu, inki-
lap ile hi¢ alakasi olmayan kalalar yetistirip dururken, diger
taraltan birbirini tutmaz mevad ile dolu orta tedrisat prog-
ramlart gencligi koturumlestiriyor. Yeni mubhitte yeri olma-
yan ve hatta belki de Istiklal Harbi tarihini bilmeyen birta-
kim Osmanh tabaalari ¢ikartyor.

Yeni seraite gore Turk dilinin hentiz ne bir grameri, ne de
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bir lugati vardir. Dunya yuzinde bu kadar az tedvin edilmis
bir dil olarak belki biraz da Cerkesceyi sayabiliriz. Bizi mazi
an’anelerine bagliyan baglar ¢ozuldukee bu asil dil gitgide
yalmiz konusulan ve [akat, okunup yazilamayan birtakim
soysuz lehceler derekesine dusecektir. Yeni allebenin ise
halka ne dereceye kadar kabul ettirildigini anlamak i¢in
postahaneye bir sansur koymanizi ve ustleri yeni harflerle
donanmis zarllarin icindeki mektuplari gorup saymanizi
tavsiye ederim. Yalniz kendi tecrubeme istinaden, size, sim-
diden, kemali katiyetle soyleyebilirim ki, bazi resmi muhar-
rerat da dahil olmak tzere memleket icinde teati edilen ya-
zili kagitlarin yuzde sekseni hala Arap harfleriyledir.

Iste, alu yedi yildan beri tatbik edilen burokrasi sistemi-
nin elim neticeleri... Bazt mubhalifler, su veya bu kusurlar
icin su veya bu sahsa catarlarken biz i¢imizden gulayoruz.
Butan o sahislar da bu sistemin kurbanidirlar.

Ne yazik ki, bu tarzi idareyi bir¢cok kimseler “devlet¢i-
lik”le muradil telakki etmektedir. Babiali burokrasisi, Tiirk
inkilabini dort bir yanindan bagladig gibi bu inkilabin en
tabii biinyesi demek olan “devletcilik” usulunu de itibardan
duasturmastur.

Devletcilik, evet. Lakin Osmanli devleti degil.

10

Inkilabimizin tarikini tetkik ederken baslica su neticeleri
cikardik:

1- Tiirk inkilab: bastan sona kadar “kahotik” bir manzara
arzeder. Bu harekete istirak etmis olan unsurlar, karisik, gayri
miitecanis ve birbirine zitur. Yalmiz bir adam, tek bir adam bu
herciimercin icinde nereye gidecegini ve ne yapacagint biliyor.

2- Inkilap sahasindaki bu altistliik, bu kargasalik yeni re-
jimde pek erkenden “bizantinizma” ya yol acmustir.
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3- Bizantinizma bir inhilal amilidir. Inkilapcilar, bundan
Lurtulmak icin biirokrasiye iltica etmislerdir. Biirokrasi, dar,
geri ve havasiz bir idare seklinin adidir. Inkilabin kaynayan
ruhu bu kalip icinde donakalmistur.

Tark Inkilabi muayyen ve miidevven bir [ikir sistemin-
den dogmadig icin bittabi kahotik bir tekevviiniin mahsu-
li olacakti. Bittabi, buna istirak edenler arasinda bir gorts
ve anlayis vahdeti bulunmayacakti. Bu harekete katilanlarin
kimi, dusman istilasi altinda kalan topraklarimizi harbede-
rek kurtarmak; kimi, Osmanli Saltanat davasina siyasi ka-
nallardan bir hal ¢aresi aramak, kimi de, sonu yok gerilla-
larla dismani bezdirip kendiliginden ¢ekilmege mecbur et-
mek istiyordu.

Bazisi, bunlarin hicbirini dustunmuyor. Kendisine, sade-
ce, itilal kuvvetlerinin zulmiinden uzak bir kose ariyordu.
Ve kimsenin aklindan, Anadolu’da mistakil bir devlet tes-
kili gayesi ge¢miyordu. Cunku, inkilabin asil sahibi, mey-
dana getirecegi eseri bir sir gibi sakliyordu. Gayesine dogru
adim adim yarayordu. Baska turlt de yapamazdi. Zira, O
da, etralini alan biitiin bu insanlarin, bir aletten kagmis ka-
zazedeler gibi bedbaht, saskin ve perakende bir kalabalik-
tan ibaret oldugunu biliyordu.

Gazi, bu derde, ancak bir care ile karst koyabilirdi. Siki,
disiplinli ve se¢me bir inkilap¢t kadrosuyle... Gergi, boyle
bir kadro mevcut idi. Fakat, o yalniz vatan mudalaasiyle
mesgul bulunuyordu: Ordu.

Siyaset sahasi ise bastan sona kadar hep “nefiriam”la ida-
re edildi. Bastan sona kadar bir basibozuk kargasahgindan
kurtulamadi. Gazi, cephe ardini da pekala askeri bir nizam
ve intizam icine alabilirdi. Bu hususta ne [eragatinelis sahi-
bi insanlardan, ne kendisine caniyle ve basiyle merbut kim-
selerden ne de coskun ve suurlu bir genclikten mahrumdu.
Inkilap tarihinde bu nokta, bugtine kadar, hala karanhgini
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muhalaza etmektedir. Belki, giiniin birinde bu muammay
da gene Gazi'nin kendisi aydinlatacaktr. O ganiin pek uzak
olmamasini temenni ederim.

O ganuan pek uzak olmamasini temenni edelim: Cunki,
vasil oldugumuz hukametlere gore buyuk Turk Inkilabr ci-
handaki alemsamul manasint ve memleketteki yaratici
hamlesini kaybetmekte ve Turkiye Cumhuriyeti dar sinirla-
rt icinde gitgide statik bir mahiyet almadadr.

Biz, bu hadiseyi muayyen bir [ormul ile taril etmek i¢in
“Tiirkiye Cumhuriyeti’nin biirokratlasmast” diyoruz.

Tuarkiye hikameti erkaninin, kiuguk ve perakende siyasi
mucadelelerin ontne gecmek ve kendilerine sakin bir hava-
da cahisabilmek imkanint vermek icin Osmanh devletinden
istiare ettikleri bu idare sekli, ne Tirk Inkilabinin, ne de
yeni hayat icaplarinin emrettigi seraite uyar.

Tark milleti, bundan on iki yil evvel acug harple, Ismet
Pasa’nin -cephede iken- “biitiin bir zuliim ve istibdat diinya-
st” diye tari[ ettigi azgin Avrupa emperialismasina karsi yal-
mz kendi hakkint degil batan mazlum milletlerin hakkini
da mudafaa ediyordu. Gergi, Tark milleti bunu sarahaten
ilan etmemistir. Fakat, o hadisenin tarihi kanunlar nokuai
nazarindan manasi ancak budur.

Binaenaleyh, butin tarih ve buattn cihan 6nunde omuzu-
muza yiklenmis oldugumuz bu muazzam vazileyi, “fonc-
tion”a, mutabik ve o ¢apta bir siyaset cihazi kurmamiz la-
zimgelir. Bunu istemek yalniz bir milli gururu ifade etmez.
Bizi, tarihi bir zaruretin tesiri, parasinin kiymeti veya devlet
butcesinin yektnuna gore bir ehemmiyet verip onu kaguk
bir Balkan devletinin cercevesi icine sokmaga calisanlar is-
tikbalin verecegi hukimden cekinmelidirler. Cunki, bun-
lar, bir dev yavrusunu bir cticenin zirht icine tikarak. daha
geng yasinda, onu sakatlandirmis olacaklardr.

Tark milleti, Avrupa emperialismasima karsi ihraz cttigi

184



zalerden sonra yapug bir sira inkilapla ancak sunu ispat et-
mek istemistir: Herhangi bir muterakki ve medeni Avrupa
milletiyle musavi oldugunu... Ve bu musaviligini cemiyet
hayatinin hemen her sahasinda ispat etmistir. Yalniz, mese-
le iktisadi inkisal noktasina gelince dayanip kalmisur. Yani
bu kapital dava onunde Turk inkilapgisinin iradesi sarsil-
mistir.

Bizi Avrupa milletlerinden, en az, bir asirlik bir zaman
ucurumu ayirmis bulunuyor. Bunu bir hamlede ge¢mek
mumkun degildir. Fakat, teskilatli, planh, hizli ve kollektil
bir ¢ahsma sayesinde bu mesalenin muthim bir kismini az
vakitte gececegimizi imit etmekteyiz.

Boyle hizlt ve milletge calisma, alelade zamanlara mahsus
kaduk (battal) ve statik bir idare sekliyle mumkun degildir.
Bu [evkal’acle hareket ancak [evkalade vesaitle yapilabilir.*

(*) Bu yaz1 dizisi, 1933'tc Cumhuriyetin onuncu yilinda yayunlanmak tuzere ya-
zilimig, ama nedense yaymjanmamisur. Yakup Kadri Karaosmanoglhwnun ola-
munden sonra, esi Leman Karaosmanoglwnun bulup Milliyet gazetesinde tef-
rika ettirdigi (13-22 Aralik 1976) dizi, hicbir degisiklik yapihmadan oldugu
gibi alindt.
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Yakup Kadri Karaosmanog|lu’'nun Yasami

Yakup Kadri, 27 Mart 1889'da Kahire'de dogdu. Adi 17. yGzyil sonla-
rinda duyulmaya baslanan unli Karaosmanoglu ailesinden Manisali
Abdulkadir Bey’le Misir'da evlendigi esi ikbal Hanim’in, 1885'de do-
gan Zahide adl kiz ¢ocuklarindan sonra dlnyaya gelen, ikinci ¢ocuk-
landir. Alti yasinda ailesiyle birlikte Manisa'ya yerlesir. llkogrenimini
Fevziye Mekteb-i Iptidaisi’nde tamamlar. Riisdiyeye ikinci sinifa kadar
Manisa’da devam eden Yakup Kadri, 1903’te {zmir ldadisi’nde oku-
maya baslar. 1905 yilinda tekrar ailesiyle dogdugu topraklara, Misir’a
doéner ve Iskenderiye’'deki Fréres’ler Fransiz Okulu’na kaydolur. Ve bir
yll sonra ortaégrenimini tamamlayarak mezun olur.

Aile 1908 yili baslarinda, Mesrutiyet'in hemen 6ncesinde Istan-
bul’a doner. Balkan Savasi’na dek, Kadikoy Yeldegirmeni'nde yasar-
lar. Bu arada Yakup Kadri, Mekteb-i Hukuk’a girer. 1909 Mart’'inda
Faik Ali, Refik Halit, Celal Sahir, Ahmet Samim, Ali Canip ile birlikte
Fecr-i Ati toplulugunun ilk toplantisina katilir. Ayni yilin Haziran ayinda
Resimli Kitap dergisinde “Nirvana” adli oyunu yayimlanir. 1911 yilin-
da U¢ yil okudugu Hukuk Fakultesi'nden diploma almadan ayrilir.
1913'te ilk oyku kitab: Bir Serencam yayimlanir. Ayni yl Peyam gaze-
tesinde yazmaya baslar. 1915'de Uskidar Idadisi’nde edebiyat ve
felsefe 0gretmenligi yapmaya baslar. Bu devirde Yakup Kadri, Scho-
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penhauer, Nietzsche, Ibsen gibi yazar ve dusUnrlerin etkisi altindadir
ve bu etkilenme 1917’lere kadar siirer. Oykiileri ¢ogunlukla ikdam
gazetesinde yayimlanan Yakup Kadri, 1916’dan sonra bireycilikten
toplumculuga yonelir. Savas ve seferberlik konularini isler. Mitareke
sirasinda ise yeniden mensur siire doner ve Erenlerin Bagindan'i ya-
zar (1918-1919).

Yakup Kadri 1916 yilinda, yakalandigl tuberkuloz hastaliginin teda-
visi icin Isvigre'ye, Davos’a gider. Isvigre'ye gitmeden once girdigi
Bektasi muhiti Nur Baba romanina konu olur. 1919'da Isvigre’den
doner ve Ikdam'da kose yazarligina baslar. 1921 yilinda, Kurtulus
Savasi'nin en zorlu gunlerinde Ankara’'ya gagrilir. Kurtulus hareketini
gormek ve liderleriyle gorusmek firsatini bulmasi onun sosyal gergek-
cilige gegisinde onemli bir etkendir. 1920’de Kirallk Konak, 1921'de
Nur Baba, 1922’de Okun Ucundan ve Halide Edip, Falih Rifki ve
Mehmet Asim ile birlikte hazirladigi izmir'den Bursa’ya adli bir ¢alis-
masi, 1923'de ise Kadinlik ve Kadinlanimiz adli eseri yayimlanir.

Yakup Kadri, 11 Ekim 1923 yilinda Mutasarnf Asaf Bey’in kizi, Bur-
han Asaf Belge'nin kizkardesi Leman Hanim’'la evlenir. Ayni yil Mardin
milletvekili olarak TBMM'ye girer. 1926 yilinda akcigerlerinin tedavisi
icin ikinci kez Isvigre'ye gider. Oradan Milliyet gazetesine “Alp Dagla-
rindan” bashgiyla yayimlanan mektuplarini génderir. Konusunu ittihat-
ci-itilafer cekismesinden alan Hilkiim Gecesi 1927’de, Mtareke yil-
larinda Istanbul’da yasanan ahlak ¢6kintlslni anlatttigl romani So-
dom ve Gomore 1928'de yayimlanir.

Yakup Kadri 1932 yilinda dort arkadasiyla -Vedat Nedim Tér, Burhan
Asaf Belge, Ismail Hlsrev Tokin ve Sevket Sureyya Aydemir- Kadro der-
gisini ¢ikarir. lktisadi devletgilik ve sosyal siyaset ilkelerini savunan der-
gi Uc yl suren yayin hayatinin ardindan, Yakup Kadri’nin 1934’de elgilik
gorevine atanmasi nedeniyle kapanir. Yakup Kadri bu arada Manisa mil-
letvekilidir ve Kurtulus Savasi gozlemlerinden ve Anadolu Mezalimini
Tahkik Komisyonu ile birlikte ¢alistigl donemden yararlanarak Yaban'l
(1932) yazar. Ankara romani ise 1934'te yayimlanir.

Yakup Kadri dnce Tiran elgiligi (1934) yapar. Bunu Prag (1935), La
Haye (1939), Bern (1942) izler. Tahran elgiliginden (1949-1951) son-
ra tekrar Bern'e (1951) atanir. Bu gorevde Ug¢ yil kaldiktan sonra
emekli olur. Elgilik goreviyle yurtdisinda bulundugu dénemde daha
¢ok monografi (Ataturk) ve anilarini kaleme alir (Zoraki Diplomat,
Hep O Sarki, Anamin Kitabi). Bir de iki ciltlik Panorama adli romanini
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yazar bu yillarda. 1960’da Kurucu Meclis Uyeligine getirilir. 1961 se-
¢imlerinde bu kez memleketi Manisa'dan milletvekili segilir. Bu gorevi
1965’e kadar sUren Yakup Kadri 13 Aralik 197 4'de Ankara'da haya-
ta gozlerini kapatir. Mezar Istanbul'da, Besiktas'taki Yahya Efendi
Mezarligi'ndadir.

Eserleri:

Oyki: Bir Serencam (1913), Rahmet (1923), Milli Savas Hikaye-
leri (1947).

Roman: Kirallk Konak (1921), Nur Baba (1922), Hiikim Gecesi
(1927), Sodom ve Gomore (1928), Yaban (1932), Ankara (1934),
Bir Siirgiin (1937), Panorama | (1950), Panorama Il (1954), Hep O
Sarki (1956).

Mensur Siirler: Erenlerin Bagindan (1918-1922), Okun Ucundan
(1922).

Ani: Zoraki Diplomat (1954), Anamin Kitabi (1957), Vatan Yolun-
da (1958), Politikada 45 Yil (1968), Genglik ve Edebiyat Hatiralarn
(1969).

Monografi: Ahmet Hasim (1934), Atatiirk (1946).

Tiyatro: Nirvana (1909), Veda (1909), Saganak (Ist. Sehir Tiy.
Ktp., Tarihsiz), Magara (1934).

Cesitli Yazilar: Kadinhk ve Kadinlanmiz (1923), Ergenekon (2 cilt,
1929), Alp Daglarindan ve Miss Chalfrin’in Albiimiinden (1942).

Cesitli Derlemeler: izmir'den Bursa'ya, H. Edip, F. Rifki, M. Asim ile
birlikte “Hikayeler, Mektuplar ve Yunan Ordusunun Mesuliyetine Dair
Bir Tetkik” notu ile yayimlanir. Iginde Yakup Kadri'nin “Kiglk Neron”,
“Dunya GozU” ve “Ahret Sesleri, Teslim! Teslim!” adl U¢ dykustu bulun-
maktadir (1922). Seeme Yazilar, Latin harflerinin kabulu (izerine alfa-
beyi 6gretmek Uizere hazirlanmis bir derleme kitabidir. Basligin altinda,
“Bu kitap Dil Encumeni’nin karari ile Yakup Kadri, Falih Rifki ve Rusen
Esref tarafindan tertip edilmistir,” notu bulunmaktadir (1928).

Cevirileri: Horatius (1931), Swanlarin Semtinden (1942).
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irminci yGzyilin ilk yansinda buyuk bir tretkenlikle dergilere
yazdiy siir, Oyku, makale ve elestin turt yazlarla Turk edebt
yati sahnesmne adimini atan Yakup Kadri Karaosmanoglu, ro-
manlan, hikayelen, denemelen, oyunlan ve anilanyla, en 6nemii edebi-
yatglanmiz arasinda yer alir. Uslip 6zellikleri bakimindan Yakup Kad-

ri'nin 1910°dan 1974’e dek ver-
digi eserler Turkg¢e'nin gegirdi-
g butun evreleri yansttrr. Eser-
lerinin konu ve fikir zenginligi
de dil 6zelliklerinin ¢esitliligin-
den asagi kalmaz. Yakup Kad-
ri'nin Fransiz edebiyat: etkisin-
de baslayan yazarld, 1920'ler-
den sonra 6zgun bir sese ka-
vusarak siyasi ve sosyolojik ko-
nulara, tarihe, donem catisma-
larina ve birey psikolojisi irdele-
melerine yonelir. Fecr-i Ati'den
'yetigmig ama bunu izleyen elli
yil boyunca toplumsal kosullar,

tarihi stiregler ve bireysel port-

Ataturk

ister bir genglik buhrany, ister bir uya-

nis 6ykusu diye okunsun, Atatdrk,
Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun
Atattirk’Gn gélgesinde olusan benli-
ginin, bu benlige nasil kavustugu-
nun, kisaca bir kimlik kazaniminin
oykusudur. Kurtulus Savasi oncesi-
nin umutsuzluk duygusuna karsi
Nietzsche’nin Ustiin insani gibi bir
kahraman arayan Y akup Kadri Ka-
raosmanoglu bu kahramani Ata-
turk’te bulmustu. Ve kendi tanimla-
digr Atatirk kavrami etrafinda, tari-
he, siyasete, felsefeye, Dogu-Bati
sorunsalina, uygarhgailiskin diistin-

celerini aktardi.

releri romanin dokusuna islemek icin roman teknigiyle de bogusmus

bir yazar olan Karaosmanoglu’'nun eserleri, hala tuketilememis ayrinti-

larinin tartisilip incelenmesi gereken zengin bir “panorama”dr.
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